KONYVTARPOLITIKA

Fehér Miklos

Mi olvashato ki a gyarapodas
allomany-0sszetételébdl
a 2015-0s statisztika alapjan?

Magyarorszagon 2015-ben a 3.979 statisztikai adatot szolgaltaté konyvtari egységben
Osszesen 1 853 821 darab dokumentum keriilt leltari nyilvantartasba.

A statisztika a gyarapodast az alabbi kategériak szerint rogziti:

L. A 2015. évi gyarapo- A (,iambszam 2 ,

Kategoria das darabszam teljes gyarapodas

_ __ i 45 Carabszama %-aban kifejezve
K(fnyv e,s bekotott, tékazott folyoirat 1 404 039 7574 %
(kotet, téka )
Kartografiai dokumentum (db) 2881 0.16 %
Nyomtatott zenei dokumentum (db) 8 058 0.43 %
Hangdokumentum (db, tekercs) 26 840 1.45 %
Képdokumentum (db, tekercs) 59 959 3.23%
Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 15814 0.85 %
E-kényv (db) 135972 7.34 %
Egyéb dokumentum (db) 115902 6.25%
A szolgaltatéhely sajat allomanya (db) 84 356 4.55 %
Osszesen 1853 821 100 %

A kartografiai dokumentumok szinte nulla gyarapoddsa magyarazhat6 azzal, hogy ma
mar az okostelefont hasznalok egyben térképtulajdonossa is valtak. Jol emlékszem, a *80-
as, "90-es években a nyari kirandulasok el6tt mindenki kereste a konyvtarban a célorszag,



a célvaros térképeit, ahova az utazast tervezték. ,,Kritikus id6szakban” soha nem volt
elég a térképekbdl. Mara a helyzet teljesen megvaltozott. Az internetes térképek, Gtvo-
naltervezé alkalmazasok kiszoritottak a nyomtatott térképeket a témeges hasznalatbol.
Utébbiak hasznalatara inkabb eseti alkalmazasokkor (pl. konferencia résztvevok szamara)
keril sor, de ez a kényvtarakat mar nem érinti. Varhatéan teljesen nem kopnak ki a gytj-
teményekbol, mert helytorténeti jelentéséggel birnak, igy gyarapitasuk is indokolt, de ez
megmarad az Osszes gyarapodas néhany tizednyi vagy par szazadnyi értékén.

A nyomtatott zenei dokumentumok (kottdk) esetében nem kell az internetet ,,0kol-
nunk” azért, mert nincs igény ezekre a dokumentumokra. A kottak meglehet6sen dragak.
Es nem is letolthetk. Tlletve nem abban a minGségben és tartalomban tolthetéek le, ami
az igényes felhasznalét kielégitené. Mindez a hasznalokat a kézkonyvtar felé terelné, ha
lenne kit terelni. De nem nagyon van jelentkez8, pontosabban egy szik réteg az, amelyik
kottaolvaséként egyaltalan megszolithatd. Az alapfokd oktatds 6nmagaban (zeneiskolai
kiegészités nélkil) nem tudja biztositani (Iehet, hogy nem is akatjar) a zenei iras-olvasas
ismeretét, és ennck fejlesztése a késébbick soran sem épiil be az élethosszig tarté tanulas
programjaba. Pedig minden nyelvi (kommunikaciés) kompetencia — legyen az természe-
tes nyelvi, jelnyelvi, digitalis vagy esetiinkben a zenei — ,,4gy mikédik”, hogy hasznalat
hijan feledésbe meril. E kategoria esetében tehat egyéb tarsadalmi folyamatokat kellene,
hogy befolyasoljunk ahhoz, hogy e dokumentumtipus irant az érdekl6dést fokozni le-
hessen.

A hangdokumentumok minddssze masfél szazalékos gyarapodasa viszont ismét a
benniinket kérbevevé digitalis térrel magyarazhatd. A hangfile-ok kérilottink vannak,
barmikor, barhonnan ,leakaszthatéak”. A kényvtarak, mint szolgaltatok ebben a térben
nem tudnak valés versenytarsakka valni. (Talan nincs is erre sziikség.)

A képdokumentumok esetében nehéz, talan nem is lehet a 3 szazalékot valamelyest
meghalado részesedést értékelni, ugyanis ebben az esetben a statisztikai adatkézlés gya-
korlata nagyon bizonytalan. A digitalis képeket (képfile-okat) gyakran képként leltarozzak
(merthogy képekrdl van sz6), mikézben ezek elektronikus file-ok, azaz e szempontbdl
nézve elektronikus dokumentumok. A képek tehat sok esetben mar nem hagyomanyos
papir fotok, vagy ezek negativ vagy pozitiv tekercsei, hanem valéjaban digitalisan rogzi-
tett és tarolt képi tartalmak.

A gyarapodason belil a hang- és képdokumentumokat, az elektronikus (digitalis)
dokumentumokat és az e-kényveket célszerl taldn egy koézOs elektronikus/ digitilis/ hang
kategoridba sorolni, mig az Osszes tobbit (beleértve az egyéb dokumentumokat és a
szolgaltatohelyek sajat allomanyat is) a nyomtatott kategériaba. Ezen csoportositas alapjan
a nyomtatott bazisu dokumentumgyarapodas 2015-ben Magyarorszagon 87.13 szazalé-
kos, mig az elektronikus/digitalis/hang bazist 12.87 szazalékos volt.

Arra nézve nincs elérend6 célérték, hogy mi a j6 arany a hagyomanyos (nyomtatott)
és az elektronikus dokumentumok gyarapodasa kozott. A trend ugyanakkor egyértelm.
Néhany évtizede a konyvtari allomany még nem tartalmazott elektronikus dokumentu-
mot, ma pedig mar az 0j gyarapitas tobb mint 10 szazalékat ez a dokumentumkor adja.
Valoszintleg hamarosan elérkeziink akar az 5070 vagy akar 80 szazalékos értékhez is.
A papir alapu koényvet, nyomtatott dokumentumot birtoklé kényvtarbdl el fogunk jutni
a hozzaférés alapu kényvtarba. Ahol nem a birtokolt gytjtemény nagysaga lesz az, ami a
konyvtar rangjat alapvetGen meghatarozza, hanem az, hogy mihez tud az adott intézmény
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jogtiszta médon hozzaférést biztositani és milyen formaban. (Ezek koézott az egyik for-
matum még egészen biztosan sokaig a papir marad, de mar lehet, hogy nem tarolt, hanem
az igény bejelentése alapjan helyben ,,gyartott” médon.)

Talan érdemes az elektronikus dokumentumok eléretorési trendjének a nyomaba
eredni 6nmagaban a 2015-6s adatok elemzése soran is. Feltételezheté ugyanis, hogy az
elektronikus dokumentumok gytjteménybe keriilésének névekedése az orszagos atlagtol
eltéréen intenzivebben jelenik meg a fejlettebb (forrasgazdagabb) régiok kényvtaraiban,
illetve az is, hogy e jelenség markansabban detektalhaté bizonyos konyvtartipusokban
(példaul orszagos szakkonyvtarak, tudomanyos konyvtarak, felséoktatasi kényvtarak,
szakkonyvtarak esetében).

Vizsgaljuk meg el6sz6r a gyarapitasi adatokat a régios fejlettség szerint. A GDP vasar-
l6er6 nagysag alapjan képzett régids rangsor az alabbiak szerint alakul:

1. Kozép-Magyarorszag,
Nyugat-Dunantul,
Koézép-Dunantul,
Dél-Alfold,
Dél-Dunan,tal
Eszak-Alfold,
Eszak-Magyarorszag.

Nk LN

2015-6s gyarapodas MAGAS  (Fejlettségi szint GDP vasarloer6 nagysag alapjan) ~ ALACSONY

Doku- | Orszagos | Kozép- | Nyugat- | Kozép- Dél- Dél- Eszak- Eszak-
mentum atlag Magyar- | Dunantdl | Dunantal | Alféld | Dunantal | Alféld | Magyar-
kategéria | %o-ban orszag (Hajdua- orszAag

Bihar,
(Buda- (Gy6r- (Koma- (Baranya, Jasz- (Borsod-
pest, Moson- | rom-Esz- | (Bacs- Somogy, Nagy- Abatj-
Pest) Sopron, | tergom, | Kiskun, Tolna) kun- Zemp-
Vas, Fejér, Békés, Szolnok, 1én,
Zala) Veszp- Csong- Szabolcs- | Heves,
rém) rad) Szatmar- | Nograd)
Bereg)
N’Z‘Zta‘ 87.13% | 7748% | 9256% [ 9583% | 8542% [ 9347% [ 96.27% [ 96,13%
Elektro-

nikus —

S 12.87% |  22,52% 7,44% 417% 14,58% 6,53% 3,73% 3,87%
digitalis —

hang
Osszesen | 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

A tablazatbdl latszik, hogy meglehetsen szoros Osszefiiggés mutathat6 ki (4dité ki-
vételként DéEl-Alfold megy szembe a feltételezéssel, és produkal egészen kiemelkedd,
orszagos atlagot meghalad6 értéket) a régié fejlettsége és a konyvtarakban megjelend
elektronikus dokumentumok aranya kézott. A leginkabb fejlett régidban az elektroni-
kus dokumentumok konyvtari gyarapitasban megjelené aranya 2015-ben meghaladta a
22 szazalékot, és ez az érték joval az orszagos atlag felett alakul. Mig a legkevésbé fej-
lett régidban az elektronikus dokumentumok kényvtari gyarapitasban megjelené aranya
2015-ben nem érte el a 4 szazalékot sem. Azaz a konyvtari gyGjtemények gyarapitdsa a



legkevésbé fejlett régioban egyelbre szinte teljes mértékben a papir alapi dokumentum-
kérre szoritkozik.

Természetesen, amikor ezekrdl a tényekrdl szolunk, nem szabad sem kétségbe esniink,
sem azt gondolnunk, hogy a szegények—gazdagok k6zott, 1am, tovabb nivellalodik az
orszag. A konyvtari allomany helybeni gyarapitasa fontos eszk6z az informacidhoz jutas-
ban, de nem kizardlagos eszkéz. A magyar konyvtari rendszernek az a kiilénleges eréssé-
ge, hogy orszagos konyvtari halézatként mikodik. Ezen a hal6zaton éppen az elektroni-
kus dokumentumok azok, amelyek mas konyvtarakbol (a legfejlettebb régiokbol) azonnal
elérhetbek és szolgaltathatoak. Valojaban tehat nem az az érdekes, hogy az orszagon beltl
hol és ki vesz gyljteményébe egy elektronikus dokumentumot, hanem az, hogy az adott
dokumentum megvan-e valahol, szolgaltathat6-e barhol, akar a legkisebb teleptilésen is.

Ezzel egyltt, természetesen a trendnek el6bb-utébb mindenhol érvényesiilnie kell.
Es nemcsak Budapesten, hanem Borsod vagy Nograd egyes telepiilésein is egyre tobb
elektronikus dokumentum keriil majd be a kényvtari gyGjteményekbe. Az pedig, hogy a
dél-alfoldi régidban, amely éppen félaton van a legfejlettebb és a legkevésbé fejlett régiok
sordban, a trendnek megfelels, orszagos atlagot meghaladé magas aranyban van jelen a
gylUjtemény gyarapitisaban az elektronikus dokumentumok kére, azt is bizonyitja, hogy
ez nem (vagy nem csakl) anyagi kérdés. Anyagiak hianyaban is lehet olyan gyGjtemény-
szervezési politikat folytatni, amely preferalja a mar lathat6 fejl6dési iranynak megfelel6
megoldasokat.

Most pedig vizsgaljuk meg a gyarapitasi adatokat a két jellemzé kényvtartipus sze-
rint. Az egyik a teleptlési konyvtari kor, avagy mas kifejezéssel a kozosségi konyvtarak
kore. A masik kategéridba a szakkonyvtarak tartoznak, ide értve a vallalati konyvtarakat,
a felsGoktatas konyvtarait, a tudomanyos konyvtarakat és a mashova be nem sorolhaté
egy¢cb konyvtarakat is. A vizsgalodasunkat megel6zve azt a hipotézist allithatjuk fel, hogy
a szakkonyvtari gyljteményekben az orszagos atlaghoz viszonyitva varhatéan nagyobb
szamban jelennek meg az elektronikus dokumentumok, mint a kézkonyvtarak kérében.
Nézziik, a tények mit mutatnak. A 3.979 statisztikai adatot szolgaltaté kényvtari egység-
b6l 3.386 egység sorolhaté a teleptlési ellatast szolgaloé konyvtari kérbe és 593 a szak-
konyvtari korbe.

2015-6s gyarapodas Telepiilési Szakkényvtarak és
Dokumentum Orszagos atlag kényvtarak egyéb konyvtarak
kategoria Y%-ban

Nyomtatott 87.13% 95,00% 74,46%

Elektronikus — digi-

. 12.87% 5,00% 25,54%
talis — hang

Osszesen 100% 100% 100%




Mig a teleptlési konyvtari korben 95 szazalékban nyomtatott dokumentumokkal gya-
rapodott 2015-ben az allomany, addig a szakkonyvtari kérben ez az érték nem éri el a 75
szazalékot. Azaz a szakkonyvtarak esetében mar beszélhetink a gydjteményépitésben
paradigmavaltasrol, hiszen minden negyedik gyGjteménybe kerilé dokumentum a nem
hagyomanyos (elektronikus / digitalis) kategdriaba tartozik! Latszik, hogy az otszagos
atlag e két konyvtari kategoria (tipus) mentén polarizalédik.

Ez a markans megallapitas arra késztet benniinket, hogy egy tovabbi trendrdl is emli-
tést tegyink, anélkil, hogy a kérdést részletesebben megvizsgalnank. Ez pedig a kényv-
tarakban hasznalt IKR kérdése, pontosabban az IKR cserék trendje.

Teljesen egyértelmt, hogy a ’80-as, *90-es években fejlesztett, a szazadfordulé elején
megjelené IKR-ek még a papir alapi dokumentumokkal kapcsolatos feladatok ellatasara
voltak (vannak) tervezve. Fejlesztésiik is ebben az iranyban valésult, valosul meg, Pétlo-
lagosan egyetlen igy kialakitott rendszerbe sem illesztheté be koherensen mindaz a sze-
rep- és feladatkor, aminek ellatdsit a nem hagyomanyos dokumentumok (elektronikus/
digitalis/hang/kép) kapcsan egy mai, korszert IKR-t6 elvarunk.

Az USA-ban és a fejlett eurdpai orszagokban, de szamos feltérekvo, tolunk keletebbre
fekvé orszagban is felismerték mar és megvaldsitjak (az elmult években megvalositottak)
az IKR cserét azokban az intézményekben, ahol az elektronikus dokumentumok bekerii-
lési aranya meghaladja az altaluk kritikusnak tekintett értéket.

Magyarorszag is alanya lesz, alanya kell, hogy legyen egy IKR valtasnak. Elérkeztiink
oda, hogy szakkényvtaraink, tudomdnyos konyvtaraink, orszagos szakkonyvtaraink, a
felsGoktatas konyvtarai szamara olyan Ujgeneraciés IKR-t vezessiink be — pontosabban
konyvtari szolgéltatasi platformot”, lehetéleg konzorciumi hattérrel —, amely filoz6fiaja-
ban mar a hozzaférést tamogatja, és felhasznalobarat médon mikodve segiti az olvasot
az altala keresett, zomében elektronikus / digitalis informacio elérésében, hasznilatiban,
birtoklasaban.

Mindezzel 6sszefiiggésben sajatos helyzetben van a nemzeti kényvtar. Abban kon-
szenzus alakult ki, hogy az Orszagos Széchényi Konyvtarnak IKR-t kell valtania. De
vajon az OSZK-t stirgeti-e a fenti trendr Sirgeti-e arra, hogy most az Gj platformra
valtson?

A higgadt vélemény a biztonsagot és a mukoddképességet helyezi el6térbe. Az OSZK
évtizedek ota nem tud a magyar konyvtari rendszer altal megkdvetelt szerepkorének
megfelel6 IKR szolgaltatasi palettat nyujtani. Ezért most, a fejlesztési lehetéség kapu-
jaban olyan IKR bevezetése indokolt, ami szamos nemzeti kdnyvtarban mikédik (azaz
bejaratott termék), ami a papir alapi dokumentumokat maximalis biztonsaggal kezeli
(tizmilliés nagysagrendben is), de persze emellett képes a nem hagyomanyos dokumen-
tumok kezelésére is, és aminek segitségével szolgaltaté konyvtarra valhatunk. Az OSZK
e pillanatban a bekeriil6 (dénté mértékben nyomtatott) kételespéldanyok révén még az
orszagos atlagot csak picit meghaladd, a szakkdnyvtaraktol még elmarad6 14.17 szaza-
lékos elektronikus dokumentum bekertlési aranyt mutat. Tehat nem vagyunk siirgetett
helyzetben. Viltsunk a biztonsagra és a szolgaltatasi képesség kialakitasara, valtsunk a
nemzeti konyvtarak kozotti azonos rendszerek altal biztositott kozvetlen egytittmiikodés

* Dancs Szabolcs: Konyvtari szolgaltatasi platformok, avagy ami az IKR-ek utan kovetkezik. = Konyvtari
Figyel6 2015. 3. sz. 359-371. p.



lehetSségére és elényeire. Epitsiink a pillanatnyilag téredezett alkalmazasokbél egy ,,j6
és koherens konyvtari rendszert”, amit majd atvisziink az Gjgeneracios szolgaltatasi plat-
formra, ha eljon az ideje.

A dinamikus vélemény id6t és pénzt szeretne sporolni. Latja a j6vét, és pontosan ismeri
a fentiekben mar targyalt trendet. Tudja, hogy a viligon a tudomanyos nagykonyvtarak
sora all at napjainkban az Gjgeneracios platformok hasznalatira. Hatalmas keresleti piaca
van ezeknek a termékeknek. Csak az a kényvtar (tudomanyos szakkonyvtar, de hat az
OSZK is azl) marad életképes, amelyik alkalmassa teszi informatikai kereteit a szinte
tisztan elektronikus koényvtari mikédés megvaldsitasara: ,,Kimaradsz, ha lemaradsz, le-
maradsz, ha kimaradsz”. Most a forrasok rendelkezésre allnak (allhatnak) ahhoz, hogy
egyszerre ,kettesével szedve a lépcsSket” ne csak behozzuk lemaradasunkat, hanem a fo-
lyamatok élére alljunk, egyttt mozduljunk a hazai tudomanyos élet szakintézményeivel.

Jomagam mindkét megoldds mellé fel tudok sorakoztatni érveket és ellenérveket.
Alapvetéen biztonsagra térekvé vagyok. Az OSZK mar oly hosszu ideje ,,hiteget”, hogy
az is hatalmas 1épés lenne, ha az alapfeladathoz rendelt funkcidkat nagyon révid atallasi
idén beldl, folyamatosan és biztonsaggal nyujtani tudnd, és ehhez az OSZK-n beldl sta-
bilizalédna mind a technika, mind a human eréforras feltételrendszere. A papir alapa
kényvet, nyomtatott dokumentumot birtoklé kényvtarbol el fogunk jutni a hozzaférés
alapt konyvtarba, de ehhez az OSZK esetében még id6re van szitkség, Fin az djgenera-
cios atallas sziikségességét az OSZK esetében a 2040-es évekre prognosztizalom. A ket-
tesével szedett Iépcsfokokon kénnyebb megbotlani. Még nem halmozédott fel Magyar-
orszagon az a kényvtarosi kompetencia-bazis, amire a nemzeti kényvtar az Gjgeneracios
szoftver tizemeltetését teljes biztonsaggal rabizhatna. Ha a szakkonyvtarak, a tudoma-
nyos konyvtarak konzorciuma atall az Gj IKR-re, akkor ez a kompetencia bazis megkezdi
kiéptlését, és erre épithet6 lesz majd az OSZK tovabbfejlesztése is. De természetesen
jarhaté at az is, ha az OSZK mar most csatlakozik a tudomanyos kényvtarak konzorci-
umahoz. Ebben az esetben egyttt 1épiink a fejlesztésben. A tudomanyos kényvtarakkal
valo6 szoros egyiittmikodés a gytjteményi politikat jelentésen atalakithatja. Egyszerabbé,
atlathatobba, felelésségi koroket tisztabban lattatova valhat a konyvtari rendszer. Ugyan-
akkor ez az irany azzal is egylitt jar, hogy a szamossagaban joval nagyobb kozkonyvtari
alrendszer felé a nemzeti konyvtar kicsit kevesebb figyelmet tud majd forditani, hiszen
elsésorban a tudomanyos konyvtari feladatok ellatasara és mikodtetésére Gsszpontosit.

A fent vazolt lehetéségek mellett meg kell emlitenem, hogy létezik egy kockazatot
vallal6 jelz6vel leirhaté fejlesztési irany is, amelyben kisebb hangsulyt kap az egytittmiko-
dés, a szolgaltatasképesség gyors kiépitése. Bz a fejlesztés egy kialakuloban 1évé rendszer
létrehozasat célozza meg. Bz az ,,at” arra fokuszal, hogy részt vegyen egy nagy, nem-
zetk6zi IKR-fejlesztésben, és azt szeretné elérni, hogy harom-hat év tavlataban legyen
az OSZK-nak egy korszerl szolgaltatasi platformja. Elény6k, hatranyok természetesen
itt is vannak. El6ny, hogy magunk vesziink részt (els6sorban tesztel6ként) a nemzetkdzi
fejlesztési folyamatban, igy befolyasolni tudjuk azt, azaz médunk van arra, hogy igénye-
inkhez igazod6 IKR kertljon kifejlesztésre. Elény lehet a relativ olesésag. Hatrany egyfe-
161 a magas kockazati szint. A termék még nem kiprébalt, fejlesztés alatt all. A fejlesztés
id6tartama és emiatt természetesen a koltsége sem mondhaté meg pontosan. A fejlesz-
tésben vald részvétel jelentSs élémunka-kapacitast kot le az OSZK-ban. Nem tudhato,
hogy a fejlesztésben résztvevé szamos partner milyen kompromisszumokat kell, hogy



megkosson a fejlesztés soran, igy nem tudhatd, hogy ténylegesen a mi igényeinket milyen
mértékben elégiti majd ki a rendszer. Masfeldl hatrany, hogy 4j termék 1évén, nemzeti
konyvtari partner — legalabbis j6 darabig — nem lesz a felhasznaléi tiborban, és egyetlen
hazai partner felhasznaléja sem lesz az IKR-nek.

A r6vid gondolatsor utan kézreadom azokat a tablakat, amikbdl dolgoztam, hatha

kedvet adok ahhoz, hogy az adatsorokbodl tovabbi észrevételek sztlethessenck.

1 .tabla: K6zép-Magyarorszag

Kozép-Magyarorszag A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama %-aban kifejezve

izrtlex:teesk E;kététt, tékazott folydirat 470 451 66,62

Kartografiai dokumentum (db) 1728 0,24

Nyomtatott zenei dokumentum (db) 5315 0,75

Hangdokumentum (db, tekercs) 10 708 1,52

Képdokumentum (db, tekercs) 32410 4,59

Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 11 314 1,61

E-konyv (db) 104 538 14,80

Egyéb dokumentum (db) 60 224 8,53

A szolgiltatéhely sajat allomanya (db) 9462 1,34

Osszesen 706 150 100 %

2. tabla: Nyugat-Dunantal

Nyugat-Dunantul A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama %-aban kifejezve

Koényv és bekotott, tékazott folyoirat 136 898 87,64

(kotet, téka )

Kartografiai dokumentum (db) 155 0,10

Nyomtatott zenei dokumentum (db) 347 0,22

Hangdokumentum (db, tekercs) 2856 1,83

Képdokumentum (db, tekercs) 7996 512




Nyugat-Dunantul A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama %-aban kifejezve

Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 664 0,43

E-kényv (db) 101 0,06

Egyéb dokumentum (db) 5873 3,76

A szolgaltatohely sajat dllomanya (db) 1318 0,84

Osszesen 156 208 100 %

3. tabla: K6zép-Dunantul

Ko6zép-Dunantal A 2015. évi gyarapo- A darabszam a

das darabszama teljes gyarapodas
%-aban kifejezve

K?nyv e/s bekotott, tékazott folydirat 141 434 84,55

(kotet, téka )

Kartografiai dokumentum (db) 242 0,14

Nyomtatott zenei dokumentum (db) 90 0,05

Hangdokumentum (db, tekercs) 2370 1,42

Képdokumentum (db, tekercs) 3151 1,89

Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 1383 0,83

E-kényv (db) 57 0,03

Egyéb dokumentum (db) 3430 2,05

A szolgaltathely sajat allomanya (db) 15120 9,04

Osszesen 167 277 100 %

4. tabla: Dél-Alfold

Dél-Alfold A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama Y%-aban kifejezve

Koényv és bekotott, tékazott folydirat 163 911 70,04

(kotet, téka )
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Dél-Alfold A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama Y%-aban kifejezve

Kartografiai dokumentum (db) 401 0,17

Nyomtatott zenei dokumentum (db) 418 0,18

Hangdokumentum (db, tekercs) 2394 1,02

Képdokumentum (db, tekercs) 3104 1,33

Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 438 0,19

E-konyv (db) 28 171 12,04

Egyéb dokumentum (db) 6 880 2,94

A szolgiltatohely sajat allomanya (db) 28 299 12,09

Osszesen 234016 100 %

5. tabla: Dél-Dunantul

Dél-Dunantil A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama %-aban kifejezve

izxtley;/ ::k l:skététt, tékazott folydirat 143 202 86,48

Kartografiai dokumentum (db) 193 0,12

Nyomtatott zenei dokumentum (db) 953 0,58

Hangdokumentum (db, tekercs) 3855 2,33

Képdokumentum (db, tekercs) 6 267 3,78

Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 521 0,31

E-kényv (db) 189 0,11

Egyéb dokumentum (db) 2333 1,41

A szolgaltatéhely sajat allomanya (db) 8074 4,88

Osszesen 165 587 100 %
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6. tibla: Eszak-Alfold

Eszak-Alfold A 2015. évi A darabszdm a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama %-aban kifejezve

ig?g:té;kz;kététt’ tékazott folyoirat 197015 86,58

Kartografiai dokumentum (db) 97 0,04

Nyomtatott zenei dokumentum (db) 487 0,21

Hangdokumentum (db, teketcs) 2505 1,10

Képdokumentum (db, tekercs) 3310 1,45

Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 1109 0,49

E-kényv (db) 1557 0,69

Egyéb dokumentum (db) 13 850 6,09

A szolgaltatohely sajat dllomanya (db) 7 624 3,35

Osszesen 227 554 100 %

7. tibla: Eszak-Magyarorszig

Eszak-Magyarorszag A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama %-aban kifejezve

iﬁ:'jzztéésk :;kététt, tékazott folyoirat 151128 76,70

Kartografiai dokumentum (db) 65 0,03

Nyomtatott zenei dokumentum (db) 448 0,23

Hangdokumentum (db, tekercs) 2152 1,09

Képdokumentum (db, tekercs) 3721 1,89

Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 385 0,20

E-kényv (db) 1359 0,69

Egyéb dokumentum (db) 23312 11,83

A szolgaltatohely sajat dllomanya (db) 14459 7,34

Osszesen 197 029 100 %
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8. tabla: Telepiilési konyvtarak

Telepuilési kényvtarak A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama %-aban kifejezve

ig?g:té;kz;kététt’ tékazott folyoirat 973 111 85,09

Kartografiai dokumentum (db) 1222 0,11

Nyomtatott zenei dokumentum (db) 3105 0,27

Hangdokumentum (db, teketcs) 18 675 1,63

Képdokumentum (db, tekercs) 32103 2,81

Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 4599 0,40

E-kényv (db) 1837 0,16

Egyéb dokumentum (db) 24 605 2,15

A szolgiltatéhely sajat allomanya (db) 84 356 7,38

Osszesen 11430613 100 %

9. tabla: Szak- és egyéb konyvtarak

Szak- és egyéb konyvtarak A 2015. évi A darabszam a
gyarapodas teljes gyarapodas
darabszama %-aban kifejezve

Kényv és bekotott, tékazott folyoirat

(kotet, téka ) 430928 60,68
Kartografiai dokumentum (db) 1659 0,23
Nyomtatott zenei dokumentum (db) 4953 0,70
Hangdokumentum (db, tekercs) 8165 1,15
Képdokumentum (db, tekercs) 27 856 3,92
Elektronikus (digitalis) dokumentum (db) 11 215 1,58
E-konyv (db) 134135 18,89
Egyéb dokumentum (db) 91297 12,85
A szolgaltatohely sajat dllomanya (db) 0 -
Osszesen 710 208 100 %
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