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KONYVTARPOLITIKA

Juhasz Erika

A biblioterapia helye a karriermenedzsmentben

Végz6s egyetemistak munkaerd piacra tortend
belépésének tamogatasa — egy pilot-projekt
tapasztalatainak bemutatasa

Bevezetés

Fejvadaszként és egyetemi oktatoként is taldlkozom a fiatalok karrier-témat érinté
problémaival. A szakember-kivalasztas tertletén szerzett kézel harom évtizedes tapaszta-
latom alapjan pedig ugy gondolom, hogy realis 6nismeret, fejlett empatia, az egymashoz
és a valtozashoz valé megfelel$ viszonyulas nélkil szinte elképzelhetetlen a sikeres allas-
keresés és a munkaerépiaci jelenlét.

Jelen tanulmanyommal arra vallalkozom, hogy bizonyitsam, a biblioterdpianak van lét-
jogosultsaga a karriermenedzsmentben, példaul a palyakezd6 egyetemistak munkaeré pi-
acra torténd belépésének tamogatasaban. Ehhez felhasznalom a Karoli Gaspar Reforma-
tus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan, a Karriermenedzsment tantargyba épitett
hat alkalmas fejlesztS biblioterapias foglalkozassorozat soran szerzett tapasztalataimat.
A kisérlet eredeti és tjszert, hiszen a biblioterapids modul a karriermenedzsment téma
oktatasaba kertlt be, igy a hallgaték gyakorlati szinten, ,,sajat bérikén” megtapasztalva
élik meg az 6nismeret kulcsfontossagat, mindezt a curriculumba integralt modon.

A program soran arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy ,,Y” és ,,Z” generacios fiata-
lok szamara tervezett biblioterapias csoportmunka tdimogatja-e az Onismeretet, empatidt,
asszertivitast, javitja-e a kommunikaciot csoporton belil és azon kivil, erdsiti-e az 6nbi-
zalmat, realis 6nértékelést, és ezaltal segiti-e a munkaer6-piacra torténd belépéstiket.

Erre dolgoztam ki a programot ,,Y/Z”! genericids végz3s egyetemistiknak dnisme-
ret-fejlesztési céllal, és azzal a nem titkolt szandékkal, hogy a munkaerépiacra t6rténé
belépésiik tamogatasan tal, empatiajuk fejlesztésével leendé munkavallaloként nemcsak
onmagukat és korosztalyukat, hanem tagabb kérnyezetiiket is jobban értsék, és a megér-
tés okan harmonikusabb és hatékonyabb munkavallalok (is) legyenck.



A biblioterapiarol
A biblioterapia ma egyre inkdbb sokféle dgat is tekintve miivészet-psgichoterdpia, amely leggyak-
rabban csoportterdpids keretek Rizitt folyik, és az egyre tobb kibivdst kitiizd célok alapjdn teljes joggal

nyeri el eme létjogosultsagat.”™

Suté Andrassal 55. sziiletésnapja alkalmabol készitett interju-
ban az elsé kérdés igy hangzott: Miér ir? Az iré néhany masodpercig gondolkodott, majd
— hozza méltéan — a vilag legszebb, legragyogdbb valaszat adta: — A vissghangért?

Az imént idézett két gondolat alapjan a biblioterapia lényege, ars poeticja szamomra:
segiteni a szoveg visszhangjaval. A sz6veg benniink megsziileté visszhangja ugyanis az,
ami valtozasra serkenthet, a terapias csoport pedig lehet az a kozeg, ami gondolatainkat
itélve 6sztondz benniinket megkeresni mindazt, ami segit. A terapeuta?, a csoportvezetd
pedig kiséri, timogatja a csoporttagokat az 6nismereti folyamatukban, segiti megtalalni
azt, ami idit6 erével hathat a problémiik lekiizdésében.

A biblioterapia erejét abban latom, hogy a szoveg altal kozvetitett érzéseket és képeket
automatikusan, 6ntudatlanul is sajat, egyéni aktualis élethelyzetiinkbe helyezziik, s olykor
kilénés médon megvilagosodunk dltaluk. A szévegre vonatkozo6 szabad asszociacioval
ugyanis feltairhatjuk 6nmagunk eddig ismeretlen teriileteit: mint valami fénysugar, ami
az addig so6tét helyet megvilagitva Gj nézépontokat, mas litasmoédot tesz lehetévé. Az
ilyen ,,megvilagosit6 pillanatok” épp gy kilénbozéképpen hatnak az emberekre, ahogy
az élet mas Osszefliggései is. A csoport pedig lehetSség arra, hogy egymas gondolatat
meghalljuk és befogadjuk, ami belénk szivarog, és aztan 1j felismerésként bukkanhat el6.
Ugyanaz a torténet az egyik embert 6sszezavarja, a masik szamara csak egy kedves sztori.
Ami az egyikiink szdmara valaszt ad, masikunkat gy6tré kételyek kozé veti. A megoldas,
amire az egyik ember évekig var, egy masik ember szamara masodperc alatt egyértelmivé
vélhat, mert épp a megfeleld pillanatban kapott el egy sort.’

Egy szoveg komoly valtozasokra 6sztondzhet, ha az a megfelelé kézegben kertl ki-
bontasra, amit a terapeuta, valamint a csoport munkdja timogat, erdsit. Kilénb6z6 be-
fogadas-elméletek targyaljak, hogyan hat, milyen folyamatokat indit el az olvasoban egy
szoveg. A biblioterdpidhoz Normann Holland tranzaktiv irodalomelmélete® 4ll a legko-
zelebb, aminek a kézéppontjaban az olvasé all. Az elmélet lényege — kéznapi szavakkal
kifejezve — az, hogy a miben 1évé tizenetre az olvasé valaszol, vagyis sajat tapasztalatait,
¢élményeit, sajat életét keresi benne. Azt emeli ki, ami sajat szempontjabdl fontos: tényeket
vagy érzelmeket. Sok ember nem az esztétikai élményért olvas, hanem megoldast keres a
kényvben élete problémiira. Ez a megfogalmazas akar a konyv (vagy barmilyen szbveg)
biblioterapiaban (is) bet6ltott terapias funkcidjanak az egyik lehetséges definicidja is le-
hetne.”

Az irodalom adta élményt a hollandi befogadas-modell szerint tehat val6jaban nem
a mibdl, hanem sajat magunkbdl meritjiik, egy biblioterapids csoport beszélgetésének
lényege pedig, hogy a csoporttagok elérjenek egy 6nmagukrél szo6l6 tapasztalathoz, ahol
a sz6veg kiindul6pont problémajuk megbeszéléséhez.

Freud egy értelmezése is ide kivankozik; eszerint a képzelet a vagyak kivetitése, a
konfliktusok, a kellemetlen események megismétlése azzal a céllal, hogy feliilkereked-
jink rajtuk.® Erre a , feliilkerekedésre” kivald eszkoz a szoveg, és remek helyszin egy
biblioterapias csoportfoglalkozas.
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A biblioterapias csoport

Az ember nem tabula rasa, amikor egy csoportba lép (...) Hiszek abban, hogy ba a csoport
légkdre serkentd, a csoport és a csoporttagok megvaldsitiak a benniik rejld lebetdségeket. A csoportnak
ez a képessége lenyiigoz. Taldn ez is hozzdjdrult abhoz, hogy nagyfokii bizalom fejlddjon ki bennem
a csoportfolyamat irant. Olyannak tinik s3dmomra a csoport, mint egy organizmus, amely érzékeli
sajdt irdnydt, noba nem tudja intellektudlisan meghatarozni azt. Ez felidéz bennem egy orvosi filmet,
amely valaha mély benyomdst tett ram. A film a febérvérsejteket mutatta, amint issze-vissza mozognak
a vérdramban, amig meg nem jelent egy korokozd baktérium. Akkor viszont — gy, hogy az csak
céliranyosként irbatd le — felgje fordultak, koriilvetiék, fokozatosan elnyelték és szétroncsoltik, majd
ismiét dssze-vissza mogogtak. Ebbez hasonldan a csoport is felismeri folyamatinafk egészségtelen elemeit,
rdjnk koncentrdl, megtisztitia vagy megsinteti Gket, és az, egésgségesebbé valds irdnydba mozog tovabb.
Szerintem e a »s3ervezet bilesességec, amely minden sinten megmutatkozik, a sejttél a csoportig™ —
vallja Carl R. Rogers.

Rogers 6ta nincs ¢les hatar a terapia és a fejlesztés kozott, és egyre inkabb el6térbe
kertil az egészségesek erdsitése, az un. ,,egészségesek pszichoterapidja”. A korabbi orvo-
si, betegség-egészség paradigma helyett manapsag egyre inkabb helyet kap a killonféle
lélektani segité-tamogato, fejleszté modszerekben a normalitason alapuld, ,,normal ember,
normalis problémaiban vald segitségadds” elve.'®

Ilyen segitségadast jelenthet a biblioterapia, mert a belsé integralédast, a masik ember
megértését, a hiteles kapcsolati képességek elérését, a tarsas érzelmi helyzetek kezelését
veszi célba akar korrekcids, akar fejlesztési szandékbol a ,,szervezeti bélcsességgel” meg-
tamogatva.

De hol a kapcsolodas a generacios kérdés, a karriermenedzsment és a biblioterapia
kézott?

Hipotézisem kifejtése

VallalatvezetSk, HR szakemberek és pszichologusok korében is egyre gyakrabban
hallani az ,,X, Y, Z generacié” kifejezéseket. Az utdbbi idében egyre tobb vezet6tdl (el-
sésorban HR szakemberektdl) hallom, hogy generacids problémaval kiizdenek a munka-
helyeken. A vallalati mikodés szempontjabol nincs rossz vagy felesleges generacio. Nyil-
vanvald, hogy mindegyiknek megvan a szervezet szempontjabdl elény6s tulajdonsaga és
attitidje. Sikeres egylttmikodésiik kulcsa az eltérésiik ismerete és elfogadasa. Az ,,Y”
és ,,Z” generaci6 jelen van a munkaerépiacon, érteni kell Sket és szamolni veliik. Azok
a szervezetek, amelyek képesek rajuk hangolodni, erésségeiket és erényeiket felismerni,
megérteni és tovabbfejleszteni, véleményem szerint, sikeresebben fognak mkédni is.

A generaciéknak egyltt van ugyanis dolguk — a munkahelyeken is! A sikeres egyttt-
mikédéshez pedig a csoportkézi parbeszéd javitasa és az empatia fejlesztése szitkséges.
Ehhez kival6 eszkoznek tartom a biblioterapiat.

A célcsoport

Az Y/ Z”-kt6l sokszor az a visszajelzés, hogy tulsigosan erés az énbizalomuk, és egy
,.kicsit helyre kellene tenni 6ket”. Ezzel szemben talan meglep6 lehet, hogy 6k viszont
pont az Onbizalom teriiletén szeretnének fejlédni. Ennek az lehet a magyarazata, hogy



ez a nemzedék mar ugy nétt fel, hogy megtanulta ,,tulsigosan” képviselni az értékeit és
6nmagat, holott csupan bizonyitani szeretne. Hajtja a megfelelés erés vagya is, mert sze-
retné, hogy észrevegyék, és értékeljék, amit tesz.

A szovegvalasztas

A mai fiatalok kalénb6z6 helyekrdl szerzik be az informaciokat, a monitoron egy-
szerre tObb oldal van nyitva el6ttiik, és folyamatosan megosztjak a figyelmiiket. Nem az
egészre koncentralnak, nem a teljeset akarjak megérteni, hanem csak egyes informaciokat
keresnek. Az interneten torténd ismeretszerzés ,,ugrasszert”, azaz ugral a szem és a gon-
dolat is, igy létre sem johet linearis gondolkodds.!! A verbalitas helyét dtvették a képek,
erre épilnek a szévegek, amelyek a képi mondanival6t csak kiegészitik. Nincs jegyzetelés,
mert mindent le lehet tdlteni, visszaszorult az irasbeliség, ami pedig mélyitette és rogzi-
tette a tudast. Milyen sz6veggel lehet vajon Sket megszolitani?

Olyan biblioterapias foglalkozassorozatot terveztem, ami tematikus alkalmakon ke-
resztil igyekszik megszolitani a résztvevéket. Orkény egyperceseit valasztottam (egy al-
kalom kivételével, ahova egy kortars verset vittem), igy, hogy mindegyik mu egy bizonyos
helyzettel foglakozott, és ezek mentén haladtunk alkalomrdl alkalomra. Miért Orkény?
— erre adja meg a valaszt 6 maga: , Meguntam, hogy leirjak egy emberi arcot, egy rubdzatot, egy
szobat, egy tdjat. Rajottem, hogy mdr mindenki ldtott arcot, rubdt, sgobat, tajat. (...) S azutan rdjotten,
hogy voltaképpen a kitaldlt cselekemiény is folisleges, mert abelyett, hogy azg irds léinyegét: a dramat, az
dsszeritkozést erdsitene, lerontja. Kezdtem lefaragni az oncélii cselekmeénybdl. (...) Tehdt nem meséleke el
epikus modon tirténeteket, hanem bizonyos rezonancidkat probilok kivaltani...”"

Orkény {rasait groteszk humor hatja at, nincs benniik egyértelmdéen j6 vagy rossz em-
ber —a tragédidk néha komédiaba fordulnak, a szereplék hol igy, hol ugy reagalnak az ese-
ményekre. Egyperceseiben az olvasé egyben tarsszerz6 is. Arra gondoltam, ez izgalmassa
teheti a sz6vegeket a fiatalok szamara, hiszen ehhez az kell, hogy a miveket kilenditsék
pozitiv vagy negativ iranyba. Ez a dinamikus megkézelités, ugy gondoltam, megfelelhet
az Y/Z generacié aktivitasanak, alland6é mozgisban levésének.

A program révid leirasa

A palyakezdé fiatalok életében , krizishelyzetnek” tekinthetS, amikor végzssként az
els6 munkahelytk keresésébe kezdenck. J6l ismerem ezt a problémat, hiszen fejvadasz
munkam soran sokat foglalkoztam, foglalkozom olyan fiatal szakemberekkel, akik nem-
rég voltak ebben a helyzetben, és még elevenen ¢l benniik az elsé munkahely megtalala-
sanak nehéz idészaka. Azt is tudom, hogy micsoda zavar van a fejekben a téma kapcsan.
Az Onéletrajzirasra, a felvételi interjura vald készilés ,,mesterfogasaira”, 6nmagunk jo
szinben t6rténé bemutatasara konyvtarnyi irodalom létezik. Megitélésem szerint ezek
sok esetben félrevezetSek, hiszen azt mondjak el, mit kell csinalni ahhoz, hogy sikeresen
szerepeljunk, melyik kérdésekre milyen valaszokat kell adnunk, ahelyett, hogy arra foku-
szalnanak, milyen fontos a realis 6nismeret a munkaerépiacon valo hiteles jelenléthez.

Nagyon ritkan talilkozom olyan felkészit6 tréninggel is, ami az 6nismeretre helyezné
a hangsulyt, az erésségek tudatositasara, a fejlesztend§ teriiletek feltardsara, azaz hogy
onmagunkat ismerve és vallalva, ,,6n-azonosan” 1épjiink ki a munkaerépiacra.



Adta magat tehat az 6tlet, hogy a biblioterapias 6nismereti csoport lehet6ségét bevi-
gyem az egyetemi hallgatéim kozé. Ugy gondoltam, 6tvézom fejvadasz tapasztalataimat
a fejleszté biblioterdpias csoport adta lehetSséggel és ezzel timogatom, gyakorlati — sajat
¢élmény csoport — tapasztalattal gazdagitom egyetemi tanulmanyaikat.

Amikor hallgatokkal talalkoztam karriermenedzsment témabdl kifolyélag, az volt az
érzésem, hogy tobbségiiket 6ndefinicids bizonytalansag jellemzi. Azt a kdvetkeztetést
vontam le, hogy egy (akar tantargyba beépitett) 6nismereti csoport kivancsiva teheti Sket,
és ez a kivancsisag megfelel6 alap lehet arra, hogy a fiatalokat bevonjam sajat helyzetiik
feltarasaba, és el6segitsem egy j, valds 6ndefinicié kialakulasat.

Eletut-tervezés, karriermenedzsment

Az ember és életpalyaja dinamikus kélesonhatasban van egymassal. A palyaorientacio,
a munkahely-valtoztatasok, a palyamédositasok sikerességét biztositod feltételek kozott,
a legtébb kutatas szerint a személyiségjegyeknek van a legdontébb szerepe. Az egyén
6nmeghatarozasa sziikséges allomas a palyaorienticidhoz, a szakmai beilleszkedéshez és
a bevalashoz. A karriertervezés egyik alappillére tehat az Onismeret, az 6nértékelés, a
szakmai élet allomasaival valé azonosulas fontos 6sszetevije pedig az egyén énmagaval
val6 azonosulasi képessége.

A program céljai

A programmal kapcsolatosan az elsédleges célom az volt, hogy a résztvevék az 6n-
ismereti folyamatban a meglévé kompetenciaik tudatositasa mellett 4j kompetencidkat
sajatitsanak el a munkaerépiacra torténd belépéshez. Onismeretitk mélyitésével ugyanis
fejleszthetik empatikus készségeiket, 6nmaguk képviseletét, masok allaspontjanak be-
fogadasat, erésithetik a csapatszellemet, az illeszkedést, a kooperaciot, valamint djszerd
latasmodhoz juthatnak. Masodlagos célom az volt, hogy a modul az oktatasba beéptilve
segiti a hallgatokat abban, hogy 4j oldalrdl ismerjék meg egymast is, ami tdmogatja az
egymassal torténé egyittmikodésiiket, valamint a tantargy sikeresebb elsajatitasat, be-
épulését. Végiil célom volt az is, hogy a foglalkozasok visszavezessék a résztvevé fiatalo-
kat az irodalomhoz, az olvasishoz.

A fenti célok mellé, a kordbban targyalt részekben leirtak koziil az alabbi megallapita-
sokat szeretném kiemelni:

— abiblioterapia jellemz6en csoportos keretek kézott zajlé dnismereti munka, amely-

nek eszkoze a széveg;

— amu tzenetére az olvaso valaszol, vagyis sajat tapasztalatait, élményeit, sajat életét
keresi benne, azt emeli ki, ami szdmara fontos;

— a biblioterapias csoport tarsas helyzetnek tekinthetd, a csoport lehetSséget ad arra,
hogy az egyén sajat olvasata mellett a tobbiek véleményét is befogadja, integralja
azokat 6nmaga szamara,

— az ember és életpalydja dinamikus kdlcsdnhatdsban van egymassal;

— az ¢letpalya a személyiségfejl6dési folyamat dinamikus tikr6z6je, megmutatkozik
benne az elégedettség, az eredményesség és az 6Gnmegvalositas;



— a palyaorientaci6, a munkahely-valtoztatasok, a palyamoédositasok sikerességét biz-
tosito feltételek kozott a személyiségjegyeknek donto szerepik van.

Ezeket a megallapitasokat elfogadva azt tlztem ki célul, hogy a Karriermenedzsment
tantargy kereteibe beépitem a biblioterapids csoportfoglalkozas-sorozatot a kovetkezé
tertiletek fejlesztésére: Gnismeret, empatia, asszertivitas, stresszkezelés, konfliktuskezelés
és 6nbizalom-erdsités.

Osszegezve, a kovetkez8k vizsgalatira tettem kisérletet:

— Hogyan segiti az 6nismeret a palyakezddk (,,Y/Z” generacids fiatalok) munkaerd-
piacra torténd belépési attittidjét?

— Hogyan alakitja a biblioterapias 6nismereti csoport az interperszonalis (ide értve a
generaciok kozotth kommunikacios) készségeiket, illetve az 6nismereti modulban
atélt csoportélmény (a csoportmunka, mint kzos tevékenység) segiti-e, hatéko-
nyabbad teszi-e magat az oktatast, annak élvezhet&ségét, emeli-e a tantargyba vald
hallgatéi bevonddast?

A foglalkozasok soran érintett legfontosabb témak

Viarakozasom beigazolédott, szerették az egyperceseket, jol tudtak velik dolgozni.
Orkény miivei kézil a kévetkezbkkel foglalkoztunk: Orimbir, A magunk megvalésitisinak
néhany valtozata, Hajnali telefon, Gondolatok a pincében, Dal. Fzek mellet felhasznaltam Ingrid
Sjostrand Van hozza kizid? cim@ versét.

A kévetkez6kben kronologikusan foglalom 6ssze azokat a témakat, amelyeket a fog-
lalkozasok sorozata alkalmaval érintettiink.

A siker, akar a munkahoz, akir az elismertséghez kapcsolodott, domindnsan meg-
jelent. Ugy thnik fel, hogy a palyakezdék generacidja fontosnak {téli a sikert, az elis-
mertséget, ami a szakmai el6bbrejutasban, az elért pozicidban, de a munka teriletén
elért eredményekben is megjelent. Elhangzott, hogy a sikeres munkahelykeresés (és igy a
siker) szempontjabdl elengedhetetlen az 6nismeret és az 6nfejlesztés, illetve, hogy — bar
mindannyian ismerjik 6nmagunkat valamennyire — nagyon izgalmas lehet az 6nismeret-
tel csoportban foglalkozni.

Fontos és id6r6l-idSre visszatérd téma volta a felel6sség kérdése, azaz, hogy meddig
felel6sek a szil6k az életiikért, honnan szall at rajuk, és f6leg mit kezdjenek vele.

A kérnyezet nyomasa okozta szorongas is kulcstémaként kerilt el6, mint ahogy a
célkitlizés és a dontés is.

Ezt kévette a lehetéségek kérdéskore. Megallapitottak, hogy megfelel6en felkészilve,
tudni kell élni a Iehetéségekkel, és hogy semmit sem szabad elszalasztani, mert soha nem
lehet tudni, hogy melyik lehetSség hova vezet. Ugyanakkor fontos elfogadni és értékelni
azt, ami van.

Kritikus témaként kertlt feldolgozasra a kézosség, a valahova tartozas: az, hogy az
6szinte, mély egymashoz tartozashoz szikséges az Onfeltards és az egymas iranti figye-
lem, empatia. Megallapitottak, hogy késznek kell lenni erre, nem pedig tavolsagtartéan a
felszinen maradva, kéz6nyosen, k6z6mbosen viselkedni.



A végén megallapodtak abban, hogy a csoportban &szinte, szabad légkor alakult ki,
figyelmuk és turelmik volt egymas irant. Inspiral6 volt az elfogadas, az ,,alarc nélkiliség”
lehet6sége.

A program terapias hatasai

A program terapias hatasait illetéen, amelyeket a résztvevék altal frasban (kilép6 kér-
déiv) és széban tortént visszajelzésekre alapozom, Ggy gondolom, tébb tertleten tor-
tént valtozas. A hallgatok Osszességében magabiztosabbak lettek, fejlédtek empatidban
és Onismeretben, a tirelem és a figyelem teriiletén. Csoportszinten pedig er6s6dott a
kotédésik, uj oldalukrol ismerték meg egymast, ezaltal Gszintébbek és batrabbak lettek
egymas ko6zott. Benséségesebb és bizalmasabb, s6t meglepden pozitiv lett az egymashoz
valo viszonyuk.

Beigazolodott az is, hogy hatarozott igénytik lenne ilyen jellegi foglalkozasra akar az
oktatdsba, akar az egyetemi karrieriroda szolgaltatasaiba épitve.

Osszegzés

Furcsamdd a sajat szemszoginkbdl sokszor kilondsnek tartjuk a masik embert, és
mennyire igaz ez, ha térténetesen egy masik generacidhoz tartozik. Azonban ha ismer-
jik, mi jellemzi a masik generaciot, és tudjuk, hogy milyen nézépontbdl latja a helyzete-
ket, vagy magat a vilagot kilonb6zének hozzank képest, ha ,.felvesszik az 6 szemiive-
gét”, akkor azt is megnézhetjik, 6 hogyan lat minket. Azért hasznos ismerni a generaciés
,»sztereotipiakat”, hogy megértsitk egymast, a masik motivaciojat, és azt, hogy miért olyan
amilyen, miért ugy mikaodik, ahogy.

Olyan ez, mint amikor egy szoveggel foglalkozunk. Ki igy, ki agy értelmez egy-egy
helyzetet, azonosul egy karakterrel, vagy épp elutasit egy szereplét. Ez ugyanigy nem azt
jelenti, hogy az egyik allaspont jobb, vagy rosszabb, mint a masik, hanem azt, hogy mas.
Ezekhez az értelmezésekhez ugyanis emlékeinket hivjuk el6, azokat, amik életiink soran
meghatarozoak voltak, belénk égtek. A széveg egyéni értelmezéseinek esetenként annyi
arnyalata van, ahany olvasoja, és ehhez nem is kell generacios kilonbség.

Sok mindenben lehetiink masok, sok mindenben hasonlitunk is, de egy valami bizto-
san k6zos benniink, ez pedig a jelen, amiben élink. A jelen az, ahol meg kell tanulnunk
hatékonyan egytttmtkodni, legyen az biblioterapias 6nismereti csoport vagy tobbgene-
raciés munkahelyi kbrnyezet.

A program megerdsitett abban, mennyire fontos lenne ennek a célcsoportnak az 6n-
ismeret és ezen keresztil az empatia fejlesztése, a kommunikacié javitdsa, valamint a
csoportban végzett tevékenység kapesan az egyiittmikodési képesség erbsitése.

Az eredeti elképzeléseket kévetve a jovében Gjabb foglakozas-sorozatok megvaldsita-
sat terveztem egyetemistak szamara. ElképzelhetSnek tartom azt is, hogy nyitott csoport
keretében szervezem, hogy minél t&bb hallgatéval ismertessem meg az irodalmat segitsé-
gtl hivo dnismereti csoportmunkat.
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MUHELYKERDESEK

Aleph integralt konyvtari rendszer
az ELTE konyvtaraiban®

Ag, Edtvis Lordnd Tudomdnyegyetem it évvel ezeldtt, a 2010. év végén vdsdrolta meg
az ALEPH integralt kinyvtari rendszert (IKR). Az egyetenr nyilvinos kogbeszeryési
palyazatdan nyertes Ex-1Lh Kft. a kinyvtirosokkal egyiittmiikidve mdr a s3erddés-
kités napjan megkezdte az addig hasznalt Horigon rendszerrdl vald zokkendmentes
dttérés elokészitéset, az dsszes modnlra kiterjedd oktatds megszervezését, amelynek
eredmeényeként hat hét miilva mind a kolesinzés, mind a hagyomdnyos és idiszaki
kiadvinyok katalogizdldsa az /i IKR-ben tortént.

El6zmények

Az Egyetemi Koényvtarban a magyarorszagi intézményekhez hasonldéan a munkafo-
lyamatok egészére kiterjedé gépesitést megel6z6en egy részteriilet automatizalt kezelését
tazték ki célul. Els6ként a periodikak szolgalati katalogusanak gépi adaptaciojat kivantak
megval6sitani a Base 111 Plus adatbaziskezel6-program segitségével, de a tervek koézott
szerepelt egy egységes kardex- és rendelés-nyilvantartas kialakitasa, a kurrens allomany-
nyal kapcsolatos kiadvanyok szerkesztése is. Torekvéseik kozott szerepelt a konyvtarkozi
egylttmikodés kialakitasa lemezek cseréjével, illetve online médon. 1989-ben megkez-
dédott a konyvek gépi feldolgozasanak el6készitése: ehhez sajat fejlesztést programot
(Biblios) dolgoztak ki a konyvtar munkatarsai, amelynek dokumentaciéja még abban az
évben elkészilt. A tényleges munka 1990-ben kezd6d6tt meg, és egészen 1995-ig e rend-
szerben tortént a bibliografiai leirasok elkészitése.

1995-ben az ELTE kényvtarainak fejlesztési koncepcidja egy modern kényvtari halo-
zat kialakitasat tlzte ki céljaul a korabban megvasarolt Horizon integralt kényvtari sza-
mitégépes rendszer lizembe allitasaval.! A rendszer valamennyi moduljanak hasznilatba

* A tanulmany megirasahoz szakmai tanacsot adott Varga Klara, az ELTE Egyetemi Konyvtar Informati-
kai és Fejlesztési Osztaly vezetdje.
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vétele azonban csak 1998-ban valésult meg, ekkor mar a gyarapitas, valamint a folybira-
tok katalogizalasa is a Horizon keretében tortént. Hirom magyarorszagi egyetem kényv-
tara (Semmelweis Egyetem, Miskolci Egyetem, E6tvés Lorand Tudomanyegyetem) ko-
z6tt szoros egyittmikodés alakult ki az azonos IKR hasznalata kapcsan: szakembereik
egységes szabalyokat hoztak 1étre, a rendszeradminisztratorok és a katalogizalok kozott
rendszeres volt az egytittmikodés. Az ELTE-n mésfél évtizedes hasznalat utan érett meg
a helyzet a valtas sziikségességének megfogalmazasara. A legfontosabb érvek kézott
szerepelt a fenntartasi koltségek jelent6s megemelkedése (amelynek oka a Semmelweis
Egyetem és a Miskolci Egyetem konyvtara rendszerb6l vald kilépése volt), valamint a
sziikséges magyarorszagi fejlesztések elmaradasa. Ennek kévetkezményei azok a hidnyos-
sagok is, amelyek a feldolgozémunka és az informaciokeresés hatékonysagat gatoltak. A
legfontosabb problémak az alabbiakban foglalhatok Gssze:

— Az egyedi leltarnaplé nem volt integralt része az ELTE-n hasznalt verzionak.

— A bibliografiai rekordok importja rendkivil korillményes volt, hianyzott a rend-
szerbe épithetS ugynevezett fix rutinok (az atemelt rekordok automatikus megfe-
leltetése a MARC21 szabvanynak) lehetSsége.

— A Horizon egyetemen alkalmazott verzidja csak a transzliterdlast tamogatta, a
meglehetsen korlatozott szamu karaktert tartalmaz6é ALA kodkészletet hasznalta,
amely alkalmatlan volt a latin betis {rastdl eltéré {rasrendszereket hasznalé doku-
mentumok adatainak alternativ grafikus megjelenitésére.

— Nem felelt meg a hatékony, gyors informacidkeresés kévetelményének: korlatozott
volt a keres6kérdések szikitésének vagy bovitésének lehetSsége, az ismérvek meg-
felel6 kombinaci6ja, valamint a logikai operatorok alkalmazasa.

2009-ben az ELTE Szenitusa hatdrozatban? régzitette konyvtarfejlesztési stratégidjat,
amelynek lényeges pontja egy olyan egységes alapelvek szerint mikods, dsszehangolt
szolgaltatdasokat nydjté konyvtari rendszer létrehozasa, amely |, gyorsitja az, oktatik, kutatik
¢ a hallgatdk informdcidhoz vald hozzdjutisit és felhasznaldbardt a halézat minden egységében.”®
Fontos szempontként szerepelt a hatékonysag, az eréforrasok gazdasagosabb felhasz-
nalasa. Ennek érdekében az ELTE tagkonyvtarai egymassal egytttmikodve, a korszerd
informacids technolégiakat alkalmazva biztositanak hozzaférést az intézmény tudasva-
gyonahoz az egyetem polgarai, a tudomanyos k6z6sség tagjai, valamint a szélesebb ko-
z6nség szamara. A hatarozat nyomatékosan megfogalmazza annak sziikségességét, hogy
a foldrajzi tagoltsaga ellenére (az ELTE-n tobb mint 6tven kari, intézeti, tansz¢ki és karon
kivili kényvtar funkcional) az egész intézmény konyvtari rendszerében egy kozos integ-
ralt kényvtari rendszer mikodjon, és abban valamennyi Gjonnan beszerzett dokumentum
elérhetd legyen.

Uj integralt konyvtari rendszer beszerzésének elékészitése

Az integralt konyvtari rendszer elodazhatatlanna valt lecserélésének el6készitése egy-
massal parhuzamosan tébb szdlon is megindult. Fel kellett mérni, hogy az 4j rendszer
milyen elvarasoknak kell hogy megfeleljen, milyen kinalatbdl valaszthatnak az ELTE
koényvtarai, és hogy mekkora a rendelkezésre 4ll6 forras.

A muszaki kévetelményekrél megindultak a targyalasok az ELTE Informatikai Igaz-
gatésagaval. Elsédleges szempontként fogalmazddott meg, hogy az 4j szoftvernek az
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ELTE intézményi felhGjébe — virtualis szerverparkjaba — kell beilleszkednie,* de felmeriil-
tek olyan megoldasok is, mint a vékony kliens rendszerd halézat kiépitése. Tovabbi fon-
tos szempont volt, hogy az idézett szenatusi hatarozattal 6sszhangban egy komplex, az
egyetem teljes digitalizalt allomanyara is kiterjed6 szolgaltatasi rendszer valosuljon meg.

Az elvarasok feltérképezéséhez kapcsolodott két kérdoives felmérés. Az egyik a
konyvtarhasznalok, a masik a kényvtarosok elégedettségét vizsgalta az ELTE-n hasznalt
konyvtari rendszerekkel kapesolatban. A visszajelzések nagyjabdl igazoltak az éaltalunk
megfogalmazott hidnyossagokat, problémakat, illetve tovabbi szempontokra is ravildgi-
tottak. Elsésorban a feltlet megjelenésével és alakithatosagaval, valamint a keresési és
lementési lehetéségekkel voltak elégedetlenek. A kényvtarosok pedig a magyar timogatas
hidnyat, a WebOPAC elavultsagat, valamint a tobbkétetes és analitikus feltaras megoldat-
lansagat kifogasoltak.

A hazai piacon elérhetd integralt konyvtari rendszerek kinalatanak felmérése az azokat
mikoédtetd konyvtarak meglatogatasan, a terjesztOk és hasznalok bemutato el6adasain
és szakcikkein, valamint az azokkal mar kapcsolatba kertilt kollégak tapasztalatain ala-
pult. Az ELTE integraciéja soran csatlakozott 4j karok eleve mas konyvtari rendszereket
hoztak magukkal. A tapasztalatokat integralt konyvtari rendszerenként, és azonos szem-
pontok szerint kialakitott két tablazat foglalta Ossze: egy-egy miszaki és funkcionalis
paramétereket tartalmazo tablazat, és egy-egy erGsségeket, gyengeségeket, lehetéségeket
és veszélyeket felsorakoztatdé SWOT analizis készilt.

Az adatok OsszegyUjtése utan megkezdSdhettek a konkrét targyalasok a szikséges
forrasok el6teremtésére. Ehhez az egyetem vezetése szamara dontés-el6készité anyag
késziilt, amely az egyetemi stratégiai elvarasok rendszerébe illesztve mutatta be a konyvta-
rak altal képviselt szamszer(sitett értékeket, vagyont, és ezzel 6sszefliggésben a fejlesztés
tétjét. Kitért az 0j integralt rendszer beszerzésének részletes indoklasara, az eredményes-
ségi, stratégiai ¢és technikai kritériumokra is. Nem kertilhette meg az ingyenes konyvtari
rendszer bevezetésének vizsgalatat sem, amelyben nem latta a kivant funkcionalitas és a
stabil fenntarthatosag biztositasat. Belekertltek az egyes integralt rendszerekrol késziilt
SWOT analizisek. A dokumentumot a megvalositasra vonatkozo konkrét, alternativakat
is tartalmazo javaslatok zartak.

A kbzép-magyarorszagi régi6 unids infrastrukturalis beruhdzasokbdl csak korlatozot-
tan részestlhet, igy végtl nem sikerilt annyi forrashoz jutni, ami lehetévé tette volna,
hogy az integralt konyvtari rendszer cseréje Gsszekapesolddjon a korszerd, digitalis vildg
elvarasainak is megfelel§ eszk6z bevezetésével. Ezért egy olyan rendszer beszerzésére
kellett felkésziilni, amely kikiisz6boli az eddigi funkcionalis problémakat, egyben maga-
ban hordozza a bévités lehetSségét is.

A behatarolt anyagi keretek ismeretében elszor is meg kellett vizsgalni a Horizon
fejlettebb valtozatara valé atallas alternativéjat, feltételeit. A Horizon (a legdjabb verzié
elnevezése Symhony) a vilig egyik piacvezet integralt konyvtari rendszere.’ Az 1990-es
évek végén Magyarorszagon megnyerte a MOKKA palyazatat is, és ezzel parhuzamosan
szerephez jutott a német k6zos katalogizilas megujitasaban.’ A MOKKA fejlesztést vé-
gtil a Dynix nem valésitotta meg. Ezzel meghiusult az a térekvés, hogy a hazai kényvtari
kévetelmények erételjesebb érvényesitése érdekében legyen a Horizonnak magyarorszagi
képviselete.” A magyar partnerck szdméra a Horizont német tetjesztS kozvetitette, igy
a hazai adaptalasat megel6zte a német kornyezetbe valé atiltetés, bonyolultabbd téve a
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rendszert, és lelassitva az eredeti fejlesztések és frissitések atvételét. A Dynix és Sirsi cégek
Osszevonasa utan a SirsiDynix korabbi termékei fejlesztésének megszinésérdl dontott. A
fejlesztSkkel folytatott targyalasokon nem sikerilt elérni sem azt, hogy a terméket ne a
német kézvetitén keresztil biztositsak, sem azt, hogy a Horizont kivalté termékiikhéz, a
Symphony rendszerhez szoftverfrissitésként lehessen hozzdjutni.

Maradt tehat a kbzbeszerzés kifrasa. A lebonyolitok dontése értelmében biralati szem-
pontként csak az ar és a teljesitési hatarid6 johetett szamitasba. A rendszer bekertilési ara
mellett 6sszességében ugyanolyan sullyal szerepelt a kévetkez6 években fizetend$ szoft-
verkévetés és karbantartds dija. Mivel egy mikodé rendszert kellett lecserélni a konyvta-
rak z6kkenémentes tzemelésének fenntartasaval, az akadémiai év felépitéséb6l adéddan
az attérésre nem lehetett két honapnal hosszabb id6t biztositani. A pontozasba igy be-
keriilt a teljesitési hatarid6, és a késedelmi kamat mértékének vallalasa is. Fz az értékelési
moéd azonban nem volt elég az elvart funkcionalitds és mindség garantalasara, ezért egy
nagyon részletes miiszaki lefras tarsult az ajanlati kiirdshoz.?

A miszaki dokumentacié tartalmazta az ELTE konyvtari struktarajara vonatkozé
sziikséges ismereteket, a migraland6 adatok korét — a mintegy kétmillié kiilonb6z6 atvi-
endé rekordok tipusonkénti megoszlasat, szerkezetét, valamint a jogosultsagi és hozza-
férési igényeket. Az informatikai kérnyezet elvarasait az Informatikai Igazgatésag mun-
katarsai, mig a teljes konyvtari funkcionalitast lefedé kovetelménylistat a konyvtarosok
allitottak Ossze.

A hatarid6 szlkre szabott kerete, a feladat monumentalitasa, egyes elemeiben inno-
vaciot kivanoé jszerlsége, és a nem ,,dobozos” termékekhez igazodd, hanem az egyéni
igényeket teljes részletességében felvonultaté miszaki lefras nehéz feladat elé allitotta a
palyazokat. A tenderre Osszesen harom jelentkez6 adta be az ajanlatat. Egyikiik terméke
a kételez6en el6irt bemutatén nem tudta felmutatni a meghatarozott funkcionalitast, mig
a masik két palyazat kézbeszerzés-technikai okokbdl bizonyult érvénytelennek. A nyari
atallas {gy meghiusult, az eredménytelenség miatt Gj kifrast kellett k6zzétenni. Mivel az
atallas ideje ezuttal a téli vizsgaid6szak kornyékére esett, a kblesonzés leallitasat két hét-
re kellett limitalni. A mésodik korben az Aleph integralt konyvtari rendszer palyazata
nyert.

Aleph integralt konyvtari rendszer az ELTE-n

A hosszu és kiterjedt el6készité munka meghozta gyimolesét. A Horizonrdl valo at-
allas — a szallito, az Informatikai Igazgatosag és a konyvtar munkatarsi eréfeszitésének
készonhetéen — a tervezett ltemben és az adott keretek kézé szoritott elvarasokat rész-
ben tdl is teljesitve megtortént.

Az 14 rendszerre valé attérés pontosan kidolgozott terv szerint zajlott: a Hotizon
egyes moduljainak el6re meghatarozott idépontokban tortént leallasaval egyidejtleg in-
dult az adatok teljes korének attoltése. A komplett adatbazis konverzi6ja, amely maga-
ba foglalta valamennyi, kordbban is a k6z6s IKR-ben dolgozott egység adatallomanyat,
masfél honap alatt befejez6dott. Osszességében 500.000 bibliografiai rekord és 785.000
példanyrekord, valamint az 6sszes kolcsonzési, gyarapitasi és history rekord atkerilt az 4j
rendszerbe. A munkdlatok elvégzése minddssze két hetes lezarast igényelt: ezt kovetSen
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az 6sszes munkafolyamat (k6lcsonzés, hagyomanyos és id6szaki kiadvanyok katalogizala-
sa) mar az Aleph IKR-ben t6rtént.

Az Aleph két, orszagosan unikalis megoldast is megvaldsitott a fejlesztés soran. Az
intézményi ,,felh6ben” — a virtualis szerveren — torténé miikodést, és a nem latin karak-
terd muivek nemzetk6zi szabvanyon alapulé feldolgozasat. A konyvtarhasznalok végre
korszer( online katalégust kaptak, egyben az online felileten a kdlesénzési funkciok is
egyszerubbé valtak, illetve kib6vultek. A katalogus tartalma kiszélesedhetett a t6bbfé-
le dokumentumtipus feldolgozasat lehetévé tevé katalogizalé modul kévetkeztében. A
globalis-lokalis olvaso6i rekord kezelése eredményeképpen egy olvasé egyetlen ELTE
konyvtarba beiratkozva az egyetem tobb konyvtaranak is tagja lehet ugy, hogy kézben
konyvtaranként eltéré kolesonzési szabalyok is megengedettek. A kényvtarosok szamara
legfontosabb ,,bonusz” funkcid, hogy az Aleph telepitésével egy osztott katalogust is
kaptak az ELTE konyvtarai, igy a magyar és a vilag szamos nagy egyetemén is hasz-
nalt Aleph-katalégusok lefrasai egy mozdulattal beemelhet6k az ELTE-katalégusba. Ez
nagysagrendekkel meggyorsitotta az egyetem szamos idegen nyelvd gytjteményének gépi
katalogizalasat. A digitalis kornyezettel sszefliggd fejlesztéseket anyagi lehetéségek hia-
nyaban ebben az titemben nem lehetett megvaldsitani. A bévités azonban folytatodhat,
mert az Aleph maga is rendelkezik ilyen tipusi modulokkal, illetve olyan illeszté moduljai
is vannak, amelyeken keresztil digitalis szolgaltatasokhoz kapcsolodhat.

A migralas folyamata

Az Egyetemi Konyvtar altal Osszedllitott forgatékényv tartalmazta a szabvanyos
MARC bibliografiai rekordok (az Aleph barmely MARC szabvanyt tudja kezelni), vala-
mint az authority rekordok és a hivatkozasaik atvételét. Osszeallitottuk a példanyrekor-
dok adatainak konvertalasi elemeit, a konverzi6 a bibliografiai rekord és példanyrekord
kozotti kapesolatok felépitését is magaba foglalta (az egy bibliografiai rekordhoz tartozé
példanyrekordok szama korlatozas nélkili). Az alapértelmezett Grlaptipusok tartalmaz-
zak a 000 és 008 mezékben a MARC21 szabvanybdl kovetkez6 dokumentumtipushoz
kapcsolédé, illetve a tranzakciokbol automatikusan levezetheté kodokat. Az Grlapban
megadott mezbk értékei a katalogizalasi folyamat soran igény szerint modosithatok a
beépitett Grlapok segitségével. A bibliografiai rekordazonosité szama automatikusan be-
lekertlt a bibliografiai rekord 001-es mez&jébe.

Az importalt rekordok csak egy ellenérzési folyamat utan keriltek a szerverre. A kont-
rollt a rendszer egyik beépitett szerviz programja biztositotta, rekordegyezés esetén az
Aleph merge funkcioja hasznalataval egyesiteni lehetett a rekordokat.

Fontos feltételként szabtuk meg, hogy az Aleph export formatum az adott kényvtar
igényeinek megfeleléen moédosithatd, szabadon paraméterezhetd legyen. Ezzel példaul a
MOKKA, az ODR, a MOKKA-R szidmara is biztositott a rekordok el6irt formatumban
valo6 szolgaltatasa.

Az adatbazis tovabbi bévitése

A konverzié utani ellenbrzésekkel, a sziikséges korrigalasokkal parhuzamosan meg-
kezd6dott a kozos IKR-t8l eltérd rendszerekben, nyilvantartidsokban feltart kari, tan-
széki, kozépiskolai adatillomanyok attSltésének az elGkészitése. A feladatokat harom £6
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csoportba soroltuk, bar egy-egy csoporton belil is kiilonb6z6 megoldasok kidolgozasa
mutatkozott célravezetének:’
— aBarczi Gusztav Gyégypedagogiai Kar (BGGYK) és a Pedagdgiai és Pszichologiai
Kar (PPK) koényvtarainak csatlakozasa az Aleph rendszerhez;
— az ELTE konyvtari halézatdhoz tartozo, kilonféle adatbazisokat hasznalé iskolai
kényvtarak szamara kozos lekérdez6 felilet kialakitasa;
— egyes feltaratlan dllomanyrészek feldolgozasa az integralt konyvtari rendszerben.

A BGGYK korabban a Corvina rendszerben dolgozott, leirasait a USMARC és a
MARC21 szabvany szerint készitette el. (Az egyetem tagkonyvtarai mind a korabban
hasznalt Horizon rendszerben, mind az 4j IKR-ben a MARC21 szabvany szerint dol-
goztak, dolgoznak.) Olyan bibliografiai rekordok is fellelheték voltak az adatbazisaban,
amelyek korabban egy ISIS rendszerbdl kertiltek attSltésre. A migralas soran Osszesen
81.036 példanyrekord kertlt az 4j IKR-be.

A PPK Konyvtara az StLIB integralt rendszert hasznalta, és az ELTE t6bbi konyv-
taratol eltéréen a HUNMARC szabalyzat szerint dolgozott. Adatbazisanak attoltésekor
101.065 példanyrekorddal névekedett az Aleph IKR-ben 1év6 példanyrekordok szama.
Az eltéré rendszerek, és a kilonféle MARC szabvanyok alkalmazasabdl, a nem tékéletes
duplumszirésbdl adédé hibak javitasa el6re megtervezett Utem szerint folyik. A rekor-
dok korrigilasa részben automatizalhatd, részben viszont manudlis beavatkozast kivan.
A két kar k6z6s rendszerhez valé csatlakozasa a t6bb évet igénybe vevé utomunkalatok
ellenére is jelent6s eredmény, mert ezzel az ELTE valamennyi kari kényvtara azonos
integralt kényvtari rendszert hasznal. Mindez 6sszhangban van az Egyetemi Konyvtar
halézati reformkoncepcidjanak elfogadasardl szolé szendtusi hatarozattal, az egységes
integralt rendszer kételez6 bevezetésének és az egyetemi egységes virtualis kényvtari
rendszer kialakitdsanak kévetelményével.

Az ELTE konyvtari halozatdhoz tartozé iskolai konyvtarak killonféle adatbazisokban
tarjak fel dokumentumaikat. E rendszerek megtartisa mellett olyan kézos lekérdezd feli-
let kialakitdsat tlzte ki célul az Egyetemi Konyvtar, amely a kézépiskolasok szamara biz-
tositja a kézvetlen tajékozoddasi lehet6séget az ELTE teljes dokumentumvagyonaban, és
lehetévé valik szamukra az egész konyvtari rendszer altal nyujtott szolgaltatasok igénybe-
vétele. A csatlakozott konyvtarak: az Apaczai Csere Janos Gyakorlé Gimnazium Konyv-
tara (KisTéka, 11.000 rekord), ELTE Gyakorlé Altalinos Iskola és Kozépiskola Konyvta-
ra (K6zTéka, 24.417 rekord), a Radnéti Miklos Gyakorlbiskola Konyvtara (SZIKLA-21,
4367 rekord), Trefort Agoston Gyakotldiskola Konyvtara (SZIREN, 15.000 rekord). Az
ELTE konyvtarainak portaljan elérheté kozos katalogusban a lel6helyre torténd sziki-
tés funkcié hasznalataval tovabbra is biztositott a lehet6ség, hogy az olvasé kizardlag
a kozépiskolai kényvtarak dllomanyaban kutasson.'” Az adatbizisok attoltése szabdlyos
id6kozonként torténik, ennek soran a kdnyvtarak altal hasznalt HUNMARC formatumot
at kell alakitani MARC21 formatumra. Az ilyen kis adatbazisok egynapos atfutasi idével
konvertalédnak.

Féként a kisebb tanszéki konyvtarak estében fordult el6, hogy egyszeribb szamito-
gépes nyilvantartasokban, illetve papiralapu katalogusokban tartik fel az allomanyukat.
Ezeknek a dokumentumoknak jelentés része unikalisnak mondhato, tobbsége kizardlag
az BELTE valamelyik tagk6nyvtaranak allomanyaban érhet6 el, ezért kilénésen fontosnak
tartottuk, hogy a szurrogatumaik megjelenjenck az egyetem elektronikus katalbgusaban.
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E munka eredményeként hozzavetSleg 27.000 rekord valt elérhetévé a WebOPAC-ban,
koztik a Spanyol Nyelv és Irodalom Tanszék, az Olasz Nyelv és Irodalom Tanszék és a
Konfuciusz Intézet konyvtaranak allomanya, valamint a Germanisztikai Intézet konyv-
taranak Skandinavisztika gydjteménye. E kiadvanyok feldolgozottsagi szintje, a feltaras
modszere rendkivil valtozatos volt, igy az Aleph-ben torténd integralasukra is killonbo-
26 megoldasok adodtak.

Spanyol Nyelv és Irodalom Tanszék Kényvtara

A gytjtemény kizarélag konyveket tartalmaz, 6sszesen 21.127 konyvtari egységbdl all.
Allomanyat a Microsoft Access rendszerben tarta fel egy jol strukturalt tablazatban, de
a bibliografiai leiras szabvanyaban meghatirozott minimalis adatok kére is hianyos volt
(példaul a kiadds éve rendszeresen hidnyzott). Ennck ellenére a rendelkezéstinkre allé
adatokbdl a MARC21 szabvanynak megfeleltetve elfogadhato szintd lefrasokat tudtunk
kialakitani. Frtelemszerden néhany mezé kitoltése (LDR, 008, 041) csak mechanikus
meghatarozassal torténhetett, vallalva ezzel a nem tdl nagy szazalékban el6fordul6 va-
l6tlan adatelemek utdlagos javitasat. A rekordok migralasat meg kellett el6zze a korabbi
rendszerben fellelhet sajatossagok attanulmanyozasa. Jellemzé megoldas volt példaul,
hogy a szerz8k szamanak megfelel$ rekordszam keriilt rogzitésre azonos leltari szamon
abban az esetben, ha a bibliografiai tétel szerz6i f6tételt és tovabbi szerz6i f6tételt/ f6téte-
leket is tartalmazott. Ezért célszertinek tint még az adatok betdltése elStt a leltari szamra
vonatkoz6 duplumszirés, hogy a t6bbszorézott leirdsok kozil csak az egyik keriiljon
az IKR-be. FEzeket a leirasokat utélag ki kell egésziteni és potolni a hianyzo szerzéségi
adatokat. Ugyancsak kévetkezetesen alkalmaztak azt a belsé szabalyt, hogy a t6bb példa-
nyos beszerzések esetében a példanyszamnak megfelel6 mennyiségi rekordot rogzitet-
tek. Ezek a rekordok atkertltek az Aleph-be, korrigalasuk a példinymozgatas funkciéval
egyszerten ¢és gyorsan megoldhato.

Olasz Nyelv és Irodalom Tanszék Kényvtara

A konyvtar teljes allomanyarol papiralapa katalogus allt a hasznalok rendelkezésére: a
lefrasok részben a ma érvényben 1évé szabvany szerint késziiltek, részben pedig a korabbi
el6irasoknak megfelel6en. Mivel valamennyi leiras alkalmasnak mutatkozott a dokumen-
tumok azonositasara, a legkedvez6bb megoldasnak a mas kényvtarakbol szarmazo rekor-
dok importalasa kinalkozott (az Aleph lehetSséget nyujt rekordok egyedi vagy tomeges
atvételére is). Ennek lehet6ségét az Aleph a Z39.50 protokollon keresztil biztositja. Az
Olasz Tanszék kényvtari allomanya a legnagyobb atfedést a napolyi, a sienai és a bolognai
egyetemi konyvtarak dokumentumaival mutatta: a lefrasok kevés kivétellel atemelhetSk
voltak e harom kényvtar valamelyikéb6l. Az ugynevezett fix-rutinok beallitisaval mini-
malisra lehetett cs6kkenteni az importalt rekordok javitasat.

Germanisztikai Intézet Kbnyvtara, Skandinavisztika gydjtemény

A gyljtemény jellemz6en svéd, dan és norvég nyelvi kiadvanyokat tartalmaz, a rekor-
dokat a svéd LIBRIS, a dan The Royal Library (KGL), illetve a norvég BIBSYS adatbazis-
bél importaltuk, és az el6z6leg beallitott fix program segitségével a MARC21 szabvany-
nak megfeleléen atalakitottuk.
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Konfuciusz Intézet Kényvtara

Az BELTE Bolcsészettudomanyi Karan jelenleg tobb mint egy tucat olyan nyelvet ok-
tatnak, amelyek nem a latin abécét hasznaljak. Ezen dokumentumokrdl teljes értékd és
jol hasznalhat6 katalogust csak az eredeti iras ¢és a latin betds atirds egyiittes tikrézésével
lehet késziteni. Kinai (és mas keleti) nyelvii dokumentumok feltardsa mar korabban is
folyt az ELTE Tavol-keleti Intézetében. A korabbi IKR azonban csak a transzliteralast
tamogatta, mig az Aleph UNICODE-os kdrnyezetben mikédik, elvben a UNICODE
konzorcium altal definialt kodtablakon szereplS karakterek (tobb mint szazezer) keze-
lésére fel van készitve. Tehat az Aleph megvasarlasaval az ELTE konyvtaraiban lehet6-
ség nyilt az eredeti frasrendszerek hasznalatara is. Ez a munka, a médszer kidolgozasa a
Tavol-keleti Intézet Kényvtaraban kezd6dott el, majd az ELTE-n mik6d6 Konfuciusz
Intézet kinai gylijteményébdl is tobb mint 2000 példany bekerilt az adatbazisba.'!

Ujdonsagok, fejlesztések

A rendszer rugalmassagat bizonyitja, hogy az ELTE konyvtaraiba tértént bevezetése
ota szamos fejlesztés valosulhatott meg: az alabbiakban néhany Gjdonsagrol, illetve a fo-
lyamatban 1évé tervekrdl szamolunk be.

Elektronikus dokumentumkikérés

Az j szolgaltatas bevezetését indokoltak tébbek kozott az Egyetem kényvtarai altal
végzett igényfelmérések és elégedettségmérések egyes valaszai, az olvaséi és konyvtarosi
visszajelzések, amelyek ramutattak arra, hogy sziikség van a hagyomanyos dokumentum-
kikérés folyamatanak megvaltoztatasara. Kordbban a zart raktarban 1évé dokumentumok
kikérése csak papiralapt kérdlap kitoltésével volt lehetséges, amely 6nalléan vagy konyv-
taros segitségével tortént. A kérélapokat a konyvtaros vagy a raktaros juttatta el a raktar-
ba. A folyamat ebben a formaban nem volt hatékony sem az olvasok, sem a kényvtarosok
szempontjabdl, és sokszor lassitotta vagy szlineteltette a kiszolgalast.

Az 4j szolgaltatas bevezetésének 6 célja az volt, hogy az olvasé a WebOPAC-ba valé
bejelentkezés utan a dokumentum kikeresése és a példany kivalasztasa utan barhonnan,
barmikor elktldhesse a kérését. A kérSlap a raktarakban elhelyezett két nyomtatd vala-
melyikére érkezik és nyomtatodik.

A folyamat kialakitasa tobb lépcsében tortént. Els6ként az IKR-ben 1évé gytjtemé-
nyeket kellett atalakitani annak érdekében, hogy a kérélapok a megfelel6 nyomtatora ér-
kezzenek. A gyGjtemények rendezése utain megtértént a szamitégépek és az idékézben
beszerzett nyomtatok beallitisa és paraméterezése a két raktarszinten. Ezzel parhuza-
mosan zajlott a nyomtatott kérélap adattartomanyanak meghatarozasa és méretezése, a
nyomtatasi beallitisok megadasa, valamint a kilonb6z6 jogosultsagok definialasa olva-
so1 statusz, példanystatusz, feldolgozasi statusz és gydjtemény oldalrél egyarant. A be-
érkezett kéréseket az Aleph-ben beallitott szerviz hivja le. A lekérdezés gyakorisagat egy
petcben hataroztuk meg, igy a lefutd szerviz percenként tovabbitja beérkezett kéréseket
a kijelolt nyomtatéra. Mivel akar olvasoi, akar példany oldalrdl el6fordulhat, hogy a ki-
kérésnek akadalya van, kapcsolodé tajékoztatd szovegeket készitettiik el és allitottuk be
a WebOPAC-on.
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Mind az olvaséi visszajelzések, mind az igénybevételt tikr6z6 adatok azt igazoljak,
hogy a szolgaltatas bevezetése sikeres. Ezt timasztja ald az e-mailes kérések szamanak
folyamatos csokkenése is, amely az alabbiak szerint alakult:

— 2013-ban: 1792 db dokumentum, 832 6

— 2014-ben: 933 db dokumentum, 480 f6

— 2015-ben: 226 db dokumentum, 88 f6

Deziderata szolgaltatas bevezetése

Régi igény teljestil a deziderata szolgaltatas bevezetésével, amelynek kialakitasa folya-
matban van. Terveink szerint a kérések leadasa a WebOPAC-on keresztil térténik majd.
Az arlap mez&inek kitdltésével, a kdtelez6 mez6kon kivil az egyéb adatok megadasaval
az olvas6 a dokumentum minél biztosabb azonositasat segiti. A kialakitott folyamat sze-
rint a leadott kérések a Kozonségszolgalati Osztalyra érkeznek, ahonnan az ellenérzési
fazisok utan kildik tovabb a Gy(jteményszervezési Osztalyra. Az olvasok minden eset-
ben vialaszt kapnak a kényvtartol, hogy kérésiik teljesitheté-e vagy sem.

Uj beszerzések és e-kényvek kereshet6sége a WebOPAC-on

Az 0j beszerzésck egyetlen meniipontra kattintva megtekinthetSk a WebOPAC-on. Itt
egylitt jelennek meg az Aleph IKR-t hasznalé6 ELTE konyvtarak djdonsagai. A beallitas
alapja a Katalogizdlis modulban a példany rogzitésnek datuma. Azok a rekordok lathatok
a talalati listaban, amelyeknél a példany (tobb példany esetében legalabb az egyik) nyitasi
datuma nem régebbi harminc napnal. A keres6 a retrospektiv feltaras soran rogzitett
rekordokat kisz(ri a listabdl, igy azok itt nem jelennek meg;

Hasonlé modszer szerint lehet6ség van az e-konyvek egyiittes keresésére is. A
WebOPAC-ban az E-kdnyvek menipontra kattintva jelennek meg az egyes rekordok. Az
olvasé a kivalasztott mévet a megadott linkrél letSltve sajat eszk6zon vagy konyvtari
szamitogépen olvashatja. Mind az djdonsagok, mind az e-kényvek esetében tovabb szi-
kithet6 a talalati lista.

Uj szervizek fejlesztése, modositasok

Az Aleph IKR-ben beépitett szervizek biztositjak a kilonb6z6 statisztikak, listak le-
kérdezését. A kételezGen gyljtendd adatok és a helyi gyakorlatoknak megfeleléen Ossze-
allitott statisztikak, listak lekérdezéséhez a meglévé szervizeken tdl szitkséges volt tjak
létrehozasara, meglévok egy részének fejlesztésére. A Kolesinzés modulban tobbek kozott
a meglévs Készpénzfizetés vész lekérdezéseiben torténtek jelentés modositasok, amelyek
az Osszegek és a tranzakciok megjelenitését érintették. Mas szervizek esetében béviilt a
riport formatuma ¢és a rendezés mez8k tartalma.

Uj szervizként elkészillt a WebOPAC statisztika, amely adott intervallumra Gsszeg-
zi a hasznalatot Gsszes latogatod és bejelentkezett latogaté szinten is. Az Olvasik sgdma
statisztikaval a lekérdezhet6 adatot a beiratkozas intervallumat megadva, tagkényvtaran-
ként, egy vagy t6bb szempont megadasaval lehet definidlni. A Tartozdsi lista segitségével
a tartozasok és a jovairasok egyarant megjelenithet6k egy megadott id6szakra egy adott
tagkonyvtar kivalasztasaval. A talalati lista megjelenitésénél tobb formatum kivalasztasara
is lehet6ség van.
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Verzibvaltas

Megkezdddtek az el6készité munkak az Aleph verziévaltasahoz kapcsoléddan. A ter-
vek szerint ez év nyaran all at az ELTE az Aleph 20.01 verzi6rol a 21-es verziéra. A
tesztelési idGszak utin varhatéan szeptemberben indul az 4j verzi6 éles mikodése. Az

atallas koltségei részét képezik az éves szoftverkévetési és karbantartasi feladatoknak,

ezért egyéb kiadas felszamolasra nem kertl.

Egységesitési torekvések

Az ELTE tagolt kényvtari rendszerébél adéddan a feldolgozé munka is tébb he-
lyen, egymastdl tavol zajlik. Ilyen kérilmények kézott az egytttesen hasznalt elektroni-
kus katalégus egységes elvek szerint torténd épitése kulonésen fontos kérdés, a szaba-
lyok kialakitdsa, kommunikalasa, betartasa, kontrollalasa 6sszetett feladat. Az Egyetemi
Koényvtar — mint az egyetem kézponti konyvtara — felel az IKR-ben t6rténé katalogizalas
szinvonalaért, a hatalyos el6irasok kévetkezetes betartasaért. Ennek érdekében 2012-ben
szakmai munkabizottsag felallitasarél dontott, amelynek céljai kézott szerepel a kényv-
tarak munkajanak 6sszehangolasa és a kommunikacié hatékonysaganak névelése. Fel-
adata tobbek kozott az adatbazis egységes alakitdsa a szabvanyok, a szabalyzatok és a
belsé elbirasok betartasaval, a javitasi stratégiak kidolgozasa, a munka szervezése, a hatar-
id6k meghatarozasa, a fejlesztési iranyok definialasa. A konkrét szakkérdések megoldasa
almunkabizottsigokban folyik, ezekben az Egyetemi Koényvtar mellett valamennyi kar
képviselteti magat. Az 6t team (formai feltaras, tartalmi feltards, folydirat-kezelés, kol-
csonzés, WebOPAC) a miikodési rendje és az évenként Osszeallitott munkaterve alapjan
funkcional.

Az Egyetemi Konyvtar kdnyvtarosai rendszeres id6kozonként, tébbnyire évente két
alkalommal tartanak koényvtarhasznalati tanfolyamot a hédlézat szakemberei szamara.
Kinalatukban rendszeresen szerepel a katalogizalas, a tartalmi feltaras, valamint a kol-
csonzési modulhoz kapcsolodo ismeretek oktatasa. Igény szerint lehetGség van példa-
ul a kilénb6z6 modulokhoz tartozd szervizek megismerésére, a folydiratok Egyetemi
Koényvtarban kidolgozott elektronikus naplézasi modszerének elsajatitasara.

Egy Osszetett szervezetben a kommunikacié gordilékenysége alapvetd fontossagu,
ez az egyik zdloga az integralt rendszer megfelel6 mindségl épitésének. Legfontosabb
eszkozei a belsé levelezolistan kézzétett, rendszeres megjelenést IKR Hirlevél a legtjabb
informaciokkal, az ELTE Dagitdlis Intézményi Tuddstir (EDIT), ahol a killénb6z6 szabaly-
zatok, emlékeztetGk, munkatervek, beszamolok érhetSk el, a rendszer hasznalatdval 6sz-
szefliggd kérdések megvitatasara létrehozott e-mai cim (ikr@lib.elte.hu), és kézos tarhely
biztositasa az egyes almunkabizottsagok szamara.

Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen 6t éve mikédé Aleph integralt konyvtari
rendszer bevaltotta a hozza fliz6tt reményeket: rugalmas, az igényekhez alakithato, képes

a tobb mint 6tven kényvtarbol all6 szervezet adatainak egytittes és kiilonall6 kezelésére.
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KONFERENCIAK

Multra épuld jovo és egyuttmikodes

Karpat-medencei konyvtarosok konferenciaja, 2016.

Ez volt a tizedik konferencia azoéta, hogy az Informatikai és Konyvtari Szovetség a
csongradi Csemegi Karoly Konyvtar partnereként bekapesolodott a Karpat-medencé-
ben €16 magyar kényvtarosok évenkénti konferencidjanak szervezésébe, rendezésébe. Az
idépont is a szokdsos volt: majus utolsé hétvégéje, vasarnap és hétf6. A vendégszeretd
fogadtatas szintugy a szokasos: meghitt, baratsagos, figyelmes, amikor kell, innepélyes. A
varos is a megszokott képét mutatta: z6ld, viragzo, illatos. A légkor, a hangulat ugyancsak
ismerGs: felszabadult, 6szinte, szakmai-barati szempontbdl tartalmas.

A korabbi id6kben, mikor a talalkozé még haromnapos volt, azaz kedden is tartott, a
program kévetkezs struktiraban valosult meg: vasarnap érkezés, kozos esti bogracsozas;
hétfén komoly tanacskozas; kedden kirandulas. A konferencia napjainak csékkenésével
a struktdra is médosult: vasarnap érkezés és ,,0sszehangolé” kézos programok, példaul
kiallitas-megnyitas, valamint esti bogracsozas, hétfén egésznapos tanacskozas, alléfoga-
dassal bezarva. Majd — mivel a megbeszélnival6 évrél évre egyre tébb, a két nap pedig
mindenhogy csak két nap — a vasarnapi repertoar egyre gazdagodott, ezt tapasztalhattuk
az idei konferencian is.

Ami a konferencia szellemiségét illeti, a csongradi talalkoz6 évrdl évre egyre inkdbb
azt a szellemet sugarozza, azt a j6 érzést erGsiti a résztvevokben, hogy egyenrangu part-
nerek felel6sségteljes szakmai tanacskozasarol van szo6. A £6 kérdés immar nem az, hogy
ki segit kinek, hanem, az, hogy ki és hogyan mikodik egyiitt. Ezt a megallapitast részben
objektfv, an. kiilsé okok eredményezik, hiszen a képviselt orszagok tobbsége immar az
Eurépai Uni6 tagja, de a tarsulas felé tart mar Szerbia is, és reményeink szerint javulnak a
kilatasok Ukrajna szempontjabodl is, egyel6re legalabb a vizummentesség elérésével. Nem
felejtjiik el persze, hogy az emlitett tagorszagok kisebbségben ¢él6 magyar kényvtarosai
a partnereink, a helyzet mégis sokat valtozott, és ebben talan Magyarorszag kiegyensu-
lyozott belsé nemzetiségi politikajanak és kifelé sugarzott nemzetpolitikdjanak egyarant

befolyasold szerepe van.
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A viltozas, a kiegyensulyozddas hatterében ugyanakkor taldlunk belsé, szorosan vett
szakmai okokat is, hiszen kapcsolatainkban olyan, évek 6ta meger6s6dott, az egységesu-
lést elGsegité szakmai folyamatok lelhet6k fel,

— mint a Kényvtari Intézet altal kialakitott, évtizedes multa ,,Karpat-medencei kényv-
taros tovabbképzé halozat™;

— mint a Magyar Kényvtarosok Egyesiilete megbizasab6l Haraszti Palné altal ma-
kodtetett IFLA-HUN levelez6f6rum, amely a napi informacidcsere lehet6ségét
hivatott biztositani minden magyar ajka kényvtaros szamara;

— mint a hazelnoki kezdeményezéssel, az Orszaggytlési Konyvtar timogatasaval
megteremtett fél-évtizedes Karpat-medencei 6sztondij-rendszer (a témardl a hétfsi
programban eléadas is hangzott el Redl Karoly részérdl, a Kinyvtdr, ami issgekot
cimmel — az eldadds szerkesztett viltozata e szamunkban olvashato — (A szerk.);

— mint a Nemzeti Kulturalis Alap (NKA) altal ugyancsak fél évtizede a hataron tulra
is kiterjesztett, Marai-program. Ez utobbirdl és egyéb, az NKA altal nyujtott lehe-
téségekrdl is szOlt hétfsi eléadasaban Krucsainé Herter Aniko, az NKA Igazga-
tosaganak féigazgatdija.

A majus 29-én, vasarnap megnyitott kiallitaison Kukkonka Judit (Szeged) és Hicsik
Déra (Szabadka) fiatalos lendilettel és szakmai magabiztossaggal mutatta be kéz6s mun-
kajat, a két varos szazadfordulds és XX. szazad eleji irodalmi életének emlékeit a korabeli
ujsagok és lapok tikrében — mindezt a digitalis technika lehet6ségeit mértéktartdan és
izlésesen felhasznalé posztereken. Amint a Szabadka-Szeged tengelyre épiilé irodalmi
élet bemutatasa volt az elsé kézos program targya, Ggy a konferencia utolsé el6adasa is
Szeged-Szabadka 120 éves konyvtari kapesolatairdl szolt, mégpedig Palankainé SebSk
Zsuzsanna, a Somogyi Konyvtar igazgatdja eléadasaban.

Az idei konferencia tematikajat és kulcsszavait igy foglalhatnank 6ssze: a &izds sgellemi
Orikség megdrzése, miiltra épiild jovd és egyiittmiikidés. Fodor Péter, a Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar féigazgatdja, a tanacskozas levezetd elndke, Bedé Tamas Csongrad varos
polgarmestere és Ramhab Maria, az Informatikai és Konyvtari Szévetség elndke ben-
s6séges hangt kdszontbje utan ez a tematika és ez az attitd volt meghatarozé az egész
konferencian.

Nagy Mihaly (Emberi Eréforrasok Minisztériuma, EMMI) nyitéel6adasa keretet
adott a tanacskozasnak, felvazolva a magyar kultura lehetséges szerepét a Karpat-me-
dencében, amely szerint ,felemel’, azaz formalja az emberek attitGdjét, kompetenciait,
tovabba ,,dsszehog”’, azaz kz6sséget, tarsadalmi kohéziot teremt, valamint ,,gyarapit”, azaz
nemzeti t6két, értéket teremt és noveli a versenyképességet. A kultdra tarsadalompoli-
tikai céljait a kulturalis alapellatas biztositasaban és a kozOsségfejlesztésben, a cselekvé
kozosségek megteremtésében jeldlte meg. Jol esett hallani, hogy a kényvtarakat, mint
olyan intézményeket emlitette, amely minden telepiilést, minden allampolgart elér, hiteles
informaciot nyujt, az élet minden dolgaban eligazit. Megallapitasa szerint a konyvtarak
szerepe nélkilozhetetlen lesz tovabbra is a tudaskornyezet formaldsaban, az informaci-
s tarsadalomtol a tudas tarsadalman keresztiil az innovacids tarsadalomhoz vezetd 1t
kialakitisanak folyamataban. (Nagy Mibdly eldaddsinak szerkesgtett viltogata e s3dmunkban
olvashatd — A szerk.)

A hétféi el6adasok soraban a k6z6s szellemi 6r6kség védelméért, megbrzéséért, az
azonossagtudat megtartasaért kifejtett tevékenységrdl hallgattuk meg Halasz Albert
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igazgatét (Lendva) a szlovéniai magyar olvasaskultura multjardl és jelenérsl, Bodnar
Rébertet (Kolozsvar) a digitalis gyGjteményekrl, Kaldos Janost (Budapest, Orsza-
gos Széchényi Konyvtar) a nemzeti kényvtar Karpat-medencében betdltott szerepérdl,
Kontar Juditot (Galanta) a varos hires személyiségeirdl, valamint a galantai konyvtarban
Osszegyijtott adattarrdl, Berényi Esztert (Szabadka) a haromnyelviség jelenlétének kii-
l6nleges kihivasairdl a konyvtarosi munkaban.

Felel6sségteljes, elkotelezett, ugyanakkor problémafelvetd el6adast hallottunk Rab-
bi Zsoltt6l (Pélmonostor), aki a kisebbségek jogait szabalyozé horvatorszagi térvények
nyoman adott helyzetképet az 1991 6ta mikodé kézponti — fidkok nélkili — kisebbségi
konyvtarak makoédésérdl, nehézségeirdl, gondjairdl. (Az d eldadisinak szerkesztett viltozatit
is kiziljik — A szerk.) Varga BEva (Beregszasz) a karpataljai szérvanyban él6 mintegy 70
ezer f6nyi magyar lakossag konyvtari ellitasanak gondjait ismertette, megdébbenté szam-
adatokat sorolva: a rahoi jarasban csupan 1 szazalék, a técséi jarasban 1,6, a huszti jaras-
ban 0,7 szazalék a magyar nyelvii konyv a 78 magyar kisebbségi kényvtar allomanyaban.

A konferencia derts szinfoltja volt az Omerovic Heléna és Tenodi Marijana (Sza-
badka) parosnak az évodas korosztallyal folytatott vidam tevékenységének a bemutatéasa;
azutan Kiss Laszlonak (Sepsiszentgyorgy) az iskolai konyvtarakért vallalt, a Fekete-
tengertSl az Eszaki-tengerig megtett kerékpartutjardl készilt, fergeteges kampanyfilmje;
Balint Tiinde (Zenta) iskolai kényvtirosnak az olvasasi szokasok, a konyvtarhasznalat
jellemz6 megnyilvanulasait bemutaté képsorozata; Bedé Melinda (Csikszereda) hangu-
latos élménybeszamoléja a 2009-2014 kozott megvaldsult, Bill Gates altal timogatott
Biblionet projekt tjszert, olykor meglepé kihivasairdl. (Az eldadds szovege e sgdamunkban
olvashatd. — A szerk.)

Kiilon kell szolni Ramhab Maria, az NKA Bizottsag tagja, az IKSZ elndke, vasarnap
délutain megtartott konzulticiéjarol, ami 4j elemként keriilt a konferencia programja-
ba. A meghirdetett cim alapjan az NKA koényvtamogatasardl szolt a tajékoztatd, amit
valéban nagy érdeklédéssel vartak az érintett kiilhoni kényvtaros kollégak. A konyvta-
mogatas tigyén tul nagyon korrekt és atfogd tajékoztatast kaptak a résztvevék az NKA
mukodésének, struktarajanak aktualis valtozasairdl, ezek utan pedig felszinre kertlhettek
a kényvtamogatasi program szervezési, ,logisztikai” problémadi. Errdl az el6adomak és
a hallgatoknak egyarant voltak kérdései, javaslatai, végil a jovére nézve kimondottan
hatékony egyeztetés alakult ki. Ezutan Ramhab Maria — a fogékony, érdekl6dé, aktiv rész-
vételt érzékelve — tdjékoztatast adott a KSZR-rél, mint bizonyitottan hatékony, specialis
konyvtarellatasi rendszerrSl, mint olyan magyarorszagi konyvtar politikai megoldasrol,
amelynek hire a szomszédos orszagokba is eljutott mar, és amelynek modelljét érdemes
volna a Karpat-medencei kényvtarosokon kivil az ottani fenntartékkal, az agazati iranyi-
tas képviselGivel is megismertetni, atvételre ajanlani. Tény, hogy a konzultaciénak szinte
nem akart vége szakadni, pedig igen vonzé program vart még a tarsasagra. A torténtek
tanulsdgat érdemes volna a jévére nézve is atgondolni. Lehet, hogy a konferencia mufaji
kereteit, egyuttal a megszokott, rendszeres egyiittmikodési kereteinket még szélesebbre
lehetne tagitani szerte a Karpat-medencében.

Bartos Eva
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A magyar kultura szerepe
a Karpat-medencében

A konferencia szervezGitSl kapott eléadas cimét szeretném ugy kiegésziteni, hogy az
a magyar kultdra lehetséges szerepérdl szoljon. Ezt a kiegészitést az a tény indokolja,
hogy ma még korantsem hasznaljuk ki a kultdra azon funkciéit, amelyek hozzajarulnak
a tarsadalmi kérdések megoldasahoz, a gazdasagi teljesitmény fokozasahoz, illetve végsé
soron a joléthez.

El6adasomban azt fogom attekinteni, milyen kihfvasok érik Magyarorszagot, tagabb
értelemben a teljes magyarsagot, mire van szitksége a magyarsagnak; mit tud tenni a kul-
tara, és végil mit tudnak tenni a kényvtarak.

Ami leginkabb aggaszt benntinket mostanaban, az a demografiai kihfvas. Ez réviden
annyit jelent, hogy csékkend szamu és egyre id6sebbé valo népesség jellemzi szinte egész
foldrésziinket. A masik nagy kihivas az, hogy versenyképességlink — 6sszehasonlitva
Eszak-Amerikaval vagy a tavol-keleti orszagokkal — nem névekszik. Ez utbbi kihivas
megvalaszolasaban a kultura a tudast6ke névelésével tud részt venni.

A politikai déntéshozok megnyilatkozasaiban gyakran taldlkozunk azzal a megallapi-
tassal, hogy magasabb hozzaadott értéket el6allitani tudé munkaerére van szikségink,
amely képes a nagyobb termelékenységre; de nem pusztan ,,munkaerére”, hanem olyan
polgarokbol all6 kozéposztalyra is szitkség van, amelynek tagjai ,,vagyonra valthat6 tu-
dassal rendelkeznek”. fgy lenne redlis lehetéség arra, hogy a kévetkez6 nyole évben a
kelet-kbzép-eurdpai régid vezetd, versenyképes allama legyiink.

Szintén elvaras a kozszféraval — benne a kulturalis szolgaltatasokkal — szemben, hogy
tevékenységiink jarjon kimutathat6, mérheté pozitiv tarsadalmi hatdssal. Az elmult két
évtizedben tébb értékel6 tanulmany sziletett f6leg a gazdasagi, emellett a tarsadalmi ha-
tas mérésére vonatkozoan, azonban a mérés mégsem valt rendszeressé. Kivanatos lenne,
hogy legyenck nemzetkézi szinten is 6sszehasonlithaté adatsorok, de addig is, amig ezek
gyujtésének rendszere kiépiil, munkank teljesitményét kvalitativ eszk6zokkel tudjuk érté-
kelni. Véleményem szerint a legbiztosabb médszer az, ha egyszer(i szavakkal, mindenki
szamara értheté moédon tudjuk lefrni, hogy mit ad a kultdra a k6z6sségnek. Az Emberi
Eréforrasok Minisztériuma Kulturalis Kapcsolatok Féosztalyan megkiséreltitk harom

egyszerd allitisba sdriteni mindazt, amit a kultdra ad a tarsadalomnak.
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»A kultura felemel!”

Unnepeinken a kultira nytjt felemel6 élményt, ami ezeket a napokat kiemeli a hétkdz-
napok sorabdl. A kultara felemeli a leszakado rétegbdl azokat, akik felfedezik, kiprébaljak
és masoknak megmutatjak tehetségiiket. A kulturalis tevékenységek révén az emberek
olyan értékekhez férnek hozza, amelyek sziikségesek mind az egyén, a helyi k6z6ssé-
gek, mind pedig az egész nemzet emelkedéséhez. A kulturalis tevékenységek alkalmat
teremtenck az attitidformalasra, illetve a transzverzalis kompetencidk fejlesztésére. Az
attitddfejlesztés éppen azt a célt szolgalja, hogy a magyar polgari kozépréteg szélesedjen,
és az emberek rendelkezzenek ,,vagyonra valthaté tudassal”. Miutan ez a konferencia
Karpat-medencei szinten vizsgalja a kdnyvtarosi munkat, indokolt, hogy a kultira nem-
zetpolitikai szerepérdl is szoljunk: reményeink szerint segit az embereknek, hogy helyben
boldoguljanak.

* A kultura 6sszehoz!”

A kozosségfejlesztés, a kdzosségi innovacio, a kdzosségi tervezés a kulturalis intézmé-
nyekben ,,0sszehozza” azokat az embereket, akik kulturalis értékekre vagynak, vagy egy-
szerden csak talalkozni akarnak masokkal, igy javitva a tarsadalmi kohéziot, a bizalmat.

Nemzetpolitikai szempontbdl kiemelend6, hogy a kultara, a kdzés anyanyely, a k6z6s
hagyomanyok, értékek, szokasok megismerése, apolasa révén Gsszehozza a szétszakadt
nemzettest részeit.

A kulttra szakért6i segitséggel ,,6sszehozza” azokat is, akik felelGsséget érzenek szi-
kebb vagy tagabb kozosségiik irant, és keresik, hogyan lehetne az aktualis kihivasokra
valaszt talalni, fejlédni, ,,egyrél a kettSre jutni”, igy tehat alkalmat teremt a felel6s polga-
ri magatartas megtanuldsara, megélésére. A kultura 6sszehozza a j6 Otleteket, és el6bb-
utébb 6sszehozza az Stletek megvaldsitasahoz és az el6relépéshez sziikséges pénzeket
is.

»A kultura gyarapit!”

Gyarapitja a nemzetet Osszetarto erdt, és gyarapitja azt a szellemi tékét, amelyre sziik-
sége van a nemzetnek a megmaradashoz, valamint ahhoz, hogy sikeresek legyiink a vilag-
ban. A kultira a tdmegbdl val6 kiemelkedési lehetSséget jelent a tehetségeknek, bemutat-
kozasi, megmérettetési alkalmat biztosit szamukra. A kultdra kiemeli a sikeres alkotdkat
és alkotdsokat a kézépszeriek sorabol, dijazza, elismeri, timogatja azokat, {gy gyarapitva
a kévetendS példakat. A kultira az elismert és a kdzonség szamara hozzaférhetévé tett
alkotasokkal gyarapitja a nemzeti vagyont. A kultira a szerzéi jogi alapu tevékenységek,
a kulturalis, illetve kreativ gazdasag, valamint az idegenforgalom révén igen jelentés mér-
tékben hozzajarul nemzetgazdasagunk teljesit6képességének gyarapodasihoz, munkaal-
kalmakat teremt, sokaknak megélhetést biztosit.

Végtl kulfoldén a kultura az, ami alkalmas arra, hogy a magyarok egyedi, elismerésre
méltd teljesitményével kiemelje orszagunkat a tobbiek koziil, elismerést szerezzen sza-
munkra, igy gyarapitva a magyarsag irant érdekl6dok, rokonszenvet érzék szamat.

A kultara ,,gyarapit6” funkcidjara vonatkozéan konkrét adatokkal is rendelkeziink.
2011-ben példaul (a Filmalap és az MTVA forrasai nélkil) mintegy 69,3 milliard forintot
forditottunk a kultdra finanszirozasara. Ugyanebben az évben a szerz6i jogi alapu agaza-
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tok Osszes hozzajarulasa a bruttd nemzeti termékhez 7,62 szazalék, azaz 1800 milliard fo-
rint volt, ami koriilbelil 26-szorosa az el6bb emlitett kultarara forditott 6sszegnek. Ezek
az agazatok — benne a konyvtarak is — a foglalkoztatas 7,38 szazalékat tették ki. Ezzel a
teljesitménnyel nemzetkdzi Gsszehasonlitisban is jol allunk: olyan mez6nyben foglalunk
helyet, amelynek tagja Korea, Ausztralia vagy Szlovénia. Ezeket az adatokat ezért volt
szitkséges felidézni, hogy lassuk: érdemes a kultarara kézpénzeket aldozni.

E harom funkcié tartalmanak az dsszefoglalasa azért fontos, mert a hamarosan elér-
heté eurdpai unios fejlesztési forrasok éppen ezekre a célokra (kompetenciafejlesztés,
attitGdformalas, k6z6sségépités) fognak jelentés Gsszegeket biztositani.

Annak érdekében, hogy a kultura tarsadalmi hatasai érvényestljenek, az Emberi Er6-
forrasok Minisztériuma a kulturalis teriilet szamara két tarsadalompolitikai célt tizott ki

1. A ,,kulturalis alapellatas” fogalmanak bevezetése:

— Cél, hogy hataron innen és tul minden magyar hozzaférjen a tarsadalom emelkedé-
séhez szitkséges értékekhez, és igy er6s6djon a magyar identitas.

— A kulturalis szolgaltatasok terén az allami alapfeladatok meghatarozasa és a kultu-
ralis javakhoz val6é hozzaférés névelése.

— A sajat helyzetiik javitisan dolgozoé ,,cselekvé kozosségek” tamogatasa, f6ként az
elmaradott térségekben.

2. A kulturalis kézosségfejlesztés, kozosségi innovacio, kézosségi tervezés — Osz-
szefogas a helyi tarsadalom és gazdasag fejlédéséért és az életmindség szinvonalanak
emeléséért.

— Batotitjuk az el6remutatd helyi kezdeményezéseket, és kilonosen szamitunk a fi-
atalok véleményére — a fejlédés elsésorban helyi tigy, amiért helyben kell felelésen
cselekedni.

— Kihasznaljuk a cselekvé kbzosségekben rejlé fejlesztési potencialt.

Szamitanunk kell tehat arra, hogy a kultura joléti, tarsadalomfejleszté és gazdasagi
teljesitményt fokozé hatasainak kibontakoztatasa a kovetkez6 években is napirenden lesz
a fejlesztési forrasok felhasznaldsanak tervezése soran.

Mint emlitettem, a kultdra a tarsadalompolitikai kihfvasok sikeres megvalaszolasahoz
az emberek viszonyuldsanak (attitidjeinek) befolyasolasaval tud hozzajarulni, ismerjik
ugyanis, hogy az értékek felmutatasaval segit a tdjékozodasban, problémamegoldé latas-
modot fejleszthet ki, és a csoportot 6sszetarto integralé er6vé tud valni.

Tavaly elvégeztik az orszag Osszes jarasanak attitlidvizsgalatat, amelynek soran kozel
kétmilli6 4j adatot tartalmaz6 adatbazist sikertlt 1étrehozni. Lathatéva valt néhany érde-
kes Osszefiiggés. A vizsgalatban nemcsak a kulturalis helyzetrdl tajékozédtunk, hanem
emellett figyelembe vettiink olyan, a hazai kézéletet érdekl6 aktualis kérdéseket, mint
a tertleti fejlettség vagy a népességfogyas. Vizsgalatainkbol kiderilt, hogy a gazdasagi
helyzet kedvez6 megitélése Gsszefiigg a jaras fejlettségével. A valaszadok szerint a ked-
vez6 demografiai helyzet szintén Gsszefiigg a jaras fejlettségével. Ugy thnik tehat, hogy
minél fejlettebb egy jaras, a megkérdezettek annal jobbnak érzékelik nemcsak a gazdasagi,
hanem a demografiai helyeztet is. Ami a kulturalis életet illeti, a valaszadok szerint a fejlet-
tebb jarasokat élénkebb kulturalis élet jellemzi. Ez nem meglepd, azt viszont fontos meg-
jegyezni, hogy a kulturalis ¢let azokon az — 1.000 £6nél magasabb Iélekszamu — teleptilé-
scken kapott kedvezSbb pontszamokat, ahol jelen van valamilyen mivelSdési szakember.
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Az ok-okozatisigot most nem célunk vizsgalni, de feltételezziik, hogy e szakemberek
munkaja hozzajarul a jarasok fejlettségéhez.

Feltting, hogy néha, nagyjabol azonos adottsagokkal rendelkez6, szomszédos jarasok
kozott komoly kilonbségeket talalunk: példaul Budapesttdl északkeletre, Nogradban, a
balassagyarmati jaras nagyon alacsony, a vele délkeletrdl szomszédos pasztoi jaras na-
gyon magas mutatokkal rendelkezik. A févarostol délkeletre, Pest megyében a gyali és
a monori jaras nagyon alacsony, ellenben a szomszédos vecsési és ceglédi jaras nagyon
magas pontszamot kapott.

A kovetkez6 idGszakban azt kell majd megvizsgalnunk, hogy az ilyen jellegti eltérések-
nek mi az oka, és milyen beavatkozasra van sziikség a javulashoz. Egy jaras helyzetének
javulasat a ,,tudaskornyezet” fejlesztésével lehet elérni. Tuddskornyezeten olyan tarsadal-
mi tevékenységek, technologiai és fizikai feltételek Gsszességét értjiik, amelyek célja, hogy
segitse az egyuttmikoédésben rejlé tudas gyarapitasat, a dontések és beavatkozasok el6ké-
szitését. A fizikai feltételekhez tartoznak a kulturalis intézmények, k6zosségi szinterek, a
technoldgiahoz a kinalat megtervezésének és a résztvevok elérésének, bevonasanak mod-
szerei. Mivel a konyvtarak is részét képezik egy jaras tudaskornyezetének, és kdzismert
erbsséglik, hogy szolgaltatasaik minden telepiilést élérnek, igy egyértelmd, hogy fontos
feladatot tSlthetnek be az orszag kiulénboz6 tertileteinek fejlédésében, illetve Gsszességé-
ben az orszag jolétének fokozasaban.

Nagy Mihaly
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,Konyvtar, ami 0sszekot”
2011-2015

Megtisztel6 szamomra, hogy ismét itt allhatok a Karpat-medencei kényvtarosok kon-
ferenciajanak el6ado6i pédiuman, és beszamolhatok programunk elmult 6t évérdl.

Ahogy elkezdddott

A programmal kapcsolatos elsé Iépésre akkor kertilt sor, amikor késziltink a Magyar
Konyvtarosok Egyesiilete alapitasanak 75. évforduldjara. Az egyesiilet akkori vezetése
ugy dontott, hogy erre az tinnepi alkalomra meghivja a hataron tdli magyar kényvtaros
szervezetek vezet6it is. Amikor az Orszaggyilés elndke értestlt errél a szandékrol, jelez-
te, hogy szivesen talalkozna a szervezetek vezetivel. A talalkozé el6készitése az Orszag-
gytilési Konyvtar feladata lett. fgy kertilt sor 2010. november 30-4n a talilkozéra, amely
a Hatdron tili magyar kinyvtdrosok kerekasztala cimet kapta. A beszélgetés alapvetSen két
részbdl allt. Az elsé részben Kovér Laszlé hazelnok ismertette nemzetstratégiai koncep-
cidjat, a masodik részben pedig kotetlen keretek kézott vendégeink beszéltek az Gket fog-
lalkoztatd kérdésekrdl. A megbeszélés konklazidja az volt, hogy a hazelnok bejelentette,
2011-t6] palyazatot hirdet hataron tdli fiatal magyar kényvtaros szakemberek szamara.

A palyazat kiirasara els6 alkalommal — néhany hénapos el6készité munka utan — 2011
aprilisaban kerilt sor. A felhivas szerint a programra fels6éfoku végzettséggel és legalabb
Ot év koényvtarban szerzett szakmai tapasztalattal rendelkezé kényvtarosok palyazhattak,
akiknek életkora nem haladta meg a 35 évet.

A palyazéknak révid (5-8 nyomtatott oldal terjedelmt) palyamunkat kellett benyujtaniuk
az alabbi kutatasi témak egyikében:
— Konyvtarak a nemzetpolitikai feladatok szolgalataban (gydjteményszervezés, szol-
galtataspolitika, szolgaltatdsmarketing).
— Egy meglévé nemzetpolitikai gydjtemény bemutatasa.
— Nemzeti, nemzetiségi, kisebbségi digitalis adattar 1étrehozasa, mikdodtetése, az
egyuttmukodés lehetséges formai.

Az 6sztondijasok feladatai voltak:

— Az Orszaggytlés miikodésének, a kilonb6z6 parlamenti szervezetek munkajanak
a megismerése.

29



— Az Orszaggyilési Konyvtar gyljteményének, feladatainak, szolgaltatasainak meg-
ismerése.

— A palyazati kiirasban szerepl6 egyik téma 6nall6 feldolgozasa.

— Ko6z6s munka a palyazati tematikanak megfelel6en.

— Irésos beszamolo készitése az egyhénapos munkarol.

A nyertes palyazok az alabbi juttatasokat kaptak:

— A nyertes palyazok az 6sztondij id6szaka alatt dfjazasban részesiiltek, ennek 6ssze-
ge 250.000.- Ft. volt.

— Az 6sztondijasok részére szallast és utazasi koltséget biztositottunk.

A csongradi segélykialtas

A palyazati felhivast kézzétettiik szamos forumon, levelezélistan (IKATALIST, IFLA-
HUN), kiil6nb6z6 sajtétermékekben hiradasokat adtunk, azonban a palyazatok csak nem
érkeztek. Ekkor, 2011 méjusaban kerilt sor arra, hogy itt Csongradon, a Karpat-meden-
cei konyvtarosok konferencidjan ismertessem a programunkat. Bzt afféle segélykialtas-
nak szantam, hiszen nagy fiaské lett volna, ha nem jelentkeztek palyazok. Mar az el6adds
utan volt, aki r6gton jelezte, hogy 6 bizony beadja a palyazatat. Végil megérkezett a tobbi
palyazat is; és a mai napig €6 tapasztalatunk, hogy a palydzatok mindig a hataridé lejarta
el6tti utolsé pillanatban érkeznek be.

Allandé programelemek

Az évek soran kialakultak az allandé programelemek. Az egytittlét els6 napja mindig
egy ko6zos kirandulas, varosnézés, aminek az is a szerepe, hogy feloldja a kezdeti gatla-
sokat azok kozott, akik addig sohasem talalkoztak, aztan egy honapot egylitt toltenck.
Természetesen az elsé napok az ismerkedéssel telnek, minden palyazé a személyes bemu-
tatkozas utan rovid, altalaban vetitett el6adasban ismerteti palyamunkajat, jellemzi mun-
kahelyét és az altala végzett szakmai tevékenységet. A program fontos eleme az Orszag-
gyllés munkajinak megismerése, amely részben eldadasok formajaban torténik, részben
killonboz6 testiletek tevékenységével valo kézvetlen ismerkedéssel (Hazbizottsag tilésén
torténd részvétel, a plendris ilés munkajanak megtekintése a karzatrdl stb.). Altaliban
ezzel parhuzamosan zajlik az Orszaggyilési Konyvtar gydjteményének, szolgaltatasai-
nak, kilénb6z6 munkafolyamatainak megismerése. Természetesen nem maradhat el az
Orszaghaz épuletének részletes bemutatasa sem.

Ugyancsak az allandé programelemekhez tartozik a magyarorszagi kényvtari rend-
szer bemutatasa, konyvtarlatogatasok atjan, amelyek soran rengeteg elméleti és gyakor-
lati tapasztalattal gazdagodnak Osztondijasaink. Az elmalt évek soran mindig szerepelt
a programban az Orszagos Széchényi Konyvtar, a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar, a
Nemzeti Kézszolgalati Egyetem Kézponti Kényvtara, a Magyar Képzémuvészeti Egye-
tem Kényvtara, valamint a Bacs-Kiskun Megyei Katona Jézsef Konyvtar.

A programban minden évben elhangzott néhany tudomanyos el6adas, amit Bardi
Nandor, az MTA TK Kisebbségkutat6 Intézetébdl tartott, az alabbi cimekkel:

— Kisebbségi kozisségek az interneten (kisebbségi adatbankok, s3olgaltatdsok, a fejlesztés lebetd-

ségei/ nebhézségei).
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— A budapesti kormdinyzatok magyarsagpolitikdja 1989 utin, a keltds dllampolgdrsdg intézme-

nyének bevezetése és varhatd hatdsai/ az 7ij lebetiségek.

Az 6sztondijasok programjanak szerves részét alkotja a kényvtaros szakmai szerve-
zetek vezet6ivel torténd talalkozo, amely mindig alkalmat jelent a szakmat foglalkoztatd
kérdések, problémak megismerésére is.

Az elmult évek soran sikerilt kitiné egylittmikodést kialakitani a Konyy, Konyotdr,
Kinyvtdros lap szerkeszt6ségével, akik vallaltak, hogy a program zarasat kévetSen Gsz-
szegz6 korinterjut tesznek kozzé, a résztvevik vélekedését tudakolva. Fontosnak tartjuk
ugyanis egyrészt, hogy sztondijasainknak legyen modja az egyhénapos itt-tartdzkodas
utan Gsszefoglalni tapasztalataikat, javaslataikat, masrészt, hogy az érdekl6dok, a jovébeli
palyazok hiteles forrasbdl tajékozodhassanak a programrol.

Mi is tapasztalatokat gy(ijtottiink

Természetesen az elmult 6t év soran mi magunk is, akik szervezik a programot, renge-
teg tapasztalatot gydjtottiink, és magunk is szamos dilemmat fogalmaztunk meg:

— Ragaszkodjunk-e a fels6foka képzettséghez?

— Fontos-e a kutatasi tevékenységet erbltetni?

— Hogyan lehet a k6z6s munkavégzést megszerveznir?

— Hogyan lehet ¢életben tartani a korabbi években kialakult szakmai kapcsolatokat?

A tapasztalatok elemzése soran megfogalmaztuk a program elvi hatterét is, amely {gy
hangzik:

WAz olvasdsnak kiemelt szerepe van az anyanyelvi kultiira megdrzésében. A kisebbségi magyar
ki305ségek tapasztalatai egyértelmiien bizonyitjak, bogy a magyarsag vdllalisa és a magyar anyanyely
haszndlata szoros dsszefiiggést mutat. A kisebbségi magyar kozossége megtartdsa szempontjabil rend-
kiviil fontos tehdt az anyanyely dpoldsa, az, olvasds, aminek egyik intémeényes hatterét a konyvtdarak és
azg ott dolgozd kinyvtdarosok adjak.”

Ez az elvi alap, amely meghatarozza azokat a lépéscket, amelyeket a program formala-
sa, folyamatos fejlesztése soran megtesziink.

Kiterjesztettik a k6z6s munkavégzés lehetségeit, amely alapvetéen az alabbi intézmé-
nyekben val6sult meg:

— Orszaggytlési Konyvtar,

— Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Koézponti Kényvtara,

— Corvinus Egyetem Kényvtara (a felsGoktatasban dolgozé kényvtarosok részére),

— Févarosi Szabd Ervin Konyvtar (a kézmtvel6dési konyvtarakban dolgozok részé-

re).

Szinesitettiik a programokat a hazai konyvtari rendszer szamos konyvtaranak és in-
tézményének megtekintésével: KSH Konyvtar, Alkotmanybirésag Konyvtara, Orszagos
Pedagogiai Konyvtar és Mazeum, Pannonhalmi Apatsag Konyvtara, Sarospataki Refor-
matus Kollégium Kényvtara, Orszagos Idegennyelvi Konyvtar, Magyar Nemzeti Levél-
tar, Lakitelki Népfoiskola stb.

A program muikodési feltételeinek biztositasdhoz nagymértékben hozzajarul, hogy az
Orszaggyulés Hivatala és a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem ko6zott kotott egytittmiko-
dési megallapodas tartalmaz egy olyan pontot is, amely szerint az egyetem biztositja a
szallast a nyertes palyazok szamara.
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Az elmult év soran két jelent6s 4j elemmel bovilt a program. Egyrészt felkértink
nagy budapesti konyvtarakat, hogy delegaljanak a programba egy-egy kényvtaros kollé-
gat. Nekik nem kellett palyazniuk és nem kaptak 6sztondijat, azonban minden szakmai
programon részt vehettek. A cél ezzel az volt, hogy bévitstik azt a személyes ismeretsé-
gen alapul6 szakmai hal6zatot, ami befonja a Karpat-medencét, és amely egy-egy szakmai
kérdés megoldasaban segitségiil szolgalhat a programban résztvevSk szamara. Ezzel a
modszerrel, tavaly kilenc fével béviilt a programban részt vevék szama. Masrészt bekap-
csolédtunk a magyarorszagi konyvtari élet egyik legjelentésebb eseményébe az Orszdgos
konyvtari napok 2015 rendezvényeibe, mégpedig tébb helyszinen, Egerben, Kecskeméten
¢és Budapesten. S6t az 6sztondijas és delegalt kollégak részt vettek a program jubileumi
zard eseményén, Kecskeméten is.

Hogyan lehet életben tartani a kialakult szakmai kapcsolatokat?

A program alapkérdésének tekintjiik, hogy talaljunk megfelel6 modszereket arra, hogy
az egyhonapos budapesti tartdzkodas soran kialakult ismeretségek, szakmai kapcsolatok
ne enyésszenek el a hétkéznapok sodraban. Ennek egyik legjobb médszere az ismételt
személyes talalkozo. Ezért az elmalt évben mindenkit, aki a programban egyszer részt
vett, meghfvtunk egy esztergomi kirandulasra. Nagyon pozitiv volt a fogadtatasa a javas-
latunknak, és bar személy szerint nem mindenki tudott eljénni, igy is egy busz megtelt a
régi ismerés érdekléddkkel.

Ha egy mondatban kellene 6sszefoglalast adni a Kanywtdr, ami osszekit szamszerd ada-
tair6l, akkor az igy hangozhatna: az elmult 6t évben 59 kényvtaros kolléga vett részt a
programon, 7 orszag 29 teleptilésébdl, pontosabban 21 varosbol és 8 falubdl.

Mindnyajukat sziviinkbe zartuk!

Redl Karoly
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A nemzeti kisebbségek kozponti
konyvtarai Horvatorszagban

A kisebbségi jogokat Horvatorszagban tobb jogszabaly is rendezi, ezek kézul négyet
kell kiemelni. Elsésorban az Alkotmdnyt, amely allamalkoté kisebbségnek ismeri el, a
tobbségi horvat nemzet mellett a szerbeket, a magyarokat, a cseheket, a szlovakokat, az
olaszokat, a zsidokat, a németeket, az osztrakokat, az ukranokat, a ruszinokat és masokat.
Az Alkotminy mellet ezen a téren fontosnak mindsil még harom torvény, ezek pedig a
Kisebbségekrdl 5306 alkotmdnyerejii tirvény, a Nemzeti kisebbségek nyelv- és irdshaszndlatardl s3olo
tirvény, valamint a Nemzeti kisebbségek nyelvén és drasdaval torténd oktatdsrol 5300 torvény. Az
emlitett torvényi elSirasok, a kultdra és az oktatas terén a horvatorszagi kisebbségeknek
tobbek kozott kulturalis autondmiat, sajat nyelv- és {rashasznalatot és kisebbség nyelvén
foly6 oktatast biztositanak.

A legutébbi népszamlalas adatai alapjan, Horvatorszagnak 2011-ben megkézelitSleg
4,3 milli6 lakosa volt. Sajnos, ez a szam folyamatosan csokken, hiszen az emberek gyakran
a jobb életkorilmények, a magasabb fizetés és a munkalehetSségek reményében, immar
tomegesen hagyjak el az orszagot. Ez természetesen kihat a kisebbségek Iélekszamara is.

Az alabbi adatokbdl nem nehéz kiolvasni, hogy Horvatorszagban kimagasléan leg-
szamosabb a szerb kisebbség 186 ezer fével, Sket kovetik a bosnyakok, az albanok és az
olaszok, igy a magyarok ma mar csak az 6tédik helyen vannak ezen a listin. A magyarokat
kovetik a szlovénok, a csehek, a szlovakok, a németek, a ruszinok és az ukranok.

Horvatorszag lakossaganak szama — 4 284 889 f6.

Szetbek 186 633
Bosnyakok 31 479
Albanok 17 513
Olaszok 17 807
Magyarok 14 048
Szlovénok 10 517
Csehek 9 641
Szlovikok 4753
Németek 2965
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[| Ruszinok 193 |
[| Ukrinok 1878 |
[| Osztrikok 297 (

Ezekre az adatokra azért érdemes ratekinteni, mert a legnépesebb kisebbségek szama-
ra alakultak kézponti kényvtarakat. Kivétel az osztrak kisebbség, hiszen a szamok alapjan
nincsenek a tobbi kisebbség szintjén, viszont a német kisebbséggel egylitt mar szamot-
tevé kategoriat képeznek. A tiz aldbbi kényvtarnak van kisebbségi kozponti kényvtar
statusza:

— Daruvari Kézkonyvtar és Olvasoterem — Horvatorszagi Csehek Kézponti Kényv-

tara;

— Horvat Kézkonyvtar és Olvaséterem, Nasice — Horvatorszagi Szlovakok Kézponti

Konyvtara;

— Pélmonostori Varosi Kényvtar — Horvatorszagi Magyarok Kézponti Kényvtara;

— Eszéki Varosi és Egyetemi Konyvtar — Horvatorszagi Osztrakok Kozponti Kényv-

tara;

— Polai Varosi Konyvtar és Olvaséterem — Horvatorszagi Olaszok Kézponti Kényv-

tara;

— ,Prosvjeta” Szerb Mivel6dési Egyestlet — Horvatorszagi Szerbek Koézponti

Konyvtara;

— Zagrab Varos Konyvtarai — ,,Bogdan Ogtizovi¢” Kényvtar — Horvatorszagi Alba-

nok Kézponti Kényvtara;

— Zagrab Varos Konyvtarai — Horvatorszagi Ruszinok és Ukranok Kézponti Kényv-

tara;

— ,,Ivan Goran Kovaci¢” Varosi Koényvtar, Karolyvaros — Horvatorszagi Szlovénok

Kozponti Konyvtara;

— ,,Vlado Gotovac” Kézkonyvtar és Olvaséterem, Sziszek — Horvatorszagi Bosnya-

kok Kézponti Kényvtara.

A kozponti kényvtarak lokacidja attdl fugg, hogy az orszag melyik részén ¢l legna-
gyobb szamban az adott kisebbség. Ez nem minden esetben kénnyt feladat, hiszen tSbb
kisebbség is szétszortsaggal kiiszkodik, ami persze nem teszi kénnyebbé az adott kényv-
tar mikodését sem.

A nemzeti kisebbségek kozponti konyvtarai 1991-ben alakultak meg a Horvat Kor-
many Kisebbségi Hivatalanak déntése alapjan. Ezel6tt is volt harom kisebbségi kézponti
konyvtar, de nem a mai statusszal. Az elsé kisebbségi konyvtar a Horvatorszagi Magya-
rok Kézponti Kényvtara volt, amely 1988-ban alakult meg, kévették még a cseh és az
olasz kisebbségi konyvtarak.

Meg kell jegyezni, hogy ezek a kényvtarak nem killénallé kényvtarak, hiszen egy kivé-
tellel, mind horvat kézkonyvtarakon beliil mikoédnek. Kivétel a szerb kézponti kényvtar,
amely a ,,Prosvjeta” Szerb Mavel6dési Egyestlet részeként mikodik. Ezek a konyvtarak
tehat nem képeznek kilon jogi személyt, ami tébbek koézott a konyvtari allomanyon is
tikr6z6dik, hiszen az dllomany — az adott kisebbség nyelvén — be van sorolva a koz-
kényvtar horvat allomanyaba.
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Ami az anyagi hatteret illeti, a kézponti kényvtarak mikodését a Horvat Kulturalis
Minisztérium biztositja. Sajnos, a varosi és a megyei 6nkormanyzatok nem egyforman
néznek a dologra amikor a finanszirozasrol van szo, ezért az anyagi hozzajarulas err6l
a részrél inkabb attdl fiigg, hogy az adott kényvtar gazdagabb vagy szegényebb megye
vagy varos teriiletén van.

A nemzetiségi kézponti konyvtarak {6 feladatai k6zé soroljuk a kényvbeszerzés mel-
lett a kisebbségi nyelv apolasat és megovasat is, amit tobbek kozott kilénb6z6 kulturalis
rendezvények szervezésével igyekszenek elérni. Tovabba emliteni kell a koordinacios te-
vékenységet a kisebbségi konyvtarak mikodtetése terén, az egyltttmkodést az anyaor-
szagban mikodo szakmai szervezetekkel, a szakmai talalkozok rendezését a kisebbség
nyelvén, valamint a konyvtarkézi kdlesénzést is.

A koényvbeszerzés az utdbbi idében gondokat okoz, hiszen 2015 6ta az anyagi keret,
amit a Horvat Kulturalis Minisztérium biztositott, annyira lecsdkkent, hogy sajnos, im-
mar nem elegendé a minimalis konyvbeszerzésre sem. Ahogy mar emlitettem, a varosok
és megyc¢k hozzaallasa nagyon kilonb6z6, ezért ebbdl a forrasbol nem minden nemze-
tiségi kozponti konyvtar tud megfelelé mennyiségl konyvet vasarolni. Tgy a kézponti
konyvtarak nagy része a konyvbeszerzésnél csak a kilonb6z6 palyazaton elért sikerére
szamithat, vagy adomanyok révén biztositja az Gjdonsagokat polcokon.

A kézponti kényvtarak silyos gondjait tobbnyire k6z6s nevezére lehet hozni, {gy ki
kell emelni az asszimilaciét és a kisebbségek szétszortsagat, ami nagyon megneheziti a
kézponti kényvtarak tevékenységét. Es természetesen a rendkivill szikos anyagi hétteret
sem szabad elfelejteni. Az viszont nyilvanval6, hogy ezek a konyvtarak eredményesebben
tudnanak dolgozni, ha ebben a kisebbségi szervezetek is komolyabban segitenének.

Remélhet6leg a kozeli j6vEben a kételes példany megtalalja az utjat a térvényi el6ira-
sokba, és {gy eljut a kbzponti kényvtarakba is. Hiszen minden kényv, amely Horvatorszag
tertletén megjelent az adott kisebbség nyelvén, meg kellene, hogy legyen a kisebbségi
kézponti konyvtar allomanyaban is.

Attol figgetlentl, hogy a nemzeti kisebbségek kézponti kényvtarai elsGsorban a ki-
sebbségek részére alakultak, a t6bbségi nemzet igényeit is szolgaljak. Hiszen ezekben a
konyvtarakban a kisebbségi rendezvényeket nagyon sok horvat is latogatja, amely ér-
dekl6dés a tobbségi nemzet részérdl pozitiv ténynek mindsil, tobbek kozott azért is,
mert a nemzetiségi konyvtarak megalakuldsanak és mikodésének nem az a célja, hogy a
konyvtarak egyfajta kulturdlis gettéba zarjak az adott kisebbséget, hanem éppen ennek
ellenére, az egész kozosséggel egylitt éltessék azt, amit ma multinaciondlis tarsadalomnak
neveziink.

Rabbi Zsolt
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Eletképes kdnyvtarak és dsszetarté
kOzOsségek erdekképviselete
avagy
egy képzeés keletkezéstorténete

A 2009-2014-es periédus a romaniai kozkonyvtari hal6zat szamara a sokat emlegetett
és salyosan megtapasztalt vilagvalsagtol teljesen eltéré fejleményeket hozott: ebben az
id6szakban zajlott le a Bill&Melinda Gates Alapitvany altal finanszirozott Global Libraries
nemzetkdzi program a vilag tiz, majd tizenkét orszagaban, kéztik Romanidban is.

We’re working to narrow the digital divide in ten countries around
the world
A digitalis megosztottsag visszaszoritasaért dolgozunk a vilag tiz
orszagaban —

ez volt a program jelmondata. A romaniai megvalésitas helyszine és eszkézeként a va-
lasztas a kozkonyvtari hdlézatra esett. Ennek eredményeként, latvanyosan javult a konyv-
tarak informacios technolégiai felszereltsége, és szamos lehetéség nyilt a human eréfor-
ras fejlesztésére. Ugyanakkor el6térbe keriilt, mint a program harmadik komponense,
a konyvtarak értékének elismertetése, a kormanyzati tamogatas elnyerése. A Global
Libraries program Romaniaban BIBLIONET név alatt valt ismertté, és az emlitett elsé
két komponense eddig talan soha nem tapasztalt rendszerszintd fejlesztést jelentett a
konyvtarak szamara. A réviden csak ,,advocacy-komponensként” emlegetett harmadik
Osszetevé (a konyvtarak értékének elismertetése, a kormanyzati tamogatas elnyerése) vi-
szont tobbnyire elkertlte a nyilvanossag figyelmét, legalabbis mindaddig, amig ,,masok,
kivtlrdl és felilrd]” mivelték. Viszont a finanszirozo a fenntarthatésag kuleseszkoézeként
tekintett az ,,advocacy-komponensre”, fontosnak tartotta a ,,mi, beltlrél, mindenki a sajat
szintjérél” tipusa hozzaallas kialakitasat a konyvtarosok korében.

Kezdetben nyolc kényvtaros, kéztlik egy a Romaniai Magyar Konyvtarosok Egye-
stletének tagja, lehetSséget kaptunk megismerni az egyesilt allamokbeli konyvtari
»advocacy” tevékenységet, majd honositas céljabol munkacsoportot alakitottunk. Elsé
lépésként anyanyelviinkén probaltuk megtalalni a tartalmat leginkabb kifejez6 megfogal-
mazast, igy sziletett meg a ,,konyvtari érdekképviselet” kifejezés.

36



A sikeres honositas jogi- és kozigazgatasi ismeretek gyarapitasat, készségek és képes-
ségek fejlesztését, valamint példamutatast feltételezett. Az elsé két feltétel teljestilését a
szocidlis és allampolgari kompetencidk fejlesztése utjan lattuk megvalésithatonak, felnétt-
képzés keretében, a BIBLIONET programban akkreditalt feln6tt képzé kényvtarosok
bevonasaval. A képzési tananyagot a Suporting Libraries, Strenghtening Communities és az ezt
megel6z6 Turning the Page amerikai tankonyvek alkalmazasa képezte. A roman véltozat
utan rovidesen étrejott az Fletképes kinyvtirak. és dsszetarts kizissigek érdekképviselete cimt
magyar nyelvi tankonyv, valamint a tankényvekre épild, tarsadalmi és allampolgari kom-
petenciak fejlesztését célzé felnbttképzési programok, roman és magyar nyelven. A ro-
man nyelv program akkreditacéjat a Romaniai Kézkonyvtari Egyesiilet (ANBPR), a
magyar nyelviét pedig a csikszeredai Kajoni Janos Megyei Konyvtar szerezte meg.

A képzés modszere interaktiv, nem formalis és rugalmas. A tartalombél kidertl, hogy
mi fan terem az érdekképviselet, mely problémak képezhetik konyvtari érdekképvise-
let targyat, mit jelent és kibdl all az érdekképviselet célk6zonsége, a partnerkapcesolatok,
médiakapcsolatok létrehozasa, fenntartdsa, érdekképviseleti kézlemény létrehozasa és to-
vabbitasa, kbzosségi er6forrasok bevonasa, akcioterv elkészitésének modja.

Sikerként konyveljik el, hogy képzéseink soran ,,egytitt a rendszer” modszerrel 6sz-
szehoztuk a részvevé konyvtarosokat a helyi kozigazgatasi, civil szféra, média- és a ma-
ganszektor képvisel6ivel. Ugyanakkor, a résztvevSk igényének megfelel6en, bévitettiik a
kozosségi eréforrasok bevonasa témakort.

Mivel a konyvtari érdekképviseletet egyének vagy szervezetek helyi, kézponti vagy
nemzetkozi hatdsagi dontések befolyasolasara iranyuld, a konyvtarak szamara kedvezé
politikavaltozas és fenntarthaté finanszirozas elérésére iranyuld tevékenységeként hata-
rozzuk meg, gyakorlati megvaldsitasként emliteném a jelenleg Hargita megyében zajlé
érdekképviseleti folyamatot. Varhaté eredményként 2016 végéig a megye kbzségi 6nkor-
manyzatai helyi hatarozatba foglaljak és jovahagyjak a konyvtarak szervezeti és mikodési
szabalyzatat, amely szamos konyvtari fejlesztést lehetévé tevé elbirast foglal magaba.

Jellemz6 a helyi allapotokra, hogy a csikszeredai Kajoni Janos Megyei Konyvtar kez-
deményezése minden kozségben meglepetést keltett, volt ahol elutasitéan fogadtak, de
kénytelenek voltak eleget tenni a kézigazgatasi torvény el6irasainak. Volt, ahol a kozség
jegyzbje megkdszonte, hogy segitjiik a munkajat. Hatalmas biztatast kaptunk az érdek-
képviseletre egy kisteleptilés jegyz6jétél, az 6 szavaival zarom beszamolomat a romaniai
magyar konyvtarosok érdekképviseletei lehetségeirdl: , Az dnkormdanyzattil mindenki min-
dent elvdr, de munkdm sordn most torténik meg eldszor, hogy ag, érintettek cselekednek sajit érdekiifk-
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ben”.

Bedd Melinda
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NAPLO

Kolcsey Ferenc Hymnusa a végeken

Jeles napjaink soraban kiemelked6 helye van a magyar kultara napjanak, amely nemze-
ti identitasunkat erésiti. 1989 6ta minden évben januar 22-én emlékeziink meg évezredes
hagyomanyainkrol, nemzetiink targyi és szellemi értékeirél. Nemzeti himnuszunk szile-
tésnapja januar 22. Kolcsey Ferenc 1823-ban ezen a napon tisztazta le, fejezte be Csekén
a Himnusz kéziratat. Azt a verset, amely egymagaban is 6rokre megérizte volna a nevét, ha
semmi mast nem {rt volna, hiszen kivételes erével striti 6ssze torténelmink évszizadait,
és vet fel nemzeti sorskérdéseket. (1823 mas szempontbdl is kiemelked6en fontos eszten-
dé a magyar irodalom szamara, hiszen ekkor sziletett Pet6fi Sandor és Madach Imre.)

A Himmnnsz 1828-ban az Aurdra ciml almanachban jelent meg el6sz6r, ekkor még az
alcime nélkil, de 1832-ben, Kélcsey elsé kotetében mar az eredeti megfogalmazasban
olvashat6 a cim: Hymnus a Magyar nép zivataros s3dzgadaibil.

1844-ben, Kolcsey haldla utan hat évvel, a Nemzeti Szinhaz palyazatot hirdetett a
koltemény megzenésitésére, amelyet Erkel Ferenc, a Nemzeti Szinhaz karmestere nyert
meg, A megzenésitett valtozatot 1844. julius 2-an mutattak be a Nemzeti Szinhazban a
zeneszerzd vezényletével.

Hivatalosan csak az 1949-es alkotmanyt moédositd 1989-i XXXI. torvény 306. para-
grafusa iktatta nemzeti jelképeink soraba a Himnuszt. A 2012-t6l hatalyos Alaptérvény
kimondja, hogy Magyarorszag himnusza Kolcsey Ferenc Himnusg cim@ kolteménye Erkel
Ferenc zenéjével.

Kélesey Ferenc a verseit kilon lapokra frta, és kéziratcsomagokban gydjtotte. A
Hymnust tartalmazo6 kéziratcsomag az 1830-as évek végén eltlint, és tobb mint szazéves
lappangas utan 1946-ban kertlt az Orszagos Széchényi Konyvtar tulajdondba. A nyil-
vanossag sokaig nem tudta tehat, hogy létezik-e a kézirat. Ennek az volt az oka, hogy a
kéziratok nagy része Kélesey unokadecesére, Kolesey Kalmanra maradt, az 6 édesanyja,
Szuhanyi Josephine, Kélcsey fivérének 6zvegyen maradt felesége, és Szemere Pal, a kolté
baratja és irotarsa viselték gondjat a kéziratnak, amely a csaladban 6r6kl6détt tovabb.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar a kézirattarban a legféltettebb nemzeti kincsei ko-
26tt (pl. Halotti beszéd és kinyirgés, Omagyar Maria-siralom, Jokai-kidex, Balassa-kidex) 617i a
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Himmnusz kéziratat. A kétlapos kézirat érdekessége, hogy egy hosszabb égésnyom lathatd
rajta, amely valdszinileg savas tintabol szarmazik. Nem tudni, miért, mikor kertlhetett a
kéziratra, de az biztos, hogy nem Koélcsey tollabdl valo.

Kélesey Ferenc verse a polgari értelemben vett nemzetté valasunk idején keletkezett.
Az id6k folyaman nemzeti 6nazonossagunkat, Gsszetartozasunkat kifejezé elsé szamu
kozosségl énekiinkké valt. A koltd egy kozépkori prédikator szerepébdl szolva konyorog
Istenhez kegyelemért népe szamdra. Olyan torténeti nézépontot hoz létre, amelyben a
kilénb6z6 korok k6zos problémajava valik a nemzeti 1ét és az értékérz6, értékteremtd
kozosség kérdése. A mult és a jelen szembesitésével, a pusztulast idéz6 nagy ereji roman-
tikus képekkel érzékelteti a kolt6, hogy a blinhédés egyben biinbocsanat lehetSsége is, és
megteremti az Isten kegyelmébe valo visszatérés lehetGségét. A vers végsé soron erdsit,
biztat, a haza iranti hlségre tanit.

A nemzeti kényvtar hagyomanyteremtd szandékkal immar masodik alkalommal 4l-
litotta ki egy hazai vidéki varosban az orszag legféltettebb nemzeti kincseinek egyikét,
Kélesey Ferenc Himnuszanak eredeti kéziratat. 2015-ben Szécsényt, az idei évben pedig
varosunkat, Lentit érte ez a megtiszteltetés.

A kiallitas megnyitojan Horvath Laszlo, Lenti varos polgarmestere készontotte a je-
lenlévoket, majd Tiske Laszlo, az Orszagos Széchényi Konyvtar féigazgatdja beszéde
kovetkezett: ,,Az Orszdgos Széchényi Konyvtdar a magyar nemzeti kinyvtdr. Mint ilyen, gyijti, fel-
dolgozza, 0r3i és az olvasik rendelkezésére bocsdtia a magyar mitvelddéstorténet dokumentumait. Tobb
mint két évszdazados torténete soran dssgesen t0bb mint 12 millid konyvet, sijsdgot, folydiratot, térképet,
fenyképet és hanglemezt, képeslapot és plakdtot, kddexet és modern kéziratot, hagyatékot gyijtitt dssze.
Az egyikben a Halotti Beszédet drizte meg, a mdsik Matyds kinyvtdrabol szarmazik, a harmadik
a magyar bibliaforditisok egyik korai darabja, a negyedik egy énekeskinyv. Ott van Kossuth hirlapja
és mennyi ROl és regényird, tudds és jsdagird munkdja, veritéke. De otf van a Zalai Hirlap, a Singer
varrdgépet hirdetd plakdt, és a Szabad Eurdpa Ridid magyar misorfolyama, amelybdl meghallgathatd
példdnl az °56 oktiber 23-1d] november 4-ig tartd iddszak eseményeit rogzitd hanganyag. 12 millid
dokumentum, amelyek hozzdférbetdek, olvashatik akdr tivolrol, digitalis formdban is. Mindezek a
magyar mivelddéstorténet egy-egy pillanatit rogzitik, hogzdnk tartoznak, s ha magunk elé vessziik
Gket, onkénteleniil is belépiink nyelviink és kultiirank tirténetébe, a mi tirténetiinkbe. De nem csak a
kdnyvtdrban vagy tavolrol lebet olvasni és megismerni a gyijjtemeény egyes darabjait. Vannak alkalmak,
Jeles napok, amikor egy-egy dokumentum vagy egész, irdscsoport is kiilonds érdeklidés targya lesz. 1lyen
koriilményt teremt szamunkra a magyar kultira napja. Az a nap, amelyen arra a napra emlékeziink,
amikor Kolesey Ferenc 1823. janudr 22-én sajdt kézirdsdval letisztazta, véglegesitette a Himnusz, s30-
vegét. Bl kell mondanom, s mindannyian tudjak is taldn, bogy ez a mdsodik alkalom, hogy a Himnusz
eredeti kézirata elbagyja a nemzeti konyvtdr épiiletét, hogy ag orszdg egy mdsik kiisséginek mutat-
bassuk be. 2015-ben Sécsény varos kérésére hogzdjnk vittiik, s most Lenti viros dnkormanyzata, a
Virosi Konyvtdr, valamint a Turisztikai Egyesiilet kérésére immdr Lenti virosaba hoztuk. Kiszongiik
a meghivdst é kiszonjiik a Kilesey-leszarmazottak hozzajdarnldsat abhoz, hogy eleget tehessink ennek
a meghivdsnak.”

A megnyit6 utan a konyvtar olvasotermében A kdzépkorbil a reneszansg felé: a humanista
kultiira kezdetei Magyarorszdgon cimmel Zsupan Edina, az OSZK tudomanyos titkara el6-
adasat hallgathattak meg az érdekl6ddk.

Az esti varosi innepségen Fay Péter, a Kolesey csalad leszarmazottja gondolatai utin
Foldesi Ferenc kilongytjteményi igazgatd A Hymmnus és kézirata cimi el6addsaban Kol-
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csey Ferenc jelentéségét méltatta. A Varosi Kényvtar az eseményhez kapcsolodo prog-
ramsorozataban minden korosztalyt megszolitotta, a legkisebbektdl a feln6ttekig, A ki-
csik rajzait kis tarlaton tekinthették meg a kiallitasra érkez8k, szavaloversenyen vehettek
részt az altalanos és kozépiskolasok; levelez6 versenyen adhattak szamot tudasukrol a
résztvevok. Az irodalmi és digitalis fotopalyazat nyertesei pedig a varosi innepségen ve-
hették at a dfjakat.

Példaérteka 6sszefogas eredményeként johetett létre ez a jeles esemény, amely sokaig
emlékezetes marad a Lentiben és kérnyékén él6k szamara. Koszonjik az Orszagos Szé-
chényi Kényvtarnak és munkatarsainak a kezdeményezést, Kolesey Ferenc leszarmazot-
tainak a lehet&séget a kézirat itteni kiallitasara.

Bit6 Krisztina — Német Jozsefné
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KONYV

Az OIK évfordulds évkonyve

A 2002 és 2008 kozott kétévente megjelent OIK-évkonyv hosszabb sziinet utan je-
lentkezett ujabb koétettel, ezuttal a kényvtar alapitasanak 60. évforduléja alkalmabél. Az
Orszagos Idegennyelvi Konyvtar a hasznaloi igényekkel 6sszhangban képviseli azt az at-
fogd idegen nyelvi profilt, amelyet fokrél fokra kiformalt a nyelv- és irodalomtudomany,
esetenként az etnoldgia, illetve kiemelten az eredeti nyelvd és magyar forditasban kiadott
szépirodalmi muvek vagy a nyelvtanulas témakorében. A kényvtar silyponti rendezvé-
nyei nem véletlenil szervezédnek — bevezetése (2001) 6ta — a Nyelvek Eurdpai Napja
(szeptember 26.) koré. 2008-ban Leonard Orban, az Eurépai Bizottsag nyelvi biztosa
tett latogatast az intézményben, és méltatta a sokféleség, az interkulturalis parbeszéd ta-
mogatasa érdekében tett eréfeszitéseket. A zenei gyljtemény a fentick parhuzamaban a
népek és nemzetek zenei kulturajanak frott és hangz6 dokumentumait 6leli fel. 1978-t61 —
akkori fenntartéi kezdeményezés nyoman — a kilénb6z6 nyelvi kultaraknak elkotelezett
stratégia természetes részeként kiemelt hangsulyt kap a hazai nemzetiségek mivel6dése,
kultaraja, emellett népismerete és anyaorszagi honismerete is, a kisebbségkutatds hazai
és nemzetkozi szakirodalmaval kiegészitve. Ezzel parhuzamosan a témaban a tertleti
dokumentumellatast segité koordinaciés tevékenység veszi kezdetét. A témakoroket a
gytjtemény lehetd legdifferencialtabb keresztmetszetekben, egyidejileg a partnerintéz-
mények gytjtékorével érintkezs parhuzamok kikiiszobolésével reprezentalja. A gyGjt6-
kérbe szervesen illeszkedik az eszperantd gydjtemény, amely jelentésen gazdagodott a
nagyhir Fajszi-gydjtemény befogadasaval. Az Orszagos Idegennyelvi Konyvtar részle-
tesen feltart gyljteménye az online katalogus segitségével mindenki szamadra attekinthetd,
kereshetS. A konyvtar altal épitett Nemzetiségi és Miiforditas adatbizis e két szaktertleten
tamogatja a kutatok és a tdjékozodni szandékozok munkajat. Az OIK kollektivaja az
Ujabb hasznaléi rétegek megszolitasa érdekében folyamatosan torekszik a gyGjtemény
értékeinek felmutatasara, a konyvtari mihely kinalta lehetéségek bemutatasara, a szol-
galtatasok korének szélesitésére. A térekvések eredményeire utal a felhasznalé kézponta
mikédést és innovaciét mindsits ,Az Bv Koényvtara” cim (2010), majd ,,A Konyvtar-
tgyért” kitiintetés elnyerése (2012).

A 2008-ban megjelent el6z6 évkonyv 6ta napjainkig igen sok beszamolnivalé felhal-
mozbdott. Az idStavot hianytalanul fogja at Mender Tiborné, Szinnyei-dijas, nyugalma-
zott f6igazgatd asszony két vezet6i ciklusra kiterjedd visszapillantasa, amely alapvetéen
a stratégiai tervezés, a minéségmenedzsment eredményeinek, a partner- és k6zonség-
kapcsolatok alakulasanak, valamint a civil hattér formalédasanak szentel figyelmet. A
beszamoloét koveti Papp Anna Maria, a 2015-ben kinevezett féigazgatd el6retekintése,
vazolva az intézmény 2020-ig sz616 stratégiai és cselekvési tervét, amely sok egyéb mellett
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a minéségmenedzsment tovabbi, a Mindsitett Koényvtar cimet megcélzo erdsitését és a
mindségi szolgaltatasok szélesitését igéri.

Mender Tiborné visszapillantasahoz tematikusan kapcsolédik egy sor részbeszamolo,
igy a minGségbiztositas program gyakorlati végrehajtasardl (Tdlos Irén); a fogyatékkal €16
konyvtarhasznalok esélyegyenléségét célzo tevékenységrol (Osztrozics Katalin), kitérve
a jelnyelvi kommunikacié ,,hadrendbe allitdsara”; a kitelepiilési gyakorlat tapasztalatairl
(Békey Maria); a 2007-t6]1 mikéds KONV (tar) TAMASZ Egyesiilet, valamint a ,,Hogy
az idegen nyelv ne legyen idegen” Alapitvany adomanygydjté, rendezvényszervezé mun-
kajarél (Heinczné Oszkai Judit, Nemes Aniko); végiil pedig a konyvtar 6nkéntes prog-
ramjanak 2013. évi elinditasarol (Kiss Attila Istvan). Néhdny tovabbi beszamold egy-egy
kiemelkedé eredményt ismertet, példaul a hazai nyilvanos kényvtari viszonylatban ma-
gaban all6 kezdeményezésképpen a pekingi Hanban Intézet tAamogatasaval kinai gytjte-
ményrész kialakitasara kerilt sor (Papp Anna Maria). Tizedik forduléjahoz ért a Magyar
Forditohaz Alapitvannyal partnerségben évente megrendezett miforditas-palyazat, amely
2006-t6] kilenc eur6pai nemzet, illetve nyelv irodalmanak egy-egy versét tlizte ki feladatul
kotettel még nem rendelkez6 forditok szamara; olykor akar szaz bekildé érdeklédésétél
kisért sikerszéridjat 2015-ben pedig egy magyar hosszu-kéltemény, a vajdasagi Domonkos
Istvan 1971-ben irt ,,vendégmunkasversének™ (Kormdnyeltorésben) tizenkét idegen nyelvd
forditasi feladataval korondzta. A dijnyertes forditasok kotete meg is jelent az OIK és a
Napkut Kiadé kozos kiadasaban, amelynek a konyvtar kényvbemutatét szentelt, s azon
frissiben kikeriilt a Magyarorszagot diszvendégként fogadé Goteborgi Konyvvasarra. A
miforditas-program, ezittal portugal kolt6 versével, 2016-ban is folytatédik (Virag Bog-
nar Agota). 2014-ben a Radnoti-emléknap alkalmabol, a Holokauszt Emlékév keretében,
az Orszagos Széchényi Koényvtar és a Pet6fi Irodalmi Mizeum egytttmiikodése mellett
nagyszabasu, kiallitasokkal és el6ad6i mlsorokkal, még él6 visszaemlékez6k megszolalta-
tasaval egybekotott Gtnapos, nagyszamu litogatot vonzoé programra kertlt sor (, Radndti
legendik”, Cseké 11diko). A rendezvény kategdridban a f6igazgatéi beszamold a Nemzet-
kézi Chopin Ev keretében a vars6i Nemzeti Fryderyk Chopin Intézet és Miizeum hatha-
tos tamogatasaval megnyitott reprezentativ kiallitasra (2009) tért ki. Kar azonban, hogy
terjedelmi korlatok miatt az évkonyv lapjain nem kapunk képet a sokoldald (irodalom,
képz6- és fotomivészet, zene) és nagy volumen( rendezvényprogram tagabb egészérdl.
(Eléz6leg a 2008-ra sz616 kiadas érintette atfogébban a témat.)

Az évkonyv a szikebb szakfeladatok — a gyGjteményszervezés, a nemzetiségi targy-
kort feladatok — korében részint kincset ér6 allomanyrészeket mutat be, részint pedig
sulyponti tevékenységek tanulsagos részleteibe avat be. Egy 2012-2014 kéz6tti révid id6-
szakra, a zenei anyag és a folydiratok nélkil vazolt, az intézmény 6nhibajan kivil nem
igazan udvozito statisztikai kép az allomany alakulasat jellemzi — a gazdasagi valsag miatti
forrashianyos idészakban — a gyarapodas és selejtezés tikrében (Sturcz Jilia). Nem kér-
hetjik szamon a teljesebb tavot és szélességet, nyilvan nem volt méd atfogd vizsgalo-
dasra, maga az eredmény pedig szamos jel szerint a korabbi szakaszok vonatkozasaban
talan hasonl6 lenne. A mért harom év soran bevételeztek ugyanis a kollégak Gssze-vissza
mintegy 19 ezer db dokumentumot (z6mmel koényvet), ebbél vasarlasi keretre (ODR-,
NKA-, Marai program, valamint a Nemzetiségi Dokumentumellatasi keret) mintegy 4,5
ezret; tervezhetS évi keret vagy akar csak valami ,,maradvany” nem dllt rendelkezésre.
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Eseti adomanyként érkezett f6képp a budapesti Francia Intézett6l, Macedénia nagyko-
vetségétol, a Corvinus Egyetem Koézponti Konyvtaratol, tovabba néhai Széke Gyorgy
szlavista hagyatékabdl 6sszesen mintegy félezer idegen nyelvii dokumentum. A timogato
programok profiljainak készonhetéen a vasarlasbol szarmazé darabszam negyedrészét
a magyar anyag adja, és nem az a baj, hogy aranyaiban ez sok, hanem: hogy a t6bbi
annyira kevés. Nyilvan fajé hianyossag a kilfoldi lathatard frissités kiesése. A kilfoldi
folyoiratanyag korabban bevezetett cimeinek ,,természetes” fogyasat a konyvtarhasznal6
a polcokon évrol-évre kézvetlen formaban megtapasztalhatja. Marad tehat a gyGjtemény
meglévé, korabbi szerzeményezési szakaszok soran megalapozott, a fontosabb nyelveken
voltaképp megbizhaté torzsallomanya, és ott vannak a kevéssé ismert, kivételes dara-
bok és kilonleges gydjteményrészek. Bz utébbiakrél most tébb nyelvteriileten kapunk
érdekes beszamoldkat, mint az angol dllomany ,,rejt6zk6d6 kinesei” (Megyeri Andrea),
a Goncourt-dijas szerzék spektruma a francia allomanyban (Saska Gaborné), a korabbi
publikaciokkal nem vagy alig érintett olasz (Békey Maria), illetve portugal anyag (Molnar
Aniko). Atvezet a nemzetiségi tertletre, noha nem hazai kisebbségekrdl van sz6, a spa-
nyolorszagi kisebbségi, tgymint galego, baszk, illetve katalan nyelvd irodalom jelenlétérél
adott attekintés (az el6bbi ketté spanyol vagy magyar forditasi tikdrben, a nagysagren-
dekkel jelentésebb katalan eredetiben is és magyarul; ugyancsak Molnar Aniko részérdl).

A kilénb6z6 gyljteményrészek tartalmi kérébe beavatéd frasok soraban felfedezés-
szamba megy — legalabb a recenzens szamara — a Zenemutir nemzetiségi anyagat be-
mutaté ismertetés (Sark6zi Andrea Bernadett). Nem kapunk utaldst arra, miként, mikor
vette kezdetét az imponald felzarkozas az OIK nemzetiségi alapgytjteményéhez. Elég
az hozza, ha valaki a folyamataban ezt nem figyelte, most meglepetésképpen kertl a
szeme elé — a targyalds sorrendjében — a szlovakok, szetbek, horvatok, szlovének, uk-
ranok, ruszinok, romanok, gérogok, 6rmények és nem utolsé sorban a ciganysag nép-
zenéje, esetenként liturgikus zenei kincse. A nemzetiségi zenei anyagot illetGen a hazai
nemzetiségek kiadvanyai tekintetében a gyujtés teljességre torekvé mind az autentikus
népzene, mind pedig a vildgzene terén, az anyaorszagi kiadvanyok reprezentativ szinten
vannak jelen a gy(jteményben. A zenei kitekintés zard részében kilon tdvézlendd a
dokumentumfeltaras mifaji Osszefiiggésben sajatszert metodikai kérdéseinek elévezeté-
se. A nemzetiségi feladatkor sulypontjaba kalauzol az OIK kézremikédésével folyo tert-
leti dokumentumellatds mibenlétének szentelt attekintés (Pancsosz Alexandra), valamint
a cikkadatbazis bemutatasa (Fritzné Fajth Agnes).

A tartalmas, mellékletként fotokkal illusztralt kotet a k6zonségkapesolatot aktivalé az
,Ev olvaséja”, illetve a munkatarsi kollegialitast er6sit6 az ,,Fv dolgozéja” cimek odaité-
1ésérél sz616 hiradassal (Foldi Tamas), valamint a kényvtarra vonatkozo id6aranyos, az
Evkonyv témaiban és egyéb vonatkozasokban a kényvtari munkatarsak tovabbi publika-
ciéit is kijelz6 sajtébibliografiaval (Nagy Erzsébet) zarul. Az Evkényv online elérhetésé-
ge: http://opac.oik.hu:7180/?docld=11518

(Az Orszagos Idegennyelvii Kényvtar Evkonyve 2016. Az alapitas 60. évforduldjara. Osszeall.
Argyelén Erzsébet Katalin és Zsupan Veronika. Budapest, Orszagos Idegennyelvii Kényvtar,
2016.214 p.)

Komaromi Sandor
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,MUlvészet nélkul lehet élni, de nem érdemes”

Vélhet6en a fent idézett gondolatnak a szellemében is fogott kotete Osszeallitdsaba
Fuleki Mihaly, aki palyajat, életét a kultira szolgalataban t6ltétte, és jelenleg nyugdijasként,
de még mindig az ifjak szellemének jobbitasan, gyarapitasan dolgozik. Munkéja elészava-
ban arrél igazitja el az érdeklédbket, hogy kétetének anyaga ,,gondolatforgacsként” mar
évekkel, évtizedekkel ezel6tt megfogalmazddott benne, am most latta elérkezettnek az
id6t, hogy jegyzeteit, tanulmanyait egy ,,csokorba” rendezve, a mivészet kézponti gon-
dolatkérnek megfeleltetve adja kézre. Miként egy jarmivezet$ eligazodasat, célba érését
segiti a modern kor egyik remek talalmanya, a GPS, akként ajanlja alcimében ,,papiralapu
GPS-ként” f6ként a kézépiskolasok figyelmébe kotetét a szerz6, hogy a benne foglaltak
egyfeldl betekintést nydjtsanak a mivészet vilagaba, masfeldl j6 iranyba vezessék az ifja
korosztaly tagjait. Ennek megfelelén osztja kotetének mondanivaldjat tiz fejezetre, bar
ebbdl kett6 (Ialabogy mégiscsak el kéne kezdeni; Valahogy mégiscsak be kéne fejezni) némi hu-
morral fiszerezve, nem plusz informaciokat ad a tartalomhoz, inkabb amolyan ,,szerz6i
magyarazkodasként” olvashato.

Fileki Mihdly eléljaréban a befogaddi élmények csicsanak, a katarzisnak a pszicholo-
giajardl ir, majd az {zlés milyenségérdl szélva a gices és a sznobsag is értelmezédik sorai-
ban. Anyanyelviink és beszédkultarank kilon fejezetet kapott a kétetben, és ennek alfeje-
zeteiben a szerz6 a témaval kapcsolatos altalanos tapasztalatait, valamint a kézmuvel6dés
divatnyelvének gyakorta a korszerlség és a szakmaisag kontésébe bujtatott ,,zagyvasa-
gait” tlzi tolla hegyére. Miként nyilvanulhat meg a kultura a mindennapokban? — teszi
fel ezt, a sokunk szamara izgalmas kérdést, majd az empatia, a tolerancia, a presztizs,
a vitakultdra témaira iranyitja a figyelmet. Ezek a gondolatk6rok kinalnak a szerzonek
alkalmat arra, hogy elmélkedjen arrdl, mennyivel kénnyebb lenne mindannyiunk élete,
ha megértenénk egymast; milyen j6 lenne, ha megtanulnank annak a technikajat, miként
lehet a masik felet ,,sz6értésre” birni, Mindez elsGsorban is toleranciat feltételez, annak
jelét, hogy tiszteletben tartjuk masok meggy6z6dését, még akkor is, ha mi éppen az el-
lenkez6jét gondoljuk. E t6rél eredeztethets a vitakultira a szerz6 altal harom ,,S2” be-
tivel — szelektiv hallas, szubjektiv értelmezés, szenvedélyes reagalas — jelolt és jellemzett
formai és tartalmi milyensége. Nemzeti kultirank védelmezését is fontosnak tartja Fiileki
Mihaly, aki betekintést enged az amatér mivészeti el6adok vilagaba, az aktiv és kbzosségi
mivel6dés mihelyeibe. Ennek gondolati nyomvonalan haladva az ifji olvasé téjékozod-
hat a versmondashoz sztikséges alapvet6 tudnivalokrél, mikézben fogbédzokat is kap az
egyéb muvészeti agakban megsziletett produkciok megitéléséhez, majd ezt kovetSen az
Alapismeretek a miivészeti dgazatok sajdtossdgaird/ cimmel a szinhazmivészet, a zene, a kép-
zémuvészet és a filmmiivészet jellemzGivel ismerkedhet meg.

44



A V1L Konyy, konyvtdr, olvasé cimi fejezet, vélhetéen leginkabb ,,élteté kdzege” a szer-
z6nek, hiszen maga is dolgozott kényvtarosként aktiv éveiben; ennek okan kivilrél és
beliilrél egyarant ismeri, ismerheti a napjainkban az olvasassal kapcsolatban felmerilé
gondolatokat, gondokat. A szakmat napi szinten foglalkoztat6 kérdések tobbek kézott:
hogy a fogyasztoi tarsadalom anyagi javakat, értékeket hajszol6 vilagaban miféle hasznot
hajthat a kényv, az olvasas, valamint hogyan veheti fel a versenyt a nyomtatott, papiralapu
informaciohordozo azokkal, a napi szinten hasznalt elektronikus , kiityiikkel”, amelyek a
2 generacio életének nélkulézhetetlen elemeivé valtak. A szerzé felteszi a kérdést: 4z
elektronikus kultiirahordozok tomeges eldretirése idején nem anakronizmus-¢ a »Gutenberg galaxis«
dlldsainak erdsitésén faradozni?”. Csakhamar valaszol is ra; véleménye szerint ,,a s3drakozdisi
és milvelddési eszfo0k teriiletén bekovetkezett forradalom iij vivmdanyai a kinyv és az, olvasds nébdny
klasszikus tnlajdonsagaval szemben nem tudnak versenyezni”. Meggy6z6désének alatamasztasa-
ra agykutatok szakvéleményét is idézi, megerGsitve ezaltal annak a tényét, hogy az em-
beri agy, a memoria fejlesztésében milyen nagy jelent6sége van az olvasasnak. Ennek
megfeleltetve a konyvtarnak, mint mavel6dési alapintézménynek kiemelt szerepe van és
lesz jovoben is a kultura terjesztésében, a szépirodalom megismertetése okan pedig a
muivészeti nevelésben is. Alapveté célként jeloli meg a fiatalok minél nagyobb szamu
jelenlétét a konyvtarakban, hiszen a tudas, az érzelmi, erkdlesi értékek gazdagodasa és
ekozben a kozosséghez tartozas érzése az, amely a jO6v6 generacidjat érté és érzé em-
berekké formalhatja. Rovid torténeti visszatekintésben ir a két évtizeden at tarté Olvasd
Népért mozgalomrol, amely a rendszerviltozas idejére mar ,,megkopott”, am szamos, a
mivel6déstigy szakemberinek iranyitasaval djragondolt kezdeményezés bontakozott ki
azota, amelyek mindegyike a j6v6 nemzedékének szellemi épiilését hivatott el6segiteni. A
szerz6 mindezt még inkabb tudatositani kivanja olvaséiban, mert véleménye szerint eb-
ben az értékrendi zavarokkal kiszkddo vildgban nagyon fontos, hogy mindegyik korosz-
taly folismerje és képviselni tudja a ,,zdrsadalmi megijulds miivelddéspolitikai megfelelgiét, az olva-
sds mozgalmdnak. 1ij viszonyok kizitti viltozatdt”. Az olvaséva nevelés azonban soktényezGs,
komplex folyamat, amely a kényvtarosok tevékeny kézremikédése mellett még gyakorld
magyartanarok, olvasasszociolégusok, pszicholégusok és irodalmarok hozzaérté szakmai
utmutatasat is feltételezi. A koényvtaros szerepe kulcsfontossagi ebben a folyamatban,
hiszen — masok mellett — a mivel6dés igényét és készségét fel kell ébresztenie, az ebbdl
a szempontbodl ,,szunnyad6” tarsadalmunk tagjaiban, majd ,,tartésitani” kell az olvasasra
val6 igényt, hogy végil napi szikségletté valjon az olvasas. Hiszen egy jovoért felelSs-
séget érz6 nemzedék el6remutaté gondolkodasa kizardlag az olvaséva nevelés talajan
bontakozhat ki.

A szamos értékes gondolatot folcsillantd, modszertani kérdéseket is targyald, amolyan
,»kiskatéként” is forgathaté kotet kdnyvtarosok, tanarok, szilSk és didkok figyelmére sza-
mot tarté kiadvany; érdemes az iskolai kbnyvtarakba beszerezni.

(Fuleki Mihaly: Betekintés a mivészetek vilagaba. Budapest, HM Zrinyi Térképészeti és Kom-
munikacios Szolgaltaté Kézhasznu Nonprofit Kft, 110 p.)

Bartok Gyorgyi
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Ismerds galaxisban

Csak az ember olvas” — hangzik az egyik legnagyobb magyar kényvkiad6 szlogenje,
kélesonvéve Marai Sandor gondolatat. A kijelentéssel nem érdemes vitaba szallni, ezt az
antropologiai adottsagot senki nem kérddjelezi meg. Azonban hogy az emberek mekkora
hanyada Gzi rendszeresen és féleg tudatosan ezt a tevékenységet, csak becsiilni tudjuk.
Es hogy szikitsiik a kort: vajon hanyan lehetnek, akik olvasmanyaikrél jegyzeteket is
készitenek? Itt nyilvan az elenyészé kisebbségnél jarunk, pedig mar Comenius 6va intett:
Nem elég olvasni. Figyelmesen fell olvasni a nevezetesebb dolgok megjelilése és kijegyzése végett. Az
ember azt, amit elolvasott, kelld kijegyzéssel tegye magdéva. Aki a kinyvekbil senmit nem emel ki, az
mindent betemet, 5 aki mindent a puszta emlékezetére biz, ag a levegdbe ir.”

Bényei Miklés megfogadta a XVII. szazadi humanista tandcsat. A tudomdnyos ku-
tatomunkajahoz sziikségesek mellett évtizedek ota faradhatatlanul feljegyezte azokat a
gondolatokat is, amelyek a kényvvel, a kényvtarral, az olvasassal kapcsolatosak. Ezt a
— mintegy 220 oldalra rugé — anyagot rendezte most kétetté, osztotta meg a szellemi
kalandokra éhes k6zonséggel. Az eredmény leginkabb aforizmagy(jteményhez hasonlit,
benne az ékortdl napjainkig kozel 380 szerz6 tulnyomo részt révid, elmés, talalé mon-
dasaval, néhol b6vebben kifejtett gondolataival (a legtébb idézetet jegyzk: Richard de
Bury, Goethe, Umberto Eco, Powys, a magyarok kéztl Kner Imre, Benedek Marcell,
Gardonyi Géza, Németh Laszl6, Szerb Antal, Juhasz Ferenc, Veres Péter). A szerz6k szi-
letési datumaik idérendjében kévetik egymast, a téliik szarmazé mondatok —a mtveikbol
vett részletek — utan a forras megjeldlése all. Ezt az idegen nyelven keletkezett szévegek
esetében a fordit6 neve egésziti ki.

Ha beletemetkeziink a kotetbe, hamarosan gy érezziik, hogy ugyanannak a gondolat-
menetnek a variacioit olvassuk. A kényvnek az emberi életben betoltétt helyét lefré meta-
forak valtoztak és gazdagabbak lettek az évszazadok soran, mégis ugyanarra a pozitiv tat-
talomra utalnak: mindennapi tarsunkat nevezik profétanak, kincsnek, szellemi mannanak,
tikoérnek, az életnek maganak, a szellem hési kardjanak, kellemetes és hasznos dolgokkal
teli kertnek, baratnak, a mindenség ujjlenyomatanak, a vilagra nyilé ablaknak. Fazzik ide
két kevéssé ismert szerz6 szellemes gondolatait: , Az ember egy inyy, aminek még csak a cineét
irtik meg” (Joseph Joubert), illetve , Az ember olyan, akdr egy regény, az, utolsd oldalig nem tudni,
hogyan végzidik. Kiilonben nem lenne érdemes elolvasni” (Zamjatyin).

A konyvekkel mas jellegli kapesolatot apolunk, mint a minket kériilvevo, haszonelvi
alapon kezelt hétk6znapi targyakkal; viszonyunk természete egy létezési forma lenyoma-
tais egyben: ,,a &inyv: lapozhatd valdsdg. Kézbe kell venni, egy oldalt el kell olvasni, meg kell nyalazni
az ujjad hegyét és tovabb kell lapozni; igy, laponként kell olvasni. Nem hiszem el, nem akarom elbinni a
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Jovdt, hogy a mikrofilmtdr belyettesiteni tudja ezeket a mozdulatokat, azt ag iinnepi dllapotot, ami exzel
a kézbevebetdséggel létrejon” — irta Juhasz Ferenc, harminc évvel ezel6tt.

Ma mar csak mosolygunk ezeken az aggodalmakon, hiszen fényévekre jarunk a mikro-
filmtdl (is). Kérdés, hogy csupan a médiumok valtozasat, generacios szakadékot, esetleg
valoban komoly filozo6fiai kérdést feszeget-e Eco, amikor arra figyelmeztet: ,,az olvasni valo
konyy semmiféle elektronikns ketyerével nem helyettesithetd. Arra van, hogy kézbe vebessiik agyban,
esonakban, ott is, abol nines konnektor, ahol és amikor minden elem kimeriilt; kibirja az aldbizkoddst,
a szamdrfiileket és a konyvjelzdket, nem drt neki, ha leesik a foldre, ha kinyitva a hasunkon vagy ag
dliinkben felejtjiike, mikor elbobiskolunk, strapabird, tiri, hogy olvasdsi s3okdsainktdl fiiggd, egyéni
myomot hagyjunk rajta...”

Merthogy valészintleg ez a legfontosabb: milyen lélekkel kbzelediink a leirtakhoz (és
ezt bizonyara befolyasolja a széveg hordozéja). ,.A ji olvasé s34z, djra meg djra” — vallja
Esterhazy Péter. ,, Mindig mindent elolrdl kezd. Sziiz és bator. Van bitorsdga nmagdhoz, igazodni.
Olvas, mert ez neki igy jo. Azért olvas, amiért eszik. Jo olvasd nélkiil nincs jo irodalom.” A 1étezésbol
fakadé kivancsisagot kéri szamon Marai Sandor is alabbi — sokat idézett, de mindig érvé-
nyes — soraiban: ,,Erdvel olvasni. Néba nagyobb erdvel, mint amilyen erdvel az irds késziilt, melyet
olvasol. Abitattal, szenvedéllyel, figyelemmel és kérlelbetetleniil olvasni. Az ird fecseghet: de te olvass
sgtikszavitan. (...) Soba nem olvasni fitymdilva, mellékesen, mint akit egy isteni lakomdira bivtak, s
csak a villa hegyével turkdl az; ételekben. Eleginsan olvasni, nagylelkiien. Ugy olvasni, mintha a sira-
lombdzban olvasndd a3 ntolsd kinyvet, melyet még beadott cellidba a porkolib. Eletre-halilra olvasni,
mert e a legnagyobb, ag emberi ajandék.”

Es hogy mit is? Hat persze, hogy csak j6 kényveket! Bényei Miklos ésszeallitasaban
Senecatol Montesquicu-n és Ruskinon at Karacsony Sandorig és Szabd Dezsoig ivel az
olvasmanyok helyes megvalogatisahoz tanacsot adék hossza sora. Alljanak itt Kolcsey
klasszikus mondatai (a recenzi6irénak hatodikos diakként be kellett vagnia ket memo-
riterként — ennyi szubjektivitas talan belefér): ,,De jusson esgedbe: a kinyvek szdma végtelen, a
te éveid pedig végesek, s drdidat s napjaidat oly sok egyéb foglalatossag kivinja magdinak. Mint az, ires
beszédii tarsalkoddt: rigy keriild a tartalmatian konyvet. Sot ne konnyen végy kegedbe oly miivet, mely a
seni lingjegyét homiokdn nem hordjay a nagy ird mivét pedig mély figyelemmeel tanuld keresztiil. Igy az
olvasdsnak szentelt drik nem lesznek elvesztve. ..”

Ha vagyunk olyan szerencsések, hogy konyveket gytjthetiink, valaszthatunk. Van, aki
megengedd: ey [hazi] kinyvidr nemesak olyan kinyvekbdl dll, amelyeket olvastunk vagy olvasni
Sogunk. A kinyvtdar azokbol a konyvekbdl dll, amelyeket olvashatunk. Vagy olvashatndink. Még ha
soha nem is fogiuk olvasni dket” (J-C. Carriére). Masok szigorabbak: ,,.4 magdnember kinyvidra
nyitvatartott napld, dallandd vallomds. Ha valakinek az egyénisége érdekel, nézd meg a kinyvtarit, fi-
gyeld meg a konyvekhez, vald viszonydt és minden kérdésre megkapod a vdlaszt” — tanacsolja Kardos
Tibor. (Legalabb annyira beszédes tehat, mint egy facebook-profil — csak hogy értsék a
fiatalabbak...) A legliraibb vallomast, amellyel a konyvtarat valaha illették, mindenesetre
egy kortars kolténél talaljuk: ,,Néwma kinyvek, rezzenékeny éjel | Lakja dket és emlékezet. .. |
Mindegyikben ligysagiel, keményjel — | Mindegyik van, s mégse létezett. || El a kinyvtdr, lelke égre
liiktet, | Megvaltdsra virdn visszatér— | Szoknak ize, teste s3ép betiiknek | Fold aldl szivdrgd tinta,
vér...” (Kovacs Andras Ferenc).

Aki egyszer megizlelte a bettk varazsat, élete végéig fuggbvé valik. Anekdotak szol-
nak hires emberek konyvéhségérol: Sartre fénykoraban allitolag 300 kotettel végzett egy
évben. (Es nyilvan kijegyzetelte Sket.) Ha ebben a nem hivatalos versenyben el is marad-
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nak t6le a XX. szazad magyar ir6i, Babitscsal, Kosztolanyival, Maraival, Szentkuthyval,
Hamvassal, Cs. Szabéval, Hatar Gy6z6vel, vagy a magyar és vilagirodalmat végigolvaséd
Szerb Antallal igazan nem éllunk rosszul. Kitarté olvasassal egyszer talan mi magunk is
meg tudjuk {télni, igaza van-e az 6kori kinai bolesnek: ,,Fratalon olvasni olyan, mint hasadékon
nézni a holdat; életiink delén olvasni olyan, mint sajdt kertiinkben négni a holdat; dreg korban olvasni
olyan, mint nyilt teraszrdl nézni a holdat. Azért van ez igy, mert az, olvasds baszna anndl mélyebb, minél
miélyebb sajat tapasztaldsuk.”

(Kdnyv, kényvtar, olvasas. Idézetek hat évtized olvasméanyaibdl. Valogatta, dsszeéllitotta:
Bényei Miklos. Debrecen, 2016. 240 p.)

Vasbanyai Ferenc

Szives ajanlas a Torokkoppany monografiaja
cimd konyvhoz

Nem sokkal Galbavy Jen6 prior atya altal a Magretés Gjsag 2014. évi 1. szamdban mél-
tatott konyv megjelenése utan a szerz6tdl kaptam ajandékba a cimben emlitett vaskos
kotetet, barati hangvételd, dedikacié kiséretében. Orémmel tettem a kényvtaram polcara
a tobbi, a szerzd, Sipos Imre altal dedikalt kétet mellé:

— Az 6nzetlenség 6réme: az altruizmus természetrajza (2006);

— Uldozottek talalkozasa: a németek kitelepitése és a felvidékiek betelepitése

Somogydérécskén (2007);
— Hazahuz a sziv / az 1956-ban Amerikiba kiment Sipos Imrte visszaemlékezése
alapjan irta Sipos Imre (2010).
Sipos atyanak szamos mas konyve és egyéb publikacioja is megjelent:
— 100 éves a Miklési templom: Miklési torténete (1994);
— A véletlen és a gondviselés alternativaja az evoluciéban a mai természettudomany
és a teologiai reflexié fényében (1994);

— A szabadsig diadala (1997);

— Csend6rkalaptél a harangokig: id. Galbavy Jen6 életének torténete (1998);

— Amird6] hallgatni kellett: ,,malenkij robot” a Szovjetuniéban (2000);

— Zics torténete (2003);
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— Megbélyegzetten: kuliksors a Koppany-volgyében / Szabd Roébertné elbeszélése
alapjan irta Sipos Imre (2014).

E kotetek megalkotasan kivil & szerkeszti a Kaposvari Egyhazmegye legkorabban
inditott egyhazi kulturalis lapjat, a mar emlitett Magpetést.

A szerz6 muiveit nem a szokasos bettirendbe, hanem kronologikus sorrendbe szedtiik,
hogy érzékeltesstik azt a folyamatos publikaciés tevékenységet és heroikus kutato-gydjtd
munkat, ami a monografia megirasahoz vezetett. ,,Hossgii évek, évtizedek kellettek, mire eld
mertem venni egy vastag fiizetet & rifrtam a cimet: Torokkoppany monogrdfidgia.” Az elészéban
ugyan szabadkozik a monografia kifejezés miatt (,, Tudnunk kell: egy honismereti munka bair-
milyen sokdig is irddik, sobasem biiszkélkedbet teljességgel.”), de megnyugtathatjuk a szerzot,
munkéja valéban monografikus. Nemcsak helytérténeti munka, hanem egy gazdag t6r-
ténelmi multd magyar kisteleptilés enciklopédiaja is. Megtalalhaté benne egy jellegzetes
somogyi tajegység, a Koppany-volgye természeti kérnyezetének részletes taglalasa (geo-
l6gia, geografia, flora, fauna), valamint a falu és kérnyezete térténeti feldolgozasa, a tar-
sadalmi kérnyezet szintén kimerits targyalasaval. A minden részletre kiterjed6é bemutatas
mellett a helyi egyhazi és vilagi élet térténéseit orszagos, sokszor egyetemes kontextusba
is helyezi. Err6l a konyv egyik kritikusa igy ir: ,, Egyszeriien nem tudom letenni, adatgazdagsdga,
tirténeti hilsége okdn. Azon csodalkozon, bogy tudtad az, orszdg tirténelmeének szivetébe ilyen finoman
beleszini a helyi torténéseket. Mindig is mondtam, hogy a tirténelem nem osztalyharcok torténete, hanem
az egyszerd emberek mindennapjainak, cselekedeteinek és gondolkodasdanak torténete.”

Tudomanyos igényd, a legjobb értelemben vett magas szintdi ismeretterjeszté konyv-
6l van sz6, amit az 1398 labjegyzet is bizonyit. Igaz, ez nem mind hivatkozas, hanem
szoémagyarazat is, illetve kalauz. Példaul a fiatalok szamara ma mar alig ismert kifejezést,
a gattert oldja fel fiirésziizem magyarazataval. A Novényvildg fejezetben elhangzott, az atlag-
ember szamara ismeretlen refiigiumokril megtudhatjuk, hogy jelentése ,,menedékbelyek: olyan
teriileter, abol az, éghajlati vdltozdsok idején a flora és a fauna jelentds része képes dtvészelni a szdmidra
kedyezdtlen idiszakot.” Példaink természetesen 6nkényesen kiragadottak a tobb szaz ma-
gyarazat kozil, de ezzel is érzékeltetni akartuk a szerzé nemes szandékat: a tudomany
nyelvét kézelhozni az olvasdhoz. A magyarazatokkal a tartalomjegyzékben tudomanyos-
nak tané Fldra és fauna fejezet is izgalmasnak tanik. ,,.A &irnyék lepkefaundjara teljesen 1y fajt
Jogtak 2007 angusztusiban Szorosadon. Dr. Abrabam 1evente a kaposviri mizenm entomoligus
szakembere hatdrozta meg a fajt; tolgy selyemlepkeét, melyet Kinabil egy grazi kutatointézethe hoxtik
be azzal a céllal, hogy babgubdjabil selymet nyerjenek. Gubdja nem vilt be, a lepke a kutatdintézetbol
kiszok0tt (...) és a Dél-Dundntiilon egyre inkdbb elszaporodik.”

A gerinces allatok alfejezetben, a rakokrol szélva jegyzi meg, hogy ,,meszes vizuk megke-
ményedéséhez, vedlésiik utdn sziikségiik van mésgtartalmi tapanyagbevitelre. Akvdriumi tartisukfkor,
dgyelni kell arra, hogy vizicsigdk is legyenek a kizelben”. Talan olyan serdil6 fiatalok kedvéért
irta ezt a tanacsot, mint jelen sorok {réja volt 6tven évvel ezelbtt, aki kis teknésbékat tar-
tott Gvegkadban. A leirtakat szines, mivészi fotok illusztraljak. A természeti viszonyokat
targyalé fejezet olvasisa kdzben dhatatlanul Oveges J6zsef professzor legendas eléadasai
jutnak esziinkbe. A munka tudomanyos igényének bizonyitéka a felhasznalt irodalom
345 tétele.

A biolégus végzettségl szerzetes a torténettudomany teriiletén is otthon van. A neves
el6d, Fraknoéi Vilmos torténész nyomdokain haladva, a pozitivista torténetszemlélet szel-
lemében, nagyon sok forras felhasznalasaval valos, kézzelfoghaté dolgokat tar elénk. A
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Torokkoppany torténetét targyald fejezetekbdl mindez ol kittnik. Torokkoppdny tirténete a
kezdetektd] 1945-ig. Az, dskortdl a honfoglalis kordig” cim@ részbdl megtudhatjuk, hogy valo-
ban a kezdetek kezdetétdl inditja a lefrast. Gardonyi Maté egyhaztorténészre hivatkozva
emliti: ,,Sagudron sikeriilt feltarni a tobb mint 17 eger évvel ezelott a kirnyéken €l rénszarvasvadaszok
tabordt. 1tt taldltak meg a Karpdt-medence legkordbbi lakdépitményeit (kunyhdit).” A kékor kapcesan
pedig nem felejti el megemliteni Draveczky Balazs somogyi régészeti képeskonyvét, va-
lamint Eéry Bélat, a kisérleti régészet ismert kutatdjat, aki ,,maga is szerkesztett, kiprobalt, és
képekkel illusztrilva koolt egy djas filrdtipust, amelyheg hasonlit ag dskor embere is haszndlhatott.”
Itt olvashatunk a keltak Karpat-medencei uralmanak viragzasarol, majd arrdl, hogy a Kr.
e. 114-ben bekovetkezett — nem kiber, hanem — Kimber t6rzs tamaddsa gyengitette befo-
lyasukat a hédit6é romai birodalommal szemben. Egy utazasi kalauz izgalmaval vezet vé-
gig benniinket a rémai telepnyomok, pénzérmék, marvany sirkétéredék megtalalasarél, a
kiilénb6z6 korokban végzett asatasok nyoman. A leletekrdl remek fotdkat taldlunk.

Természetesen a honfoglalas korat is részletesen targyalja a szerz6. Eloszlat egy legen-
dat: ,,A kornyék honfoglald vezérében nem Koppanyt kell tisgtelniink, J csak sigy »orikilte« a teriiletet,
ugyanis Koppdnyt mdr a honfoglald vezérek dtidik nemszedékébez, soroljak”. Természetesen Kop-
pany herceg szarmazasardl is részletes lefrast kapunk. , Gyarffy Gyirgy és Magyar Kalmdn ku-
tatdsai alapjan mondhatjuk, hogy Somogyban a Bd nemzetség tekinthetd dsfoglalonak”. Honfoglalas
kori leletekre hivatkozva és foldrajzi nevek elemzésével bizonyitja, ,,bogy a régebben ismert
korai telepiilések mellé feltételesen Torokkoppany nevét is felvebetjiik”.

A kényv talan legérdekesebb része, az, amelyikben leirja, hogy a térokok miképp
rendezkedtek be Koppanyban. Tételes leirast kapunk hierarchikus kozigazgatasukrol, a
fegyveres testliletek elnevezésérdl, a gazdalkodasrél, az ad6zas rendjérél. Megtudhatjuk,
hogy Koppany 197 telepiilés kozigazgatasi kozpontja volt. Es tudésitast kapunk korabeli
rabtart6 konyvek alapjan, egy érdekes ,,uzletagrol”. ,, A fogolyszerzés abban az idiben a pénz-
SZer3es egyik bevett, mindkét fél dltal gyakorolt midszere volt. A rabot kinzdssal arra kényszeritették,
szerzddést rjon ald tetemes osszegil viltsdgdijrdl, hogy annafk fejében kiszabadulbasson. Mintan megfe-
leld’ kezesrdl is gondoskodtak, a rabot iddlegesen szabadon bocsdtottak, hogy a valtsagdijat eloteremtse” .
Ugy tinik, nincs 4j a nap alatt. Ma az embercsempészet hoz extraprofitot az emberkeres-
kedéknek... Itt kozli Ibrahim zaszlos aga levelét, amely Koppany varabél irédott 1589.
marcius masodikan, ,,mely tobb ird fantigidjdt is megragadta. Tobbek kizitt Fekete Istvinét, aki
ag 1937-ben megjelent Koppanyi aga testamentuma c. kinyvének cselekmeényét egy pdarbajra hive levélle!
kezdi. Edtvis Kdrolynak is meginditotta a képzeletvilagat az 1875-0s tibanyi litogatdsa sordn a3 ak-
kor még a bencés apdtsdagban 0rzott, elsdrgult 16. szazadi levél. Hosszasan kerekiti ki hattértiorténetét
ag Utazds a Balaton koriil c. kinyvében.” ,,Gruber [anos tirokkoppdnyi tanitd (késibb kaposviri
lapszerkesztd) a 20 szazad elején rijabb vergiot kerekitett Ibrahim aga levele elé, amit meg is jelentetett
Tbrahim aga szerelme cimmel” a Kaposvaron kiadott Morzgsdk a negyvenéves asztalrdl cima ko-
tetében.

A t6r6kok berendezkedésétdl a t6rok vildg végnapjaiig tehat részletesen feltarja az
akkori eseményeket. A Keserves djraindulis cimi fejezet utan Koppdny 18. szdzad eleji egy-
haztorténete. A bitélet fellendiilése a 18. szazad mdsodik felében kévetkezik., Sz6 van egyhazi
jovedelmek Osszeirasarol, az 1848/49-es forradalom és betyarvildg taglalasardl, az 1855-
Os kolerajarvanyrol. Aztan a kivandorlas és az elsé vilaghabord, a masodik vilagégés és
a torokkoppanyi zsidosag torténete kévetkezik. Kiillon nagy fejezet szOl a telepiilés nép-
rajzardl, ezen belill épitészeti 6rokségrol, népviseletrdl, népszokasokrol, a térékkoppanyi
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népdalokrdl és a helység foldrajzi neveir6l. Nem lehet nem észrevenni Balint Sandor
szellemiségét a konyv e részében.

Az utolsé nagy fejezet, amely id6ben a legkézelebb all hozzank, Térokkoppany ma-
sodik vilaghabord utani torténetét taglalja, jobbadan a falu Gjonnan kinevezett plébano-
sanak, Reindl Rafaelnek a Historia Domusban leirt feljegyzései alapjan. Ezek az {rasok az
akkori igazi, €16 torténelmet tarjak elénk. ,,Rafi atya” a legendas *45-6s valasztast igy kom-
mentalta: ,,Oriiliink, hogy a Kisgazda part vezetett. (....) A politikai partok egyre hangosabbak (...).
Embertelen nehéz kiizdelmet vivok a politikai, gazdasag, hitélets sikon. Ugy érzem, ég kiriilittem min-
den.” Zaklatjak az orosz jovatételi és kozellatasi leadasok miatt is. ,,Mdre.1. 11z mdzsa s3éna
leadis tibbek kizirt.” Ujabb és Gjabb leadasok kirovasaval akartak teljesen ellehetetleniteni
Rafi atyat. Tojasleadaskor még a kakasok utan is kévetelték téle a tojas-beszolgaltatast. ..
Kézben Sorosadon kitelepitenek 12 német csaladot. Somogydoroceskére a szlovakiai Pe-
redrdl telepitettek at magyar csaladokat.

Olvashatunk a kulaklistardl is. Szinte ugyanaz a torténet ismétl6doétt meg, ami Sité
Andras édesapjaval Pusztakamarason: ,,Molndr [dnosnak és Bogndr Istvannak csépligépiik volt,
kettefiikneke egy. Kordbban Szorosadon masinalis kizben leégett a csépligép, csak a vasvaza maradt
meg. Bzt vették meg, majd Molndr Janos vesztére felijitotta. Oket tehdt azért nyilvanitottik kulik-
nak, hogy ingyen elvehessék tiliik a csépligépet”. A termel6szovetkezet megalakulasarol szolo
fejezethez Bésze Gabor tanar, a honismeret aktivistaja ,, Koppdnyvilgye” szovetkezet tirténete
cimi dolgozatat hasznalta fel a szerz6.

Az 1956-161 52616 fejezet Galbavy Jend Jézsef atyanak koszonhetd. Jend atya ,,a rend-
szerviltozds idején megkérte Acs Jozsef egyhazkizség testiileti tagot, aki Tirikkappanyban 1956-ban
a Forradalmi Bizottsag tagia volt, hogy irja le a faluban dtélt forradalmi eseményeket.” Megtudtuk,
hogy a forradalom békésen zajlott a faluban. A forradalom utan ennek ellenére kemény
megtorlas kévetkezett. ,,Pofon, libtipras, gumibot, ikil egész; nap, fal felé fordulva dllds.”

A Tovdbb épiil a szocializmus cim fejezetben 1959. november 21-i datummal ismét fel-
bukkan a plébanos feljegyzése, akinek nyelvtudasara tolmacs minéségben sziikség volt a
nyugatnémet vadaszokkal val6 beszélgetés soran. , Pusztul itt minden: a haz, az ndvar, s3rnyi
a T.53.Cs., a termeldszivetkezet egy éve nem fizet villanyt, majd csak kapok valamit. A s30lom elpusz-
tult. Pincém omlik. Az egyhaz gazddlkodasdanak vége.”

A hatvanas évek uldoztetéssel, magannyal, betegséggel teltek szamara. Szomorian
latja a leépiilést, de mar nem tud semmit tenni. A plébanost, aki a masodik vilaghabora
harcai alatt Marcaliban bombatamadasok kozepette jarta az dvohelyeket, vigasztalta a
félelemben ¢él6 lakokat, egyediil temette a halottakat, 22 éves keserves térokkoppanyi
szolgalata utin 1967 6szén Zalahalapra helyezték at. Ott élt még hat évet, amikor életének
65., papsaganak 42. évében elhunyt. Tapolcan temették el, a sztlei mellé.

Egy egész fejezet sz6l az 4j plébania épitésérdl és a templom midemléki helyreallitasa-
161, amelynek motorja T6th Alajos plébanos volt. Erdekesség, hogy az északi sekrestyé-
ben helytérténeti gyljteményt rendeztek be. 1975. november 23-an piispoki szentmisével
adtak at a falunak a templomot.

A nyolevanas évek cimt fejezet azzal kezdédik, hogy 1982-ben ismét egy templomépité
pap keriilt a teleptilésre, Galbavy Jené Jozsef atya -- igaz nem 6nszantabol. ,,.A lelkipasz-
torkodast kizisségivé kell tenni” jelszo jegyében kdzosségépitésbe fogott. Megjelent plébani-
4jan tobbek kozott egy biologia szakos, Istent keres6 egyetemista, Sipos Imre, akit 1996.
oktéber 20-an szentelt pappa megyésplspoke Toérokkoppanyban. Balas Béla puspok
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még ebben az évben hivatalosan is jévahagyta a Szent Janos apostolrél és Remete Szent
Palrél elnevezett kézosséget (SJP). A szerzetes k6zOsség tagjai hozzalattak 11 falu lelki
életének és egyhazi éptleteinek gondozasahoz. Elészor I6haton, ma mar autéval jarjak a
gondjaikra bizott falvakat. Személyes példajukkal megujitottak a hitéletet, de templomo-
kat és plébaniat is. Ehhez Jend atya még a Képzémuvészeti Egyetem restaurator szakat
is elvégezte. Ok a szellemi-kulturalis élet motorjai a Koppéany-volgyében. A telepiilésen
Koppanynak, Gil babanak, Pet6finek, Szent I1. Janos Pal papanak szobra all. A templom
falan emléktabldja van Antall Jézsefnek. Ez a nagy térténelmi és néphagyomanyokkal
rendelkezé kozség megérdemelné, hogy a hazai turizmus érdeklédésének a latdterébe
keriiljén. A napokban mondta el egy szegedi baratom, hogy milyen nagyszerd érzés volt
a térékkoppanyi templom helytorténeti gydjteményében 6rzott turbanos sirké darabjat
megérinteni.

Az atyak koz6sségépité munkaja téretlen. Mar harman vannak és biznak abban, hogy
névekszik 1étszamuk. Remélhetéleg a fizikai munka mellett lesz majd alkalmuk a pihenés-
re, az elmélkedésre, azért, hogy még sok szakralis és torténeti munka sziilessen. Olyanok,
mint a fent ismertetett monografia, melynek bucstzéul a zaré gondolatait kézoljik: ,,Mo-
nografidnkat azok emlékére ajanlottuk, akik segiteni, felemelni akartik az, itt lakd népet. Papoknak,
neveldknek, akiknek fontos a mdsokban levd értékek kibontakoztatdsa. Akik ag dket ért kudarcok
ellenére is vezetni, utat mutatni akarnak. Mernek dlmodni egy jobb, igazabb vildgril, még, ha sokszor
szinte szélmalombarcot vivnak ag, értetlenséggel. Reménykednek a jo gydzelmében, a »hiteles helyek«
erejében. Biznak, hogy lesz, aki folytatia munkdjnkat”.

(Sipos Imre: Torokkoppany monografiaja. Torokkoppany, Mikldsi, Szent Janos Apostolrdl és
Remete Szent Palrél Nevezett Szerzetesek — Torokkoppany Onkorményzata, 2013. 732 p.)*

Varga Robert

* A kotet konyvesbolti forgalomba nem kertilt, korlatozott példanyszamban a torokkoppanyi dnkormany-
zatnal megvasarolhato.
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