Balogh Andras — Csoma Eva

Konyvtarsétak a ,kulturpalotaban”

A konyvtar kdzgyUjteményi, rekreacios és turisztikai
Lhataratlépései” egy févarosi példa alapjan

WAz vesztétikai megkiilinbiztetés« |[. .. ] letrehozza a szimultaneitis

valdsdgos térbeli helyeit: az, »egyetemes kinyvtdrat« az, irodalom feriiletén, a mizeumot,
az dllands szinbdazat, a hangversenytermet sth.”

Gadamer

A konyvtar, a kényvtari intézményrendszer korunkban térténé fogalmi ujradefinia-
lasanak tudomanyos, technoldgiai, tarsadalomtudomanyi, ,,filoz6fiai”, médszertani pa-
radigmaviltasainak folyamatai mégott komplex tarsadalmi-gazdasagi sziikségszertségek,
technoldgiai fejlédési trendek, hasznaldi, szolgaltatdi szemléletmodok, igények és elvara-
sok valtozasai huzédnak meg. Forradalmian valtoztak meg az informacio- és a kultara-
atadas, a kultarakozvetités (konyvtari és nem konyvtari, intézményesitett és informalis)
platformjai, modelljei. Nemcsak a kultira elsajatitasaban és kézvetitésének intézményes
modozataiban tértént paradigmavaltas, hanem a kultira tarsadalmi ,,jelenségvilaga” is
radikalisan megvaltozott. Manapsag nemhogy kultarat fogyasztunk, altaliban kézéssé-
gi platformokon keresztill, de meg is oszthatunk ,,sajat tartalmakat” a virtualis térben,
ergo kultara-eléallitok, -terjeszték is lehetiink. A virtualis térben jelenlévé szévegek,
konyvek, videok, kommentek, bejegyzések, blogok az egész webet egyfajta konyvtari
térként, szovegek és mas tartalmak ,taraként” definialtatjak. A ,,fantasztikus konyvtar”
foucault-i eszméje és gyakorlata, ugy tanik fel, a virtualis valésag horizontjan valésulhat
meg. Az irok szamanak névekedése meghaladja az olvasékét — irja Konrad Gyorgy, és

* Hans-Georg Gadamer: Igazsag és modszer: Ford. Bonyhai Gabor, Budapest, Kossuth, 1984, 79. p.

11



igaz ez a konyvtar ,hermenecutikai” fordulata fel6l nézve is. Hermeneutikai konyv-
tarfogalomként és fordulatként egy olyan konyvtari praxist irhatunk le, amely a
kényvtari vilagot a konyvtar hagyomanyos, torténetileg kialakult szolgaltatasaitol
mas, kozosségi, rekreacios, muzeoldgiai, turisztikai és nem utols6 sorban virtu-
alis dimenziokkal, terekkel is tagitja. Eppen ezért igencsak érdekes és izgalmas téma
koriiljarni, hogyan valtozott meg a szovegeket, informaciokat, multimédids tartalmakat
,»hagyomanyosan” gy(jt6 és eloszté kézkonyvtari funkeid és feladatkor. A konyvtar fo-
galmi ,,felolddsa” az informaciés korra nagymértékben tul- és meghaladta az intézmé-
nyes kultaraatadas konyvre (kényvkolesonzésre), egyaltalan az olvasasi, ,,passziv befo-
gad6i” funkcidra fokuszalt hagyomanyos vilaganak dimenzioit, sztkségleteit, feladatait.
A modern kor szolgaltatasorientalt kézkonyvtari eszménye, amelyben a szoérakozas, a
szabad mivel6dés, az 6nmivelés, a mindenki altal elérheté kultarara térekvés toposzai
nem veszitették el fontossagukat, hanem részben ,,atkerilt” a virtualis kultarakozvetités,
a virtualis konyvtari tér platformjaira. A kulturakozvetités ezen 1j szinterein zajlott le a
hagyomanyos konyvtarhasznalati kultira de(kon)strukcidja.” A modernitas 1étrehozta a
kulturdlis intézményrendszer Gadamer altal leirt ,,parhuzamossagait”; a posztmodern,
informacios korra azonban a kulturalédasnak, informalédasnak, a kényvtarhasznalatnak
teljesen 4j térbeli és ,,ontolégiai” aspektusai, vjfajta, szimultan kultara- és informacio-
fogyasztasi és informacié-eléallitasi dimenzidi tarultak fol. A hagyomanyos koényvta-
ri alapfunkciok kiegésziltek az informaciés kor technoldgiai bazisan 1étrejott 4j tipusa
rekreacios, kézmuvelédési, szabadidSs, szérakozasi, turisztikai hatartertiletek ) tipusa
tarsadalmi szikségleteivel. Egyrészrél tehat az informacios kor kényvtaraban a tudas,
az informacid, a kényvtari széveges, audiovizualis tartalmak online elérése, sok helyutt
kolesonzése ,felzarkozott” a hagyomanyos szolgaltatdsokhoz; masrészrél a konyvtari
kultarakozvetités (hatarteriletei) az ,,élménytarsadalom” kontextusaban nyertek 4j értel-
met. A konyvtar ,hataratlépései” egyrészt tehat a virtualis valosag, majd késébb a virtu-
alis k6z6sségi média platformjai (web2) dltal kijelSlt szitkségletek, funkcidk és tartalmak
konyvtari létrehozasa, koézvetithetésége, harmonizacidja, a konyvtari, kézgytdjteményi
szolgiltatasi spektrumba épitése felé torténnek meg. Mindez magatdl értetédSen azt is
jelenti, hogy a konyvtar a virtualis tér felé kilépett a (virtudlis kozosségi) térbe. Es ezzel
parthuzamosan, a valosagos, fizikai konyvtari térhasznalat attittdjei is k6z6sségi térként
definialtak ujra a konyvtar valosagos tereinek olvasok-hasznalok felli elvarashorizontjat.
Funkci6, hasznalat, élmény, tarsadalmi gyakorlat és igény, az informacios korszellemmel
,»karoltve” komplex funkcio- és jelentésvaltozast implikaltak a kényvtarak felé. Nagyjabol
az elmalt harminc évben a konyvtar tarsadalmi kérnyezetében lezajlott gazdasagi-politi-
kai valtozasok alaposan atformaltdk a konyvtarrol, konyvtarhasznalatrol sz6l6 diskurzust.
A modern kor nem egyszerdien intézményesitette, birokraciaalaptiva tette a kulturalis al-
lokaci6 tarsadalmi mechanizmusait, hanem egyaltalan a modernitasban mertlhetett fel a
kultara, a szabadid6-rekreacio, a konyvtar, az ismeretszerzés, az 6nmivelés tevékenységi
formainak egymast is er6sits, atfedd, 6sszefligg szolgaltatasrendszere. Ebben a tekintet-
ben ma még nem belathat6 perspektivaja horizontot nyitott a virtualis konyvtar és egyes
webes tevékenységek, a webes jelenlét funkcionalisan Gsszefiiggd, egymast kiegészits je-

* A destrukei6 és a dekonstrukei6é fogalmanak egyiittes, Gsszevont hasznalataval a konyvtarfogalom
hermeneutikai és ,,hermeneutikan tali”, ,,posztmodern” konstitucioira utalok.
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lenléte. A konyvtar és hasznaloinak jelenléte tehat részben webes természet(ivé lett; ez
a fejlemény azonban nemcsak a hagyomdanyos kézgyljteményi funkciokat kozeliti, de
tovabbi tézisek fogalmazhatok meg, lathatok be a konyvtari hataratlépések tekintetében a
kozmivel6dés, szellemi rekreacio, sét, akar a turizmus konyvtari , ,tamogatasaban”.

Nézzik meg egy févarosi példan azt, hogyan sikerilt a konyvtar térbeli, tarsadalmi,
kulturalis adottsagait a konyvtari szolgaltatasspektrum kitagitasaval bevonni a szellemi
rekreacio, a kézmuvel6dés, a muzeum(pedagogia) és a turizmus sajatos elegyébe. Ebbe
a diskurzusba sajatos médon illeszthetd be a Févarosi Szabé Ervin Konyvtar (FSZEK)
Kozponti Kényvtaranak elmult huszéves fejlédési palydja. A rendszervaltozassal jard tar-
sadalmi és kulturalis valtozasok kovetkeztében a konyvtar kultarakézvetits jellege dom-
borodott ki, amely a hasznaléi autonémiat, a kulturalis szabadsagot, a differencialt kultu-
ralis igényeket preferalja, igy a koényvtartudomany az egydimenzios ,,0lvasé” megjellés
helyett inkabb a tagabb jelentéstartomanyu ,,hasznalé” fogalmaval operal. Koz6s, még
ha kissé eltéré kontextust fogalmi mezében van a konyvtar és a mizeum a ,latogatd”
megnevezéssel, amely mind a kényvtari, mind a mizeumi kézgydjteményi jelentés felé
is értelmezhetd. ,,A »latogaté« meghatarozas magaban foglalja a »turistat,[...] illetve
arkirandulét« [...].”" A konyvtarlatogatis” — a tutizmus és a rekredcié feldl értelmez-
ve — igy lesz egy sajatos, ,,szinkretikus” kozgytjteményi tevékenységgé. A turizmus és a
muzeum szimbiozisa teljes mértékben kozismert, hiszen nehezen tudunk elképzelni egy
kilfoldi utat ugy, hogy ott valamilyen muzeumba ne mennénk el. A muzeumlatogatas
az adott teleptilés multjdnak vagy az egyetemes értékek kozvetitGjeként szerves részét
képezi az utazassal egybekotott rekreacio szellemi aspektusainak. A kézkonyvtarnak —
mint kézgyljteménynek — a turisztikai narrativaban t6rténé megjelenése ritka, igy érde-
mes figyelemmel kisérnink. A FSZEK Koézponti Kényvtaranak épiletegytittese sajatos
turisztikai-rekreacios lehetéségek kiaknazasat teszi lehet6vé a hagyomanyos konyvtari
funkciok igénybevétele mellett.

Ennek az éptletkomplexumnak a funkcionalis-kzgytjteményi értelmezési narra-
tivajaba eleve belelathat6 a sajatos konyvtari téren keresztill megval6sulé konyvtari szol-
galtatasok sokfélesége, differencialtsaga, komplexitasa. Legujabban , konyvtarsétak™ elne-
vezéssel csoportokat fogadunk specidlis kényvtari ,,tarakra”, amelyek homlokterében a
konyvtar memléki palotaépiileteinek bemutatasa all. A turizmusnak a konyvtari szabad-
id6-eltoltéssel és szellemi rekredcioval kapesolatos kozgyljteményi kozelitése izgalmas
— ¢és e tanulmany keretei kz6tt csupan érintett — kutatdsi tertlet és gyakorlat, amely 4j
dimenzi6it nydjtja a konyvtar kulturalis szolgaltatasainak. A FSZEK Kézponti Kényvtar
palotatermeinek funkcionalis értelmezhetésége mind az olvasétermi adottsagokat, mind
a miemléki jelleghdl fakadé muzeumi-turisztikai lehetGségeket magaban foglalja. Erde-
kes médon rakédnak egymasba, kertilnek kontextusba mind épitészetileg, mind funkci-
onalisan a kozgytjteményi attributumok jelentésrétegei a turizmus szellemi rekreacios
aspektusai felé | kiterjesztett” szolgaltatasok lehet6ségeivel. A kényvtarnak a palotdban
elhelyezked§ tereit, olvasétermeit a ,,kézgyljtemény a kdzgytjteményben” (mizeum a
konyvtarban) jelentés-kontextusban foghatjuk fel, hiszen tal azon, hogy ,,alapértelme-
zésben” olvasotermi funkcioét téltenek be, torténeti kontextusban épitészeti megoldasai
az ¢épilet eredeti palota-funkcidjara utalnak vissza. Ezzel egy idében érdekes fogalmi

" Puczkoé Laszl6—Ratz Tamara: A turizmus hatasai. Budapest, Aula Kiado, 2011. 16. p.
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metamorfozist is megfigyelhetink a kozgyljtemény hasznalo-fogalmanak manifeszticio-
ira. Arra ugyan szamos példa akad, hogy miemléki kényvtarakat turisztikai céli progra-
mokba vonnak be, azonban esetiinkben masrol, ,,t6bbrdl” is sz6 van. Nem a gydjtemény
muzeologiai értéke, hanem maga az épiilet, a palota all az érdekl6dés kézéppontjaban, és
kelti fel az érdekl6dést altalaban a konyvtar irant is. L E167, mikods, kézkonyvtari funk-
cioju intézménynél ez nem tipikus jelenség. A FSZEK Koézponti Konyvtara igy lesz egy
sajatos, par excellence mizeumi latogatasra is alkalmas, szabadidés-turisztikai opciova.
A Kozponti Kényvtarra igy, alapfunkcio6it messze meghaladva, sajatos mizeumi-
turisztikai-rekreacios pilot projektként is tekinthetiink, és ez a gyakorlat minden-
képpen figyelemmel kisérendd, a turizmus mai rendszerének atalakulasa, stratégiai szere-
pének kézepette kiléndsképpen. Lassuk, hogyan szervezédnek a kézkonyvtari funkcid
sajatos adottsagai koré a muzeumldtogatas, a rekredcio és turizmus lehetéségei!

Az, hogy a FSZEK Koézponti Konyvtara ilyen 6sszefiiggésben egyaltalan szoba ke-
riilhet, a kezdetekben szerencsés véletlenecknek, mig napjainkban mar nagyon is tudatos
tervezésnek készonhetd.

A févaros konyvtara 1904-ben kezdte meg muiikodését a Varoshaza disztermében,
amelyet azonban igen hamar kin6tt. Tébb koltézkddést kovetSen sziiletett meg az elha-
tarozas ¢és gyllt 6ssze megfelel6 mennyiségl pénz egy modern, a konyvtari funkcidkat
maximalisan kiszolgalo 4j éptilet tervezésére és épitésére. Az Osszegyijtott Osszeg értéke
azonban az elsé vilaghaborua és az azt kdvetd gazdasagi valsag kovetkeztében jelentSsen
csokkent, igy a varosvezetés az 4j épiilet épitése helyett egy mar meglévé megvasarlasarol
dontott. Ebben a helyzetben kapéra jott, hogy a Wenckheim-csalad — Magyarorszagon
akkoriban az egyik leggazdagabb nemesi csalad — az altala csak ritkan hasznalt pesti pa-
lotaja eladasa mellett dontétt. 1927-ben az adas-vétel lezajlott, és a négyéves atépitést
kovetSen 1931-t61 mikoédik a Wenckheim- palotaban a Kézponti Konyvtar.

Jollehet a Wenckheim-palota — tereit tekintve — valoban joval tigasabb volt a korabban
a konyvtar rendelkezésére bocsatott éptileteknél, de mert nem konyvtari célra épult, és
éppen mert a konyvtarra alakitas sordn igyekeztek minél tébbet megérizni a disztermek
eredeti szépségébdl, vagyis a kényvtarat igazitottak a palota miliGjéhez, nem pedig for-
ditva, ezért ez a helyszin is csakhamar szikossé valt. S itt 1ép be a masodik szerencsés
véletlen: amikor a Wenkcheim-csalad a XIX. szazad végén megépittette a palotdjat itt, a
pesti Palotanegyed bejarataban, mar csak ugy tudtak épitkezni, hogy a palotanak ra kellett
éptilnie két, mar meglévé éptletre: a Reviczky utcai Berczik-palotara és a Baross utcaban
allé, Ybl Miklos altal tervezett bérhazra. 1949-ben a Kozponti Lakashivatal kiutalta a
konyvtarnak a Reviczky utcai épiletet (amelyet azonban az csak 1986-t6l vehetett tényle-
gesen birtokaba, tekintettel az egészen addig ott mikédé kézépiskolai kollégiumra), majd
1965-ben a kényvtar birtokaba kertilt a Baross utcai éptlet is. 1972-ben vetette fel el6sz6r
a konyvtar akkori féigazgatdja, hogy bévitsék a konyvtarat a két szomszédos épiilettel,
amely otletet azonban a varosatyak akkor — és még évek malva is — elvetettek, ismét
visszatérve az Uj épulet épitésének tervéhez. 1995-ben a Févarosi Kozgyilés hatarozata
a konyvtar kezelésébe adta a Wenckheim-palota szomszédsagaban allo, Ybl Miklés altal
tervezett Palffy-palotat a konyvtar Zenei GyQjteményének elhelyezése céljabél. 1996-ban
ujabb fejlesztés eredményeként a Szorény utcaban felépult a konyvtar szolgaltatohaza,
szamos kiszolgal6 egység oda tudott koltézni a f6éptletbdl, ezaltal ott tobb teret is fel-
szabaditva mas funkcioknak.
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Ekkor keriilt ismét napirendre a harom meglévé épilet hasznositasat célzo fejlesztési
terv: 1997-ben dontétt ugy a Févarosi Kozgytlés, hogy a Kozponti Kényvtar a régi
helyén marad a meglévé épiiletek teljes atalakitisaval. Igy mar nagyon is tudatos terve-
zési-szervezési folyamat eredményeként valésult meg 1998 és 2001 k6zott az a feldjitas-
atépités-kibGvités, amelynek eredményeképpen a FSZEK Koézponti Kényvtara ma
Magyarorszag legnagyobb kézmivel6dési kényvtara a maga 11.300 — illetve ha a szom-
szédos Palffy palotat is ide szamitjuk — kozel 15.000 négyzetméteres teriiletével. Amikor
2001-ben a FSZEK Kézponti Konyvtar teljes egészében, immar a feldjitott Wenckheim-
palotaval egylitt megnyitotta kapuit, természetes érdekl6dés mutatkozott a modern és a
XIX. szazad végi épitészetet elegansan 6tvoz6 épiletegyilittes irant, kiléndsen azutan,
hogy mtemléképiilet restauracidja és uj funkcioba adaptalasa cimén a kényvtar 2002-ben
elnyerte az Europa Nostra-dijat, ami a nemzetkozi figyelmet is felkeltette: tobb utikényv
ajanlja a konyvtar turisztikai céla megtekintését.

Amiben a Kézponti Kényvtar valéban kuriézumnak szamit tobb mas miemléki
konyvtarral szemben, hogy itt egy €él6, liktetd, mindenki szamara nyitott és nyilvanos
konyvtari funkciét szolgal a neobarokk kérnyezet: nem sok helyen teheti meg a latogato,
hogy carrarai marvanybol késztlt kandallé mellett kényelmesen, fotelbe siillyedve bén-
géssze akar 6rakon 4t a napi sajtot, olvassa kedvenc regényét, vagy éppen az 6t érdekld
szakirodalmat. Ezt annal is inkabb teheti, mert a konyvtar a korabbi, inkdbb tudomanyos-
kutato jellegli konyvtarbol valéban modern kézmivel6dési, nemhogy kényvtarra, de in-
tézménny¢ alakult, hiszen hagyomanyos kényvtari feladatai mellett egyre t6bb mivel6-
dési (irodalmi, zenei és gyerek-) programnak adott és ad helyet; valamint tébbek kézott
kival6 elhelyezkedésének koszonhetéen — négy egyetem talalhaté a kozvetlen kézelében
gyalogos tavolsagra, és tovabbi harombdl tomegkézlekedési eszkozokkel konnyen meg-
kozelithetS — a féiskolas-egyetemista hallgatok kedvelt talalkozohelyévé valt.

A Kozponti Kényvtarban 2001 6ta 1étez6 gyerekkonyvtarba mar a kezdetektdl el6-
re bejelentkezve, egyeztetett tematikara érkeztek a 3-12 éves kord gyerekesoportok, az
ennél id6sebb korosztalyok szamara azonban sokaig nem alakult ki szervezett gyakorlat
a kényvtarbemutatdsokra. Pedagégusoktol, kilénb6zé turistacsoportok szervez6itdl ér-
keztek megkeresések a kényvtar titkarsagara, hogy szeretnék az épiiletet bejarni, megis-
merni. A fokozod6 érdeklédést érzékelve a konyvtar Budapest Gytjteményének vezetdie,
Sandor Tibor és a Tajékoztatasi osztaly akkori vezet6je, Téchy Ttnde egytittmikodésével
készilt egy ,,forgatokonyv” ezekre a bemutatékra. Ennek keretében az épiilet torténeté-
6], valamint a kényvtar allomanyardl, szolgaltatasairdl és hasznalatara vonatkozo legfon-
tosabb adatokrdl tajékoztattak a csoportok vezet6i az érdekléddket.

Az igazi ,hataratlépést” — konyvtari és mizeumi bemutaté — azonban a Kulturalis
Orékség Napokhoz valé csatlakozas és a 2009-ben a Magyar Turizmus Rt. 4ltal meghir-
detett ,,Kulturalis Turizmus Evé”-hez kapcsolododan az Oktatasi és Kulturalis Minisztéri-
um 4ltal ,,Nagy KUL-TURA” cimmel kiirt palyizaton val6 részvétel hozta el. A Kultura-
lis Orékség Napok keretében tartott vezetésekre érkezett litogatk tilnyomé tobbségét
ugyanis inkdbb az épitészeti-mivészettorténeti szépségek érdekelték volna, és kevésbé a
kényvtar, a ,,Nagy KUL-TURA” sorin ideérkez$ osztilyoknak pedig az addigi vezeté-
sekt6l merében eltérd tartalmat és struktarat kellett kidolgoznunk mind a palotavezeté-
sekre, mind a konyvtarhasznalat megismertetésére, gyakoroltatasara. A csoportvezetések
szempontjabol ennek a nyertes palyazatnak kiilén hozadéka volt, hogy az egyszerre, nagy
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létszammal érkezé osztalyok fogaddsinak kotelezettsége miatt rakényszeriltink arra,
hogy a sikeres egylttes munka érdekében kidolgozzuk a csoportok megbontisanak le-
hetSségét. Igy egy id6ben, de egymas zavarisa nélkiil tudtunk egyszerre két, kezelhetd
létszamu tarsasaggal dolgozni. Ennek a bontott csoportos modszernek a vezetésekben
azota is torténé folyamatos alkalmazasa ugrasszerld mindségi valtozast hozott, hiszen
sokkal interaktivabb lehet egy konyvtar- vagy éptletbemutat6 gy, hogy egy kolléganak
egyszerre maximum 25 emberrel kell foglalkoznia (korabban nem volt ritka a harminc 6
feletti csoportlétszam).

Mara megalakult egy olyan csoport a kényvtaron belil, amelynek tagjai mindennapi
konyvtari feladataikon tdl kifejezetten a kdnyvtarvezetésekre ,,szakosodtak”. Kézvetlen
e-mailes — csoportvezetes@fszek.hu, illetve nem magyar anyanyelviieknek toutistinfo@
fszek.hu — kapcsolatfelvételi lehetséget alakitottunk ki annak érdekében, hogy tartalmu-
kat ¢és id6tartamukat tekintve minél inkabb a latogatok igényeihez tudjuk igazitani a be-
mutatokat. Egyéni érdekl6d6knek hoztuk létre 2015 marciusatél minden honap masodik
szombatjan a ,, Konyvtar a palotdban — palota a kényvtarban” elnevezést térténeti-mi-
vészettorténeti sétainkat a Wenckheim- és Palffy-palotakban. Ezzel, ha akaratlanul is, de
becsatlakoztunk a turizmus egyik viszonylag 4j, de mar divatos iranyzataba, a tematikus
varosi sétak soraba. Kezdett6l fogva varatlanul — de 6romtelien — nagy érdeklédés mu-
tatkozik e programunk irdant; mar honapokkal el6re betelnek a csoportlétszamok, és nem
ritka az sem, hogy valaki visszatéréként, tobbedszerre jelentkezik.

Ebbdl a hataratlépésbdl a konyvtar is jelentésen profital, hiszen a gyonyord épitett
kornyezetet szakszerden és élményszeriien bemutatd vezetés sokakat vonz, akiknek adott
esetben a konyvtarat, a konyvtari szolgaltatasokat is vonzdéva tudjuk tenni, fel tudjuk
hivni a figyelmet programjainkra, illetve alkalmunk nyilik az esetleg kevésbé ismert szol-
galtatasaink iranti igény felkeltésére is, a korabban kissé talan hattérbe szorult lehetSségek
szélesebb propagalasara. Ilyen példaul, hogy mara a napi gyakorlat szintjén bevontuk a
vezetett sétak programjiba a Zenei Gydjteménytinket is, amelynek épiilete — ugyancsak
miemléki jellege ellenére — t6bbnyire kimaradt a bemutatokbol, csak megemlitve szere-
pelt. Fel szoktuk hivni a figyelmet a szombati rendszeres gyerekkonyvtari programokra,
a didkoknak sz6l6 dramapedagogiai és interaktiv zenei foglalkozasokra, a felnStteknek
tartott rendszeres cstitortoki biblioterapiara, amelyek igy szintén nagyobb nyilvanossagot
kapnak.

Mindez persze tobbleter6forrasokat igényelt és igényel a Téjékoztato szolgalattol, hi-
szen egy-egy csoporthoz nem ritkan két konyvtaros kisérét kellett és kell adnunk. A
pluszmunka béven kifizetdik a latogatok elégedettségében, ugyanakkor a csoportok sza-
manak, valamint a csoportvezetésekbdl szarmazo bevételeknek a hatvanyozott néveke-
dése vissza is igazolja ez iranyu eréfeszitéseinket: 2013-ban 65 csoportot (Osszesen 1696
f6t) fogadtunk a Kézponti Kényvtarban, ugyanez a szam 2015-ben 217 csoport (3276
£6) volt, mig az ebbdl szarmazé bevételeink — valtozatlan csoportvezetési arak mellett —
kozel hisszorosukra névekedtek.

Elmondhaté tehat, hogy hataratlépéstink jelentésen hozzajarult és hozzajarul ismert-
séglink, presztizstink névekedéséhez, szolgaltatasaink Gjabb, szélesebb kérben valé meg-
ismertetéséhez. Fs mivel ,,mizeumi” sétaink résztvevéinek tilnyomé tébbsége buda-
pesti lakos, mindig ott van annak a lehet6sége is, hogy ezaltal 4jabb lehetséges olvasdkat
vonzunk be a Févarosi Szab6 Ervin Koényvtar Kézponti Kényvtaraba, amely egyike
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Guillaume de Laubier A vildg legszebb kinyvtarai ciml konyvében szereplS 24 konyvtarnak.
Es ezzel az adottsagunkkal nemcsak élntink lehet, de kételességtink is.
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