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A ,beszéd”.
Mese a keleti végeken

Tobb alkalommal is megadatott a lehetdség, hogy moldvai magyar meséket ko-
z6lhettem,! 4m a mesemondas tarsadalmi kontextusardl, a mese funkcioirdl elmu-
lasztottam szot ejteni. Az alabbiakban eldbb errdl a kérdésrdl szeretnék szolni,
majd megprobalom 6sszefoglalni réviden a mesemondas mai koriilményeit és jel-
legzetességeit egy konkrét kozosség, a moldvai Magyarfalu példajan keresztiil.

A moldvai magyar nyelvjarasokban nagy ritkan talalkozunk a mese kifejezés-
sel, a magyar nyelvteriilet e térségben ugyanis a mesét beszédnek hivjak. Kozis-
mert, hogy a mese sz6 legrégebbi rank maradt nyoma nem a mai jelentését viselte.
A Jokai-kodexben (1450 k.) a mese jelentése ,,aecnigmate, rejtvénnyel”, és ebbéli
tartalma egészen a XIX. szdzadig megmaradt. Az els6 olyan adat, ahol a mesét
mai vagy miifaji értelemben ,,(nép)meseként” foghatjuk fel, 1749-bodl valo,? de a
fogalom valdjaban csak a XIX. szazadban valt ismertté, nem kis mértékben az
irasbeliség és a nyomtatott kiadvanyok révén. Ez a koriilmény magyarazatot adhat
arra a kérdésre, miért nem ismert Moldvaban a mese kifejezés. Talan azért nem,
mert a moldvai magyar népcsoport és a Karpat-medencei magyarsag kozott mind
az ideolodgiai, mind a kulturalis, mind pedig az intézményes kapcsolatok — ame-
lyek egyébként is igen halvanyak voltak — fokozatosan megritkultak, majd teljesen
megszintek. Ugyanakkor ez a koriilmény — ti. az elszigeteltség — nem bizonyiték
arra, hogy a magyarsag tobbi teriiletén a mese eredeti neve a beszéd lett volna, bar
a folklorista Faragd Jézsef azon az allasponton volt, hogy nemcsak Moldvaban,
hanem Székelyfoldon, tovabba a magyar nyelv mas peremteriiletein is (pl. Foga-
ras térségében) ismert volt a beszéd sz6 mese jelentése,’ amit mara mindeniitt ki-
szoritott a mese, népmese kifejezes, egyetlen térség, éspedig Moldva kivételével.
A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotdara szerint a beszéd ,, a magyarba egy
kozelebbrol meg nem hatdarozhato szldav nyelvbél keriilt dt »beszéd, szo« jelentés-
sel”.* Tudjuk, hogy a mese szo alapjelentése tobb nyelvben az ,,elmondani”,
,»beszéIni”, ,mondani”, sot a ,,hazudni” igékhez kapcsolodik.

Moldvaban tehat a mese: beszéd, de nem minden beszéd miifaji értelemben is
mese. Amennyiben a kifejezés nem egyértelmiien a (nép)mesére vonatkozik, a
koznyelv jelzével kilonbozteti meg az egyébként pletykat, kozmonddst vagy
egyéb elbeszélést is jelentd beszéd kifejezést. A térségben a ,,mesebeszéd” tovabbi
szinonim fogalmai is ismertek ¢és hasznaltak, ilyen a régi beszéd, dreges beszéd,
hazudozads, nagyotmondas, lelés (azaz: kitalacio, kilelés), valamint a roman ,, po-
veste”.

A beszéd tehat tobb miifajt is jelol, &m mindegyik 1ényege a szo6hoz, szobeliség-
hez, végso soron a beszédhez, beszélgetéshez vald kotottség. Ez azért is fontos,
mert Moldvaban a ,,mesemondas” legfontosabb kézege a guzsalyossdg, azaz a fo-
no volt, de nemcsak a guzsalyossag, hanem egyéb munkafolyamatok (hazépités,
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kukoricafosztas, allatok legeltetése stb.) is, ahol a mesemondas a beszélgetés egyik
eszkozének szamitott.> Szoljon barmirdl is, legyen barmilyen tipust is a beszéd/
mese szorosan kapcsolodik a valosaghoz, az élethez, a kozosséghez/kozonséghez
¢és az egyénhez. Ezt az 4llitast a mese két fontos egykori funkcidjanak a kozelebbi
ismertetése révén szeretném alatdmasztani. A terep, ahol ilyen iranyu vizsgalato-
kat végeztem a moldvai Magyarfalu.®

A feltart adatok tiikkrében ugy tiinik, Magyarfaluban a beszéd egy olyan kozeg/
médium volt, amely segitségével a mesemondd a mesén tul egyeb, a kozosséget
kozvetlentil érintd tizenetet is k6zolt a hallgatosaggal, ritkabban informaciot, gyak-
rabban kritikat fogalmazott meg. Jol kifejezi ezt a mesemondok azon mondasa mi-
szerint: ,,a beszédbe sok fejverés van!”, azaz a meseszerkesztés ¢s a mesemondas
komoly szellemi erdfeszitést igényel. De ezt mutatja az is, hogy a mesemondodk
magukénak érezték a torténeteket, gyakran egyes szam elsé személyben meséltek,
tovabba az a koriilmény, hogy stirtin kiléptek a mesébol, kommentarokat fiiztek
egy-egy epizddhoz, mindsitették a szereplok cselekvéseit stb. A tarsadalomkritika
megfogalmazasanak, kifejezésének legalkalmasabb eszkoze a pdrbeszéd volt, ahol
a jo képességekkel biré mesemondd mar a hangszinnel, a hangsullyal is utanzott
valakit, tizent valamit. A magyar folklorisztikaban t6bb olyan mesemonddt isme-
riink, akik kiildetésként élték meg mesemonddi tehetségiiket.” A kimagaslé eléadoi
képességekkel bird magyarfalusi mesemondok kozott is volt olyan, aki a mese-
mondast valdsaggal a népoktatas eszk6zének tekintette. A magyarfalusiak emléke-
zetében a legjelesebb mesemondd egy bizonyos Pogar Mihaly volt, aki nemcsak
mesetudasardl, hanem vallasossagardl is hires volt. Az adatok tiikrében ugy tiinik
Pogar Mihdly olykor ,,prédikator” szerepben 1épett fel, ami a korabeli misszios ko-
riilmények koz6tt szinte indokolt is volt.! Pogar Mihaly a mesemondas soran koz-
vetitette az irastudatlan hallgatdsagnak a bibliai, népi biblikus torténeteket,
ismereteket,” ami némi magyarazattal szolgal arra nézve, hogy mi az oka annak,
hogy a moldvai magyar folklérban meglehetsen gazdag a népi biblikus hagyo-
many. Ha ehhez hozzavessziik azt a tényt, hogy a moldvai magyar népmesék kozott
kevés a tiindérmese, a kozreadott mesék tobbsége tréfas mese, amelyeknek hol a
nevettetés, hol pedig az okitas volt a céljuk, akkor azt 1atjuk, hogy a mese, a beszéd
funkcioi valdjaban funkcidkorok, ahol a kritika, a nevelés, okitds vagy éppenség-
gel a szorakoztatas nem valik el élesen egymastol. Maga a hallgatdsag sem kiilo-
niilt el sem kor, sem nem szerint, hiszen egy-egy guzsalyossag alkalmaval minden
korosztaly képviseltette magat, a mesékbdl ki-ki annyit értett meg, amennyit tudott
vagy akart.

Erdekes, hogy Moldvaban nem csak a mese, a monda kifejezés sem ismert, a
monda jelolésére ugyancsak a beszéd sz6 hasznalt.!® A folklorisztika meghataro-
zasa szerint a monda prdzai elbeszEld miifaj, ami egy nép torténelmi—foldrajzi is-
mereteit, természeti tudasat, vilagképét, hiedelmeit tartalmazza, éspedig koltdileg
megformalt epikus torténetek formajaban. Egy olyan kulturalis kézegben, mint
amilyen Magyarfalu is, kiilonos fontossaggal bir a monda, még inkabb annak egy
szlikebb csoportja, az eredetmonda. 1de kapcsolodik a beszéd masik funkcidja
vagy funkciokore, amirdl szolni szeretnék.

Az eredetmondak olyan epikus alkotasok, amelyek a vilag és a benne 1év6 dol-
gok teremtésérol és keletkezésérol, tulajdonsagaik eredetérol, valtozasaik okarol
szolnak. Kiilonosen jelentdsek a biblikus eredetii és apokrif népi szovegek, ame-
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lyek a vilag teremtését és berendezését magyarazzak a Bibliara épiil6, am a keresz-
tény kultaran kiviili elemeket és motivumokat is tartalmazo elbeszélések formaja-
ban. Egy olyan kézegben, ahol a tarsadalmi egyiittélést szabalyozo normakat, a vi-
lagképet stb. nem az egyhézi és nem is az allami intézmények kozvetitik és miikod-
tetik, hanem a hiedelmek és a szokasok, az el6bb emlitett mondaknak meghatarozo
szerep jut. A néprajzi kutatas régen kimutatta, és ezt magam is igy tapasztaltam,
hogy az eredetmonda-szovegek mogott ,, hatdrozottan korvonalazhato értékrend
huzodik, amely a mindennapi életbe valo viselkedéshez utmutatast ad”; azt is tud-
juk, hogy ,, ezek olyan értékek, melyeket a paraszti sorban élé emberek nap nap
utan elfogadni kényszeriiltek, fiiggd helyzetiik kovetkeztében, s a falu zart kdzdssé-
gén beliili szigoru szabdlyok kotelezd érvénye miatt”.!" A népi, bibliai torténetek-
bol inspiralodo etiologiai elbeszélésekben a cél nem a torténeti ismeretek kozlése,
hanem a vildgképformalas.'? Az eredetmondak vilagképformald szerepe nem csak
a bibliai torténetek esetén meghatarozé. A mese a képzelt vilagban, az Operencias
tengeren tul, tavoli helyen jatszddik, és idotlen; a mondat viszont helyhez és id6hoz
kotik, és hitelesit6 jegyekkel latjak el.!3 A hangya valdban Iétezik, tehat egyszer va-
lamikor létrejott, megteremtddott, igy a hangya létrejottérol szolo torténetben is
hinni kell."* Az eredetmondak meseszeriisége, csodajellege és profansaga (hiszen
benne nem az istenekrdl, hanem az emberekrdl, a vilag jelenségeirdl van szd) jol
befogadhat6 a gyermek szdmara is. Az egyhaznak nem kis er6feszitésébe kertilt a
hiedelemmondak teoldgiai dogmakkal vald kiegészitése, maradéktalanul azonban
mégsem tudta atformalni ezt a hagyomanyt, vilagképet; a két — népi és egyhazi —
hagyomany ma is egymas mellett él. Jézus Krisztus ugyan Isten erejébdl sziiletett,
de Mariat csak megcsiphette a méh, vagy Maria csak megszagolhatta a fehér lilio-
mot, valahogy igy foganhatott meg Jézus, éppen ezért a méhviasz és az abbol ké-
szlilt gyertya és persze a liliom is szent targy, amit Moldvaban kiilonféle gydgyito
és védekez0 eljarasokban eldszeretettel hasznalnak. '

A beszéd mint fogalom és mint mufaj akkor szorult hattérbe, amikor /. meg-
szlintek az elobb emlitett tarsadalmi funkcioi (kritika, okitas, szorakoztatas, vilag-
képformalas) és 2. megjelent az irashoz kotott mese és vele egyiitt a roman ,,po-
veste” kifejezés. Természetesen a tévé és a radid — s Moldva esetén tegyiik hozza:
az iskola — is hozzajarult a mese és a mesemondas hattérbe szorulasahoz.!® A nép-
rajzi kozleményekbdl ugyanakkor tudunk olyan esetekrdl is, amikor Moldvaban a
hatosagok tiltottak a tarsas 6sszejoveteleket.!” Ez a koriilmény némi magyarazatot
ad arra a kérdésre, mi az oka annak, hogy Moldvaban ma csak az iddsek ismernek
egy-egy mesét. A beszélgetés, mesemondas tarsadalmi kozegeinek a felszamola-
saval parhuzamosan a mese hagyomanyozddasaban is torés allt be, aminek kovet-
keztében néhany 1dos kivételével Magyarfaluban — és a szakirodalmi adatok sze-
rint a moldvai magyarok altalaban — meglehetésen kevés mesét ismernek.

A modernizacioés folyamatok hatdsara a hagyomanyos életmod is atalakult. Az
¢életmodvaltassal térvényszeriien megvaltozott (tulajdonképpen ritkult) a k6z6ssé-
gi 6sszejovetelek ideje, helye és formaja; a személykozi tarsalgasok témai kozott
pedig egyre nagyobb teret kap a kozosséget kozvetleniil érintd kérdésekrdl szolo
beszédek, azaz hirek kibeszélése. Ebben a kontextusban ki kell emelni a kozosség-
bdl idegen kozegbe, kiilfoldre keriilt személyek életérdl szolo torténeteket, amik
az egykori mesehagyomanyhoz hasonldan, fontos {izenetkdzvetitd és vilagképfor-
malé médiumként funkcionalnak ma Magyarfaluban.
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Végiil, 6sszegz0 jelleggel, néhany gondolat a mese(mondas) mai helyzetérol.
Magyarfaluban a gyermekek joforman csak a roman poveste kifejezést ismerik és
hasznaljak, ami a miifaji értelemben vett mesét jelenti, s amit mesefilmeken néz-
nek meg vagy mesekonyvekbdl olvasnak el 0k maguk, vagy nagyobb testvéreik,
sziileik olvasnak fel szamukra. Terepmunkam soran azt tapasztaltam, hogy a mese-
mondok rendszerint a nagysziilok (férfiak és nok egyarant), szamuk nehezen hata-
rozhatd meg, de az megallapithato, hogy a szamuk alacsony. A mesehallgatok az
unokak, 12-13 éves korig, &m bizonyos szituaciokban (pl. szinpadi el6adasok ese-
tén) minden korosztaly képviselteti magat. A mesehagyomanyozas folyamataban a
szll61 lancszem kimarad, a szlilok mesetudasa — vélhetden — passziv. A mesemon-
dok kétnyelviiek (roméan, magyar), a mesehallgatok nem minden esetben azok, alta-
laban roman, ritkdbban magyar nyelviiek. A kétnyelviiség miatt nehéz eldonteni a
mesék forrasat, am a tapasztalatok azt mutatjak, hogy a mesét nem konyvbdél tanul-
jak, a mese csaladi hagyomanyként él tovabb, a mesemonddk rendszerint sajat
nagyapjuktol 6rokolték ezt a tudast. Olyan is eldfordul, hogy a mesemondé Erdély-
ben szolgasaggal eltoltott évei alatt tanulta meg a mesterséget. A férfi mesemondok
koziil tobben a katonasagnal gyarapitottak meserepertoarjukat. Meglepd, hogy a
modosabb csaladok kérében az €16 mesemondas szinte teljesen hidnyzik. A mese-
mondas helyszine spontan adddik vagy rendezvényhez (szinpadhoz) kotott, igy a
mese elhangzasa kozkivanatra vagy szervezett formaban, miisor keretében torténik.
Ami a mesék tipusat illeti, Magyarfaluban tobbnyire tiindérmesék, tréfas elbeszélé-
sek, allatmesék és monddkak, valamint mondak ismertek. A mese, a mesemondas
ht kisérdje a talalos kérdés, amelynek funkcidja az, hogy a lankadd érdeklddésnek
Uj lendiiletet adjon.'® A mese miifajat a csaladtorténetek, és mint emlitettem, a ko-
z0sség elszarmazottjairol szol6 anekdotak valtjak fel. Tulajdonképpen az egykori,
téli idoszakra jellemz6 kozosségi dsszejovetelek €s mesemondo alkalmak helyére a
nyari hagyomanyorzo rendezvények Iépnek. A nyar lesz a tdgabb kozosségre kiter-
jedé mesemondo, mesehallgatod, mesehagyomanyozd évszak.
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Iancu—Benedek, 2002.; Iancu, 2005.

A kifejezés a Pozsonyban kiadott, Kirdlyi Beszélgetéseknek, nem kiilonben Frantzia Példa-
beszédeknek dszve szedegetése... cimii konyvben szerepel.

Farago, 2003. 5.

Benkd, 1967. 1. 289.

Vo. Faragd, 2003. 8., 15. Lasd még Lammel-Nagy, 1995. 313.

A magyarnyelvii, romai katolikus vallasu Magyarfalu a moldvai Szeret folyotol keletre,
Békoé (Bacdu) megye délkeleti sarkaban helyezkedik el. A székely nyelvjarasu, székelyes
csango (eredetil) falut ma mintegy 1400-an lakjak

7 Cifra Janos mesemondo igy vall magardl: , Arra sziilettem, hogy a fiatalsdgot néveljem. Ké-
rem az irot is, ha mdr hozzdk (a mesémet), akkor elejitol végig, mert ha nem, akkor nem va-
gvok megnyugodva (...) a nép tudomdst szerezzen, ha meghalok, hogy még voltam egy em-
ber, olyan, hogy mesemonddsba koltének nevezhettem volna magamat”. Nagy, 1991. 7. V6.
Lammel-Nagy, 1995. 312.
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8 Az 1960-as évek kozepéig Magyarfalu egyhazi ellatasa a kozel harminc kilométerre fekvo
Valeni plébaniak6zpontbdl tortént, ami azt jelenti, hogy a plébanos egy-két-harom havonta
latogatott el a faluba, kiszolgaltatta a szentségeket és misét mutatott be. A helyi plébania
megalakuldsaig a helyi vallasi életet a faluban €16, anyanyelvii kantor vezette.

9 Baka Andras mesemondoi és kantori szerepkore is dsszefonddott. Farago, 2003. 9. Lasd
még Nagy, 1991. 19.

10 A monda sz6 mese jelentését a XIX. szazad kozepéig megorizte, Erdélyi Janos gytlijteménye
(1846-1848) példaul Nepdalok és monddak cimmel jelent meg. Erdélyi, 1846—-1848.

11 Lammel-Nagy, 1995. 311.

12 V6. Rozsa, 1977. 15-16.

13 V6. Nagy, 1991. 15.

14 Domotor, 1987. 12. V6. Nagy, 1991. 24.

15 Lasd: Iancu—Benedek, 2002. 62-63.

16 Nagy Olga hires felfedezettje, Cifra Janos gyakran panaszkodott arra, hogy mesemondoi pa-
lyafutdsanak véget vetett a tévé. Nagy, 1991. 12.

17 Lasd pl. a didszényi Baka Andras mesemond¢ visszaemlékezése. Faragd, 2003. 8.

18 Talalds kérdések. Lasd pl. lancu—Benedek, 2002. 77-78.
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