FORUM

Kérdések és valaszok —
a kdnyvtari térvény kapcsan

Alapelv, nem valamelyik kérdés vilasza: torvényben nem kotelezni a min-
denkori kormdnyt és a telepiilési nkormédnyzatokat kdnyvtdri szolgdltatdsok
biztositdsdra. Nem fiigghet helyi népszavazds eredményétél, hogy lesz-c¢
konyvtdr egy adott telepiilésen. Megfontolando, hogy a torvényi kotelezettek
kérébe egyhdzak bevonanddk-e vagy sem.

1. K.: Mely konyvtdrakra bizhaté a lakossdg elldtdsa, illetve mely konyvtdrakra
terjedjen ki a (konyvidri) torvény hatdlya?

V.: Nem lehet ilyen globdlis szabdlyozdst megdllapitani. Elvileg minden
konyvtdrra kiterjed a torvény hatdlya, mégis, telepiilésenként, az ottani hagyo-
manyoktol fliggen més-mds konyvtarfajta lesz az, amelyik majd a konyvtari tOr-
vény dltal megfogalmazott torvénynek tartalmilag és érdemben is megfelel. Az
erre a kérdésre adott vilasz az illet telepiilés hagyomdnyaitol, az iskolaszerke-
zett6l, a lakossdg szokdsaitdl fog figgni.

2. K.: Mi a kényvidri rendszer, ezen beliil az egyes kdnyvtdrtipusok kotelezben
elldatandé feladata?

V.: Csak nagyon filozofikus vdlasz adhato, azért megkisérlem. Olyan feltdaré
rendszerek (leird és tdrgyi katal6gusok) rendelkezésre bocsdtdsa, melyek révén
a hazai €és a relevans kiilfoldi dokumentumtermésrdl a lakossdg értesiil. Ebben
a mondatban definidlni kell a dokumentum fogalmadt, erre a 8. kérdésre védlaszol-
va megprobdlok sort keriteni. Ugyancsak definiédlni kell azt, hogy miben 4ll a
rendelkezésre bocsdtds, pontositando6 végiil, hogy a tekintetbe vett dokumentum-
termés mekkora teret fogjon 4t.

Nos, a rendelkezésre bocsétds alatt azt értem, hogy konyvtdri olvas6i munka-
koriilményeket kell biztositani az adott telepiilés lakossdga igényeinek megfeleld
id6tartamban. Ez bizonyos 1€lekszdm felett biztosan csak épiilet és heti fix nyit-
vatartds formdjaban képzelhetd el. K€sGbbi jogalkotdsi feladat meghiizni ezt a
lakossdgszdmbeli kiiszObot €s megdllapitani a kotelez6 heti nyitvatartdsi 6rdk
szdmdt. A lényeg: az olvas6knak megfelel6 fltést, vildgitdst, infrastruktirit biz-
tositani katalégushaszndlati tevékenységiikhOz. A meghatdrozandé lakossdgi kii-
szOb alatt ez a szolgdltatds nyijthaté nem épiiletben (bibliobusz), illetve nagyobb
telepiilések agglomerdciGjdba tartozo Kistelepiilések esetén megfelel§ kozleke-
dési lehet6ség biztositdsdval.

Mekkora legyen a spektrum, amelyet az igy rendelkezésre bocsdtott katalogu-
sok atfognak? Elvileg teljes, gyakorlatilag ez nem varhat6 el. A teljes kitekintés
biztositdsa nyilvdnvaldan csak szdmitégépes hédl6zati kapcesolatok valamint nagy-
kapacitdsi adathordozokon (CD) forgalomba hozott adatbédzisok igénybe vétele
révén val6sithaté meg, a konyvtdri torvényelGkészités sordn éppen ezért folya-
matosan figyelemmel kell kisérni a telehdz program alakuldsét az orszdgban.
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Ahol ez nem elérhetd, ott a lakossdg igényeivel tsszhangban 4116 médon, annak
megfelelGen kell megvonni ezt a kort.

Nem félre€rtés, €s fel is hivom a figyelmet arra, hogy a fentiekben nem a pri-
mer dokumentumszolgéltatdsrol van sz6. A rendelkezésre bocsdtdsnak masodik
szintje a primer dokumentum rendelkezésre bocsdtdsa helybenolvasds illetve
kolcsonzeés formdjdban. (Itt kell megemliteni, hogy a konyvtdraknak élljon jo-
gukban megszabni a csak helyben olvashat6, igénybe veheté dokumentumok ko-
rét.)

Dokumentumok beszerzése, ¢rzése és rendelkezésre bocsdtidsa (helybenolva-
sds illetve kolcsonzés formdjdban) mér egy sziikebb konyvtari kor feladata. Még
sziikebb az a kor, melynek a beszerzett dokumentum feltdrédsa is feladata (Ter-
mészetesen j6 lenne, ha a két tartomdny egybeesnék, azaz minden kdnyvtar ondl-
16an tarna fel sajdt gytijteményét, de el kell fogadnunk, hogy ezt elvdrni gyakor-
latilag Iehetetlen.) Ezek az itt emlitett feladatkiilonboz6ségek az orszdgos konyv-
tdri rendszer korvonalait adjik meg, mintegy definidlva a kzponti szolgéltatdsok
rendszerét. Erre a kovetkezG kérdésben visszatérek.

Osszefoglalva: 1étezni fog egy konyvtari kor, melynek feladata a masodlagos
informdcidszolgéltatds, ezen beliil egy szlikebb, melynek feladata magédnak a do-
kumentumnak a rendelkezésre bocsatdsa, végiil egy legsziikebb, amely a doku-
mentumtermés feltdrasat végzi el.

Az eddigick vetik fel az ingyenesség/térités kérdését. Ha ugyanis egy polgdr
egy akkora telepiilésen €l, amely telepiilésen csak olyan konyvtar taldlhat6, amely
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tdjékoziatni tudja 6t egy dokumentum meglétérdl, de magdt a dokumentumot
nem tudja rendelkezésére bocsatani, akkor ez a konyvtdr kdnyvtdrkozi k6leson-
zést fog igénybe venni. A mdsik polgdr, aki a nagyobbik telepitlésen lakik, ugyan-
ezt a dokumentumot sajat konyvtardban azonnal megkapja. Hogyha a konyv-
tarkozi kolcsonzés ellentételezését a konyvidri rendszer az dllampolgdrra dtha-
ritja, akkor hdtrdnyos megkitldnbOztetést alkalmaz a kisebb telepiiléseken lakok-
kal szemben. Az ellentmondds a kozpénzek regiondlis elosztdsdval (visszaoszta-
sdval), ,felszdlld” adorendszerek alkalmazdsdval oldhato fel.,

Nem sérti ugyanakkor az ingyenesség elvét, ha a kdnyvtdrhaszndlo sajat re-
gisztracioba vételéhez, a vele valo levelezéshez stb. szilkséges Osszeget jelképes
tételben megiériti. (Kivdnatos, hogy aki ilyesmit 4llit konkrét legyen: Ma évi
1200 Ft pl. jelképesnek nevezhetd.) Elképzelésem szerint a konyvtdrnak az alap-
szolgdltatdson (katalogusok, dokumentumok rendelkezésre bocsdtdsa) til min-
den egyéb szolgéltatdst jogdban 41l megfizettetni a kdnyvtarhaszndloval,

3. K.: Mely kozponti szolgdltatdsok sziikségesek a kdnyvidri rendszer miikcdteté-
séhez, 5 kik kotelesek ezeket nuikddtetni?

V.. A korédbbi kérdésre adott valaszbol mar kivildglik: konyvtdri rendszerre
sziikség van. A szolgdltatdsok Osszességét regiondlis rendszer képes biztositani.
Hogy hany szintet kell megkildnboztetni ebben a regiondlis rendszerben, az Lor-
vényelGkészitd vita tdrgya lehet, szimomra ugy ténik, hdrom elegendd.

Kozponti szolgaltatds formdjdban kell tdjékoztatni a konyvtdrakat a doku-
mentumtermésrol, ennek helye a kotelespélddny-torvénnyel (nem tévedés; szdn-
dékosan frtam torvényt) Osszhangban a nemzeti konyvtar.

Ugyancsak kdzponti szolgdltatds az igy szdimbavett dokumentumtermés lefrd
katalogizdldsa. Ez is nemzeti kOnyvidri feladat. Itt azonban hangsilyozni kell,
hogy a szolgdltatds maga a tény, hogy a leird bibliografia, mint szellemi termék
elkészil. Ennek rendelkezésre bocsdtdsa tovdbbi tisztdzdsokat igényel, a biblio-
gréfiaj leirdsok szerkesztett egylittese ugyanis szerzdi jogi oltalom alatt 411, s mint
ilyennek a forgalmazdsa tovibbi problémdkat vet fel.

Két végletes vélemény fenyeget: az egyik szerint minden mindenkinek ingyen
jar, mert a Széchényi KOnyvtdrat — Ggymond — azért tartja az dllam. A masik
szintén sz€lsGséges vélemény szerint mindent gazdasdgi alapokra kell helyezni,
mindenért {izessen mindenki.

Az elsOnek a cafolatdval nem érdemes veszGdni. A mdasodik véleménnyel
szemben a kdvetkez6képpen lehet érvelni. Hogyha a 16rvényalkots biztositotta
maganak a jogot, hogy kotelezettségeket rdjon ki fenntartdkkal szemben, akkor
Oket e kotelezettségiik teljesitése érdekében jogszabdlyi dton tdmogatni kell.
(Példa: Az autoStulajdonosokat jogszabdly kotelezi arra, hogy pépjarmiveiket az
okozott kér erejéig biztositsdk. A jogalkotd nem leheti ki az dllampolgdrokat
annak, hogy egy szép napon minden magdnbiztosit6 bezdr, vagy legaldbbis elzdr-
kézik ilyen biztositds megkotésétdl. Kdoteleznie kell tehdt valakit — pl. a kor-
minyt ~, hogy 4dllami biztosit6 formédjaban ezt a biztositasi lehetdséget dllandodan
nyilva tartsa a lakossdg szdmdra.) Ekként, hogyha a telepiilési Onkormdnyzatot
torvény kotelezi konyvidri szolgéltatds biztositdsdra, akkor a jogalkoté nem
hagyhatja magdra ezt az Onkormanyzatot kdtelessége teljesitése sordn. Nem he-
Iyezkedhet arra az 4llaspontra, hogy ,,vasirold meg a kataléguscéduldkat, keriil,
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amibe keriil”, hanem a kényvtdri informdcio piacdn jotékony befolydst kell al-
kalmaznia. Ez elv, hogy ezt a szabdlyozdst a jog milyen eszkozével valdsitja meg,
tovdbbi megfontolds targya.

Visszatérve a kérdésre: kdzponti szolgdltatisok rendszerével kell timogatni a
kdnyvtdrakat alapfeladataik teljesitésében, azaz a dokumentumtermésre t6rténd
kitekintésben és annak leiré katalogizaldshoz szitkséges szimbavételében. A tdr-
gyi feltdrds kozponti szolgéltatdssal 10rténd tdmogatasdhoz dltalinos targyszo-
jegyzékre lenne sziikség, dontés kérdése, hogy ennek létrehozdsdnak jogszabalyi
feltételeit ebben a torvénykezési ,menetben” kivinjuk-e megteremteni.

E szolgdltatdsokat a nemzeti konyvtdr és a regiondlis kozpontok munkameg-
osztédssal kotelesek biztositani.

4. K.: Milyen minimdlis kovetelménynek kell megfelelnie egy kényvtdrnak?
V. Erre a kérdésre a 2. kérdésre adotl vdlaszban mdr vilaszoltam.

5. K.: Intézményi vagy elldtdsi minimumot hatdrozzon-e meg a torvény?

V.: Elldtdsi minimumot hatdrozzon meg, azzal a kiegészitéssel, hogy a kate-
lez6en nyijlando elldtds egy adott telepiilési kOrben mar kételez6en 6n4ilod
konyvtdri intézmény formdjaval nydjtando.

6. K.: Mik azok a feladatok, amelyek a megyei rendszer nuikodd- és szolgdltaro-
képességéhez sziikségesek?

V.: Nincsenek ilyen ,feladatok” (nem igazdn értem a kérdést — csk)... A me-
gyei rendszerre a 3. kérdésben érintett regionalitds kovetkeztében hdrulnak fel-
adatok, amelyeket a megyei Onkormdnyzat, mint fenntarté koteles megoldani.

7. K: Elgirhat-e a t0rvény kételezd tdrsuldsokat a konyvtdri elldrds teriiletén?
V.: Nem.

8. K Mit tekintiink konyvtdri dokumentumnak?

V.: Konyvtari dokumentumnak szoévegnek kell lennie. (Ezittal nem térnék ki
a banalitasokra: kép, hang stb.) Szévegnek olyan kodolt jelsorozatot tekintiink,
amelyben a kddelemek egyérielmiien elvalnak, tdmoritett, sifrirozott k6d tehat
nem konyvtari dokumenium. A kédelemek tipikusan a betiik, illetve a nem be-
tijrast alkalmazoé nyelvek (szétag)jelei.

A szovegnek természetes nyelven kell irva lennie. Kétség esetén véleményt
kell kérni az MTA Nyelvtudomdnyi IntézetétSl. Nagy vonalakban természetes
nyelvek az €16 népek nyelvei, a kihalt népek dokumentdlt nyelvei (pl. 6gorég,
latin) valamint az eszperanté és még esetleg néhdny més nemzetkdzi nyelv. Nem
természetes nyelven irédott, ezért nem konyvtdri dokumentum pl. egy forrés-
program.

S végiil a szovegnek nem efemer adathordozon kell szerepelnie. Nem efemer
adathordoz6 egy targy, melyen a szOveg elvileg 6rdkké megmarad. Efemer adat-
hordoz6 — s emiatt nem tdrolhat kdnyvtdri dokumentumot — egy szdmitogép
képernyGije vagy operativ memoridja.

9. K.: Hdny nemzeti kényvtdrra van sziikség?
V.: Egy nemzeti konyvtdrra van sziitkség.

Csabay Kiroly
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SEIR[E)S
ALEmd! TREYN Y

A Soros Alapitvany és az Open Society Institute
palyazatot hirdet konyvtirak osszehangolt
allomdnygyarapitisinak timogatisara

A pdlyazat célja

Konyvtdri dokumentumok (konyvek, CD-ROM-ok €s CD-k stb.) Osszehan-
golt, szoros egyiittmikoddésen alapuld beszerzésének tdmogatdsa az olvasik szé-
lesebb kori tdjékoztatasa és a kGnyvtdrak gazdasdgosabb mikodése érdekében.

A palydzok kire

Azon virosi és megyei kozkOnyvtdrak, illetve f6iskolai €s fGiskolai kari konyv-
tarak, amelyek ezt a gyarapitdsi munkdt egymadssal egyeztetve kivanjak elvégezni.

A pdlydzatban nem vehetnek részt
Egyetemi konyvtdrak.

A pilyazat kévetelményei

Pélydzni kizdrolag az ¢ célra szolgdlo drlap kitoltésével Ichet, melyen a rész-
letes pélydzati kovetelményck megtaldthatok.

A pilydzatnak tartalmaznia kell a beszerezni kivint dokumentumok - a tobbi
cgyiittmikddGvel egyeztetett ~ drazott, tételes listdjat, valamint az egytittmiiko-
dé intézmények felsoroldsait.

Bekiildési hatdridé: 1996, szeptember 15.

A pilydzati dontésekrdl sz6l6 értesités virhato hataride je:
1996, december 31.

Tovabbi informdcié és pélydzati kérddiv beszerezhetd: A palydzo nevére meg-
cimzett és felbélyegzetl kozepes méretli vdlaszboriték megkiildésével postai
hton: Soros Alapitvdny, 1525 Budapest, Pf. 34. (Tel: 315-0303, fax: 315-0201),
vagy személyesen: Budapest, 1I. Bolyai u. 14.
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Library of Congress-Soros Foundations
Visiting Fellow Program

The Regional Library Program of the Open Society Institute, Budapest,
Hungary and the Library of Congress, Washington, DC, USA, invite librarians
and other information specialists in Central Europe, Eastern Europe, and the
Newly Independent states 10 apply for the 1997 Library of Congress—Soros
Foundations Visiting Fellow Program.

The three-month program is designed to expose participants to the workings
of libraries in a democracy and the concept of open access to information. At
the Library of Congress the Fellows will receive general orientation on the
Library and on the librarianship in America, Internet and manamegent training.
An additional week of training will be held at the Mortenson Center for
International Library Programs at the University of Illionis at Urbana-Cham-

paign.

Each Fellow will then spend seven weeks at one of several host institutions
in the Washington metropolitan area. These institutions will provide training,
work experience, and Internet access. The Fellows will observe firsthand how
national, university, public, rescarch, and special libraries in a democratic society
operate and serve their constituencies. The final week of the program will be
spent at the Library of Congress writing reports and evaluations of these ex-
periences.

Funding for the fellowship is provided by the Regional Library Program.
Applications for the program will be available at local Soros Foundation offices
July 10, 1996. The deadline for the applications to arrive at local foundation
offices is September 6, 1996. Knowledge of English is essential. Local offices will
administer the Test of English as a Foreign Language (TOEFL) examination to
determine eligibility.
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