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PALYAZATOK, KONFERENCIAK

A Magyar Olvasastarsasag 6. konferenciaja

{rék és olvasdk az iskoldban

A Magyar Olvasastarsasag (HUN-
RA) 1994, oktober 7-8-dn tartotta
kétnapos konferencidjdt az Orszdgos
Széchényi Konyvtdrban. Mostani ren-
dezvényink egyrészt azéri volt [ontos,
mert az, hogy mar 6. alkalommal gyil-
tiink 6ssze, a szervezel ¢letképességlt
is bizonyitotta, mdsrészt ismét lehetd-
ség nyilt 1ényegi kérdésck megvilaté-
sdra. A HUNRA konferencidval egy-
id6ben Magyarorszigon iilésezett a
nemzetkdzl szervezet, az Inlernatio-
nal Reading Association EurGpai Fej-
lesztési Bizottsdga. Ugyanis 1995-ben
Budapesten rendezik meg az [RA 9.
Eurdpai Olvasdskonierencidjat.

A rendczvény cls$ napjdnak nyitd
eseménye az ,Olvasds kozben jutott
eszembe...” palyazat dijainak kioszté-
sa voll. A meghirdetett verscnyre
csaknem 300 pdlyami érkezett. A pi-
lyazat legfiatalabbja 12 éves, legidd-
sebbjc 18 éves volt. A zsiiri kilon €r-
tékelie a fitk és a lanyok frdsait. Csak-
ncm mind a 40 kitiintetett megjelent
a dijkiosztdson, amelycn a kifejezet-
ten errc az alkalomra készitett okle-
velet, valamint konyvjutalmat vehet-
tek 4t a dijazottak. Az orszag egész te-
rille1érdl érkeztek tandraikkal vagy
szitleikkel a gyerekek, sét, volt kdztik
olyan, aki Erdélyb6l utazott Buda-
pestre.

Most pedig kovetkezzEk révid dtie-
kintés arrdl, ami a két nap alau el-
hangzott. Terjedelmi korldtok miatt
nem tudom mind a 23 | fellépd” el6-
addsdt ismertetni, ezért dlljon it csu-

pdn nchany az elbangzottak kozil. A
konferencia elsd hdrom cldaddsa an-
gol nyelvd volt. A [inn, a svéd és az
izlandi olvasaskutatd arrdl szamolt
be, hogy miért éppen czek az orsza-
gok allnak az IEA 1991-ben szovegcr-
tést vizsgdld lelmcérésének az €lén.

Mint Pehr-Olof Ronnholm a finn
tapaszialatokrdl elmondta: a finn
nyelvet Osszehasonlitva a legtdbb — a
vizsgdlatban szerepld — nyelvvel, az
irds ¢s a hangzds majdnem teljes ha-
sonldsdgot mutat. A gyerckek egy mi-
velt, olvasott tdrsadalommal taldlkoz-
nak. Finnorszag az egy fdre jutd ki-
adott konyvek ¢s idjsdgok szdmdt ic-
kintve megeldzi a legtobb iparilag fei-
lett tarsadalmat. A kiadott kdnyvek,
folyGiratok szamadt kifejezd mutatd
alapjdn a finnck 9 éve dllnak az ¢élen.
A finnck j6 credményének okai egy-
részt az iskolai rendszerben, masrészt
magdban a tandarok képzetiségében
keresenddk. Az utébbi években a ta-
narképzé egyclemeken Otsz0rds voll
a tiljelentkezés. fgy az oktatoknak
mddjuk volt arra, hogy valoban a leg-
felkésziiltebb ¢és leglehetségesebb je-
lentkezdket vegyék fel.

Ulla-Britt Persson a svéd tanulok
magas olvasdsi teljesitményével kap-
csolatosan elmondta, hogy a tandrok
altalaban ,modern” szemléletmédot
és Gtletgazdagsdgot mutatnak fel a ta-
nitdsbhan, sok bdtoritdst adnak és in-
kabb tAmogatjdk az crdeklGdésre ala-
poz0, mint a gvakorlds orientélt okta-
tast.
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Mindemellett dontének bizonyult
a sziildk novekvo tudatossdga az ott-
honi nyelvi ¢s olvasdsi tevékenység-
ben. Majdnem minden csalddhoz jar
valamilyen napilap, a csalddok felé-
nek pedig t6bb kétheti vagy havilap is.

Gudmundur Kristmundson izlandi
kutato szerint az iskola, az otthon és
a kultdra egyiittesen befolydsolja az
olvasasi teljesitményt. Nagyon elter-
jedt az izlandi iskoldkban, hogy a gyer-
mekirodalmat felolvaséssal ismertetik
meg a gycrekekkel. Ez, gy tlnik, jo
hatdssal van a szivegmegériésiikre. A
kiillonbozG tEmdji — felndtick szdma-
ra frott — (pl. mivészeli, természeti,
torténelmi, foldrajzi stbh.) konyveket a
gyerckek is olvassak. {gy a felnGitek és
a fiatalok meg tudjdk beszElni az olva-
sottakat annak cllenc€re, hogy ilyen
jellegl konyvek kilcjezetien a gyere-
kek szdmdra nem késziltek. Az izlan-
di otthonokban dltaldnos, hogy a szii-
I6k felolvasnak a kisgyermekeknek,
ami az olvasasi képesscgek szempont-
jabol igen fontos.

Az ¢szaki orszdgokban a mienktdl
cltéréek a lapasztalatok a televizio
hatdsdt illetGen. Ndlunk a feliratozdst
alkalmazzdk a mdsutt elterjedt szink-
ron helyett. Izlandon példdul a tédrsa-
sdgoknak torvény dltal elGirt koteles-
ségiik, hogy izlandi nyelven feliratoz-
zdk a [ilmekel. Finnorszdgban ez alol
csak az Gvodds gyerckeknek szant fil-
meck mentesiilnek. A tévénézés ugyan-
is gyors ¢s biztos olvasdst igényel.
(Nem is beszélve a feliratozdsnak a
nyelvtanuldst segitG hatdsarol) Még
cgy ¢rdekesség a 1événézéssel kapcso-
latosan: Finnorszdgban figyelték meg,
hogy nincs dsszefiiggés a tévénézés és
a ritka olvasds kozott. EllenkezOleg.
Akik 2-3 oérat tévéznek, azok tudnak
a legjobban olvasni. Ha a tévénézés ide-
je napi 4 Ora f6lé emelkedett, az olva-
sasi ercdmények csokkenni kezdtek.
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A hdrom észak-eurGpai orszaghol
érkezett el6ado utdn ketten az idegen
nyelvek oktatdsdval kapcsolatos ta-
pasztalataikrél szdmoltak be. Az
Egyesiilt Allamokbol érkezett 75 éves
Edith Bondi a kisiskoldsok nyelvokta-
tdsdrél, Debrecenben szerzett tapasz-
talatair6l és a hangos olvasds jelen-
16s€égéril beszElt. Azok a gyerckek,
akik naponta {él 6rat olvasnak hango-
san idegen nyclven, azok hamarabb,
konnyebben sajdtitjdk el az adott
nyelvet. Kelemenné Farkas Mdrta ko-
z€épiskoldkban Kiprébdlt miforditdsi
feladatoknak az anyanyelvre gyako-
rolt hatdsat ismertetie. Ezek segitsé-
gével a fiatalok idegen nyelvi €és anya-
nyelvi szokincse is bévithetd az drnya-
latnyi kiilonbségek egyideji tudatosi-
tdsdval.

A konferencia mdasodik napjin
Nagy Attila Tiffany és/vagy Jokai cim-
mel szdmolt be legijabb kutatdsdnak
credményeir6l. A kordbban megfi-




gyelt kettds értékrend mara eltdnd-
ben van, taldn a szerclmes fiizetek és
a kinnyed szorakoztato olvasmanyok
eléretorésével osszefiggden. Az évek-
kel czel6tt még kedvencként emlitett
klasszikusok mdra kikoptak a listarél,
vagy joval hatrébb szorultak a rang-
sorban. A jelens€g magyarazataként
egyeldre inkdbb csak néhdny feltevés-
sel szolgdlt az elGadd. Véleménye sze-
rint a tdrsadalmi modernizdcio fel-
gyorsuldsa nyomdn hatdrozottan val-
tozik a szépirodalom funkcidja.
(Csikken a szakrilis jelleg, illctve a
kozéleti utaldsok, ,a titkos beszéd”
gyakorisdga.) ErzékelhetGen m6dosul
a tdrsadalom értékrendje, tehdt gyen-
giil a konformitds, halvinyul a ,kdz-
ponti”, a {elilrdl vezérelt, a hivatalos
ircdalomtorténcti, esztCétikai értékek
tekintélye, tovabbd iltaldban gyengiil
a tradici6 szerepe.

Hubert [idiko a hangos olvasds
sziikségessége mellett érvelt elGaddsa-
ban. Maltbéhi példikal, bevalt mad-
szereket ismerletetl, Eldaddsanak szi-

vegél teljes terjedelemben a Konyv,
Konyvtdr, Konyvrdros rovidesen kozli,
A kétnapos rendezvény Oromteli
eseménye volt, hogy megjelent Az
olvasdsra mevelés és pedagoguskép-
z€s” cimii gylijteményes kotet. Az eb-
ben szereplS irdsokat az el6z6 konfe-
rencidk elGaddsaibol vilogatia a szer-
kesztd, Nagy Attila. Az irdsok egy-
részt az elGz6 éviizedek pedagogus-
képzésének kritikdjdval, masrészt a
képzés megviltoztatasira irdnyuls ja-
vaslatokkal foglalkoznak. A kitetben
hatdron uili magyar szakemberek is
elmondjdk véleményiiket. (A kiad-
viny megrendelhet§ az OSZK Kiad-
vanytdratdl a kdvetkez$ cimen: Nemé-
nyi Zsuzsa — OSZK - 1827 Budapest)
Eziton tudatjuk az érdekléddkkel,
hogy 4 fent emlitett 1995-6s IRA kon-
ferencidra a mell¢kelt lap bekiildésé-
vel lehet jelentkezni. Mostandig 240
kilfoldi — a vildg tobb mint 30 orszi-
gab6l — és 130 magyar szakember je-
lezie részvételi szindEkat.
Péterfi Rita

Koényvtaros? Tanar? Kényvtarostanar!

Egy orszdgos pélyazat értékelésérd!

1994 tavaszdn az MKE Konyvtdrostandr Szervezete ismét pdlydzatot hirdetett.
Eziittal Konyvidros? Tandr? Konyvidrostandr! cimmel valamennyi iskolatipusban
mikddd konyvtdrostandr szamdra. A palydzat 1994, auguszius 31-€n zdrult. A
palyamivek véleményezésére, a dijazdsra javasolt dolgozatok kivdlaszldsdra a
Konyvtdrostandr Szervezet a debreceni Koicsey Ferenc Reformdtus Tanitoképzd
Féiskola Kozmiivelddési tanszékének kdnyvtdros oktatdit kérte fel.

A legkilontélébb iskoldkbdl érkezett palyamunkdk — nem tilzas dllitani — or-
szagos helyzetképet nyajtanak. Mindenck eldut iskolai konyvtaraink eltérd mii-
kodési feltéieleirdl, de a benniik folyd munkdrol, kezdeményezésekrol, azok el-
ismertségérdl, a nehézségekrd! €s a tantestiiletbeli , partnerré valas” olykor kiiz-
delmes folyamatarol is.

A pélydzatra 30 pdlyamunka érkezett €s egy levél Erdélybol, Gyergy6ijfalu-
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bol. A pdlyamiivet irok szdma a tarsszerzdkkel egyiitt 42. Kozilik 26-an konyv-
tarostanarként, 4-cn tandrként, 11-en konyvtdrosként, 1 pdlydzo pedig informa-
tikusként mutatkozott be. Kilfoldrol (Kolozsvarrol) 1 dolgozat érkezett, a Du-
ndntalrol 12, Kelet-Magyarorszagrol 18, Budapestrél 5. Kistelepiilésrél 9-¢n, na-
gyobb virosbdl 21-en pélydztak.

A pdlydzat tdrgya a konyvtdrostandr pedagogiai szerepénck ¢s tevékenységeé-
nek ¢rielmezése ¢s clemzése a mindennapi gyakorlati tapasztalatokat, modsze-
reket figyelembe véve,

A téma kapcsdn 3 részteriiletet kiemeltem is a pdlydzok figyelmcbe ajdnlott
a Konyvtdrostandrok Szervezete. A részi¢mdk kilon-kilon, de egyiittesen is
alapjdt képezhet1€k a palyamiinek.

A meghirdetett téma elsé résziémdjiat (Konyvtdr- ¢s dokumentumhaszndlati
ismeretek tanitdsanak munkaformdi, modszerei) 6-an vilasztottdk. A masodik
résztémdrdl (A konyvtdrostandr €s a szaktandr egylitmikodése a szaktdrgyi
konyvtdrhaszndlatban) 7-cn irtak. A harmadik résziémdt (A tanitdsi 6rdn kiviili,
de a konyvidr bdzisdra ¢pilé konyvtdrpedagogiai tevékenység) 11-en mutattdk
be. Tobb résztémat, vagy valamennyi szempontot egyiittesen feldolgozo pdlya-
munka 12 ¢rkezetl. Az dltaldnos iskoldkbol palydzok szdma 25, a kozépiskoldk-
bol 10, felsGoktatdsi inté¢zménybdl (a kolozsvari Babes-Bolyai egyetemrd6l) egy.
Volt pdlydzo, akirél nem derilt ki, hogy milyen konyvtdrban dolgozik.

A téma komplexebb kifejtését intenzivebb érdeklddés kiscrte, egy-egy szi-
kebb résztémdndl. Lehet, hogy az elébbi hdldsabbnak tint a pdlydzGknak, de a
dolgozatok olvasdsa kozben agy tapaszztaltuk, hogy [6ként azok a dolgozatok
vdzlatosabbak, pontatlanabbak, amelyeknek szerz6i mindenr6l be kivdntak szd-
molni, ami konyvtdrukban torténik, ahelyett, hogy kell6képpen salypontoztak
volna.

Figyelemre mélto, hogy a pdlyamunkik 70%-a az dltaldnos iskoldkbol érke-
zett. Ha meggondoljuk, hogy az 6ndllé ismeretszerzésre valo felkészitésben en-
nek az iskolatipusnak van a legnagyobb feladata, akkor ez a tény Orvendetesnek
tiinhet. Mégis elgondolkodtaté a kozépfoki intézményekben tanité pdlydzok
alacsony részvételi ardnya. Nem kevésb¢ az is, hogy hazai felsGoktatdsi intézmé-
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nyeink kdnyvtdrosal vagy kOnyvidrostandrai koziil senki nem vallatkozott a téma
feldolgozasdra. A palydzok kozil tobhen meglogalmaztdk az €rtelmiségi pdlydra
késztilGk (koztitk kiemelt helyen a leendd pedagégusok) ilyen irdnyu felkészité-
sének a hidnydt

A pdlyamuivek terjedelme — mivel a kiirds a melléklctek szdmal nem korlatoz-
ta — igen nagy cltéréscket mutatott. 7 &s 180 oldal kizoOtt terjedelemben vallo-
zotl. Osszterjedelmiik 1703 oldal, amelybd] megkozelitd pontossdggal 700 oldat
az elmélcii fejtegetés €s 1000 oldal a meliéklet. UtGbbiak {Gbb tipusai: kbGnyv- és
kanyvtdrhaszndlati ordkhoz ¢s tantdrgyakhoz kapcesolddd draleirdsok, vetélke-
dik, versenyek forgatokinyvcei, feladatlapok, munkafuzetek, foglalkozédsok fotdi,
konyvtdri kiadvdnyok, didkidjsdgok és kdzel 3 6rényi videoanyag,

A pdlydzatok kilalakja a konyvtdrak technikai lehet6ségeinek roppant nagy
cltéréseit jelezic a birdlok szdmadra, az alig hasznélhat6 irogéptdl a 1ézernyomita-
10ig.

Mirdl gydzik meg olvasdikat a bekiilddit palyamiivek?

Mindenekeli6tt arrél, hogy az oktaté-neveld munkénak nincs olyan teriilete,
ahol a kényv és kOnyvtdr haszndlata n€lkiilozhetd lenne.

Arr6l, hogy a kOnyv €s a kOnyvtdrhaszndlat gyakorlatdt alsé tagozastban kell
megszerezniiik a gyerckeknek. Igy taldn az dltaldnos iskola elvégzésére kialakit-
hat¢ benniik az 6ndllo ismeretszerzés készsége. De nem oly médon, ahogyan
tobb pélydzo is jelzi, hogy kornyczetében a 8 éves oktatdsi periddusban mind-
dssze 2 kOnyvtdrhaszndlati 6rdra van lehetdség: egyre also ¢s egyre felso tagozat-
ban. Ezek a tanuldk kozEpiskolds korukban komoly tanuldsi gondokkal kiiszkod-
nek, s €rzik a felkészités hidnydt felséfokd tanuimdnyaik sorédn is. Szinte csoda-
szdmba megy az egyik magyar dltaldnos iskola, ahol a kdnyv- &s kényvtarhaszna-
latot 18 egymast kGvetd ordn, mintegy mdsfél hénapon 4t tanitja a konyvtdros-
tandr a magyar tantdrpy isrneretkdreihez kapcsolédva.

Meggytiznck benniinket a pdlyamunkdk arrdl is, hogy az Gnmivelésre vald
neveléshen a valtoztatdst a felndttek szemlélet€nek alakitdsdval kell kezdeni.

Arrd], hogy dtalakulOban vannak, illcive részben mdr 4t is alakultak a gyere-
kek olvasasi szokésai. Kevés szépirodalom forog a keziikben, inkdbb az ismeret-
terjeszté irodalombd] keresgélnek. Ez a kényvtdrpedag6gusra is nagyobb [elada-
1ol r0. Sok pdlydrzo sorolja elsd helyre a feladatok kozott az olvasas megszeret-
tetését, az olvasdvd nevelést. Rogion ezt koveli a sorban a konyvtdr- és doku-
mentumhaszndlati ismeretek elsajtittatdsa.

Arro6l, hogy jol ismerik és alkalmazzdk is a legkiillonfélébb munkaformakat,
tisztdban vannak az eltérd pedagogiai programok jellemzSivel €s az azokbol ado-
do sajdtossdgokkal (Zsolnai, EKP, Loviszi, szentléringi sth.), & hogy az isko-
laban a kOnyvidrosi teendGket nem a nevelGtestillet egy 1agjanak kell elldtnia
mell¢kmunkdban, hanem szakképzent konyvrdrostandrnak lehetdleg fGfoglalkozas-
ban. :

Megfogalmazzik a palydzok, hogy az OKSZI 4ltal szervezett Bod Péter kdnyv- és
konyvtarhasznalati verseny kitldnd kezdeményez€s. Nem egy iskoldban madris
olyan rangot vivott ki, mint a hagyoméanyos tanulmdnyi versenyek.

Jelzik, hogy vannak a gyerckek szdmdra viszonylag kdnnyen elsajdtithato
kényv- €s kényvtdrhaszndlati ismeretek, és vannak szimukra nchezebbek. A
konnyebbek kdz€ tartoznak: a kdnyvidri dllomdny rendje, a tartalomjegyzEk, a
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mutatok: a betlirendszerinti keresés, az adott targykdrnek megfeleld kézikonyv
kivdlasztdsa, a szakkatalogus haszndlata €s a jegyzetelés!

Figyelmeztetnek, hogy a kOnyvtdrostanir ¢vakodjék a technika biivkorét6l.
Az oktatdstechnika eszkozeit ne a személyisége helyett, hanem annak kiegészi-
tésére haszndlja. Ugyanakkor sziikségszertinek tartjdk a felkésziilést az informé-
cidtechnoldgia és multimédia-kdzpont igényelte 0j szerepkdrre.

Néhdny kritikus megjegyz€s a palyamunkdkkal kapcsolatban:

Természetes €s kivdnatos, hogy sok pdlyami koz0l bibliogréfidt vagy felhasz-
nalt irodalomjegyz¢ket (sajndlatos modon [Oként az 1970/80-as évek irodalmé-
bal). De az mdr elgondolkodtatd, hogy csak néhdnyan szakszerlien. A konyv-
tdrostandrokra a sziikségszerliség, a pontossdg ebben a vonatkozdsban is ¢ppugy
kotelez6, mint ahogy megkovetelik azt a tanitds sordn didkjaiktol. Ehhez kap-
csoloddan nem hagyhat6 sz6 nélkiil a megjelent modszertani segédanyag orsza-
gos 1€ritésének kérddse.

A pélyamunkdk felhaszndlt irodalomjegyz¢ékeit elemezve dltaldnosithato
megdllapitdsként fogalmazhat6 meg, hogy egy-egy vidéken kiadott segédlet kevés
kivételtOl eltekintve csak a kozeli régioban vilik ismertté. A Dunéntilon f6ként
Gydr, Veszprém, Szombathely, Kelet-Magyarorszdgon Szeged, Szolnok, Debre-
cen kiadvdnyai. Nem minden esetben jobb a helyzet a nagy kiadok vonatkozdsa-
ban sem (pl. Dinasztia Kiado).

Taldn nem lenne folosleges kdzreadni a téma szakirodalmat egy bibliogréfid-
ban, annak jelolésével, hogy mely kiadvanyok kaphatdk még ¢és hol?

Tobb — gyerckeknek készilt vagy dltaluk is konnyen hasznilhato — kézikonyv
elvétve fordul el6 az ajdnldsokndl, a foglalkozdstervezetckben. (Pl: Mora lexi-
kon, Vademecum, Képes didkenciklopédia, Ki kicsoda a mai magyar gyermek-
irodalomban? Usborne enciklopédidk, Helyesirdsi kéziszOtdr. Van viszont még
mindig Uj magyar lexikon minden mennyiségben.)

Némi kivdnni valot hagy maga utdn a pdlyamunkdk helyesirdsa. Akdr pedago-
giai program is lehetne a helyesirds-javitds konyvtdri eszk0z0k felhaszndldsdval.
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Az oktatdsban jol hasznosithaté nagy nyeresége lett volna a pélydzatnak, ha
a kémiatorténet €s a zeneldriénet kdnyv- és konyvtirhaszndlati alapozdsra €ptild
tanitdsi programjan kiviil (mindkettd szakkizépiskoldbol érkezeit), a gimnaziu-
mokban tanitott tdrgyak valamelyikéhez is készilt volna hasonld. A torténelem,
a magyar tanidrgyak szinte kindljdk magukat.

Elgondolkodtats, hogy bir a palydz6k kozil tdbb is hivatkozik a NAT egyes
viltozatlaira, az ott kdrvonalaz6do — a konyvtdrostandrok szdmdra 4j kihivdst
jelentd — informatikai méveltségteriletet mégsem emlitik.

A pélyamivek gazdasdgdbol adodoan az emlitetteken kiviil is sok vizsgalodasi
szempont lehets€ges. P€ldaul annak szdmbavétele, hogy mi a palydzok vélemé-
nye a konyvtarostandr megnevezésr6l? Miért tiltakoznak az cllenzi €s miért
érzik taldlénak a tdmogat6i? Az a kérdés is felmeriil, hogy nem kellene-¢ a szak-
ménak ismét hallaini hangjat azért, hogy legaldbb az utdnuk jové pedagdgus
(konyvidrostandr) nemzedék a fGiskoldkon, egyetemeken kapjon modszcres el-
mélcti €s didaktikai felkészitést a konyv- €s dokumentumhaszndlat tanitdsira, €s
mindez €piiljon be a képz6 intézmények tantervebe.

QOsszegrésként megillapithato, hogy a palydzat kitdné alkalmat szolgdltatott
arra, hogy résztvevii tudatosan dtgondoljak mindennapi kOnyvtdrostanari tevé-
kenységiiket, konyvtdrpedagogiai szerepkoriiket, megosszdk veliink tapasz-
talataikat, elmondjdk eredményeiket €s nehézségeiket, megfogalmazz4k javasia-
taikat.

ToObben, pdlydjuk vége felé jarvdn, epész életdjukrdl készitettck egyfajta
szamvetést; felkésziilten, igényesen, alaposan. Ezért az értékelés, a legjobbnak
tartott palyamunkdk kivdlogatdsa nehéz feladat elé 4llitotta a szakmai zstrit.

Sok szempontbol igyekeztiink mérlegelni, mégis leginkdbb azt tartotiuk szem
el6tt, hogy olyan pdlydzok kerilljenck ki dijazottként ¢bbél a nemes versengés-
bol, akik nem vazlatosan jelezték kényvtar-pedagogiai tevékenységiik sokszini-
ségét, hanem a tapasztalatatad4s céljabol azokat részletesen be is mutattdk. frtak
mddszereikr6l, eredményeikrél és kudarcaikrol, mellékelték 6ravizlataikat, fog-
lalkozastervezeteiket, programjaikat, netdn kész segédleteket kivantak adni p4-
lyatdrsaik kezébe. Igyekeztiink a t6link telhet alapossdggal ¢s szakmai felké-
szitltséggel végezni értékelé munkdnkar.

Végil is agy {1éltiik meg, hogy a legjobbnak tartott 3—4 dolgozat kdzott nincs
olyan kiugré értékbeli kilonbség, amely egyiket az elsS dijra jogositand, anndl
viszont tGbb igényes palyamunka érkezett, hogy mindossze 3-at dijazzunk. Ezért
megosztott dijakat javasoltunk kiadni.

1. dij Fdldes Mdria Budapest, Pataki Ferenc SzakkOzépiskola
Haralyi Ervinné Budapest, Pataki Ferenc Szakkozépiskola (kozos palya-
munka)

IL. dij Sdndor Gertrud Zalaegerszeg, Altalinos Iskola

II1. &) Biiki Pdlné Nagykanizsa, Altalépos Iskola

11L. dfj Nagyné Falucska Anna Gerla, Altaldnos Iskola

Kilondij Zaborovszkyné Balogh Réka Debrecen, Koddly Zoltdn SzakkOzép-
iskola

A szakmai zsiri nevében
Székelyné dr. Sipos Klira
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