MEMENTO

Sandor Istvan,
a neprajzi bibliografus™

Sandor Istvan (1907-1994) szertedgazo és gazdag életmiivét tekintve sokszor
méltatlanul hdttérbe szorul az az egyéniség, aki egyben a magyar néprajzi bibliog-
rilia ,.egyszemélyes” megteremtGje.! A lexikonok, €letrajzi adattarak meg sem
emlitik vagy utolsé helyen soroljak fel nevénél a konyvtarosi, bibliografusi tevé-
kenységet, ugyanakkor idejének java részét bizonydra ez a munkateriilet kototte
le. A bibliografusi munka Sdndor Istvan szamdra igazi elhivatottsdg, mondhatni,
belsé megszdllottsag volt, amely szoros egységben dllt a folklorista, irodalomtor-
ténész kutatdval, tandrral; szdmara egyenértéki élethivatds volt valamennyi szak-
teriilet, amelyet mivelt. Politikailag és szakmailag félredllitott, nem kivanatos
személyként keriilt a szegedi fGiskola katedrajarol a Néprajzi Mizeum konyvta-
raba, ahol 1946 novemberétél 1969-ig dolgozott mint konyvtarvezetd, s mint a
Néprajzi Bibliografia kezdeményezdje és szerkesztgje.

A szakkonyvtdr torténete nem témdja jelen dolgozatnak,” annyit azonban meg
kell jegyezniink, hogy 1947-ben, a konyvtdr atvételekor a Konyves Kdlmdn kortti
éptiletben megkozelitsleg 30 000 kotettel rendelkezett a gydjtemény. A hdbors
veszteségek mintegy 1200 kotet ritka hazai és kiilfoldi konyvet és folyoiratot
érintettek. amelyek csak a mizeum konyvtaraban voltak meg, s amelyeket késébb
sem lehetett pétolni. , A katalogusok sajndlatos hdboriis karosoddst szenvedtek,
a betiirendes szerzoi katalogus épitése elakadr, jelenleg a konyvidr egyetlen teljes
érrékii katalogussal és leltdarral sem rendelkezik.” — irja 1947 februdrjdban egy
munkajelentésében a frissen kinevezett osztalyvezetd.?

Nevéhez fizédik a hdbord utdn a konyvtdr djjdszervezése, szinte a semmibdl
mintegy tiz év alatt a nemzetkozi szabvanyoknak megfelelden kialakitandé cédula-
kataldgusok kiépitése, a betiirendes, szerzdi kataldgus, a bibliografiai érték(d szak-
kataldgus megteremtése, a foldrajzi katalogus létrehozdsa tdgjanként, népenkeént,
magyarorszagi vonatkozasban varmegyénként. Takdcs Lajos mind a szak-. mind a
foldrajzi kataldgus létrehozdsdban és folyamatos gondozasdban segitségére volt
Sandor Istvinnak. A 90-es évekig folyamatosan €piil6 €s maig is haszndlatban 1évé
largyi katalogus 6sszedllitdsandl Sandor Istvdn tobbek kozott felhivtaa figyelmetaz
utalok fontossdgdra, gyakori szerepeltetésiikre, mert véleménye szerint azon mulik
egy szakkatalogus haszndlhatésdga, a gytjieményes miivek, kolligdtumok, utiraj-
zok. szaklexikonok esetében pedig a ,,specidlis bandsmodra.™

Sandor Istvan elképzelései kzott méar az * 50-es években szerepelt egy egységes
katalogusrendszer kialakitdsa az egyes mizeumi gydjteményeken beliil, illetve
azok kozott, amihez a parhuzamos szakkatalégusok elkészitése szolgdlnd a kiin-

* Sdndor Istvdn sziiletésének 100. éviorduléja alkalmdbol a Néprajzi Mizeumban, 2007, szep-
tember 5-én megrendezett konferencidn elhangzott elGadds szerkesztett viltozata.
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duldsi pontot. , Az egységes katalogusrendszer biztositani tudja, hogy a kutato
konnytiszerrel dt tudja tekinteni mindazt, ami a kutatasaihoz nemcsak a miizeum
konyvrdraban, hanem annak egyéb gyiijteménycsoportjaiban is rendelkezésre dll,
ill. konnyiiszerrel taldlhatja meg a miizeum kényvidrdaban, kézivat, film vagy fény-
képgyiijreményében mindazr, ami a miizeum tdrzsér alkoto tdrgyi gyviijtemények
anyagdnak tudomdnyos feldolgozdsdhoz sziikséges. >

A miuzeum €s a konyvtdr szerves egységét hangsiilyozza és ennek jegyében
probélja meghatdrozni a konyvtdr kiildetését: , A miizeumi kényvtdr a muzeologiai
kutatomunka segitd szerve; nem oncélii és szervezetileg sem ondllo intézmény,
hanem a miizeumban foglalt gyijtemények mellett azok tudomdnyos munkdjdt
szolgdld segédtdr. "® Elsédlegesen a mizeumi munkatdrsak kutatdsi tervének is-
meretében gyijtotte a szakirodalmat, de a kony vtarosi munka kapcsan nem csupan
egy kiszolgald, aldrendelt szerepkord gyidjteményrdl beszélt.

Nem véletlen, hogy munkatdrsai a felkésziilt, szorgalmas konyvtarosok mellett a
mizeumban dolgozd néprajzkutatk voltak, (Kiss Lajos, Takdcs Lajos, Barabds
Jend, Dobos Ilona, Boross Marietta, Luby Margit és masok), akik a rendszeres te-
repmunka €s publikdciok kozlése mellett néprajzi szakismeretiikkel segitették mind
elméletben, mind gyakorlatban a konyvtdr munkdjat. A ,kiszamithatd, 5 éves terv-
szerlség’ ellenére tudomanyos mihelymunka folyt a kényvtar falai kozott. Ehhez
bizonydra Sandor Istvan emberi habitusa, j6 szervez6- s irdnyitokészsége, vissza-
fogott személyisége, a szakma irdnti aldzata €s tdjékozottsaga, kivalo targykori jar-
tassdgais hozzdjarult. Ennek eredményeképpen Kelet-Kozép-Eurépalegrangosabb
és leggazdagabb néprajzi szakkonyvtarava vdlt a mizeum kdnyvtara a’60-as évek-
ben. A gondos dllomdnygyarapitds folytdn a konyvtdr dllomanya megkétszerezd-
dott, az éves beszerzés mintegy 2000 kotetre tehetd.’

A nemzetkdzi csere jelentds dllomanybGvilést eredményezett, elsGsorban a
szomszédos orszagokkal, de az angol, német, francia és a skandindv nyelvteriilet
felé is megindult a levelezés, szinte valamennyi rangosabb kiilf6ldi intézménnyel
ebben az id6ben tortént meg a kapcsolatfelvétel. Ezt azért fontos kiemelni, mert
Séndor Istvdn elsdsorban a kiilfoldi folyéiratokban taldlhaté recenzidkra alapozta
az idegen nyelv(i szakirodalom beszerzését. Maga is tobb. mint 200 konyv €s
folyoéirat-ismertetést publikdlt a lehetd legszélesebb targykorben a konyvtarba be-
érkezett magyar és kiilfoldi kotetekbél. Elsdsorban német, emellett romdn, szlo-
vik, francia és olasz nyelvd kiadvdnyok recenzaldsat végezte folyamatosan a nép-
rajzi periodikdk szamdra, mint a Néprajzi Ertesité vagy a kényvtar — dltala életre
hivott —dokumentdcids folydirata, az Index Ethnographicus. Mindenrdl tudésitott:
a kisebb terjedelmd, helyismereti bibliografidktol, a szomszédos és rokon népek
néprajzi bibliografiditél kezdve a folklorisztika targykorébe tartozé mesekutatas.
tdnc- és zenetudomdnyi tanulmdnyokon 4t a szociografiai, helytorténeti munkdkon
keresztiil az anyagi kultiira teriiletéig.

A recenzidknak helyet add, 1956-161 évente kétszer megjelend Index Ethnogra-
phicus® Sdndor Istvdn szerkesztésében ldtott napvildgot. Elsddleges célja a szakma
szdmdra tdjékoztatdst adni a konyvtdrba beérkezd Uj folydiratokrdl és konyvekrdl.
Nem kis bliszkeséggel szamolt be errdl a hazai kezdeményezésrdl, hiszen anéprajz-
tudomdny vildgviszonylatban sem rendelkezett referdlé folydirattal, amely a szak-
irodalom fejlédési eredményeit feltdrnd és nyilvantartand. Véleménye szerint a
szakirodalom dtfoghatatlan gazdagsdgat teljes terjedelmében kozvetleniil tanul-
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manyozni mamdr alig lehetséges. Minden szamban mintegy 100 4j néprajzi munkat
dokumentalt, egyenként 15-20 soros terjedelemben. Kitért legfébb tudomanyos
eredményeikre, modszertani sajatossagaikra, elvi szempontjaikra. Az ismertetése-
ket szakrendi csoportositdsban, sorszamozva kozolte. Bemutatdsai természetesen
csak a tudomdnyos szakirodalomra, annak is a legtijabb anyagara korlatozddott. A
magyar nyelv{ anyagrol a kiilfold szdmdra idegen (német) nyelvid kozléseket is
adott. Az egyes évfolyamok szerkesztési elvét illetGen a bibliografidkkal indult az
ismertetendé munkdk sora, majd a néprajz egyes dgait bemutatva a tars- és hatdrtu-
domdnyokkal zarult a sor, a kotetek végét a névmutatd zarta.

Sédndor Istvin minden bizonnyal azegyik legtobbet publikdld szerzék kozé tarto-
zottalap hasdbjain. 1957-t6l1tt jelent meg az éves, kurrens néprajzi bibliografia, de
tematikus és személyi bibliografidknak is helyet adott a konyvtari folydirat.”

Sandor Istvin feladatdnak érezte akonyvtarban elkésziilt néprajzi szakbibliogra-
fidk, irodalomjegyzékek szambavételétis: tobbek kozott Palotay Gertrid romén és
torok népmivészeti gytjtését, vagy Japan mivészetérdl késziilt munkadjat. Fél Edit
népviseleti Osszefoglaldsét, Vereckei Sandor haldszati bibliografidjat, Szendrey
Akos kozmondasgydjteményének, a Magyar kézmonddsok és egészségiigvi szabd-
lyok(!) cim munkdjdnak kéziratat rendszerezte. Mindemellett $ndllé munkakat is
osszedllitott, az *50-es évektdl kezdve a néprajzi és muzeoldgiai periodikdk mellett
tarsadalmi, kozéleti, kulturdlis folydiratokban jelentek meg irdsai.'® Némely kuta-
t6k (mint Xantus Jdnos, Pavel Agoston, Szendrey Akos) életmivénck bibliografiai
bemutatdsa mellett, tematikus bibliogréifiai felméréseket is készitett.

Kéziratban maradt meg az dltala 6sszegy(jtot Udvarhely vdarmegyére vonat-
kozé irodalom, tobb, mint 100 tétellel (1947), és megjelent A matyok néprajzi
bibliogrdfidja is a Képzémivészeti Alap gondozdsdban (1956).'" Anvagi kulti-
rdank kutatdasa 1955-1963 cimmel védlogatott bibliografidt allitott 6ssze a "60-as
évek derekdn (1965). A szabadsagharc néphagyomdnydnak szakirodalmdr a Hon-
ismeretben publikdlta (1974).

Az sem véletlen az, hogy az Index Ethnographicus elsd évfolyamdban (majd
késébb a Néprajzi Bibliogrifiaeldszavdban is) sziikségesnek tartja kozdlni a X VIIL
szdzadtol a magyar néprajzi (vagy inkdbb eldfutaranak tekintett) helytorténeti és
honismereti bibliografidkat, repertériumokat, kezdve a Szinyei és Hellebrant Arpzid
nevével fémjelzett korszak konyvészeti munkdival. Ezzel szinte ,,bevezeti” azt a
bb évtizedes munkaval készilt tdjékoztatd, a szakmanak nélkiilozhetetlen. hidny-
potl6 kézikonyveit, amelyek nélkiil sem gydjté-, sem kutatémunkat nem lehet vé-
gezni. A szakteriilet bibliografiai appardtusanak hidnya 6sztonozte arra, hogy szisz-
tematikusan Osszegydjtse és rendezze a szakirodalmat. A néprajz néhany szakfo-
lyéiratunk mutatéin kiviil nem sok tdjékoztatd munkdval rendelkezett amilt szazad
derekén, ezért érezte sziikségét a szambavételnek, a gydjtésnek. ,,A tdjékoztards
éppen anéprajz teriiletén rendkiviil szertedgazo, sokoldaliisdgot igényléfeladat, az
eligazito irodalom hidnyossdga vdltozatos feladatok elé dllitott” - vallja egy vele
késziilt interjiban.!? A néprajzi érdekl&dés, a hatérteriiletek dsszefliggéseit lato ta-
Jékozottsdg és a bibliografusi hajlam, szorgalom ¢és dllhatatossdg szerencsés taldl-
kozdsanak kdszonhetden valodi tudomanyos miivek sziilettek kezei kozott egy-egy
bibliografia szerkesztésekor. Kiilondsen igaz ez a megallapitds, ha a sziviigyének
tekintett és gondosan Gsszedllitott néprajzi szintéziseire gondolunk. Ilyen elézmé-
nyek utdn jott 1étre amagyar néprajztudomany osszefoglald bibliografidjanak terve,
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amelyet a Magyar Tudomanyos Akadémia (Néprajzi Bizottsdga) altal 1950-ben
1étrehivott Néprajzi Bibliogrdfiai Munkak6zosség vezetGjekéntiranyitott és szerve-
zett. A kutatas kezdetétdl napjainkig a teljes magyar néprajzi kutatdst feloleld, tobb
kotetre tervezett kurrens és retrospektiv véllalkozdsnak csak toredéke valdsulhatott
meg, a mindannyiunk dltal jol ismert és hasznalt harom kétet jelent meg az Akadé-
miai Kiadé gondozdsaban. 1952. marcius 14-én Az Akadémia Allandé Néprajzi
Bizottsdga foglalkozott a bibliografiai munkaelvi kérdéseinek tisztdzasaval, a vitds
kérdésekben a Bibliogréfiai Albizottsdg dontétt, 1

1955 mdjusdban Sandor Istvdn a Néprajzi Miizeum szakkore elétt ismertette a
bibliografia eredményeit, elkészitette a bibliogrdfia szerkesztési szabdlyzatat.
amelyet az Akadémia elfogadott.'* Tobb szakmai vita, értekezlet eldzte meg eze-
ket a nagy volumend munkadkat, elvi-koncepciondlis kérdésekben hazai és kiilfoldi
konyvtaros—néprajzos szakemberek egyardnt elmondtdk véleményiiket. Tanulsd-
gos volt az Internationale Volkskundliche Bibliographie szerkesztGivel folytatott
eszmecsere is. Ez a kézikonyv 1918-t6] az eurdpai néprajzi kutatds termését tekinti
at évrél évre, Solymossy Sdndor kezdeményezésébdl adéddan a legfontosabb ma-
gyar néprajzi munkdk cimeit is tartalmazza.'’

1966 mdrciusdban a Néprajzi Muzeum értékeld, vitainditd iilést szervezett az
elsd kotet megjelenésének kapcsdn.

Az elsd kotetigen részletes, mindenre kiterjedd, elméleti-gyakorlati kérdéseket,
szakmai dilemmadkat is felvetd bevezet§jében Sandor Istvén leirja, mit is fed le a
gyujtési kor, vagyis meghatdrozza az anyaggydjtés teriileti, tarsadalmi-torténelmi
hatdrvonalait. Szdl a kényszerd kompromisszumokrdl is, amelyeket olykor kény-
telenek voltak megkdtni, hiszen sajitos hatdrproblémadt jelentettek a népszerd idg-
szaki kiadvanyok és mivek (mint példdul a kalenddrium, véfélykonyv, nétatiizet,
ponyva), vagyis az Orok kérdés: milyen mélységben, mekkora meritéssel kell
gydjteni egy diszciplinanak a targykorhoz tartozd publikdciéit? Szembeting, hogy
az adatgy(jtés sordn a szerkesztSk a legnagyobb figyelemmel regisztrdltak a tars-
tudomanyok néprajzhoz kapcsolddé cikkeit is.

A feltart anyag gy(jtési kdre mindharom kotetnél harom pontban hatdrozhato
meg: /. Magdba foglalja a magyar népre és altalaban Magyarorszdgra vonatkozo
néprajzi publikdcickat s ezek ismertetéseit. 2. Tartalmazza a magyar kutatéknak
mds népekkel foglalkozé miiveit. 3. Kiilfoldi kutatoknak Magyarorszdgon kiadott
néprajzi munkdit, illetve miiveik hazai ismertetéseit vagy forditdsair. Feloleli a
hatdrainkon kiviil él6 magyarokra vonatkozé hazai és kiilfoldi irodalmat is. Az
anyaggytjtés elég széles mederben folyt, formailag a Néprajzi Mizeum konyvid-
rdnak anyagan kiviil az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Konyvtdra €s a Févdrosi Szabd Ervin Konyvtar katalégusai nyujtottak
segitséget. Az ondllé koteteken, szigordan vett néprajzi kiadvanyokon til még
400 periodikat tekintettek at a szerkeszt6k, amelybdl csaknem 100 idegen nyelvi
volt, a szomszédos orszdgok irodalmatdl kezdve egészen a tengerentiliig. Ezek
mind megjelenésiik gyakorisdgdban (napilapoktdl az évkonyvekig), mind temati-
kdjukban, mind a megcélzott olvas6kozonség tekintetében igen széles spektrumot
Olelnek fel, gazdag és drnyalt képet mutatnak. A legvaltozatosabb témdk, szakte-
rilletek szerepelnek az idgszaki kiadvényok listdjdn: a régészeti, irodalmi és nyel-
vészeti orgdnumok mellett helyet kaptak a gyermekneveléssel, meteorologidval,
bdnydszattal, épitSiparral, cip6- és bériparral foglalkozé sajtétermékek ugyantgy.

47



mint az Ep{tdmivészeti, mivészettdriéneti vagy pszichoanalitikai. filozofial szak-
lapok.'®

Sandor Istvan megindokolta az id6beli hatdrokat i1s minden esetben. amelyek
xialakitdsdt apolitikai, tarsadalmi vallozasok, torténelmi tények tettek sziikségessé.

Azt. hogy elsdként a hdboril kiveld évtized termését kellett hemuratnr. tulaj-
donképpen politikai jellegd doniésnek nevezhetd, de végiil 1s szakmai, modszer-
tani szemponthdl nagyon sok tanulsdggal szolgdlt. Az elsd kotetné] (1945-1954)
kialakult a bibliogrdfia azen szerkezete, amely az egyszeri besoroldsos és szam-
utaldsos rendszer kombindciéydn dll, és kialakult a recenzidk besoroldsdnak rendje
is. Az oszldlyozis nagy gondot okozott, a decimalis rendszer ~ mint kideriilt -
erre a célra nem hasznalhatd igazén, de a szakemberek véleményének figyelem-
bevételével sikeriilt megalkotni egy olyan szakrendel, amely 1gazodik a Néprajzi
Mudzeum gydjteményeihez, igy egységes kataldégusrendszert biztosit a kitlonbizd
gyljleményckben.!” Erdemes volt a szerkezet kialakitdsandl, a rendszer megalko-
tisdndl a kiilonb6zd szakteriiletek miveldinck véleményét kikérni, hiszen a tudo-
manyos igényi tdjékoztatds mellett a gyakorlati hasznalhatdsdg volt a 6 ¢él. Nagy
erénye a kiteteknek az egységes szerkesztési elv, amely kidllta az idék probajit.
561 az utddok (Kovdces Zoltdn, Halasy Marta) is ezt a szerkezetet kovették.

A tudomanyos kutatd meghatarozott témak irodalmal keresve kozeledik. fgy a
gytjtott anyag tematikus alapon, targykoriik szerint keriilt besorolasra. A kozle-
mények jellege, mifaja. terjedelme (legyen az konyv, tanulmdany, cikk. tdrca. hir}
chhez képest masodrendi.

A gydjott anyagot 60 nagyobb fejezetre bontja. azon bellll alfejezetek. ¢so-
portok adjdk meg a szisztemnatikus rendszert. A fejezeleken beliil ax dltalanosabb
mondanivaloji. elvi-mddszertant problémakat felvetd mivck felsoroldsa kivet-
kezik, majd a foldrajzi alosztds szennti besorolds, azon belilf pedig a tematikus
szempontd csoportositds kapott helyet.

Az anyag természetéhdl adéddan a részletezés nyilvanvalo, igy a tajékoztatds-
ban és a kutatomunkdban is jobban segili a haszndlét. Konyvismertetések, recen-
716k és idegen nyelvid kivonatok is kapesclodnak az egyes tételekher. eldsegitve
ezzcl a hibliogrdila intnél szélesebh kord haszndlhatosdgdt. Nagyfoki 1gényes-
ségre utal az a megoldds, hogy az dsszetett, vegycs tartalmi munkdk (pl. tanul-
manykétetek, emlékkonyvek), mivel beosztdsuk nem Ichet szorosan cgyérielmil.
annotdlt elekként gazdagfitdk a feltdrast. Az elsd kotetben még oldalszamra,
majd a tovdbbiakhan mar tételszdmra utald névmutatd zdrja a nagy horderejd
munkdt. Az elsd kotet tobb, mint 6000 iételbdi 4116 anyaga énmagaban is heroikus
véallalkozds, mégis valamennyi kritika a legteljesebb, legjelentdsebb munkdnak az
1850-1870 kozotti idGszakot tdrgyald, harmadikként megjelend bibliogrdfiat te-
kinti. Valgszintleg Sdndor Istvdn is crzzel a kotettel szerette volna elinditant a
néprajzi konyvészetek sordt. Tobb okbdl: szinte ondllé dolgozatként —~ az cldszd
keretein belil — elemzi azt ar cszmetdrténeti. mdvelddéstorténeti hatteret, amely-
hen Iétrejott a magyar néprajztudomdny, clkezdddott a folkidrkutatds kibontako-
rdsa. a gydjidmozgalimak meginduldsa, vagyis ahogy a néprajzi—honismereti ér-
deklddés fokozatosan egy 4y tudomanydag — s annak svervezeti kereteinek. tudomd-
nyos forumainak — megsziiletéséhez vezetett. Tovabba chben az idében a paraszii
életforma, axz életmddbelt viszonyok, a hagyomdnyos néprajzi jelensgek lefrdsa.
szerepe hangstlyos, tdrsadalmi—tdrténeti vonatkozdsuk nyilvdnvald és szinte az
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élet minden teriiletére kihat. Eppen ezért az anyaggyjtés nem szoritkozhatott a
XIX. szazad mdsodik felénck tudomanyos kiadvanyaira. A néprajztudomdny iro-
dalmi jelentkezése elsésorban a rokontudoményok, a szépirodalom és nyelvkuta-
tds, torténettudomany teriiletén altaldnos, de tudomdnyos kézleményekben. koz-
érdeki folydiratokban, hirlapok, tdrca-, riport-, hirrovatban, sét, olykor torvények.
szabdlyrendeletek, k6z1onyok szovegeiben is nyomon kovethets. A Petrik- €s Szi-
nyei-kotetek anyaga épplgy megtaldlhato ebben a bibliografidban, mint értékes
ismeretterjesztd cikkek vagy a kalendariumok, naptdrak, néplapok, ponyvanyom-
tatvanyok ide vonatkozd részletei. Vagyis a ,tdrgyalt iddszak sajtojanak tigvszol-
vdn teljes teriiletén anyagfeltdro, adatgyujté munkdt kellett végezniink " — tdjékoz-
tatja a nagyérdemiit a szerkesztG az el§széban.'® Ennek eredményeképpen meg-
lepden sok dj adat keriilt napvildgra; és nagy erénye, ami ecbben az idGszakban
nyomatékosabban s a torténelmi okokndl fogva jelentkezik, hogy szimba vette a
mds orszdgokban él6 magyarok néprajzi anyagdt, a Karpat-medencei népekrdl
sz016 irodalmat is, legyen annak formdaja konyv vagy periodika.

Barabas Jend levélrészlete erre utal: ,,Az az érzésem, hogy ha volna a magyar
néprajznak tudomdnytorténeti osszefoglaldsa, 1igy ma, e kotet utdn, teljesen dt
kellene {rni. Most, hogy legaldbb bibliografikusan egyiitt ldtni az egészet, sokkal
impozdnsabb kép bontakozik ki, mint kordbban hittiik!""?

Az adatokban, forrdsokban igen gazdag, értékes anyagfeltdrd és kivdléan rend-
szerezG munkdt 6ndllé tudomanyos alkotasnak {téli egy kritika.

A 60 bibliogrifiai fejezetre bontott, 16 000 tételt tartalmazé gydjteményben
mindossze a névmutaté segiti a visszakeresést, mégsincs hidnyérzetiink. A kotet
elején taldlhat6 40 oldalas tartalomjegyzék mintegy potolja, kivaltja a tirgymutatot,
olyan dttekinthetd, logikus felépitéssel, részletes fejezetcimekkel igazitja el a hasz-
nal6t, amelyek segitségével pl. a korban ismert és hasznalt eketipusokt6l kezdve a
méhszirds orvossdgaiig a fejezetcimekbdl azonnal tdjékozddhatunk. A foldrajzi
mutatd hidnydt ugyanakkor szinte valamennyi kritika megemliti. Ez a hidny egy-
részt azzal is magyardzhatd, hogy a helynevek jelentSs része szdmos alkalommal
viltozott, ez a targyalt korszakban kiilondsen érvényes. Masrészt a tartalomjegy-
zékben és a szemlézett periodikdk listdjdn nyomon kovethetd, hogy ez a kotet ki-
emelten kezeli a Kérpat-medencei népekrdl szo16 irodalmat, a tajegységeken beliil
amegyék, azon beliil is a hatdron tili teriiletck magyarsaga, illetve mds, magyaror-
szdgi etnikumok, nemzetiségi csoportok kiilén fejezetcimet kaptak. A bibliogrdfia a
torténelmileg kialakult egykori megyehatarokat veszi alapul.

Sandor Istvan az utolso, vele késziilt szakmai interjiban beszamolt arrél a
hatalmas véllalkozdsrél, ami a XVIIL szdzad néprajzi anyagénak publikaldsat je-
lentette volna. Az anyaggydjtésben a magyar, latin, német és egyéb nyelvi iro-
dalom, valamint a magyarok frta kiilfoldi publikdcidk is szerepelnek. A cimekhez
fizGd6 annotdciok kiterjednek a konyvek, tanulmdnyok, cikkek néprajzi adatai-
nak, megfigyeléseinek részletes kozlésére is, igy valdszindleg terjedelmében is a
legjelentGsebb munka lehetett volna. A kéziratban maradt anyag sorsdrdl semmit
nem tudunk.

A néprajzi bibliogrifia anyaggydjtésének, szerkesztésének mind a mai napig a
Néprajzi Mizeum konyvtdra ad otthont. A kozelmiltban megjelent, 2001-2002-¢s
évek néprajzi termését feldlel§ gydjtemény kiterjed a hatdron tili magyar néprajzi
kutatds konyv- és cikktermésére és részben a magyarorszagi kutatok kiilféldon
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megjelent miveire is. A néprajzi, antropoldgiai irdsok feltdrasa mellett a tarsada-
lomtorténet, a szocioldgia és mds rokon-, illetve tirstudomdnyok forrasértékd pub-
likdcidi is helyet kaptak a 3000 tételbél dll6, Mészdros Borbidla szerkesztésében
elkésziilt 6sszedllitdsban
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Eloljaréban jegyezziik meg, ugyanezen a néven tisztelhetjiik azt az irodalomkedvel§
és partold nyitrai birtokost, Sandor Istvant (1750-1815), akinek nevéhez flzddik az
elsé magyar retrospektiv nemzeti bibliografia dsszedllitdsa és kiaddsa. Az 1803-ban,
Gydrben megjelent Magyar Konyveshdz a magyar irodalomnak igen hasznos és hé-
zagpotlé segédkdnyve volt a korabeli méltatdsok szerint.

Kenyéri Kornélia: Habent sua historia libelli. A Néprajzi Mizeum Kényvtdrdnak t6r-
téneti rétegei. = Néprajzi Ertesits, 2005. LXXXVIL 77-129. p.

NMI-56/1947: Sindor Istvan: A Néprajzi Mdzeum konyvtdrar6l 1947. febr. 24.
EAD-1/G K/8-1955 A tdrgyi katalégus elkészitésének kalauza

Sdndor Istvdn: Konyvtdr és mizeum. = Mizeumi Hiradd, 1954. 1. évf. 1. sz. 26-28. p.
Sdndor Istvan: Dokumentdcié a Néprajzi Mizeum konyvtdrdban. = Magyar Koényv-
szemle, 75. évf. (1959) 294-297. p.

EAD-1/G 863-257/1961

Hivatalos cime: A Magyar Nemzeti Mizeum Néprajzi Mizeumdnak Konyvtdri Tdjé-
koztatéja (1956-1966)

Hofer Tamads szerkesztésében a kdnyvtarban megtalalhatd kiilféldi falumonogrdfiakar
tarja az olvasé elé (1961), Foldes Lasz16 az dllattartds, pdsztorkodds témakorét gyijti
ossze (1963), Cs. Sebestyén Kdroly irodalmi munkédssdgat méltatja a lap (1964) és
Kovdcs Zoltdn a szabadtéri néprajzi mizeumokrol ad attekintést. (1966)
Tanulményokat k6zolt a néprajzi muzeoldgia, a torténeti és szellemi néprajz teriiletérdl
egyardnt. Az Ethnographidban és a Honismeretben elsGsorban a magyar térténelmi és
folklorisztikai targyud irdsai kaptak helyet, mint az aradi vértanik, a szabadsigharc
néphagyomdnya, Dézsa alakja stb. Ezenkiviil a Magyar Szemle, Vasi Szemle, Maty¢-
fold, Miizsak, Miizeumi Kurir és az Eletiink szdmaiban is megjelentek dolgozatai.
Ldsd bévebben: Serf6z6né Gémes Magda: Sdndor Istvdn irodalmi munkdssdga. = Nép-
rajzi Hirek, 1995. 1-4. sz. 37-50. p.

Séndor Istvan: A matydk néprajzi bibliogréfidja. In: Gyorffy Istvan: Matyé népviselet.
Bp., 1956. Képzomiivészeti Alap Kiaddvallalata. 193-205. p.

Kemény G. Gdbor: A magyar néprajztudomdny bibliografidja 1850—-1870. = Magyar
Konyvszemle 94. évf. (1978) 383-385. p.

EAD-1/G K/1-1952

EAD-I/G K/1-1955

Szerkezetét tekintve gyakorlatilag hasonlé a telépitése, osszetétele a két bibliogrd-
fidnak, az egyes szakcsoportokon beliil itt a népek, népcsoportok szerinti bontds a
domindns rendezéelv.

A tartalmi gazdagsdgot és soksziniiséget érzékeltetve, csak par cim az elsé kotetként
kiadott otvenes évekbeli szemlézett periodikak list4jarél: Boldog Elet, Fogaskerék,



Kispajtds, Kohdszati Lapok, Magyar Allatorvosok Lapja, N6k Lapja, Uj Szants, Vi-
ruld Fold... stb., amelyek mellett j61 megfértek a kiilf6ldi tarsadalomtudomanyi, filo-
l6giai szakfolyoiratok is: The Journal of the Polynesian Society (Wellington), Psycho-
analytic Quarterly (New York), Zeitschrift fiir Slavische Philologie (Heidelberg)...

17 Korompay Gaborné: , Az intézmény idegktzpontja a kényvtdr...” = Konyvtaros, 1991.
41. évf. 5. sz. 265-268. p.

18 Sdndor Istvdn: A magyar néprajztudomény bibliografidja 1850-1870. Tanulmanyok és
adatok a Kérpdt-medence etnografidjihoz. Budapest, 1977. Akadémiai Kiadoé. 54. p.

19 V6: Korompay i. m.
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Barabds Jené: A magyar néprajztudomény bibliografidja 1955-1961. = Hungaroldgiai In-
tézet Tudomdnyos Kozleményei. 1972. 11/12. sz. 263-264. p.

Séandor Istvan: A Néprajzi Midzeum konyvtira. = Adattari ErtesitS, 1954. 1-4. sz. 7-8. p.

Sdndor Istvan: Magyar néprajzi bibliogrifidk. = Index Ethnographicus, 1956. 1. évf. 1. sz.
52-60. p.

Séndor Istvan: Solymossy Sandor és a néprajzi bibliogréfia. = Index Ethnographicus, 1960.
S. évf. 1. sz. 54-61. p.

Sandor Istvdan: A magyar néprajztudomdany bibliogrifidja 1945-1954. Budapest, 1965.
Akadémiai Kiadé

Sandor Istvdn: A magyar néprajztudomény bibliografidja 1955-1960. Budapest, 1971.
Akadémiai Kiadé

Sandor Istvdn: A néprajzi bibliografiar6l. = Néprajzi Hirek, 1977. 6. évf. 1-2.sz. 13-14. p.

Szendrey Akos: A magyar néprajztudomény tiz éves bibliografidjarél 1945-1954. = Index
Ethnographicus, 1964. 9. évf. 113-116. p.

Szolnoky Lajos: A magyar néprajztudomdny bibliografidja 1945-1955. Bp., 1956. = De-
mos, 1960. 1. évf. 9. sz.

Tuba Laszl6: A magyar néprajztudomany bibliografidja 1850-1870. = Kdnyvtdros, 1977.
27. évf. 7. sz. 429-430. p.

Vigh Mdria: Egy néprajztudomany bibliografidjardl. = Magyar Nemzet, 1977 jidl. 22.9. p.
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EAD NMI = Ethnoldgiai Adattar Néprajzi Muzeum Irattdra
EAD -1/G = Ethnolégiai Adattar Konyvtdri Iratok
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