A kiadok és a konyvtarak,
a kdnyvtarak mint kiadék

»A magyar konyv nehéz helyzetben van. Vélsdgrol taldn nem lehet beszélni,
de nehézségekrdl igen. A magyar konyv valahogy dgy van, mint a mezdgazdasa-
gunk: a termelés folyik, st virdgzik, a krizis az érté€kesitéssel kapcsolatos. A
kormény tomeges konyvvasdrldssal nem oldhatja meg a kérdést. Nincs nagyobb
veszedelem, mint ha az irodalom-, mivészet- €s tudomdnypolitikdba parlamen-
tdris orszdg miniszeter talsdgosan beavatkozik. A miniszter sziikségképpen pdrt-
ember, a pdrtpolitikai szempontok pedig a magas miivel6dés haldldt jelentenék.
Magyar kultuszminiszternek dvakodnia kell attol, hogy a magyar szellemi €s tu-
domainyos €let teljes szabadsdgdhoz hozzédnyidljon. Az én felfogdsom az, hogy a
kultuszminisztérium az orvosi, technikai, gazdasagi és természettudomdnyokkal
foglalkozz€k, az irodalom pedig nagyobb mértékben engedje 4t a teret az Aka-
démidnak, amely sokkal nagyobb mértékben biztositja a fliggetlenséget.

Ez azonban nem szolgdlhat iiriigyiil arra, hogy a magyar kdzoktatds ne tegye
meg a maga kotelességét a konyvtdrak €s iskolakOnyvtdrak alapitdsa terén. A
magyar varosoknak és k6zségeknek is meg kell tenniiik a magukét ezen a téren.
A legnagyobb nyomatékkal oda fogok hatni, hogy az dnkormdnyzati testiiletek
nyilvdnos konyvtarak l€étesitésével €s azok dllando tdpldldséaval teljesitsék kote-
lességiiket.”

Ezeket a mondatokat 70 esztenddvel ezel6tt az elsé iinnepi konyvhét megnyi-
tdsakor Klebersberg Kuno kultuszminiszter mondta az Akadémia disztermében.
Ugy vélem, mdig aktuélisak.

Valamikor a hatvanas-hetvenes években a konvergencia elméletek azt vetitet-
ték eldre, hogy a kdzép-kelet-eurdpai konyvkiadds €s értékesités piaci elemekkel
fog gazdagodni, és a nyugat-eurdpai kapitalista konyvkereskedelem bizonyos ele-
meket dtvesz a termelési és elosztdsi folyamatokba beavatkoz6 dllammodelltél.
A két kiilonbozé tipusi gazdasdgi-politikai rendszer egymdshoz vald simuldsa
azonban egészen mdsként alakult. Hogy hogyan, azt imméron tobb mint tiz ¢sz-
tendeje tandként €ljikk meg. Voltak esztend6k, amikor ,foldcsuszamlds” kovet-
kezett be mind a kiadGk szdmdban, mind a kiadvdnyokéban. Az egykori huszon-
két dllami kiadé privatizdcidja, Gj kiadok létrejotte — volt, amikor szimuk meg-
haladta a kétezret —, a cenzira megsziinése valosagos kiadvany6zont kindlt a
konyvet keres$ olvasOnak, a gyijteményt €pité kOnyvtdrosnak. Ezzel csaknem
parhuzamosan jelentkezett a konyvek drdnak nem vart €s ilyen mért€kben nem
is josolt emelkedése, s az a szomort tény, hogy a konyvtdri konyvbeszerzésekre
fordithaté Osszegek inkdbb csOkkentek, mintsem emelkedtek. A lakossdg is la-
posabb pénztdrcdval jutott el a konyvesboltokba, dtalakultak a vasarloi szokdsok
is, mindezek kovetkeztében nagyobb nyomdés nehezedett a konyvtdrakra is.

A nyolcvanas-kilencvenes évek a hazai kozkOnyvtdrigyben a gyljtemények
alakitdsa szempontj4bol is paradigmavaltdst hoztak. Az oktat6-nevel§ konyvtdr
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idedja halvanyulGban, er@sodik az informacio-szolgdltats €s szorakoztato szerep.
Itt csak érintGlegesen emlitem az tjfajta informaciohordozokat, amelyek megje-
lenése dnmagdban is atformélta a konyvidri gylijlteményeket. A tudomanyos €s
szakkonyvtdraknak nem kell mdr kiizdenitk a mindig révidre szabott devizake-
retekkel, csak forintjuk legyen elegend6! Igaz, hogy viasdrloértéke a hazai leér-
tékeléstdl Eppugy valtozik, mint a kiadvanyok dranak emelkedésétdl. 1gy ketids
szoritdsban kell gazddlkodniuk, s beszerzéseik jé részét a foly6iratok vasdrldsa
teszi ki, hiszen ezekben van a friss tudoményos eredmény.

Az elmilt tiz esztenddben nagyot valtozott a konyvkereskedelem is, taldn az
a legnagyobb vdltozds, hogy id6kozben valoban kereskedelem lett. Volt id6, ami-
kor az utcdkon asztalokon, aluljdrékban ponyvdn drultdk a portékdt, a 17. szdzadi
idGket idézve, de idénként a maffia-modszerekkel is taldlkozhattunk. ,Szélhé-
mos dilettdnsok huztak ebbdl a helyzetbdl hasznot, s romboltdk tovabb a kdny-
vek nimbuszat... Bz volt az az id@szak, amikor a torvények kijatszdsa virtusnak
szdmitott” — irja ezekrdl az ¢vekrdl Bart Istvan (Konyvhét, 1999, janudr 28.). Ez
volt az az idgszak — tehetjiik hozzd —, amikor a gyarapitd kényvtdrosok standtd!
standig, pincétdl pincéig rohangaltak, hogy olcson juthassanak hozzd a kdnyv-
hoz. Azota megvaliozott a konyvkereskedelem szinvonala, igaz, Iényegesen csdk-
kent a boltok szdma, masfajta szemlélet €s gondolkodds nyert teret, ,,harmoniku-
sabb a kapcsolat az iizleti érdekeltség €s az ¢rickek kozot.” (Bart [stvan uo.)

Mindenesetre megvaltozott az eltelt tiz esztendSben a kiadds és a kereskede-
lem szerkczete, megsziniek a monopolhelyzetek, s ennek kbdvetkeztében a gya-
rapitd kényvtdrosoknak jobban kéril kell nézniiik a piacon, tébb gondot kell
forditaniuk akar csak egy-cgy mil beszerzésére is. Egyetlen példdval szeretném
szemlélictni: az Ikon kiad6 1992-ben a Matiira Klasszikusok sorozatban megje-
lentette Kosztoldnyi Dezs6 Edes Anna cimii regényét. Csak a gondos lapozgatd,
Veres Andris jegyzeteibe is beleolvaso vehetie észre, hogy a kdtet egyéb érdemei
mellett (clemzések, irodalomjegyz¢k, befogadasvizsgdlat stb.) nem a mi sokadik
kiaddsdt kindlja, hanem 1945 61a ez az elsd csonkitatlan kiadds: a kordbbi edici-
0k — jeloletleniil — fontos mondatokat, id6nként oldalakat hagytak el politikai
meggondolasbol.

A nagy véltozdsok és szerkezetdtalakitdsok a kiilfoldi kapcsolatok megterem-
tésct is elétérbe dllitotdk, magyardn mondva meg kellett mutatnunk magunkat
a vildgnak, de kellett a a hazai olvasOknak is valamiféle tdj¢koztatdsi, 1djékozo-
ddsi pont, s sziikségiik van rd a korrekt, jO konyvkereskedSknek is. A strassbourgi
Eurdpa Tandcs is sok tanulmanyt készittetett, kiilldnboz6 tdmogatdsi programok
sziilettek a nemzeti books-in-print adatbankok elkészitésére és a know-how 4t-
addsdra. A felépit€s koncepcidjdt a német Borsenverein altal milkodtetett ,,szdl-
lithaté konyvek listdja” jelentette. Csehorszdg és Lengyelorszdg a munkadlatokat
1994-ben kezdte el, ahogyan olvashatjuk Gdmédnné Morvay Katalin Senki sem
proféta cimii irdsaban. (Konyvhét, 1999, febr. 1.). ,Magyarorszdgon teljesen mdés
volt a helyzet — idézi az ISBN Review 1998. 19. szdmdt —, ugyanis itt mar kordb-
ban €s fiuggetlenal 1992-ben megkezdte a Typotex Kft. egy ilyen tipusa adatbank
létrehozdsdt”, amelyet INDEX Konyvadatbdzis cimen forgalmazott. Konyvek
Magyarorszdgon cimen kdtetben is kiadtak, s azéta is 1étezik; most mdr elérhet$
az interneten is (www.konyvkereso.hu). Otvennégyezer-hatszdzkilencvenhét
konyv és hdromezer-nyolcszdznegyvenegy kiado, terjesztd €s bolt adatai egy he-
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lyen! Miutdn a kaphaté konyvek listdjardl van szo, itt tébb év kiadvdnyai taldl-
hatok egyiitt. Erdemes tudnunk, hogy az adatbémsba valo bejelentés dnkéntes a
kiaddk é€s terjesziok részérol

Nem gondolom, hogy ezen irds keret¢ben kell megismertetni az dllomény-
gyarapitékkal az Uj Konyvek c. kéthetente megjelend, mindig a friss konyvter-
mést bemutatd KMK kiadvanyt. A Konyvtdrellité Kht. mint a lap kiadéja gon-
doskodik a friss konyvtermés (most mdr egyre tobb CD-ROM és mds) folyamatos
szdllit4sarol. Az utdbbi esztenddkben valdban korszakos véaltozdsck torténtek,
sz0 lesz még roluk, de itt rogion az elején szeretném megjegyezni: a tartalmi
gazdagodds mellett eljott ¢s mindmdig velink van a mivesség hidnya, a slampos-
sdg. Az 0 technoldgidk, a szamitogépek €s a fejlett nyomiatési technika megje-
lenése sajnos sokszor egyiitt jar a szakértelem hidnydval, a gondatiansdggal, a
nyelvtani hib4dkt6]l hemzsegd kiadvényok elSéllitdsdval. A kdnyvvel naponta fog-
lalkozonak az a hatdrozott érzése, mar-mdr meggy6zdése: eltiint egy hajdan
igencsak megbecsiilt foglalkozds a nyomddkbol, kiadokbol — nincsenek korrek-
torok! Kner Imre Szabo Ldrinchez frott egyik levelében ez olvashatd: Az én
egész Eletem azért pazarlodik el, hogy belevigyem az emberekbe a tipogréfiai
kvalitds irdnti €rzéket.” Ma alig van olyan kiadvany, amelyben ¢z az igényesség
tikrozodik.

Kellene szot ejteniink a kiadoi etikdrol is, mely — tudom, kemény szavak
ezek — fogalom és magatartds bizonyos kiad6kndl sajnos ismeretlen. Konyvtaro-
soknak kiilonos felelGsségiik van a hamis cimlapd, kolofont nem ismerd kiadvd-
nyok felismerésében. , A legijabb idegen szavak sz6tdra”; |, A legiijabb regiszie-
res helyesirdsi tandcsado™; A legljabb angol-magyar sz6t4r” tipusti munkdkra
gondolok, amelyek f6ként a szdzad huszas-harmincas éveiben voltak | legijab-
bak”, mdra kozonséges hamisitvinyok. Még azt is feladatunknak vélem, hogy
gyermekeiknck kdnyvet vasarlo szil6k figyelmét felhivjuk ezekre a konyvekre —
ne vasaroljak dket!

Ennyi negativum utdn visszatérek a kiadOk és konyvidrak kapcsolatrendsze-
rére, melyek kdzot tételezhetiink szinte a teljes érdekazonossigig elmend, igen
szoros kapcsolatot is, de felfoghatjuk viszonyukat rendkiviil lazdnak, egymds
érackkoreit alig-alig €érintének. Egy mégoly vazlatos torténeti szemle is mind-
ketidre taldlhatna nyomatékos példat. Kérdésiink az, hogy ma milyen ez a vi-
szony, milyen lenne az optimdlis, illetve miként lehetne eljutni az optimum ko-
zelébe.

Igen laza, szinte nemlétezd a kényvtdrak €s kiaddk viszonya azokban az id6-
szakokban, amikor egyik vagy mdsik intézmény stdtusa gyenge, érdekérvényesitd
szerepe a nulla felé tend4l vagy akkor, amikor egyikiik vagy masikuk igen erds,
s igy nem sziikséges, hogy a masikra barmiféle tekintettel is legyen. Az elss esetre
is, a masikra is tobbf€le tOrténeti példa sorolhaté. Amikor nem vagy alig voltak
konyvtdrak, a kiadoknak iigyet sem kellett vetnitik rdjuk, nem is vetettek. Hatal-
mas kiaddk 1€tesiiltek, hirdettek, piackutattak, felmértek stb., dm dokumentu-
maikban a 5z6, hogy kényvtdr, el6 sem fordult. A Singer és Wolfner, a Révai stb.
ma mdr feldolgozott 16rténetei, tulajdonosok visszaemlékezései nem utalnak
konyvtdrakra. Az ilyen szempontbdl is a faktografikus feldolgozds cstcsdt jelentd
un. nagy Pintér (a nyolckotetes magyar irodalomtoriénet) — jollehet gondosan
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szamba vesz minden, az irodalommal kapcsolatos instancidt, és természetesen
igen alaposan feltérképezi a kiadokat is — a konyvtdrakrol szot sem ejt (termé-
szelesen cbben a vonatkozdsban). De ilyen{€le volt a helyzet kézvetlentl a rend-
szervaltozas utdn is. Az egyre-mdsra alakulé 0j kiadOk, immdron ez is dokumen-
talhat6, ha kozel sem olyan pontosan-alaposan, mint az ¢lébb emlitett korszake,
a kdnyvtdrakra valé minden tekintet né€lkil jottek létre, azok igényeit, vasarlo-
erejét, egydltaldn 1étét abszolut semmi figyelemben nem részesitetiék. Igaz, ezt
nem is nagyon tehetié€k, hiszen a konyvtdrak, mint kordbban mdr sz volt rola,
épp ¢ korszakban Iétiikben is vesz€lyeztetettek voltak, velitk szimolni nemcsak
nem volt érdemes, de nem is igazdn lehetett.

De, miként persze mindenre a torténelemben, ellenpélddk is akadnak jocskén.
Az cls6 vildghdbort eltt iddszakban, példdul az Akadémia vagy akdr a Kisfa-
ludy Tdrsasag mint kiadok kifejezetten a konyvtarak szdmdra, azok igényeit fel-
mérve, megelSlegezve adtak ki egész sorozatokat, amiként ez -- mondjuk a Bu-
dapesti Szemle (a Gyulai Pdl-féle) hdtso oldalain elhelyezett hirdetésekbdl, de
primér kiaddi dokumentumokbdl is adatolhatd. Nélkuloézhetetlen a tandri
konyvtdrakban — szol nem egy kotet vagy sorozat jellemzése. A konyviigynokok,
ezt még Moricz regényeibdl is tudhatjuk, nem mulasztottdk el az iskolai, a ka-
szinGi sth. konyvtdrak felkeresését. Es hasonléan vagy még erésebben kapcsolo-
dott a két intézmény a késShatvanas ¢s a hetvenes években. A Koényvtdrellatd
mellett a Konyvtdri konyvmindsitd bizottsag példdul kifejezetten abbol a c€lbodl
sziiletett — az akkori muvelGdési minisztérium hozta 1étre —, hogy eldzetes ki-
addi tervek alapjdn jelezze az czt egyébként intenziven igényld kiadok szdmadra,
mely mivekre lenne, mely miivekre van igénye a konyvtari vildgnak, mely mi-
vekbdl kivdnnak vdsdrolni a konyvtdrak, s6t e bizottsdgnak arra is modja volt,
hogy javaslatokat tegyen a kiadGknak, mit, milyen miveket kellene kiadniuk.
Freud esszéinck, legfontosabb tanulményai gazdag vdlogatdsa kiaddsdnak nem
elhanyagolhaté oka volt, hogy a kOnyvtarak — e bizottsdgon keresztiil — nyoma-
tékosan igényelték megjelentetését. De Kemény Zsigmond életmisorozatdban
is csak azért jelenhctett meg az akkoriban (1982) fGlottébb aggdlyosnak tiing
Forradalom utdn-t és Még cgy sz6 a forradalom utdn-t tartalmazd kdtet, a Vil-
tozatok a torténelemre cimf, mert a sorozat szerkeszidje — ez visszacmlékezése-
ibGl tudhatd — a konyvtdri igényekre hivatkozott, hivatkozhatott. Persze jol tud-
juk, hogy akkor kényvhidny volt.

Mir nem a méra jellemzdé a FSZEK dn. ,,rongyos konyvek” kezdeményezése,
akcioja. Mint ismeretes, a FSZEK olvasOszolgdlatdnak tudos munkatdrsa, Havas
Katalin igen alaposan felmérte, lajstromozta, melyek azok a konyvek, amelyek
az intenziv haszndlat kévetkeztében elrongyolddtak, amelyek irdnt az olvasoi ke-
reslet dllandé és nyomatékos, amely miiveket tehdt sirgdsen és a ra irdnyulo
kereslet okdn nyereséggel érdemes, sziikséges kiadni. A kiadok képvisel6i meg-
vdsdroltdk ezt a lajstromot, embereik egyittal azonban ugy nyilatkoztak, hogy
csak a konyvtdrak igényei alapjan nemigen érdemes barmit is kiadni, a kdnyv-
tdrak nem szdmitanak felméréseik szerint érdemleges piacnak. Hogy azutén e
lajstromozott konyvek jelentds része mégis megjelent, tobbiélekEpp is értelmez-
hetd, mindenesetre maga az akcié nemcsak a kiadok és konyvtdrak kapcsolatai-
nak alakuldsdra lehet — polivalens — példa, de egyuttal e kapcsolat problémamak
egy j6 részét is indexelheti. ,
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Miel6tt ezeknek az indiciumoknak a nyomdba erednénk, érdemesnek 14tszik
egy futdlagos pillantdst vetnink EurGpdra. Csak egy-egy képet villantanék fel,
értelmezni sem Ghajtandm Gket, ugy vélem, magukért beszélnek. Tehdt:

Német (¢s amerikai) egyetemeken mindennapos, pontosabban havi, félévi
rendszerességli esemény, hogy megjelenik a campuson egy-egy nagyobb kiadd
kamionja, €s leteszi rakomdnyait, természetesen konyveket, friss kiadvanyokat.
E miiveket nem veszik dllom4nyba, nem leltdrozzik, katalogizdljdk stb. Ez afféle
fogy6 anyag, az egyetemistdk ,szakszervezeti” kblcsonkonyvtdra. Hasznalat utdn
eldobando. :

A francia kiadok — ismeretes ~ bizottsdgok tucatjait miikodtetik kizdrolag az-
zal a céllal, hogy a friss termékeket szemiézz€k, dijazzédk, ért€keljék stb. E bizott-
sdpok tagjainak mintegy fele a konyvidri teriiletet képviselt.

Skandindv felmérések tantskodnak réla, hogy a kiadok piackutatasainak, ke-
reslet-felméréseinek punctum saliense a kdnyvtérellat6. Hasonlé mondhaté el
Hollandidval kapcsolatban is.

De tén elég is a példdkbol. Erdemesebbnek ldtszik némi teoretikus megkoze-
litéssel probélkozni. Elméleti szempontbol nézve kiadok ¢s kbnyvtarak viszonyd-
nak, viszonyrendszerének tobb sikja dllapithaté meg. Az egyik, bizonyos szem-
pontbol a legfontosabb és legalapvetdbb, a kiadék és a nemzeti kényvidr viszo-
nya. Ez természetesen torvényileg szabdlyozott. Magdtol értetédden a koteles-
példanyokra gondolok. Miként a régi gorogok elstsziloiteiket, akkeént a kiadok
is cdici6ik clsejét az isteneknek, illetve a nemzeti konyvidrnak dldozzdk. Ha 4l-
dozzdk! Ennek jelentGségét, értelmét taglalni feleslegesnek tiinik. A kapesolat
it fundamentdlis jelicgd, adott, €s mintegy az Grokkévalosag pecsétjét viseli. Eh-
hez képest minden mds sik efemer, alkalmi és vdltozékony, 1obbeé-kevésbé dn-
kéntes, €s mint minden ¢nkéntes akcio, az érdekek nyomvonaldn helyezkedik el.
Mik lennénck ezek az érdekek? Vegyiik el6szor a konyvtdrak érdekeit, azutdn a
kiadokét, ¢s lassuk, hogyan kvadrdlnak egymdssal. A kOnyvtdrak clsé szamu ér-
deke a kiaddkkal szemben, hogy olyan munkdékat adjanak ki, elérhet6 dron, ame-
lyekre olvasOiknak sziikséglik van. Ez az olvasoi kdr konyvtdrtipusonként erdsen
médosuld képet mutat. [1t érdemes szamba venni, milyen konyvtdrtipusok johet-
nek széba. A szakkonyvtdrak és a nagy tudomdnyos kdnyvidrak a legfiiggetleneb-
bek a — hazai — kiadéktol. Ok, a dolog természetébdl kovetkezben, elsdsorban
idegen nyelvd, kulfoldi kdnyveket vasdrolnak, jobbdra még csak a forditdsokban
sem érdekeltek. Anndl is kevésbé, mivel a forditasok eleve kevésbé frissek, bizo-
nyos szakmdk esetében von Haus aus mdr el is avultak. Jellemzd, hogy bizonyos
nagykonyvtdrak (pl. az ELTE Kozponti KOnyvidra) sz4mos esetben meg sem
vdsdroljak az dllomdnyban mdr meglévé angol vagy német alapmunkdk magyar
forditdsait, szakkonyvtarak esetében ez a tendencia fokozottabban észlelhetd.
Nem gy a — régi sz6val — kdzmivelSdési konyvtdrak, amelyekre épp a forditott
eljrds a jellemz6. F6ként magyar nyelvi munkédkat vdsdrolnak, maximalisan ér-
dekeltck tehdt abban, hogy a hires, fontos, intellektudlisan vagy érzelmileg (esz-
tétikailag) jelentds mivek ,leforduljanak”. Hogy melyek lennének ezek a mun-
kék, a konyvtdrosok legaldbb olyan jol tudjdk, mint a kiaddi szakemberek. Elsé-
sorban nevekr6l van itt sz0. A korszerd magyar munkdk hivatkozasai alapjan
kialakult és dllanddan alakuloban van egy szakmdnként, szakteriiletenként ter-
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mészetesen alapvetden eltérd, n€hdny tucatnyi slrin emlegetett, a szellemi elit
ajkdn dllanddan szerepld névsor. Ezekt6l a nevektdl kell miveket kiadni, ezek a
miivek azok, melyekre a kOnyvtdrak dllomanygyarapftdi szinte idegesen virnak.
A névsor persze dllanddan, szakmdnként mds-mds iitemben, de minden szakte-
riileten folyamatosan valtozik. E munkakra a kOnyvtdrak biztos vevok, anndl is
inkdbb, mivel Gket meg olvasoik vdrakozdsai animaljdk. E kapcesolat sajatos vdl-
tozata, amikor nem annyira a szellemi elitrél és nem nagy nevekrél van szo, ha-
nem tomegesebb €s témdkra irdnyuld vdrakozdsokrol. Osi kdnyvtdrosi tapasz-
talat, hogy tévében bemutatott filmek regényvéltozata irdnt — a tév€adast kove-
tden — felburjdnzd kereslet mutatkozik. E keresletnek maibb véltozata, hogy a
1évébal elhiresiilt témdk feldolgozasai irdnt buzdulnak az olvasok. Ezt az olvasoi
nyomast is a kOnyvtdrak kozvetithetik a kiaddknak, illetve érdekeik itt taldlkoz-
hatnak. Megint mds konyvtdrtipus, és igy mds jellegt igényszerkezet a gyerek-
konyvtdraké. Gyerekkonyvek esetében dltaldban a kindlat teremti a keresletet,
mdrmint a konkrét miiveket illetGen. A gyerekeknek mesekdnyvekre van sziik-
ségiik, és barmely mesekonyv megfelel a célnak, csak ki kell adni ~ gondolhat-
ndnk. Nem cgészen igy van. Igényes miivekre van szitks€g! A mésféle igények itt
nem neveket, hanem konyvifpusokat jelentenck. Tehdt nem az a kérdé€s, milyen
témaban — hisz minden témanak sziiksége van ifjisagi reprezenticiora — adando
ki valami, hanem az, hogy milyen konyvtipus most a divatos. ElsGsorban a szdveg
¢és vizudlis informdlds ardnya itt a d0ntd, a tendencidk ezen mérhetGk. Ma — a
kilfoldi trendeknek megfelelGen — a vizualitds szinte nyomaszto eldtérbe Kerii-
lése az alapirdny. A legmegfoghatdbb és legegyérielmibb a kiaddsokhoz vald
viszony az iskolai és a felsGoktatdsi konyvtdrak esetében. Mellesleg itt a legszo-
rosabb a kapcsolat kiadd és kényvtdr kozott, hisz mind a tankOnyvek, mind a
kotelezd olvasmdnyok sajdtos tipusid kiadok altal adatnak ki, €s persze torvény-
s7ertien landolnak az iskolai és felsGoktatdsi konyvtdrakban. Itt nem annyira az
érdekek egyeztetése a probléma, hancm a monopéliumok kialakuldsdnak a ve-
sz€élye nagy még mindig. Kiadok és konyvtdrak érdeke igy, mig egyik oldalon
szinte egybeesést jelent, mas oldalrol csaknem diametriélisan eltérd. A konyv-
tdrak szdmdra a kiadoi versenyhelyzet lenne alapvetden kivdnatos, a kiadOknal
épp ellenkezdleg. Hogy azonban a kiado is meglelheti itt érdekét, olyan hatalmas
és 4tiitd erejd péida igazolhatja, mint az Osiris (persze egyetemi tankényveinek
sorozatdra gondolok), de emlithetném az Auldt is.

Mint ldthat6, a konyvtdrak igényei meglehetds sz6roddst mutatnak. Nem ke-
vésbé ilyen azonban a kiad6i érdekskala sem. Ugy hiszem, a kiad6 mint olyan,
tehét a gyakorlatban nem létez6 kiad6 altaldban, két konyvtipus piacra dobd-
s4dban érdekelt. Hogy érdekeit érvényesiti is, tébben boncoltdk mér, legnagyobb
cimeéllel taldn Tamas Gaspar Mikl6s. Az egyik a dompingdru piacra dobasa, a
biztos vevGkorrel, tehdt minimdlis intellektudlis vagy esziétikai igénytdmaszids-
sal fellépd miiveké. Régen aluljdros irodalomnak hividk az ilyent, ma mdr az
elnevezés elavult. A mdasik tipus az exkluziv miveké, a vilasztott keveseket, 4m
azokat tdzon-vizen keresztiil érdekld, birtokldsukért semmit sem sokallé kony-
vek kore. E két homlokegyenest eltérd tipust kiadvany kdzott lennénck az igazi
miivek, amelyek kiaddsdban azonban a legkevésbé €rdekeltek a kiadok. A hely-
zetre jellemzd, hogy a konyvtéraknak épp ez a kozies mez()ny lenne az igazi
terepe.
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Ha ezen ellentét jegyében szemléljiik konyvtdrak és kiad6k viszonydt, marpe-
dig ezt kell, ezt is kell tenniink, akkor a kép meglehetdsen sététnek tinhet, De
vannak mds aspektusok is. Fenti vdzlatunk ezekhez is nydjthat bizonyitékokat,
meghatdrozo jegyeket. A konyvtdrak tipol6gidja, mint lathattuk, meglehetdsen
gazdag, valtozatos képet nyijté. De ilyen a kiadOké is. Részint mint szakosodott
intézményeké, adott kiadvanyfajra és/vagy szakra/témdra, részint mint intézmé-
nyen beldl is kitllonbdzd profilokra, profilok egész skaldjdra rdallt miihelyeké. A
probléma inkdbb abban all tehdt, hogy a kéiféle tipuspazdagsig, kényvtaraké és
kiadOké nem vagy nem egészen, nem optimdlisan fedi cgymast. Ha a két intéz-
ményrendszer kozti - az érdekek mentén szervezGdo, szervezendd — egyuttmii-
kodésre gondolunk, ezt a specializalddést az els6k kozt kell figyelembe venniink.
De il czen, a mindkét intézmény ¢rdeklddésének homlokterében 4116 objektu-
mokat, magukat a kiadvdnyokat, (nevezzik Sket az egyszertség kedvéért kony-
veknek, bdr kordntsem csupdn konyvekrs! lesz szo), is meg kellene szemlélniink
kozelebbrdl, épp az adott szempontbol.

A rongyos konyv” akcidrol elmélkedve Hanas Katalin nyomatékosan kiemel-
te, hogy van egyrészi egy meglehetdsen stagndlonak, statikusnak tind kdvetel-
ményrendszer: a kiilonb0z4 oktatdsi intézményckben ajdnlott, mintegy , fela-
dott” kényvek halmaza. Ez a halmaz keriilt £pp a rongyos kdnyvek listdjara, eze-
ket ajanlotta djrakiad4sra a kiadéknak a FSZEK. Nos, mit tartalmaz ¢z a lista?
Torténetileg teljesen érthetden a vildgra nyilni kezd$ hatvanas, hetvenes évek
idegen nyelvbdl forditott munkai domindltak benne. E miivek j6 része mara el-
avult, vagy azért, mert Ujabb, jobb, divatosabb miivek véltotidk fel és ki Gket,
vagy az€rt, mert jobb-tijabb nem sziletett ugyan, de a régi kdnyv ma mdr elvesz-
tette aktualitdsdt. En azonban azon kell, hogy tiinédjck, nem volt-e tdlontil szik
ez a merités. Persze nem a FSZEK meritésére gondolok, hanem a konyveket
ajanlokéra, fGként a felsGoktatdsra. Az6ta — szdmos jel mutat 1d — az ajanlok is
mintha elmozdultak voina, méghozz4 t6bb irdnyban is. Természctes kivinalom
- szoltunk rola —, hogy a szakmankénlti torzsanyag, a keresett nevek és miivek
csoportja mit jelent. Ezek kiaddsa, € mozgd-vallozo torzsanyag figyelemmel ki-
sérése, kovetése alapvetd kivdnalom. De hazai €s kalfoldi — fdként kiilfoldi —
példdk mast is sugallnak. A régi kényvek Gj kiaddsairol van sz6. Tudomdnytorté-
neti tény €s szamtalanszor megerGsitett jelenség, hogy a paradigmavaltdsokkal
dolgozo szakmai fejiédés sordn mds €5 mas fény vetil a mualt szakmunkdira. Rég
elavult kacatnak tartoit szerz8k ¢s muvek keriilnek az érdeklddés, s6t a divat
reflektorfényébe. Es természetesen tegnap még divatos mivek &s szerzdk hulla-
nak a - feltchetdleg ideiglenes — feledésbe. Csak nem is oly rég strukturalizmus-
rol és -t6l zengett a vildg, szinte minden tarsadalomtudomadnyi diszciplina az
irodalomelmélettd] a szocioldgidig, a filmelemzésektdl a tériénettudomanyig.
Ma a terminus is szinte tilalmas, emlitése is vaskalapossdgot, avittsdgot sugall.
Ma a hermencutika, a dekonstrukeid, a recepcio, a traddlés és tarsaik az uralkodo
csillagkép. Es amiként a strukturalizmus, a generativ nyclvészet vagy a szemioti-
ka uralma idején a miltbol azok a nevek ¢s miivek fedeziettek fel, amelyek ante
datum strukturalizmusa (stb.) kiderittetett, akként ma a mai csillagképek dikial-
jdk a mult szemléletét is. Csak n¢hany p€lda. Még tiz-tizendt évvel ezeldtt is
valaki aligha tinhetett salabakterebbnek Taine-n€l, Macaulay-nél vagy Treve-
lyanndl. Ma 6k a legtobb nyugati nyelven tjra €s wjra kiadott érvényes mesterek.
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A mult szdzadban magyarul is megjelentek (természetesen Trevelyan kivételé-
vel). Rovidesen mindeniitt keresni fogjdk 6ket. Hol vannak? Nemcsak a szocia-
lista dllam- €s jogelmélet vetett drnyé€kot a liberdlis dllam-, jog- és politikai filo-
zOfiai munkdkra, koztiik e témakor olyan eurGpai rangd hazai képviselGjére is,
mint Concha Gy6z6, de egydltaldn a hatvanas évek nyugati liberalizmus-apélya
is. Méra a fordulat gyokeres, €s nem kell joésnak lenni ahhoz, hogy pl. Concha
miiveinek kiad4sdra inkdbb eldbb, mint utébb siirgds sziikség lesz. A politikafi-
lozoéfia jOl érzékelhet6 kantidnus fordulata (1d. republikanizmus €s tdrsai) termé-
szetesen nemcsak a kantidnus klasszikusokat ,tdmasztjdk” fel, de a kanti gondo-
latok egy egész, sok évtizeden keresztiil végleg eltemetettnek hitt/bizonyult hal-
mazat is. E téren egy konyvtar (az OPKM) bizonyult kivilo kiad6i szimatinak a
nagy kantidnus pedagoégusok konyveinek djrakiaddsdval. A gadameri-ricoeuri
hagyomdnyértelmezés fényében vilnak nélkiilézhetetlenné olyan, ugyancsak fe-
ledett klasszikusok, mint pl. az esztétikatorténész Janosi Béla. Ismétlem, mindez
csak példa, utalds, a kérdéskor komoly vizsgdlatot igényel. Am az nyilvanvalo az
eddigiekbdl, hogy egy tobbszordsen tagolt, hdrmas osztatd rendszerrel kell sz4-
molnunk. A kiadok, a konyvtdrak €s a konyvek 6nmagukban is bonyolult, mul-
tiartikuldlt szisztém4ival.

Miel6tt azonban e tagoltsdgok optimdlisnak tekintheté kolcsonviszonyaival
foglalkozndnk, érdemes két kitérét is tenniink. E két kitér6 azutdn becsatlakoz-
hat majd az optimaliz4ldsi stratégia megfelel$ rekeszeibe.

Az egyik ilyen kiilontéma a konyvtdrak mint kiadok témakore. A régmultban
nemigen érdemes kutakodni, az elsé igazdn fontos etap az volt, amikor — ki-ki
emlékezhet még rd — Pécsett bemutattdk 1982. dec. 1-2-4n a nem hivatédsos ki-
adok kiadvdnyaibdl rendezett orszagos kidllitdst, €s megrendezték hozza a téma
kontirjait felrajzolé tudomdnyos konferencidt Orszdgos konyvkiadds — nem hi-
vatdsos kiadok cimmel, ideol6giai menlevelet (is) adva a nembhivatalos kiadva-
nyozdsnak, kiaddsi tevékenységnek. E kidllitas €s konferencia legnagyobb meg-
lepetése, mdrmint a dolgot nem ismerdk szdmdra valé meglepetése a konyvtdrak
roppant hangsilyos jelenléte volt. Kideriilt, immédron orszdgos nyilvanossig
el6tt, hogy a konyvtdrak jelentds kiadok, méghozz4 sajatos profilokkal. Az6ta a
konyvtari kiadoi tevékenység nemhogy sziikiilt volna, hanem €pp egyre virdg-
zObb, gazdagabb. Mit adnak ki a kdnyvtdrak és mi€rt? MindenekelGStt sajit ma-
gukat adjk ki. Persze nem a konyvtdrismertet$ fiizetekre gondolok, hanem a
hirlevelekre, szakmai, hdl¢zati hiradokra, nagyobb konyvtdrak esetében orszagos
szakmai lapok kiad4sdra. Gyakorlatilag ma a kdnyvtdri szakirodalmat szinte ki-
zér6lag konyvtdrak bocsétjdk kozre. A nemzeti kOnyvtar a kiad6ja a szakma leg-
fontosabb foly6iratai kozil kettének (3K, Konyvtdri Figyel§), az OMIKK a
TMT-nek, és rovidesen — a tervek szerint — ugyancsak a nemzeti kOnyvtdr lesz a
kozrebocsdt6ja a Magyar Konyvszemlének is. A megyei konyvtdrak adjdk ki a
megyei konyvtdri €let hireit €s mihelyproblémdit taglal6 hiradokat, hdl6zati hir-
adokat, amelyek jo része orszdgosan olvasott, fontos szaklap. Természetesen a
konyvtdri-informatikai szakirodalom j6 része is a konyvtdrak kiaddsdban jelenik
meg, €és kordntsem csup4n a nemzeti konyvtdr ebben is vezet$ szerepére,helyére
gondolok. Hisz ismeretesek az OMIKK alapvet6 szakkonyvei (akar lexikonai —
1d: Tuggslexikon) is, az ELTE konyvtdrdnak egyetem- és konyvtdrtorténeti so-
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rozatai stb. is. De szakkoOnyvtdrak is adnak ki alapvet$ dolgokat. Az OPKM ki-
adoi skdlajara érdemes utalni az egyik oldalon (mellesleg szeptembertdl szakfo-
lyGiratot is fog produkdlni, a Kényv és Nevelést), a mizeumi konyvtdrakéra a
madsikon (itt a kettés — mizeumi €s konyvtdri — kot6dés jelent névumot és kiad-
véanygazdagsdgot). De a megyei kOnyvtdrak sem €rik be az Ontiikroztetd folyo-
iratkiaddssal. A helyismereti szeml€k, Osszefoglalok, kiadvanyok tilnyomo tébb-
ségét konyvtdrak bocsdtjak kozre, és konyvtdri kiadvdnyokként jelennek meg az
eseménynaptdrak, helyi személyiségek, alkotok stb. lexikonai, bibliografidi, be-
mutatésai is. A Komdrom-Esztergom megyei kOnyvtdr esete tdn a legmesszibbre
latsz6, de kordntsem magdnyos produkci6é. Ez a konyvtdr orszdgos jelentOségi
irodalmi havi folyéiratot (Uj Forrés) ad ki, (fészerkesztGje a konyvtar igazgato-
ja), Uj Forrds konyvek cimen alapvetd fontossagit egyes kotetek garmadajat stb.
Legajabban a Somogyi Konyvtarral koz0s kiaddsa Vekerdi Ldszl6 vdlogatott
¢letmi-bibliografidja, Gyuris Gyorgy munkdja. Egy mdsik, taldn extrémnek is
tinhetd példa: a szolnoki megyei konyvtdr adta ki névaddja, Verseghy nyelvel-
méleti munkdit, amelynek hidnya tudomédnytorténeti szégyen ¢€s filologiai-nyel-
vészeti — botrdnyos — hidtus volt. Szinte minden megye kozrebocsétotta Bl Ma-
tyds orszdgismertet§-bemutat6 nagy leir6-torténeti monogréfia-sorozatdnak, en-
nek az egyetemes tudomdnytOrténetben is paratlan becsii alkotdsnak rd vonat-
kozo kotetrészeit, az Akadémidra ,,csak” a latin eredeti kritikai kiaddsat hagyva.
Tanulsagokat — egyel6re — nem vonndnk le a konyvtari kiadasi tevékenységgel
kapcsolatban, volumenérdl, jellegérdl tén sikeriilt jellemzG6t mondanunk. E téma
Onmagdban kiilon elemzést érdemel.
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A mdsik kitér6 az in. elektronikus vagy digitdlis kiadvdnyozdssal lenne kap-
csolatos. E téren egyetlen, igaz, fundamentdlis jellegii-mélységti ellentmond4srol
kellene szolnunk. Mert egyrészt, amint azt oly €kesen példdzza a MEK genezise
és mdig tarté gyakorlata, az elektronikus kOnyvidr maga a jo értelemben vett
anarchia. Ez adja nemcsak b4jit €s vonzerejét, de szinte 1étokat is. A halora ki-ki
azt visz fel, amit akar, €s ebben senki sem gatolhatja. Minden gatlé tényezd e te-
riilleten maga az ellenforradalom, a szornyiiség és a téboly. Amde mdsrészt — ezt
pedig a Neumann-hdz koncepcidja példdzhatja — €gets sziikség van a nemzeti
kulturdlis 6rokség szakszerG digitalizdsdra, arra, hogy az alapmiivek, alapforra-
sok dtmehessenek — mintegy Noé barkdja utasaiként — az tjabb é&s djabb nem
gutenbergi galaxisokba. Itt azutdn mindennek van helye, csak anarchidnak nem,
kilonos tekintettel a koltségekre és az értékekre. Szigord szakmai konszenzusra
és ellendrzésre van sziikség ahhoz, hogy megdllapittassék, minek kel/l minden-
képp felkerilnic a barkdra, ¢s mi eshet — esetleg — dldozatdul a vizozonnek.
Hogy ez a kontroverzia mit jelent és fog jelenteni a gyakorlatban, szintén hagyjuk
fiiggGben. A kontroverzia ténye azonban felté€ileniil regiszirdlando és folyama-
tosan szem el6tt tartando.

Elérkeztiink immadron arra a pontra, amikor az eddigiek alapjan Osszképet kelle-
ne adnunk és javaslatainkat megtennink. Az elébbire — természetesen —nem vél-
lalkozom. Az 6sszkép lényege ugyanis éppen az, hogy 6sszefoglalhatatlanul bo-
nyolult és dsszetett. Epp ezzel kapcsolatosak lennének viszont javaslataim.

Minden olyan esetben, amikor a dolgok reményteleniil Osszezagyviltattak
vagy ilyennek tinnek, j6 az alapokhoz visszanyilni, azokhoz a iényekhez, ame-
lyek még kétségek, kétségbevondsok nélkiliek. Tehdt! Ma erdsek, stdtusukban
biztosak a konyvtérak is, a kiadok is. Megvannak, meglehetnek egymas nélkiil is,
nem kell, nem is sziikséges egymdsra tekintettel lenniiik. Es ez j6. Csak olyan
egyittmiikodésekbe kell bocsdtkozniuk, amelyek kétségkivil sajat érdekeiket
szolgdljdk. Nincs sziikség kompromisszumokra, tAmogatésokra, jotékonykod4s-
1a, karitaszra. NyilvAnvalo, hogy a kiad6k mozgatérugdja a profit. Nem feltétle-
niil a kinnyen, kockazat nélkiil elérhet, biztos profit, bar persze ez az elsé és
alapvetd, hanem a mdsmilyen. M4r csak azért is, mert az elsd ajiot minden kiado
elérheti, ehhez sem igazi szakismeretre, igazi marketingre, igazi leleményre nincs
sziikség, éppen ezért mindenki rdstartolhat és rd is startol. Az extraprofitot kell
megcélozni, a szonak persze nem koézgazdasagi értelmében, hanem kozhaszna-
lag. Vagyis azt a profitot, amely a résekben, leleménnyel lelhetd fel. Es itt nyilik
lehetdségp arra, hogy az 6ssztomegiikben sem, kiilon-kiilén pedig kivalt nem nagy
piacot jelenté konyvtdrakra lgyeljenek a kiadk. A specidlis kivdnalmakat kell
€és lehet igy megcélozni. Aprdnként bel6ni azt a koztes teriiletet, amelyrél az
aluljaros €s az exquisit igények kozti résrol szlva beszéltiink. A kOnyvtarak ér-
deke persze az, hogy hangosan €és érthetden jelezzék igényeiket. E jelzés tortén-
het agy is, hogy maguk kezdenek az igényeik szerinti mivek kiaddsaba — megte-
hetik. Persze azzal a hdtso gondolattal, hogy a jelzéseket veszik az ,igazi” kiaddk,
€s dtveszik, leemelik roluk ezt a tevékenységet, De persze vannak a jelzéseknek
més, egyszerlibb és célravezetSbb utjai-moédjai is. MindenekelStt a szakismeretet
kamatoztatdk. Amit a szellemi elit kivinalmairdl, a ,,mené” térzsanyagokrdl, az
Gjabb paradigmdk régi miveket kivdnatossd tevd voltardl széltam, itt jonnek be
a képbe. Ez a féle tdjékozodds, tdjékozotisag kollektiv bolcsességet tételez fel.
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Tén nem tdlzds, ha azt dllitom, hogy ez a bolcsesség megvan, természetszerileg
otthonos a konyvidrakban. Ezt a bOlcsességet felmutatni a konyvtdrak dolga,
kiaknazni, megvenni (nem foltétlenil pénzért) a kiadoké. A ,rongyos konyvek”
lajstroma utdn ilyenféle bibliografidk sokasdgdra van, lenne sziikség. Réges-rég-
6ta neviik is van az ilyesmiknek. Ugy hivjdk, hogy deziderata-jegyzckek. Persze
nem egy , kézponti” jegyzékre van sziikség, hanem sok és sokféle jegyzékre, jegy-
z€kek hatalmas korpuszdra. Késziilhetnének ezek spontén is, a konyvtdri 4llo-
mdnygyarapitdsi munka sziikségszeri és profi melléktermékeiként, de — mond-
juk —a KMK (Konyvtari Intézet) viszonylagos rendszerességl és persze a terep
induk4cioit osszefoglald-hasznosité produktumaiként is. Es persze sziikség len-
ne arra, hogy a kiadok tdjékozédhassanak a kdnyvtarak nem tdvlati, nem a fenti
értelemben vett deziderdtumairdl, vasarlol szandékairdl &s lehetdségeirsl. Ezt
nem feltétleniil a konyvtaraknak kellene kezdeményezniiik. Ez a kiado6i piacku-
1atds, marketing része, de persze a kdnyvtdrak, sajdt érdekitkben, elébe mehet-
nének a megkereséseknek. Az mar a konyvtdrak érdeke, munkdjuknak szerves
része, hogy tdjékozodjanak, nem a megjelent konyvekrdl - ez az MNB Konyvek
Bibliografidja ¢s az Uj Konyvek révén taldn optimalisan biztositott —, hanem a
kiadoi tervekrdl. Anndl is inkdbb, mivel ¢ tervek bizonyos anarchidt mutatnak,
persze sziikségképpen. Nem egy mil kiaddsdra vagy njrakiaddséra tobb kiado is
véllalkozik (ilyen anomadlidk voltak a frissen felfedezni vélt Huizingdval, ilyennek
latszik Pauler Bevezetésének esete, nagyon bizom benne, hogy tObb kiaddnak is
eszébe fog jutni, hogy a valoban nagy magyar filozofus, Bohm Karoly fémiivét,

a hdrom kotetes Az ember €s vildgat siirgds szikség kiadni). Err6l az dllomany-

gyarapité konyvtarosnak tudnia sziikséges. Hogy ez miként valésithaté meg, az

rejtély. A terv nyilvdn tizleti titok is. Valami kiszivdrogtatds azonban szintén le-

het Gzleti érdek. A megoldds legyen, lehetne a kiadok szakmai szervezetének a

dolga.

Késziilve erre a mai megszélaldsra, természetesen a szakirodalomhoz fordul-
tam, adatbazisokban keresgéltem. Két tanulsagit szeretném ennek a keresésnek
Onokkel megosztani:

— azels6: a kiilfoldi szaklapokban a konyvtdrak és kiadok témdrol szinte minden
eurdpai orszagbol és a tengeren tulrdl is ,,a hidnyz6 6sszhang” cimii vagy leg-
alabbis ilyen jellegii irdsok jottek eld; de voltak és vannak;

— amasodik: a hazai szaksajtd — most a kdnyvtdrira gondolok — nem érdeklddik
a 1éma irant, a konyvkiadok, konyvierjesztok viszont nem publikdlnak sem-
minemd egyitimiikodésrél, nemigen hidnyzik nekik a konyvtdri vasarlo. Udi-
16 kivétel a Konyvhét cimii kétheti lap, amelyben Havas Katalin is megszolalt

nem oly régen.
*

Nyilvdnval6, hogy eladdsom sem a helyzet feltarasaban, sem a javaslatok
megtételében nem vallalkozhatott tébbre, mint a 1€éma megpenditésére, az 6t
arnyékba borit6é felmérések €s helyzet-feli€érképezések, valamint a rdjuk €pitd,
beldliik kiinduld tervek, koncepciok €s projektek méltatlan kivaltoja szerepére.
Amit taldn, remélhetdleg, kivalthatok, s ami persze jo lenne, ha kdzkincesé vdlna.
Err6], a 3K egyik szerkesztéjeként, szivesen gondoskodnék is.

Gydri Erzsébet
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