A megyei kényvtar
mint a konyvtari egylittmikdédés szervezdije

Orommel vettem a szervezOk felkérését, hogy foglalkozzunk a megyei konyv-
tdrak feladatrendszerével, kapcsolatrendszerével, a sziikséges és a lehetséges te-
vékenységi formak feltérképezésével. Régota foglalkoztat mér ez a kérdés engem
is, munkatarsaimat is; az elmilt években t6bb oldalrdl is vizsgdlat ala vettik ezt
a problémét. Gondoljanak a dundntili konyvtdri felmérésre, melynek ez éppen
egy kiilon fejezete volt; a soproni tandcskozésra, mely a kozgytjteményi egyiitt-
miikodéssel foglalkozott; a szolnokira, amely az 6ndlléan szerzeményezé konyv-
tdrak helyzetét €s a nekik nyujtott szolgdltatdsokat vagy a kaposvari konferenci-
dra, mely az elldtorendszeri szolgiltatdsokat elemezte. Most a Zala megyei
koOnyvtar kapcesolatrendszerének €s szolgdltatdsainak rovid bemutatdsdval szeret-
ném gazdagitani a példatdrat — ennek egyes elemei nyilvan ismertek a szakmai
kozv€lemény el6tt, de kerek egységbe foglalva taldn még szolgdlnak néhdny ta-
nulsaggal.

Ko6zhelynek szamit mér ugyan a konyvtaros szakmdban, de kénytelen vagyok
a kdlyhdtol, vagyis a rendszervdltozast6l indulni — hogy miutdn a tanédcsi rendszer
1990ben megsziint 1€tezni, vele a tanacsi konyvtdri hdlozat is 1égiires térbe kerilt:
az addigi j6l mikod6, de hierarchikusan szervezett konyvtdri egytttmiikodési
formdk jogi, tehdt 1étalapjukat vesztett¢k el. Kilonosen igaz volt ez a megyei
szervezOdésekre ¢s a megyei intézmények helyzetére, melyekkel a helyi 6nkor-
mdnyzatok teljes ondllésdgét lehet6vé tevod politika nem tudott mit kezdeni; sét
még ma sem tisztdzottak az elképzelések a megye szerepének ¢és feladatainak
meghatdrozasarol. Folytak a vitdk a fenntartdsrol, feladatok athdritdsarol, intéz-
mények 4taddsarol — ezek jol ismertek Onok el6tt is. A hezitdlds azonban nem-
csak a megyei konyvtdrak 1€t€t fenyegette, hanem az azok szolgdltatdsait igénybe
vevO mds intézmények, kisebb — els@sorban kozségi — konyvtdrak miikodését is.
Kollégdimmal — és itt hadd emeljem ki Bang6 Béla és Baranyai Gyorgy szere-
pét — 1991-ben arra a kovetkeztetésre jutotiunk, hogy nem szabad veszni hagyni
azt a kapcsolati-egyiittmikodési t6két, amit a 80-as évek végétdl akdar a kistele-
piilések elldtasaba, akdr a szamitogépes informdacio-szolgaltatds ki€pitésébe ad-
dig belefektettiink. Ahhoz azonban, hogy a szolgédltatdsainkat garantdltan mu-
kodtethessiik, biztositani kellett a megyei konyvtdr stabil mikodtetését. Ezért
— megel6zve a kormany 20/1992. évi rendeletét is — mdr 1991 6szén kidolgoztuk
a kordbbi utasité megyei konyvtar helyébe 1€p6 szolgdltatd konyvtdr alapelveit,
melyben kiilon hangsulyt kapott a kistelepiilések elldtdsdnak segitése. Ezeket a
megyei konyviari alapfeladatokat egy szabalyos kétoldali szerzddésbe foglaltuk,
€s ezt egyrészr6l a megyei Onkormanyzat elnoke, masrészrél a megye szinte min-
den polgdrmestere 1992 nyardig aldirta. Ez képezi ma is mlikodésiink alapjét; az
1997. XCL. konyvtdri térvény betijének és szellemének is megfelel. (Ezt vette
4t a Veszprém megyei dnkormanyzat is.)
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Erre a szerz6désre tdmaszkodva tovabbi megéllapoddst kotottiink 6t vérosi
konyvtdrral a megye onkormdnyzati konyvidri hdlézatdnak mikodtetésére, és
ennek kévetkeztében ma Zala megyében minden kozségi konyvtarnak van egy
feleldse, akdr elldtorendszeri tag, akdr 6nélléan szerzeményez. A vdrosi konyvtd-
rak hédl6zati munkdjat a koltségvetésiinkben kiilon biztositott keretbal tdmogat-
juk — ez 1998-ban 6tmilli6 forint volt; maguknak a vérosi kényvtdraknak pedig
az alapszerz6dés €s mds, tovabbi megallapoddsok alapjdn segitiink szakmailag €s
anyagilag egyardnt. (Kozos pdlydzatok, szolgdltatdsok stb.)

Ebbe a korbe tartozik a gyermekolvasok ellatdsdt kiemelten tdmogaté Zalai
Gyermekkonyvtdros Miihely létrehozédsa, melyre 1995 oktéberében keriilt sor,
kilon alapit6 okirat aldirdsdval. A megyei konyvtdri halozatnak ezt a szerepval-
laldsat az 4dltaldnos szakmai €rveken kiviil az is sziikségessé tette, hogy Zala me-
gy€ben 50 f616tt van a kettSs funkci6ju konyvtdrak szdma, vagyis minden harma-
dik dltaldnos iskoldban egyiitt kell végezni az iskolai és a kozkonyvtdri munkat.
Ez fokozott figyelmet igényel mindkét oldalrol, ezért a Gyermekkonyvtiros M-
hely munkéjdban mar nemcsak a 'megyei és varosi konyvtdrak gyermekkonyvtd-
rosai, hanem a vdrosi €s varoskornyéki iskoldk konyvtdrosai és a megyei peda-
gogiai intézet is részt vesznek. A megyei konyvtar adja a Miihely iigyvezet6jét,
itt szervezziik a tovdbbképzéseket, palydzatokat nydjtunk be rendezvényekre, il-
letve a dokumentumbdzis b6vitésére — ma mdr ez is része az Orszdgos Dokumen-
tumelldté Rendszerben folytatott tevékenységiinknek.

Mint emlitettem, konyvtdrunk mdr az 1980-as évek végétSl kisérletezett az
informéci6-szolgdltatds kibévitésével, a szamitogépek lehetGségeinek kiaknaz4-
sdval, az on-line és az off-line adatb4zisok iizembe 4llitdsdval. A telefonvonalak
rossz minésége miatt eldszor a helyben haszndlhat6 adatbézisok telepitésével
értiink el sikereket= a h4l6zati szerz6désre alapozva tobb szolgiltat6val is sike-
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rilt olyan megallapoddst kotniink, hogy nemcsak a megyei, hanem a Zalai
Konyvtdri Informdciés Rendszerbe tdrsult varosi konyvtarakban is iizemeltethet-
tik a meg\fésérolt kézhaszna adatbizisokat, példdul a PRESSDOK-ot vagy a
KARTOTEK-ot. Elkezdtik ezenkiviil a sajat épitésl adatbazisok készitését és
szolgditatdsat is: ebbe a korbe tartozik példdul a Zalai Hirlap sajtéreferalo vagy
a zalaegerszegi konyvtarak idGszaki kiadvdnyait tartalmaz6 FolyGirat-adatbazis
épitése €s szolgaltatdsa is.

Az informdcig-szolgaltatds feltételeinek megviltozdsit a telefonhdldzat mi-
nGségének ugrasszerd javuldsa és egy vildgbanki pélydzat szerencsés megnyerése
tette lehetOvé. Az 1995 novemberében kelt megdllapodds alapjdn — melyet 6t
kozépiskola, két kOnyvidr, a megyei kérhaz és a megyei muzeum irt ald (késGbb
pedig csatlakozott hozza szadmviteli f6iskola, a levéltar, az egészségiigyi fOiskola
€s a lenti vdrosi kOnyvtdr — a megyei kdnyvtdrban megkezdte miikodését a Nem-
zeti Informécids Infrastruktira Program HBONE-kézpontja: ez ~ mint kozis-
mert — 24 Orés, folyamatos haszndlatot tesz lehetSvé a csatlakozott partnerek
szdmdra, akik koziil egyre tobben — jelenleg 7-en — mikrohulldmid kapcsolattal
is rendelkeznek, tehét kozvetien telefonkoltséget nem fizetnek. A HBONE szer-
20dés alapjdn a megyei konyvtar miikGdteti a kdzpontot, adja a rendszergazdat,
a folyamatos feliigyeletet, forrdsokat szerez a miikodés koltségeinek és a fejlesz-
téseknek a fedezetére. :

A konyvidrnak természetesen nemcesak halozati, modszertani és menedzselési
feladatai vannak, hanem az olvasok kiszolgdldsdval is tOorédnie kell, tekintetbe
véve természetesen miikédésének korillményeit: az olvasétdbor dsszetételét és
igényeit, a lehetséges partnerek bevondsat a konyvidri munkiba. A Dedk Ferenc
Megyei KOnyvtdr természetes miikddési szintere els6dlegesen Zalaegerszeg, te-
hit itt kell a minél szélesebb korid egytttmiikédést kialakitanunk. A vdrosban
tobb jelent6s kOnyvidr is mikodik — ezek kozul is kiemelkedik a Jozsefl Attila
Viarosi Konyvtdr, mely szdzezres dllomdny, virosi fiokhdlozat, ezenkivil 68
észak-zalai telepilési kOnyvidr gazddja is.

A kilencvenes évek kozepére szitkségess€ vilt egy olyan dtfogd megallapodés
elkészitése, mely biztositja mindkét intézmény szdmdra, hogy erGforrdsait a le-
goptimalisabban haszndlhassa fel — ezért kidolgoztunk egy egytitmiik6dési meg-
dllapoddst, mely magdba foglalta az addig mir meglévs kozos feladatokat is. Ab-
ban kiillénbozik az dnkorményzatok 4ltal 4dllanddan citdlt — és semmit nem je-
fentd — lakossdgardnyos felosztdst6l, hogy ez a munkamegoszids a vArost egy
nagy szellemi kozdsségnek tekinti, iskoldival, fiskoldival, vallatataival €s intéz-
ményeivel, és ezek figyelembevételével hatdrozza meg a két konyviar feladatait
az igények kielégitésében. Ezt segiti el a szerzeményezés dsszehangolasa (pl. a
varosi konyvtdr tobb populdris és gyermekirodalmat gydjt, de nem vesz driga
képzdmiivészeti albumokat vagy idegen nyelvi folyéiratokat; a vdros helyisme-
reti irodalmat is a megyei konyvtdr gytjti), az iskolai elldtdsi korzetek kialakitdsa,
a kozos pélydzatok, fejlesztések lebonyolitdsa; ezeket dltaldban a megyei kényv-
tdr kezeli. (Hamarosan az adatbizisainkat is lehet Mini gép-gép kapcsolatban,
ami még inkabb cldsegiti az olvasok tdjékozoddsat és minél teljesebb €rté¢ki Ki-
szolgdldsat.)

Ennek a megillapoddsnak a kerctében vetettiink szimot azzal a jelenséggel
is, amely a felséoktatdsi konyvtdri elfdtasban alakult ki a kilencvenes évek kéze-
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pére — vagyis hogy megndtt az oktatdsban részivevOk szdma, azonkivil gomba-
mod szaporodtak a kihelyezett karok, tagozatok minden dokumentdcits hattér
nélkil. Ennek kovetkezi€ben alakult ki az a mai napig megoldatlan dokumen-
tumhidny, amely a fels6oktatds egyik akut problémdja. Helyben is jelentkezett
mindez a probléma: nemcsak a hallgatok szdmanak novekedésében, hanem két
kihelyezett tagozat beinditasdaban is. Ezért a varosi konyvtarral kotott megdlia-
poddsunkat 1996 6szén kibdvitettiik a megyeszékhelyen mikodo mas konyv-
tarakkal is, és Gjabb szerzGdéseket irtunk ald a féiskolai kOnyvtdrakkal, a volt
szakszervezeti, a pedagdgiai intézet, majd pedig a megyei birGsag €s a megyei
kérhdz kOnyvtdraval, melyben nemcsak a felsGoktatds, hanem 4ltaldban a szak-
irodalmi elldtds igényeinek kielégitésére vdllaltunk kolcsonds garancidkat. Ta-
jékoztatjuk egymdst a gyarapoddsrol, osszehangoljuk a beszerzéseket: a koz-
konyvtdrak az dltaldnosan kotelez6 irodalomra, a szakkonyvtdrak a profiljukba
tartoz¢ irodalomra forditjak a f6 hangsilyt. Az adatbazisokban val6 tdjékozodas
alapjdn valamilyen médon — 4tkolcsonzés, mésolat, fax stb. — garantdljuk a sziik-
séges dokumentumokhoz valé hozzdférést is. A megdllapodisok alapjan mar
tobb kozos dllomdnyfejlesziési pdlydzatot is megnyertiink, s ezek lebonyolitdsat
a megyei konyvidr végezie. Ide tartozik még, hogy a Zala Megyei BirGsdggal
egy kiilon megdllapoddst is kotottiink — miutédn a két épiilet csak mintegy tiz mé-
terre van egymaéstol, egy termindlt helyeztiink el a bir6sdg konyvtdrdban, mely
része a megyei konyvtar halozatanak, igy szolgdltatdsainkat ott helyben is igénybe
vehetik.

Konyvtdrunk természetesen nemesak a tobbi konyvtdrral, hanem — mint mar
kordbban emlitettiik — a megyei kozgyjteményekkel €s kozmivel6dési intézmé-
nyekkel is szoros kapcsolatban 4ll. Részben a hazai és kiilfoldi adatbadzisokhoz
val6 hozzéaférés biztositdsa — vagyis a HBONE-kézpont miikddtetése —, részben
a tudomdnyos tevékenység €s az irodalmi, miivészeti élet tdmogatdsa kapcsan.
Konyvtdrunk a gazddja példdul a kozos szerkesztGséggel mikod6 Nevezetes Za-
laiak adatbdzisnak, mely az Interneten is elérhetd, illetve hdrom-négy évenként
nyomtatott lexikonként is megjelenik. Ugyancsak konyvtdrunkban mikodik — Né-
das Péter iroval kotott megdllapodds alapjan — a Nédas Gydjiemény, mely az ir6
miveit, azok forditdsait, kéziratait és egyéb anyagokat gyijt, tovdbbd — ugyan-
csak az Interneten is hozzaférheté médon — késziti az iré bibliogrifidjat. A Ke-
resztury Tudomdnyos Gyiijieménnyel kotott megallapodds alapjan készitjik Ke-
resztury Dezsé €életmiivének bibliogrifidjdt, melyet hamarosan szintén az Inter-
neten is hozzaférhet6vé tesziink. A Zalaegerszegi Konyvtdrpdrtolo Alapitviny
megbizdsdbol — melynek pénziigyeit ugyancsak konyvtdrunk kezeli — adjuk ki a
Vadamosi Fiizetek cimii irodalmi sorozatot, mely a kort4rs irodalomnak egy ap-
16, de egyre inkdbb szdmon tartott villalkoz4sa lett.

Tisztelt Kollégdk, roviden ezekben lehetett 6sszefoglalni kOnyvtdrunk feladat-
€s kapcsolatrendszerét. Nem besz€ltem ugyan mindenrdl, de taldn sikeriilt felva-
zolnom egy sokoldalian szolgéltato, a miivel6dés szdmtalan teriiletén jelen 1€vo,
a kor szukségleteivel szamol6 intézmény képét. Természetesen nem vagyunk va-
lami kiilonleges rezervdtum — alanyai €s alakitGi vagyunk annak a dinamikus fej-
16désnek, amely ma az egész konyvtdri rendszert jellemzi: megkockaztatom, hogy
a miivel$dés s a kultirakozvetités kiilonboz6 dgazatai koziil ma taldn a konyvtdri
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rendszer a leginkdbb Osszefogott, s a leginkabb képes a maga eszkozeivel a mii-
velddési lehetGségeket a legszélesebb rétegekig eljuttatni; ily médon a demok-
rdcia letéleményese is. Ebben a teremté és kozvetits folyamatban jdtszanak ma
egyre nagyobb szerepet a megyei konyvidrak — segitsiik h4t egymdst ebben a
munkdban.

Kiss Gdbor

Regionalitas a helyismeretben

Mindjart az elején egy kicsit bévitenem kell a cimet, hiszen a regionalitds
fogalmdba beleértem a kistérségi egytitmiikodési formakat is.

Miért van sziikség arra, hogy a regionalit4srol is szo essék a helyismereti mun-
ka kapcsdn? Féleg akkor, amikor a helyismereti munka ,hely” szava meglehetd-
sen ellentétes ezzel a Kifejezéssel. Azt hiszem, nemcsak a ma egyre divatosabba
valo0 térségi szemlélet indokolja ezt a témavalaszidst, hanem az is, hogy a helyis-
mereti munka bizonyos mértékig belemerevedett a kdzigazgatasi hatdrok 4ltal
megszabott helységek irodalmdnak figyelésébe. Nagyon kevés az olyanfajta hely-
ismereti tevékenysé€g, mint amelyet pl. itt a Balaton partjén folytatnak, ahol a
Balaton végeredményben egységes régioként keriilhet f6ltarasra, fiiggetlenil at-
10l, hogy ez melyik megye €rdekl6dési korébe tartozik. A legdltaldnosabb az a
szeml€let, amely kifejezetten 1-1 megye vagy 1-1 helység hatdrai dltal korilvett
teriileirész problémdival foglalkozik. Ennek a képe €1 a helyismereti gyijiémun-
kdt végz6 munkatdrsban, erre figyel oda, €s ha beletekintiink a killénbdz6 bib-
liogréfidkba, az egész visszakeresésiink is ezen nyugszik. Azt mondhatjuk tehit,
hogy a helyismereti munka tilsdgosan is belemerevedett az egyes telepiilésekkel
foglalkozo irodalom gytijiésébe €s foltdrasaba. Ez meg is 1atszik a helytoriéneti,
honismereti munkaval foglalkozok dltal irott dolgozatokban, tanulmanyokbar,
ugyanis ezekben viszonylag nagyon kevés kitekintést taldlunk a telepilést kor-
nyezd vidék, orszagrész viszonyaira, tori€nctére. Holott latnunk kell azt, hogy a
kozvetlen kornyezet rendkiviili mériékben befolydsolja egy-egy telepiilés életét,
és ezek torténete nem vilaszthat$ el egy nagyobb orszigrész, esetleg az egész
orszag 1orténetétdl.

Voltak olyan clképzelések, hogy folosleges orszdgtOriénetet irni, elegendd
egy-egy résznek, egy-egy teriiletnek a torténetét megirni, €s ebbdl Ossze fog dllni
az egész orszdg torténete. Ha azonban komolyabban belegondolunk, latnunk kell
azt, hogy az ilyen mozaikkockdkbol torténd épitkezés nem fog kiadni egy ossze-
fiigp6 képet. Képiink toredezelt lesz, a kdvecskék nem illeszkednek egymds mel-
1€, és nincsenek tekintettel a szomszéd mozaik szinére, formédjdra. Vagyis nincs
meg a kézvetlen szerves Osszekottelés az egyes telepulések, vidékek, régick, az
egyes orszagrészek kozott. Nyilvdn ez a gyakoriatlan kutatéknak 4 dolgozataiban
jelentkezik cls@sorban, hiszen az igazi tudomdnyos eredmények mindig regiona-
lis szemléletet téieleznek fol.

Elnézést kérek, hogy elsGsorban helyi, tehdt szegedi, illetve Szeged kornyéki
példdkkal fogok ¢€lIni, hiszen viszonylag kevés id6 allt rendelkezésemre ahhog,
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hogy ezt az OsszefoglalGt elkészithessem, €s benne lévén egy mésik nagy munka-
ban, nem volt médom é€s lehetGségem olyan példdkat keresni, amelyek az egész
orszdg teriiletét lefednék. Szegeddel kapcsolatban hadd utaljak arra, hogy a varos
egészen a trianoni béke végrehajtasdig egy hatalmas alfoldi teriilet természetes
szellemi, kereskedelmi kozpontja volt, és ennek megfelelGen alakult mindenféle
kapcsolatrendszere. Szegedet 6nmagdban aligha lehet vizsgdlni: mindig azt kell
megnézniink, vajon miért alakultak gy a dolgok a szegedi torténelemben, ahogy
alakultak, mik voltak azok a kiils6 hatdsok, amelyek az 6t kornyez6 vidéket érték,
mik voltak azok a szerepek, amelyeket a kornyez6 vidék szinte rdruhdzott erre
a varosra.

Konyvtari szempontbol jol megfoghat6 példa a nyomdatorténet. Amikor Sze-
ged és Szabadka testvérvarosi kapcsolatit, illetve a két konyvtar egylittmikodé-
sét vizsgéltuk, rogton szembe tlint, hogy a két konyvtar bibliogréafiai kutatdsai
nem lehetnek meg egymds anyagdnak dtnézése né€lkiil. Hiszen 1801-ben telepe-
dett le Griinn Orbén Szegeden, és ekkor nyitotta meg nyomd4jat, amelyik éppen
Szeged ilyen kzponti szerepkore révén az egész kornyék nyomdai elldtasat biz-
tositotta. fgy a 19. szdzad els6 felében, pontosan 1844-ig, Bittermann Karoly
nyomddsz szabadkai megtelepedéséig megjelent szabadkai kiadvinyok majdnem
mind Szegeden késziiltek.

A midsik fontos régio-rajzold tényezd Szeged népének kirajzdsa. Ez a kirajzas
nemcsak a vdros kozvetlen kornyékét €rintette, hanem joval tdvolabbra, a Dél-
vidékre is lenyult. JO1 igazoljdk ezt B4lint Sdndor kutatdsai, aki ,,Szogedi nemzet”
cimen hdromkotetes hatalmas monografidban irta meg a szegedi nagytdj népé-
letét. Es hadd hangsilyozzam ennek az alcimnek ,,nagyt4j” szavat. A nagytj azt
tiikr6zi, hogy Szeged nem vizsgdlhaté csak a kozigazgatdsi hatdrokon beliil ma-
radt népess€g vonatkozdsidban, hanem ki kell tekinteni messze-messze a varos-
hatdron kiviil ahhoz, hogy olyan értékelhetS képet kapjunk, amely nemcsak a
varos jelenlegi helyzetérdl, hanem miltjar6l is autentikus képet rajzol. Ez a mo-
nogréfia a 70-es években késziilt, tehdt nem mondhatjuk azt, hogy a regiondlis
szemlélet korunk terméke volna. De ha megnézziik a varos és a Somogyi-konyv-
tar kiaddsdban megjelent ,,Szeged torténete” c. 4 kotetes nagy monografidt, eb-
b6l is ugyanaz a kép rajzolddik ki: nem irhaté meg egy varos torténete an€lkiil,
hogy ne irndnk meg kornyékének, régidjdnak torténetét, hogy ne lennénk folya-
matosan tekintettel az orszdg, s6t Kozép-Eurépa torténetére. Hiszen azok a bi-
zonyos kozlekedési itvonalak, amelyek egy-egy varost kereskedGvarossa tesznek,
a torténeti események fiiggvényében €lnek, ill. halnak el. Nem véletlen Szeged-
nek az er6teljes fejlédése, €s nem véletlen, hogy ugyanakkor a szomsz€dos nagy-
varos, H6dmezG6vasdrhely, amely szintén egy ilyen kereskedelmi atvonal mentén
fekidt, ennek az utnak a megsziinésével lényegében kiesett abbol a fejlédési vo-
nalbol, amelyik a kereskedelem, az dthalad6 druforgalom révén jelentGsebb va-
rosiasoddst eredményezhetett volna.

De hadd mondjak egy kicsit tdvolabbi példat! A Korompainé szerkesztette
Hajdd-Bihar megye sajtobibliogréfidja, amelyet megjelenésekor recenzédltam,
ugyancsak figyelembe vette a torténeti id6k véltozasait, kitekintett a ma Roma-
nidhoz tartoz6 Bihar vdrmegye telepiiléseire is, nem hagyta figyelmen kiviil azt
a szoros szellemi kontaktust, amely e t4j kilonboz6 virosait, telepiiléseit, térsé-
geit egyetlen nagy egységbe, akdr szellemi, de akdr gazdasigi egységbe Otvozi. A

15




kotet szerkeszt§je jol 1atta azt, hogy a mai Hajdii-Bihar megye sajtGbibliografidja
nem nélkilozheti azokat a periodikdkat, amelyek ugyan nem a jelenlegi teriile-
ten, de azzal szoros ¢sszekOtietésben, Bihar varmegye teriiletén jelentek meg.
Gondoiok itt pl. Nagyvdradra vagy Nagyszalontdra, amelyeknek a kihagydsa hal-
latlanul fontos anyagtol fosztotta volna meg ezt a sajtobibliografiat.

Ezekrol taldn [010sleges mdr tovabb szélni, inkdbb a jelenlegi dllapot folvd-
zoldsdra forditom a figyelmet.

A regiondlis kotelespéldany-szolgdltatds mér €vekkel ezel6tt megieremtette
annak a leheiGségét, hogy bizonyos nagyobb tdjegységek konyvtdrai egyiittmii-
kodjenek. Sajnos azt kell mondanom, hogy ez az egyiitimiikodés csak részben
valosult meg regiondlis keretekben. A kotelespélddny-szolgaltatds bizonyos te-
matikus részei ugyan egy-egy nagyobb kényvidrhoz keriiliek, azonban a helyis-
mereti, helytdriéneti vonatkozdsa dokumentumokat mindegyik kOnyvtar meg-
kiildte az arra illet€kes konyvtdrnak. Tehat a nevében ¢s mondjuk a konyvidrkézi
szolgdltatdsban elvileg regiondlis szolgiltatds volt, a helyismeret vonatkozasaban
azonban soha nem vilt regiondlissd, hanem mindig csak legidljebb annyiban
érintetie a regionalitdst, hogy megkiildtiik egymasnak azokat az anyagokat, ame-
lyek nem a mi kdnyvtdrunkra vonatkoztak, hanem cgy mdsik teriilet kGnyvidrat
érintették.

A regiondlis szemlélet azért nem teljesen idegen a kényvtdrosoktol. Kiléng- -

sen érvényes ez Veszprémben, hiszen a Veszprémi Akadémiai Bizottsdg mar ed-
dig is jelentds erdfeszitéseket tett, hogy a mikddési teriiletén levd szellemi és
garzdasdgpi folyamatok kiz0s rugoit igyekezzen Kielemezni. Ennek nagyon j6 pél-
ddja volt az a kOnyvtdri folmérés, amelyet konferencia is ériékelt, ili. amely aztdn
Tanulmdnyok a Dunéntil amely nyilvdanos konyvitdrai strukturdjarol cimmel
megjelent a 3K 1997. évi kiillonszdmaként is.

A helyismeretli munkdhoz még kozelebb 4ll6 volt az a kutatds, amelyik a Ma-
gyar Tudomdanyos Akadémia Regiondlis Kutatdsok Kozpontja Alfoldi Intézeté-
ben, Kecskeméten szervez0doil meg. E munkét Csatdry Bélint menedzselte, aki
Lisztes 1.4sz16 nyugalmazott kOnyvtdrigazgatol kérte meg arra, hogy szervezze
meg az alfoldi tdjra vonatkoz6 irodalom Osszegyiijtését Bdcs, Békés, Borsod-
Abaij-Zemplén, Csongrad, Hajdu-Bihar, Heves, Jdsz-Nagykun-Szolnok és Pest
megye részvéiclével. A Nagyalfold Alapitvany segitségével valGban létrejoit ez
az egyuttmiikodds, €s 1995-ben megjelent egy olyan bibliogrifia, amely az ,,1000
irds az Alfoldrél” cimet viselve az alfoldi nagytdjra vonatkozo irodalmat igyek-
szik osszegyiijieni. E munka nem sziint meg, az Alfoldi tanulmdnyok 1997. évi
kitetében megjelent a bibliografia 1995. évi ciklusa Kényvek az Alfoldrdél cim-
mel, és remélhetdleg tovabbi folytatdsa is kdvetkezik.

Ugyancsak érdekes az elmult esztendGben kapott megkeresés a Pécsi Akadé-
miai Bizottsdglol, hogy a Csongrad megyei helyi lapokban megjelent, régioval,
regiondlis munkdval, rcgiondlis kapcsolatokkal foglalkozé cikkekrdi allitsunk
Gssze bibliografial, amelybSt aztdan kutatdik néhiny cikkmdsolatot kértek is. Ez
is azt mutatja, hogy folynak ilyen regionalis bibliogrifiai kutatasok, ¢s e kutata-
sok legfontosabb szervez6i éppen a vid€ki akadémiai bizottsdgok.

Nyilvan clegendd csak utalnom arra, hogy mdr €vek 6ta probléma a magyar
kozigazgatdshan a megy€k szerepe. Az 4j kormény még €lescbben fGlvetette a
megoldds sziikségességét, hiszen az eurOpai unios csatlakozdsnak is egyik alap-
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feltétele, hogy ne ilyen széttdredezett kozigazgatasi rendszerben dolgozzon az
orszig. Ezzel milhatatlanul folmeril a megyei kOnyvtdr szerepkore vagy szerep-
korének esetleges mOdosuldsa is. Miel6tt azonban erre gondolndnk vessiink egy
pillantast az 4j kulturdlis torvényre.

E torvény a 65. § (2) bekezdés b) és ¢) pontjdban minden telepiilési konyvtar
szdmdra el6irja kozhaszni informécils szolgiltatds nydjtasat és helyismereti in-
formdci6k és dokumentumok gyidjtését. Ez egyben azt is jelenti, hogy a megyei
konyvidr a helyismereti munkdjdban nagyobb mozgésteret nyer, hiszen nem kell
minden egyes telepiilésére nagyon odafigyelni és minden hozzéférhet$ anyagot
folgyijteni, mert mondhatja azt, hogy az adott telepiilés konyvtardnak ez ugyan-
ugy kotelessége, s6t még inkabb kotelessége, hiszen a hasznélat szempontjabol
ott fogjdk elsGsorban igénybe venni ezeket az informéciokat. Kovetkezésképpen
bizonyos specidlisan helyi informéciok gyfjtésérél a megyei konyvtar a tovabbi-
akban lemondhat. Ezt erlsiti az a tapasztalat, hogy a védrosi kényvtdrak mér ko-
rdbban is jéval megelGzi€k ilyen tekintetben korukat, hiszen rdérezve a helyi
sziikségletre komolyan gytijtotték a helyismereti, helytorténeti tartalmi informéa-
ciokat, ezeket nagyon jol rendszerezt€k. Bibliogréfiai publikdcils tevékenységii-
ket tekintve szinte még fejlettebbek, mint a megyei konyvtdri szolgiltatdsok. Ki-
tind helyismereti munka folyik megyémben pl. Csongrddon, H6dmezGvéasdrhe-
lyen, Makon vagy Szentesen, de szigorian a Dundntilon maradva emlithetném
akdr a kOrmendi, akdr a pdpai, akdr a soproni helyismereti munkat, amelyek
mind olyan példaértékiiek, hogy Iényegében szinte foloslegesé teszik az e varo-
sokkal foglalkozo konkrét anyagok gyiijtését a megyei konyvtaron beliil.

A szdmit6gépes hdl6zatok ki€piilésével pedig nincs akadédlya egy virtudlis
helyismereti gyijtemény létrehozdsdnak. A megyei konyvtir természetesen to-
vdbbra sem mondhat le a megye telepiiléseivel foglalkoz6 monografikus munkédk
beszerzésérdl. De batran megoszthatja a magas szintd helyismereti tevékenységet
folytat6 telepiilési konyvtdrakkal a részdokumentumok foltdrdsdt €s rendszere-
z€sét. :

Mirdl beszélek? Arrdl, hogy folosleges a munkdt kettézniink, vagyis a megyei
konyvtdraknak 1j szerepet keresve inkdbb arra kellene toérekedni, hogy az olyan
kistelepulések irodalmaéval foglalkozzanak csak, amelyek sajdt maguk ezt nem
tudjdk megtenni, mir csak a sziikséges dokumentumbdzis hidnya miatt sem. A
masik foladat lehetne viszont a kistérségek, a nagyobb tdjegységek, s6t a megyén
talnydlo teriiletegységek irodalmdnak Osszegyljtése. Ma mdr nagyon sok ilyen
szemléletd anyag akad a sajtoban, ill. a kilonb6z6 médidban, amelynek a fol-
gyidjtése a jelen korillmények kozott elég nehézkesen folyik, hiszen a helyisme-
reti munkdnk elsésorban helységnevekre van kihegyezve, s miutdn az effajta
informdciék nem hatdrolhat6k koriil pontosan a helységek megnevezésével,
ezért bizony néha elsikkadnak gytijtdmunkank folyaman. Holott a mai kozigaz-
gatdsi, gazdasagi és egyéb kutatdsok szdmdra ezek egyre nélkiilozhetetlenebbé
vélnak.

A helyismereti gy(ijtésben eddig két tipusi anyagot kalonbdztettiink meg: a
szinkrom, ill. a diakron anyagot. A szinkron anyagra azt mondtuk, hogy legcél-
szeriibb eseménynaptdrakba Osszegydjteni, mig a diakronikus szemléletmdodi
anyagot bibliografidkba rogzitettiik. Ezek a bibliografidk, ill. ezek az esemény-
naptirak dontSen a helységnevek sorrendjében adtdk az anyagot, ill. a legfonto-
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sabb {0ltdrdsi szempontjuk az volt, hogy mely telepiilésen tértént az escmény.
Ehhez képest a regiondlis anyagok egy kicsit mdsok. Lehetnek természetesen
diakronikusak, hiszen szolhatnak arr6l, hogy egy teriiletrész hogyan mikédott
egyitt a toriénelem folyamdn, Ichet szinkron leirds is, egyes ma €16 gazdasdgi
- egyittmiikddési formaknak a leirdsa. De az effajta anyaggy(jtésbdl az esemény-
naptiros rész szinte teljes mért€kben kiesik. Egy vdros- vagy kozségtorténet
szempontjdbol az eseménytorténet is fontos, de regionalis szempontbol ez csak
eselleges vagy teljesen meliékes. A regiondlis szeml€letben a diakronikus és a
szinkronikus szemléletmdéd bizonyos mériékig dsszemosOdik. A diakronikus
szemléletmodnak akkor van szerepe, amikor a mai életben vdgyott egyiittmiko-
dést probdljuk meg megfogalmazni, €éppen azoknak a példdknak alapjdn, ame-
lyck mar a miltban, a tort¢nelem folyamédn megtoriéntek vagy épp a miltban
nem torténtek meg, de ezért volna kivdnatos, hogy ma megtorténjenek. Ez ter-
m¢szetesen a bibliografus, az anyaggyiijté szdmdra elég komoly nehézséget okoz,
hiszen kevéssé megfoghaté ennek az anyagnak a jellege, mert sem az esemény
oldaldrol, sem a helységnév oldalar6l nem tudom megragadni, hanem szinte ki-
siklik a kezem koziil. Az ilyen tipust anyagnak a rendszerbe épitése bizony sem-
miképpen nem konnyt, mdsfajta hozzadllast, mdsfajta szemléletmodot tételez
f6l, mint eddig az esemény-, illetSleg a helységkdzpontisdg szokdsa.

Am éppen ezdltal nyilik 4j 0t a megyei kdnyvidrak helyismereti gyiijteményei
el6tt, amelyek igy tudnak tdllépni a sziik torténeti szemléleten, és lesznek képe-
sek egyre nagyobb segitségére lenni a kdzigazgatdsi, a gazdasagi, illetGleg a nem-
zetkozi egyiittmikodést szorgalmazé szakembereknek.

Gyuris Gyorgy

Aktualis kérdések a jogalkotasban és
a jogalkalmazasban

A konyvtdri 16rvény (1997, évi CXL. térvény) elfogaddsdval megkezdddott a
konyvtdrak és a konyvidri tevékenység szabdlyozasanak 0j korszaka. Ez a t0rvény
a kordbbi szabdlyozdshoz képest megvaltoziatia a kiindulGpontot, formailag az
alapjogszabdly torvényi szintre kerilt, 1artalmilag pedig pétolia — a kordbban min-
dig hidnyolt — finanszirozdsi kérdések rendezését. Ez az 4] kiindulépont meghaté-
rozta a Wrvényben olvashaté szabdlyokat, és egyértelmien meghatdrozza a to-
védbbiakat is.

A Kkonyvtdri tGrvény elssorban a nyilvdnos konyvidri elldtds rendszerét sza-
bdlyozza, meghatdrozza a nyilvdnos konyvtdrak korét, €s ezzel eleget tesz az 4l-
lamhéztartas azon igényének is, hogy szaktorvényként korilhatdrolja az dllami
feladatvallalas mértékét. Korabban a konyvtari \v1. a rendszer finanszirozdsdrol
nem rendelkezett, pénz helyett a jog eszkozével igyekezett mikddtetni azt. Az
dllami berendezkedés azonban — mint kideriilt — mdr a nyolcvanas években sem
garantélta a mikodés hatterét. Egyre inkdbb érvényesilt a viszonyok — egyilta-
14n nem mindig megvetendS — érdekek mentén val6 szervez6dése. Igy a megfe-
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leld finanszirozds hidnyaban, az 4dllami garancia eltGnésével maga a konyvtari
rendszer maradt megalapozatlanul, €s vilt csupdn a szakmai tisztesség fiiggvé-
nyévé. Hosszd tdvon ez a helyzet nyilvdnvaloan nem volt tarthaté. Minthogy a
konyvtdri térvény anyagi forrdsokat is biztositott a nyilvdnos konyvtdri ellitds
rendszerének miikddieiéséhez, ezzel megszint az emlitett joghézag.

Ha a rendszer mikodtethetd, akkor foler6sddik a mésik {6 kérdds, a konyv-
tdrak fenntartdsdnak problémdja. A torvény ezt a kérdést redlisan, a valGs érde-
kek figyelembevételével szabdlyozta oly médon, hogy egyértelmiien kimondta a
fenntartd feladataként a konyvtdri feladatok ellatdsdhoz sziikséges személyi és
tdrgyi feltételek biztositdsat. Ez olyan szabdly, amely taldn megmosolyoghaid,
hiszen miért kell el6irni azt, hogy a fenntarté fenntartja a konyvtdrdt. A kodifi-
kaciés bizottsdgban dgy itéltiikk meg, hogy bizony sziikséges &s ideje végre kimon-
dani ezt is. Bar mielGbb jelentGségét veszitené ez a szabaly!

A jogalkotds kérdései

A rend kedvéért dlljanak itt a mdr 1998-ban megjelent jogszabdlyok: a 60/1998.
(111.27.) Korm. rendelet a sajidtermékek kotelespéldinyainak szolgdltatdsdrol és
hasznositdsarol, valamint a 15/1998. (II1.31.) MKM rendelet a helyi 6nkormény-
zatok konyvidri €s kdzmivelddési érdekeitségniveld tAmogatdsarol

Bar nem jogszabdly, de ismerete fontos: elkésziilt a tdjékoztatd a Kormdny
részére a millenniumi megemlékezések informatikai programjaként megvalésu-
16 orszagos kdnyvtdri, mazeumi, levéltdri €s kozmivelGdési informécios halézat
fejlesztésér6l és a Neumann Janos Multimédia Kozpont és Digitélis Konyvtarrol.
A Kkicsit hosszadalmas cim mogdotL a konyvedrak orszdgos telematikai fejlesztésének
koncepcidja olvashatd.

Az 4j kormany megalakuldsa vdltozdst hozotl az irdnyitdsban, hiszen megszint
a MiivelGdési és Kozoktatdsi Minisztérium, €s 4j minisztériumként jout iére a
Nemzeti Kulturélis Or6kség Minisztériuma és az Oktatdsi Minisztérium. Ennek
jogi kovetkezményeként megjelent a 161/1998. (IX.30.) Korm. rendelet a nem-
zeti kulturdlis 6rokség miniszterének feladat- és hatdskorérol. Konyvtdri szem-
pontbol kiemelked6 jelentds€gi a 2. § (5) bekezdése: A miniszter elldtja a konyv-
tdri tevékenység és a nyilvinos konyvidrak dgazati Irdnyitdsdt, a nyilvinos konyvtari
elldtds érdekében orszigos dokumentum-ellatdsi rendszert alakit ki. Ez a rendel-
kezés tiikrozi a konyvtdri torveény hatdlydt kiterjeszi¢ szabdlyokat, nevezetesen
azt, hogy a konyvtari tevékenységrdl és a konyvidri alkalmazottakrol szolo sza-
balyok vonatkoznak a nem nyilvdnos kOnyvtdrakra is, tovabb4 a kényvtari doku-
mentumok védelmével és nyilvantartdsival kapcsolatosan a torvény hatilya ki-
terjed azokra a nem nyilvanos konyvtdrakra is, amelyeknek dllomdnya a nemzeti
és egyetemes kulturdlis 6rokség része. Az dgazati irdnyitdsért felelGs miniszter
hatéskore minden fontos konyvtari téma szabdlyozdsdra dltalinosan kiterjed.

A konyvidri torvény 100. §-a sok jogalkotdsi feladatot nevesitett, de felsorolés
nélkil is tudjuk, hogy a torvényt kovetGen minden 1€mdt gjra végig kell gondolni,
mi igényel szabdlyozast, mit kell megsziintetni, mit kell valamilyen mértékben
médositani. Ennek megvalositdsa all elGttiink.
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A torvény elOkészitése j6 bizonysigot adott a konyvtdri szakmai szervezetek-
kel val6 egyiittmikodés fontossdgara. A konyvidri teriilet jogszabdlyainak érvénye-
siilését nem az esetlegesen kildtdsba helyezeit szankcic garantdlja, hanem a célsze-
niség beldtdsdn alapuld onkéntes jogkovetés. Szerencsére a konyvtdri szakma tar-
sadalmi szervezetei kell6 rétegzetiséppgel képesck megjelenfteni a killonboz6
szakmai érdekeket, véleményeket, ez a differencidlisdg elSnye. A lehetséges szak-
mai konszenzus kialakitds4ra tehdt fenndll a lehetdség, donteni azonban végiil
természetesen a jogalkotdsért feleldsnek kell. A szakmai egyezterés kialakult
rendje eddig j6l szolgdlta a jogszabalyok megalapozdsit, szitkség szerint ez a rend
természetesen véltoztathat6.

Eldkészités alatt alio jogszabalyok

Egy kivételével a jogalkotdsi folyamat minden 1épcsGjét végigjarta mar a nyil-
vanos konyvidrak jegyzékének vezetésérol szoloé kormdnyrendelet tervezete. Egy
1épcsd van csak hdtra, az utolsd, amikor a kormanyiilésen elfogadjdk a rendeletet.
E jogszabdly hatdsa nem csupdn egy formalisan vezetett jegyz€k lesz, hanem a
konyvtirak jogi statusdnak rendezése. Sok helyiitt ez a jogi stdtus igen sok ki-
virnival6t hagy maga utdn, a jegyz€kre azonban csak az a konyvtdr keriil majd,
amelynek fenntartdja jogszerd okiratot tud benyijtani. A torvény 4ltal nyilvi-
nosnak mindsitett komyvtirak korében ez kotelezo lesz.

Elkésziilt a Konyvtdri Intézetrol sz0l6 miniszieri rendelet tervezete, azonban a
jogszabélyt megalapozd, az Int€zet jogalldsat illeté szakmai konszenzus — tgy
tinik — felbomloit. Ebben tovidbbi egyezielés sziikséges, egyelére még kérdés,
hogy melyik megoldds keriil majd a jogszabdlyba, 6ndll6 lesz-e az 14 intézmény
vagy az OSZK része.

A jogszabaly koncepci6janak szakmai egyeztetésén vagyunk tal az Orszdgos
Konyvtdri Kuratorium témdjaban, most a jogszabdly tervezetének elGkészitésén
dolgozunk.

Tobb viltozat készilt kordbban a kdnyvidrhaszndlok kedvezményeirGl sz016
kormédnyrendeletre, hiszen ijabb kedvezményezettekre bdrki tud javaslatot ten-
ni. De mibdl fedezziik a kedvezményeket? Abb6l indultunk ki, hogy a kOnyvtarak
teherviselésének mériékét a torvény meghatdrozta, ezen tilmend kedvezménye-
ket csak a fedezet biztositdsdval lehet nytijtani. Megkerestiik a kérdéssel az érin-
tett tdrcdkat: az Oktatdsi, Honvédelmi, Szocidlis és Csaladligyi Minisztériumo-
kat, hogy 6k kivinnak-e €lni a konyvtarhaszndlati kedvezmény nydjtdsanak lehe-
téségével, és milyen forrds biztositdsdval teszik ezt. Kérdés a tizenhal éven feliili
diskok, a sorkatondk, a munkanélkiilick és a pedag6gusok konyvtdrhasznalati
kedvezménye, a kedvezmény igénybevételének médija. A javaslatokat mar elkiild-
t€k, most dolgozunk a jogszabdly-tervezet kialakitdssan.

Siirgdssé vilt a konyvedri szakértsi engedélyek kiadasat szabalyozo jogszabdly
mdodositdsa, mert a kOnyvtdri tdrvény 10bb témdban elbirja a szakértd alkalma-
zdsénak kotelezettségét, a szakért6krol szol6 jogszabdly azonban jelen forméja-
ban nem alkalmas a szikséges 1émakban szakértGi kor biztositdsara. Ma csak
altaldnos konyvidri szakérti engedély adhaté ki, de ki ért valéban minden
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konyvtdri témahoz szakérté modon? A jogszabdly médositdsinak tervezete el-
késziilt, szakmai egyeztetés eldtt 4ll.

Nagyon siirgls a konyvtdrakra vonatkozd szakfeliigyelet kldolgozésa mert min-
den teriileten tapasztalhato a kell6 és szakszerii ellenGrz€és hidnya. Nem kétséges
a jogszabély nyomdn létrejové szakfeliigyelet sziikségessége, kérdés azonban a
modja. Készill a jogszabdly koncepcioja.

Legnagyobb silyd feladatunk azonban a fentiek mellett a konyvtdri elldtds
rendszerében meghatdrozo jelent6ségi Orszdgos Dokumentum-elldtdsi Rendszer
(a tovdbbiakban: ODR) miikodésének elGkészitése, amelynek c€lja az, hogy a
Kkonyvtarhasznalo az dltala haszndlt konyvtdron keresztiil hozzdjusson a konyvta-
ri rendszerben meglévé dokumentumokhoz.

A torvény el6irja az ODR kialakitdsdnak feladatit es az errdl sz616 kormﬁny-
rendelet kiad4sat is. Az ODR létrehozésa azonban elsGsorban nem a jogi szabé-
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lyozés kérdése, jolichet ez is sziikséges eszkdz. Az ODR Kkialakitdsa mar 1998-
ban elkezdddott, az ODR munkabizottsdg kezdte meg tevékenységét els6ként,
tagjai a szakmai szervezetek ké€pvisel6i, illetve meghivott szakérték. Kozrema-
kodésiikkel tortént meg 1998-ban az ODR céljara biztositott forrasok eloszidsa,
a munkabizottsdg mondta ki, hogy a 16-r6l 6-ra csokkent kotelespéldanyok célja
ezentdl az ODR mikodése is, és elkésziilt az ODR tervezett miikodésének le-
irdsa is. Bdr az ODR kialakitdsdra vannak kilfoldi példdk, a hazai megoldds
kimunkéldsa nem kis feladat; motorja az lehet, hogy ma a jogi, a technikai és az
anyagi lehetGség egyszerre fenndll. Az ODR-161 sz616 jogszabdly elGkészitése
szorosan Osszefiigg az ODR mikddési rendjével, hiszen ett6l fiigg annak eldon-
tése, hogy mely kérdéseket kell jogszabdlyban rendezni, melyeket nem. A jogsza-
bdly tartalma tobb t¢médban mdér kialakult, de még nagyon sok az elddntendd
kérdés, amely kidolgozdsra var.

Elkésziilt a miniszteri rendelet a szervezett képzésrdl és tovdbbképzésrdl, ame-
lyet az siirgetett, hogy a kOnyvidri torvény szerint 1999. janudr elsejétdl életbe
lépett volna a 10rvény hatélya ala tartoz6 iniézményekben a teljes munkaidSben
foglalkoztatott szakemberek szervezett k€pzésben valo részvételének 7 évenkén-
ti kotelezettsége és ennek tdmogatdsa. A jogszabdly tervezése sok kérdést vetett
fOl: a torvény kiterjeszt6 hatdlyd szabdlya alapjan valoban kiterjedjen-e minden
konyvtar szakembereire ez a kotelezetiség; milyen képzésben valo részvételt le-
hessen tdmogatni; mi lesz a részfoglalkozastak tovabbképzésével; milyen legyen
a konyvidrosok tovdbbképzése stb. A jogszabdlytervezet nemcsak a konyvtéro-
sokra vonatkozott, s61 nem is a konyvidri teriileten tortént az elkészités nagy
része, igy sok problémat és gondot jelentett az, hogy a tervezet szimunkra is
alkalmazhat6 legyen. Minthogy kozben az 1999. évi koltségvetési térvény elha-
lasztotta a szervezett képzésben valo részvéiel kidtelezettségének bevezetését, vé-
leményem szerint még ma sem késé djragondolni a téma szabdlyozdsat, szerin-
tem célszert lenne kiilon szabdlyozni a szervezett képzésben valo részvétel td-
mogatdsat ¢s a tovabbképzés szakmai rendszerét €s kovetelményeit.

A jogalkaimazds kérdései

A 10rvény megjelenése 6ta gyakran tapasztalom, hogy sok konyvtaros véirja a
torvény végrehajtasi rendeletének megjelenését. A torvény elikészitése sordn a
kodifik4cios bizottsdgban is t0bbszor gondoltuk Ggy, hogy a tdrgyalt téma rész-
letes szabdlyoz4dsat majd a végrehajtasi rendeletben kell megoldanunk. Az el0ké-
szités folvamatdban azonban ugy alakult a térvény szévcge, hogy sziikségtelenné
vdlt az 4ltaldnos, paragrafusonkénti értelmez6, magyardz6o szoveget tartalmazo
végrehajtasi rendelet. A torvény szabdlyai sok témaban Onalléan megdlljdk a he-
lyiket, alkalmazdsukhoz nincs sziikség mankora. Ilyen szabdlyok példdul a nyil-
vadnos konyvtdr alapkovetelményei €s alapfeladatai, a konyvtdrhaszndlatra vonat-
" kozo szabdlyok.

Fel Ichet tenni a jogalkalmazis kérdéseit:

Megfelel-e a kényvidr a nyilvdnos konyvidri alapkovetelményeknek? Ha igen,
akkor j6, ha nem, ki kell dolgozni a terveket arra, hogy hogyan lehet megfelelGvé
tenni. Mindenki 4ltal haszndlhat6-e a konyvidr (mozgdskorldtozottak, kismamak
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gyerekkocsival; vagy: a kdnyvidrhaszndlati szabdlyzat szerint nem helyi lakos is
beiratkozhat-¢)? Erdemes végiggondolni a feltehett kérdésekre adhaté vélaszo-
kat!

A felhaszndlok t6bbsége szdmdra megfelels iddpontban tart-e nyitva a konyvidr?
Mikor vizsgdlta utoljdra a konyvtdr 4 felhasznalok igényeit ebbdl a szempontbol?
Ne intézziik el kézenfekv valaszokkal. Igaz, hogy nincs pénz a miiszakpotlékra,
az esti, a hétvégi nyitvatlartdsra, de ha vizsgdlattal igazolhatok az igények, akkor
errdl a fenntartonak kell donteni. Vagy biztositja a feltételeket, vagy véllalja,
hogy nem tudja az igényeknek megfelelden biztositani a konyvidr nyitvatartdsat.

Valoéban elldtja-e a kényvtdr a nyilvdnos kényvidr torvényes alapfeladatait?

Nyilatkozatban kdzzétetie-e f6 céljait? Uj szabdly ez a tOrvényben, tdjékoz6dni
kell, hogy mi is az a kiildetésnyilatkozat. Valéban nem csupdn egy nyilatkozat jo
megfogalmazdsa a feladat. A stratégiai lervezés cimii szakirodalmi szemle szerint
az atfogd ¢él meghatdrozdsa a stratégial tervezés egyik 6 eleme. A stratégiai
tervezéskor a kovetkezd {6 elemeket kell meghatdrozni: jovokép (vision), dtfogo
cél (mission), alapveld célok (objectives), kulcsfontossdgu teriiletek (key result
areas), irdnyvonalak (goals). A jovOkép annak meghatdrozdsa, hogy a jovOben
hovd kivan eljutni a konyvtdr. Absztrakt, idealisztikus, inspirdl6, hosszi tdvid el-
képzelés. Az dtfogo cél arra ad vilaszt, hogy mi a szerepe, mi a kiildetése a konyv-
tdrnak, miért van ra sziikség. Az 4tfogd ¢€l mindig konkrét, realisztikus, egy-egy
intézményre szabotl. ltaldban 3-5 évre szl.” Ennek ismeretében tehat csak
akkor lehet jo kiildetésnyilatkozatot kdzzétenni, ha elkésziil a kOnyvidr stratégiai
terve.

Folyamatosan fejleszti-e gyijteményét a konyvtdr? Attalaban igen, mondhatjuk,
de megfelel-¢ a folyamatos fejlesziésnek az, ha pénziigyi okok miatt csak egy
példanyokat vesz a kOnyvtdr a keresett miivekbdl is, ha lemondja a kordbban
jaratott folydiratok cgy rész€t? Nyilvan nem teljesiti ezt a feladatot, ha sziinetel

- az dllomdnygyarapitasa.

Feltdrja, gondozza-e gyijteményét? Mit tekinthetiink ma elfogadhato6 feltdrds-
nak? Gondozza-c a gydjlteményét a kdnyvtdr, ha nem gondoskodik a rendszeres
apasztdsrol, a tOrlésrél, a gyakran haszndlt dokumentumok 4llagmegévasarol
stb.? Hogy megfelclten teszi-e ezeket, azt késébb a szakfeligyelet, a szakéridk
fogjak értékelni.

Tdjékoztat-e a konyvidr €s a nyilvdnos konyvidri rendszer dokumentumairdl és
szolgaltatdsairol? Konyvtdranként megnézve, sokszor elszomoritd hidnyokat ta-
pasztalhatunk. Mcgismerheti-e a konyvtarhasznild mds konyvtar szolgdltatdsait
kérés nélkiil? A tdjékoztatdsi kotelezettség ugyanis azt jelenti, hogy akkor is td-
jékoztatni kell, ha nem kéri, hiszen nem tudhatja, mit kérhet!

Biziositja-e mds kiwvidrak dllomdnydnak és szolgdltatdsdnak elérését? A
konyvtdrkozi kolcsonzési adatok megkérddGjelezik ezen alapfeladat dltaldnos el-
lddsat.

Részt vesz-e a kényvidrak kozotti dokumentum- és informdcideserében?
Ugyancsak a kOnyvtarkozi kdlesonzési adatok jelzik a hidnyossdgokat. Néhdny
helyen persze van helyette gyorsabb, személyre szabott szolgaltatds, inkdbb szi-
vesség. Szerintem ki kellene dolgozni minden kényvtarban (ahol még nem tor-
tént meg) a dokumentum- és informéciocsere gyors megvalositasanak iehetGsé-
geit — ez néhdny évre elég jo atfogd cél lehet,
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Megfelelnek-e a torvény eldirdsainak a konyvidrhaszndlat lehetdségei? Leggyor-
sabban ezt a kérdést kell megvizsgdlni, mert ez mdr a kdnyvtarhaszndlok t6rvé-
nyes jogait érinti. ‘

Kérdések a fenntarto szamara

A torvény hatdlyba lépése utdn a konyvtdrak fenntartdi sem iilhetnek tétlentl.
Ha csak a mdr kordbban emlitett fenntartoi feladatra utalunk, amely szerint biz-
tosftani kell a szitkséges targyi és személyi feltételeket — ez is elég feladat lehet
sok kdnyvtdr esetében. Ennél azonban sokkal tdbb a tennivald.

A konywvidr stratégiai tervezési feladata, az elézékben felsorolt kérdések vizs-
gdiata a fenntartét is kotelezi. De 6ndllGan is feltehetGk a kérdések:

Elldtja-e a konyvidri szolgdltatasok biztositdsdnak feladatdt? Onkorményzatok
esetében ez mindenképpen felieendd kérdés.

Valéban konyvidrat tart-e fenn a fenntarté? A kettGs funkci6jd kényvtdrak,
osszevont miveltdési intézmények €s az egészen kis telepiilések esetében gyak-
ran kérdés, hogy jogi szempontbol valoban intézmény-e a kinyvtar.

Ha nem tart fenn konyvtarat, akkor megrendeli-e egy nyilvinos kényvedr szol-
gdltatdsait? Jogszerten rendezni kell a mikods konyvtarak, szolgdltatod helyek
helyzetét, az ellatd rendszerekhez tartozo intézmények mikodését.

Meghatdrozta-e a kényvidr feladarait? Az dllamhaztartasrol szol6 torvény ér-
telmében az alapito okiratban kell meghatdrozni az alapfeladatokat. Meg kell
nézni, hogy az alapité okirat tartalma megfelel-e az 1ij torvény szabdlyainak. Va-
16szind, hogy csak médositani kell, de lehet, hogy most kell siirgdsen elkésziteni.

Meghatdrozta-e a konyvidr haszndlati szabdlyzatdt? Val6szinidleg nem. Kordb-
ban a fenntarté jévdhagyta a konyvidr haszndlati szabdlyzatdt, a kOnyvtdri tor-
vény most a meghatarozas szot haszndija. Ez 1ényeges kiionbséget jelent a ko-
rdbbi gyakorlathoz képest, hiszen a feleldsséget ezutdn a fenntartd visell. Persze
ahhoz, hogy a fenntarto jOl hatdrozza meg a konyvtdr haszndlati szabdlyzatat, azt
jol elé kell késziteni, €s ezt szakmailag a konyvtdros teheti meg. A kOnyvtdr-
haszndlok igényeinek felmérése és a fenntarto lehetdségeinek Osszeegyeztetse
az a dontés, amelyet csak a fenntartd hozhat, €s amelyért a felelGsséget vallalnia
kell.

Biziositja-e a feladatok elldtdsdhoz szitkséges személyi és tdrgyi feltéreleker? Va-
lamennyire biztosan. A 16rvény szerint azonban ennek sorin figyelembe kell ven-
ni a miniszter 4ltal meghatdrozott szakmai kovetelményeket €s normativakat. Az
tj irdnyelvek és normativdk kidolgozdsa ugyan még csak a kezdetén tart, de lehet
szamitani rd, hogy feladatokat ad majd a fenntartéknak.

Biztositja-e a konyvidr szakmai ondllésdgat? Uj szabély a torvényben a szakmai
Onallosag biztositdsa. Hogy ez a gyakorlatban mit is jelent, arrdl bizonydra jelen-
nek meg majd cikkek a szaksajtdban. Véleményem szerint a fenntartd konkrét
utasitdsadasi jogat korldtozza a konyvtdr szakmai 0ndllosdgdnak biztositdsa. Azt
jelenti, hogy a fenntart6 adhat ugyan konkrét utasitdsokat arra, hogy milyen fel-
adatokat végezzen el a kOnyvtdr, de a feladat elvégzésének mikéntjét, szakmai
moddjit a konyvidr dontheti el.
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Kérdéseket vettem sorra a jogalkotis, a jogalkalmazis és a konyvtarfenntartds
teriiletérdi, de az itt felvetetteknél még sokkal t&bb kérdés meriilhet £6l, és ki-
nek-kinek fo1 kell tennie a sajat kérdéseit. Azt gondolom, hogy valamennyiiink-
nek nagyon sok a tennivalGja. AKi ezt magdra veszi, annak sok szakmai sikert
kivinok hozz4.

: dr.Kenyéri Katalin

A Nemzeti Kulturélis Orokség Minisztériuma Konyvtari Osztalya fontosnak tart-
ja, hogy téjékoztassa a konyvtéarakat az 1998-ban az égazah iranyftas rendel-
kezésére ali6 pénzlgyi forrdsok felhasznalasardl.

A kuiturélis szaktorvényekbd! adGdé feladatokra, ezen belll a nyitvanos
konyvtari rendszer mikddtetéseinek feladataira az aladbbi dsszegeket kaptak
a konyvtarak:

Az Orszégos Dokumentumellatasi Rendszer mikodtetésére: 56.565 e Ft. (Do-
kumentumvéasarlasta, kdnyvtarkdzi kdlcsénzés postakbliségére)

Koényvtari dokumentumok beszerzésére: 39.000 e FL (A kbtelespéldanyok sza-
méanak csOkkenése miatt)

Az egyhézi és fiskolai kdnyvtaraknak dokumentumvésdridsra; 15.000 e Ft.

Konyvtarak alapfeladaton tdli szolgaltatasainak tamogataséra: 27.600 e FL. (A
tamogatéasokat egyhdzi, mizeumi és orszagos szakkdnyvtarak kaptak.)

Egyéb kényvtari céld tamogatasck (a hatarokon tdli magyar konyvtarak tamo-
gataséara: 8000 e Ft., a hidnykdnyv programra 5000 e Ft., a kdnyvtarpantolé
dnkormanyzat palyédzatra: 20.000 e Ft) dsszesen: 33.000 e Ft.

A kdzgyljteményi és kézmdivelddési tematikai feladatok megvaldsitasara:
188.500 ¢ Ft

A Bellgyminisztérium koltségvetési fejezetébdl:

Kbzpontositott eldirdnyzatok, Kénywvtari és kézmivelddési érdekeltségndveld
tamogatés.

Onkorményzati kényvtarak allomanygyarapitaséra: 200,000 e FL
Osszesen: 550665 e Ft

A minisztérium fenntartdként kiemelten fontosnak tartja, hogy az Orszégos
Széchényi Konyvtar feladatai ellatdsdhoz az éves kditségvetésen feld! tObblet
tamogatasckat kapjon. 1996-t61 a kdvetkezd Gsszegeket kapta a konyvtar:
1996-ban 62,661 e Ft,, 1997-ben 153420 e Ft, 1998-ban 31.150 e FL, 1999-ben
92.000 e Ft.

Nemzet Kutturalis Ordkség Minisztériuma
Konyviar Osztaly






