munka, a miikodtetés pedig az igazan nagykdnyviari haldzati/rendszerszervezési fel-
adat. 86t —az ellatorendszereket a jelzett modon é€s tigan értelmezve, s igy nemcsak
az allomanyellatast, hanem minden kézponti szolgaltatist és kdzvetits funkcidl is
ideértve - csakis ez teszi az idetartozd kényvtarakat ,,megyeivé”. Ez a szervezet ké-
pes megtalalni az adott térségnek megfelel legjobb modellt vagy az adottsagokhoz
szabni a kilonbozo megoldési lehetségeket, s ezeket szervezni,

Nincs @j a Nap alatt. Ha jol meggondoljuk, az iin. szentgotthardi vagy korszeriisi-
tett letét és valtozatai voltaképpen telepiilésbokrokkal operaltak, igy felfoghatok
tobb tn. kiskorzet integracidjaként. A kiskérzetek kozos tandcsokat foglaltak ma-
gukban, azaz a lényegét illetGen a mai kdrjegyzdség ebbdl a szempontbdl a kbzds ta-
nacs utdda (azoknak meg a régi korjegyzdség szolgalt el6képiil). A bibliobuszrél so-
kéig gy tudtuk/hittiik, hogy az ellitatlan telepiilések/telepiiléskérzetek elldtasira
szolgdl. J6 ugyan az ellitérendszerekhez is, de most mar jécskdn vannak ismét ella-
tatlan teriiletek, mert szamos helyen megsziint a kényvtar.

Ugy véljiik, hogy ha a szaktérvény nyitvanos kényvtari kévetelményeit komolyan
vessziik (mérpedig csak igy érdemes!), akkor a jelenlegi konyvtarak dénté 16bbsége
(nagyjabdl a varosi szint alatt) nem képes dnmagéban ezeknek megfelelni. Ellato-
rendszerekhez csatlakozva ezek lehetnek a , kozvetett vagy szarmaztatott” nyilvanos
kényviarak az ezzel egyiitt jard elénydkkel - anélkdil, hogy megalkuvassal jussanak
hozza ehhez a ranghoz.

Osszességében olyan rendszert lenne j6 kialakitani és miikodtetni, melyben kdz-
pontilag allitjak eld, amiigy jobb és olcsobb, ésamelyben minél kizelebb viszik mind-
cztszolgaltatiasok formajaban az dllampolgarhoz, akiehheznem jotéteményként, ha-
nem kozpontilag és helyileg egyarant finanszirozott , kiszerelésben” juthaina hozza.

Té6th Gyula

Az ellatérendszer strukturalis problémai

Azutobbi két-harom esztenddben a kdnyvtaros szakma érdeklGdése ismét az ella-
torendszerek felé fordult; legalabb tucatnyi értekezlet, tanicskozas valasztotta fé-,
vagy egyik legfontosabb téma jaul ezt az egyre inkabb terjedd, de rendkiviil heterogén
szolgaltatasiformat. Ezek a tanacskozasok eddigleginkdbba modszerek ismertetésé-
ben meriiltek ki, nemegyszer indulatos reakcidkat valtva ki a résztvevékbél. Ez valo-
szintileg annak a jele, amit dr. Toth Gyula a Konyvtari Figyel6ben kozzétett dolgo-
zataban" leszégezett: a kistelepiilések konyvtari ellatasa — sok évtizedes kisérletezge-
tés, kampanyok és atszervezések cllenére is — még mindig jelentés mértékben
megoldatlan; am a régebben szokasos kézponli direktivak helyett most a legtébben
helyben keresik a megoldast, rendkiviil nagy energiakat forditanak a kozegellenallas
megtorésére, a lehetséges egyilittmikodési formak megteremtésére — érthetd tehit,

* Toth Gyula: A kiskdnyvidri elldtds historiogrdfididnak viziata = Kényvidri Figyeld.
1997 4. 682-704.
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ha a kiviilrdl jovd kritikara a megszokaottnal is érzékenyebben reagilnak. Minden valo-
szinliség szerint konyvtari rendszeriinknek mind szakmai-mindségi, mind jogi-szer-
vezésiszempontbdl ezazegyik legneuralgikusabb pontja; elengedhetetlen tehat, hogy
a lehetGség szerint higgadtan kozelitsiink a problémakhoz, és lehetdleg gyakorlatias
megoldasokat keressiink.

Erre szerencsére szamos példa akad az elmilt évekbdl: ismeretes, hogy a 90-es
évek elsé felének apalya, a sokszor szélsGségesen értelmezett onkormdnyzari 6ndlio-
sdgkovetkezményeként a kordbban kikisérletezett kozos ellatasi formak —kiskorzeti
rendszerek, elldtorendszerek — megsziintek vagy végveszélybe keriiltek, ennek ki-
vetkeztében ismét felszinre keriiltek az infrastrukturalis elmaradottsagbol kdvetke-
z6 hatranyok; elsdsorban a kozségekben, kistelepiiléseken €16k szenvedték ezt meg.

A kbnyvtiros szakma is sokdig bénultan figyelte a valtozasokat - nehéz volt a régi
beidegzédésektél megszabadulni, ugyanakkor sema kormanyzat, semaz dnkormany-
zatok nem tAmogattak az 8sszefogisra, rendszerszer(i miikddésére valod torekvéscket.
Elszigetelt, egymastél tavol esd, bar késébb meglepben hatékonynak bizonyulo — ki-
sérletek azért voltak; gondolunk itt a zalai, veszprémi halozatszervezési szisztémara,
vagy a Szaboles-Szatmar-Beregi Konyviarak Gazdasagi Egyesiilésének 1étrehozasa-
ra. A kilencvenes évek kdzepétol kezdtek lijraéledniés mind jobban erdre kapni a he-
lyi kdnyvtari haldzatok, az ellatorendszerek; a Nemzeti Kulturalis Alap palyazatile-
hetdségei pedig megteremtették az (ijabb szervezédések anyagi alapjait is.

Ennek kovetkeztében ma az orszagban legalabb hetven ellatérendszer lehet: de
olyan tarka képet mutainak, hogy nemcsak a tipologizalasuk, de még a szimbavéte-
liikk is gondot okoz. Mindenképpen pozitivumnak tekinthet§ azonban az, hogy van-
nak, és egyre tobben vannak; ki tudjik fejezni, st meg is tudjak valositani azt a rég-
Ota hirdetett kényvtari axidomat, hogy egy kisebb konyvidr egy vagy tobb nagyobb
konyvidr szolgdltaidsait igénybe véve tudja a hozza forduld olvasékat minél szinvona-
lasabban kiszolgalni. Vagyis — ahogy Toth Gyula idézte — az erék centralizalasat,
egyuttal a szolgaltatasok decentralizalasat segitik el§. Am semmiképpen sem mellé-
kes, hogy milyen jogi, gazdasagi és szervezési korilmények kzott teszik ezt — mai,
fokozatosan elrendezédd vilagunkban ezeknek optimalis valtozatai tudjak csak biz-
tositani a sikert. Megkockaztatjuk azt a kijelentést is, hogy — a telekommunikécios
kapcsolatok ilyen mértékd fejlédése, a kdnyvtari allomanyok és szolgaltatasok tav-
hozzaférése nyoman - a szolgaliatéhelyek fenntartasa és milkddtetése stratégiai je-
lentSségiivé valik; az infrastruktira mindsége és az igénybe vehetd dokumentumok,
informaciok mindsége egyiitt adjak a szolgaltatdsok mindGségét.

Az ellatorendszerek alapvetd jellegzetességeit tekintve a miikddési, mitkodtetési
és fenntartasi jellemzdk taldn a legvaltozatosabbak. Miikédnek telepiilésen beliil,
egy-egy varos természetes kornyezetében - ez egyébként a legaltalanosabb —, de az
utébbi években egész megyére kiterjedd ellatérendszerek is 1étrejottek Nograd, Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg, Hajdi(i-Bihar és Somogy megyében. Vita targya, hogy ellatd-
rendszerneklehet-enevezniazegy jogiszemély Altal fenntartottintézményhalozator.
A statisztika ezt fidkhaldzatként kezeli, tekintve, hogy finanszirozasi, munkaszerve-
zésiszempontbol egy intézménykézpont részeiként miikbdnek. Meggondolandbaz is,
ha a tarsult intézményeknek egy fenntarto 4ltal torténik a finanszirozasa — erre sza-
mos példa van pl. A jkan, Kiskunhalason és masutt, ahol a kézmiivel6dési kdnyvtari
ellatorendszer varosiiskolai kdnyvtaraknak isszerzeményez - bar azisigaz, hogy ese-
tiinkben mar megvaldsul a kiildnbszd tipush és rendeltetésii konyvtarak szakmai
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egyiittmiikddése. Az ellitorendszerek alapvets forma ja mégiscsak a kiiténbdzd fenn-
tartok altal mijkodtetett konyvtarak egyiittmiikddése, az elébb mar emlitett infrastruk-
turalis hatranyok lekiizdése érdekében.

A miikddést biztositd kdzponti vagy baziskonyvtarak kdzott egyarant vannak me-
gyei, varosi, s6t volt szakszervezeti konyvtarak is —ezutGbbiak természetesen dnkor-
manyzati halézatokat latnak el Baranya, Fejér, illetve Nograd megyében. A nogradi
példa még annyival kiiléndsebb, hogy a megyei konyvtarral parhuzamosan, ugyan-
abban a foldrajzi térségben végzik ezt a tevékenységet. Nem egyforma a szolgaltatas-
banrészt vevé megyei kényviarak szerepe sem: a Zala megyei koordinalja, 6sszefogja
és részben finanszirozza a megyében mikodd ellatorendszereket; a szombathelyi,
veszprémi, szentendrei megyei kdnyvtar varoskornyéki ellatérendszert iizemeltet, a
gydri megyei kdnyvtar az eldrvult csornai, a kaposvari pedig a marcali ellatérend-
szert vette at. (Ez utobbi ma mar az egész megyére kiterjedd ellaitdrendszer tagja.)
Nemzetiségi ellitdrendszert tart fenn a szekszardi és a pécsi megyei kényvtar.

A feladatellatas jogi és gazdasagi alapjai koriil meglehetdsen sok probléma talal-
haté. Az elsé mindjart a szolgaltatas jogi garanciaja; ez megyei kdnyvtarak esetében
kevésbé okoz gondot, hiszen a teriileti tevékenység alapfeladatukban van megfogal-
mazva. Persze ez sem egyértelmii, hiszen példaul a nyiregyhazi kényvtar megyei fel-
adatokatis ellatd varosi konyvtar —esetiikben a miikodtetést egy masik jogi személy-
re, a Gazdasdgi Egyesiilésre kellett bizni. Ez a megoldas anyagilag elénydsebb,
ugyanakkor szakmai tartalommal és a szdmitogépes infrastruktardval mégiscsak a
megyei virosi konyvtarnak kell a rendszert ellatnia.

Nem megnyugtatd a helyzet a volt szakszervezeti kdnyvtarak altal fenntartott ha-
16zatok csctében sem: maguk a mik6dteték vannak bizonytalan helyzetben, hiszen
fennmaradasuk évrdl évre az orszaggyilés altal biztositolt 6sszegbdl valosulhat meg,
fejlédni nem tudnak - igy ennek eredményeit sem tud jak tovabbsugarozni. Ha a fi-
nanszirozas megviltozisa miatt esctleg 6sszeomlanak, magukkal ranthatjak az alta-
luk ellatott dnkormanyzati konyvtarakat is.

Ugyancsak tisztazatlan a varosi kényvtarak altal izemeltetett ellditérendszerek
egy részének jogi alapja is: sokan miikddnek még az ,,(in.” szok4sjog alapjan — vagyis
arra hivatkoznak, hogy mar a régi tanacsi rendszerben is igy miikddtek. Van, ahol ezt
elnézi a varosi dnkormanyzat, van, ahol nem - ugyanis a helyi dnkormanyzatnak nem
alapfeladata a kGzigazgatasi hataron tali szolgaltatasok biztositasa. Erre hivatkozva
sziintettek meg a rendszervaltozasutan jé néhany ellatorendszert — de még napjaink-
ban is folynak errél vitak: az egyik j6l miikédo Vas megyei ellatérendszer kdzpontja-
nal épp most tarta fel a vizsgalat, hogy nincs felhatalmazisa ezt a tevékenységet vé-
gezni - fél6, hogy esetleg meg is tiltjak nckik. Ahogy szigorodnak az dllamhaztartasi
€s egyéb jogszabilyi feltételek, czzel egyre inkabb szamolni kell. A hattérben persze
finanszirozasi problémak vannak: nem tisztazott, ki viseli a miikodési koltségeket. Az
eddig sziiletett megoldasok koziil hadd emlitsiik a zalai példat, ahol a megyei 6nkor-
manyzal a halozati szerzGdés alapjan timogatja anyagilag is ezt a tevékenységet;
ezenkiviil ott is, de masutt is elterjedt gyakorlat, hogy a telepiilési onkormanyzatok
fizetnek némi hozzijarulast a koltségekhez (ez nem a dokumentumbeszerzés koltsé-
geh). Ennek elsGsorban a nagyobb ellatérendszerek esetében van jelentGsége. Vélemé-
nyiink szerint mindenképpen — kétoldali megallapoddsok alapjan —rendezni kellene
a mikodés jogi garanciait. Finanszirozasi szempontbol a kévetkezdt javasoljuk: a
kulturalis térvény 66. §. b) bekezdés alapjan a megyei kdnyvtarak egylittmiikodést
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szervez$ kitelezettségét figyelembe véve kellene - példdul mint Zala megyében —egy
ilyen alapot létesiteni, és ebbdl hozzajarulni a koltségekhez. Vagy a masik lehetSség
a71.§ 1. e)pontja, amely a konyvtari rendszer miikodtetése céljabol a konyvtdr alap-
feladatain tdl végzett tevékenységét honoralna kdzponti keretbdl —az ellatorendszeri
kozpontokszerintem bizvast igényt tarthatninak erre a timogatasra. De mindenkép-
pen csak legalis, rendezett koriilmények k{zott.

Az ellatérendszerek felépitése esetében kétféle gyakorlattal talalkozunk: az egyik
esetben a baziskényvtar Allomdnya és az ellatand6 kdnyvtarak allomanya egy egysé-
get képez; a masik esetben az ellatérendszer kiildn szerzeményezést, kiilon nyilvan-
tartast végez, nem keverik Ossze a két allomanyt. Az elsé kategoriaba f6képp a régi
szervezésl, a jarasi kdnyvtarakra €piild ellatorendszerek tartoznak — kiemelkedik
koziiliik a megyei konyvtari mérett, sok szolgaltatast nyajté devecseri varosi kbnyv-
tar, mely a helyi szolgaltatasain t0l 37 kézség és 7 altalanos iskola ellatasat biztositja.
Kivételes a devecseri konyvtar azért is, mert fenntartasahoz jelentés mértékben ja-
rul hozza a megyei 6nkormanyzat — ugyanakkor a tébbi Veszprém megyei ellato-
rendszer miikddéséhez nem jarul hozza. A szakirodalmat tanulmanyozva gy tiinik,
hogy akényvtaros elmék ezt a fajta kozpontiellatast tartjak idvozitdnek: vagyis ami-
kor a tarsult tagok szabadon, az egész kdnyvidr dllomdnydbdl részesedhetek, fiigget-
leniil az altaluk befizetett dokumentumszerzés mértékétsl. Egy idealis allapot meg-
testesitdje ez a devecseri halozat — de kordntsem mondhato tipikusnak. A magyar
konyvtari halézatok ugyanis mindig szoros Osszefiiggést mutattak az aktualis kéz-
igazgatasirendszerrel — ennek torténetiségét dr. Toth Gyula emlitett irasaban felva-
zolta, tehat részleteiben nem térek ki rd. Mindenesetre lathatd, hogy az1jabb ellaté-
rendszerek elGbb a tanacsi, majd késébb az 6nkormanyzati feladatellatashoz igazod-
va tarsuldsos alapon szervezddtek meg, egy-egy nagyobb kinyvtar feladatellato, de
nem dokumentumbdzis kapacitasara tamaszkodva. Igy az ellato konyvtar kebelében
egy elkiiloniilt szervezet, kiilén bélyegzovel, kiilon raktari nyilvantartassal kezeli az
ellatorendszer iigyeit.

Ugy gondoljuk, hogy a mai énkorméanyzati, Allamhaztartasi rendszernek ez ut6bbi
felel meg, mert attekinthetébb, biztositja a tarsult tagoknak a gazdaszemléletet,
amelyet nem éreznek akkor, ha egyszerilien egy mésik intézmény kasszajiba fizetik
be a pénziiket — biztositja ugyanakkor a kilépési lehetGséget is, ha egy masik szolgal-
tatot vagy az Gnallésigot valasztjak. Erdekes, hogy a kézponti knyvtarak sok helyen
rdéreztek arra a , hendikepre”, amelyet a k6z0s nagy gyiijtemény hidnya okoz, ezért
tbb helyen a konyvidrkozi kolcsonzés technikdjdr allitotiak ennek szolgilatiba, és
évente sok szaz dokumentumot adnak it ellatérendszeri tagjaiknak ilyen méodon. Tu-
lajdonképpen ugyanabba az irdnyba haladnak, mint a masik tipus; de megint csak az
onallo egzisztenciak kozotti kapesolat logikajat kdvetik. )

Azellatorendszerek szolgaliatasaik alapjan is megkilldonbdztetheték — bar itt is ta-
lalkozunk t&bbféle technika egyiittélésével. Vannak olyanok — példaul a szentendrei,
nyiregyhazi, salgétarjani — amelyek alapvetden kdnyvbeszerzési tarsulasnak tekint-
hetdk: az Snkormanyzatok megbizasabdl beszerzik, feldolgozzak és kiszallitjak a kért
dokumentumokat. Ez oriasi segitség a konyvpiacot atlatni nem tudo és egyébként is
alacsonyabban képzett kdzségi konyviarosoknak. Raadasul igénybe vehetik a vasar-
lasikedvezményeket, visszanyerhetik az AFA-t; tehat maris megsokszorozzik a lehe-
toségeket. A szabolcs-szatmar-beregirendszerben rdadasul kdzponti és egységes sza-
mitbgépesrendszer is épiil, amia ta jékozodast és a hozzaférést nagy mértékben elGse-

15



giti. Sajnos hibrid a Somogy megyeirendszer, ahol a tarsult telepiilések fele csak a be-
szerzés lebonyolitasira, masik fele viszont a cserére tart igényt.

Az ellatérendszerek tobbsége az Allomanycseréld szolgaltatast alkalmazza - itt is
szamit azonban az, hogy a résztvevd 6nkormanyzatok milyen mértékben tartanak
igényt az Gn. torzséllomdny kialakitdsira. A hosszi ideje jol miikdds, 29 telepiilést
ellatd sarvari ellitérendszerben pl. a beszerzés 90%-a a torzsillomanyba kell, hogy
menjen, és csak 10%-at tudjak mozgatni. Ez a hatuliitSje az 6nérzetes tarsult tagsag-
nak: mig az emlitett devecseri modellben a befizetéstél fiiggetleniil jokora és mindsé-
gi dokumentumallomanybdl vilaszthatnak, addig a térzsallominyok kialakitasanak
erdltetése megint csak sok kicsi, de Snmagéaban nem til értékes gyt jtemények kiala-
kitasat eredményezheti, vagyis éppen az er6k centralizilisa nem jon létre. Mindeb-
bél kovetkezik, hogy az igazi ellditérendszer legfébb ismérve a helyi igényekre alapo-
zotl, évente t0bbszor végrehajlolt bévités, csere —a torzsallomanyokban a kézikony-
veken, helyismereti vagy egyéb specidlis irodalmon til mas dokumentum ne id6zzon
tartdsan.

Ehhez tartozik még — ez is nagyon fontos —, hogy megindult az ellitorendszerek
szdamitogépesitése is. Mondani sem kell, hogy ez sem mutat egységes képet - legin-
kabb meglepd, hogy még egy megyén beliil is tobbféle rendszerrel talalkozunk, illetve
t&bb helyen a baziskOnyvtar szamitogépes rendszere kiilénbdzik az altala miikédte-
tett ellétorendszer integralt rendszerétél. Zala megyében pl. a TEXTLIB integrait
rendszer bevezetése folyik a megyei és varosi kinyvtiarakban — az ellatérendszerek
viszont az ELKA rendszert hasznaljak, de ezt hasznalja a Szirénre szakosodott sar-
véri, vagy az SRLIB-re épitd debreceni megyei kbnyvtar is. Ugyanakkor Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyében egységesen az SRLIB-et hasznaljak. A kézos lekérdezd
feliiletek kialakitasanak folyamatiban ez mar nem okozhat olyan problémat, de a
telematikai fejlesztés soran, a koncepcié kialakitasakor ezeket a rendszereket figye-
lembe kell venni.

Az cllatorendszeri szolgaltatisok még egy fontos aspektusara hadd hivjuk fel a
figyelmet. Attanulmanyozva a rendelkezésiinkre a1l6 beszdmolokat, leirasokat,” leg-
16bb helyen tovabbi szolgaltatasokra bukkantunk: dnkormanyzatoknal a kényvtarak
képviselete, rendezvények szervezése, palydzatok irdsa, alapfoki képzés tartasa, stb.
Vagyis a rendszeres érintkezés alkalmat ad a tagkonyvtarakkal valé intenzivebb kap-
csolattartisra, problémaik kezelésére, lehetGségeik megtdbbszorozésére, menedzse-
lésére. Szeretnénk felhivni a figyelmet viszont a jelenség ellentétparijara is: eliérés
mutatkozik ugyanis az ondlidan szerzeményezd konyvtdrak és a valamilyen rend-
szerbe tarsult konyvtarak szolgaltatisainak mindsége kozott, az elGbbiek nagy kara-

* L. még: A zalaegerszegi konyvidri elldtorendszer emlékkonyve 1986-1996. Zalaegerszeg,
1996. 96 p.
Németh Tiborné: A dundniili kozponti elldtorendszerek helyzetének valtozdsa 1989-1996 ki-
zott = Tanuimdnyok a Dundnntil nyilvinos kdnyvidri struktirdjarol, Konyy, Konyvtdr, Konyv-
tdros killonszdm. 1997. 24-33. p.
Nagy Ldszlé: Elldtérendszer Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében = Konyvidri LevelezS/Lap.
1998 sz. 3-5. p.
Magyarné Fekete Katalin: Elldtorendszer Szentendrén = Pest megyei Konyvedros. 1998. 1. 37—
38. p.
Eziton kdszonjitk a hozzdnk eljuttatott egyéb dokumentdciokat is!
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ra. Ezek kdzott talaljuk a legtobb vegetdlod gytijteményt, az elhanyagolt, hosszi ideje
nem gyarapito vagy zarva tartd kdnyvtarakat. Bauer Néra a Kényvtari Levelezé/Lap
1998. 9. szamaban kozzéteite Baranya megye legfrissebb statisziikai adatait; apro-
falvas megye, a siklési ellitérendszert kivéve csupa 6nalloan szerzeményez6 kiskdz-
ségi konyvtar - 1997-ben a konyvtarak 45%-a nem miikodott, Ellenpélda a szomszéd
Somogy megye: néhany év alatt a telepiilések 50%-a tagja lett a megyei ellatérend-
szernek, a tagok szama gyarapodik, a kdnyvtari szolgaltatasok egyre t3bb helyen ga-
rantaltan miikddnek.

Baranya megyei kollégink emlitett irasdban annak a reményének is kifejezést
adott, hogy —a kdnyvtari tdrvény adta lehetdségekkel élve - majd az dSnkormanyza-
tok jobb helyzetbe keriilnek, és igy a szolgaltatdsok mingsége is javulnifog, A tdrvény
azonban csak keretet ad, lehetdséget nyiijt erre -~ a munkat, a rendszerek miikodte-
tését és fejlesztését elsGsorban nekiink kell elvégezni. Bizakodasra ad okot, hogy az
utdbbi években hatarozott fellendiilést lehet érzékelni a kényvtari szolgaltatasok bé-
viilése terén. Ami kiilondsen értékessé teszi ezt a folyamatot, az a rengeteg alulrdl
jov6 kezdeményezés, kisérletezés: ez a konyvtarosokban és a konyvtari rendszerben
meglévé tartalékok, tovabbi energiaforrasok meglétét mutatja. Ugyanakkor a rend-
szerszeri miikddés, az egységes jogi kdrnyezet, a finanszirozasi lehetdségek igény-
bevétele megkivanja, hogy e szolgaltatasi formakat valamilyen k6z8s nevezére kel-
lene hozni — ehhez viszont alaposan meg kell ismerni struktirajukat, belsé felépité-
siiket, kapcsolatrendszeriiket — ez tovabbi elemzéseket, mihelymunkat igényel.
Ehhez probaltunk néhany adalékot szolgaltatni.

Kiss Gibor

Készonjiik!

A Magyar Koényvtarosok Egyesiiletének elndksége az APEH
elbirasai értelmében eziton teszi kozzé, hogy az 1997. évi sze-
mélyi jovedelemadd 1%-4bol az egyesiilet javdra felajanlott
124 641 Ft-ot a tovabbtanulo konyvtarosok tdmogatasara for-
ditotta.

Az elndkség a kerekitve 125 000 Ft mellett tovabbi 100 000 Ft-
tal, 2 Magyar Konyvtarigyért Alapitvany pedig 75 000 Ft-tal
egészitette ki az osszeget 300 000 Ft-ra. Igy 1998 elsé felében
hatvan, munkdja mellett a felséoktatasban konyvtar szakon to-
véabbtanuld kolléga kaphatott kérelmére 6t-6tezer Ft tamoga-
tast tandija kifizetéséhez.
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