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Dippold Péter

A kbzmlvelbdés jelentésvaliozasai
| egy lehetséges
konyvtari strukiuraban

WAgaz az egés.”

(Hegel: A szellem fenomenoldgidja)

Megvaltozott tarsadalmi kérnyezet,
kulturilis sziikséglet, intézményi struktira

Napjainkban a kulturadtadds terliletén tapasztalhatd {8ldrengésszerd valtozdsok
merész, adottesetben a kisérletezéstél sem mentes elképzeléseket tetiek sziikséges-
Természetesen a gyakorlati megvalositdsig eljutva az elméleti alapvetéseket is Ujra
kell gondolni: dtkell(ett) rajzolni a kulwiradtadas intézményrendszeré, {eladatkérét
ligy, hogy alkalmas legyen immar nemcesak cgy megviliozott, de a viltozdsban dl-
landdsult jegyeket felmutatd tdrsadalmi sziikségletrendszer kiclégitésére. Atmene-
1. az egész miivelddést intézményrendszer hasznossdgat, 181t megkérddjelezs Lar-
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sadalmi-gazdasagi rendszerbdl kiindulva kell djragondolni elméleti megalapozott-
sdgukat, indokolni tdrsadalmi sziikségszeriségiiket. A mai pragmatikus szemléletd
(kultdr)politikai felfogds sokszor egyoldaldan tekint erre az intézményrendszerre:
csak a fenntartoi — torvényben is elGirt — kotelezettségek szemszogébdl, bar a tarsa-
dalmi-kulturdlis fejlédés logikdja mdra Iétrehozott egy mésfajta, a kultirdra mint
tarsadalomalak{té tényezdre tekint§ kozfelfogdst, amelyben a maradékelv szintjé-
rol a valasztoi akaratot is befolydsold presztizzsé valt intézményeinek tdmogatdsa.
Ennck a presztizsnek korunk érdekl&dd, a kdnyvtarat mar dj szempontok szerint is
haszndlo olvasdinak megelégedésében kell testet Sltenie. Ez a cikk a kdzmiivelSdé-
si konyvtdrak aj épitészeti, szervezeti trendjei szemszogébdl vizsgdlja azokat a le-
hetdségeket és adottsdgokat, amelyeket bizonyos legijabb konyvtdri modellek! a
gyakorlatban is eredményesen hasznaltak ki.

[rdsom gondolati eléfeltevése tehdt az, hogy egy dj tipusi (koz)mivelGdési
szemléletnek kell létrejonnie, mivel a kozmivelddés alapvetd tarsadalmi érdek és
szlikségszerdség, nemesak a gyakorlattdl és adottsdgoktdl elvonatkoztatott elmé-
letben létezik és €l (tovdbb), hanem a tarsadalmi kornyezettel dllandd kapesolatban
Iéva kozkonyvtari munka mindennapos tapasztaldsa is. A kézmiivelédés gyakor-
lati megvaldsitdsa dj tarsadalmi viszonyok kozott sziikségessé teszi, hogy a koz-
miivelddés fogalomkorét is dinamikusan valtozo fogalomkeént irjuk le. Ehhez vizs-
gilnunk kell a kozmivel6dést mint a tirsadalmi sziikségletrendszer dltal indukalt
tevékenységet, valamint azt a konyvtdri intézményrendszert, amelyben ez a tevé-
kenység folyik, hiszen ezek elvdlaszthatatlanok egymdastél. Kaoznuivelddést mon-
dunk tehdt, de nem régi tartalmdnak véltozatlanul hagydsdval, igaz, nem is teljes
megsziintetésével, Olyan fogalmi szintézis megalapozdsan dolgozunk. amely fo-
lyamataiban, torténelmi valtozdsaiban vizsgdlja a kultdradtadds kozkony viari 16r-
vényszeriségeit, mert csak igy értheték meg jelenkori funkcioi, feladatal. Ezen
kivil fontosnak tartjuk, hogy a kdzmivelddés fogalmdnak belsé logikai torvény-
szerdscégeiben felmutassuk az olvasdk konyvtarhaszndlatdban megnyilvanulo kul-
turdlis igények fejlodési irdnydt. Ennek médiumaként olyan kozkonyvidrakat
haszndlok, amelyek épitészetileg is kifejezik a régi és Uj megsziintetve-megdrzo
szintézisét. Ennek a konyvtdri térnek szakmai tartalommal torténd kitoltése cred-
ményezheti egyszerre az informdcids tarsadalom kiszolgdldsat, valamint a kultu-
ralis orokség megdrzését.

Az. hogy uj tipusit kizmiivelddésre van szitkség, a jelenkor kultiradtaddsanak
harom, mingségileg osszetartozo oldalat jelenti. Hogy uj tipusii kozmiivelodésrol
clmélkediink, azt a meggy6z6dést képviseli, hogy a kézmivelSdés fogalma és
gyakorlata djraértelmezve ma is létezik, és a kulturdlédds dj tipusd konyvtdri
kielégitését probdlja maga a szakma is a gyakorlatban megdjitani. Ujra fel kell
fedeztetni a kbzmivelddést — nem utolsésorban a mindennapi tapasztalatbol: az
d] tipust hasznaloi sziikségletekbdl kiindulva —, megérizve koncepcidjdnak a
multban is létezd értékes mozzanatait, egyben fogalomkorét tovdbbi jelen-
téstartalommal bdvitve definidlni a XXI. szdzad konyvtdri kultiradtadasdnak is-
meretkorét. Sziikségszeriiségrol is beszéliink azonban: ez azon a megfigyelésen
alapszik, hogy a kultira, a kulturdlodds maguk is egyfajta tdrsadalmi sziikségsze-
ridséget jelentenek. A plurdlis tirsadalmi modellben azonban a kozmuvelddés fo-
galma permanens elméleti és gyakorlati foliilvizsgdldst kdvetel meg az elmélet
alkoto6itdl és alkalmazoitdl, hiszen a sziikségletek pluralizaloddsdval maga a fo-
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galomkdr is heterogéncbbé valt. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy ériékei
devalvaladuak, csak annyit, hogy a tarsadalmi kornyezet nyflud vildsdval maga
az intézmény- és sziikségletrendszer is nyiltabba kellett hogy valjon. A kézmda-
velddést jbél és djbdl magyardzni (és alkalmazni) kell, hiszen a sziikségletet
kivalto tdrsadalmi attitdd is folylonosan véltozik. Cikkemben arra is probilok
magyardzatot taldlni. hogy milyen tdmpontjai lehetnek a mostani kozmivelddés
1) dyainak. Vigydznunk kell azonban, hogy a konyvtar kbzmivelddési funkcioi-
nak djragondoldsakor, megijitasakor megtaldljuk azt a ncha szélesebb, néha kes-
kenyebb utat, amcly a régit az jjal eldremutatdan egyesfti.

Sokan gondoljak — tévesen —, hogy a kdzmivelddés kizdrdlag a szocializmus
népneveld ideoldgidja volt. Pragmatikus, és ennek drny¢kdban semleges ériékelvi
korunk azonban még azt a torekvést is nehezen fogadja el. hogy ha nevelni nem is.
hatni mindenképpen sziikséges a haszndldkra; ha mdsért nem, az informaéciés rend-
szerckben, adatbazisokban, konyvtdri struktirdban vald eligazitds, a ,.felhaszndld
oktatdsa” dirtigyébdl kiindulva. Ezt feladvaugyanis maga az informdcios tdrsadalmi
paradigma sem mikddne, hiszen a (szamitds)technikai jartassag még egydlialdn
nem biztositéka a rendszer tartalmdban is magas szintd haszndlatdnak. A kényv-
taros szakmdnak épp a kényvtdrakban prezentdlt dokumentumok tartalmi—mingsé-
gi voltdval. valamint a réluk adott hatékony informalds képességével kell demonst-
rdlnia a konyvtdros személyiségénck Ujbol felfedezésre vard kdzvelild funkcidjat.
Ennek lehet médiuma a tanulasi sziikségleteikkel konyvtdrainkba betérd nagy szi-
mu fiatal. akikre épitve kidolgozhaté egy 1j kozmidvel5dési koncepcid. A konyvtir
muvelddési dimenzidinak az olvasok érdekében torténd felfedezését természetesen
csak korszerd, értékorientdlt tuddssal lehet dtadni, mert ennek hidnydban a (kul-
tir)ipar puszta termelési tényczgjévé vdlhat a konyvtdr és benne a konyvtdros., vagy
végképp leszakadva a tarsadalmi sziikségletek elvardsi horizontjdrdl, kihaszndlat-
lan marad az intézmény és a kdnyvtdros szakmai tuddsa. Sziikséges tehadt, hog
megalapozzunk egy olvasdszolgalati munkdn alapuld kézmivelSdési szemléletet,
amely ijragondolja — immdr idébeli ratekintéssel —cgy dralakult tarsadalmi strukti-
raban akizkonyvtdrak funkcidit. Lattuk, hogy a (kulwrdlis) rendszerviltozas labilis
€ri€krendd tdrsadalmi hozadéka egy pillanatra még azt is elhitette a szakmavai.
hogy nincs 1y sziikség kdzmivelddésre és az errdl valé gondolkodédsra. Termé-
szetesen lehet a kullirarol s tisztdn piacgazdasdgi szempontok szerint gondolkod-
ni, ¢scgy szempontezek koziil mindenképpen hasznos: akultiraés a tudas tdrsada-
Imt hozadéka GDP-ben is mérhetd gazdasdgt érték. Ebbdl a szempontbdl a riddsa-
lapi tdrsadalom conditio sine qua non-ja. E megkdzelités azonban csak
kiilsddleges és feliileti lehet, hiszen a kultdra mennyiségi s mindségi viszonyai
kézon wrvényszerdségek épp akultdraelsajacitas konyvtdri gyakorlatdban érheték
ictten, amelyekre nem mindig terjed ki a kultdrpolitika figyelme. Mdra szerencsére
megvdltozott a kullirardl folyé kozbeszéd, nem utolsésorban azoknak a polgdroso-
ddsifolyamatoknak az eredményeképpen, amelyck mindségi valtozasokat is elindi-
tottak akufturdlis érdeklSdés horizontjdn. De nemcsak sajitos, kozép-eurdpai hely-
zetlinkbdl fakadéan kellett rdébredniink a kultdradtaddsnak és intézményeinck fon-
lossdgdra, hanem Osszeurépal lendencta is zajlik a szemiink elStt: ma mdr azt
feltételezik a tdrsadalomkutatdk, hogy az egyoldali gazdasdgi globalizmusbdl a
sokoldald humanista kulturalizmus™ az, amely () szakaszt, mindségi ugrdst jelent-
hctaz eurépai kultirdban és mivelddésben.
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A miivelddési sziikségletek elméletérdl
és torténetiségérdol

Az, hogy a mivel6dés mindenkori tdrsadalmi sziikségletei szabadon Iétrejott
haszndloi attitidben, valamint felkeltett, tudatositott igényrendszerben 6ltenek tes-
let, tartalmazza a kézmivelGdés filozofidjanak kett§s meghatdrozottsagat: a tdrsa-
dalmi kérnyezet eleve rendelkezik egyfajta kulturdlis szocializacidéban kifejlédott
muvelGdési sziikségletrendszerrel, érdeklSdési korrel, valamint maga a tarsadalom
is — fejlédésének egy pontjan — létrehozott egy mivelddési intézmények alkotta
hélézatot ennek a sziikségletrendszernek a kielégitésére, a tovabbi lehetséges mu-
velddési igények felkeltésére. Kettds, oda-vissza haté folyamatrél van tehat sz0.
amely természetesen nem szikiil le kizarélagosan a mivel&dési intézményrendszer
€s a tdrsadalmi kozosségek viszonydra. hanem kiegésziilve az oktatds, a média, a
(tomeg)kultdrat tovabbadé teljes intézményi hdlézattal (mozi, szinhdz, hangver-
seny stb.), egyiittesen jelentik egy tarsadalom kulturdlis sziikségleteinek kielégitési
lehetdségeit. Folytonos, oda-vissza haté kolesonhatdsban erésithetik (illetve gyen-
gfthetik. negativ tendencidk felé is indithatjdk) egymast a torténelmileg kialakult.
valamintafelkeltett kulturdlodasi sziikségletek és az ezt kielégité médiumok. Tuda-
tos miivelddés(politika) és az ezt elésegitd intézményrendszer tehdt csak egyiitt
képzelhetSk el, mert egymadsra hato viszonyaikban teljesedik ki fejlédésiik. Ebben a
rendszerben a kultdradtadds konyvtari médiuma maga a dokumentum és az infor-
maciot szolgdltatd kdnyvtdros, amellyel €s akivel a kozkonyvtdr alapvetd fontossd-
gu helyre keriilt a kozmuvelddési intézményrendszerben.

Egy torténelmi korszak kulturdlis igényrendszerét és kielégitésének dltaldnos
szinvonalat alapvetden a tdrsadalom gazdasdgi viszonyai, fejlettségének szintje.
djraelosztdsi rendszerének demokratizmusa hatdrozzdk meg. Ez a mindenkori gaz-
dasdgi-tdrsadalmi alakzat az, amely a kulturdléddshoz val6 tudatos viszonyt be-
folydsolja. Koézmivelddésrdl és kozmivelddési intézményrendszerrdl tehat olyan
tarsadalmi viszonyok kozott beszélhetiink, ahol az adott tdrsadalom felismeri. tu-
datositja nemcsak kultirdjanak értékeit, hanem olyan intézményrendszerrdl is
gondoskodik, mely tudatos viszonyt alakit ki haszndléiban a mivelGdéshez. és
ennek fontossagdban megerdsiti, timogatja 6ket.” A kultira nem tudja kivonni
magat a kor gazdasdgi-tarsadalmi rendszerének torvényszerdségei aldl, mi (6bb.
ebben dll belsé fejlédésének logikdja, reflexidinak dsszessége. A kultira logika-
janak megériése tehdtl szinonim a tarsadalom logikdjanak megértésével. A (kul-
winfilozoéfia feladata tehdt, hogy a tdrsadalom belsé torvényszerdségeit, anyagi
viszonyait feltdrva magyardzza a kultira mindenkori szerepét és értékvonulatat.
Az ipari forradalmak kordtdl napjainkig Iényegében a polgari kultirfilozofia és
mivelddéselmélet alapvetései és hatdsa jelentik azt a mivel6dési eszményt. mely-
nek legfontosabb népjéléti hozadéka maga az intézmény- és az igényrendszer
egymadsra utalt egysége. Ennek az elméleti megkozelitési médnak a helyességét
mindig kifejezi ezen intézményrendszer hatdsfoka és eszményeinek gyakorlati
megjelenése. A szocializmus muivel6dési kisérlete formailag a ,.népi” demokrati-
kus dllam sokoldaldan mvelt embertipusdnak megteremtését tizte ki célul; tar-
talmilag azonban a polgdri mivel6déseszmény — konyvtari vonatkozasban a pub-
lic library — megvaldsitdsdval prébdlta behozni feudokapitalista tdrsadalmi mul-
tunk miveltségi lemaraddsait, és megvaldsitani a kulturdlis esélyegyenléséget
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mind mindségi. mind leriileti alapon. Fébb eélkitdzéseiket tekintve — a kultdrjavak
demokratikus closzidsa. egyenld esélyek a mivelddés terén — nincs is kiillonbség
a .nyugati” polgdri €s a . keleli” szocialista mdvelddési filozofia kdzou, azonban
a két tarsadalom gazdasdgi-lermelési rendszerének kiilonbsége egészen mas gya-
korlati utakra terelte a két mivelddési koncepciét. Mig a polgdri kultirkdrben a
szabadidé maga is a termelési mechanizmus (haszonszerzg) részévé vilt. addig a
szocializmus kultirpolitikdja elvileg ,,magasabb rendd oncéld tevékenységként”
ételezte a midvelédést. Ennck a napi munkagyakorlattal szoros dsszefiiggésben
1évd, szabadon létrejott érdeklSdési attitidnek a mindennapi életre valé pozitiv
visszahatdsdban volt a szocialista népmiivelés filozéfiai alapvetésc. A kdzmiive-
I6dést iehdl ériékorientdlt tevékenységként télelezziik, hiszen csak {gy kapesolod-
hat riénetileg lényegéhez: a tarsadalomnak a kultdra dltali felemelkedésénck
gondolatdhoz. A kézmidvelSdés tartalmi szemszogébdl igy mindenképpen modern
szemléleninek kell nevezniink a szocialista kdzmdvelddési gyakorlatot (még ha
nem 1s korszerdnek), hiszen a kulwrélis javak egyenld médon valod kiterjesztése
addig nem érintent tarsadalmi rétcgekre a modernség egyik sarokkdve, valamint
az .ériékszemléletd” kozmivelddés irdnytidje. Annak ellenére is irdnymutaté volt
¢z a kdzmivelddési tilozéfia, hogy modernsége, gyakorlati keretei. koraéretisé-
gének kovetkeztében — ma mdr meghaladott mddszerckkel — feliilrdl iranyflott
ériékrendszert probalt rakényszeriteni haszndléira. Az dllamszocializmus belsd
valsaginak elmélyiilésével ideologiailag (is) idejétmilted valt az dllamilag meg-
szabott, voluntarista fzléskultdra, amely nem kovette hatékonyan a viltozo Ldrsa-
dalmi sziikségleteket. Sajndlatosan a rendszerviltozas sordn éppen azon érickel
devalviladtak ¢ filozéfidnak, amelyek pozitivumait jelentették, €s a polgdri-nyu-
gati értékrendszerbe vald dutéréssel éppen azok a szempontok keriiltek a hazai
kozmiivelddés eldtérbe, amelyeknek addigra a nyugati intézményrendszerckben
is esak korldtozott viszonyok kozott volt jelentdségiik.?

Rendszervaltozas a kozmivelodésben,
kozmiivelodés a rendszervaltozasban

Az emberi tdrsadalomnak az az egyetemes, a kiilonbozd (6rténelmi korszakok-
ban mis-mas preferdltsdggal megjelend felismerése, hogy a kultdra —~ tagabb, il-
fetve szdkebb értelmében egyardni — maradand6 nyomot hagy egy adott korsza-
kon. valamint, hogy a kuluira az ésszeriien és értékesen élhetd élet eldfeltétele.
kovetkezménye, mindig lérehozta a kultirara torekvés sziikségletét. Ennck a
sziikségletnek jelentds részét elégiti ki a koz(midvelddési) konyvtarak funkcidiban
mdra dtértelmezett rendszere. A mivelddés fogalomkdrét tekintve. amelyet egyre
inkdbb az élethosszig valo ranulds paradigmadja tolt meg ) tartalmakkal. djra kell
értelimezni a kényvtarhasznalat trendjeit. ¢s egyben a tanuldshoz sziikséges iro-
dalom tdjékoztatdsa mellett szorgalmazni kell a konyvtdrat tudatosan igénybe ve-
v0, a szabad hasznaldi autitddbdél 1étrejotl és kielégitett kulturalis sziikségleteket
is. Mint ldtni fogjuk, a tanuldsi igényck kivaltotta, megnovekedett kinyv-
tirhaszndlat eldszobdja lehet az olvasdéi attitdd tartalmi elmélyitésének. Ebben az
i koncepcidban kell kiakndzni azokat a kiilonbozd indittatisd haszndloi attitddo-
ket. amelyek behozzdk az olvasdkat a kényvtdr lerébe.
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A kozmUvelddési konyvtdrakat a rendszervdltozdsban kettds, az dllami appard-
tus és gazdasdg Osszeomldsdval jaré vdlsdg, valamint a tarsadalmi kornyezet dllan-
doan vdltozd, labilissd alakitott értékrendszere, a,,megélhetés és gazdagodas™ tdrsa-
dalmi programjaba kényszeritett, kultdratdl elfordulé attitidje sijtotta. Ebben a vi-
ligképben kellett ij utakat taldlniuk a konyvtaraknak is, amelyek nehezen illettek
bele a fent emlitett tdrsadalmi programba. A gazdasag kindlativd, haszontermelGvé
vilt, és ezt sok esetben a kulturdlis intézményekt6l is elvartdk. E vdltozas gyermek-
betegségei természetesen észlelhetdk voltak a kdnyvtarak mikodésében is. A gaz-
dasdgi djratermelésbe kényszeritett intézmények komoly dilemmadval keriiltek
szembe: vagy értéket adnak, vagy hasznot ,,hoznak™; vagy tomegkultarat szolgal-
tatnak. vagy magaskultirdt. Ezen ellentmondds szervezeti, tartalmi felolddasa még
néhdny éve is (gyakorlati tapasztalat hijdn) megoldatlan feladatként tornyosult a
kozkonyvtdarak gydteményszervezési koncepceidiban, szmsz-eiben. Az azota miko-
dé dj konyvidrszervezési modellek, mint pl. a FSZEK Kézponti Konyvtdra mara
meghaladtdk e probléma ellentmonddsait.* E konyvtar épiilete tehdt vertikdlisan is
kifejezi aztaz irdnyultsdgot, amely a tomegkultdrat és tomegizlést , felemeli’ a nép-
szerd irodalom, a magazinolvasds szinvonaldrol az értékes kultdrdig. Ebben a moz-
zanatban teljesedhet ki az olvasé és az dllomdny értékelvid kozmivelddési megko-
zelitése.

Uj kozkonyvtari modellek a rendszervaltozas utan

Az a mivelddési—tanuldsi sziikséglet, amely kivdltotta az 4j tipust kony vtdri
szolgdltatdsrendszer kialakitasat, gyakorlati problémafelvetésében hasonlé a kultu-
ralis rendszervaltoztatds egyik fontos kérdéséhez: hogyan lehet a megvaltozott tar-
sadalmi viszonyrendszerben egyszerre megdrizni, tovabbadni értékeinket és meg-
ujitani tuddasunkat? Milyen intézményekkel, dontésekkel tudja ezt a fontos igényt
kiclégitent, segiteni a leg{Gbb kizhatalom, a politika? Az elméletalkotdk telismer-
ték. hogy a konyvtarhaszndlat tigabb horizontjdn is haté konyvtari funkciok pozitiv
modon, egymdst ergsitve egésziilnek ki, legyenck azok tanuldsi, szérakozdsi vagy
kozosségiindittatdstak. Ezen komplex igényrendszer kielégitésének jbal felfede-
zettmédiuma amultifunkciondlis kozkonyvtdr. Ilyen konyvtari filozéfidval szamos
konyvtari épiilet Gjult meg, illetve épiilt fel. A rendszervdltozds utdni magyar
konyvtdrtorténet 6ndllo fejezete az a munka, amely a Févarosi Szabé Ervin Koz-
ponti Konyvtdrdban zajlik. A konyvtar épitészeti, dllomanybeli, szakmai diszpozi-
cioi a feldjitott és ajjaszervezddott épliletben immar egy sokkal tdgabb spektrumii.
) haszndl6i szemlélettel betérd olvaséi réteget szolgdlnak. A Kozponti Konyv-
fedett a szakmaelétt, amelyek e rendszer tervezésekor még nem voltak ldthatéak. It
tehdt sokkal tobbrél van szd, mint egy feldjitott—kibévitett konyvtarépiiletrl. A
fGvdros térbeli—tarsadalmi centrumédban taldlhaté intézmény méreteivel, dlloma-
nydval, szolgdltatdsaival, olvaséi igényrendszerével €len jar a kdzkOnyvtdr gya-
korlat megujitdsaban. E fejlédés mértékének az egész orszdgra kivetitett tarsadal-
mi—teriileti egyenetlenségét figyelembe véve azt mondhatjuk, hogy az itt lezajlott
viltozds médr nem sokdig marad elszigetelt, egyedi jelensége a magyar konyv-
tarligynek. Madr jelenleg is Iéteznek hasonld koncepcidji kozkonyvtdrak, pl. Veszp-
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rémben, Kecskeméten, Szegeden, és a jovSben is éplilnek ilyen tipusi biblioplazik
(pl. Pécsett). Ezek a kdnyvtarak megfeleld dllomdnnyal, szolgaltatasi tartalommal
szintén fontos, mdr megléva tarsadalmi sziikségletekre adhatnak vélaszt.

Az oktatdspolitika kiterjesztette élethosszig tarté tanuldsi stratégia szinte tdlcdn
kindlja a kozkonyvtarak szamdra a fiatal-felnétt olvasdkat, akiket fontos szakmai
feladat megnyerni a kbzmuvel6dés szamara, hiszen 6k egyfelSl megjelennek tanu-
ldsi sziikségleteikkel, masfeldl ,.raszervezhetdk”, felkelthetdk igényeik a miiveld-
dés irdnyaba e kettGs sziikséglet egy helyen torténd kielégitésével. Segithet ezen
olvasoi réleg megtartasaban az, hogy a fiatal-didk olvasok nagymértékben kozos-
ségi indittatdsbol is hasznaljdk a kdnyvtar tereit. Ez lehet egyfajta dj kiinduldpont.
amely dj értelmet adhat a kozkonyvtarak mdvelddési funkcidjanak: expressis ver-
bis. hogyan lehet a tanuldsi , kényszert” megragadva, a kényvtarhaszndlat szaba-
dabb, mivelddési dimenzidja felé motivdlni ezcket az olvasdi rétegeket, amelyek-
bdél sokan esetleg a késébbiekben is betérnek, immar , felkeltett” mivelSdési sziik-
ségletiikkel. Ennek a mozzanatnak a felismerése és kielégitése azonban csak
pluszierheket vdllalé konyvtari szemlélettel valdsithaté meg, hiszen a tanuldshoz
sziikséges irodalommal val6 elldtds, tdjékoztatds sokszor a konyvtari munkaerdt
teljes mértékben lekoté féfeladattd lépett el6. A tanuldsbol fakadd konyv-
tarhaszndlati igény tehdt csak a sziikségszerdség kiilsé mozzanatdtdl vezetve me-
riil fel a haszndléban. E kiilsG héj alatti tudatos kdnyvtarhaszndlat a mivelSdési—
kozosségi tartalom irdnti igényére is épitve bontakozhat ki, nem utolsé sorban a
konyvtaros kozvetitésével. A konyvtdrhaszndlat sordn djult erével jelentkezik a
latalok kozosségigénye; egyben cldsegitve nekiink konyvtarosoknak, a felkelthe-
t6 muvelddési igények elmélyitésének lehetdségét. Sokszor megtapasztalt hasz-
ndloi attitdd, hogy a didkolvasé a kotelezd (szak)irodalom mellé visz szépiro-
dalmat, vagy adott esetben ismeretterjeszté miveket, pl. gyakori a mivészeti albu-
mok tanulds kozben torténd nézegetése, kolesonzése, vagy A Nagy Konyv cimd
jaték mivei irdnti érdeklddés is jelentés miveltségi hidnyokat pétol bizonyos
olvasol rétegeknél.

A kotelezd irodalom irdnti igényekkel kozkonyvtarainkba betérd fiatal olvasok
korszerd igényei és konyvtdrhaszndlatuk kompetencidi kozott azonban komoly
ellentmonddsok fedezhetSk fel. Amig szdmitdgép-haszndlatban magas szintd a
tuddsuk, addig konyvtdri ismereteik sokszor nem érik el a kivdnt szinvonalat.
Sokat kell még tennie tehdt a szakmdnak, hogy a konyvtdrhaszndlat tartalmi moz-
zanataiban is a megfeleld jartassdgig vezessék a haszndldkat. Ez azért is siirgetd,
mert a nagymértékben megnovekedett olvasoi 1étszam egyre kevésbé teszi lehe-
tévé a személyes oktatdst. Ennek viszont egy mdsik konyvtdrhasznalati, szolgal-
tatoi mozzanat is kdradt lathatja: az olvasék mennyiségi nvekedése elszemélyle-
lenitheti, pusztan csak irdnyito, eligazitd jelleglivé redukdlhatja az olvaso-konyv-
taros viszonyt. Hibds ellenben az a konyvtarpolitika is, amely e probléman torténd
telemelkedést az olvasdk til magas szdmanak adminisztrativ, illetve egyéb, szer-
vezeti eszkdzokkel torénd csokkentésében latja. Onmaga ellen dolgozik tehit az
a konyvtdri filozofia, amely a megjelent olvaséi sziikségleteket a mai, konyvtdrak
kozott is zajlé kulwrdlis versenyben elutasitja. A haszndl6i Iétszam ugrdsszerd
emelkedése, még ha elsdsorban tanulasi indittatdsu is, a magyar (koz)kony vtariigy
nagy lehetdsége. Az olvasok szamdnak novekedése és a sziikségleteik mind
mennyiségében, mind tartalmdban egyre magasabb szinvonalu kiclégitésére valo
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torekvés tehdt a fejlédés egyik sarokkove. Ennek a megndvekedett hasznaloi
igénynek a kiszolgdldsa azonban a jelenlegi konyvtdri hdlézatok szervezeti, dllo-
mdnybeli hatdrait feszegeti. A feldjitott—kibGvitett Févarosi Szabé Ervin Kozponti
Konyvtar szervezeti—térbeli eszkaldcidja ebbdl a szempontbdl is helyes konyvtdr-
politikai elképzelésnek adott teret: az dlloményprezentacié megnovekedett térbeli
lehetGségei kombindlddtak a kényvtdri tér vertikdlis felosztasaval.

Ehhez természetesen korszerden felszerelt, gépesitett konyvtdri technoldgia is
kellett, amely éppen az olvasék mennyiségi igényeinek kielégitésében nyert értel-
met. A konyvtdrhaszndlat sok idét felemésztd technikai mozzanataiteleve csokken-
ti a tobbnyire fiatal olvasokozonség szamitastechnikai kompetenciaja, igy tobb idé
jut azokra a rétegekre (pl. idésekre, hdtranyos helyzetdekre), akiknek ez a tertilet
problémat jelent. Ugyanakkor, mint ahogy azt mar korabban is emlitettiik, a techni-
kai jdrtassag nem mindig parosul hatékony konyvtarhaszndlati ismeretekkel, ame-
lyeket a tdjékoztaté munka értékes perceiben kell ,.elmélyiteniink™. J6 példa erre,
amikor egy felhaszndl6 gyors , klikkeléssel” megtaldlja az adatbazisban a keresett
konyv raktdri helyét virtudlisan, de a valésag ETO alapu viszonyrendszerében nem
tud kiigazodni. Az internetgenerdcié konyvtdri szocializdci6ja tehat sok lehetdséget
¢s feladatot kindl a konyvtarpedagdgia j Gtjainak megtaldlasdhoz is. Foglaljuk te-
hat 6ssze a modern konyvtdr gépesitésének problémajat, mivel az ezzel kapcsolatos
szakirodalom tGbbnyire csak a gépesités objektiv oldaldval foglalkozik. de nem
mindig keriil teritékre a felhaszndld €s a konyvtdros személyiségének viszonya a
gépesitéshez. A szamitdgép, amely a modern konyvtarhaszndlat kzvetlen munka-
eszkoze. elengedhetetlen eloteltételéiil szolgal a felgyorsult és megndvekedett in-
formdcids igények kiclégitéséhez. Tgy vlik a konyvtaros .meghosszabbitort karjd-
va " aszamitdstechnikai rendszer. Meghaladott tehdt az a kony vtdr-politikai megko-
zelités, amely akaddlyokat gordit a gépesités elé; azonban az olvaso—konyvtdros
viszonyt gép—felhaszndlé viszonnya iiresild, a konyvtaros munkdjat masodlagos-
nak tekint§ felfogds is célt téveszt. Mind a két koncepcio rosszul kozeliti meg az
ember—munkaeszkoz viszony filozofiai aspektusdt: a munkaeszkéz kozvetild.
munkaerdt és id6t felszabaditd jelentését. A modernizdlt konyvtari munkdnak tehat
nem credménye a gépesités, hanem eldfeltérele. A cél-eszkoz viszony helyes értel-
mezése fontos mozzanat a konyvtdri munka gépesitésekor, hogy ne maga konyv-
taros munkdja vdljon gépiessé, elidegenedetté, hanem éppen ellenkezéleg: a mecha-
nikus, sok idét felemésztd technikai munkditél — a szamitégép segitségével — fiig-
getlenedve kezdjen igazdbol dolgozni, felszabadult munkaidejét és erejét jobban az
olvasdi sziikségletek mingségi kielégitésének szentelje.

A fent vdzolt 4j, komplex mivel6dési—tanuldsi sziikségletek megeldzték a
FSZEK Kozponti Konyvtar dtalakitasanak tervezését, de az elGzetes tapasztalatok
segitették az (j struktira formai kialakitdsat, lehetdségeinek kiakndzdsat, az )
konyvtdrban potencidlisan megjelenithetd szolgdltatdsi tartalom lehets legszéle-
sebb terjedelménck kibontakoztatdsat. Ezta folyamatot a napi gyakorlatban realizd-
16d6 sziikségletek mélyitették el. Elmélet és gyakorlat egymadsra haté folyamatai
taldn éppen a konyvtdrszervezésnél alegnyilvdnvalobbak: csak valamilyen el6zete-
sen is megtapasztalt sziikségletre lehet hatékony kony vtarépiilet a valasz. Ugyanak-
kor — mint minden elméleti elgondolds — ebben az esetben is hozott olyan djitdst.
amely nem volt eldre lathato, illetve olyan tovébbi lehetgségeket, amelyck a gya-
korlati kényvtdrtizemeltetés sordn meriiltek fel. A konyvtar tereinek kozosségi
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haszndlala fokozott népszerdségnek 6rvend, nem csak a par excellence kényviidri
funkcidk igénybevétele tekintetében. A viros szivében taldlhaté intézmény a did-
kok természetes kizisségi terévé lett. Ez a tér sokféle. a kultdrdhoz kapesolodd
tarsas 1d6toliésnek ad tartalmakat. Rendkiviili elénye a kozdsségi kultiraelsajatitds
iy igényeinek kielégitésében rejlik. Ekdzosségszervezddés formailag sok hasonld-
sagot mutal a bevasarlékdzpontok kozosségi térélményével, feliilmilva termé-
szetesen a piaci szempontok kivaltoita attitddoket, Ennek a rétegnek az itt telszaba-
duld (szabad)idejét azért is tudja hatékonyan kihasznalni a kdzmdvelddésre orien-
talt szakmai attitdd, mert az olvasdszolgdlati munkdban jelentkezd olvasdi
1gényekel cgy teljes kord (még ha nem is teljes mélységl), az dsszes wdo-
mdnyleriilet kdlesondzhetd miveit egy szabadpolcos térben megjelenild kony vtdri
allomany elégiti ki. Ez nem mond ellent annak a szakmai felfogdsnak, amely szerint
a konyvtdr szintenként is elkiiloniti szolgaltatdsait, allomanyrészeit; sSt. erdsiti a
specializdlt igények tovibbfejlodését azzal, hogy a szakolvasok és a kiilongydjte-
mények kdlcsonézhetd vonatkozasu dllomdnyai egy térben gydjtik 6ssze a kiilon-
bozG érdeklddést olvasokat. Ezen kiviil mentesiti a tdj¢koztato kényvtdrost a kol-
csonzési adminisztracid terheit§l. Nagy érdeme e rendszernek, hogy a tanuldsi
sziikségletbd! fakado olvasdsi igényt ugyanabban a térben lehet egyéb miveliségi
teriiletek felé elvinni. Ez egyben a szabadpolcos olvasdszolgdlati munka emancipd-
cidja, valamint a haszndlo Gya is az egyeb (szak)kdnyvtdri, tudoményos. kutatd-
tdjékoztatédr munkdhoz.

A kézmdvelddésben testet dltot konyvedarhaszndlat, a kényvtarhasznalok mi-
velddési szidkségleteinek felkeltése a knyvldros perspektivikus céljai megvaldsi-
lisdnak végsd minGségi mozzanata korunkban is. Uj tjainak egyik lehetséges
koncepcidja. a jelenkor megnovekedett tanuldsi sziikségleteinek szakirodalmi ki-
elégilésétdl. a tudatos midveltségi érdeklidés felkeltésében valdsulhat meg. Ez
lehet az az értéktobblet, amelyel a kozkdnyvtdrak sajdl profiljukbdl adoddan hoz-
zdlehetnek a mennyiségi igények mindségivé alakitdsdban. Vizoluk ennck a
szitkségletnek a kialakuldsdt, f6bb fejlédési iranyait, igényszintjeit, tovdbbfejlesz-
tés1 lehetdségeit. Bemutattuk. hogy a kényvtar tudatos, ériékorientdlt haszndlata
~kiilsd™ sziikségletekbdl (tanuldsi, szorakozdsi, kbzosségi) krindulva hogyan for-
mdlja a konyvtdros kozvetitésével datos kdnyvtarhaszndlova az olvasdkat. Eh-
hez elengedhetetlen a kényv, konyvidr, kbnyvtaros djfajta viszonyrendszerét meg-
testesitd kdnyvtdrépiilet, technika é€s szemlélet Ujraalkotdsa. E rendszer eddig fcl-
mutatott eredményeit tekintve azonban még kordantsem lehetiink elégedetiek:
sokal kell még tenniink azért, hogy e magas szinud, cgyeldre elég szik kord.
tudatos konyvtdrhaszndlati attitdd dltalinosabb tdrsadalmi igénnyé legyen. fgy
lehet csak ,,igaz az egész”, az Gnmagadt formal megdjitdsanak kiilsé alakjatol a
belsd szolgdliatdsi tartalom teljességéig vivd kozmivelddési gondolat.

JEGYZETEK

1 A kozkonyvtdrak legijabb modelljeként olyan komplex hasznaldi igényt kielégitd
konyvtarakat tekintek példanak, amelyek megdrizték, cgyben meg is Gjitottdk (kibdvi-
tették) a kozkonyvtari gyakorlat eddigi formait. Precedensként a Fdvarosi Szabd Ervin
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Kdzponti Kényvtdrat, a veszprémi Eotvos Kdroly Megyei Konyvtdrat, illetve a ma még
csak terveiben 1étezd péesi regiondlis kdnyvidrat hozndm fel mint dj tipusd, a konyvidri
szolgallatisokal az épiilet adottsdgait kihasznilva vertikdlisan is megszervez§ kdnyvidri
modellt.

A kultdra mint magasabb rendd oncéld tevékenység csak olyan tdrsadalomban Ichet
tudaios elsajititds targya, amely elérte azt a tdrsadalmi-gazdasdgi fejlettséget. gazdag-
sdgot. amikor bizonyos vonatkozdsaiban fiiggetien tud maradni a kézvetlen 1&tfenntar-
1dst6l. Ennek fokmérdje a polgdrosodottsdg mindenkor elért szinvonala.

A kultiira rentabilitdsa dllandGan felmertil§ kérdésc a piacgazdasdg sziilte kultdrpoliti-
kdnak. A gazdasdgi valsdgokat kovets visszaesés nem kedvez olyan avtondm tdrsadalmi
tevékenységeknek és intézménycknek, mint a mivelddés, kultdralédds. konyvtar stb.
Paradox médon azonban a tarsadalmi valtozdsok mgotti értékveszitést épp a kbzmive-
16dés megvaliozott intézményrendszere is hivatott ellensdlyozni. A nyugati vildg ndlunk
eldbbre jard tapasztalatai azonban feljogosithatnak minket reményekre: egy tarsadalom
gazdagodisdnak belsd logikdja kitermeli a mindségi valtozasokat a kultira terén is. igaz.,
cz a fejlddés toriénetileg visszaesésckkel jar, de czen vélsdgkorszakok aikalmasak cgy
i struktdra — sokszor ellentmonddsoktd! sem mentes — megalapozdsara.

A FSZEK Kozponti Konyvidr téeszerkezete vertikdlisan is kitejezésre juttatja az értiékek
komplexitdsat: kulonbozd szinteken, de egy épiiletben megfér egymassal a tomeg- és a
magaskuluira, fgy a kizdrd vegy relaciobsl az és viszonyban oldddotr fel a magas- ¢s
tomegkultira cllentmonddsos viszonya. Részletesebben lasd a Kényv, Konyvtar. Konyv-
taros 2005/12. szarmdban megjelent Bibliopldza a kozmivelsdésért cimd cikkemet.

A gépesités tekintetében az emberi munkaerd felszabaditisdnak egyik példaja lehet a
kolesonzdgép”, amely olyan szamitdstechnikai megoiddssal mukddo szerkezet, amivel
az olvasdk maguk végezhetik a kdlestnzési adminiszirdciot mind a visszavélel. mind a
kiadds csctében. fgy a konyvtdrosnak nem kell a mechanikus, munkdjdté! clidegenitd
mozzanatokkal idét tiktenie,

Balogh Andras
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