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PALYAZATI FELHIVAS

,Az év fiatal konyvtarosa”
elismerd cim elnyerésére

A Magyar Konyvtirosok Egyestilete, valamint az Informatikai és
Konyvtéari Szovetség a palyakezdd konyvtarosok kiemelkedd szak-
mai teljesitményének jutalmazasara ismét meghirdeti , Az év fiatal
konyvtdrosa” palydzatot. Az elismerést minden évben egy harminc-
hdrom év alatti (az idén 1971-ben vagy késGbb sziiletett), felsGfoku
végzettséggel rendelkezd gyakorlé konyvtaros kapja meg, egyéni pa-
lydzata alapjan.

A palyézatok benyijtasdnak hatarideje: 2004. junius 1.
Helye: Magyar Konyvtarosok Egyestilete EInoksége
(Budapest, Hold u. 6., 1054)

A palyamunka tartalmazza a jelolt szakteriiletének gyakorlatabol szar-
mazo valamely téma irasbeli, még nem publikalt kidolgozasat, a szak-
mai Onéletrajzot és harom tdmogato irasbeli ajanlasat. Az el6z6 évben
nyeretlen palydzatokat tjabb hdrom ajanldssal ismét be lehet nyuj-
tani.

Az elismeré cim odaitélésérél az IKSZ és az MKE elnoksége altal meg-
bizott kuratérium dont. Az elismerés tinnepélyes dtaddsara az MKE
vandorgytlésének plenaris tilésén keril sor.

A cimmel jar: elismer8 oklevél, 6tvenezer forint jutalom, a vandor-
gytilésen vagy az MKE és az IKSZ valamely szakmai rendezvényén
bemutatkozo el6adds lehetGsége, a kuratérium ajanlasa a szaklapok-
nak a dolgozat kozzétételére. A cim birtokosai elényt élveznek a kiil-
foldi tanulmanyutakra benytjtott pdlydzatok elbiraldsanal.

MKE elndke IKSZ elnoke
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KONYVTARPOLITIKA

A CALIMERA-program

A PULMAN-projekt 2003-ban befejezte tevékenységét. Ennek oka nem a
program sikertelenségében rejlik, hanem egyszerden ,lejart a futamideje. A 3K
olvaséi emlékezhetnek beszdmolémra az emlékezetes zardkonferenciardl (2003.
6. sz.), és az ott elfogadott magyar nyelvre is leforditott oeirasi kidltvdnyra. A
PULMAN folytatdsaként hozta létre a kordbbi menedzsment a CALIMERA-pro-
jektet (http://www.calimera.org), amely egy kés6bbi atfogé program elékészitGje.
A 2004-ben kifrandé ,,Community Memory”-program {6 célkitizése a korabbi
kutatdsi eredmények gyakorlati alkalmazdsa lesz a szolgaltatdsok egyszerd hasz-
nalata jegyében.

Az Eurdpai Unié pdlyazati rendszere a kiilsé szemlél6 szdmara rendkiviil bo-
nyolultnak tdnik. Itt csak azt emliteném meg, hogy a pdlyazatokat idében egymast
kovetd keretprogramok koré fiizik, amelyek tematikdja a tirsadalmi—gazdasagi—
kulturdlis fejlesztés legfontosabbnak {télt teriileteit fedi le. A konyvtdrak legtobbje
az ,.informdcids tdrsadalom technoldgidi” néven elkiilonitett kulcsteriileten, annak
digitalis orokség és kulturdlis tartalom” alprogramjdban taldlja meg pdlydzati
lehetségét, a CALIMERA is ebbe a témakorbe tartozik.

Melyek a projekt f6 célkitizései? Az egyik legfontosabb célnak tartom azt,
hogy a CALIMERA a helyi intézmények (konyvtdrak, levéltdrak és mizeumok)
fejlesztésének iranyabdl indul ki, tehét alulrdl épitkezik. Végcélja ezen intézmé-
nyek szolgéltatdsainak fejlesztése, amelyeket az dllampolgédrok a mindennapi élet-
ben egyszerten, konnyen kezelhetd médon haszndlhatnak.

A PULMAN-program bdazisdn erds eurépai intézményi kapcsolatrendszer ala-
kult ki, amelyre épitve a munka tovibb folytathaté. A tizennyolc honapig tartd
CALIMERA ezen idGszak alatt arra villalkozik, hogy Eurépa-szerte feltérképezze
a technoldgiai fejlesztéseket, amelyek kordbbi uniés projektekbdl, vagy nemzeti
kutatdsok eredményeképpen rendelkezésre dllnak, és megbecsiilje, hogy ezek ko-
ziil melyek hasznosithatok széles korben a helyi intézmények szamdra. Mivel a
projekt a kulturdlis 6rokség digitalizdldsa, illetve az erre alapozott szolgaltatiasok
fejlesztése érdekében monitorozza a technoldgiai eredményeket, nyilvinvald,
hogy olyan ajanldsok kidolgozdsara torekszik, amelyek mindhdrom kozgydjte-
ménytipus szdmdra lehetévé teszik a kozos vagy osszehangolt helyi digitélis szol-
géltatdsokat. Az intézmények jellegébdl adédéan elsGsorban a helytorténet johet
szamitdsba, de nem kizdrhaté egyéb helyi tartalmak szolgdltatdsa sem. A helyi
szolgdltatdsok fejlesztése ugyanakkor csak egységes nemzeti informécids politika
kialakitdsaval érhetd el, mint ahogy a technoldgia alkalmazdsa érdekében szoros
egyiittmdkodést kell kialakitani az informacids iparral is: ezek a torekvések szin-
tén a vezet§ célok kozott szerepelnek.

A program céljainak summazata tehat: olyan helyi digitalis szolgaltatasok
kialakitdsa, amely a nemzeti informdcios politika részeként a technolégiat
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fejlesztd vezetd cégek segitségével felhasznilobarat hozziférést eredményez
a kulturalis javakhoz.

A résztvevSk kore és a projekt szervezeti felépitése e komplex célrendszer
megval6sitdsdhoz igazodik.

A kozponti menedzsment (core partners) a palydzat megirdsaért, az adminiszt-
ricioért felelds, valamint az unids programokra jellemz6 hatdridék (mérfoldko-
vek) szdmonkéréséért. Az adminisztrdcié fontos részét alkotja a szigord pénziigyi
szabdlyok pontos betartdsa, az elszdmoldsok elkészitése, ez szintén centralizdlt
modon torténik. A tudomdnyos koordindtor az Anglidban mikodé MDR Partners
Tandcsado Iroda, a kozponti pénziigyek gazddja a lisszaboni févarosi nkormany-
zat konyvtdri ¢s levéltdri osztdlya.

A résztvevik kovetkezo korét alkotjdk azok az intézmények, amelyek az egyes
részfolyamatokban €s -teljesitményekben jatszanak vezetS szerepet (contributing
partners). Ilyenek pl. a projekt kézponti honlapjanak fejlesztése, a digitélis dtmu-
taté Osszeallitdsa, az orszdgonként begyjtott statisztikai adatok Osszehasonlité
elemzésének elkészitése stb.

Végiil a harmadik csoport az orszagos koordinatorok dltal 6sszefogott szakem-
berek, kormdnyzati tisztviselSk és technoldgiai fejleszté cégek kore (reference
networks), akik az egyes orszdgokon beliil végzik a helyi teenddket, valamint
szakértéként részt vesznek a program sordn szervezett szemindriumokon €s tré-
ningeken. Magyarorszagot orszagos koordinatorként a Publika Magyar Kony vtari
Kor, illetve annak vezetdje, Billédiné dr. Hollé Ibolya képviseli a CALIMERA-
programban. Ebben a csoportban nemcesak gyakorlé kényvtarosok, muzeolégusok
és levéltarosok vesznek részt, hanem kiilonboz6 szintd dontéshozok is. Igy a részt-
vevé orszagok kormdnyzati tisztviselGi kozvetleniil figyelemmel kisérhetik a CA-
LIMERA szakteriiletiikre vonatkozo ajanldsait és fejlesztési terveit, ami azzal az
elénnyel jarhat, hogy az egyes orszagok sajat elképzeléseik kialakitdsakor tiszta-
ban lesznek a nemzetkozi fejlesztésekkel. Nem elhanyagolhaté elény, hogy a don-
téshozok a rendezvényeken lehetGséget kapnak a kozvetlen tapasztalatcserére is:
egyébként ritkdn nyilik alkalom arra, hogy 36 orszdg minisztériumi tisztviselGi
szakteriiletiikon megismerhessék a tobbi eurdpai orszag gyakorlatat. Magyar rész-
r6] a Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuménak Konyvtdri Osztélya, illetve
megbizdsdbol esetenként a Konyvtdri Intézet vesz részt ebben a munkédban. A
referenciahdlézat egy kdvetkezd csoportjdt alkotjak a technolégiai fejlesztéseket
végzé vallalati-kutatdsi szféra képvisel6i, akik kozvetleniil bekapcsolédhatnak a ké-
sébbi fejlesztésekbe.

A projekt céljai kozott szerepel a PULMAN digitalis dtmutatd tovabbfejlesztése.
Az dtmutatd eredetileg konyvtdri szakemberek szdmara késziilt, magyar forditdsa
elérhetd a Konyvtdri Intézet honlapjardl (htp://www.ki.oszk.hu/pulman/dg/index.htmi).
A CALIMERA tervei kozott szerepel egy bdvitett vdltozat kozzététele, amely mar
a muzeumi és levéltdri teriiletekre is kiterjed. A kozzététel egy portdlon valésul
meg, amely a digitdlis titmutaton kiviil tartalmazza majd a legsikeresebb gyakorlat-
tal rendelkezé helyi programok ismertetését (best practice), valamint az egyes or-
szdgok gyakorlatdn alapuld statisztikai 6sszehasonlitdsokat (benchmarking) is.

A CALIMERA itfogé céljai és kozpontilag elvart eredményeinek megvaldsi-
tdsa sok munkat jelent az egyes orszdgok koordindtorainak. A kozponti célok
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elérése érdekében orszagonként hasonlé feladatokat kell elvégezni: a kutatdsi ter-
vekre vonatkozé kérdéivek megvélaszoldsat, a munka kozbeni tréning-formék
felmérését, orszagjelentés készitését a PULMAN:-jelentésre alapozva (beleértve a
muzeumokat és levéltdrakat is), valamint adatokat gy(jtését az Informdcids Ipar
adattarba (az un. technolégiai partnerek felkutatdsa). Tekintettel a projekt tizen-
nyolc hénapos futamidejére, ez a ,,csomag” 6nmagdban is elegendd lenne, pedig
ehhez jarul még a kozgydjteményi szakemberek mozgdsitdsa kiillonbozé szemi-
ndriumokra és tréningekre, sajdt programok szervezése, a digitdlis dtmutaté for-
dittatdsa és a CALIMERA hazai népszerdsitése is.

A CALIMERA nyité konferencidjara 2003. janudr 16-17-én keriilt sor
Briisszelben. A kordbbi PULMAN-korhoz viszonyitva tobb mizeumi és levélta-
ros szakember vett részt a megbeszélésen, amelynek elsédleges célja az U] projekt
részletes ismertetése volt. A plendris iilések és csoportmunka véltogatdsa mar a
hivatalos rész folyaman is lehetséget nyujtott egymds gyakorlatdnak jobb meg-
ismerésére. A projekt vezetSi ismertették az egyes munkateriiletek iitemezését,
céljait és varhaté eredményeit, valamint bemutattdk a frissen elkésziilt honlapot
(http./f/www.calimera.org). Részletes beszamoldkat hallhattunk az oeirasi kidltvany
nyomdn késziilt — egyes orszdgok gyakorlatat vizsgald — felmérés eredményeir6l
(Rob Davies), valamint a digitalis dtmutaté mizeumi €s levéltari teriiletre is ki-
terjedd fejlesztési tervérdl (Mary Rowlatt). Lehetdség nyilt személyes konzulta-
cidra is az adminisztrativ kérdések kapcsdn. Nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a
szervezdk igazi munkamegbeszélésrdl gondoskodtak: a gyakorlati kérdések meg-
vilatdsa, a csoportmunka utdni visszacsatolds lehetGségénck megteremtése jo han-
gulatd kozos munkét eredményezett.

A konferencia masik részében néhany érdekes projekt ismertetésére keriilt sor,
amit a szervezdk ,.étvagygerjesztéként” talaltak. Beszdamolot hallhattunk a helsinki
varosi konyvtar kezdeményezésérdl a Finnorszagba bevandorldknak nyujtott segit-
ségrdl. A bevandorldk 11 nyelven praktikus informdacidkat talalhatnak a honlapon,
amelyek a mindennapi életben szamukra sziikségesek (http://www.caisa.hel fi). A
honlapot maguk az érdekeltek (a bevandorldk) szerkesztik, 6k hatarozzak meg a
témakorcket, és a kiilonb6zd szervezetekhez kapcsolddoé linkeket stb. Figyelemre
mélté kezdeményezés, amelyet a vdrosi konyvtar a késébbiekben szeretne nemzeti
szintre emelni.

A COINE-projekt (Cultural Objects in Networked Environments) ismertetése
sordn egy nemzetkozi programra hivtik fel a figyelmet, amelyet szintén féként a
haszndldk szerkesztenek, tolthetnek meg tartalommal. A szoftver lehet6vé teszi kii-
16nbozG tipusd digitdlis dokumentumok (szoveg, kép, hang) egymashoz rendelését
és kozos megjelenitését. Ezzel egy olyan eszkozt kindl az akdr minimadlis szdmito-
gépes ismerettel rendelkez§ felhaszndlonak, amellyel ki-ki megirhatja ,,sajat torté-
netét” egy-egy varosrészrdl, csalddrél vagy barmilyen szabadon vdlasztott témardl,
fotokkal, hanggal, videdval. S6t, az is lehetévé valik, hogy szabvanyos metaadat-
rendszere és €16 linkek segitségével ezek az objektumok bérki 4ltal visszakereshe-
t6vé véljanak. Erdemes megldtogatni a projekt honlapjat (http: //www.uoc.edu/in3/
coine/eng/index.html).

Gorog fejlesztési az a szoftver, amelynek segitségével mizeumok, miemlékek
virtudlis ldtogatdsa vilik lehetévé, mégpedig a 3D-technolégia alkalmazdsaval. A
szoftver (és egy szemiiveg) lehetGvé teszi elpusztult mdemlékek virtudlis rekonst-
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rukcidjat és térbeli érzékelését. Erdekes és jovibe mutatd elképzelést ismerhettiink
meg, amelyet a mizeumi teriiletre fejleszteit ki a szoftvergyartd cég.

Utolso elSaddsként egy valéban konyvtar-levéltir-muizeum egyiittmikodésé-
vel késziilt projektet mutattak be, amelynek keretében a norvégiai Sogn og Fjor-
dane megye helytorténeti és turisztikai informdcidit szervezték kézds honlapra.
A helyi informacidkhoz kapcsolddnak a megyei kizgydjteményck adatbdzisai, €s
a helytorténeti elektronikus folydirat. A beszamolé szerint hamarosan interaktiv
digitélis térkép alapjdn lehet a keresést megkezdeni, és mindez mar ma is clérhetd
mdholdas kapcsolattal mobil telefonon keresztil. (Attp.//www.sffarkiv.no).

Beszidmoldmbdl talan kideriil, hogy az operativ munka mellett valéban jovét
1déz6 elbadasokat hallgathattunk meg a briisszeli konferencidn.

Az unids programok egyik jellegzetessége, hogy nem vilyjdk ki az egycs orsza-
gok sajdt szolgdltatasfejlesziéseit. Magyaran ncm, vagy csak kis részben szponzo-
raljdk a helyi intézmények projektjeit, legyenek azok akdr a legszorosabb kapcso-
latban egy-egy unids program célkitdzéseivel. A séma dltaldban a kovetkezd: 1999-
ben megsziiletett az Eurdpai Unié legmagasabb szintd dokumentuina az eEurope
program, amely dltaldnos kereteket jelolt ki a kontinens szdmadra a fcjlesziés £6 ira-
nyairél. Ehhez kapesolddnak a killonbdzé tematikus pdlyazati lehetSségek, ame-
lyck projekiek formdjdban valésulnak meg (ilyen pl. a CALIMERA, a PULMAN, a
MINERVA stb.). Ezekben a projcktekben t6bb orszag sok intézményc vesz részt,
amelyek — mint lathattuk — elsésorban a projektek kdzponti célkitizéseinek meg-
valésitdsa érdekében tevékenykednek. A projektek kozpontilag elGallitott produk-
tumai (esetiinkben a digitalis Gtmutatd, az sszehasonlitd elemzések, tréningek stb.)
mind-mind segitségel jelentenck az intézménycknek ondllé projcktek clinditdsa-
hoz, de nem anyagi, hanem clsésorban tartalmi értclemben: az uniés irdnyelvek
alapjdn elkésziilt segédietek formdjaban. Itt kezdSdik tehat a . ,puding prébdja”: va-
jon élnek-e az intézmények a felajdnlott iehetdségekkel? Egy-egy projekt ugyanis
véleményem szerint nem akkor eredményes, ha sikeresen el tudunk szdmolni a
kaéltségekkel, haromszor elutazunk kiiltoldre, vagy a tréningeken megszerzett tu- .
ddst sikeriil gyorsan elfelejteni, hanem ha az orszdgos konyvtdrpolitika vagy az
cgyes intézmények valdban fontosnak tartjak a Iétrchozott produktumokat, és fej-
lesztéseikben felhaszndljak azokat. Szamtalan projektiétezettéslétezik, amely rosz-
szul mérte fel céljait, és nyomtalanul eltinik az Eurépai Uni6 Gtvesztdiben, anélkiil
hogy barmilyen hatdssal lenne az egyes intézmények életére.

Meggydz3désem, hogy a PULMAN és a CALIMERA nem ilyen. Biztositék erre
az alulro] épitkezés, a magyar koordindtor aktivitdsa €s a minisztérium kiemelt fi-
gyclme. Hazai terveink kozotu szerepel tobb olyan kisérleti projekt elinditdsa, amely
remélhetSen kozponti tdimogatdssal segiti eld a hdrom kdzgydjieményi teriilet helyi
osszefogdsdt. A munka Debrecenben mar elindult a CALIMERA kerctei kizdtt, de
néhany mds varos bevondsdt is szeretnénk megvaldsitani a késSbbickben. Arra bé-
toritjuk a helyi kdzgytjteménycket, hogy kozos digitalis szolgaltatdsokkal kapceso-
latos otlcteikkel, tapasztalataikkal keressék meg a 3K szerkesztdségét, ahol sza-
mukra publikdcids lehetdséget biztositunk. Azt is reméljiik, hogy koziilik 16bb
megvalGsitasira is sor kerlilhet.

Dippold Péter


http://www.sffarkiv.no

A nyilvanos konyvtarak jegyzékének
2003. évi allapotardl

Bevezetés

A 2002 novemberében megjelent dsszefoglalds! éta eltelt idében a NKOM
Konyvtari Osztalya és a Konyvtdri Intézet a kordbbi évek gyakorlatdnak megfe-
lelGen ismét két nyilvanos konyvtdri jegyzéket jelentetett meg a Kulturdlis Koz-
l6ny hasédbjain?. A 2003-ban megjclentetett két jegyzékre a telepiilési konyvtdrak
koziil dsszesen 43 kozségi, 2 nagykozségi és egy virosi konyvtar jelentkezett
djonnan, 39 kozségi, 4 nagykozségi és 2 varosi konyvtdr pedig elutasitas utin
prébdlkozott Gjra; mellettiik benyijtotta még anyagait 5 szakkdnyvtdr, egy egy-
hdzi, egy [diskolai és cgy egyetemi konyvtar. A Konyvtdri Intézet és a kiilsG
szakértd javaslata utdn megsziiletett minisztériumi ddntés szerint az dprilisi jegy-
z€kre jelentkezett konyvtdrak koziil 35, a novemberire jelentkezettek koziil pedig
43 konyvtdr nyerte el végiil a nyilvanos jogot. Mindkét jegyzék megjelentetésekor
sor Keriilt nyilvdnos kényvtdrak torlésére 1s, dsszesen 18 esetben, {gy a 2002-es
dllapothoz képest (2011 nyilvanos kényvtar) a 2003. év végén a nyilvanos konyv-
tarak jegyzékén Osszesen 2071 konyvtdr adatai taldlhatok.

A tavalyi dllapothoz képest sikeriilt pozitiv vdltozdst elérniink a jegyzéken szere-
peltetendd virosi kony vtarak korében: Herend virosa végre elkészitette és bekiildte
a konyvtdr alapito okiratdt, Fiizesgyarmat és Tokol 6nkormdnyzata pedig médosi-
totta okiratainak azt a részél, amelyek miatt kordbban a minisztérium elutasitotta
jelentkezésiiket. Sajnos, még mindig tisztdzatlan a helyzet a Borsod-Abadj-Zemp-
1én megyei Putnok nyilvdnos konyvtdri ellatdsa koriil®. Egyetlen kivételidl eliekint-
ve sikeriilt azt is elérniink, hogy az 1999 és 2001 kozdtt varossa nyilvanitott nagy-
kozségek bekiildjék a telepiilésszerkezeti valtozas miatt médositott alapité okiratu-
kat. A kivétel egy Bacs-Kiskun megyei viros, amelynek jegyzdje dgy tartja, nincs
szlkség modositdsra, amegvaltozott koriilmények bizonyitdsdraelegendd akoztdr-
sasdgi elnok altal kiadott, varossd nyilvanitdsrél sz616 rendeletet haszndlni*. 2003
judliusdban négy djabb nagykozség nyerte el a vdrosi rangot. A koztdrsasagi eindki
rendelet megjelenése utdn e-mailben vettiik fel a kapcsolatot a telepiilések kdnyv-
tdrainak vezetdivel, akik fgéretet tettek arra, hogy elérik az Snkormdanyzatndl alap-
dokumentumaik médositdsat. A legutobbi jegyz€k zdrdsdig a négybd] Hajdd-Bihar
¢s Bacs-Kiskun megye (j varosainak, Kabdnak és Albertirsdnak az iratai be is ér-
keztck. Kisebb mértékben, de médosult a jegyzéken szerepld nagykozségi konyv-
tdrak szdma is a tavalyihoz képest®: az eddig nem jelentkezettek és az elutasitottak
koziil ketté-ketté most sikerrel probélkozott. Az /. tdbldzar adataibél vildgosan 14t-
szik, hogy milyen mértékben emelkedett a nyilvdnos kdzségi konyvtdrak szdma az
elmdlt évben, a jegyzékrdl hidnyzok szamat tekintve azonban ez még mindig nem
mdodositja jelent§sen a kordbban kialakult ardnyokat®,



A nyilvdnos konyvtarak jegyzékén szerepld konyvtarak

1. tablazar

alaptevékenysége
2003. 2003. g 2002-2003
Alapitevikenyatg el aprilis oktéber farles osszesen

Megyei konyvtiri feladatok ellatasa 19 - - - 19
Virosi konyvtdri feladatok ellatdsa 219 3 2 - 224
Virosi és orszagos szakkonyvtdri feladatok ella-

tdsa 1 - - - 1
Virosi €s iskolai konyvtari feladatok ellatasa 42 - - -11 31
Kozségi konyvtdri feladatok elldtdsa 1132 19 19 -1 1169

(130y* (¢8) (131)
Kozségi és iskolai konyvtari feladatok elldtdsa 455 9 18 - 482
(34)** n (2) 37

Nemzeti konyvtari feladatok ellatdsa 1 - - - 1
Nemzeti gyijtékord és egyetemi konyvtari fel-

adatok ellatdsa 1 - - - 1
Digitdlis konyvtiri feladatok nyilvinos konyvtdri

ellatdsa 1 - — - 1
Orszigos szakkonyvtari feladatok ellatdsa 9 = - - 9
Szakkonyvtiri feladatok ellatdsa 28 2 3 ~1 K3
Egyetemi konyvtiri feladatok elldtdsa 30 - - 30
Féiskolai kdnyvtdri feladatok elldtasa 35 - 1 —4 2 {
Egyhazi konyvtan feladatok nyilvanos konyvtari

elldtdsa 14 2 - - 16
Egyhazi és iskolai konyvtéri feladatok nyilvanos

konyvtdri elldtdsa 2 - - - 2
Iskolai konyvtiri feladatok nyilvanos kényvtari

ellatdsa 1 - - - 1
Munkahelyi konyvtari feladatok nyilvanos konyv-

tani ellatdsa 16 - - -1 15
Munkahelyi és virosi konyvtari feladatok nyilvi-

nos konyvtari ellatasa 5 - - - 3
Osszesen 2011 35 43 -18 2071

* Zarojelben a kozségi konyvtari feladatokat ellté nagvkizségi konyvtarak szama.
** Zardjelben a kozségi és iskolai konyvtdri feladatokat elldté nagvkizségi konyvtirak szdama.

Elutasitas a jegyzékral

Mivel a NKOM Kényvtéri Osztdlyanak és a Konyvtari Intézetnek egyardnt az
a célja, hogy minél kevesebb konyvtar jelentkezését kelljen elutasitani, az utébbi
jegyzékek Osszedllitdsdnak idején véltoztattunk munkamédszeriinkon. A bekiil-
dott iratokat a beérkezés utdn azonnal attekintjiik, s abban az esetben, ha egyér-
telmd elutasitdsra okot adé iratrészt — pl. nem 6néllé gazdélkodas, helytelen név-
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haszndlat, az alaptevékenység pontatlan megjelolése — taldlunk, telefonon vagy
e-mailben felvessziik a kapcsolatot a bekiild§ 6nkorményzat jegyzdjével. Igy le-
het&ség adédik arra, hogy az értesitett képvisel§-testiilet még a jegyzék lezardsa
clétt hatdrozatot hozzon a bekiildst iratok médositasarsl’.

2. tabldzat
Elutasitott telepiilési konyvtarak

1. jegyzék | 2. jegyzék 3. jegyzék 4. jegyzék 5. jepyzék 6. jegyzék | 7. jepyzék Osszes

80 45 20 8 18 11 13 195/156

Az dprilisi jegyzékrdl elutasitottak mind kozségi konyvtarak voltak: nyole eld-
sz0r jelentkezd €s harom olyan, amelyeket a minisztérium mdr korabban is eluta-
sitott. Az okiéberi jegyzékre nem keriilhetett fel hét djonnan jelentkezd és harom
Ujra probdlkozé kozségi, két Gjra probalkozd nagykozségi kdnyvtér, valamint egy
elészor jelentkezd egyhazi gydjtemény.

Elgondolkodtaté, hogy a torvény hatdlyba 1épése utdn tSbb mint 6t évvel, hét
nyilvanos konyvtdri jegyzék megjelenése, a jelentkezés részleteit koriiljard sza-
mos szakmai Osszejovetel és a problémakat feltdré tanulmdny utdn még mindig
akad onkormanyzat, amely a kdnyvtdrossal kitolteti a jegyzék vezetésérdl szolo
rendelet mellékleiében kozolt Nyilatkozatot, és aldirds, pecsélek, hitelesités, va-
lamint a jegyzékre keriilést kérvényezo kisérdlevél nélkiil postdztatja azt a Konyv-
tdri Intézetbe. Az ilyen esetekben mar nem érezziik magunkra nézve kotelezonek
a kozvetlen és azonnali kapesolatfelvételt, marad tehdt a kordbbi gyakorlat: az
aktudlis jegyzék megjelenése utdn a minisztérium Konyvtari Osztdlya hivatalos
elutasitd levélben értesiti a fenntarté onkormdanyzatot, hivatkozva a jelentkezés
feltételeire és gyakorlatdra vonatkozd jogszabdlyokra, részletezve az elutasitds
okat és az djabb jelentkezés lehetGségeit.

Torlés a jegyzékrol

Amint azt fentebb mdr jeleztiik, mindkét 2003-ban megjelent jegyzék élt a jegy-
zE8krdl vald toriés lehetdségével. A jegyzek vezetésérdl sz616 64/1999. kormanyren-
delet4. § (4)és (5)bekezdése szerint anyilvanos kdny vtar alapkovetelményei telje-
sitésének ellendrzése a statisztikai és a szakfeliigycleti jelentések alapjan toreénik,
és az alapkovetelményeket nem teljesitd konyvtar torolhets a jegyzékrsl. A 2003-
ban torolt 18 kdnyvtdr koziil 11 Hajdd-Bihar megyei, egy telepiilésen miksdd in-
tézmény évek dlanem tetteleget az 1997. évi CXL. térvény 54. § (1) bek. f) pontjd-
nak, vagyis nem szolgéltatott statisztikai adatokat. Sajnos, ezeknél a kényviaraknél
— bar egyeldre mikodésiiket szakfeliigyclet nem ellendrizte — a megyei konyvltdri
mddszertani osztdly tdjckoztatdsa alapjan feltételezhet§ volt, hogy a nyilvanos
konyvtarak tovdbbi alapkovetelményeinek és -feladatainak sem tudnak eleget ten-
ni, mivel 6vodai és dltaldnos, illetve kozépiskolai konyvtarként jegyzékre keriilé-
siik, vagyis 2001. dprilisa 6ta sem voltak képesck ellarni varosi kony vtdri feladato-
kat. A véarosban egyébként mikddik 6ndlld, feladatait jol ellatdé varosi kdnyvidr,
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szomoruan vessziik tehdt tudomdsul, hogy a mara mdr t6rolt konyvtdrakat a jegy-
zékre bejelentd Snkormdnyzati (jegyz6i) szindék taldn csak a nyilvdnos kényvtin
stiatuszbol ad6dé eldnyoket szerette volna kihaszndlni, és fenntartéként nem fordi-
tott figyelmet a kolelczettségekre.

Négy fGiskolai és cgy cgyetemi kari konyvtar a felsGoktatdsi intézmények integ-
rdcidja sordn veszitette el onalldsagat és keriilt le a jegyzékrdl, esetiikben az illeté-
kes féiskola, illetve egyetem kozponti konyvtdra dtvéllalta a nyilvdnos kényvtari
feladatokat. A jegyzék vezetésérSl szol6 rendelet 5. §-a a torvény 54. §-a (3) bekez-
désének hatdlya ald nem tartozé konyvtdrak fenntartoi szdmdéra Ichet§vé teszi a
jegyzékrdl valo torlés kérvényezését, egy kozségi konyvtdri feladatokat is elldté
egyesiileti €s egy munkahelyi nytlvanos kényvtarként miksdé alapitvanyi gydjie-
mény torlésére ezért keriilt sor. A kdzség esetében a késébbiekben mds kény vtartol
valé szolgdllatds-megrendelés segitségével latjak el anyilvanos konyvtari feladato-
kat, az alapitvany €s igy kOnyvtdra viszont felszdmolds alatt 411. A kony vtdri szakfe-
liigyeletrsl szolé 14/2001. NKOM rendelet 10. § (5) bekezdése szintén lehetGségel
biztosit a torlés elinditdsara. A 2002-ben lezajlott szakfeliigyeleti vizsgdlatok és
utévizsgdlatok nem kezdeményeztek torlést a jegyzékrdl, 2003-ban viszont tobb
megye vezel szakfeliigyeldje javasolta néhdny kistelepiilési konyvtdr esetében a
jegyzékrdl vals torlés clinditdsdt a nyilvdnos konyvtari alapfeladatok ellatdsanak
hianya miatt,

A nyilvanos konyvtarak adatbazisanak
uj keresofeliilete

A Konyvtdri Intézet anyilvdnos konyvtdrak adatbazisa webes keresdfeliiletének
kialakitdsdra 2002-ben sikeres palydzatot nyujtott be a Nemzeti Kulturdhis Alap
miniszteri kereté¢hez. A megpdlydzott pénzosszeg elnyerése utdn megindult ak6zos
munka az Orszigos Széchényi Konyvtdr és a Konyvtari Intézet informatikusai se-
gitségével annak érdekében, hogy kényelmesebb és gyorsabb, tobb szempontd ke-
resést lehetévé tevs honlapfeliilet haszndlatat biztosithassuk, és az eddiginél is
gyorsabb ilitemben kdz6lhessiik a nyilvdnos konyvtdrak jegyzékében torténd vilto-
zasokat.

2003. februdr kizepétd! a korabbi URL (www.ki.oszk. hu/nyilvanos) megtarti-
sdval mdkodésbe tépett az ACESS-adatbdzis SQL-adatbdzissd konvertalt valto-
zatdnak JAV A tipusi keresdteliilete. A kordbbi feliilethez képest boviilt az cgyes
nyilvdnos konyvtdrakrdl kozolt adatok kore: a konyvtdr neve és székhelye, fenn-
lartdja és vezetGje neve mellett most mar megjelenik a kbnyvtdr megyei hovatar-
tozdsa, torvényben meghatarozott tipusanak megnevezése, jegyzékbe valo felvé-
telének és szakfeliigyeleti vizsgdlatinak ddtuma, telefonszdmai mellett faxszdma
¢s e-mail cime is. A kereséieliileten kozvetlen eléréssel bettirendes listdban lehet
bongészni a konyvtdrak hivatalos nevei, a telepiilések, a kdnyvtarak vezetdi, a
kényvtdrak fenntartéi kozot, A hivatalos nevek csetében — a kerescil név kezds-
betdiének figyelembe vételével — a kivdlasztott tételre kattintva azonnal megjcle-
nik az adott nyilvanos konyvtdr valamennyi adata; a telepiilések, a kdnyvtdrak
vezeldi, a konyvtdrak fenntartdi esetében a kivdlasztott névre kattintva a kifejezés
beemelheltS a keresdfeliiletre, ahol a "Keresés’ gombra kattintva jutunk az el6bbi
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eredményre. A konyvtértipus, a megye, a felvétel ddtuma és a szakfeliigyeleti
vizsgélat ddtuma szerinti kereséskor legdrdilS listdbdl vélaszthatunk. A keresd-
feliileten lehetSség van egyszerre tobb szempont szerint keresni, ezzel a taldlatok
szama a keresés céljanak megfelelGen szikithetd.

. . o ﬁ B N o7 4 B s

ig & -
. Fussly  ReadBlop. - . heresée  Kedv

| Vissza : § . .L';?Jezés | Méet
i {21 ot /v ki osck undex sp o o = Pugss Hivekosbeok
Keresés ‘ : . Résztalalatok =
Hivatalos név: [ a—— |
Kanywvtartipus: [kozséaiksnyvtir =l 1643 talalat
Megye: Zsla : 230 talalat
Iranyitészam: [ - i
Telepulds: i
i pontosan egyenld
Cim
e £58
A kamyvtar vezetdie: S
Felvétel datuma: [2000-06-16 =] 1229 talalat
< Jaonz =] 307 talalat
Talalatok o :
Talalatok szama: 17 3
Oldalankénti talalatok szama: 10 ¥ i
& Kés i (B Intemet
;ﬁsrm|= e 33 ,;ié‘;’_]Nyilvénnt kaongvidrak... NW:ﬁ 845

A kereséskor a feliilet jobb oldaldn a *Résztalalatok’ felirat alatt lathaté kiilon-
kiilon az egyes keresési szempontok szerinti taldlatszdm, az alsé részben pedig a
"Tal4latok szdma’ feliratnél a tobbszempontd keresés végsé taldlatszama®. A taldla-
tokrdl a "Megjelenités’ gomb megnyomadsaval kaphatunk listdt. 10 taldlat folott az
"Oldalankénti taldlatok szdma’ gomb segitségével kivélaszthatd, hogy laponként
hény taldlat jelenjen meg, ebben az esetben a taldlati halmazban lehetSség van az
oldalankénti lapozdsra. A kapott listdbol a kivélasztott tételre kattintva azonnal
megjelenik az adott nyilvanos kényvtar valamennyi adata. A feliilet lehetéséget
biztosit a keresés taldlatainak tdbldzatos formaban torténd megjelenitésére és mas
formdtumban valé elmentésére is, ezzel konyvtarak, szakmai szervezetek, konyvki-
adok kiilonboz6 szempontok szerint Osszeallitott cimlistak készitésére vonatkozo,
gyakran felmeriil§ igényét prébéltuk kielégiteni. Az ij keresdfeliilet az eddiginél is
naprakészebbé teszi a nyilvanos konyvtdrak adatbizisat: a mar nyilvdnos joggal
biré kbnyvtdrak adataiban bekovetkezett viltozasokat a bekiildés—beérkezés pilla-
natdban képesek vagyunk megjeleniteni, az djonnan nyilvdnos jogot szerzett
konyvtéarak adatait pedig a miniszteri dontés utdn (a Kulturdlis K6zlény megjelené-
sének dtfutdsi ideje alatt) azonnal kozolhetjlik — szem el6tt tartva természetesen azt,
hogy anyilvdnossig ténye, illetve a mddositott adatok csak a kozldny megjelenése
utdn valnak hivatalossa.
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A konyvtari statisztika és a nyilvanos konyvtarak

2003 nyaran is elvégeztiik az el6z§ évre vonatkozd konyvtari statisztikdak adat-
tdbldi bizonyos elemeinek Osszevetését a nyilvdnos konyvtdrak adatbdzisdnak re-
kordjaival és mezGivel. Sajnos, tavalyi negativ tapasztalataink® az adatszolgdltatas
pontossdgit illetGen az idén is megismétlddtek. Tovabbra is akadnak nyilvanos
konyvtdrak, amelyek a torvényben elSirtak ellenére sem tesznek eleget statisztikai
adatszolgdltatdsi kotelezettségiiknek. Szamos konyvtar haszndl a statisztikai adat-
lapon a nyilvdnos konyvtéri jegyzékben rogzitetthez képest eltérd nevet'?; vals-
szindleg még mindig egyszerden kényelmi szempontbdl, vagyis hogy az adatrog-
zité konnyebben boldoguljon az intézmény azonositdsdval, beillesztik az elneve-
z¢€s elejére vagy végére a telepiilésnevet akkor is, ha az a hivatalosan bejelentett
névformdban nem szerepel; gyakran eltérnek a bejelentett és a statisztikdban ko-
zolt székhelyek utcanevei és hdzszamai'l. A kozeljovében a név- és cimproblé-
mdra a minisztérium Konyvtdri Osztdlya segitségével feltétlentil szeretnénk meg-
olddst taldlni: ha masképpen nem megy, akdr azon az dron, hogy elinditjuk a
nyilvdnos konyvtdri jegyzék hatalmas munkdval jar6 teljes revizidjat, ez azonban
azzal jar majd, hogy az okirat-médositast igényl6 adatvéltozdsokat nem jelentd
fenntartok konyvtarait {rasbeli ,,figyelmeztetés” utan toroljiik a jegyzékbdl.

Osszevetésiink alapjan elmondhaté, hogy nagyon sok viérosi és tobb megyei
konyvtar élére neveztek ki palydzat nyoman 4j szakembert. Amennyiben értesiil-
tiink réla, a valtozdsokat természetesen azonnal dtvezettiik 2. Kordbban néhany esetben
azt tapasztaltuk, hogy a statisztikai adatlap kitoltésekor a tobbcéld intézmények ve-
zetGi kozil az egész intézményt vezeld igazgatdt, nem pedig a konyvtarvezetdi fel-
adatokat valéban elldté személyt jelolték meg, fliggetleniil attdl, hogy az adatlap
kérdése hatdrozottan a kdnyvtdr vezet§jére vonatkozik, és annak cllenére, hogy a
nyilvanos konyvtdrak jegyzéke szempontjabol ez szakmai és nem gazdasdgi—igaz-
gatdsi kérdés. Mivel ennek kovetése és ellenérzése egyre nehezebbé vélt —hiszen az
osszevetéskor mégsem hivhattunk fel telefonon minden egyes tobbfunkcids intéz-
ményt'?—kénytelenek voltunk a ,,papirhoz” ragaszkodni. Az idei évtdl kezdve ilyen
esetekben tehat mindenképpen mddositdsra keriil az adatbédzisban és a kereshetd
webfeliileten a konyvtdr vezet§jének a neve, ha kiilonbozik az egy évvel kordbban
megjeldlttdl, a viltozds pedig nyomtatdsban is megjelenik a Kulturalis Kozlonyben.

Orommel vettiik tudomdsul a konyvtdrak tGjabb és djabb technikai-szdmitds-
technikai felszereléssel valé gyarapoddsat. Az dsszevetés sordn djonnan rogzitett
faxszdmok és e-mail cimek hatalmas mennyisége azt mutatja, hogy egyre tobb
nyilvanos konyvtar vehet részt a torvényben el6irt dokumentum- és informacio-
cserében a telefon mellett fax segitségével is, az informdcids tarsadalom sziikség-
leteinek kielégitése érdekében pedig a szamitdgépes hdlézatokhoz val6 csatlako-
zds €s elérhetdség is egyre tobb helyen vélik megoldotta.

A 2002. és 2003. évi szakfeliigyeleti jelentések
és a nyilvanos konyvtari jegyzék osszevetésének tapasztalatai

A nyilvanos konyvtdri elldtasrol sz616 1997. évi CXL. torvény alapjdn a kovetd
jogszabdlyok kozott a nemzeti kulturdlis 6rokség minisztere rendeletet alkotott a
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konyvtari szakfeliigyeletrSl'4. A rendelet 2001. jdliusi hatdlyba 1épése utdn a NKOM
Konyvtari Osztalya kialakitotta a szakfelligyelet tartalmi, személyi hétterét és a
2002-2003. évre a szakfeliigyeleti vizsgdlatok céljit a ki vetkczkben jeldlte meg:
hogyan teljesiil a nyilvdnossdg torvényben rogzitett feltételrendszere!’ a megyén-
ként vizsgdlatra kivalasztott kistelepiilések konyvtdraiban'®. A 2002-2003-ban le-
zajlott tobb mint 900 szakfeliigyeleti vizsgélatra vonatkozé kitslestt kérdSiv és a
sziveges szakfeliigyelsi, vezetd szakfeliigyelsi jelentés a NKOM Konyvtdri Osz-
talydra keriilt. Elckironikus formdban szinte valamennyi elkésziilt kérdGiv és jelentés
eljutott a Konyvtiri Intézet Szervezési és Elemzé Osztdlydra is'?, ahol a nyilvdnos
konyvidrak adatbdzisaban rogzitettiik — és {gy a webes feliileten azonnal visszake-
reshetdvé valt — a lezajlott vizsgalatok naptari iddpontjat. Mivel a vizsgalatok kér-
d&ives részének elsd egysége olyan alapinformdciokat tartalmaz (a kony vtdr adatai
- —név, cim, vezetd, illetve konyvtaros neve, fenntartd — az alapité okiratban szerep-
16, hivatalos adatokkal megegyezden), amelyek a nyilvanos kony vtarak adatbazisa-
nak is alkotdelemel, elvégeztitk a két adathalmaz dsszevetését, €s a kovetkezd ered-
ményekre jutottunk:

3. wiblazar

Osszes Rendben Nem szerepel Elutasitva Problémas
Megye 2002 | 2003 | 2002 | 2003 | 2002 | 2003 } 2002 | 2003 | 2002 | 2003
Bics-Kiskun 25 20 6 6 9 8 9 2 1 4
Baranya 25 29 5 7 11 0 0 2 9 20
Békeés 25 33 7 10 I 10 2 1 15 12
Borsod-Abaij-Zemplén 25 28 9 10 5 2 3 3 8 13
Csongrad 20 33 6 20 I 0 4 1 9 12
Fejér 21 27 4 1 7 0 5 0 5 16
Gy&r-Moson-Sopron 24 30 10 ] 7 6 0 1 7 13
Hajdd-Bihar 25 3l 12 16 | 1 2 1 10 13
Heves 25 25 13 11 2 1 5 0 5 13
Jdsz-Nagykun-Szolnok 25 15 10 7 s 0 S 0 5 8
Komdrom-Esztergom 20 22 6 9 2 5 1 4 Il 4
Négrad 20 28 9 9 ! 3 1 1 Y 15
Pest 19 30 10 16 1 3 2 0 6 ]
Somogy 20 30 4 16 5 0 i I 10 13
Szabolcs-Szatmndr-Bereg 22 5 7 7 5 0 1 2 9 6
Tolna 19 26 10 16 0 0 2 0 7 10
Vas 22 30 2 4 11 23 1 2 8 l
Veszprém 22 30 6 13 7 10 3 6 7
Zala 22 29 10 13 1 0 0 0 11 16
Osszesen 426= | 511=| 6= | 211=| 82= | 72= | 47= | 21= [ 151=| 207=
100% | 100% {34,3% | 41,3% [19,3% | 14,1% | 11% | 4,1% |35,4% | 40,5%
Mindisszesen 937 =100% 357 =38,1% 154=16,4% 68=73% 358=1382%

dsszes az adott megyében 2002-2003-ban lezajlott szakfeligyeleti vizsgdlatok szama

rendben = akérdSiven szerepld és a nyilvanos konyvtirak jegyzékéhez bejelentett valamennyi adat egyezik

nem szerepel = a konyvtdr nem szerepel a nyilvanos konyvtarak jegyzékén

elutasitva = akdnyvtar nyilvanos konyvidri jegyzékre vald jelentkezését a minisziérium (egyszer vagy
tobbszor) elutasitotta

problémds = akérddiven szerepld és a nyilvinos kdnyvtirak jegyzékéhez bejelentett adat/adatok eltérdek
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A két év alatt végrehajtott 937 szakfeliigyeleti vizsgdlat 16,4 szdzaléka olyan
konyvtirban zajlott, amely nem szerepel a jegyzéken, ezek esetében nem volt
alkalmunk az sszevetésre. A 2002-2003. évben foly6 szakfelligyeleti vizsgdlatok
ideje alatt a Konyvtdr: Intézet harom tjabb jegyzék anyagét készitette €16 ¢s je-
lentette meg a minisztériumi jévidhagyds utdn: a Kulturalis Kézlonyben 2002.
november 11-én, 2003, dprilis 3-4n és 2003. november 4-én megjelent jegyzéke-
ken'® Gsszesen 141 (j konyvtdr nyerte el a nyilvanos jogot, koziilik 28 kidnyv-
tarban még a jog elnyerésc elStt zajlott le a vizsgdlat. E 28 kdnyvidr esctében
lehdt a szakfeliigyeleti jelentésben a megfeleld kérdésnél az szerepel, hogy a
konyvidr nincs rajta a jegyzéken, de adatai OsszevethetSk voltak az adatbdzishoz
id6kozben bekiildott iratai alapjdn régzitett adatokkal. Néhdny konyvtdr esetében
tapasztaltunk ugyan eltéréscket — leggyakrabban a kdnyvtar clnevezésében —, dc
ezt annak tudjuk be, hogy a Kényvidri Intézettel folytatott telefonos konzultdcidk
mellett a szakfelligyeleti vizsgilat javaslatait is figyelembe vették az alapdoku-
mentumok megfogalmazasakor vagy médositasakor a sikeres jelentkezés érdeké-
ben. A bekiildétt iratanyagot nyilvanvaldan a szakfeliigyeleti vizsgdlat sordn ka-
pott segitséget is felhasznalva készitették el, ezt bizonyitja tobbek kozott a vizs-
galat és a fenntarté altal elkészitett iratok datumainak egymdsutdnisiga. E
konyvtdraknak a nyilvinos konyvtdrak jegyzékére keriilését mindenképpen a le-
zajlott szakfeliigyelet eredményének (is) tartjuk. Egyetlen kivételként kénytelenck
vagyunk megemliteni azt a telepiilési konyvtarat, amelyrdl a szakfeliigyeld 2002
augusztusiban irott jelentésében megallapitja, hogy az nem szerepel a jegyzéken —
holott a kisnyvtdr mar 2002 marciusdban'® nyilvdnossd valt. Mivel a Kéz16nyben
valé megjelentetés mellett a Konyvtdri Intézet honlapjdn kereshetd feliileten, a
Nemvzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuménak honlapjan pedig excel-formatum-
ban (www.nkom.hu/inforeka/tart/konyv)hozzitérhets az akludlis nyilvdnos konyv-
tari jegyzék, emellett a Konyvtdri Intézetben a jegyzék Osszeallitdsdnak felelGse
érdeklddésre telefonon €s e-mail-ben is nyujt felvildgositast, nem €rijiik, hogyan
keriilhette el a konyvtar nyilvinossiga a szakfeliigyel§, a fenntarté dnkormanyr.at
és a konywvtdros figyelmét.

Az elvégzett vizsgdlatok 7,3 szdzaléka (2002-ben magasabb, 11 szdzalékos
arinyban, 2003-ban mér csak ateljes vizsgdlatszdm 4,1 szdzalékdban) olyan konyv-
tdrakban zajlott, amelyek mdr megprébaltak jelentkezni a nyilvanos konyvidrak
jegyzékére, de cgyszeri vagy t0bbszori prébdlkozisukat a minisztérium elutasitotta.
A 68 kdnyvtarbol nyole a vizsgdlat 6ta — valdszindleg annak hatdsdra és segitségé-
vel —mddositotta az elutasitdsra okot adé iratait, és az Gjabb jegyzékekhez ellogad-
hatd iratanyagot nydjtott be, de volt kdzdttitk, sajnos, egy olyan is, amelynck irataaz
elsé attekintés és a telefonos konzultdcié utdn ismét problémasnak tint®. Az Gssze-
vetés sordn cbben a csoportban taldlkoztunk két olyan szakfeliigyeldi jelentéssel,
amelyek szerint a médositott iratok elkésziiltek, 4m a problémat itt az jelenti, hogy
ezek az iratok nem érkeztek meg sem a minisztérium Konyvtéri Osztdlydra, sem a
Kényvtéri Intézetbe. Ilyen csetekben a késébbiek folyaman igyeksziink — akar koz-
vetlendl az dnkorményzatot megkeresve, akdr a megyci modszertanos kollégak se-
gitségét kérve — a kapesolatot felvenni és az iratok (ijbéli bekiildésér kérni,

1998 janudrja, a nyilvdnos kényvtdri elldtasrdl szolo tdrvény életbe 1épése €s
az clsd jegyzékre torténd jelentkezés hulldma 6la elielt id6szakban kiilonbdzs
szakmai és mddszertani férumokon, tovdbbképzéseken gyakran keriiltek szoba

14


http://www.nkom.hu/infoteka/tart/konyv)hozz�f�rhet�

azok a hidnyossdgok és tipikus alapitéokirat-hibdk, amelyek elutasitdst vonnak
maguk utdn. Bizunk abban, hogy — mivel a szakfeliigyeldk tobbsége a vizsgalat
sordn konzultdl a telepiilés polgarmesterével vagy jegyzdjével is — a szakfeliigye-
leti vizsgalatok alkalmat adnak majd az elutasitds okanak kikiiszobolésére. Az
el6z6 tdblazat 68 sikerteleniil prébdlkozé konyvtaranak elutasitdsi okai a kovet-
kezdk szerint tipizdlhatok:

4. tabldazar

Elutasitasok szama
Elutasitas oka
2002 2003
Polgarmesteri hivatal alapité okiratat kiildték be 2 0
Altaldnos iskola alapfté okiratat kiildték be 7 7
Miivelddési hiz/faluhdz alapité okiratdt kiildték be 5 0
Oktatdsi és kozmivelSdési intézmény alapité okiratdt kiildiék be 7 2
Az 4ltaldnos mivelddési kozpont bekiildott alapité okirata nem felel meg a jogsza-
bélyban eléirtaknak 13 4
A konyvtér szakfeladaton mikodik 5 2
A bekiildott alapité okirat hidnyos 4 1
Nem kiilddtt be alapité okiratot 4 5

A szakfelugyelet sordn vizsgalt elutasitott konyvtarak mintegy egynegyede 4l-
taldnos mivelddési kozpont keretein beliil mikod§ konyvtarat szeretne nyilva-
nossé tenni. Amint arra a kordbbiakban mar felhivtuk a figyelmet?!, a kdzokta-
tasrél sz6l6 1993, évi LXXIX. torvény 33. §-a alapjdn létrehozhaté AMK-k
konyvtdrai csak akkor vehetdk fel a jegyzékre, ha a bekiildott és hiteles alapitd
okirat intézményegységként nevezi meg a konyvtdrat az iskola, a mivelédési hiz
¢és mas egységek mellett, valamint az alaptevékenységet az intézményegységek
bontdsaban részletezi, és a konyvtar tevékenységénél a telepiilési feladatok mellett
az iskolai konyvtéri feladatokra is kitér. Arra is utaltunk mar?2, hogy kordbban a
megyei modszertani munkén beliil a segitségnyijtas szandékdval késziiltek a me-
gye kisebb, a jegyzékre jelentkezni kivané telepiilési konyvtdrai és fenntartéik
szamdra alapitdokirat-mintak. Ezek koziil egyik-mdsik a felvett adatok szempont-
jdb61 ugyan nem mond ellent az 1992. évi Allamhdztartdsi torvény alapité okiratok
tartalmdardl szol6 88. § (3) bekezdésének, de bizonyos pontokban annyira leegy-
szer(Gsitett és altalanos megfogalmazasi (jogéllas, gazdéalkodasi jogkor, a vezetd
kinevezési rendje stb.), hogy nem ad lehetéséget a helyi sajatossagok kifejezésére.
A nyilvdnos konyvtarak jegyzékéhez bekiildott iratok és a fenti tabldzat alapjan
megdllapithat6, hogy a szakfeliigyelettel vizsgalt konyvtdarak tobb mint tizenot
szazalékanak elutasitdsaban ez is szerepet jatszott — fiiggetleniil attdl, hogy a me-
gyei modszertani szolgdlat segitségét a konyvtarak és a fenntarték nem nélkiiloz-
hetik a jelentkezés folyamata sordn. Mivel a nyilvdnos konyvtéri elldtdsrol sz6l6
torvény mellett a nyilvanos konyvtarak jegyzékének vezetésérdl szolé 64/1999.
(IV. 28.) kormanyrendelet is fenntartéi feladatkorbe utalja a jegyzékre vald je-
lentkezés lebonyolitdsat, azokat az eseteket teljes egészében a fenntarté felelGsségi
korébe tartozénak véljiik, amikor nem konyvtar, hanem egyéb intézmény (polgar-
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mesteri hivatal, oktatdsi vagy kézmuvelGdési intézmény) okiratait juttatjak el a
Konyvtari Intézetbe, esetleg egyaltaldn nem kiildenek be alapité okiratot: e cso-
portban a szakfeliigyeleti vizsgalatok tobb mint felénél ez volt az elutasitds oka.

A vizsgalatok 38,1 szdzalékaban, azaz 357 konyvtar esetében anyilvdnos konyv-
tarak adatbdzisdhoz bejelentett adatok teljes egészében egyeznek a szakfeliigyeleti
kérddivre felvett adatokkal. Szinte ugyanennyi, 358 vizsgalt konyvtar esetében vi-
szont a kérd6iven szerepld €s a nyilvanos konyvtdrak jegyzékéhez bejelentett egy
vagy tobb adat eltér egymadstdl. Négy szempontot vizsgiltuk meg és vetettiink
Ossze: a konyvtdr hivatalos nevét, cimét, a konyvtarvezet§/konyvtaros nevét, a
fenntartd megnevezését. Ezek koziil az elsé kettd alapjat a fenntartd altal készitett és
hitelesitett alapité okirat jelenti, amelynek egy példdnya alapdokumentumként
megtaldlhato kell hogy legyen az adott kényvtdrban??, hiteles masolatdnak pedig a
Konyvtéri Intézetbe kellett eljutnia a nyilvdnos konyvtéri jegyzékre valé jelentke-
zéskor. Mindezek alapjan feltételezziik, hogy ha e két adat esetében a szakfeliigye-
leti jelentés és a nyilvdnos konyvtdrak adatbdzisa kozott eltérést tapasztalunk?, ak-
kor a jelentkezés ta az alapitd okiratokat médositottdk —ilyen esetekben azonban a
64/1999. (IV.28.) kormdnyrendelet alapjan elvarhatonak véljiikk a médositott okirat
bekiildéséta Konyvtari Intézetbe. 2002-ben erre csak az esetek minimalis szdmdban
kertilt sor: 9sszesen harom példat taldltunk, e harom esetben viszont ismét hangsu-
lyozni szeretnénk, hogy amddositds bekiildését valszinileg a szakfeliigyeleti vizs-
gdlat kezdeményezte. A 2003-ban rogzitett vezetd szakfelligyel6i osszefoglalok
mdr jéval tobbszor hivjdk fel a fenntarté figyelmét a véltozasokat tartalmazé modo-
sitott okiratok Konyvtdri Intézetbe valo bekiildésére.

A konyvtarak hivatalos nevének vizsgdlatakor nagy szdmban taldlkoztunk
olyan esetekkel, amikor a nyilvdnos konyvtarak jegyzékére 6nallé kényvtarként
bejelentett intézményt a szakfeliigyeleti jelentés évodaval, dltalanos vagy zeneis-
koldval, mivel6dési hdzzal, kdzosségi hdzzal, faluhdzzal Osszevontan, esetleg
AMK részeként nevezi meg?. Valdszinisitjiik, hogy a jegyzékre valé jelentkezés
6ta az onkormdnyzat intézmény-0sszevondst hajtott végre, de a védltozasrél nem
értesitette a Konyvtdri Intézetet. Szeretnénk biztosak lenni abban is: az intézmény-
gsszevondst az onkormanyzatok minden esetben tgy vitték végbe, hogy az 1997.
évi CXL. torvény 67. § (2) bekezdése és a 69. § d) pontja szerint az 9sszevonds
végrehajtdsat megel6zéen kikérték a nemzeti kulturdlis 6rokség miniszterének
szakmai véleményét. Szintén gyakran eléfordulé probléma a telepiilés nevének
az elnevezés melletti haszndlata. A nyilvdnos konyvtdrak jegyzékén a telepiilés-
nevet azokban az esetekben szerepeltetjiik a név szerves részeként, ha ezt az ala-
pit6 okirat is igy rogzitette. Ehhez képest 2002-ben a problémds esetek 14.5,
2003-ban pedig 22,7 szdzalékaban a szakfelligyelé — valdszintleg kiegészitéskép-
pen — akkor is szerepelteti a telepiilésnevet, ha erre az alapité okirat szerint nincs
sziikség. Tisztaban vagyunk azzal, hogy egy-egy megyében a sok Kozségi Konyv-
tar elnevezésd intézmény egymadstdl valé megkiilonboztetése érdekében segithet
a telepiilésnév ,,odabiggyesztése” a név elé vagy mogé®®, ugyanakkor a szakfelii-
gyeleti jelentés esetében ennek nem ldtjuk kényszeritd erejét, hiszen a kérddiven
a név utdn kovetkezé mésodik pontban fel kell tiintetni a pontos cimet is. Taldl-
koztunk a 2002-es jelentések kozott két, a 2003-as jelentések kozott négy olyan
esettel is, ahol a nyilvdnos konyvtari jegyzékre vald bejelentkezésnél a konyvtar
még nem viselte hires ember nevét?’, de a késébbiekben a névadds tinnepélyes
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aktusdra valdszindleg sor keriilt, mert a szakfeliigyeleti jelentésben madr dj nevén
szerepel — megint csak anélkiil, hogy a névviltozdsrél a fenntarté a Konyvtari
Intézetet Ertesitette volna. A tovabbi névproblémdk példairdl mér csak felsoro-
ldsszerien: ami a nyilvdnos konyvtirak jegyzékén képviselG-testiilet, az a szak-
feliigyeleti jelentésben onkormanyzat; ami az egyikben dltaldnos iskola, az a ma-
sikban muvészeti iskola; ami az egyikben mivelSdési haz, az a masikban mive-
16dési kdzpont; ami az egyikben kdzségi nyilvanos, az a masikban kozmdvelddési;
ami az egyikben iskolai és kozségi, az a masikban kozségi és iskolai; ami az
egyikben kozségi kdnyvtar, az a mdsikban klubkony vtdr és még folytathatndnk a
sort...

A maésodik vizsgdlati szempont a konyvtdr cime volt, ez a benyjtott alapitd
okiratokban székhelyként szerepel. A 2002-es jelentések koziil 16, a 2003-as je-
lentések koziil viszont, sajnos, tobb tucat esetben teljes egészében kiilonbozik
egymadstdl a nyilvdnos kionyvtéri jegyzékhez bejelentett és a szakfeliigyeleti je-
lentésben szereplS cim. Feltételezziik, hogy ezek megint olyan médositdsok, ame-
. lyeket nem jelentettek be?®. Nem tudtunk mit kezdeni — és bizunk benne, hogy
cgyszerd clirdsrol van szé az esctek tilnyomo tobbségében — azokkal a cimekkel,
amelyckben az utcanév megegyezik, a hdzszdm azonban kiilonbozik a jegyzéken
€s a jelentésben. Egyetlen olyan esettel taldlkoztunk, ahol a hdzszam egyezik, az
utcanév viltozott, valészinisitjilk, hogy tényleg utcanév-médositdsrél van 26 —
varjuk a modositds bejelentését.

Anyilvdnos konyvtdrak jegyzékének vezetésérdl szold rendelet 3. § (1) bekezdé-
se szerint a fenntarték az alapito okirat bekiildése mellett a jegyzékbe vald felvéicl-
hez kisérdlevélben megkiildik a Konyvtdri Intézetnek a konyvtdros nevét is. Mivel
ez az adat a jegyzéken a késébbickben médosithaté a fenntartd 1jabb bejelentése
mellett barmely mas forrasbol is, amint azt mdr fentebb is jeleztiik, az idei évtdl
kezdve azévesstatisztikai jelentéssel is 0sszehasonlitvaésellendrizve dtvezctjiik az
ijabb neveket a jegyzék alapjét jelentS adatbazisba (2002-ben a vizsgalalok 24,5,
2003-ban pedig 21,7 szdzalékdban tapasztaltunk eltérést a kényvtdros nevénél).
Tobbszor eléfordul az is, hogy a jelentés nem kozli a kdnyvtdros nevét, illetve egy-
értelmden a ,,nincs konyvtdros” kifejezést haszndlja, ezekre az esetekre a szakfelii-
gyeleti utévizsgdlatok nyilvdn visszatérnek, hiszen a konyvtdros nélkiil ,,mikods™
konyvtar nem tesz cleget anyilvdnossdg jogszabdlyban rogzitett feltételeinek.

Az Bsszevelés negyedik szempontja a fenntarté adata volt. Mivel az Allamhadz-
tartasi torvény szerint a fenntartd nevének kozlése nem kotelezd az alapité ok-
iratban, a nyilvdnos konyvtirak jegyzékén gyakran csak az alapité vagy a fel-
ligyeleti szerv rogzitésére keriilt sor, a szakfelligyeleti jelentések azonban tobb
esctben scgitettek abban, hogy a jegyzéken végre pontosithassuk a fenntarté ki-
létét. A kérdGivnek e pontjandl is taldlkoztunk viszont eltérésekkel: nem csak
olyan eset fordult el8 16bbszor, hogy — ahhoz képest, hogy a jegyzékhez benyuijtott
alapitd okirat vildgosan jelzi, hogy tobb énkorményzat fog Gssze €s intézmény—
fenntartd tarsuldsban tartja el €s mdkodteti a kdnyvtdrat — csak egyetlen fenntartot
rogzit a szakfelligyeleti jelentés?, hanem olyan is, amikor a jegyzék €s a jelentés
egymdstdl teljesen eltérS fenntartét nevez meg (pl. az Onkormdnyzat helyett
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AMK-t, mivelédési hizat, iskolat). Tobbszor taldltunk eltérést a fenntartok ese-
tében a telepiiléstipus meghatdrozdsdban is, gyakran eléfordul, hogy a jegyzéken
nagykozség szerepel, a jelentés viszont kdzséget emlit®0,

Osszefoglalva tehat: az dsszevetés soran kideriilt igen nagyszamu eltérést ta-
pasztalva szeretnénk a NKOM Konyvtari Osztdlydval egyeztetve elérni (és ter-
mészetesen ennek gyakorlati megvaldsitdsat is kialakitani), hogy a szakfeliigyeldk
a vizsgdlat megkezdése, de legkésébb a jelentés végleges véltozatinak megfogal-
mazdsa eldtt pontos képet kapjanak arrdl, a vizsgdlandd koényvtdr milyen iratok
benyujtasdval keriilt a nyilvanos konyvtdrak jegyzékére, illetve hogy a jegyzékre
keriilés 6ta milyen médositdsokat juttatott el a Konyvtdri Intézetbe. Elképzelhe-
tének tartjuk tovabba, hogy az intézet dltal szervezett szakfelligyeldi tanfolyamo-
kat olyan, téhbszor megismételt tovdabbképzések kovessék, amelyek sordn — akar
a szakfeliigyeleti kérd6iv egyes kérdéseinek sorrendjében haladva — a vizsgalatkor
feltett kérdések és kapott vilaszok régzitésének mddszereivel kapesolatban kozos
€s egységes dllaspontot alakithatunk ki. Az elsd Iépést czen az dton mar meg is
tettiik: 2003 novemberében a NKOM Konyvtari Osztdlya és a Konyvtdri Intézct
az Orszdgos Széchényi Konyvidrban szakfeliigyeleti szakmai napot szervezett?!.
Az ott elhangzott el6addsok és hozz4szdldsok alapjan leszidrhetd tanulsdgok kozill
az egyik legfontosabb az volt, hogy a kdnyvtdrak a nyilvanos konyvtari jegyzékre
keriilés folyamatdban a nyilvdnossdg torvényben rogzitett joginak clnyerésével
parhuzamosan a torvény idevonatkozé paragrafusaiban alapkovetelményekként
és alapfeladatokként megfogalmazott kotelezettségeket is vallalnak. Ezek teljesi-
tését a szakfeliigyeletl hivatott felmérni és ellendrizni, sé6t a feliételek teljesiilésé-
nek hidnya esetén a jegyzékrdl vald torlést javasolni.

A kdzosen kialakitott dlldspontok figyelembe vétele utdn taldn mar nem aka-
dunk olyan, az alabbiakban ismertetett példdra, amclyre éppen ¢ tanulmédny meg-
frasa idején bukkantunk.

Az ,allatorvoesi 16” esete

A példaban emliteni kivant kozségi konyvidr a nyilvanos konyvidn jegyzékre
vald jelentkezéshez 1999. méjus 31-i ddtummal, a polgarmester kisérélevelével
benyijtotta alapité okirata hiteles masolatdt. Az okirat szerint az intézmény elne-
vezése: Kozségi Milvel&dési Haz és Konyvtar. A Konyvtérn [ntézet, a kiilsS szak-
értdk és a NKOM Konyvtdri Osztdlya a benydjtott iratokat megfeleldnek ftélte,
igy a konyvtdr 2000. jinius 16-an felkeriilt a jegyzékre. Ugyanezen €v augusztus
31-én a kizségi 6nkormdnyzat Ggy dontdit, hogy a 16bbfunkcids intézmény fel-
veszi egy hires magyar prézairé nevét, és annak rendje-mddja szerint errd! kép-
viscld-testiileti hatdrozatot is hozott. Arra azonban mdr nem terjedt ki a figyelme
— bér a nyilvdnos konyvidri ellatdsrél sz616 jogszabdlyok kotelezik erre —. hogy
a valtozast a Konyvtdri Intézetnek is bejelentse. Az intézethez bekiildotr statisz-
tikai jelentésekben 2001-ben és 2002-ben az intézményt mar az (j nevén jelen-
tették, de sem a statisztikai jelentést kitoltd konyvtar vezet§jének, sem az azokat
Osszegzd-ellendrzé megyei konyvtari kollégénak nem tint fel az eltérés, pedig a
statisztikai drlap dtmutatja minden évben felhivia a figyelmet arra, hogy az adat-
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szolgéltaté intézmény sajat adatait koteles az alapité okirattal, illetve a nyilvanos
konyvtari tevékenység folytatdsdra jogosité okirattal megegyezden haszndlni. A
Konyvtdri Intézetben az utébbi két évben ugyan megtortént a nyilvanos konyv-
tdrak adatait tartalmazo6 adatbdzis és a statisztikai jelentések vonatkozd részeinek
Osszevetése, arra azonban nem volt lehetdségiink, hogy minden eltérés felfedezé-
sekor megkeressiik az adott intézményt. Ugyancsak az dj név haszndlatdval igé-
nyelte a fent emlitett kdnyvtar, és jelentSs osszegeket elnyerve meg is kapta év-
rél-évre a konyvtari érdekeltségnoveld timogatdst. A ,,szerencséjét” az jelentette,
hogy a kozségben ez az egyetlen, nyilvdnos konyvtdri feladatokat elldté intéz-
mény, nem kellett tehat kizdrni a juttatdsra jogosultak sordbdl amiatt, hogy az
intézmény beazonosithatatlan. 2002 decemberében szakfeliigyeleti vizsgélat zaj-
lott az intézményben, az Uj név haszndlatdval toltotték ki a szakfeliigyeleti drlapot
(ennek elsé pontja a konyvtar adatait szintén ,,az alapité okiratban szerepld, hi-
vatalos adatokkal megegyezden” kéri), de sem a szakfeliigyelS, sem a vezetd
szakfeliigyel6é nem utalt jelentésében arra, hogy a jegyzéken szereplé név nem
egyezik a bemutatott iratokban megjelolt névvel. 2003 tavaszan a konyvtdr indult
a NKOM 4ltal meghirdetett felzark6ztaté palydzaton, és palydzati anyagahoz csa-
tolta — bar ez nem volt a szdmadra kotelezG — a névvaltoztatdsrdl sz6ld hatarozat
mésolatat. Eppen azért, mert az adatvéltozdsok bejelentési gyakorlatanak hidnyos-
sdgaival a NKOM Konyvtdri Osztélya is tisztdban van, itt végre megtortént (sze-
retnénk hangsilyozni: éppen ezen a helyszinen nem volna kotelezd!) az adatok
Osszevetése. Ezutdn a Konyvtdri Intézet megkapta faxon az iratot, erre hivatkozva
telefonon hiteles masolatot kértiink (bdr ez sem kotelezs intézeti feladat...) a
hatdrozatrél az 6nkormdnyzat jegyz3jétdl. A beszélgetés sordn az is kiderdilt, hogy
még jegyzdviltds sem volt azéta a kozségben, tehdt ez sem lehet oka a ,.feledé-
kenységnek™: a 2000-ben hozott hatdrozat aldiréja mutatkozott be 2003 szeptem-
berében is a telefonban. A hiteles hatdrozat két napon beliil megérkezett, igy végre
hdrom év utdn megtorténhetett a nyilvdnos konyvtarak adatb4zisdban a névmoé-
dositds. Tdvol élljon téliink az iratokkal vald ,,kukacoskodds™ és a ,,még a kdkdn
is csomat keresés” gyakorlata, de annyit meg kell jegyezniink, hogy a konyvtdri
jogszabdlyok betartdsa a nyilvdnos konyvtari rendszer valamennyi alkotéelemére
— legyen az maga a konyvtar vagy éppen fenntartdja — szigorian és megkeriilhe-
tetleniil vonatkozik.

JEGYZETEK

1 Konyv, Konyvtar, Kényvtaros, 2002. november, 3-17. p.
2 Kulturdlis Kéz1ony, 2003. 7. 409-415. p. és 2003. 21. 900-923. p.
3 A 2004. évi elsS jegyzékhez végre Putnok védros onkorményzata is bekiildte a sziiksé-

ges iratokat, a jegyzékre Keriilésre vonatkozd dontés eredményét rovidesen kozzé-
tessziik a Kulturdlis K6zlony hasabjain.

4 Ez az dlldspont ugyan némileg ellentmond az Allamhdztartdsi térvény alapité okira-
tokrdl sz616 paragrafusainak, de tobbszori telefonos konzultacié utdn mi mdra felad-
tuk... Igy tehdt a telepiilés kdnyvtardnak fenntartéja és tipusa a jegyzéken tovdbbra
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is nagykozségi. Szerencsére a konyvtdr elnevezésével nincs probléma, de csak azén,
mert abban nem szerepel a telepiiléstipus meghatirozdsa.

Vé.: 3K, 2002. november, 4-6. p.

Az eddig teljesen hidnyzé 600-bdl minddssze 28 eldszor jelentkezd (4,6%), a 149 eddig
elutasitottbdl viszont 33 djra prébidlkozd (22,1%) kizség kdnyvtdra keriilt fel a két
jegyzékre. V5.: uo.

A telefonbeszélgetések tilnyomé t6bbsége (bar sajnos, vannak kivételek) bizonyitékot
szolgéltat arra nézve, hogy még a jogasz végzeltségd jegyzdk is szivesen veszik a
konkrét célt szem eldtt tartd, jo szandékd, ugyanakkor jogszabdlyokra hivatkozé ta-
nacsokat.

195 = az Osszesen 7 jegyzek idején sziiletett valamennyi elutasilds darabszdma; 156 =
2003 decemberében elutasitds alatt 4116 jelentkezdk szama. A killonbség abbdl adédik,
hogy a részadatok a tobbszor — sajnos, esetleg hiromszor-négyszer! — elutasitott tele-
piiléseket minden elutasitiskor szédmba veszik.

Pl ha azokat a ["Megye’] Zala megyei [ Konyvtartipus'] kdzségi kényvtarakat keres-
siik, amelyek ['Felvétel ddtuma’] 2000. 06. 16-an lettek nyilvdnosak, és [’ Szakfelii-
gyeleti vizsgdlat datuma’] 2002-ben estek at a szakfeliigyeleti vizsgdlaton, akkor a
kozségi konyvtdarak esetében a résztaldlatok szima 7643, a Zala megyei nyilvdnos
konyvtiraké 230, a 2000. 06. 16-4n nyilvinossd lett konyvtiraké 7229, a 2002-ben a
szakfelligyelet altal vizsgaltaké 307, a feltett keresSkérdésnek megfelelS tobb szem-
pontu keresés végeredménye pedig /7 talalat.

Vé.: 3K, 2002. november, 13—14. p.

Sajnos, hidba reméhiik azt is, hogy erre a problémdra a szakfeliigyeleti vizsgdlatok
megolddst jelentenek majd - tapasztalatainkat kiilon fejezetben lasd aldbb.

Oriiliink neki, ha egy konyvtar iij épiiletbe kiltozik, és cimvdltozasdt ennek megfele-
16en be is jelenti, ugyanakkor nehezen tarijuk elképzelhetdnek, hogy kényvtdrak tu-
catjai ,tértek 4t tavaly 6ta az utca pdros oldalardl a pdratlanra, pedig a szolgdltatott
adatok ezt jelzik.

Kiilon készonettel tartozunk az e viltozdsokat figyelemmel kisér§ és a nyilvdnos
konyvtari adatbazis kezelGjét is rendszeresen értesitd Gerd Gyuldnak, az utébbi évli-
zedek konyvtartdnéneti kronolégidja faradhatatlan szerkeszt§jének.

Eleinte persze telefonszdmlat nem kimélve és jo szdndéktdl vezérelve megprobdliuk.
A sokadik — szdmunkra érthetetlen - intézményvezetdi ,kikérem magamnak, az igaz-
gatd én vagyok” utin azonban abbahagytuk.

A nemzeti kulturdlis 6rékség miniszterének 14/2001. (VI 5.) NKOM rendelete a
konyvtéri szakfeliigyeletr§l = Magyar Kozlony, 2001. 76. 5627-5629.

A 14/2001. NKOM rendelet 2. §. (1) e) pontja szerint: ,ellendrzi a nyilvanos kényvtar
alapkovetelményeinek és alapfeladatainak teljesitését”.

Egyéb szakmai indokok alapjén a kistelepilési konyvtarak mellett 2002-ben két, 2003-
ban pedig 6t virosi kdnyvtarban is zajlott szakielligyeleti vizsgdlat.

Sajnos, néhany szakfelligyeleti jelentésbdl hidnyzik a kérdSives rész, egy megye els§
10 vizsgilatdnak anyaga meglehetdsen szokatlan mddon, dn. *tif” formédtumban keriilt
rogzitésre, néhany jelentés elektronikus formdja olvashatatlan file-t jelzett vagy ,.vi-
rustdmadds” miatt meg sem érkezett. Ez nagyban megnehezitette az anyag vizsgélatat
A késdbbiekre nézve javasoljuk a szakfeliigyeleti jelentések formai kdvetelményeinek
szigoribb el6irasat.
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Kulturdlis Koz16ny, 2002. 21. 1034-1166. p., 2003. 7. 409-415. p. és 2003. 21. 900
923. p.

Kulturilis K&zlony, 2002. 5. 235. p. 90. sorsz.

Az iratokat bekildd jegyzd nem fogadta el azt az érvényben 1évé rendelerttel aldtd-
masztott érvelést, amely szerint az intézmény elnevezésében az intézménytipus meg-
jelolésér, azaz a "konyvtar’ kifejezést szerepeltetni kell.

3K, 2002. november, 15. p.
Uo.

Vo. Fehér Miklds: A telepiilési konyvtdr midkodése és mikodtetése. Bp., Konyvtdri
Intézet, 2001. 8-10. p.

... €s jéhiszemien feltételezziik azt is, hogy a szakfeltigyelSk a kérd6iv kérését betart-
va valdéban a kézbe vett alapitd okiratban szerepl§ hivatalos adatokkal megegyezden
wltdteék ki az elsd rész adatait, esetleg megjegyzéssel éliek az eltérések esetében.

Az ut6bbi eset néhdnyszor [orditva is igaz: a jegyzékre AMK konyvidrat jelentették
be, a szakfeliigyeleti jelentés elsé pontja {,.a kdnyvtdr neve”) viszont 6nallé telepiilési
konyvtérat emlit.

Még ennyi magyarazatol sem tatdlunk a fent emlitett esetek forditottjara, vagyis amikor
a benydjtott okirat és igy a nyilvdnos konyvtdri jegyz€k is haszndlja a névben a tele-
piilésnevet, a szakfelligyeleti jelentés viszont megfeledkezik réla.

Kozilik a valahai Dedk-birtokhoz tartoz$ Kehidakustany iskolai és kozségi knyvtdra
nyilvan a Dedk-év eseményeihez kapcsolddva vette fel a haza bolcsének nevét.
Azokat a tobbfunkciés intézménycket (pl. AMK, miivelGdési hiz &s kdnyvtar) mar
nem is szamitottuk ide, ahol mi a kony vtar cimét ismerijiik, a jelentésbe viszont esetleg
a masik intézményrész/részek cime kerlilhetett. Akdr a nevek, akar a cimek esetéhen
hidba tapasztaltuk czckert a valtozdsokat a statisztikai jelentésekkel valo Gsszevetések
idején is, a rendeletek értelmében mddositdsra csak akkor van jogunk, ha errdl hiva-
talos iratok érkeznck a fenntartStél.

Szerencsére itt is van pozitiv példa: taldlkoztunk olyan jelentéssel, amely az dltalunk
ismert alapftd okirattal egyezden a hét (1) fenntartd dltal mikodtetett kényvtar minden
egyes dnkormdnyzatit nevesitette.

Folyamatosan figyeljilk a Magyar Kozlonyben a telepiiléstipusra vonatkozd hivatalos,
a koztarsasagi elnsk dltal aldfrt rendeleteket és kbzleményeket, valamint a KSH , A
Magyar Koztarsasdg helységnévkonyve” cimi kiadvdnydnak aktuilis koteteit. A je-
lenségrdl lasd még: 3K, 2002. november, 8. p.

Részletesen lisd: Szakmai nap a szakfeliigyeletr§l = Konyvtdri LevelezS/lap, 2003.
12. 20-21. p.

Hangodi Agnes
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FORUM

Allomanynagysag mint fligefalevél

Vajda Kornél cikke — Az dllomdnyapasztds néhdny kérdése (3K, 2004/1. szdm) —
szamtalan szivhez és észhez sz616 érvet hoz fel a konyvtdri dllomdnyapasztés fon-
tossdga mellett. A cikket olvasva trivialisnak tiinik, hogy az apasztds legaldabb olyan
fontos, mint a szerzeményezés. A mai magyar valésagban persze minden méskép-
pen van. Nem dgy a profitérdekelt informéciés kozpontokban, ahonnan médszeres
hajigédlds miatt inkdbb folyamatosan csokken a nyomtatott konyvek dllomanya, mi-
vel kdrt okoznak a felesleges tételek; helyet, figyelmet, takaritasi kapacitdst stb.
foglalnak anélkiil, hogy hasznot hajtandnak.

Az avuldsnak jogdszi szovegben nincs helye — hiztam ald egyebek mellett
Vajda Kornél cikkében, melyet az apasztdsra vonatkozé jogszabdly véltoztatdsi
szandékanak felmeriilésével kapcsolatban irt. Emlékszem, amikor az avulds fajtdit
német, holland kényvtdrosoknak kiséreltem megmagyardzni, nem voltak képesek
felfogni, hogy nekiink, magyaroknak miért nem elég indok pusztdn az, ha évek
Ota nem veszi kézbe senki a dokumentumot.

Uzleti szemlélettel persze sokkal konnyebb. Mint ahogyan az ,,6nszabalyozd™
kiskereskeddi polcok esete mutatja. A kiskereskedelmet joval csekélyebb mértékd
dllomanygazddlkodasi biirokrdcia neheziti (most tekintsiink el az Gtéves tervek
gyakorlatdtél). A boltok, druhdzak lényegében a ,,szolgaltatdsi végpontok™ szint-
jén hatdroznak az .,dllomanygyarapitasi” elvekrdl. Ez a ,szerzeményezési politi-
ka szinte kizédrélag azon alapul, hogy az egyes termékekbdl az iigyfelek mennyit
visznek. Az lizletkotSk (vo.: kiadok és kereskeddk) altal kindlt termék (vo.: do-
kumentumok) belistdzdsrél (vo.: dllomdnyba vételrdl) a termékzsiri (vo.: szerze-
ményezGé munkatdrsak, jobb esetben egyenesen a tdjékoztaték) dontenek. Amely
termékbdl dtlagon aluli a fogyds, leegyszerdsitve: alacsony a megtériilési hanyad
(vo.: keveset haszndljdk, kolcsonzik) — rovid tton lekeriil a polcokrdl. A fogyasz-
tds (v6.: haszndlat) optimalizalasardl a termékmenedzserek heti rendszeres ldto-
gatdsaik sordn gondoskodnak, javaslatot tesznek az dru clhelyezésére, figyelik a
szavatossdgi idéket, drtiikrot készitenek!, az iizlet tulajdonosa szintén optimalizal,
¢s a folyamatos drufeltoltést feliigyeli. Az elv jol mikodik a konyvek eset€ben
is: a kindlat spektruma, elrendezése és ennek véltozdsai onmagdaban is kommuni-
kélnak, tudast hordozhatnak.?

A konyvtdri szakirodalmat figyelmesen olvasénak nem idegen ez a ,,primitiy
lizleti” szemlélet. Idézet t6bb mint tiz évvel ezelSttrél: Az dllomanykalkuldcioban
»kiinduldsi pont az dllomany és a forgalom megfelelésének kdvetelménye. Ennek
mérése a kovetkezd modon torténik: Az dllomany minden témacsoportjanal rend-
szeresen megvizsgaljdk, hogy a kérdéses csoportnak az dllomany egészéhez vi-
szonyitott ardnya és a csoport forgalmédnak a teljes konyvtari forgalomhoz viszo-
nyitott ardnya azonos-e. Ha a csoport forgalma relative magas: dllomdnyat néve-
lik, ha relative alacsony: a kevésbé keresett miiveket kivonjék, illetve varhatéan
nagyobb forgalmdakkal helyettesitik.”® Miért bonyolitsuk, ami egyszerd: addig
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apasszunk, mig a kdlesénzés nem csokken, illetve addig szerzeményezziink, amig
a kolcsonzés (vagy hasznalat) novekszik. Ha dtlépjiik a hatdrt, az adéfizetdk bi-
zalmaval éliink vissza,

Az dllomény finomhangoldsat segiti a csokkend hatdrhaszon elmélete is (Gossen
I. torvénye), mely az optimdlis konyvtdrosi 1étszdm meghatdrozisa mellett az dllo-
manynagysag optimalizalasdban is segit: az cgymadst kovetd pétldlagos joszagegy-
ségek elfogyasztdsakor a teljes haszon egyre kisebb mértékben né. Az dllomdnyra
forditva: azallomany fokozatos novekedése eleinte novekvé mértékd hasznaléi elé-
gedettséget (pl. kolcsonzés) vilt ki. Tovabbi ndvelésnél csikkenni kezd az elége-
dettség-,,hozam” névekedése, majd megall, st abszolil ériékben csokkenhetis (!).
A jelenséget kirajzold un. hozamgorbe konyvtdri alkalmazédsdra egy masik cikkben
lesz érdemes kitérni.

Az apaszids jelenlegi biirokratikus (tjadnak megsziintetése tehat igen kivinatos.
Feltchetden a nem-szabdlyozds jelentheti a legjobb utat. Ezt a lehet8séget azonban
tobb szempont is gétolja. E tényez8ket érdemes 0jbodl dttekinteni*:

1. Szakmai ,kivalasziodas”, Konyvtdrosképzd intézményck felvételi beszél-
getésein taldn a leggyakrabban visszatérg valasz a ,,miért szeretne kdnyv-
taros lenni” kérdésre: mert szeretem a konyvceket. Nos, aki ab ovo a kény-
veket szereti, €s nem elsGsorban a szolgdlwatdi attitdd Oszidkéll, annak az
apasztds gondolata — érthetd okokbdl — a foghiizdsra hasonlité élménveket
idézhet. Nem csoda, hogy igyekszik elkeriilni az ilyen helyzeteket.

2. Torténelmi szemlélet tilzott kiterjedtsége. Bar az ut6bbi tiz évben szemmel
lithatéan csokkent, a konyvtdros tananyagokban tovidbbra is szdmottevs a
kdnyv-, kényvtar-, kényvtarostériénelem, 6ndllé tantargyként és més sti-
diumokba integrélian is, pl. a katalogizélds, az osztilyozds stb. tdriéncic.
Az évtizedeken keresztiil ckként szocializdlédo kdnyvidrosok szemlélete a
hasznaldi elvdrdsokhoz képest erdsebben koncentrdl a milt relikvidinak
megdrzésére. A kdnyvtari rendszer szintién nem feltétleniil jelent gondot,
de az cgyes végpontokon beliil komoly torzuldsokhoz vezet. (A tGrténelmi
szemlélel megtestesiil a , kulturalis érokségben” mint szabalyozo entitdsban
is. Es mivel tét nélkiili dolog, nyugodtan eljatszadozhatunk a gondolaual,
miképpen viltozna a helyzet, ha a mizeumkonyvtdrak és a megérzé kényv-
tari funkciotdl eltekintve a kényvtdrak, mondjuk, a gazdasdgi tdredhoz tar-
tozndnak. Ez annal is inkdhb érthetd lenne, hiszen a konyvtarak — legalabbis
clvileg —a tuddsgazdasag alapkovét jelenthetik, olyan gazdasdgét, amelyben
a tuddsmenedzselési kompetencidk jelentik a hatalom alapjdt. Vo.: a tudas —
hatalom. Vagy ezt csak elméletben gondoljuk igaznak?). A térténelmi, meg-
érzd szemlélel tilterjedisége a kényvtarak potencidljat is csokkenti. A fe-
lel@sség természetesen hazon beliil keresendd.

3. Apatinds konyvidr képzcic. Magyar konyvtdrosok anno egy nagy angol kéz-
konyvtarban rakérdeztek, hol vannak a régi konyvek. A vilasz meglepte a
hallgatésagot: , kordbban voltak ugyan ilyenek, de mivel nekiink a haszndlé-
kat kell szolgalnunk, a régi kdnyveket dtadwuk a mizeumnak, hiszen azokat
6k tudjdk haszndlni”. (A hazai ¢s az angol mizeumok képességei kozott per-
sze lehetnek eltérések.) Hasonlé szemléletet taldlunk Németorszdgban: ,,A
BDB [a Német Konyviaros Egyesiiletek Szovetsége] ajanldsabdl az is kide-
riil, hogy idedlisnak az 6tGs kolesdnzési mutatdt tartja [egy dokumentumra
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dtlagban évi 6t kolesonzés jusson]. Ezzel nemcsak a fenntarthoz sz61, hanem
a konyvtarosokat is szorgalmas és tervszerd apasztdsra Gsztonzi. A BDB
ajanldsa szerint az dllomdny elvileg 20 év alatt cserélédik ki teljesen. Az
dllomény fele igy 10 évesnél fiatalabb, a mésik fél pedig 10 évnél régebbi.
Az UNESCO javaslata ezzel szemben: legkevesebb 40 szazalék legyen ot
évesnél frissebb. Az NDK-ban annak idején 6téves tervekben hataroztdk meg
a teendéket; lehet, hogy most [az (] tartoméanyokban a fentiekhez] hasonléan
kellene szabdlyozni a dokumentumok étlagéletkordnak csokkentését.” A
nem névekvd konyvtar gyakorlati megvaldsuldsardl a hazai szakmai kozé-
letben még mindig nagyon kevés sz6 esik.6

. Fiigefalevél. Gondoljuk csak el: hogyan ,,nézhet ki” sok konyvtar dlloma-

nya, ha — dszintén! — kihajitjuk az ott sziikségtelen koteteket, rég nem hasz-
ndlt (legtobbszor bekotott!) folydiratokat, vinillemezeket stb. Marmint azo-
kat, amelyeket a haszndl6 sok éven keresztiil nem kivant, tehiat nem mind-
ség. (E gondolat felmeriilésekor egy neves megyei konyvtér tdjékoztatd
munkatirsa megrettenve jegyezte meg: akkor ki kellene dobni az dllomény
felét!) S ha ezt igy lenne — gondoljuk csak tovabb —, akkor hogyan lehetne
nagyobb konyvtarépiiletért, nagyobb koltségvetésért lobbizni?! Vajda Kor-
nél idézi Maruszki Jézsefet, aki attél tart, hogy egy Gszinte levdlogatds
esetén ,besétdlunk a restrikci6 kitatott szdjdba”.” E silyos szemlélet tovabb-
éIni latszik. Feltételezésem szerint azért, mert a konyvtaros — mint entitds —
kényvek vaskos mennyisége nélkiil identitdsaban jelentGsen csorbulva érzi
magat. Még akkor is, ha ezek a konyvek igazabdl hasznalhatatlanok, funk-
ci6 nélkiiliek! Maurice Line mondotta volt, hogy a konyvtarak allomédnyat
hdrom részre lehet osztani:
® A haszndlok szamdra nagyon éri€kes €s j6 dokumentumok (ezeket mar
elloptak).
® A toviabbi még érdekes dokumentumok (ezek nem taldlhaték a polcon,
mert kik6lcsonozték Gket).
® A maradék, legkevésbé érdekes dokumentumok (amelyeket bGszen &riz-
nek és 6vnak a konyvtarosok).

Nyilvdn e harmadik csoportot érdemes — minél kisebb biirokrdcia bevona-
saval — likvidalni. [sic!] Mi marad akkor?

A japan Iskolai Konyvtdrosok Szovetsége sikerteleniil lobbizott koltségve-
tés-novelésért. A képviseldk ugyanis nem értették, miért panaszkodnak, ami-
kor tele voltak konyvtdraik konyvekkel. Hidba bizonygattak a konyvtarosok,
hogy az dlloménynak csak toredéke a hasznélhato rész. Erre a konyvtarosok
stratégiat véltottak: a haszndlhatatlan dlloméanyrészt eltavolitottdk. A kongo
polcok latvanya olyan hatdst tett az illetékes parlamenti bizottsdgra, hogy
1993-ban, az altaldnos recesszid idején csak az iskolai konyvtdrak ott 6nédlld
tételt jelent kiadasi tétele nem véltozott — ti. az Gsszes tobbi csokkent.® Ké-
pesek-e a hazai konyvtdriigyi irdnyitok a stratégiavaltasra?

A hazai konyvtarpolitika irdny{toi és a szakfolyéiratok cikkei is gyakran és
szivesen hangoztatjdk az egyébként nagyon helyénvalé szlogent, hogy a
konyvtar legfontosabb eréforrdsa a munkatdrsak kozossége. Mihelyt azon-
ban e kijelentéseket, szovegeket dtvizsgaljuk, kideriil, hogy a legfontosabb



eréforrasnak tovébbra is az dllomdanyt tartjak; érdemes megfigyclni a felso-
roldsok sorrendjét, az er6forrasok egyes tételeinek kifejtettségét és logika-
jat.® A kultiravalitds tehdt egyeldre csak felszines, ami szintén megkérdd-
jelezi a szakmait sikerjelentések valésdgtartalmadt is. A konyvtdr tovdbbra is
tilnyomorészt a csdkkend vagy egyenesen negativ értéket képviseld infor-
maciot kivinja menedzselni, a tuddsmenedzsment (mds kifcjczéssel €lve:
ismeretgazdalkodds) — benne tervszerd (uddsfeltards, tudastérképezés, -meg-
osztds és -generalds, a kommunikdcids gdtak lebontdsa sth. — kevés kive-
teltd] cltekintve a nyilatkozatok szintjén valésul meg.'?

5. Fenntarldi és haszndldi ,,nyomds”. Az apasztdssal kapcsolatban komoly (é-
nyezdvé vilhat a konyvtarosok 4ltal is elnevelt haszndléi kor, illetve a meg-
tévesztett fenntarl6. Nem cgyszer fordult mdr eld, hogy a rég kézbe nem vett
dokumentumok kidrusitdsdn felhaborodd hasznalé a fenntartéhoz szalad a
Lhitleri kdnyvégetéshez” hasonld cselekedetet tapasztalva. (A kifejezés nem
véletleniil keriilt idézjelbe. E sorok hasonld cselckedeten ért ir6ja egyik
1gazgatol figyelmeztetését e szavak kiséretében kapta.) Az apasztast tehat
érdemes specidlis haszndlo- s fenntartoképzéssel kezdeni, hogy elkeriiljiik
a kellemetlen helyzeteket. Ami ennél is fontosabb: a konyvtdrost egyre in-
kdbb a konyvtar fizikai vagyontdrgyaival tudatosan gazdilkodd, igény szc-
rint folyamatosan szerzeményezd és apaszté gazdalkoddként tartsdk nyilvén,
és egyre kevéshé mizecumdrként.

6. Belsé tehetetlenségi nyomalék. Vajda Kornél nem biztos abban, hogy az
apasztds kérdéskorét jogszaballyal, rendelettel érdemes szabdlyozni, s ¢ bi-
zonylalansdgol e sorok irdja is vallja, hozzatéve, hogy a kevesebb szabilyo-
s legidbbszor jobb, mint a tobb szabdlyozds — féként onallé, tudatos szol-
galtatok esctében. Annak ellenére, hogy ez a mindenkori szakmai rezsim(ck)
kompetencidja, €s a jogszabilyalkotds mennyiségi paraméterei nem ritkdn
vilnak tévesen értelmezett identitdsdnak akérdésévé, produktivitdsanak fon-
tosnak vélt mutatdjava. E belsé nyomds az Onszabdlyozé — ha tetszik, fel-
ndtt — szakmai Snirdnyitds kialakuldsa ellen hat.

L

A konyvtar mentalhigiénés fejlddésének kivdnatos ttja — megldtdsom szerint —,
hogy a konyvtdros az olvasd szemével gondolkodva a konyvet csupan eszkozként
tekinti ugyandgy, mint a hasznos informdciot hordozo webhelyeket, telefonon elér-
hetd informétorokat, tévé- vagy rididmdsorokat, csevelyszobidk kdzonségél. (Mads
a helyzet a kbnyvtari rendszer egészét tekintve vagy miizeumkonyvtarak esetén, Ez
utébbiak azonban funkcidjukban gyakorlatilag inkdbb a mazeumokhoz, mint a
kényvidrakhoz dllnak kozelebb.)

A kdnyvtdri informdacié- €s tudasszolgdltatd tevékenység — egyben teljesit-
mény — legfébb principiuma a haszndldi igények irdnydban proaktiv szolgaltatdi
attitdd és készség. Ehhez képest minden mds joszag (eszkoz, dllomdny, berendezés
sth.) mdsodlagos szerepd. Az ezzel rendelkezd informdcids és kony vtari szakember
akkor is megallja a helyét, ha hdta mogott csak feleakkora vagy még kisebb kézzel
megfoghatd dllomany taldlhato. [lyen esetben anagy dllomany fiigelalevele nélkiil
sem meztelen a kiraly. Talan érthetd e gondolat a képzavar ellenére is.
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Orvendetes, hogy egy, mar a megsziiletésekor megkérddjelezhetd hasznossaga,
majd” harmincéves jogszabaly feliilvizsgalata van késziilSben. Felmertil persze az
a kérdés is, hogy mi a helyzet a kdzelmultban elkésziill, a gyakarlatban rosszul
miikods jogszabédlyokkal, pl. kézalkalmazotti torvénnyel (fenntartja a kontrasze-
lekcidt, nem batoritja a friss szakmai, és azon tili gyakorlal elterjedését sth.) vagy
az 1997-ben megjelent kulturdlis torvénnyel (nem hatdroz meg szankciokat az
elégtelen teljesités esetén)? Indokoit tehat a kérdés: most lesz-¢ batorsdg és bol-
csesség a kivdnatos vdltoztatasokra?

JEGYZETEK

1 A konkurens termékek arainak feljegyzése, drazdsi gyakorlatanak vizsgdlata, 6sszeve-
tése a sajat gyakorlattal.

2 ,Egy jol mdksdd piacgazdasdgban a boltok kinalatdbdl érdekes kovetkeztetéseket le-
het levonni. Jdmagam a vezetSképzés teriiletén dolgozom; ha meg akarom tudni, mi
Ujsdg a szakmdban, megldtogatom kedvenc londoni konyvesboltomat, és megnézem,
hogyan rendezik el a polcokat. (...) Uj téma, ij katepdria a knyvek csoportositisihoz.
A kereslet és a kindlat direkt mddon cgymasra talal.” = Bigel Gyorgy: Tuddsmenedzs-
ment: a lathatatlan hatalom. = Magyar Tavkozlés (1999) 10. 3-8. p.

3 Bestandautbau in der dreiteiligten Bibliothek / Konrad Umlaut. = Buch und Bibliothck
44 (1992) 9. 800-808. p. Referalva: Allomanyépités a hirmas tagoldsd konyvtdrban.
A kordbbi koncepcidk tovibbfejlesztése. = Konyvtdri Figyeld 39 (1993) 2. 301-
302. p.; hip: /w3 osck.hw/manscr/wwwi32.exel/lin=ref1.inJ/?93/136 %1693 ]

4 Egy kordbbi dttekintés: Mikulas Gabor: Gondolatok az allomanyellenSrzésré! és a se-
lejiezésrdl. = Kényv, Konyvtdr, Kényvtaros 3 (1994) 8. 20-23. p.

5 Darf etwas mehr sein? Zur Hohe des Erwerbungsetats / Konrad Umlauf. = Buch und
Bibliothek 46 (1994) 12. 972-979. p. Referdlva: Lehet egy kicsivel tobb? Az dllo-
manygyarapitdsi keret nagysdgirél. = Konyvtari Figyeld, 41 (1995) 2. 336-337. p.;
http:/iw3. oszk.hw/manscr/iwwwil2.exe/lin=refl.inJ/795/129*21916

6 Egy kivétel: cikk a nagykanizsai Halis Istvdn Vdrosi Kényvtarrél: Cseri Péter: Biblio-
téka egymillidrd lorintbd] : szdmitdgépes kolcsonzési rendszer az Ev kdnyvtdrdban. =
Népszabadsig (2003. okt. 9.) htip.//www.repszabadsag. hu/Default.asp? DocColllD=
136453&DoclD=119908

7 Maruszki Jézsef: Gyakorlatias gondolatok a L tdlhizlaltsigrol”. = Koényv, Konyvtar,
Konyvtdros 4 (1995) 3. 36-39. p.

8 Mikulds Gabor: Iskolai konyvtdrosok, mint politikai nagytdkések. = Konyvtdri Leve-
lezé/lap 7 (1995) 10. 23~-24. p,

9 PL: Skaliczki Judit: A konyvtdri teriilet stratégiai céljai 20032007 kozott. Ld.: Atp.//
www.ki.oszk hu/dok/strat. rif

10 Egy ilyen nyilatkozat volt a 2003. évi vindorgy(lés kilenc fontos mondata kiziil az
clsé: ,,Az informicidgazdadlkodasra képes konyvtar minél elébb és minél inkabb térjen
at a tuddsgazdalkoddsra!”

Mikulas Gabor
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MUHELYKERDESEK

MINERVA Plus-projekt talalkozo
Budapesten

Februdr 9-10-¢én az Orszdgos Széchény1 Konyvtdrban zajlott le az eurépai MI-
NERV A-projekt (http:/fwww.minervaeurope.org) kétnapos rendezvénye. A pro-
jekt résztvevdéit a tavalyi parmai konferencidn Rénai Ivan, a NKOM képvisel6ije
hivta meg Magyarorszdgra. A MINERVA az eurdpai kulturdlis minisztériumok
hdlézata, amelynek elsédleges célja 6sszehangolni €s koordindlni az eurépai kul-
turdlis orokség digitalizalasat ¢élz6 projekteket.

A rendezvény elsd napjdn a MINERV A-projekt szdmolt be (Review) az Euré-
pai Bizottsdg képviseldinek az eddig elért eredményekrdl, munkdkrol. ElsGként
Rosella Caffo (Olaszorszdg), a projekt vezetdje adott dltaldnos dttekintést az eddigi
tevékenységrdl, a Lundi Alapelvek* megvalésitdsanak helyzetérdl, hiszen 1ényc-
gében a MINERVA 6 célkitdzése ¢z volt. A projekt két év alatt Iétrehozta a célul
kitdzou haldzatot részint az eurdpai kulturdlis minisztériumok, részint egyéb di-
gitalizdlassal foglalkozé nemzeti kozgydjteményekbdl. Az induldskor megiévd hét
orszag utdn tovadbbi unids tagorszagokal sikeriilt beszervezni. A projekt folytatd-
saként indulé MINERVA Plus mdr az tjonnan csatlakozé dllamokat is magaba
foglalja, valamint két unidn kiviili orszagot: Qroszorszdgot és Izraelt. A projekt
munkacsoportjaiban az dltaldnos célkitizések konkrét megvaldsitdsa folyt az el-
milt években. Az egyes orszdgokat képviselé szakemberek nemzetkozi rendez-
vényeken ismerkedtek meg egymassal, cserélték ki tapasztalataikat. A munka-
csoportok felhaszndléi kézikdnyveket adtak ki, amelyeket széles korben terjesz-
tenek. A jo példdkat 6sszegyjtik, és nemzeti kulturdlis honlapokon népszerisitik.
A projekt el@scgitette az egyes nemzeti és intézményi digitalizdlasi politikdk
Osszchangoldsdt; 1épéseket telt a koliséghatékonysag névelése érdekében; technolo-
glai ajanldsokat dolgozott ki az egységes munka érdekében. A kizeljovében tav-
oktatdst szerveznek majd a lapasztalatok, credmények mind szélesebb kdrben vald
terjesztéséért. A MINERV A technoldgiai eredményeit felhaszndlva egy 4 projekt,
a MICHAEL egy nemzetkdzi on-line szolgéltatds kifejlesztését célozta meg,
amely egyszerre teszi kereshetdvé és bongészhet5vé a nemzeti kulturdlis portalok
tartalmal. Az induldsban cgyelSre Franciaorszdg, Olaszorszdg &s Anglia vesz
részt.

* A Lundi Alapelvek és a végrehajtdsdt tartalmazé Lundi Cselekvési Terv magyar forditédsa
nyomtatdsban megjelent a Konyv, Konyvtdr, Konyvtaros 2003. jiliusi, illetve novemberi
szdmdban (elektronikus véltozata megtaldlhatd a htp.www.ki.oszk hu/3kfvalogatoticikkek.
html cimen), valamint elérhetd a MEK honalapjan:
hetp/imek.oszk hw/hrmlfivattar/ajanlas/lund-hun. htm
http:/imek.oszk huw/html/ivatiar/ajanlas/lund-csel htm
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Minna Kaukonen (Finnorszdg) a WP2-es (benchmarking), a teljesitményérté-
keléssel €s -0sszehasonlitdssal foglalkozé csoport vezetGje tartott rovid dttekintést
a csoport munkdjarél. A 2003 folyamén kozzétett kérdSives felmérésiik alapjan
kozel 100 projektrs] gydjtottek be adatokat. A felmérés nyoman folytatjak a tel-
jesitmény-0sszehasonlité eszk6zok fejlesztését, a tovabbi elemzéseket és a kove-
tendd gyakorlatok példainak gydjtését.

Muriel Foulonneau (Franciaorszag) a WP3-as (Inventories of digital resources),
a digitdlis forrdsok katalégusainak munkacsoportja képviseletében szdmolt be
munkdjukrdl. A csoport a projekt alapjat képezd témadval, a digitalis forrdsok nem-
zeti katalogusainak feltardsdval, Osszekapcsoldsdval foglalkozik. Miutan tisztadztak
az alkalmazandd mddszert és a kozos stratégiat, konkrét kozos adatmodellt dolgoz-
tak ki a digitalizaldsi projektek, intézmények és termékek/szolgaltatasok nyilvan-
tartdsdra. Az adatmodell egyik legf6bb szempontja a katalogusok dtjarhatdsdga és
—ebbdl kovetkezden — 6sszekapesolhatdsdga volt. Az adatmodell alapjdul a projekt
keretében kidolgoztak egy specidlis Dublin Core adategységet, a DC.Culture-t, mig
az atjarhat6sdg alapjaul az OAI-PMH-t jelolték meg. A munkacsoport francia—
olasz egylittmikodéssel kidolgozott egy mikods portdlt a digitalizaldsi projektek
nyilvantartasara. Egyik altémdjuk a tobbnyelviiség szempontjainak vizsgilata, a
tobbnyelvi keresés problémdinak megolddsa.

Dawid Dawson (Anglia) a WP4-es (Interoperability), az dtjarhatésaggal fog-
lalkozé munkacsoport vezetje részletesen ismertette eredményeiket. Ez a mun-
kacsoport dolgozott ki egy specialis Dublin Core adatgytjteményt DC.CULTURE
néven, amely biztositja a nemzeti szintd digitalizdlasi katalégusok 6sszekapcso-
lasdt és kozos kereshetdségét. Ez utobbit az Open Archive Initiative kezdeménye-
z¢s OAI-PMH ajanldsa alapjdn dolgozzdk ki. Angol gydjteményekben egy teszt-
viltozat mar mikodik, dolgoznak a terjesztésen és a kozos hasznadlaton. A mun-
kacsoport szintén osszedllitott és nyilvanossa tett egy kézikonyvet, amely egyeldre
munkavaltozatban érhet6 el a tagok szdmadra.

Isabelle Dujacquier (Belgium) a WP5-0s (Quality framework), a mindségi
keretrendszerrel foglalkozé munkacsoport vezet§jeként adott attekintést munka-
jukrél. Kidolgoztak egy tiz pontbdl allé szempontrendszert a kulturdlis webolda-
lak fejlesztéi szdmara, ezenkiviil egy kiadvanyt is megszerkesztettek és megje-
lentettek ezen honlapok fejlesztdinek. (Handbook for Quality in Cultural Websi-
tes, Improving Quality for Citizens). Jovébeli terveik kozott szerepel a kézikdnyv
cgyszerdsitett, konkrét fejlesztési ajanldsokat tartalmazdé viltozatdnak kidolgozdsa
¢és a fontosabb fejlesztd eszkozok leforditdsa.

Borje Justrell (Svédorszag) a WP6-o0s (Good practices), a jo példikat és a szak-
értdé kozpontokat osszegy(ijté munkacsoport tevékenységét mutatta be. A csoport
gyakorlatilag atfogja a tébbi munkacsoport eredményeit a kataldgusok létrehozdsa-
t6l az 6sszehasonlité elemzéseken dt az 6sszekapesolddasig. Kozvetlen kapcesolatot
teremt a projekt menedzselése és a projekt eredményeinek terjesztése kozott. 2003-
ban 6k is dsszedllitottak egy kézikonyvet (Best Practice Handbook), amely a digita-
lizdlds fontos munkalépéseit végigjarva ad alapvetd irdnymutatdsokat. A kézikdnyv
az iranymutatdsait részint a projekt résztvevoi korébdl vett, de azon tili referencia-
példdkkal is aldtdmasztja. Tovabbi terveik kozott szerepel a kézikonyv egyszerdsi-
tett véltozatanak kidolgozasa, tobb nyelvre vald leforditdsa és széles korben torténd
terjesztése. 2004-ben 4j, széles kord kampanyt inditottak (egyszerdbb kérddivek-
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kel) az eurdpai j6 példak Gsszegydjtésére, bemutatdsdra. Ebbe mar hazdnktél is fel-
mutathatéd gyakorlatot, projekteket varnak.

Maria Teresa Natale (Olaszorszdg), a MINERV A projektmenedzser-csoport
tagja a projekt honlapjdnak fejlesztését mutatta be. A projekt eredményeinck egyik
legfontosabb terjesztd eszkéze a MINERV A-honlap. Ezen nyomon kovethetd az
egyes munkacsoportok tevékenysége, PDF-formatumban letdlthetd az elfogadott
kiadvanyok 6bbsége, részletes informdcidk kaphatdk a projekt szakmai rendez-
vényeirdl. A honlapot az Ausztral Nemzeti Kényvtdr bevalasztotia webarchivélasi
projcktjébe. Az Eurdpai Bizottsdg szakemberei leginkdbb azt hianyoltdk, hogy a
projekt partnercinek honlapjan kevésbé volt megtaldlhatd utalds a MINERVA
honlapjdra, ennek pétldsira helyben fel is kérték a tagokat.

Antonella Fresa (Olaszorszag), a MINERV A projcktmencdzscr-csoport tagja, a
projekt technikai asszisztense lendiiletes el6addsdban a projekt eredményeinek ter-
jesztésérdl, amunkaterv tovibbfejlesztésérsl beszélt. Attekintést adott az eddig cb-
ért credményekrdl, a konterencidkrol és munkamegbeszélésekrdl, a kézikdnyvek-
6l €s jelentésckrdl, a projekt résztvevdi kirének bdvitésérdl. Az elmalt évben a
stratégiai célként megfogalmazott bévitést sikeriilt megvaldsitani. Europa orszdga-
inak tobbsége magas intézményi szinten tagja a projektnek, amelynek szdmos mas
digitalizaldsi, kutatdsi—{ejlesztési projekttel van kapcsolata, egylittmikodése. Az
eddigiekben sikerrel teljesitette a feladatit cgy eurépai hdldzat és hatékony koordi-
ndldsi mechanizmus létrehozdsdval. Kapcesolatokat épitett ki Eurdpan til is, féként
az Egyesiilt Allamok és Kanada irdnydba.

A tovibbi tagokkal kibdvitett projekt folytatasa a MINERVA Plus. Az 1j pro-
jekt inditdsat tavaly nydron fogadta el az Eurdpai Bizotisdg, gyakorlatilag az 0j
projekt elsd hivatalos dsszejovetele volt a budapesti rendezvény masodik napja,
februdr 10-én.

Bevezet§jében ismét Rosella Caffo kszontotte az 1) tagokat. Roviden ismer-
tette a MINERV A torténetét. Kitért a Nemzeti Képviseleti Csoport (National Rep-
resentative Group — NRG) szerepére, amely a tagorszdgok legmagasabb politikai
képviseletét biztositva igyekszik megvaldsitani a Lundi Alapelvben foglalt célki-
tizéseket. A gyakorlati kivitelezés a MINERV A és a folytatdsaként 1étrejott MI-
NERVA Plus-projekt feladata. Ezért a két projekt természetes kapesolathan van
egymadssal, a kordbban létrejott munkabizottsdgokban az (j tagoknak is képviscl-
tetniiik kell magukat cgy-egy alkalmas szakemberrel. Magyarorszagot az NRG-
ben a Nemzeti Kulturdlis Orékség Minisztériuma, a MINERVA Plus-projektben
az Orszdgos Széchényi Konyvtar képviseli, 2004. els§ félévében az 4j tagoktdl is
varnak javaslatokat a ,,jo példdk”-kampdnyba, bemutatva sajat, példaértékd digi-
talizdlasi projektjeiket. Ezenkiviil a MINERV A Plus-projektben 1j fejlesztési ird-
nyok is indulnak a meglévé munkacsoportok keretein beliil.

WP3 - a katalégusok munkacsoporton beliil indul:
a tobbnyelvil tezauruszok témaija. Ennek vezetését Magyarorszdg
vallalta, jelenleg folyamatban van az alkalmas szakemberek kivalasz-
tdsa.

WP4 - az dyarhatdsag, kozos kereshetdség munkacsoporton beliil indul:
a digitalizacids programok iizleti modelljeinek témdja.
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WP5 — a mindségi kerctrendszer munkacsoporton beliil indul:

a kisebb kulturilis intézmények igényeinek témdja, valamint a
WP6 — a j6 gyakorlatok munkacsoporton beliil indul:

a Kulturalis digitalizalas koltségeinek csokkentését célzé program.

A projektben Magyarorszdg is képviselve van, sét az egyik 4j kutatdsi témdanak
vezetdjévé viltunk. 2004 elsd félévében kell elinditanunk az intenziv munkdt. A
hazai MINERV A-csoport aktivizaldsdval minél szélesebb kirben biztositanunk
kell a projekt eredményeinek clierjesztését, Célszerd a fontosabb kézikdny vek ma-
gyarra forditasaval kezdeni a munkdt. A magyar szakembercknek minél clébb be
kell kapcsolédniuk a MINERV A nemzetkézi munkacsoportok munkajaba, megis-
merve az eddigi eredményeket, folytatva a munkat. Ezeket a tapasztalatokat lehetd-
leg minél szélesebb szakmai kozonség elStt Magyarorszagon is ismertté kell tenni.
Ez kiilongsen fontos a Magyar Informdciés Tdrsadalom Stratégia, azon beliil is a
Nemzeti Digitlis Adattar mieldbbi induldsa miatt, hogy eredményeinket, nagyobb,
mintaértékd projektjeinket mihamarabb felmutathassuk a nemzetkzi porondon.
Ennek fontossdga kiilonésképpen a kiiszobon all6 unids csatlakozasunk fényében
kiemelked§ jelentSségd. Az egyik munkacsoport vezetésével kiildn felelGsség ha-
rul a magyar szakemberekre, hiszen eurdpai szintéren kell bizonyitani alkalmassa-
gunkat egy, éppen a tébbnyelviséggel foglalkoz6 fejleszté munka élén.

A lehetdség eldtiiink ll, rajtunk milik. hogy tudunk-c megfelelden élni vele.

Moldovan Istvan

Kbzbds kutatasi program brit partnerekkel,
2002-2004

Lassan befejezddik az a brit-magyar kényvtari projekt, amely a két orszdg
kozot felsGoktatasi, kutatdsi €s kulturdlis program keretében jelenleg is zajlik a
veszprémi megyei ¢s egyctemi konyvtarban a Konyvtan Intézet és konyvtdros
szakérték részvételével. Errdl a projektrdl szeretnénk menet kdzben egy besza-
molét kodzreadni, és egyben jelezni, hogy a projekt zaré konferencidjara 2004
Juniusdban kertil sor Veszprémben.

A projekt terve

A tamogatds elnyerésére benyujtott palydzat révid cime {gy hangzott: ,, Konyv-
tari teljesitménymérés: projekt az irdnyelvek kidolgozdsdra, bevezetésére ¢és érté-
kelésére”. A projckt dtlete onnan eredt, hogy a teljesitménymérés, a mindségbiz-
tosftas €s a teljes kord mindségmenedzsment a magyar konyvtdrakban 1s egyre
inkdbb elStérbe keriil. Nagy-Britannidban ezt a szemléletet €s a hozzd kapcsolddé
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technikdkat mar jo ideje alkalmazzék, és konyvtdri—tdjékoztatdsi szolgéltatasok
teriiletén is meghonositottdk. A pdlydzok tigy gondoltak, hogy a stratégiai terve-
z€s, stratégiai gondolkodds €s a bevalt gyakorlatra (best practice) tdmaszkodo
kezdeményezések széles kord megismerése az egész magyar konyvtdriigy fejls-
désére pozitiv hatdssal lehet. A projekt sordn a részt vevd konyvtdrak munkatdrsai
megismerik a teljesitménymérési—Onértékelési technikakat, clemzik a szolgaliata-
sok hat€konysédgait, és kidolgozzak a mindségbiztositas késdbbi rendszerét. A pro-
jekt emellett hasznos adalékokkal szolgdlhat majd a kézkonyvtdri és felsGoktatdsi
konyvtdri irdnyelvek megfogalmazasihoz és bevezetéséhez, tovabba a Konyvidri
minoségfejlesztési program 21 megvalésitdsdhoz is.

Résztvevok és munkamaddszerek

A projekt két helyszine a Veszprémi Egyetem Konyvtdra (a tovabbiakban egye-
temi konyvidr) és az Eotvos Kdroly Megyei Konyvtdr (megyei kony vtar), koordind-
torai brit részrél Margarct Keeling, az Essex County Council kényvtdrakért felelSs
vezeld munkatdrsa, magyarrészré] pedig Dippold Péter, aKonyvidri Intézetigazga-
tdja. A projekt masik brit szakériSje Mark Brown, a southamptoni egyetemi konyv-
tar igazgatdja; magyar résztvevdi a koordinatoron kiviil: Egyhdzy Tiborné és Ha-
ldsz Béla a két veszprémi konyvtar rész€rdl, Skaliczki Judit €s Zalainé Kovdcs Eva
kényvtdri szakértdként, Hegykozi llona pedig a Konzvtdri Intézet munkatdrsaként.
A projekt sordn a résztvevdk konyvtarlatogatasok, értekezletek, tapasztalatcserék
és munkamegbeszélések alkalmaval talalkoztak, a két taldlkozds kozott pedig fo-
lyamatosan konzultdltak egymdssal: elektronikus levélben tartottak a kapcsolatot,
€s kiilénbozd dokumentumokat kiildtek meg egymadsnak. A brit szakemberek tdjé-
koztatdst kaptak a felmeriil§ problémékrdl, megkiildték észrevételeiket, javaslatai-
kat, és egydittal — lehetGség szerint — tdjékoztatdst adtak a brit gyakorlatban bevalt
mdédszerekrdl.

Az elso helyszin: Veszprém

2002 oktdberében Veszprémben az ¢ls§ koordindcids ériekerzleten a részivevdk
— a két kdnyvtar vezetSi, munkatdrsai €s a szakérték — arrél tandcskoziak, hogy
a megyei konyvtdr és az egyetemi kdnyvtdr mely teriiletcken igényli a brit szak-
emberek tdmogatdsdt a mindségfejlesztési kezdeményezések elinditdsdhoz.

Akonzulticid és akonyvtarlatogatisok tapasztalatai alapjdn megfogalmazddott,
hogy a projekt keretében az egyetemi konyvtdrat t6ként az dj szakok inditdséval, az
chhez sziikséges dllomany beszerzésével és az épiilet mikodSképességénck bizto-
sitdsdval kapcsolatos gondok foglalkoztatjak, mig a megyei konyvtdr az dj szolgdl-
tatasok bevezetése teriiletén igényel segitséget. Kideriilt, hogy ez a projekt j6 alka-
lom a megyei ¢s az egyctemi kdnyvtdr megdllapoddsanak kidolgozésara, amelyben
egyltimikodésiik és kdzds szolgaltatasaik kereteit rogzitenék.

ArésztvevSk meghatdroztak a projekt keretében elvégzendd {6 feladatokat:

1. astratégiai terv kidolgozasa, amely érdekérvényesitési tervet is tartalmaz;

2. allomanyelemzés, a hasznilék elégedetiségének mérése;
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3. egy-egy kivilasztott szolgaltatas részletes vizsgalata, teljesitménymérés, mas
magyar konyvtdrak hasonlé tevékenységével dsszevetve,
4. a két konyvtdr egylittmikodési megallapodasanak megfogalmazasa.

A masodik személyes talalkozas:
a brit gyakorlat megismerése

2003 marciusdig a két konyvtar munkatdrsai clkészitették a konyvtdrak straté-
giai terveinek elsé vdltozatdr, javaslattervet dolgoztak ki az dllomdnyclemzés
modszercire és az dllomany silypontjaira, kérdSivet allitottak Ossze az elégedett-
ségi vizsgdlathez, valamint javaslatot tettek a vizsgalandd szolgdltatasokra és a
két konyvtar kozotti egyiittmikodés teriileteire.

A southamptoni egyctemi konyvtarban dr. Mark Brown igazgaté és vezeld
munkatarsai bemutattdk a konyvtdrat, ismertették a tervezés gyakorlatdt — a stra-
tégiai terv és az éves cselekvési terv kapesolodasat is beleérive —, majd a teljesit-
ménymérés gyakorlatdrdl konzultdltak a magyar vendégekkel. Rendelkezésiikre
bocsatottdk a naluk végzett elégedettségi vizsgalatok kérddiveit. A SCONUL (So-
ciety of College, National and University Librarics = a brit fclsGoktatasi és nemzeti
konyvtdrak bizotisdga) statisztikai adatai alapjan példakkal illusztrdliak a bench-
marking alkalmazasdt, és felhivtik a figyelmet a SCONUL tovabbi mddszertani
dokumentumaira {példdul a Benchmarking Manual-ra), amelyeket jol Ichetne
hasznositani a magyar felsGoktatdsi kinyviarakban is.

Az Essex megyci kozkonyvidri hdlézatban tett latogatdsok azt mutatjdk. hogy
a projekthez kozvetlendl nem feltétleniil szorosan kapesolédd temakban is hasznos
megolddsokat lehet megismerni. Chelmsfordban, a megyei kényvtarban Margaret
Keeling ¢s vezetd munkatdrsai tdjékoztatdst adtak

— a People's Network (a kozkonyvidrak internetre kapesoldsat célzo kormdny-
program) elSzményeirdl és tarsprojektjeirdl;

— az Essex Online projektrdl, amelynek célja a megyei dnkormdnyzali szol-
galtatdsok — koztik a konyvtdri-informdcids szolgiltatisok —kozvetitése egy
k6z6s portdlon (2005-re az dsszes szolgéltatasé) clektronikus formaban;

— a dllampolgdroknak sz616 webes szolgaltatdsok kialakildsdnak folyamatdrol
a SeamlessUK orszagos projekt részeként (ebbe a szolgiltatisba helyi, regi-
ondlis és orszdgos informdcidkat kapcsolnak be);

— a kiilonb6zd szintd és tipusd hdldzati tanuldsi lehetSségeket kindld Learn-
Direct programrdl, valamint

— cnnek regiondlis viltozatdrdl, a Learnfast programrdl, amely 6t szomszédos
megyei onkormanyzat egyiittmikodésével tolyik.

Vendéglatdink részletesen bemutattdk a megyei konyvtdri hdlozat kdzosen épi-
tett on-line katalogusat (ELAN), amely a kozos dllomdny alakitdsdt, kezelését és
mozgaldsdt is scgiti {az elldtérendszerben hirom megye mdkodik egyiitt), és sz6
esetl a brit kdnyvidriigy kiemelt programjanak megvaldsitdsardl, a hdranyos hely-
zakba, a hazhoz kotdutek szamara helybe viszik a szolgaltatdsokat, egy-egy sza-
mitdgépes munkaallomdst is felallitottak).
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A projekthez szorosabban kapcsolédva az angol kozkonyvtéri statisztika (ki-
adja a CIPFA, a kozpénzek elszamoltatdsdval foglalkozé hatésdg) clemzésére is
sor keriilt az essexi kozkonyvtari haldzat éves terveinek tiikkrében és mas kony vtari
felmérésekkel Osszevetve. A benchmarking tapasztalatai azt mutatjdk, hogy az
adatokat egyrészt féként a megyén belill, mdsrészt pedig Essex megye és mds
angliai megyék viszonylatdban 1s célszerd (a 2001-ben megfogalmazott orszdgos
normativdk felhaszndlisaval) dsszevetni. (Az angol kollégdk hasonld eljrdst ja-
vasoltak a veszprémi megyei konyvtar szimdra is.)

Ismét itthon: felmérések, javaslatok kidolgozasa
és az angol kollégak latogatisa

A projekt kdvetkezd szakaszdban a két részt vev6 magyar kony vtirban felméré-
sekre kerilt sor a haszndlok elégedettségének vizsgdlatdra (szempontjai: az dllo-
mdny, atdjékoztatds, ahaszndlat és a haszndlok képzése). Folytatddott akdnyvidro-
sok tovabbképzése a stratégial tervezés, a mindségbiztositas s teljesitménymérés
teriiletén. Kétszer keriilt sor tréningre Skaliczki Judit és Zalainé Kovécs Eva veze-
tésével, A felmérések eredményeként mindkét kdnyvtar elkészilette szolgaltatas-
fejlesztési javaslatanak elsé valtozatat, kiildnds figyelmet forditva egymas szolgal-
tatdsainak a hasznalatdra. Késébb, egy kiegészitd vizsgdlat sordn az egyetemistdk
konyvtarhaszndlatdt vizsgaltdk a megyei konyvtarban, valamint azokat az olvasd-
kat kérdezték meg, akik a megyei kényvtar befratkozott olvaséi, de haszndljdk az
egyetemi konyvtdrat is.

A harmadik tanicskozas alapjat 2003 novemberében mar ezeknek a felmérések-
nek ¢és javaslatoknak a dokumentumai képezték. Megsziiletett a két magyar knyv-
tar kozotti egytittmiikodési megdllapodds elsé vdllozata is. Vildgossd valt, hogy a
felmérés credményei nyoman modositani kell az intézmények stratégiai terveit. Az
angol kollégak azt tandcsoltak, hogy a konyvtarak vélasszak ki azokat a teljesitmény-
mulatdkat, amelyek szdmukra valdban fontosak, és amelyek mds konyvtarakkal valo
dsszehasonlitdsra 1s alkalmasak, és felhivtak a figyelmet a mennyiségi €s mindségi
mutatdk ésszehangoldsdra — ez ugyanis a projekt egyik legfontosabb célja. Ugy ltdk,
hogy célszerii kevesebb, de megvaldsithaté fejlesztési célt kitdzni. (A prioritdsoknal
fontos szempont lehet példdul az, hogy a felhasznalék szdmdra mely célok a legfonto-
sabbak, mely teriileteken varhatd kiilsg — ti. kdzponti — tAmogatds, milyen er6forrdsok
szitkségesek a megvalgsitdshoz sth.). A személyi feltételek javitdsdhoz regiondlis (ré-
ningeket, rovid kurzusok szervezését lattak sziikkségesnek a szolgéltatasok fejleszicse
érdekében.

A késGbbickben a haszndlsi felmérést mindkét konyvidr megismételte egy na-
gyobb mintén, a kérddivet sziikség szerint sajat igényeihez igazitva.

Eldzetes eredmények

Akétkonyvtarban munkacsoport alakulta beszerzések Osszehangoldsdra. Mind-
ketten tovdbbra is alapvetSen a gy(jtékoriiknek megfelels dllomdnyt szerzik be, de
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egyes, a regiondlis elldtds szempontjdbdl fontos terlileteken — és a profilok dssze-
mosdddsa miatt —ésszerd 6sszehangolniuk beszerzéseiket. A bélesészettudomdanyi
oktatds igényeinek jobb kielégitése érdekében a megyei kdnyvtar sziméra hasznos
lenne, ha a bolesész tanszékektdl megkaphatndk az ajanlott irodalom jegyzékeit.
Ezek 0sszegydjtésére az egyetemi konyvtdr vallalkozott; hasonld igénylistdt kérnek
amegyei kényvtar munkatdrsai a videodokumentumok beszerzéséhez (ezck bizto-
sitdsat a tovdbbiakban teljességgel amegyei kbnyvtar vallalja).

A szolgiltatdsok fejlesztésének meglervezésénél tobbnyire olyan teritletek €1-
veznek majd elsSbbséget, amelyek fejlesztéséhez kiils timogatds vdrhatd. Fel-
meriilt példaul

— a két konyvtdr kozos felkésziilése a hdtranyos helyzetd olvasok ellatdsival

kapcsolatos NKOM-pélyazatra (esetleg kozos palydzat benyujtasa), egyiitt-
mikodés a varosi szocidlis szolgélattal, igény esetén a dokumentumok haz-
hoz szallitisanak megszervezése;

— javaslat 6sszedllitdsa a megyei konyvtarban a kistelepiilési konyvtarak ella-

tasanak fejlesztésére;

— gépbesrerzést terv készitése a szamitégépes szolgaltatasok fejlesziését eldse-

gitendd, és

— egyéb, az intézmények szdmdra bevételt hozo szolgaltatdsok kidelgozasa

(pl. technikai eszkdzok kolcsonzésc).

A két konyvtdr egylittmikodése ennél joval szélesebb kord:

- Utmutatét készitenek az cgyctemi kényvtdrban talalhatd, bolesészettudoma-
nyi forrdsokat tartalmazé on-line adatbazisokrol, €s tisztdzzak, hogy az egye-
temi konyvtdr hdlézat szolgdltatdsait milyen feltételek mellett vchetik
igénybe a megyei konyvtdr olvasoi, €s viszont.

- Megidllapodést dolgoznak ki arra nézve, hogy az egyetemi hél6zaton szol-
gdltatott elektronikus konyvekhez és [olydiratokhoz a megyci kényvlar ol-
vasoi hogyan és milyen feltételekkel férhetnek hozzd.

— Tervezik, hogy a késGbbiekben az olvasdkrél kozos szamitdgépes nyilvan-
tartast mikodietnek.

— K&zos tanfolyamok inditasan is gondolkodnak, kiilonosen a szamitogép- és
interncthasznélat teriiletén (esetleg tdvoktatdsi formaban is).

— Az egyetemi konyvtdr felvetette, hogy az Aleph-rendszer gyarapitdsi mo-
duljanak haszndlatdval tivmunkadra is nyilna lehetdség az ij beszerzésck ka-
talogizéldsdra.

A 2003. novemberi 1dtogatds az angol szakértdk szdmara kitekintéssel is szol-
galt. A Konyvtdri Intézetben tdjékoztatdt hallgattak meg a telepiilési konyvtarak
helyzetének alakuldsardl a konyvtdri statisztika tiikrében, tovabbd a Debrecenben,
Egcrben és Szolnokon folyd, a kozkonyvtdrak €s a felsdoktatasi konyvtdrak mun-
katérsai 4ltal k6zosen lebonyolitott kényvtari marketingvizsgalat kézbensd tanul-
sagairdl. Sikeriilt egy-egy konyvtarldtogatist is beiktatni az angol vendégek prog-
ramjdba: egyikiik a FSZEK cgyik régiokdzpontjiba (Kdbdnydra), masikuk pedig
a Budapesti Mdszaki Egyctemre (BME-OMIKK) ldtogatott ¢l.

Egy ilyen projekt alkalmat ad arra, hogy két egymas mellett mikodd konyvtar
munkatdrsai felmérjék az egyiittmikodés konkrét lehetdségeit, s az egyiittmiko-
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dés a szolgdltatdsok szinvonaldnak emelése mellett ésszerisitéshez és megtakari-
tdshoz is vezethet.

A projekttervben kitdzait célok teljesitése eldreldthatélag viltozdsokat fog hoz-
ni a részt vevd intézményck mikodésében. Megoldidsaik és gyakorlatuk modell-
ként szolgdlhat majd a hasonlé tipusii intézmények szdmdra és az egyiittmikodé-
siikhéz. A zard konferencidn 2004 jtiniusdban, Veszprémben a résztvevik és a
szakértSk elGaddsaibol a szélesebb szakmai kH76nség is részletesen tdjékozddhat
a projckt menetérdl, a felmeriilt problémak megolddsarél, a vizsgdlati eredmé-
nyekrdl €s a tanulsidgokrél egyardnt.

A Konyvtdri Intézet az egyetemi és a megyei konyvtdri irdnyelvek 8sszeallitdsd-
hoz, a NKOM pedig az dtfogé Kényvrdri mindségfejlesztési program 21 lebonyoli-
tasdhoz haszndlja fel ennek a British Council dltal timogatott projekinek a tapasz-
talatait. A projekt dokumentumai a Kényvtdartudomdanyi Szakkonyvidr gydjlemé-
nyébe keriilnek.

Hegykozi Ilona

Irany Disneyland?

Ujra felcsitlant a remény: hitha mégis a nyomtatott betd felé lehet irdnyitani
a hazai lakossdg jclentds, id6kdzben a mozgoképi szorakoztatdshoz, a 1€ves, szd-
mitégépes képerny6hoz jobban vonzddé részét; hdtha javithatd a magyar didkok
szOvegértésének szinvonala!

Mir-mér elfeiedkeztiink az egykori, lassan hdrom és fél évtizede elindult, jo-
emlékd ,.Olvasd népért” mozgalomrdl. Pedig micsoda fontos felismerést tetick
Veres Pélerék akkor, 1968-69-ben nyilvdnossd: a fennen hirdetett célok csak 16-
redékesen valdsultak meg, a lakossdg, a nemzel, a dolgozdk széles tomegei még
mindig nem valtak olvasékkd! S kézben milyen megsemmisits kritikdt kapott
néhany évvel kordbban a Népsrzabadsag lapjain a megjelenést kdvetd honapokban
Fejes Endre Rozsdatemetdje. ,,A mi munkdsosztilyunk nem lehet ilyen!”

Mit tehetiink? Vizsgdljuk az okokat, és lervezziink, szervezziink kiadoi, ter-
jesztdi, konyvtdrosi (mozgalmi) eszkdzokkel a helyzet tényleges javuldsit ered-
ményezd akcidkat! (Nyilvdn nem lehetett véletlen az OSZK KMK-ban az olva-
saskutatasi részieg megalapitdsa 1968 juliusaban.) Az MSZMP Kozpont Bizott-
sdga, a kulturdlis kormanyzat hatarozatai nyoman kerlilt ,,pénz, paripa, fegyver”,
és a szocialista brigddoktdl a KISZ alapszervezetekig elindult valami (tobbek
kozott a Jozsef Attilardl elncvezett olvasémozgalom), amiben volt természctesen
JO adag latszattevékenység, de talan hizder§ is, segitGkészség, dtgondolt stratégia
meg ideoldgiai elfogultsdg és féként az agymosds, a ,,szocialista személyiségtipus
kialakitdsdnak” szdndéka. (Természetesen a mozgalom targyszerd, érdemi érté-
kelése mdskor, mashol elvégzendd feladat.)

Azutan, illetve részben ezzel pirhuzamosan kdvetkezett a , Kell a jé konyv!”
cimi (egycbként ugyancsak részlclesen elemzendd), a szovjet kdnyvek forgatd-
sdra buzditd, éveken at ismétlddd, kozpontilag meghirdetett, de lassanként éppen
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a konyvtdrosok, a KMK-s kollégdk javaslatai nyomdn egyre t6bb valddi irodalmi
€ricket tartalmazé akcidsorozat. De a tervgazdasag mind ldtvdnyosabb kudarcival
parhuzamosan ezek is lassan elenyésziek. S a rendszerviltozdst kovetd évekbdl
szdrmazd, jol ismert olvasdsszocioldgiai adatok a haszonelvdség, az amerikani-
zalédds clbretdrését, mi tobb, a semmit nem olvasék ardnydnak jelent8s mértékd
gyarapoddsat bizonyitottik, illetve erdsilik meg folyamatosan. (Ldsd féként Ge-
reben Ferenc adatait és részben sajatjainkat.)

De most ennek depresszidnak vége! It a sokkal tudatosabban, hosszabb tdvra
tervezett mozgalom. Nagy Agoston, hat hénapos unokdm, illetve gondviscldje
(nem a sziilei, mind 6divatd szavak!), ,, Téged is var a DISNEY Konyvklub!” ermud
szines, szagos prospektust kapott: ,,Jelentkezz a kfubba és rovidesen megérkezik az
elsd kinyv és az ajandék CD, mely mellett még egy ajdndék van: egy fantasztikus
hdtizsak!” (A CD és a hatizsdk pirossal! Egyébként a féléves csemetének éppen a
hétizsik hdnyzik mostansdg a legjobban.) Kevés szoveg, sok kép a jol ismert Dis-
ney-figurakkal: hat héten beliil kiildik az elsG csomagot, Héfehérkét, azutdan az
Oroseldnkirdlyt, a Szorny RT-1, meg a tobbi jol ismert, ,,csodaszép, csak a klubta-
gok szdmdra késziilt, boltokban nem drusitott kényvet”. Havonta, kiilon rendelés
nélkiil érkeznek a csomagok (2115 Ft). Sz6 esik még a mesék dromteli, ismétlods
hallgatdsardl, a koz6s élmény kapcesolatteremtd erejérdl, a fantazia és a szokines
gyarapitasarél, no és a megieleld térvényi hattér megjeldlésérl: ,az On gyerme-
kének lakcimér a BM Kozponti Adatfeldolgozé, Nyilvantarts és Vdlasztdsi Hivaral
adta ki ... tdrvény ... bekezdése alapjdn.”

A jelentkezési lapot pedig ,,Kiildd el mdr ma!”

Az irénia minden drnyéka nélkiil fejet kell hajtanunk a profi fogalmazds és
kivitelezés eldit. Tudjak, mit akarnak. (Ez most csak a ,.bectetés”.) Biztos, hosszu
tdvon j6l kamatozé befektetést, piacot, profil-maximalizaldst! Csak a lelkiinket, a
kultirdnkat, csak izlésiinket, gondolati, érzelmi alappilléreinket, a kora gyermek-
kori azonosuldsi mintdink hallatlanul gazdag kincsestdrdt, konfliktusmegoldd sira-
tégidinkat, crkolesi kapaszkoddéinkat, jelzékardinkat, hagyomanyainkat, csak Ar
gyélus kirdlyfit és Tiindérszép Ilondl, csak a Kiskonddst és Deszkavari kirdlyfit,
csak Holléfernyigest meg Rdzsdt és Ibolydt, a csodaszarvast, Fejérlofidl meg a
hadak dGdL, a vasorrd bdbdl, Nagyercjd Jdnost és a hétfejd sarkdnyt. A Grimm
testvéreket meg Elek apdt, Andersent ¢s Gardonyit, Selma Lagerldfot, Illyést,
Wedrest, Milnc Karinthy Frigyes forditotta szbvegét ¢s rajzait, Fekete Istvdnt.
Kiplingcet, Janikovszkyt, Kdnyadit és Christine Néstlingert, Szabé Magdat, Astrid
Lindgrent, Zseleznyikovot, Michael Endét, Lazar Ervint, Békés Palt

Egyszeriibben szolva: meséink, jol ismert beszédfordulataink, torténetmondd
sémaink, miltunk, 6nazonossdgtudatunk, a nemzedékek hosszid sora 6ta djra meg
tjra clmondott sajit énekeink, verseink, torténcteink helyetl a fogyasztoi trsada-
lom ,,szabdlyaihoz” jobban igazodd, a Hollywaodbdl importalt , kulturdlis egyen-
szabdsd hamburgert, kukoricapelyhet”.

Félreértés ne essék! Itt mdr szabad piacgazdasdg van. Senki nem akar tiltd
gesztusokkal élni. Ellenkez6leg. Haldsak vagyunk az emlitett cégnek, hogy végre
példat mutat, hogyan is kell szakszerlien, dtgondolt stratégidval j6 lizlelet csindlni.
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Igen, a gyerekeinken, unokdinkon keresztiil! Keltsiik fel benniik a kivdncsisagot,
a véagyat jé kordn, hogy életiik végéig elkotelezettjei legyenek valami nagyon
fontosnak! A folyamatos, belsé parbeszédnek, a szorongéasoldé belsé képek, ,.fil-
mek” gydrtdsanak, a mesemondds, az egyiittlét gyonyoriségének, az utaldsok, az
idézetek kozosségteremtd, folytathatd, varidlhat6 erejének.

Tanuljunk téliik és mdsoktdl, s a technikdkat, médszereket haszndljuk sokkal
jobban, gazdagabb eszkoztdrral és nemesebb célokra!

Gyorsan vegyiink elé néhany példat. Az USA tobb dllamaban kormanyzati segit-
séggel mikddik egy program, amelynek keretében a megsziiletés napjaitl hat éves
korig havontakedvezményesen vdsarolhatnak a sziil6k egy darab gyermekkonyvet.
Az otéveseknek mdr 60 sajat kotet koziil lehet kivalasztani az éppen véagyott esti
olvasményt. Svédorszdgban a babédkat tobbek kozott kilenc hénapos korukban is
elviszik a csecsemdgondozdba, ahol ekkor mindenki az ilyen jellegt, a beszélgetés,
azéneklés, a versek, a ritmusos monddokak, a mesék jelentGségére utald tandcsokkal
egyiitt ajandékba kap egy kifejezetten ennek a korosztdlynak sz6l6 konyvet. Ha a
sziil§ eddig nem vette volna meg a csoppség elsd, sajat tulajdond mondogatni, éne-
kelni, mesélni, olvasni vald kotetét.

Ausztrdlidban mostandban keriilt a parlament elé a ,,Bookstart” javaslat, mely
szerint minden djsziilott hdrom ajdndékkonyvet kapna, de médr a masodik kotet kéz-
hezvételének feltétele, hogy legaldbb az egyik sziil§ iratkozzék be egy konyvtarba.

Evtizedek 6ta a nemzetkozi dsszehasonlité vizsgdlatok (példdul a PISA 2000)
eredményei szerint a finn gyerekek értik legjobban az eléjiik tettidegen szovegeket.
Milyen okok lehetnek a hattérben, errdl tartott a Nemzetkozi Olvasdstarsasag kon-
ferencidjan, Kréta szigetén 2004 janudrjiban eléadast Paula Malin asszony. Nem az
olvasdstanitasi modszerek, nema tankonyvek tartalomjegyzéke, abrdinak esztétikai
elemzése allt mondanddja kozéppontjaban. (Nyilvanvaldan ezek sem elhanyagol-
haté témdk.) Sokkal fontosabbnak itélte, hogy orszdgukban az olvasas dltaldnos
tekintélye magas, a legtobb csaldd djsdgokat, hetilapokat rendszeresen el6fizet,
amelyek lapozgatdsit, a sziilGi példat a picinyek is naponta tapasztaljak, majd ma-
guk is kovetik. Oktatdsi rendszeriik 15 éves korigegységes kovetelményrendszerrel
operdl, s a lemaraddkkal (egyénileg és kiscsoportokban) azonnal, hatékonyan fog-
lalkoznak az erre kiképzett szakemberek, segitSk, pszicholégusok. A tévében veti-
tett filmek szinte kivétel nélkiil eredeti nyelven hallhatdk, tehat finn feliratokat kell
estérél estére olvasniuk a torténeteket, parbeszédeket megérteni akar6 gyerckek-
nek, felnétteknek. Kitiné kozkonyvtari hdlézatuk az orszdg teljes teriiletén (bizo-
nyos vidékeken bibliobuszok) konnyen elérhet&vé teszi arendszeres és széles kort,
egyébként az iskola dltal ugyancsak 6sztonzott, gyakori konyvtdrlatogatdst. Tovdb-
bdmadr a varandds, leendd édesanydk, egydltaldn a sziildk ilyen jelleg felkészitésé-
rél is jo elére gondoskodnak.

S ami taldn a leginkdbb meglepd egy kutat szakember szajabol: Finnorszdgban
naponta ingyen meleg ételt kap mindenki az iskoldban! Gondoljunk csak a mi
északkeleti orszdgrésziink, kistelepiiléseink, magas munkanélkiiliséggel kiiszkodo
régidink, falvaink gyerekeire! Micsoda vonzer6t jelent, jelentene ezekben az isko-
ldkban a napi tobbszori, ingyenes étkezés lehetdsége! (Abatjban, Baktakéken évti-
zede mikodik egy ilyen példaadé iskola, ahol a cigdny szdrmazasu tanuldk tobbek
kozott ezért is kiemelkedGen jobb eredményeket érnek el, mint a néhany faluval
messzebb 1évé iskoldk hasonlé szocidlis hattérrel rendelkezd didkjai.)
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A vonzd, kdvetendd példak sorat a Konyv és Nevelés cimd folyéirat 2003. 1.
szamaban olvashaté cikkre (Mihély Aliz: Olvasé gyerekek Anglidban, 15-26. p.)
emlékeztetve folytatjuk.

Az 1992-ben még csupin 300 résztvevével elindult (14ss csodat, itt ugyancsak
a Bookstart névre keresztelt) program 2000-ben mar 650 000 f&s mozgalomma
szervezddott, amelyre végre jo lenne a legtdgabb hazai kozvélemény figyelmét
ugyancsak felhivni. Kiaddk, terjesztdk, onkormanyzatok, gyermek-egészségiigyi

halozatok, civil szervezetek dsszefogdsa révén megszervezték az djsziilottek és a
konyvek korai, rendszeres és biztonsagos taldlkozdsainak sorat. Derbyshire régi6-
jaban miikodik legjobban ez mozgalom, amelyben a konyvtéri tagtoborzassal nem
varnak a kotelezd beiskoldzds idejéig, akkor mar ,,til késé lenne”, valljak a szer-
vezok.

A nyolc hénapos babakat megldtogaté védénével egyiitt a konyvtaros is megje-
lenik a csalddndl, és egy ajandékcsomagot visz magédval, amelyben értékes gyer-
mekkdnyveket, a sziil6knek (és nem a gondviselknek!) sz616 informacids anyagot,
beiratkozasi lapot taldlnak, s melybdl konnyedén tdjékozédhatnak a korai énekld,
monddkdzd, verseld, beszélgetd, meséld, olvasé alkalmak attitddoket megalapozo,
személyiségformald, kapcsolatokat elmélyitd jelentGségérdl, no és a konyvtari be-
fratkozds hogyanjdrdl, az Sket leginkdbb érint6 programokrol, konyvekrél és egyéb
dokumentumokrél. A kétéves picinyek pedig mdregyenesen személyre sz616 meg-
hivdst kapnak a konyvtdrba, és hogy ez valoban emlékezetes legyen szamukra, egy-
bekotik a sziiletésnapjuk megiinneplésével.

A Reading Today legutébbi (2003 decemberi/2004 janudri) szdmdban olvas-
hat6 egy rendkiviil figyelemre méltd, tomor hozzdszolds. Hosszi éviizedek oOta
California dllamban olvasnak leggyengébben a tanulok. Az okokat keresve a glo-
bélis (whole language) madszerd olvasastanitdst taldltdk .,bdndsnek™. Pontosan
tiz éve tudatosan attértek a hangoztatd, osszetevs (phonics) eljardsra, s az ered-
mények mit sem javultak! Mert, dllitja a szerzG, sem a sziil6k, a felndtiek, sem a
gyerekek olvasasi, konyvtarhaszndlati szokasai nem valtoztak meg.

L Ahitattal, szenvedéllyel, figyelemmel és kérlelhetetleniil olvasni.” — ahogyan
ezt tobb mint fél szdzada Mdrai Sdndor papirra vetette a Fiives kdnyvben. Ezek,
vagyis szakszertien fogalmazva a motivacids bazis meg a napi gyakorlat, a konyv-
tarldtogatasok siridsége, az otthoni konyvek szama, a szamitogépek értelmes hasz-
ndlata lehetnek a legfontosabb befolydsolé mozzanatok.

Végiil, szinte a fentick 6sszegzéseként, emeljiink ki egy radikalisan uj kutatdsi
eredményt! Ezek szerint a sokat emlegetett szociolégiai dsszefliggés a tanuldk szo-
vegértési szintje és a sziil6k iskolai végzettségi szintje kozott a nagyobb vizsgalati
mintdkon jél igazolhaté ugyan, de az intenzivebb mikrokutatdsok egyértelmivé te-
szik a jellegzetes kivételeket: az alacsonyabb iskoldzottsagu, de a csecsemdékkel, a
picinyekkel, az 6voddsokkal sokat €s szinesen beszélgetd, verseld, énekld, meséld
anydk gyerckei igenis egyenrangiian vagy még jobban tudnak, szeretnek olvasni,
mint a ,,jobb csalddokbdl” érkezelt didkok. Lam mar a csalddon beliil — igaz, jo
kordn, de mégis — ki lehet egyenliteni az iskoldzottsagi kiilonbségekbdl fakado hat-
ranyokat!

Merre is menjiink tehat? Vegylik csak fel a kedves, felkésziilt, a,,Disney Konyv-
klub” trikéjdban palyara 1épé kollégak 4ltal elénk dobott kesztyiit! Induljon el végre
egy nemes versengés: ki tud jobbat, hatékonyabbat kindlni a jové meghdditasa,

]
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gyerekeink, a tanulékony munkaerd, a teherbirdbb, konfliktustirébb személyisé-
gek tomeges nevelése, akozéposztilyi gondolkodés- és életmdd terjesziése, tehit az
olvasds becsiiletének visszaallitdsa érdekében.

Elképzelhetetlennek tartom, hogy a Bart Istvan és Zentai Péter vezette Magyar
Konyvkiadok és Konyvterjesztdk Egyesiilése, a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete,
és a Nagycsalddosok Orszdgos Egyesiilete a Magyar Olvasdstarsasdg szakem-
bereivel, a megfeleld pedagdgusi szervezetekkel 6sszefogva ne tudna egy, az on-
korményzatok és a mindenkori kulturdlis kormanyzat szamara is elfogadhat6 prog-
ramcsomagot a megfelelS asztalra miel6bb letenni. (A j6 példdkat béven soroltuk.)

Teljesen egyértelmd, hogy a fentiek nem csupdn a hazai, magyar nyelvid kényv-
kiadds és terjesztés, valamint a konyvtéri rendszer egymast kolcsonosen kiegészi-
16, Osszefonodo érdekeit, de egydttal az egész mai magyar trsadalom sikeres
modernizacidjat, versenyképességét is szolgalhatnak.

(Micsoda véletlen! 2004. 4prilis 16-dn az OSZK-ban a Magyar Olvasdstarsasiag
kozgytlésének témdja: ,,Globalizdcié és nemzeti kultira az Eurépai Uniéban”, el6-
adoink lesznek: Gyorgy Péter, Varga Lajos Mérton, Kulin Ferenc, Tékéczki Laszlo
és Moldovan Istvan.)

Mindnyéjan tudjuk, hogy itt €s most a ,,lét és a 1€ egyiitt a tét”! Ma még van
vélasztdsi lehetdségiink.

Nagy Attila
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KONFERENCIAK

Egy tanacskozas tanulsagai

Kozel egy évtizedes miltra tekint vissza a hollandiai Maassluis, a romdniai
Kézdivasarhely és Hatvan vdros konyvtardnak szakmai kapcsolata.

Tobb izben is fel-felkerestiik egymdst, és ezek a konyvtari beszélgetések —a két
esztenddvel kordbban Hatvanban egyszer mar megrendezett szakmai parbeszéd —,
gy éreztiik, elegendd hétorszagot jelentenck szamunkra egy konferencia el6készi-
tésére és megrendezésére.

Felfokozta a szandék valdra véltasat, hogy Maassluisban 2001-ben, Hatvanban
2002-ben avattdk, avattuk fel az jjaépitett varosi konyvtarat, amely oromteli ese-
ményeken kolcsonosen jelen voltunk. Igy a kordbbi években kialakult szakmai és
kollegidlis kapcsolatok hatszelét kihaszndlva és élvezve a Nemzeti Kulturélis
Alapprogram Konyvtdri Kollégiumdnak timogatdsat, 2003. oktdber 13—15-én hd-
romnapos konyvtari konferenciat rendeztiink Hatvanban, az Ady Endre Konyv-
tarban. A kolcsonosen elfogadott téma alapjan a tandcskozas ,,A Gyermek €s az
ifjusdg olvasési kultirdja” cimet kapta. Vendégeink kozott tidvozolhettiik Co Vis-
ser urat, Maassluis-Maassland konyvtdranak €s az intézmények Stedenband Ala-
pitvanyédnak elnokét, Wonter van Heiningen konyvtarigazgaté urat, Duller Gyor-
gyit, a mdr emlitett alapitvany kurdtordt — tolmdcsként. Kézdivasarhelyrdl Vantsa
Judit igazgatd asszony és Bitay Eva konyvtdros érkezett.

A sokszind eldaddsok sordt Papp Istvan, a Févérosi Szabd Ervin Konyvtar nyu-
galmazott igazgatéhelyettese nyitotta meg, akit — régen ismert, kedves — kolléga-
kéntiidvozoliek a vendégek. Kordbbi években az § hazigazdai kalauzoldsdval nyer-
tek betekintést a FSZEK szolgdltatdsaiba, fickhdlozatanak mikddésébe. Vantsa Judit
igazgatd asszony a kézdivdsdrhelyi konyvtdr munkdjanak mostoha koriilményeit is
bemutatva sok szakmai 6romot szerzé élményeirdl szolt, hangsiilyozva a tényt,
hogy a lelkesedés nem mindig elegenddé az épiilet vagy az dllomany hidnyossdgai-
nak poétldsdra. Sajnos, Horvith Tibor, az OPKM nyugalmazott féigazgatoja csak
szellemiségében lehetett jelen: a Konyvtdr az ifjiisdgért cimii el6addsat tavollétében
felolvasva tudtuk megismertetni a hallgatésdggal. A hazigazdak a konyvtdr kiilon-
féle részlegeinek szolgdltatdsain keresztiil mutattdk be a gyerekek €s az ifjiisag ki-
szolgdldsat az intézményben. Kiilon kitértek a konyvtar gyakorlatdban kozel har-
mincesztendds mdltra visszatekintd olvasotabori munkadra, amely az elmult tiz év-
ben a kézdivdsarhelyi fiatalokkal kdzosen szervezett tdborok sorozatdt jelentette.
Azis kideriilt, hogy minden évben haromszaz koriili azon fiatal olvasok szdma, akik
kiilonféle fels6foku oktatdsi intézményekben végzik tanulmadnyaikat, és eredmé-
nyesen tudjak hasznalni az Ady Endre Konyvtér gydjteményét.

A vendégek részesei lehetnek a gyerekkdnyvtirban a Tdltos maddr cimmel
tartott bemutatd foglalkozdsnak, amelyet Kassa Andrdsné gyermekkonyvtdros a
4. osztdlyos kisiskoldsok részére szervezett. Az iskolai kdnyvtdrak latogatdsdnak
egyik kiemelkedd mozzanata volt a Koddly Zoltdn Altalanos Iskoldban Melykéné
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Tézsér Judit altal tartott kony vtdri 6ra, ahol a kézikdnyvek haszndlatat gyakoroltdk
a gyermekek.

Kiegészitdje volt az eseményeknek a hdrom vdros gyermekkonyvtdrai éltal
gydjtott gyermckrajzokbdl rendezett alkalmi kidllitds, amelynek megnyitdsaval
kezd6dott a szakmai tandcskozds. A hdromnapos konferencia 8sszegzésekor
mindkél bemutaté Ora alapos és elismerd kritikdban részesiilt vendégeinkidl. Ko-
zos dlldsfoglalds sziiletett az ilyen értelemben veit kapcsolattartas folytatasara. Co
Visser elngk ur dlldsfoglaldsa szerint a megkezdett kézos munka 2004-ben Hol-
landidban, Maassluisban folytatodik, Mint leend$ hdzigazda magdra vdllalta a
konfercncia témajanak kivélasztdsdt, az elSkészitd és szervezd munkat.

Wonter van Heiningen az aldbbiakban foglalta 6ssze szakmai tapasztalatait:

»a hatvani konyvtdrtol széles kord beszamolot hallhatunk a szolgdl-
tatdsnyijtdsrol a fiatalok részére. Nagyon tanulsdgos konyvtdri ordk-
nak lehettink tanii, amelyek rendkiviil kreativ médon valosultak meg.
Kézdivdsdrhelyrdl egy mdsik dllaspontot hallottunk, miszerint fontos
lenne az iskoldk ldtogatdsa és a veliik valo egyiittmikodés. Ezek a
konyvtdri drdak és kapcsolatfelvételek kiilonédsen nagy hozzdértéssel
bonyolddrak.

A tandcskozds ideje alatt meglehetdsen sok pozitiv rapasztalattal gaz-
dagodtam a gyerekekhez vald kizeledés, a kreativ és tdjékozratd revé-
kenységek, a gyidjtemények kezelése és az iskoldkkal valé kapcsolar
rerén.”

Oriiliink véleményének, hiszen mindannyiunknak az volt a szandéka, hogy igy
legyen.
Kocsis Istvan

Az alabbiakban a tandcskozas harom eléadasat kozoljiik [A szerk.]

Az ifjusag
a varosi kdnyvtar tereiben

A viérosi kdnyvtar tereiben keressiik az ifjasdg helyét, s a viszonylag egysze-
rinek 14tsz6 probléma egyre szertedgazobbnak, bonyolultabbnak bizonyul. Min-
denesetre nem olyan egyérielmd feladatnak, mint amilyent a gyerekszolgdlat tér-
beli megjelenitése jelent — bdr ma mar a gyerckek kényvidrhasznalatat sem a 19.
szdzadi pillangémodell szerint képzeljitk el: a bejdral utan jobbra a felndttek, balra
a gyerekek vagy forditva, aztin a megszabott €letkori hatdr elérése utin linnepé-
lyes keretek kdzott vezetjiik at a gyereket a felndttek részlegébe valamiféle be-
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avatdsi ritus keretében. Elég, ha csak a neveléspszicholégiai megfontoldsokra uta-
lok, az érési folyamat egyénenként eltérd tlitemére, az érdekl&dés jelentkezésének
id6pontjdra és erejére, a gyereklét sajdtos vildgdra és egyben tdrsadalmi bedgya-
zottsdgdra stb. Mindebbdl aztdn kiilonféle lizemszervezési, mddszertani, szolgdl-
tatdsi feladatok és megolddsi varidnsok sziiletnck, amelyekkel szembesiilve a
konyvtdros végiil e teriileten sem ldtja oly egyszertinek és gondtalannak munkéjat.

MiclStt egyaltalan terekkel, az olvasékor és szolgaltatdsok térbeli megjclené-
sével €s elhelyezkedésével foglalkoznank, ajanlatos lesz kissé messzebbrdl meg-
kozeliteni a kérdéskort, vagy legaldbbis feltenni azokat a kérdéseket, amelyek
megvidlaszoldsa kihatdssal lehet a konyvtar térbeli szerkezetére.

Mit értiink ifjasdgon? Milyen életkori kategoridk tartoznak ide? Egydiltalan
leirhaté-¢ pusztdn sziiletési datumokkal ez a tarsadalmi csoport? Lehet-¢ dltaldban
érvényes hatdrokat szabni? Hiszen mdr a kordbban szildrdnak hitt hatarkd, a 14,
sziiletésnap mint az ifjikor kezdete is megingott. Hat még a befejezte! Meddig
tart az ifjisdg, €s mik a jcllemzs vondsai? Ugyanabban a koroszidlyban taldlunk
kiilonféle szinteken tanulmédnyokat folytatékat (nem mintha az id§sebb évjiratok-
ra nem lenne jellemzd$ a tanulds), munkdban allékat, tudomanyos kutatokat €s
csellengdket, olyanokat, akik létfenntartdsuk feltételeit maguk teremtik meg, s
olyanokat, akikrél a csalddjuk vagy a tdrsadalom gondoskodik ilyen-olyan mér-
tékben. Van, aki szegénységben €l, van, aki jomdédban. Van, aki vildgldtott, van,
akinek a horizontot a pldza falai jelentik. Van, aki fulé kapcsolatokban €l — vagy
mondjuk szebben: keresi az igazit —, de van, aki mdr csalddos, s egy-két gyerck
oromét-terhét is villalta. Es fgy tovdbb.

Az ifjisdg halmaza tehdtnagyon heterogén, s akonyvtdros aligha villalhatjadta
szoctolégidto) ennek feltdrasat, mozgdsdnak lefrasat. Ajanlatos viszont, hogy annil
szorgalmasabban olvasgassa az idevagd szocioldgiai publikdcidkat. Ezek megalla-
pitdsait kornyczete valGsdgdval Gsszevetve juthat el olyan kovetkeztetésekhez,
amelyek kihatdssal lehetnek szolgdltatasaira és kdnyvtdra térrendszerére.

A konyvtaros dilemmadja abban dll, hogy két, életritmusdban, vdltozasi litemé-
ben és viltozdsanak kihatdsaiban igen eltérd 1ényezd Osszemikodését kell bizto-
sitania. Az egyik tényezd a kdnyvtari tér a maga fizikai valdsdgaban, dllomdnydval
¢s berendezéseivel. Legyiink dszinték. Ha szemiigyre vesziink egy kozépkori, egy
reneszdnsz, egy barokk vagy egy modern konyvtarat, a stilusjegyeken tul Iényegi
kiilonbséget alig taldlunk benniik. Allvanyokon vagy egyéb taroldeszkozokon ki-
16nféle dokumentumok jelennek meg, s kézottilk emberck allnak, iilnek, szemiik-
kel vagy fiiliikkel, esetleg tapintasukkal érzékelik a dokumentumok hordozta in-
forméciot, szot vdltanak rola vagy egyébrél. Az évszdzadok sordn bekdvetkezett
valtozasok inkdbb fellletiek, semmint a lénycget érintdk, s nem nevezhetSk gyors-
nak sem — még az informécick kezelését érintd technikaé sem szédits. Ezzel szem-
ben ott 4ll az ember, az olvasd egyén, aki nagysdgrendekkel rovidebb, szdz évek
helyett évekkel mérhetd iitemben megy at élete sordn igen radikdlis valtozdsokon.
(Bdr megengedve, hogy filozdfiai szempontbdl lénycge dllandé marad.) Rdaddsul
ezek a viltozdsok nem azonos menetrend szerint zajlanak le mindenkinél. A két
tényezd dsszehangoldsdra a konyvtaros viltozatos cljardsokat alkalmazott az idék
soran (kiilonféle részlegek feldllitasa, az dllomdny elrendezése és feltardsa, szol-
galtatdsok kifejlesztése), de valahogy mindig korosztdlyi csoportok kialakitdsdra
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vetkezett abbdl, hogy az olvasdi kbzosség mindségi jellemzdit is mennyiségileg
leirhaté kategdriaba soroltuk, soroljuk.

Az egyén szempontjdbdl azonban a kdnyvtér kiilscjének, belsejénck az & fej-
16désével, érésével, hanyatldsdval egyiitt, szinkronban kellene viltoznia, ami nyil-
vdnvaldan lehetetlen. Ezért igyeksziink kialakitani azt a sokarci konyvtdrat, amely
j6 eséllyel lehet képes a killonféle, egyebek mellett az életkortél meglehetSsen
fiiggs igényeknek megfelelni.

A konyvtar egyik arcat foltétleniil a nyitvatartdsi 1d§ jelenti. Most ne menjlink
bele annak a kérdésnek a boncolgatasiba, hogy a — mint lattuk — bizonytalanul kor-
vonalazhato tarsadalmi kategoriaként mutatkozé ifjusag kiilénbdzé csoportjainak
iddmériegébe hogyan fér bele és milyen helyet foglal el a konyvtarhasznalat; elé-
gedjiink meg annak szelid megkérdezésével, hogy mennyiben illeszkedik a konyv-
tdr drarendje az ifjisdg 6rarendjéhez, pontosabban — és itt ez a fontos — az cgyes,
potencidlisan konyvtdrhasznalé ifjusagi rétegek érarendjéhez. Mennyi hasznothaj-
tanak a délelétti nyitva tartds ordi a kozépiskoldsoknak? Mennyit a hétvégi zarva
tartds a hazaldtogat6 egyetemistiaknak, féiskolasoknak? Varhaték-¢ dolgozo fiata-
lok akényvtarba napkdzben vagy késd délutdn vagy este? Mikor illeszkedik a tanu-
145 idejc a napirendbe? Bs a szérakozasé? A tarsas egytiulété? Ismert, de djra és tjra
megvdlaszolandé kérdések.

A fentiekben éppen csak vazlatosan érintett problémdk és sszefliggésck fé-
nyében alighanem nyilvdnval6, hogy széba sem johet az ifjisdg és a kbnyvtdri
térrendszer kapcsolatdban a milt szdzad hatvanas-hetvenes éveinek naiv Gtlete,
a térbelileg elkiilonitett ifjasdgi részleg vagy akarcsak ifjusdgi sarok. Ennél sokkal
rugalmasabban, villoztathatébban kellene kezelniink a kényvidri terekcet.

Voltaképpen arrél van sz, hogy a térrendszer egészét kellene tgy formdlnunk.
hogy alkalmas legyen a sokféle ifjisdg sokféle igényének kielégitésére. Raaddsul
Ugy, hogy egydttal helyet talaljanak benne azok is, akik még nem vagy mar nem
sorothaték az ifjisdg — mint lattuk — gumikategdridjdba. Fabol vaskarika? Lehet,
hogy igen. Prébdlkoznunk azonban mégis érdemes.

Induljunk el a kalyhatdl, a kozkonyvtar eddig még meg nem kérdGjelezett har-
mas funkciéjatdl — béar érdemes lesz hozzdvenni a szocidlis szempontot is mint a
tevékenység és szolgdltatdsok egyik aspektusat.

Kezdjiik a legkézenfckvdbb, a tanulmanyi-nevelési funkcival. Nincs abban
semmi Gj, hogy az dltaldnos ¢s kozépiskolai kbtelezs és ajanlott olvasmanyok onal-
16 alloményrészként jelennek meg az olvaséi térben. Egy vdrosi konyvtar azonban
tovabb léphetne ebben az irdnyban. Tébb lehetdség is kindlkozik. Akdr egy tanul-
maényi tér kialakitdsa, amelynek az dlloménya szorosabban és rugalmasabban iga-
zodhat mind az 4ltalanos tantervhez, mind a helyi programokhoz; akdr az als6éves
felsdoktatasi hallgatdk szakokhoz illeszkedd olvasmanygydjteményének feldllitdsa
(a humdn €s tarsadalomtudomanyok, de még a gazdasagi, mdszaki és természettu-
domanyok teriletén ez nem latszik lehetetlen feladatnak a magyar kiadvanyok te-
kintetében —legfeljebb példanyszammal nem lehet kovetni az igényeket); akar egy
konzultacids pont felszerelése szakinformacids és tandcsadd szolgdlattal, technikai
eszkozokkel az dltalanos tajékoztatd szolgdlat keretében; akar kiilonféle tanfolya-
mok inditdsa az iskolai tanulmanyokhoz kapcsoléddan vagy azoktdl fiiggetleniil s
ehhez dlland6 vagy mds szolgaltatdsokkal kozosen haszndlt szemindriumi—tantermi
térelkiilonitése; akar alegkorszerdbb technikdval felszerelt, elmélyiilt munkit lehe-
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t6v€ tevd olvasdi munkahelyek rendelkezésre bocsatdsa. Megfigyelhetd, hogy a
tanulds nem mindig jelentegyéni tevékenységet, gyakran két-harom fds csoportok-
ban folyik. Kérdés, hogy ez a fennszéval jaré kommunikacié miképpen illeszthetd
akonyvtdr olvaséi Ovezetébe, ugyanis nehezen szakithat6 el az dllomanytdl, sigy az
ellendrzési pont eldtti zajosabb térbe valé helyezése nem jelent idedlis megolddst.

Ami az informécids szerepkort illeti, felmeriilhet, hogy érdemes-e kiilon funkcio-
ként megjeldlni, hiszen a tanulds és a szérakozds is informéciés folyamatnak tekint-
hetS. Mégis javasolt kiilon funkciéként kezelni, mégpedig a hasznaléi inditék jelle-
ge miatt: a haszndl6 nem tekinti tanuldsnak, ha pl. napi feladatinak elvégzéséhez,
problémdjanak megolddsahoz informdciot keres. Ebben az értelemben tobben él-
nek a konyvtar informdécids funkcidjdval, hiszen mindenkinek sziiksége van vala-
miféle informacidra, mig rendszeres, szervezett vagy ontevékeny tanulmanyokat
nem mindenki folytat. Taldn nem jarunk messze az igazsagtol, ha feltételezziik,
hogy a fiatalabb korosztilyok — engedelmet kérek a korosabbaktdl — nyitottabbak,
érdeklddébbek, kivancsibbak, s szerényebb ismeretanyaguk miatt is mohdbban
vagynak az informdcidra. A konyvtar altaldnos tdjékoztatd szolgéltatdsa — amely-
nek szerves része Gjabban az Gn. kdzhaszni informacids szolgalat — mindenki felé
és eldtt nyitott, de taldn kiilénos figyelmet kell forditani az ifjisdgra. A varosi
konyvtarat hiteles hellyé, megbizhato forrdssa éppen informécios szolgéltatsa te-
szi. Ennek megfelelSen centrdlis helyet kell kapnia a konyvtdr térrendszerében, mar
abejarattdl jol lathatéan, valahol az ellendrzési—beiratkozdsi—kdlesonzési pont kor-
nyékén, esetleg azzal kombindltan. Nincs itt hely arra, hogy taglaljuk dokumentum-
allomdnyat, technikai felszereltsé gét, mikodési rendjét, azt azonban le kell szogez-
niink, hogy az informdcios pult el6tt, de mogotie is bségesen kell helyet szanni red.
(A katalogusok elhelyezésének problémaja id6kézben megoldodott, mert a konyv-
tar barmely pontjan barmely terminalrél hozzaférhetdk, séta helyi €s tavoli adatba-
zisok is.) Hangsilyozni kell, hogy az informécios alfabetizdcié magédban foglalja a
forrdsok felderitésének, elérésének és hasznositisanak ismereteit és készségét, be-
leértve az ehhez sziikséges technikai eszk6zok hasznalatat. Az informacids pont az,
ahol a kényvtdros a legtdbbet tud segiteni abban, hogy a hasznalok megtanuljak,
miképpen kell navigalni az informacidk tengerén. Ezért elényds, ha valamiképpen
legaldbb vizualis kapcsolata van az informécios pontnak olyan terekkel, mint a sze-
mindriumi szoba, a tanterem, a kdvéhdz—magazinolvaso.

A konyvtdr szérakoztatd intézmény is. Ebben a mindségében ugyanakkora, ha
nem nagyobb (mindenesetre agresszivebb) konkurencidval kell felvennie a ver-
senyt, mint informacios kozpontként. Kiilondsen ami az ifjasagot illeti. Ezt folos-
leges részletezni. Ne menjiink bele abba se, milyen kinalattal, mingséggel, marke-
tinggel léphet ki a piacra a konyvtar. Elégedjiink meg annak leszogezésével, hogy
ha az ifjisdg sz6rakozdsi igényeinek a maga eszkozeivel kielégithets szegmenséért
felelGsnek érzi magat, akkor ehhez teret, tereket is kell biztositania. Egy vdrosi
konyvtdr nem elégedhetik meg azzal, hogy esetenként taldl teret a szérakozasi funk-
cidnak olvaséi dvezete bitorzatdnak tologatdsaval. Az egyéni olvasds és egyéb do-
kumentumhaszndlat jelentette szérakozdson til egyéb rekredciOs szolgaltatdsokat
is kell nyGjtania, ha az ifjisdg mindennapi életének szinterévé akar vilni. Ehhez
pedig térre van sziikség, mégpedig az ellendrzési pont kijeldlte demarkdcids vonal
elottelhelyezkedd, az olvaséi terekhez szerencsés esetben zsilipszerien csatlakozo,
ellendrzott, mégis elkiiloniilé térre. Ennek kialakitdsa esetenként és feltételektdl
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figgden valtozhat, kombindcidba 1éphet mas terekkel is, de nem szabad megfeled-
kezni arrdl, hogy az ifjisdg életkori sajatossdgaibol fakadé viselkedési formdk mas
korosztdlyokrariasztélag hathatnak. E tér praktikus kialak{tdsdra, azegyiittélés nor-
mainak érvényesitésére €s mindenckeldtt kélestnds megériésre €s beldtdsra van
szlikség. No meg akonyvtaros bdlcs és tapintatos moderaldsara.

Amikor az ifjdsdg jelenlétérSl a konyvtéri terekben esik sz6, és felmeriil a
szocidlis aspektus, elsGsorban nem a fizikai hatranyok kiegyenlit€sére gondolunk.
Hadd bizzunk abban, hogy ez a probléma — legaladbbis elméleti szinten, s szeren-
csére egyre inkdbb a gyakorlathan is — megoldddott, illetve megolddddban van.
Nem (gy a bonyolultabb és nchezebb feladatot jelentd szocidlis €s mentdhs hit-
ranyck kiegyenlitése, az esélyegyenldség megteremtése. A konyvtar szdmos ide-
vagd teenddjét és lehetdségét nem soroljuk fel; most csak arra mutatunk rd, hogy
a konyvtdri belsé tér megforméldsa, az dllomény feléllitdsa és elrendezése, a helyi
informalis és 6sztonzd atmoszféra, a genius loci életrehivdsa nem csckély 1€pés
a kivéanl cél eléréséhez. Egy olyan kdnyvtdri kdrnyezet, amely valoban kdzosségi
helyként képes funkciondlni, amely a kirckesztésmentes tarsasélet szintere, felbe-
csiilhetetlen hatékonysdgid eszkoz az ifjusdg kiilonbdz4 csoportjainak integraldsa-
hoz, az egyén tdrsadalmi kotSdéseinek kiépitéséhez. Nem lett, nem lesz minden-
kibd! tudés, kutatd, alkotd értelmiségi, s nem is haszndlja ilyenként a kdny vtérat.
Talin még az is megkockaztathatd, hogy nem fog rohamosan néni azoknak a
szama, akik magas szintd szellemi tevékenységhez veszik igénybe a konyvlir
szolgaltatdsait. Viszonl mindenkinek joga van ahhoz a kulturdlis kérnyezethez,
még ha csak helyszinként haszndlja is, amely megnyitja elStte a talmi értékektdl
a valddiak felé vezetd kaput. Rajta all, hogy belép-¢ rajta; a kapu azonban soha,
senki elStt ne legyen zérva, s ne is érezhesse barki, hogy kopogtatnia kcllene rajta.

Végezetiil vegyiink szemiigyre néhdny munkaszervezési problémat, amelyek
gsszefliggésben vannak a kdnyvtdr térrendszerével és az egyes haszndldi csopor-
1ok elldtdsaval. Nyilvdnvald, hogy a szolgdltatds mindségét alapvetden meghata-
rozza a konyvtdros személyisége, szakmai felkésziiltsége, hivatasbeli elkotelezett-
sége. A munkaerd, killéndsen a mindségi munkaerd azonban nagyon is korlatozott
eréforrds. A vezetés célja az, hogy a lehetd leghatékonyabban vesse be a rendel-
kezésre dll6 személyzetet, hogy az adottsdgokhoz képest a maximumot érje cl.
Az ifjisdg elldtdsa — talan a fentickbdl is kitint — meglehetdsen munkatgényes
feladat, €s magasan kvalifikdlt munkaerdt kivan, amibSl — mint tudjuk — kevés
van. A fesziilt helyzeten kiilonféle mdédokon lehet enyhiteni, egycbek kozétt a
térrendszer célszerd kialakitdsdaval. Minél tobb a falakkal levilasztott helyiség,
annal whb feliigyeletre van sziikség — ennek hidnydban ugyanis a szolgiltatds
iddtartamdnak korldtozdsdval vagy az dllomdny nem kivant apaddsdval kell sza-
molni. Tehdt egységes, Osszefiiged érrendszer az dlom, amelyet tgy lehet kiala-
kitani, hogy a mozgékony, heterogén Osszetételd €s igényd, a szoros szabdlyokat
nehezen tdrG, sét szivesen athdgd fiatal korosztdlyok is megfelels kornyezetre és
feliigyeletre leljenek benne. Célszertinek latszik a munkaerének az olvaséi nyil-
vanos lerekben néhany, lehetSleg egy pontra vald dsszevondsa (igy kevesebb kell
beléle), s ennek megfelelden egy kdzponti, komplex nyilvantarto—tdjékoziatd Sve-
zet hangsulyos térbeli kialakitdsa. Ennek az 6vezetnek megfeleld kapesolatokkal
kell rendelkeznic egyfeldl a szolgdlati és a raktdri §vezethez, masfels] a nyilvdnos
terek mind az ellendrzési pont eldtti, mind pedig mogott részéhez, A két vagy
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tobb szinten elhelyezkedd konyvtarban ennek az dvezetnek funkciéi és tartalma
megoszlik az egyes szintek kozott, s ezzel egyiitt — sajnos — személyzete is.

J6 hirazonban atechnikai berendezésekkel jobban elldtott s ezeket kevésbé féltd,
mert potldsukhoz konnyebben megnyild anyagi forrdsokkal rendelkezé kony vtdro-
soknak, hogy a hasznaldkra, plane a fiatalabbakra nyugodtan rabizhatjak mindezek
kezelését, s ezzel rendkiviil sok munkat takarithatnak meg. Tulajdonképpen olyas-
mi torténik most a berendezésekkel, mint ami az allomény szabadpolcra helyezésé-
vel esett meg. Haszndlénak, konyvtirosnak egyarant javara valt.

Bizzunk benne, hogy a haszndlok és konyvtarosok kozos konyvtart kiilonosen a
fiatalok fogjdk megszeretni, és egyre inkdbb kedvelt helyiikké valik tanuldsra, tdjé-
kozéddasra, szérakozdsra, de randizdsra, beszélgetésre, az ifjisdg édes és nagyon is
futé pillanatainak élvezetére is. S az évente jelentkezd djabb és Gjabb korosztélyok
ifjisdguk multan sem valnak meg a sokarci, minden életkornak vonzd vondsokat
felmutatd varosi konyvtartdl.

Papp Istvan

Konyvtar az ifjusagert

Napjainkban ¢élessé véltak az ifjusdgrol szolo vitdk. Mintha nem is eltéré né-
zetek vagy ellentétes meggydzidések iitkoznének, hanem ellenségek tornének a
masik fél megsemmisitésére. Az ellenfél megsemmisitése sztdlini orokség. Az
idGsebbek még emlékeznek a kiméletlenségre; nyomot hagytak benniik az olyan
intézmények, mint az interndlé tdborok (pl. Recsk) vagy az Andrdssy it 60. A
vitdkbdl egyre inkdbb az korvonalazédik, hogy a c¢él nem is annyira az ifjisag
megnyerése, hanem annak eldontése, milyen legyen az ifjisdg, ki formalja jelle-
mét, gondolkodasat, fizikai és lelki karakterét, izlését. A kérdés val6jdban az, hogy
lehetséges-e a fiatalsdgot uralmuk ald hajtani. A vitdban egydltaldn nem szdmit,
hogy a felek mit mondanak 6nmagukrdl, mit kidltanak ki alapelvként, mert még
a legkdrtékonyabb sunyisdgot is vonzd, meghat6 szovirdgokba csomagoljak.

De hat milyen veszélyek leselkednek az ifjisdgra? Vajon a konyvtdraknak mi
koze lehet mindehhez?

A veszélyek koziil hdrmat emlitenék:

— a kettds mércét vagy tébbes mércét;

— az autoritds tagadasat és iildozését barmi dron;

— a haszonelviséget.

Vegyiik sorra roviden mindharmat.

¥ ok %k

A kettds mérce azt jelenti, hogy eseményeket, tetteket, elveket aszerint tartanak
jonak vagy rossznak, ajanlatosnak vagy elvetenddnek, igaznak vagy hamisnak,
hogy ki az elkovetdje és ki az elszenveddje. Kinek az érdeke és kinek nem. Ki a
kigondoldja és ki veti el. Eszerint a gyilkossdg nem gyilkossdg egyszerden, hanem
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van jo gyilkossag ésrossz gyilkossdg. Van jé tolvaj megrossz tolvaj. Van jé népirtds
meg rossz népirtds. Hidborognak, ha valaki elitélni merészel minden népirtdst, min-
den blinds jogelvet, minden tolvajt.

Aki kett$s (tobbes) mércét alkalmaz, valamiért teszi.

Az ok nem lehet mds, mint valakinek, valakiknek, egy csoportnak a biingsségét
leplezni, netdn vonzovi és kdvetenddvé tenni. De aki bindket és biindzdket véd,
ar maga is biindz8veé valik,

A kettds mérce megjelenik a mindennapi széhasznélatban, mintha két nyelvi
vilag lennc. Akl az egyik oldalon héditd vagy leigdzo, az a masik oldalon felsza-
badité. Aki szabadsdgharcos itt, terrorista amott. A lopdst vagy rabldst hivhatak
privatizdcionak. Hodité hdbordkat inditanak a béke nevében. Az agresszid onvé-
delemmé valik.

Akettds mérce teljesen ellentéles az eurépai hagyomannyal. Az eurépai gondol-
kodds éppen nem tdrte a relativizmust. A fogalmi gondolkodds mar a klasszikus
logikdval egyértelmtvé tette a tudomanyos allitdsokat, innen sugdrzott ki a minden-
napi gondolkoddsra. Persze a bizonyitdsi eljardsok soha nem voltak problémamen-
tesek. Ennek a problémanak kétezer éves miltja van, és éppen napjaink logikdja és
tudomdnyelmélete tette drnyaltabbd. Sok az olyan kihasznalhaté részlet, amely al-
kalmat adott a tébbes mérce betdrésének a tudomanyba. Hatdsa annyira eifajult,
hogy egyesck egyenesen annak 4llitdsdra vetemednek — kapaszkodjanak meg! —
hogy tagadjak a torvény klasszikus értelmezését, mondvan, hogy a torvény; kdz-
megegyczés. Tehat a Plithagordsz-iéiel nem attél igaz, hogy valamilyen bizonyfitas
all mogotte (joltehet érvényességének vannak hatdrai), hanem atidl, hogy meg-
egyezliink réla. A tudoményt ellepték — A. Sokal kifcjezésével — az imposztorok.
Konyvet is {rt réta bardtjaval, J. Briomont-nal egyiitt. (Ajanlom figyelmiikbe, ma-
gyarul Inrellektudlis imposziorok cimmel jelent meg.)

Ha azt hiszik, ennck nincs koze iskolahoz meg ifjusaghoz, akkor tévednek.
Sokan vélik gy, az iskola arra vald, hogy a tanuldknak 6ndllé véleménye legyen
a dolgokrél. Erre mondia a napokban egyik akadémikusunk - van kdze a kozok-
tatdshoz is —, hogy a graviticiérdl a gyereknek ne legyen véleménye, azt meg kell
tanuinia. Véleményt akkor képes formdlni, ha tdrgyi tuddsa is van, és birtokdban
van azoknak a szabatossdgot biztosité mddszereknek, amelyek alapjan vélemény
alakithatd. A kéu ellentétes dlldspont tehdt a kdvetkezd. Az egyik oldal azt allitja,
hogy tanulni kell azért, hogy véleményt lehessen alkotni, a mésik fél ezzel szem-
ben a véleményalkotas elsédicgességéért felaldozza a tanulast.

A kettds mérce tehdt sokkal tagabb teriileten okoz kdrokat. Veszélye éppen a
tobbi teriileten ndvekszik. Hiszen alkalmazdi még a tudomanyt is feldldozzdk ccl-
jaikért. Jogos feltételezni, hogy az alkalmazdk hatterében, akik kivonjdk magukata
demokricia jatékszabdlyai aldl, névtelen hatalom rejtézik. Példaul a valasztasok
idején erételjesen alkalmazzdk a kettds mércét. Azt ajanlom mindenki figyelmébe,
hogy pl. figyelje a keltds mérce szellemében megjelend fogalompdrokat. Ré kell
dobbennitik arra, hogy a gondolkodas egészét atfogd, gondosan megtervezetl mani-
puliciorol van szé.

Masodik veszélyként emlitettern az autoritds elleni tamaddst. Erc6l az USA-ban
1S honfitdrsunk, a filoz6fus Molndr Tamas konyvet is irt; ndlunk is megjelent.

(Személye nem azonos az tijsdgiré Molndr Tamdssal.) Az autoritds a hétkéznapok
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nyelvén azt jelenti, hogy a gyermekek és az ifjusdg, de taldn korosztalytdl fiig-
getleniil is a tdrsadalom tagjai a csalddban a sziil6ket, az iskoldban a tanitét, vagy
a papot, a csaladi orvost, de dltaldinosabban a tudésokat, mivészeket, atlag feletti
teljesitményekre képes személyeket tekintélynek fogadjék el. De tekintélye nem-
csak személyeknek van. Létezik a tudds irdnti tisztelet és bizalom, amelyre az
értéktudat és értéktudatossdg épiil és ennek alapvets dsszetevdje. A tekintélynek
szamito, autoritdssal rendelkezd személyek mintdul szolgdlnak az ifjisdg szdmadra.
Akkor is igy van ez, ha léteznek ziillott apdk és anydk, méltatlan pedagogusok €s
eltévelyedett papok, hivatdsukhoz méltatlan orvosok, tudomanyos téveszmék és
hazug tanuk.

Az autoritdsnak mindig is voltak birdléi, mert nyilvanvald, hogy nélkiilézhe-
tetlensége ellenére raszorul a kritikdra, ha gondolkodas nélkiili szolgai utdnzissa
fajul. Igazi tdmadds azonban 1950-ben érte, amikor megjelent Adorno munkdja
az autoritasrol. A szerz0 nem akarki, a frankfurti iskola elsd nemzedékének taldan
legismertebb alakja, zeneesztéta, nagyhatdsi gondolkodé. Mivének egyik alap-
veld gondolata, hogy az a személy, aki elfogadja a tekintélyelvet, hajlamos elfo-
gadni a tekintélyelvd tdrsadalmi—politikai rendszereket is. Tehdt fasisztoid. Te-
hét... Nem folytatom, mert innen mar barmi 4llithat6. Ezt a nézetet magaéva tette
a frankfurti iskola, sokan masok is. A harmadik-negyedik szinti dtvétel mar olyan
vulgarizalassal jar, hogy bunkéva, ha nem nyaktiléva valik olyanok kezében, akik-
nek a megdllapitds forrdsdrél mar semmi ismeretiik nincs. Am sokak szdmara
programma valt, hogy az autoritdst ellenségként kezel)ék azokkal az intézmények-
kel egyiitt, amelyekben az autoritdsnak szerepe van. J6 példa arra, hogy ideoldgiai
kényszerképzet hogyan vilik beteges manidvd, ¢s okoz kart az egész civilizalt
emberiségnek. Innen ered a csaladellenség, iskolaellenség, cgyhdzellenesség €s a
sort folytatni lehetne. A nyolcvanas években megjelent a ,,deschooling society™,
az iskoldtlanitott tarsadalom gondolata. Magyarorszdgon kicsi, de agressziv és
felel6tlen tdbora van ennck a gondolatnak, valléi géresosen ragaszkodnak a cse-
lekvés lehetdségéhez. Az iskolaellenesség persze megint jol hangzé szélamokkal
jelentkezik, nem rohannak ajtostul a hazba. ElGszeretettel buijnak a reformpeda-
gbogia mogé. Csakhogy a reformpedagégia nem az iskoldval, az eddigi pedagogia-
val szemben, hanem éppen folytatdsaként jelentkezett.

Mi lehet mindennek a célja és értelme? Egy lehetséges magyarazattal szolgdl-
hatok.

Az autoritds ellenfelei szdamara talan 1étezik egy dltaluk elképzelt jove. A jovot
sajdt elképzeléseik szerint kivdnjdk kialakitani. Hasonld programok vagy emberi
ambicidk eziddig mindig népirtdsba, mészarlasba torkolltak. Hitler utdn gondolhat-
nak a bolsevizmus sokmilli6 dldozatdra vagy a francia baloldal tanitvdnydnak, Pol
Potnak leninista diktatirdjdra, amelyben sikeriilt orszaguk lakossdgdnak egyharma-
dat kiirtani. Mert ha valakik a jovét akarjdk meghatdrozni és megépiteni, chhez
szofogadd tomegekre és az ellenzdk kiiktatdsdra van sziikség. A végrehajtéd tomeg-
nek nem szabad gondolkodnia, ha van gondolata, akkor az csak a nagy tervhez
igazodhat, kérdésiik csak az lehet, amit szdjukba adnak. Hangyatarsadalom azilyen,
nagy szervezettséggel. Mindeniitt megjelend ellendrzéssel. A mai technikdval
mindez konnyen megvalésithatd. Az eddigi diktatirdk fizikai kényszert alkalmaz-
tak, uralmukat kivégzések, internalas, fizikai kényszer biztositotta. A maiak mdvelt
személyek, az elit tagjai, akik akdr le is nézik a fizikai erGszakot. Jobb eszkozt taldl-
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lak: pszicholdgiai médszereket alkalmaznak a tomegek, de mindenki tudatdnak
folytonos kontrolljara és manipulaidsara. Szamukra veszélyes a szabatos gondolko-
das és tantargyat, példdul a matematika, és veszélyes az tnazonossigra raébresztd
torténelem. Minden tantargy és ismeretkdr elemezhetd ebbdl a szempontbdl. Igaz
ami igaz, a hangyanép kériilményeirdl is gondoskodni kell. Erre j6 a kdbitészer és
szérakozds — példaval élek — a Big Brothers-tipusti misorporcidk kiadagolt izgal-
mai. Es a tudat rafindlt gizsbakatésébsl nincs szabadulds!

A fentieket veszEélyként from, taldn van remény ennek gédodrnek elkeriilésére.

Az oktatds Magyarorszagon a végletes kettéhasadds felé indult. A reformpeda-
gbgia iskolai sokkal de sokkal kdltségesebbek. Nem lehet mire vélni tehds, hogy
olyankor akarjdk ezek elSretdrését megerdsiteni, amikor sziikosek az eréforrdsok.
Ez dgy valdsithaté meg, ha [étrején néhany igényes iskola az elit szdmdra, €s a
szlilék képesek vallalni a koltségeket, MisfelSl a tdmegképzés szdmadra oleso fa-
lanszterek létesiilnek, innen drad a hangyatermészetiivé nevelt tomeg. Magyaror-
szagon mindig is hagyomanya volt az elitképzésnek. De az elitiskoldkat a tehetsége-
sek szdmdra tartottak fent, a szegénysorsiak szdmdra is. Itt a szerény képességiick
nem voltak képesek megmaradni akkor sem, ha gazdagok voltak. Legendds iskold-
kat ondk is kapdsbol tudnak felsorolni. A mai elitiskoldk masként alakulnak, mas
feladatokat céloznak: az uralkodd elit szdmdra hozzdk létre Skel egy alakuld kaszt-
rendszer majdani bastydjaként.

A haszonelvlség magahan korlatolt gondolkoddsra vall, hiszen hitvalléja nem
lat tdl az anyagi haszon szik keretein. Mdrpedig az emberi [ét, a vildg nem vala-
kinek a gazdasdgi véllalkozdsa. Ha a haszon a mérce, eltiinnek a magasabb célok,
eszményck, értékek, ncm is beszélve a sokak szdmadra, taldn az emberek tohbsége
szamara fontos és torténelmiinkben mindig jelen 18v§ transzcendens vildgrél. Sem
az iskola, sem a konyvtdr nem hoz létre profitot, €s még sok mindent lehctne
emliteni a tiszta tudomanyok, mivészetek teriiletérdl, idézhetnénk a szocidlis gon-
doskoddst és sok rétegét életiinknek. Ezekben az esetekben nem lehet érvényesi-
teni a haszenelvet. Mds kérdés, hogy az iskola is, a konyvtdr is pénzbe keriil, ezért
annyit eld Iehet {rni1 szdmukra, hogy céljaikat a legkisebb koltségekkel kell meg-
valésitaniuk. Tehdt ne legyen koltségesebb a szitkségesnél. Ez nem a célok fel-
adasdt jelenti. Mdarpedig itt van a csapda. Akik az iskolak, kbnyvtdrak vagy mas
rokon intézmények gazdasdgossagat firtatjdk, rendszerint nem az ésszerti gazdal-
koddst kovetelik meg, hanem csonkitani akarnak, nem ritkdn megsziintetni. Ldt-
haté ez rendelkezéseikbdl. A leépitett iskoldkban ezért csonkitjdk az igényes tan-
tirgyakat, és helyettiik kitaldlnak témapdtlékokat, tuddspétlékokat. Megiehetik,
mert az iskoldk, konyvtdrak mindig a hatalom kiszolgéltatottjai voltak. Az sem
igaz, hogy a kdnyvtar és az iskola nem hajt hasznot. Csak nem mutathat6 ki. Az
itteni réforditdsok akdr évtizedek maltdn tériilnek meg akar emberi képzcttség
révén &s az emberi tartds jellemvildgéban. Csakhogy a szdmunkra nyilvanvalo
kozhelyet nem szokds berkeinkben emlegetni, mert dltaldnossdgokkal nem Ichet
vitdkban érvelni. A haszonelv(iség nemcsak az ifjisdgot kérositja, hanem minden
korosztalyt.
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A tovdbbiakban arrél sz6lnék, hogy a konyvtdrak hogyan gatoljdk a vézolt
negativ jelenségeket és trendeket. Nem tigy, hogy kozvetleniil ellenédllnak, hanem
sajat lényegiik, természetiik alapjén.

Amikor fentebb iskoldt mondtam, értelemszerden konyvtdratis emlithettem vol-
na. Gyakran hallani, hogy a konyvtar az iskola folytatdsa; Sallai Istvan —aki erede-
tileg néptanité volt — életmive mottdjaként emlegette. A konyvtar az iskola integ-
rans része, nélkiile nincs iskola, csak csonka iskola, ha az ilyen egydltaldn iskola.
Mindenesetre az iskolautdn a konyvtdr mdr magdra marad a tuddsnak bérki szdmdra
szitkséges vagy kivdnatos el6teremtéséhez. Demokratikus tdrsadalmakban legaldbbis
ez a feladata. Theodor Rosszak — ismert amerikai szociolégus — a nyolcvanas évek
végén konyvet irt az informdcid kultuszardl. Ebben egy fejezet arrdl szol, hogy a
demokrécia gyakorldsdhoz sziikség van olyan intézményre, amely a tudast eljuttat-
Jja, kozvetiti a polgarokhoz. Ifji korban ott az iskola, de utdna a kbzvetitési lancnak
van egy hidnyzé ldncszeme. A fejezet cime is ez: A hidnyzdé lancszem a konyvtar!
Természetesen ebben az esetben a nyilvanos kényvtarrél van szd, amely nemcsak
attél ilyen konyvtdr, hogy nyilvanos, hanem att6l is, amilyen funkciék ebbdl fakad-
nak és meghatdrozzdk karakterét. Megszemélyesitve mondandm szivesebben:
meghatdrozzdk jellemét. Mert bizony jelleme van, mint sok embernek.

A tovdbbiakban hdrom problémét emlitek.

A public library az angol demokrécia sziilotte. A demokrécia gyakorldsdhoz ugyanis
sziikség van az eltérések, kiilonbségek ismeretére a (politikai) programok kozott.
Annak targyilagos ismeretére, hogy melyek €s milyenek a vdlasztds lehetdségei. Az
alternativak megismerésére. Lehessen a valasztasi lehet6ségeknek utdnajdarni. Ha
pedig valakinek nincsilyenigénye, ne jarjon utidna. De habizonytalansagat mégis el
akarja oszlatni, akkor ezt lehetévé kell tenni szdmara.

Egy ilyen konyvtarnak tehat sok mindenre fel kell késziilnie. Ehhez nagy dl-
lomdnyra van sziikség, a nagy dllomény hasznélatdhoz segédeszkozokre, de még
megfeleld helyiségek és személyzet is kellenek. Sorolni lehetne. Az dllampolga-
roknak szdnt konyvtdrak ebben a tekintetben oszlanak — szinte egymas ellentéte-
leként jelentkezé — altipusokra. A fent vdzolt kbnyvtar ellentéte a tudatformalo,
aneveld tipusii konyvtar, amely éppen nem a lehetséges valtozatokat mutatja meg,
hanem egyetlen viltozatot népszerdsit. Ha hiszik, ha nem, azt a véltozatot, amely
a politikai hatalom érdekét szolgalja.

Amikor vdlasztdsokrdl van sz6, akkor tessék tagan €rtelmezni. Az dllampolgar
nemcsak politikai vilasztds eldtt 41l az ismétl6dS szavazdsok alkalmdval. Eletiink
tele van viélasztasi helyzetekkel, vdlaszthatunk irodalmi stilusirdnyzatok kozott,
de még férjiinket—feleségiinket is valasztjuk. Tdjékozddni pedig kivancsisagbdl is
Ichet.

A konyvtdrak egyik feladata tehdt az, hogy biztonsdgot adjanak a szellemi élet és
a mindennapi élet valasztisi helyzeteiben. Az elGbbi pontokban az ifjasagot, de az
cgész tarsadalmat fenyegetd veszélyek azzal csokkentheték, akdr meg is sziintethe-
t6k. hogy megadjuk ezt a biztonsagot. Aki kell§ tuddssal rendelkezik és tdjékozott,
azt nehezebb befolydsolni vagy félrevezetni. Mit gondolnak, miért rendeltek el se-
lejtezést a fordulat éve utdn? 1945-ben szovjet szakérték vontak ki dllomanyré-
szeket még az akadémiai és a nemzeti konyvtar anyagdbdl is. Késébb bizonyos
mivek az tin. zdrolt kiadvanyok tardba keriiltek. Biintették a kiilfoldi radi6dlloma-
sok hallgatdsat. Mindezt 6sszekototték a Magyarorszédgon teljesen szokatlan 6ndi-
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csérettel. Ugy ldtszik, tudtdk a szelid és csendes konyvtarakrol, hogy a tudati mani-
puldcid ellen hatnak lényegiik szerint. Marmint az igazi konyvtdr. A neveld tipusui
konyvtdr nem, de ez nem igazi konyvtar.

Képzeljék el az akkori helyzetet. Egyeseknek nem is kell elképzelniiik, szemé-
lyes tapasztalataik vannak. Abban a helyzetben aztdn megszélalt egy konyvtdrosi
tekintély, és azt mondta, hogy a kozmivel&dési konyvtar nem mads, mint dltaldnos
gyljtékord tudomanyos koényvtar. Azért mondta, mert az ilyennek van meg az a
komoly gytjteménye, amely mas vildgokra nyit ablakot, megismerhet§vé teszi
Gket, és ezzel nyijt biztonsdgot. Lehetvé vilik a véleményalkotds. Elinditja a
gondolkoddst. Persze nem lehet minden telepiilésre ilyen konyvtarat vinni. Ebbél
ered a nagyon komoly kérdés, hogyan lehet mindenhol emberhez mélt6 ellatdst
biztositani? Hat Ggy, mondta Sallai — mert réla van sz6 —, hogy nemcsak éltalanos
gylijtékord tudomanyos konyvtdr, hanem rendszer is. A rendszer azért kell, hogy
a mivek, konyvek vidndorolhassanak egyik helyrél a masikra, igények szerint.
(Sallainal nem volt terminolégiai zdrzavar, hanem koncepcidjat akarta hatdsos
kifejezéssel erdsiteni.) Ezt a torténetet a Konyvtari FigyelS joval a rendszervaltds
utdn merte megirni, egyben le is kozdlte Sallai akkori irasat.

Hat ennyit a kdnyvtdrak egyik feladatarél, és ne haragudjanak, hogy egy tor-
ténettel flszereztem. E feladat teljesitésével széll szembe a kdnyvtar azokkal a
veszélyekkel, amelyek az ifjusdgra leselkednek. Ilyen a kdnyvtar természete. Sza-
momra ez a feladat annyira kézenfekvd, hogy a kdzéletben, politikai életben barkit
megismerek egyetlen kérdéssel: mondd meg, mit csindlsz a konyvtdrakkal, €s
megmondom ki vagy.

A masodik problémara térek dt. Ennek nincs koze a politikdhoz, de 6sszefiigg
a demokracidval. Az egyenldségrdl és az egyenld esélyekrdl van szé. Ennek ér-
telmében minden allampolgért azonos cllatds illet meg szarmazdsra, nemre, korra,
valldsra tekintet nélkiil. Nagyon szép gondolat, csak nehezen valdsithaté meg.
Maradéktalanul talan soha. Bé széz esztendeje mar, hogy ebbdl a célbdl szerveztek
halézatokat (ezek nagyon kiilonbézéek voltak), amelyekben igen erds ,.k6zpont™
biztositotta az egész hdlézat elldtdsdat. Ahogy Sallai is gondolta. Jegyezziik meg
azonban, hogy a mai technikdval ennek a feladatnak a megvaldsitdsa lehetévé
valt. A masik megjegyzés pedig az lehet: aki az azonos szintd ellatast sérti, gdtolja,
az a demokrdcidt sérti. Az ifjisdg esélyegyenlGségének biztositdsa feltételezi az
azonos szintd elldtast. A hdtranyban lévéknek ugyanazt kell nydjtani a tudas for-
rasainak terén, mint az elitnek.

A mondottakat dgy kell értelmezniiik, hogy az egyenld, azonos szintd konyvtdri
elldtds a konyvtarak képessége, amelyet meg tudndnak valdsitani, ha ezt a képes-
ségét felismerik, és ennek megfelelden biztositjdk a koltségfedezetet. Ha erre nincs
meg a szandék, akkor a szélamokra nincs sziikségiik.

Harmadszorra azt emliteném meg, hogy a kozkényvtdri-konyvtéri rendszernek
alapvetd szerepe van a tirsadalom kommunikdciés folyamataiban. Mindenckel6tt
e folyamatok ellendrzésében.

A kommunikécids folyamatokat tekintve a konyvtdrnak az is tulajdonsdga, hogy
6rzi a tuddst, barmely ismeretet, de az igéreteket, kijelentéseket, még az elszélaso-
kat is. Ezeket vissza lehet keresni. Sokan épitenek taktikdkat a feledésre. Ha a
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konyvtarak jol végzik feladataikat, nem lehet az emberi felejtésre alapozni. Ugye,
mennyire kellemetlen intézmény egyesek szamara a konyvtdr vagy barmely archi-
vum? Itt az idd, hogy a konyvtarak ismertté tegyék tulajdonsagaikat a szélesebb
nyilvdnossdg eldtt.

Tisztelt Hallgat6im! Az elGadést azzal kezdtem, hogy az ifjisagért zajlé vitak
rendkiviil kiélezettek. Az ifjusdg valasziit el6tt dll, és csak abban bizhatunk, hogy
maga fog vilasztani—donteni és nem a helyettilk vagy neviikben megszélaldk.
Nem mindegy, mennyire tdjékozottan késziilnek a dontésre. Ebben dll a mi fel-
adatunk. En optimista vagyok.

Horvath Tibor

A fiatalok olvasdva nevelése
Maassluis-ban

A maassluisi konyvtar egyik f6 célja hogy kedvet teremtsen az olvasashoz nem-
csak a fiatalok, hanem a vdros minden rétege kérében. Valamennyi szolgdltatdsban,
tevékenységben €s kindlatban — amelyet a konyvtar ajanl haszndléinak — szerepet
jatszik az olvasdsi kedv felébresztése. Hogyan tudjuk olvaséinkban egy tevékeny-
ség, egy kindlat vagy egy szolgdltatds eszkozével ndvelni az olvasdshoz valé ked-
vel, az frott betit az érdekl&dés kozpontjdba dllitani? — ez az a kérdés, amelyet min-
dig felteszlink magunknak. Nos, ez tobbféleképpen is lehetséges. Errdl szeretnék
eldaddsomban egyet s mast elmondani.

Ittkét dolog fontos: maga a feladat és a pénziigyi fedezet, amit az onkormdnyzat
biztosit. Szoros a konyvtdr egyiittmiikodése az dltaldnos iskoldkkal is. Megtaldltuk
a moédjat, hogyan jussunk el a gyerekekhez — tizenkét éves korig —, hogy eljojjenek
a konyvtarba, és jatékosan ismerkedjenek meg vele, megtudjak, mi mindent nyujt
szamukra.

Minden maassluisi altaldnos iskoldnak van kozvetité munkatarsa (assziszten-
se), aki a konyvtdr tevékenységi korével foglalkozik. Vele tartjuk a kapcsolatot,
hozzé érkeznek a ,,hagyomanyos” és elektronikus levelek.

Az aldbbi programokat szoktuk ajanlani és lebonyolitani:

® a hat- és a tizévesek ldtogatdsai a konyvtdrban,

® klasszikus értelemben vett kényvtarlatogatdsok,

@ gyermekkonyvhét,

@ versenyek gyermekeknek és fiataloknak,

® csoportos konyvtdri ldtogatdsok,

@ fiataloknak szervezett programok,

® kidllitasok.

— A hatévesek konyvtéarlatogatasuk sordn megismerkednek a konyvtdrral, fel-
olvasnak szaimukra, és megmutatjak nekik, hol vannak az olvasokonyvek.

52



— A tizévesek elsé latogatdsuk alkalmdval tajékoztatdst kapnak a katalégus-
rendszerrdl, a kdnyvgydjtemény felépitésérdl, és az a feladatuk, hogy meg-
tanuljak onalléan haszndlni a kdnyvtarat.

— A gyermekkonyvhét orszdgosan meghirdetett (voltaképpen tiznapos) ren-
dezvény minden év oktdberének elsé hetében. Ekkor a kényvtdrak, kdnyv-
kereskedések és mds, fiatalokért tevékenykedd intézmények kiilonféle prog-
ramokat és akcidkat szerveznek a kdzpontilag kijeldlt téma kapcsan (idén
az erdd volt a téma),

— A Gyermekzsiiri olyan verseny, amelyen a 7 és 12 év kozotti gyerekek az
elmilt évben kiadott kényveket osztdlyozzdk jegyekkel. Februartél majusig
olvashatjdk el a kbnyveket, értékelhetik Sket, és beadhatjdk a kitdltott nyom-
tatvdnyokat a konyvtarba. Itt kapjdk meg a bélyeget minden értékelt konyv
utdn az igazolvanyukba. Minden gyerek, aki részt vett ezen a versenyen, €s
legaldbb 6t konyvet elolvasott, lehetSséget kap arra, hogy megnézzen egy
bemutatét a maassluisi gyermekszinhdzban.

A Fiatalok zsirije is hasonloan tevékenykedik, mint a gyerekeké, azzal a
kiilonbséggel, hogy az & versenyiik szeptember és december kozott keriil
megrendezésre, mégpedig a 12-15 éves korosztaly részvéiclével.

— Minden iskoldnak van konyvtarbérlete (in. suli-bérlet), és emellett dndlléan
a lanuléesoportok is kiilon kapnak egy-egy bérletet. Ezt a tandr haszndlhatja,
hogy kisnyveket kolcsdndzzon, és ezeket az oran felhasznalja.

— A konyvtarban bemutatékat is szerveziink, példdul fiaral irék elSad4sait, ta-
jékoztaté kidllitdsokat a kdnyvtar gydjtemény€bdl.

A konyvtdr gyermekkényvtdri részlege is szerepet jtszik az iskoldkkal valo
kapcsolattartdsban €s a programokban val$ részvételben. Természetesen szdmos,
a vdrosban 18évd mds szervezettel, intézménnyel (jatéktdr, mazeumok, kdnyves-
boltok, sportklubok stb.) egyiitt is szervezink kozds programokat, amelyek egy
része a konyvtdron kiviil zajlik.

Miért akarunk mds intézetekkel egyiittmdkddni? Kordbban mindig nélkiiliik
dolgoztunk, a litogatdk eljdtek a konyvtdrba, kikolesonozték a kinyveket €s
ennyi. De az id6k viltoznak. A konyvtdr nemcsak konyveket akar kdlesénozni,
hanem olyan pont akar lenni a vdroson beliil, ahol az emberek informalodhatnak,
figgetleniil attdl, hogy munkdval, tanuldssal, kikapcsoléddssal vagy tovidbbkép-
zéssel kapesolatban keresik fel.

A hatvam konyvtar a maassluisi konyvtdr szdmdra jé példa volt a sokoldala
kapesolatteremtésre és a konyvtdr tevékenységi korének kiszélesitésére.

Wouler van Heiningen
(Forditotta: Oszi Marianna)
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HISTORIA

Koédképek
egy konyvtaros multjabol (4)

,Oh, azok a szép napok!”

Hogy ebben az alcimben (melyet cgy igen neves, ir—angol—francia szerz6tél
kolcsondztem) ott a séhaj, a groteszk melankdlia, az kétségtelen, Am hogy az én
felhangomat megérezhesse olvasém, két (egészen mads) irodalmi példat hozok elé
az aldbb kdvetkezendd retrospektiv kép-mozaikok bevezetéseként.

Ivin Gyenyiszovics, Szolzsenyicin nevezetes, palyanyité kisregényének hdése
az egyik, napi guldg-robot utdn, a lagerbeli koszt kiosztasat kdvetGen elmereng,
€s visszagondol falujdra, az otthoni kolhozbeli életre, és arra jut magdban, hogy
& mar valészindleg nem is tudna ott élni. Abban a békés, falusi vildgban ki sc
ismerné mar magét — gondolja Ivdn... Kertész Imre regényének fészereplGje,
Koves Gyuri taldn még tovabb megy, amikor a koncentraciés tdborban nagy be-
tegen, szinte haldokolva arra gondol, illetSleg vatahogy gy sohajt fel magédban
{mivel ez necvezeles mondat, illene sz6 szerint, pontosan idézni), hogy ,.De sze-
retnék még élni ebben a sz¢ép koncentrdcids tdborban!” Valahogy ennek a fordi-
tottja, inverze szerelne ez a részeim lenni. Vagyis emlék-klipck kdvetkeznek a
$zép, szocialista kinyvtdri (és KMK-s) napokrdl, a ,tdbor (dllitélag) legvidamabh
barakkjinak™ perspektivdja szerint.

Mivel mi — kéznapi emberek — nemigen tudjuk, hogy az Idében miként is
vagyunk Uton — most a valésdgos utazasokrél lesz inkdbb szg.

* ok %k

Igencsak érdekes az emberi emlékezet — mit és miért tart meg, €s mi enycészik
el benne? Sok-sok szakmai utazdst tettem pdalyafutdsom sordn, dc nem tudom
pontosan, miért emlékszem egyikére-mdsikdra elég élesen, mdsok meg mi miatt
csak épp hogy derengenek. Az még érthetd, hogy *68 mdrcius kozepére esé, clsd
szakmai kiszalldsom képeit megérizte a memdridm. (A ,kiszdllds” kifejezésnek
és az {igynek semmi koze sem volt a madarak életéhez; célfeladattal elrendelt
hivatalos utazdst jelentett. Aziddtt Markos Bélané, Jucika — az intézet kzponti
titkdrngje — toltstte ki az dtirendelvényt; a kéltségelszamoldson szerepelitethetd
31 forintos napidij, ha j6! emlékszem, a *90-es évekig nem vdltozott, csupdn az
{rdsos tti jelentés tartalmi és formai kovetelményei alakultak dgy-ahogy...) Ak-
koriban a konyvtdri féintézetnek még volt sajat rendelkezésre szolgdld gépkocsija,
ezt a remek, viddm, kényvtéri iigyckben is igen jaratos Matyi vezette... El&szor
Pelejtei Tiborral utaztam Borsod-Abaj-Zemplén megyébe, ahol a Kony vtdri Pro-
paganda Bizottsig tartotta soros iilését. Részvételemet az indokolta, hogy egyiitt
szerkesztettiik az Eseménynaprdr szamait. Jomagam persze csak asszisztencia vol-
tam, hisz’ derék koliégdm tartotta a bizottsdgi tilésen a PR-munka alapjairdl a
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féelfaddst. A programok centrdlis szinhelye Edelény volt. Az arcdra és karakterére
nézve is markdns kisvérosi (nagykozségi?) konyvidrigazgatét, Slezsdk Imrét is ott
ismertem meg, valamint az edelényiek szdkos, de remekiil valogatott dllomdnnyal
ambicidzusan telezsiifolt konyvtdranak viladgat, melynek — a bemutatas czt két-
ségtelenné tette — sok-sok szdlon volt kapcesolata az (egykori) dél-gémdr varos
vilagaval. A szakmar ,,ponderdbilidkat”, sajna, mar nem igazan tudom felidézni,
dc azt igen, hogy Aggtelek cseppkébarlang-termeiben avatott vezetéssel kovi-
lyogtunk dlmélkodva — hisz egy kozeli (viszonylag olcsd) szdlloddban volt lak-
hatdsunk.

Tibor (P. T.) gyakorlott vidéket jaré médszertanos volt, ugyanis a KMK alapito
tagjaként mar kozel egy €vtizedes tapasztalat dllt mogotte, emellett elmésen gya-
korlatias volt. Ezt nemesak a bizottsagi iilés megszervezésében és levezénylésében
¢rzékelhettem kozelrdl €s dlmélkodva, hanem abban is, hogy a kétnapos iilés utdn,
dtnak indulva, egyhamar arra lettem figyelmes, hogy sofériinket — lendiiletes gép-
kocsi-vezetési stifusdt megtdrve — a f8vdrosba vezets orszdgiton fékezésre, majd
megéllasra késztette. Ot ugyanis egy akkoriban igen nevezetes, remek pékségilla-
tozott. Kollégdm — percnyi 4lldogdlds utdn — tdbb pozsgds veknit tdrazott be a gép-
Jarmd csomagtartdjdba. Lehet, hogy mint példakévetd konyvtarmédszertanos
»nas”, magam is egy, a févdrosi kenyérgydrak termékeit messze felilmuald cipéd
megvdsdrldsa mellett dontéttem.

Mint a helyismereti kényvtdri munka (els&) KMK-referensét a *60-"70-es évek
forduldja 14jan sokféle szakdgi konferencia, konzultdcié dolga, alkalma késztetett
vonatutazdsokra. Viszonylag fiatal, és a sajdtos gytjteményszervezés, feltdrds, bib-
liografizdlds szakirodalmaban (és nem a prakiikumadban) tajékozott egyén lévén
hamar megismerhettem az iigy kulcsembereit. Az égtdjak minden irdnydban akadt
beléliik, tobbnyire nem is egy. Ha az cmber a gyorsvonatrol Debrecenben szilit le,
akkor tervei, programjai kozott biztosan az is szerepelt, hogy a Nagytemplommal
szemkozti Megyei Konyvtarban Bényei Mikléssal (€s igazgatdjaval, Aratd Attila-
val) taldlkozzon, és egy-két iigyrdl, kiadvany dolgardl clbeszélgessen veliik, meg
hogy a f6iskoldn tandrkodd Kertész Gyuldval is legyen médja a helyismereti bib-
liografidk témajiro] — a konyvészetek bonyolult elméleti terepére is elkalandozé —
eszmecserét folytatni. (Csiry Istvant, az Egyctemi Konyvtdr nagy tekintélyd igaz-
gatéjat viszont, aki alapvetd és modszeres kozleményekkel és kenferencial megnyi-
latkozéasokkal akkoriban permanensen jelenlevd szellem volt a konyvtari életben,
ritkdn zavartam.)

Am a Keleti vagy a Nyugati palyaudvarré! kiindulé (keleti irdnyd) f6vonalak
Kecskcmétre is vittek, ahol Lisztes Lasz16 elvi €s gyakorlati szempontjait hallgatva
sokszor gy éreztem: titkoljaugyan, de komolytalannak tart, mert azt gyanitja, hogy
nem érzem dt kell§ sdllyal a sajtorepertdriumok szerkesztésének felettébb dramai
kérdéseit, médszertani ,,vagy-vagy’'-jait... Egy ilyen targykorben rendezett szegedi
konferencidn viszont megismerhettem, hogy a helyi ,,d4szok™ — Péter Ldsz16, Gyuris
Gyorgy ~adolgok uilproblemalizdldsa, -teoretizdldsa helyett a bibliogréafiai munka
célralord, alapos, lendiiletes végigvitelére helyezték a hangsilyt— sok tapasztalateal
ahatuk mogott (€s sok tuddssal a koponydjukban).
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Akkoriban ott tartott, dgy alakult a helyismereti konyvtdri munka dolga, hogy
€rvényre kellett juttatni: minden megyei konyvtdr elsérendd feladata kell legyen
(bar itt-ott akadtak vdrosi konyvtdrak is, amelyek példds helyi dokumentumgydjte-
ményt hoztak mar akkor 1étre) a helyi informdcids forrdsok gydjtése, rendszerezése
és feltard eszkozokkel torténd kutathatova tétele. Kimondatlanul ugyan —hiszen az
illetd ismert szerénysége miatt el is hdritotta volna, és hdt masok érzékenységét se
illett megbdntani —, de ebben a tekintetben a ,,nyugat-dunantili irdny”, nevezetesen
Takdcs Miklos €s az dltala vezetett intézmény jelentette a médszertanos szdméra
(1s) a ,,zsinérmértéket”. Amit Miklds kigondolt és kovetkezetesen megvaldsitott
(pl. remek munkatdrsdval, Ban6 Zsuzsdval egyiitt) az akkoriban felépiilt ,,Berzse-
nyiben”, azt valoban mintaként lehetett dllitani sok mads, hasonlé rangi, szerepd
megyei konyvtari intézmény elé. Amikor —ilyen vagy mas ligyekben Szombathely-
16l jovet — felszdlltam az esti gyorsra, mindig dgy éreztem: sokat tanultam, komoly
szakmai —és ezzel egyiitt etikai — szellemmel t6ltekezhettem fel...

* k%

A tarsadalmi stdtus — fiktiv — létrafokain is egy helyismereti rendezvény kap-
csdn estem — mit estem? zuhantam! — egy jokorat. Tortént, hogy a Somogy megyei
Tandcs a Mivelddésiigyi Minisztériummal karltve — a Balatoni beszélgetések
cimd programsorozat keretében — a 70-es évek elején egy nagy ,.kozgydjteményi
konferenciat” szervezett meg Siéfokon. Ennek a tandcskozdsnak a témdja: a
konyvtdrak, mizeumok, levéltarak egyiittmikodése a helyismereti—helytorténeti
munkdban, melyen vezetd muzeoldgusok, levéltdrosok és konyvtdrosok vettek
részt. Az egyik féel6adénak kértek (mit kértek? szélitottak!) fel a minisztérium-
bol, megvilagitando a helyzetet és a vitakérdéseket a konyvtarak oldalarél. Bijtam
a szakirodalmat, gydtortem az agyam (tdn még a Klebelsberg-féle ,,gytdjtemény-
egyetem” koncepcidjat is beleszéttem, -fontam), hogy a referatum frasos valtozata
teljes terjedelmében idére kész legyen. Konzultdltam vidéki levéltar- €s mizeum-
igazgatdkkal, komoly, halk szavu torténészekkel.

Siéfokon, telibe nyarban a mivel6dési haz nagytermében kellett ,szinre Iép-
nem” — az elndkségben, jobbomon, balomon a somogyi politikai és kulturalis élet
vezeldi, minisztériumi fkdderek (Gerd Gyula, aki Kondor Magda mellett asszisz-
tdlt, biztatd szavakkal tartotta bennem a lelket). Mi tagadds, izzadtam a — nem a
szezonhoz, hanem az alkalomhoz kételezdnek érzett — 61tonyomben, nyakkendém-
ben a pulpituson. (Odakiinn strandlabddkkal, gumimatracokkal vonult a vizpart felé
a nyarald, a turista nép...) Az eldaddsok, a hozzdszéldsok €s a zdrszavak utdn a
szervezdOk autdbuszokra raktak a konferenciazé népet: irdny Kéroshegy, ahol a ne-
vezetes elit pincészet elGtti nydrias tetGvel fedett asztalok koré telepitetick le a koz-
gytjteményi szakemberek. .. Védlogatott borokat szolgdltak fel ahatalmas borospin-
ce oridsi horddibdl, a jeles elvtdrsak kedélyesek, bennfentesek és atyaiak voltak...
A program mir estébe hajlé id6ben ért véget. ,,.Dehogy iilék én fel a févdros felé
tarto esti gyorsra!” — gondoltam. Nydr van, hétvége jon, és valakinek meg is {gér-
tem, hogy megldtogatom Balatonszarszon. Volt velem egy farmer, p6ld, flirdéruha;
nosza, az 6ltonyos szerelést — sporttiskaba gytirve — lecseréltem veliik.

Am kés6 &jjel lett, mire egy személyvonattal Szdrszéra értem, csend volt a
nyaral6telepen, mindeniitt aludtak mér a népek. Ugy dontsttem, nem dllitok be
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ismerdseimhez ily kései 6rdn. A kis vasitdllomds vardtermében terveztem a reg-
gelig tartd ordkat eltolteni. Odabent a teremben sétét uralkodott, a korben allo
padokon elnyiilva aludtak emberek, de taldltam koztiik egy iires helyet; csomagom
pedig jo lett fejparnanak. Hajnalodott, amikor dongd léptekre, harsany parancs-
szora ébredt a vardterem alvo népsége. A vasutas ¢és egy renddr jott be. ,Ez,
kérem, nem hdldhely, és aki itt a padon alszik, azt lebiintetem” — halldnk a szol-
galattevé dllomasfénoktél. Aztan az erdteljes léptek eltdvoztak. Almos, kokadt
— balatoni csavargdsra jott — fiatalemberek kozt ébredtem. Egyiitt dorzsoltiik az
dlmos képlinket a félhomdlyban, és pér keresetlen — politikailag is értelmezhets —
megjegyzés hagyta el az ajkakat. ,Na, — tlinédtem el — ki gondoln4, hogy pér
6rdja még a megye fénodkeinek tarsasdgdban tildogéltem mint megbecsiilt kultir-
kader?! Most meg? Egyike a gyanis csoveseknek”. Amit a tobbiek hosszi haja
mellett az én akkoriban viselt szakdllam is megerdsithetett...

A helyzet 0sszebardtkoztatta a csordkat: kitiltiink a Balaton-partra. A ndlamnal
tiz—htsz évvel fiatalabb fitkkal par 6rdn 4t jot beszélgettiink az életrdl, a nyarrdl,
err6l-arrél, és kozben elnéztiik a felkeld nap szines fényeit a vizen, a suhand
fecskéket, a nadszalak lengedezését a hajnali szellGkben.

Ugy ttinik, néha jobb, emberibb a tarsadalmi ranglétra lentebbi fokan: csak dgy
lenni, a reggelben eliildogélni. (A mogottiink magasodd Jozsef Attila-szobor is
ilyen merengésre Gsztokélt.)

,Oh, azok a szép napok!” — hdt, persze, mondom most, hisz akkor volt, az volt
az ifjusag.

Fogarassy Miklos

A LAZADO

o
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KONYV

Magyaregregy képes kronikdja

Egyetlen nemzet sem maradhat fonn torténelmének ismerete nélkiil. Annak a
népnek, amelynek nincs miltja, jovdje sem lehet, hiszen ,,a milt szellemi 6réksége
Osszetarté erd”. Ezeknek a gondolatoknak a fényében értheté meg igazén, hogy
a torténelmi értékek megtartdsa, a hagyomanyok megdrzése és tovabbaddsa taldn
még soha nem volt annyira fontos, mint napjaink elgépiesedd, globalizadldds, uni-
formizdlé ,,plazavildgdban”,

Surdnyi BélaMagyaregregy krénikajit képekben megelevenitd albumaban szin-
te tetten érhetd, hogy a tdrténelem ,,évgyudrii” ugyantigy rakédnak egymdsra halha-
tatlan titkok hordozdiként, mint az évszazados fak megkérgesedett rétegei. Ezeknek
a ,titkoknak™ a foltardsa, a milt értéketnek szambavétele és megismertetése, majd
az oknyomozdst 6sszegzd anyag nyomtatott formdaban valé kdzreaddsa szociogra-
fusi pontossdgot, torténészi hitelességet, néprajzi 1atdsmédot €s bizonyos szépiro-
dalmi ihletettséget is igényel. Ennek az Gsszetelt és sokrétd vizsgdlodasnak taldn a
legteljesebb kifejezési formaja a helytorténészi, honismereti kutatdmunka. A kuta-
tdsoknak azonban nem a vegytiszta laboratériumok a szinterei, hiszen az elmuilt
korok eseményeit hitelesen megérzékiteni csakis akkor lehet, ha a vizsgalat tirgya-
vétett helyszin bemutatdsét alapos torténészi és néprajzi kutatd, 181tdré munkaeldzi
meg. Ezeknek a feliételeknek a teljesség igényével tesz eleget a kbtet szerzgje, Su-
rényi Béla torténész, aki a Baranya megyei falucska térténelmét és az ott €16k hét-
kbznapjait képek sokasdgdval kelti életre. Ennek a ma 887 lakost szamialo, a Me-
csek hegység Olelésében megbijdkis telepiilésnek aneve az éger fanév . gy” képzds
alakjdbdl szdrmazik, jelentése ,égerfikkal bendtt hely”. A falucska torténelme
1235-ig nyilik vissza, az oklevelek ettdl az évidl emlitik a Pécstol északra, koriilbe-
lil 20 kilométeres tavolsdgra, az egregyi volgyben fekvé kis helységet, amelynek
lakéi évszdzadokon at, hdboritatlanul Srizték vallasukat és hagyomdnyaikat. A fa-
lucska foldrajzi adottsdgai okdn méltdn palydzhatna a Baranya megye leggyonyo-
ribb kérnyezetében 1évé helysége cimére.

A szerzG fél évszdzadon at gydjtotle albumalaki, impozans kétetének anyagdt,
amely példaériékd értékmentés. Aldozatos munkalkodasnak eredménye a 850 kép,
régi fotd (az elss felvételek 1867-bdl valdk, de a ,képutazds” cgészen napjainkig
tart), valamint a félszaz okmdny, okirat, plakdt, igazolvany, térkép stb. reprodukcio-
ja. Ezek a dokumentumok egyfelSl a kitet tomor, lényegre tor6 leirdsait timasztjak
ald, mdsfeldl rendkiviil szines, lebilincseld élményt is kindlnak az olvasénak, aki
amolyan formabontd, képes torténelemkonyvként lapozgathatja a Baranya megyei
kis falu t6rténelmét f61tdrs albumot, amely valésdgos kincsesbanyaként kindlja ér-
tékeit a térben és id6ben utazni vagyo olvaséknak. A szerzé tandcsdt azonban nem
szabad figyelmen kiviil hagyni: ,,A képeket elemezni kell tudni, mert mindegyik
értékes tartalmat hordoz. Azé lesz majd a jovd, aki a képekbdl olvasni tud! A j6
elemzés felér majd az frni-olvasni tuddssal! Anglidban tanitjdk, de gyakorlata az
oktatdsban ndlunk sem ismeretlen.”
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Surdnyi Béla tizenhét [cjezetbe rendezte a telepiilés worténetét érzékletes ké-
pckben megjelenité anyagdt. A helytériéneti munkédk sordban példaértékii koteté-
ben nem a szokasos és szabalyos néprajzi vagy éppen miivel8déstorténcti okfejtés
minuciézus pontossdgaval kivanja a ,.képolvastt” a telepiilés miltjanak befoga-
dasara, megismerésére birni. A meghitt, barati széban és az évszdzados 1orténelmi
gytkerck tudatformilé erejében bizva, az ott €16k csalddi fot6albumaibdl eldke-
riilt, bens&séges hangulatot draszté képei, megsdrgult iratai nyoman vezeti olvaséit
Magyaregregy torténelménck megismerése Gtjan. A torténelmi Gt ,,nyomvonali-
nak megrajzolasa” utdn az egyhaz életét, a tdrsadalmi élet szintereit, a telepiilés
muvelddési lehetdségeit, épitészetét, néprajzat, népmiivészetét, a jellegzetes mes-
terségeket és azok mivelsit ismerheti meg az album lapozgatéja, de f6ltdrul elStte
az ott é16k hétkoznapjainak sorskrénikdja a sziiletést§l cgészen a halalig. A szik-
szavd, ,,szikdr” képaldirdsok éppen csak arra nézve tdjékoztaljdk az olvasot, hogy
a kép kit vagy éppen kiket dbrazol, és mikor készilt, 4m az avalott szemiek
cgészen bizonyos, hogy a részletezd lefrisok nélkiil is pontosan megldljdk majd
azt, amit latniuk kell, azaz a boldog vagy éppen munkaban megfaradt arcokat, a
falusi élet hétkéznapjainak és lnnepeinek eseményeit, a jellegzetes fehérre me-
szelt, z0ld zsalugdteres, tin. nyeregtetds, magyaros hdzakat, a népviseletbe 6ltozott
ifjakat, iskolai tabloképeket és korabeli plakatokat stb. Az iskoldskor, a fiatalkori
évek, a csalddi élet, a katonaévek torténésel, a falusi szinjatszds escmdényei, a
Hangya szivelkezet ¢s a Ldzoltésag megalapitisa meg a hires Maré var, amely
turistak ezreit vonzza ide, mind-mind szinte életre kel a kotet lapjain.

Az egyfeldl fotdalbumként lapozgathatd, mésfeldl gazdag néprajzi, mivelS5dés-
torténeti, helytorténeti hozadékkal biré kitet nemcsak a Baranya megyében €16k-
nek kindl szdmos értékes adatot, de mindazok figyelmét érdemes felhivni ra, akik
helyismereti, honismereti munkajuk sordn szikebb patridjuk értékeinek szambavé-
telén faradoznak, hiszen a szerzd dltal folkindlt , képolvasas” mdsok szdmdra is ér-
tékes példa, kévetendd modszer lehel.

(Surdnyi Béla: Baranya. Magyaregregy képes torténete. Budapest—Magyaregregy,
2003.327.p.)

Bartok Gyorgyi
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Kdényvtarak német naptaron!

Ritkan fordul el6, hogy vonzé szines naptar jelenik meg konyvtdrak képével.
Németorszdgban 2004-es falinaptdrt adott ki 12 konyvtér fotéjdval és rovid is-
mertetésével a nemrég alapitott szakkonyvkiadd, a BibSpider. A ,,cimlapon” And-
reas Gursky Bibliothek 1999 cim{ impozdns mifalkotdsa szerepel (Hamburg, Kor-
tars Mivészeti Mizeum).

Hasonlé vallalkozds hazdnkban is volt mar — a legszebb magyar konyvtdrak
képeivel —, igy nagy vdrakozassal tekintettiink a berlini IFLA-konferencidn be-
mutatott kiadvany elé.

A 48x%48 cm mérett, szines naptaroldalak kozel felét egy-egy kony vtar fényképe
foglaljael, de mindegyiken szerepel a konyvtar neve (dltaldban németiil és angolul),
hélézati cime, €s minden oldalon taldlunk az adott orszdg egy-egy nagy irdjanak
valamelyik midvébél —inkabb grafikai élvezetet, mint olvasnival6t nyijtd — részle-
tet. (Az idézetek helyének pontos bibliografiai adatai természetesen szerepelnek a
naptar utolso, dsszefoglald lapjan, ahol a 12 hénap kicsinyitett méretd képei €s a
szerkesztdk ,,utészava’ is megtaldlhato!)

Az év egy-egy honapja alatt a kovetkezd modern és miemléki konyvtdrcpiile-
teketlathatjuk:

januar ~ az Eszt Nemzeti Konyvtar (Tallin),

februdar - a British Library (London — St. Pancras),

mdrcius - a Francke-Alapitvdny konyvtdra (Halle),

aprilis — az ichikawai vdrosi kbnyvtdr (Japan),

majus — a Collegium Polonicum konyvtdra (Slubice, Lengyelorszdg).
junius — a Cseh Tudomdnyos Akadémia kdnyvtdra (Praga),

julius — Deutsche Bibliothek (Frankfurt am Main),

augusztus — a libereci megyei konyvtdr (Csehorszag),

szeptember— a Biblioteca Medicea Laurenziana (Firenze),

oktéber - a Staatsbibliothek zu Berlin Stiftung Preussischer Kulturbesitz,
november — a Hong Kong-i Miszaki Egyetem konyvtdra,

december — a Hoffman-La Roche AG konyvtira (Basel).

Amint megtudtuk: a kiad6k szédndéka az volt, hogy az éltaluk ismert legszebb
konyvtarakat mutassak be, kicsiket és nagyokat, hagyomanyosakat €s ultramoder-
neket egyardnt, de a megjelenési hatdridé és a nyomdai kovetelmények miatt
nemcsak rajtuk mult a végeredmény. Az elkévetkezend idGkben szélesebb gytij-
témunkaba fognak majd, és remélhetSleg mar 2005-ben is keriilnek szép magyar
konyvtarépiiletek a vilogatdsba. A mostani naptdr a Konyvtartudomanyi Szak-
konyvtar dllomédnyaba keriilt — az olvasdteremben megtekintheté.

Library calendar 2004 = Bibliothekskalender 2004 / Hrsg.: Elisabeth Simon ; Walbur-
ga Losch. — Berlin : BibSpider, Info-Networking for Libraries, 2003. — 14 lev. ;
48x48 cm ISBN 3-936960-03-8 : 25 EUR

-i-i
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Az elsé csemaghan

AJARDEK HATIZSAK!

A A mesehallgatas
“-“ feledhetetlen élmény!
. "'\‘.:‘: ; A k6zds mesélés szorosabbra fizi sziilé

' és gyermek kapesolatat, fejleszti a gyermek
fantdzidjat, gyarapitja szokincsét.

<%~  CSAK KLUBTAGOKNAK!

Csck klubtagoknak! Ezeket a kdnyveket és CD-ket boltokban nem arusitjak, csakis o Disney Kényvklub tagjai
juthatnak hozzéjuk! Klasszikus Walt Disney mesék, epizédok és Gjdonsagok egyarant megjelennek a sorozatb

 WINDEN CSOMAGBAN
ATANDEK COD!
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