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KITUNTETESEX

Augusztus 20-a alkalmabol a Magyar Koztarsasag elnoke,
Madl Ferenc a MAGYAR KOZTARSASAGI ERDEMREND
LOVAGKERESZTIE (polgari tagozat) kitiintetést adomanyozta
szakavatott bibliografiai munkassagaért,

a Szépmiivészeti Muzeum szakkonyvtarat
a tudomanyos hozzaférhetdség révén gazdagito fél évszazados
tevékenységéért dr: Benkd Viktorné dr. Génczy Evinak,

a Szépmiveszeti Mzeum konyvtara ny. fomuzeologusanak.

Rockenbauer Zoltan, a nemzeti kulturalis 6rokség minisztere
augusztus 20-a alkalmaboél, Madl Ferenc koztarsasagi elndk
megbizasabol

RIRORIRRE

SZECHENYI FERENC-dijat adoméanyozott

Vajda Eriknek, a konyvtari szabvanyositas teriiletén végzett
munkadjaért.

SZINNYEI JOzSEF-dijat adomanyozott Cserey Laszloné dr.-nak,

a Szent Istvan Egyetem Allatorvos-tudomanyi Kényvtar ny.
igazgatojanak, dr. Rozsondai Marianne-nak, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtara osztalyvezetéjének, dr. Suppné dr. Tarnay
Gyorgyinek, a Debreceni Egyetem Matematikai ¢és Informatika
Intézet adjunktusanak, dr. Szabo Imrének, a gyori Kisfaludy Karoly
Megyei Konyvtar igazgatdhelyettesének és Varga Robermek,

a kaposvari Megyei és Varosi Konyvtar igazgatojanak; valamint
Weassics GyuLa-dijat adomanyozott Bencsikné Kucska Zsuzsanak,
a Terézvarosi Gyerekkonyvtar konyvtarvezetdjének.

Kitiintetett kollégainkra biiszkék vagyunk,
kitiintetéseikhez melegen gratulalunk.
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KONYVTARPOLITIKA

Iskola a kényvtarban — kdnyvtar
az iskoléban

Az MKE XXXIIl. Vandorgylésérdl

Amint azt mindenki tudja, augusztus 9-e &és [1-e kozou lezajlott az MKE
XXXIIL Vandorgyidlése. Hogy milyen méretel, mekkora gravitdacidja (t6megvon-
zdsa) van egy ilyen rendezvénynek, statisztikai adatok sokasagdval lehetne illuszt-
rélni, ezdttal azonban egy életesebb példdval szolgdlndank. A budapesti Nyugati
pdlyaudvaron, augusztus 9-én senki (valdban senki) nem juthatott helyjegyhez a
Nyfregyhdzara indulé két reggeli, standard InterCity vonaton. ElGvételben elfogy-
tak azok egy szilig. A sok-sok panaszkodd, értetlenkedd (minden héten czen a
napon utazok Nyiregyhdzara, ilyen még nem volt!, stb.) civilnek persze én sem,
konyvtdros kollégdim sem mondtdk meg, miért nincs helyjegy e kiilonben kordnt-
sem tiilzottan kihasznalt vonatokra, Miért a kdnyvtdrosokra és vandorgyilésiikre
vonni a felhaborodottak, értetlenek, csodalkozék haragjadnak villamait. A példa
azonban — azt hiszem — sokatmonds. Orszdgos ligy, orszdgos méretd jelenség a
véndorgyiilés, még ebbdl az aspektushdl, még a MAV vonatkozéasdban is.

A harmincharmadik vindorgydlés sorszdma ugyancsak sokatmondé valami.
Mondték is sokan, fel-felidézve korabbi vandorgydléseket, elhelyezni vagyva koz-
tiik a mostanit, megemlékezni Shajtva régebbiekrdl (amikor is sorra-rendre Hssze-
keverte mindenki, hogy melyiken mi is tortént, Lengyel Ldszl6 Szekszdrdon tartott-
e eldszor expozét, Engel Pdlt Kérmenden hallhattuk-e, Ambrus Zoltdn vajon melyi-
ken mondta, hogy... VajdaErik mikoris... sth., sth., sth.}, széval sokan mondottik,
j6 lenne mdr megfrni (persze nem megirni lenne jé, hanem olvasni a megiriat) a
vindorgyilések toriénetét. (Erre taldn lesz is majd véllalkozd, hisz — Kaposvdr 6ta—
tudjuk, milyen fontos a konyvtartdriénet-irds és micsodds mufajai, médjai vannak
annak.) Amig azonban a minden komparativ mdvelethez sziikséges torténelmi—fi-
lolégiai hattér meg nem iratik—sziiletik, csak ¢hatatlanul szubjektiv beszdmoldk
sziilethetnek. Ilyen lesz a most kovetkezd is. A résztvevSknek bizonyos dolgok
—persze jolesSen — visszakdszontek, mésok az Gjdonsdg bajdval hatottak, ismét md-
sok egyeseket lelkesitettek, masokat esetleg nem annyira, megint csak masok egye-
di-egyszeri (és ragyogd) valaminek tintek, megismételhetetlennek, még masabb
jelenségekrdl sokan gy éreziék, ez hagyomdnyteremts jellegi-érdemt volt, ilyen-
nek muszdj lesz lennie akdzeljovében is, stb. Az, dgy tinik, 6rok véaltozatlan vondsa
a vandorgy(léseknek, hogy a érben olyannyira elvalasztott, hivatasuknal fogva
roppant helyhez kizétt kényvidrosok — legaldbb egy évben egyszer — taldlkozhat-
nak egymdssal, kibeszélhetik magukbdl mindazt, ami egy év alatt felgyilt benniik,
szembesiithetnek kollégdik tapasztalataival, hisz erre bdségesen van idé (ha szdkos-
nek is érezziik sokan), sziinetekben, szekcidiilések helyeitkeresve, bariti taldlkozo-
kon, az utcdn szembejdve, presszékban, cukrdszddkban, sorézékben (stb.), akiran-
duldsokon, sét —horribile dictu— az el§addsok alatt is (a rendezdk—szervezdk jGvol-
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tahél mindig vannak olyan eldaddsok, kszontdk, hozzdszolasok, amelyek alatt
nem bin egymadssal par sz6t véltani, ezattal is volt ilyen alkalom — kdszénet érte).
Orok-allandonak latszott a vandorgyidlés strukttrdja is: a regisziraciotdl a bevezeld
fakultativ programon dt a plendris {ilés linnepi nagyszerdségééig, akdszinidkig és a
féelGaddsig, amelyetezittal dr. Nahalka Istvdn tanszékvezetd professzor tartott Ta-
nulds a kényvedrban cimmel. Csak djabban, mintegy tiz éve tartozik az ,,allandg”
programpontok koz¢€ a hatdron tili magyar konyvtdrosok jelenléte €s koszontése, de
mdr megint csak régdta ismerds mindenki szdmaéra a kidllitok sokasdga (ha anyaguk
mindig 0j €s 1j, ezittal példdul a poszter-eldaddsok jelentettek komoly ndvumot,
Bartos Eva (Kényvtdri Intézet) jovoltdbdl és innovicios készségér dicsérve), de
hasonléan hagyomanyesnak bizonyultak a harmadik napon—napraszervezettkirdn-
dulisok is, az esti (kulturdlis—mdvészeti és kdnyvtdri) programok, kényvtarldio-
gatasok stb., Széval rd lehetett ismerni a vandorgy(lésre, €szre lehetett venni, hogy
ez vandorgyUlés, sokban, korantsem mindenben, olyan, mint azok lenni szoktak. Es
persze sokban nem.

A programban szerepelt, hogy a plendris ilésen megjelenik és koszontSt mond
az oktatdsi miniszter is. O azonban sajnos nem vehetett részt a vandorgyiilésen,
ott volt azonban és sz6lt a hallgatdsaghoz dllamtitkdra. Aminthogy — ez méar Esz-
tergom ota nem djdonsdg — ott volt a piispok dr 1s, €s & sem restellt sz61ni az igen
népes hallgatésdghoz. Azt hiszem, nem {(csak) a sznob szdl belGlem, amikor az
ilyen jelenléteknek sdlyos jelentségét vélem érezni. Ez valamiképp a szakma
rangjdt, sulydt, jelent@ségét latszik (vissza)igazolni, mintegy megpecséielni. Azt
hiszem, azt remélem, az ilyen jetenlétek, az ilyen fontos tisztségviseik szavai
rovidesen mar nem kivdnnak ériclmezést, kommentart ~ a mi szdmunkra is ter-
mészetesek lesznek.

Sok-sok tjdonsdgrol szolhatnék még érintdlegesen, olyanokrdl, mint hogy Ami
asziveder nyomja jeligével | beszétgetd sarok” miksdott a vandorgydlés ideje alatt,
afféle spontdn, kétetlen szakmai eszmecserék férumaként, vagy hogy virtudlis ga-
léridk is felvonultak, hogy volt dn. kapcsolddd rendezvény (az MKE Miszaki
Konyvtdros Szekcidjanak Orvosi csoportjaés aMagyar Orvosi Kényvtdrak Szévet-
sége tartotta), hogy ... de hat talan tdl hosszan kellene, lehetne sorolni.

En magam a legf6bb és igen 6rvendetes tjdonsdgnak a masodik nap programjat
tartottam. (Formailag persze ugyanolyan volt az is, mint médskor, szekcigiilések
voltak hosszi, témott sorban.) Az sem volt tjdonsdg, hogy a vandorgy(lés vala-
mely kozponti kérdés koré szervezddott, a sokatmondé cimhez illéen, azt, az ab-
ban felvetett, jelzett problematikdt mintegy kifejtve. Az azonban eddigelé még
nem fordult el§, hogy ennyire specidlis, ennyire koncentrdlt legyen a tematika.
Eddigelé minden kényvtdrtipus, minden szekcid, minden szakmai szervezddés,
minden ..szakosodott” kdnyvtdros résztvevd azért a maga irdnydba mddositotta,
sajdt aspektusdbdl nézie-kezelte a kdzponti témat. A vandorgydlések soha nem
véltak eminenter szakmai konferencidkka. Ezittal, idén igen. Nem biztos, hogy
ennek a szervezddési elvnek, metddusnak hagyoményteremtdvé kell (tehet) val-
nia. Most azonban igen szerencsés dolog volt, hogy mindenki, minden szekcid
szorosan ragaszkodott az alaptémahoz, a cfmbe is kiemelt problématartomanyhoz:
Iskola a kinyvtdrban — konyvidr az iskoldban. Orisi a téma és folotte elhanyagolt,
cgydttal megolddsokra, megolddsi javaslatokra, a problematika kiiléndsen szoros
tdrgyaldsdra, kifejtésére igencsak ,kighezett”, de egytittal érett is. Azt hiszem, ha
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kiadnak az idei vdndorgyilés teljes anyagdt (a javat a Kényv és Neveléds fogja
k$zdini), nemzetkozi vonatkozasban is tittoré monogrifia megjelenését imnepel-
hetné a kritika. Hisz sorra-rendre pertraktaltatott a vandorgydlésen minden ide-
vonhaid kérdés: tanulds és Internet kapcsolata, konyvtar és felsSoktatds osszefiig-
gés-rendszere, a szakkonyvtdrak és a tanulds kapcsoldddsi pontjai, a konyvtaros-
képzés (s konyvtdri asszisztensképzés) fogas problémdi, a konyvtarhasznalatot
taniték képzésének aporidl, a pedagdgia alkalmazasdnak metédusai a kény vtarban
és akonyvtarpedagdgia mint olyan, zeneoktatds és kony vidr dsszetiiggésrendszere
és a konyvtdr megvaltozott szerepe a felndttkori oktatdsban stb., stb., stb.

Az Iskola a konyvidrban — konyvidr az iskoldban dsszefoglal6 cim (€s szlogen)
azért is tdnt roppant szerencsésnek, mert egyszerre volt képes a tematika szigord
lehatdroldsdra (épp ezt méliattuk az imént), ugyanakkor arra is, hogy bizonyos, per-
sze keretek kozt mozgd kildtdst, perspektivdt nyidjtson. Az Olvasds évében va-
gyunk, illének ldtszott hdt, hogy az olvasds is megkapja a magaét a konyvtdrosok
legfontosabb czévi rendezvényén. Nos, meg 1s kapta. Kimondatlanut is kozpont
szerepet oot be a vandorgydlésen (bar egy-egy rendezvény, kerekasztal-beszél-
getés kimondotian is ¢ iémanak szentelddott), hisz a fent felsorolt témak mindegyike
hozzdszolds, merengés, korbenjdras, sokszor épp a dolgok kbzepébe vigids azolva-
sdstematika vonatkozdsdban. Mert hisz mi a tanulds, a képzés, a szakdra-szervezés,
a tdvoktatds, az onképzés, a konyvtdri szolgdltatas, a tdjékoztatds stb. olvasas nél-
kiil? Es vajon nem az olvasdsrol ,,sz6l-¢”, ha az InternetrSl, a SULINETTSL, a kultu-
rdlis t8ke clekironikus titon-mdédon vald gyarapitdsarél, az informdcidkultira fej-
lesz1ésérdl, a problémaorientdltsdgrol (stb.) prelegdlnak elGadok ¢s vitdt kezdemé-
nyezdk, lefolytat6k? Annak, hogy kiilon, kiemelten nem volt sz6 az olvasasrol mint
olyanrdl, megvolt az a haszna is, hogy a téma, az olvasds témdja nem elszigetelien,
mondjuk avult-konzervativizoldltsdgban kertilt teritékre, hanem kirajzolédott koré
a ma beldthat¢ teljes problémamezdny, osszefliggésrendszer. Az olvasassal kiilon,
ondlléan foglalkozo konferencidk, ankétok, work shopok (stb.) bizonnyal gyakran
fognak hivatkozni a mostani vandorgytlésen clhangzottakra.

A szekciéiiléseken, ahol ezek a témdk tdrgyaltattak, igen komoly, elmélyiilt
munka folyt. Hisz rutinbél, ismert dolgok felmelegitésébdl ¢ téren nem lehetett
megélni. Uj, sokszor nyomasztéan tj és ismeretlen terepen haladtak clére az el6-
addk is, a hozzaszoldk, vitatkozdk is. Sziikség volt minden konyvtdri, kdny vtdrosi
akribidra, de arra is, hogy mindezt le- és diforditsdk az egylittgondolkozok az is-
kola, az oktaids s a nevelés egészen mis nyelvére, problematikdjdra. Természe-
tesen vdzlalosan sem lehet e keretek kozt beszdamolni az eredményekrdl. Hisz azok
nagy része maga is terjedelmes méltatast igényelne. Egészében azonban azt kell
mondanunk, hogy egy olyan @) tipusi megkozelitésmad munkalddott ki a vandor-
gvilés masodik napjdn, amelynek folytatdsdra mindenképp szlikség van és lesz,
de amelyet azon a nyomvonalon fogunk, fognak a szakemberek tovdbbépiteni,
amclyet €z a vandorgylés jelslt ki. Ezért vélhetjiik dgy, hogy kiemelkedd jelen-
13ségl volt ez a vandorgyUlés, sajdt arccal bird. egyedi-cgyszeri jelenségként a
viandorgyiilések — reméljiik — végeldthatatlan és 6rvendetesen gazdag sorozatdban.
(VK)




Konyvtaravatdé Kaposvaron

Emlekkd az alapiténak —
Ezerhétszdz négyzetméterrel bévilt az épulet

Dr. David Ibolyaigazségiigy-miniszter, dr. Gyenesei Istvdan, amegyei kozgyilés
elnoke és Szita Kdroly, Kaposvar polgdrmestere avatta fel augusztus 24-én az 1700
négyzetméterrel béviilt Megyei és Varosi Konyvtdrat, amelynek parkjaban Feste-
tics Laszlonak, a konyvtdr alapitéjanak is emléket dllitottak. A 280 millié forintos
beruhdzds masftél éve kezdddott, am az intézmény a munkdk ideje alatt is fogadta a
konyvbaratokat. A feldjitas és bGvités révén egy rendkiviil impozéns épiilet sziile-
tett, amelynek elsé szintjére rokkantkocsival is fel lehet jutni. A konyvtar munkatar-
sai béven kivették résziiket a rekonstrukciobdl adédoé feladatokbdl; Varga Robert
igazgatd is gyakran munkaruhdra cserélte az 6ltényét és bedllt akonyvrakédok kozé
vagy polcot pakolt és szerelt.

Testvérmuzsak randevija

A konyvtdravatéra tobb szdzan gytltek Ossze; a vendégek kozott iilt Kdnyddi
Sdndor, kolozsviri koltd, aki tobbszor jart mar a megyeszékhelyen, eljott a 90
esztendés Takdts Gyula, Kossuth-dijas kolté is. A Nemzeti Kulturdlis Orokség
Minisztériumat dr. Skaliczki Judit, a konyvtari osztily vezetGje képviselte, és a
szakma kivdlésdgai — koztik dr. Ambrus Zoltan konyvirigazgatd, a Magyar
Konyvtdrosok Egyesiiletének elnoke, Zalainé dr. Kovdcs Eva, a Konyvtéaros és
Informatikai Sz6vetség elntke — is a somogyi kollégdkkal egyiitt iinnepeltek.

Dr. Gyenesei Istvdn és Szita Kdroly megkodszonte a munkatarsak kitartasat, és
kiemelte a konyv és az olvasds hatalmat. Dr. Ddvid Ibolya miniszterasszony arra is
emlékeztetett: Somogy Megye és Kaposvar 0sszefogdsa példaértékd a hazai kényv-
tarligyben, hiszen az orszdgban sechol nem mikodtet k6zosen konyvtarat megye és
véros. Az igazsdgligy-miniszter avatébeszédében az irott sz6 6romére, a konyvek
illatdra utalt. Példaul hozta egyik kollégdjat, aki — falusi 1évén — gyermekkordban a
legnagyobb szérakozasat a konyvekben lelte. A kis telepiilés tékdjdnak valamennyi
kotetét elolvasta, s amikor az egyetemi felvételin feltették neki a kérdést — gondol-
van, tgysem tud ra valaszolni —, ki volt Thomas Mann, 6 mar sorolta is a midveit, s
nagy fvii értekezéssel kapraztatta el a felvételi bizottsag tagjait.

Dr. David Ibolya ezt kdvetden dtvdgta a nemzetiszin szalagot és jelképesen
atadta az olvaséknak a megszépiilt intézményt. Dr. Gyenesei Istvdn, a megyei koz-
gytlés elndke a legidGsebb és a legifjabb korosztdly legaktivabb olvaséjdt, Laiber
Jendt és Jofoldi Pétert oklevéllel és egy Somogy népmiivészetérdl szolé konyvvel
koszontotte.
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Dr. Gyenesei Istvdn, dr. Ddvid Ibolya, Szita Kdroly és Varga Robert
nemzetiszin szalaggal

Ezen a napon egyébként nemcsak szakemberek, orszdggydlési képviseldk €s
olvasék randeviztak, hanem a testvérmuzsdk is, hiszen az linnepségen a Kodaly
iskola kérusa is kozremkodott dr. Kerekesné Pytel Anna vezényletével, s a vers,
a proza is kiemelt szerepet kapott. Babits Oda a konyvhoz cimi versét Lugosi
Gydrgy, a Csiky Gergely Szinhdz mlvésze adta eld; Szerb Antal humoros irdsat,
a Nyaralds a konyvtarbant pedig Spindler Béla Jaszai-dijas szinmivész tolmacsol-
ta, aki augusztus 20-a alkalmabdl vette at a Magyar Koztdrsasagi Erdemrend Lo-
vagkeresztjét.

Varga Robert, a Megyei és Vdrosi Konyvtdr Szinnyei Jézsef-dijas igazgatdja
— az elismerést Szent Istvdn linnepén vette at —, els6ként a Teremtének kdszonte
meg, hogy elérkezett ez a pillanat, hiszen az elmilt id6szakban igencsak megsu-
risodtek a teenddi. Kiilonosen a rendelkezésre dllé pénz okozott komoly fejtorést,
s ezért a konyvtdr ugyan béviilhetett, s kiviil-beliil dj ruhdt olthetett, &m a beren-
dezés tobb helyen a régi maradt.

Az igazgatd ezt kovetSen a megyei kozgylés elnckével és Kaposvér polgér-
mesterével kdzosen diszoklevelet és ajandékokat nyujtott at az dtalakitdsban te-
vékenyen részt vevéknek; koztiik Czinkné Biikkdsdi Valérianak, a Megyei és V-
rosi Konyvtar osztalyvezetdjének, aki nemcsak az épitkezés szakmai tervezéséhez,
hanem a berendezéshez is adta hasznos otleteit és 6nzetlen munkéjat.

A megye ¢és a vdros clsd embere sem érkezett tires kézzel. Dr. Gyenesei Istvidn
az igazgaténak jutalmat, a konyvtdrosoknak egy zsolnai védzat adott at, s bejelen-
tette: tovabbi 2,5 millié forintra szdmithat az intézmény a legsziikségesebb beren-
dezési targyak beszerzésére, mig Szita Karoly polgdrmester egy Szabados Jdnos-
festményt emelt a magasba, amit a kollektivanak szant.



Tobb mint harom évtizedes hagyomany, hogy elismerik a 10-20-30 éve dol-
gozdkat. Az idén tizenkilencen részesiiltek torzsgarda-jutalomban. Fiola Pdl, a
konyvtdr igazgaté-helyettese 1994-ben halt meg. Ozvegye, Fioldné dr. Komdromi
Gabriella irodalomtorténész, a Kaposvéri Egyetem Csokonai Vitéz Mihdly Peda-
gbgiai Féiskolai Kar docense még abban az évben megalapitotta a Pro Biblioteca
dijat; azzal a céllal, hogy minden esztendében pénzjutalommal ismerjék el a leg-
kivdlobb munkatdrsat. A kuratérium dontése alapjdn erre az elismerésre Rugdsi
Istvanné, a feldolgoz6 munkatdrsa volt a legméltobb ebben az évben.

A konyvtdr parkjaban folytatodott az linneplés. Szita Ferenc nyugalmazott
igazgato avatta fel gréf Festetics Laszlé emlékkovét, aki 1825-ben ezer eziist fo-
rinttal megalapitotta a Somogy Varmegyei Konyvtarat. A Kling Jozsef kaposfii-
redi szobrdszmivész tervei alapjan késziilt emlékkénél dr. David Ibolya minisz-
lerasszony is elhelyezte virdgait.

Eletfa a konyvtarban

Varga Rébert igazgatd szobdja most is, csakigy, mint kordbban, meglehetdsen
puritan. Maradtak arégi bitorok, s egy igencsak cserére érett, iratokkal, kényvekkel
teli iréasztal fogadja a betérét. Legfrissebb kiadvdanyuk a Somogyi kényvidros ki
kicsoda?, s az igazgatd szamizdatként emlegeti az a fiizetet, amita Levelek a konyv-
lifthdl, jelek a dobozral cimmel munkatdrsai dllitottak Ossze €s jelentettek meg az
dtalakitas hénapjairdl. Beszédes adatokra, jépofa rajzokra bukkanok, de megtald-
lom benne az aludtiejes prosza édes és sés viltozatanak a receptjét is. Ugy, ahogy
nagyanydink készitették. Megtudom azt is a kis flizetbdl: a konyvtdr munkatarsai
1388 konyvvel, 140 videokazettaval, CD-vel valamint 693 folyoirattal ¢s bakelit
lemezzel teli ldidat mozgattak meg.

— Stratégiai terviinkben megfogalmaztuk a jovéképiinket: egy olyan korszerd
konyvtdr kialakitdsa volt a célunk, amely alapteriiletében és szolgdltatdsaiban az
Orszagos Dokumentumell4t6é Rendszer tagjaként megfelel egy tobb mint 350 ezer
lelkes régid, illetve egy hetvenezres egyetemi varos polgdrai, valamint tanuldif-
jusdga igényeinek. Ugy vélem: a feldjitdssal és a bévitéssel ez sikeriilt — summa-
zolt az igazgato.

A konyvtdr egyébként 1960-64 kozou épiilt Kellner Béla igazgatd szakmai ird-
nyitdsdval, és akkoriban az orszdg legmodernebb szabadpolcos kozmivelGdési
konyvtdrdnak szamitott. Hamarosan elkésziiltek a bvitési tervek, dm Kellner Bé-
la, majd Szita Ferenc igazgatok legnagyobb igyekezete ellenére sem novekedhe-
tett a hasznos alapteriilet; csupdn a gazbevezetéskor felszabaduld szenespincék
avanzsilhattak konyvraktarokka. Kihaszndltak minden talpalatnyi helyet, a zsi-
foltsdgot pedig a folyamatos selejtezéssel ellensilyoztdk. Kozponti tdmogatdsra
1996-ban, "97-ben és '98-ban is pdlydztak — eredményteleniil, am két éve 275
milli6 forintot szavaztak meg a rekonstrukciéra.

Egylitt jarjuk végig a héfehér, csupa fény épiiletet. A foldszinti kélesonzdpult
kozelében kozszolgdlati tér kapott helyet. A vasiti €s az autébusz-menetrendtél
kezdve az lizletek nyitva tartdsdn dt a szentmisék idépontjdig sokféle témdban
tdjékozdédhatunk. Itt helyezték el a folydirat-lapozgatdt, és azt a tiz komputert,
amelyeken elektromos levelezésre, szamit6gépes szovegszerkesztésre is van mod.
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Szakdolgozatok is késziilhetnek itt, s a friss diplomamunkak a kényvtar kotésze-
tébe kerlilhetnek. A nagyterem — amely szdmos irodalmi, zenei, képzdmiivészeti
esemény szinhelye volt az elmiilt évtizedekben —, statikai szempontok miatt kisebb
lett ugyan, de intim beszélgetésekre, kiilonféle kamararendezvényekre, és -tdrla-
tokra igy is kivdléan alkalmas.

Az elsé emeleten kiilon terembe keriilt a helytoriéneti részleggel Gsszevont ké-
zikényvtdr. A régi épiilet elsé emeletének teljes egésze a konyvkivalaszto tér. Ide
sikeriilt dj batorzatot szerezni, és olvasdasztalok mellett, kényelmes fotelbe siip-
pedve adhatjuk it magunkat az olvasasnak. Varga Robert szerint a b6vités nagy
nyeresége, hogy az emeletraépités eredményeként megdupldzodott a gyermek-
konyvtar alapteriilete. Ide azonban (j bitorokra nem futotta; a régieket tették rend-
be, s a dekordldsara az Gvodasokat is bevontak. Eletfdt jelképezendd, specialis
fizfadgat helyeztek el itt.

A szamitégépet nem lehet agyba vinni

Az igazgatét arrdl is kérdeztiik: vajon az informéciérobbanas, a szamitdstechni-
kafejlédésének kovetkeztében nem véltja-e fel a Gutenberg-galaxist az Internet-ga-
laxis. Varga Robert szerint a konyv illatdt semmi sem pétolhatja, €s a monitort sze-
rencsére nem lehet bevinni az dgyba. A szdmitégép mindig eszkoz marad, sohasem
cél, és a konyvtdrt és az olvasdt egyarant segiti a gyorsabb informacidszolgaltatas-
ban. Amidta pedig fényszedésscl, szdmitdgépes tordeléssel késziilnek a konyvek,
sokkal szebb kétetek sziiletnek. A feldjitds ideje alau dllftottdk Gssze a konyvidr
elektronikus katalégusdt, igy otthonunkbdl az intézmény honlapjdra kattintva,
egyebek mellett azt is megtudhatjuk, hogy a benniinket érdek1d konyv jelenleg kol-
csndzhetd-¢.

Varga Robertet a kistelepiilések patronusaként tartja szamon a szakma, hiszen az
elmult hdsz évben gyakran megfordult a vidéki tékdkban. Az utébbi iddben azon-
ban tébbnyire Budapestre vezet az ttja, hiszen sokszor orszdgos szakmai ligyek
irdnyitéjaként is jeleskedik az intézmény. Tobb mint tiz éve vet&dott fel: j& volna
létrehozni egy orszdgos konyvtari targyszéjegyzéket. Nos, ez elkésziilt, és tavaly
karacsony 6ta megtekinthet§ az intézmény honlapjdn. A kozelmiltban a Kaposvari
Egyetem Mdvel&dés- és Médiatudomanyi Intézetével kdzdsen Mit ér az ember, ha
olvasé? cimmel rendeztek orszdgos szakmai konferencidt a megyehdzdn, ésugyan-
csak Kaposvdron zajlott a helyismereti kdnyvtirosok szervezetének VIII. taldlko-
z6ja, amit az Gsszel a hatdron tili magyar kényvtdrosok hagyomanyos tovabbkép-
zése kovet.

S hogy mit jelent Varga Rébertnek a konyv, a kdnyvtar?

— Igazgatéként egy lelkes csapatot, sok munkdt, 6romet és olykor bosszisagot,
de ha odahaza leveszem a polcrdl a konyvet, akkor megnyugvast. Kedvencem
Carmus, aki a Pestis ¢fm mdvében a heroikus pesszimizmusnak allft maradandé
emléket, de szivesen lapozom Lucian Blaga aforizmdit is, €s bdlcs mondésai a
munkahelyemen is agyamba villannak: a Nap sem hazugsdggal, hanem fényfo-
losleggel rejti a foltjait.



Viandorszinhaz Levente Péterrel

A nagykozonség augusztus 27-én vette birtokba az intézményt, ahol Miénk a
kdnyvidr! cimmel rendkiviil szines programsor vérta az olvasokat, akik ezen a
napon ingyenesen haszndlhattdk a szamitogépeket és a konyvtarosok szeptember
kozepéig nem szamoltak fel késedelmi dijat a lejart hatdridejid konyvekért.

Shogy milyenrendezvényekkel rukkolteld akonyvtar? Els6kéntegy fotdkiallitas
nyilt Varga Rébert felvételeibdl, aki végigfényképezte a feldjitds masfél évét. Az
Epitkeziink cimd tarlatot Kiss Tiborné, a Somogy Megyei Onkorményzat szakfGta-
ndcsosaajanlottaazérdekldddk figyelmébe. Az dj gyermekkonyvtarat Levente Péter
adta dt alurkdknak, és Dabrentey lldiko dedikalta Egbélpottyant mesekdny veit. Au-
todidaktatarsas Iény —eztirnd névjegykdrtydjdra Levente Péter, akit a kozépgenerd-
ci6MokaMikikéntismertmegateleviziébdl. Amostani ovisok ésiskoldsok az Egbdl
pottyantmesékben,saKikopog?-bankedvelték megalJaszai Mari-dijas mivészt, no
meg vandorszinhdzardl, hiszen sok helyen megfordul az orszagban.

— Se szinészi, se rendezdi, se bdbos, se latvanytervezdi diplomam nincs, csak
kiilonféle bizonyitvdnyaim vannak, s a mai napig tanulva tanitok — mondta Le-
vente Péter. — Negyven éve vagyok a pdlydn, s azért tartom magam tarsas lénynek,
mert soha sem egyediil dolgoztam.

— Altaldban elég puritdn eszkoztdrral 1ép fel, de rendkiviili érzékenységgel ke-
riti hatalmaba a gyerekeker. Az Internet-galaxis kordaban kénnyii dker bevonni a
mokdzasba? Elég néhany szines lepel, kizis rajz, egyiitt szt mese és mondoka?

— Ugy tiinik, igen. hiszen évente szazhiisz fellépésem van, ami jelent némi nép-
szeriséget. Az elmdlt 40 évben sohasem ajanlottam magamat, még csak nem is
adtam meg a titkos telefonszdmomat. Gondoltam. akinek fontos, hogy én foglal-
kozzam a lurkékkal, majd kinyomozza. A vandorszinhdzban mindig akad néhdny
olyan ember, aki ldtja, miben mds az én munkdm, jitékom, mint Haldsz Judité
vagy a Kaldkdé, — akik egyébként remek elGaddk — s el tudja donteni, melyikiinket
hivja legkdzelebb.

— Hogyan lehet megdrizni ezt a népszeriiséget az izléstelen televizios gyerek-
miisorok, rémiiletet kelto, agressziot fokozo torténetek, giceses mesekonyvek tdr-
sasdgaban?

— Ugy, hogy nem engedem magam felfdjni, mint a 1éggémb. Ezért nem puk-
kadtam ki és nem fonnyadtam el. A mindennapi kenyér mellett van egy masik
fohdszom is: add Uram, hogy 6rdrdl érdra, naprél napra meg tudjam &rizni a ter-
mészetességemet, s meg tudjam kiilénboztetni a valodit az 4ltdl, az igazat a ha-
mistol.

— Miben mdsak — mdsak-e egydltaldn — a mai gyerckek, mint nagyanydink ide-
jében?

— Szerintem nincs szdmottevd kiilonbség, csak az, hogy tobb informdcidval
taldlkozik a mai gyerek, és gyongiilt a csaladi Osszetartds ereje. Nem hiszem, hogy
nehezebb helyzetben lennénk most, mint nagyanydink, dédanydink idejében. Aki
panaszkodik, annak azt mondom: leszokott a gondolkoddsrél és a dontésrél, s rab-
szolgaként mésokra bizza a gondolkoddst és a dontést is. Egyébként errdl is be-
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szélek hallgatétmnak, a nyifregyhdzi tandrképzén ahol hittanszakosoknak maga-
tartdskultdrdt tanitok a Budapesti Evangélikus Teoldgia megbizdsdhdl, és Eszter-
gomban is lesz egy ilyen kurzus.

~ Ldthatjuk-e Mdka Mikit kicsit megfiatalodva, modernebbé téve?

— Feleségemmel, Dobrentey Ildikdval tobb tervet is készitettiink, amit benydj-
tottunk a TV1-nek, de mdér elfdradtunk, mert négy v 6ta semmi nem tortént azérl,
hogy tovibb élhessenck az Egbél pottyant mesék. Most a Duna Televiziénal pro-
balkozunk.

Eljott Lengydk Istvan is, aki ollévigta mesefigurdival biivolte el a gyerckeket,
Fésifs Eva kaposviri meseird, a Palacsintds kiraly sziilSanyja pedig a mesesarok
vendége volt Fdbidn Zira konyvtdrossal, aki szdmos mesekonyvét illuszirdlta.

Zavada 1j regényét irja

Az esti rendezvénysor egy iré-olvaso taldlkozdéval kezdddott. Zdvada Pdlr Ke-
rékgydrié Istvdn faggatta, majd mi kérdeztitk a Jadviga pdrndja szerzgjét, akirél
sokan azt gondoltdk: ez a kiilonés nyelvi leleménnyel {rt mive az elsd, pedig ko-
rdbban mdr jelentek meg szociogrdfiai tanuimanyai, kotetei, mint a Kuldkprés
vagy a Mieldtt elsotétiil. Mint mondta: az (rdi kdzérzet szerinte attdl fiigg, hogy
az ember az adott id&szakban [6] érzi-c magdt. Szerencsére & most j6 passzban
van, négy éve egy Ujabb regényen dolgozik. Csak annyit drult el a késziild mird],
hogy egy huszadik szdzadi regény lesz, amelynek egyik elbeszélGje egy hetven
koriilt férft, Milota Gydrgy, a médsik elbeszélSje pedig egy harminc év kérili nd
lesz és viltakozva jelennek meg a midben. Alkot6i stitusdrdl annyit sikerilt kihdzni
a Jézsef Attila-, Déry Tibor- és Kridy-dijas {r6b6l, hogy dltaldban sokat bibelgdik
a mondataival. Egyszerre fréja és olvasdja a késziilé regénynek. Ha olvaséként
clégedetlen egy-egy résszel, akkor azért irdként felel, Folyamatosan djraolvassa
a kéziratot, haz beldle, atir és dtszerkeszt részeket.

Amikor arrdl faggattam, hogy miként hatott rd a siker — hiszen a Jadviga parndja
tizenkét kiaddst megért, dijesSt jelentett és film is késziilt beldle —, csak ennyit vila-
szolt:

— Nem széditett meg, de komoly viltozast jelentett az €letemben. Az elmult
négy évben vagy szdz kozonségtaldlkozdn vettem részt, s ezek az alkalmak fel-
dobnak.

Az est Tolcsvay Béla Szép szerelmem, Magyarorszdg cimd misordval zérult.
Az énckmondd, gitdrral kezében, dalolt-mesélt e szerelmetes vidékrél. Istenrdl,
magyarsagrol €s nemzettudatrél, s arrdl, hogy az emberben eredendden ott €] a
harménta irdnti vagy, ami soha sem halhat ki,

A Miénk a kdnyvtar! ¢fmd rendezvénysorozat is a konyv és a harménia irdnti
vdgyat ébresziette fel benniink, Igényes vilogatdssal, neves eldadékkal iinnepelt az
intézmény. Hissziik, hogy a megujult épiiletben egyre gyakrabhan szélnak a meghi-
vok iré-olvaso-talalkozdkra, kamaratdrlatokra, eldadai estekre, s olyan szivélyes,
szakavatott hdzigazddja lesz a programoknak, mint amilyen Haldsz Ldszléné
kényvtdros volt,

Lérincz Sandor
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Cslry Istvan palyaképe

Cstry Istvéan sziiletésének 80. évforduldja alkalmdbdl, rdnk maradt frdsaira és
személyes tapasztalatunkra tdmaszkodva, megkiséreljiik életének €s munkdssdga-
nak révid bemutatdsat.

Konyvtdrosi pdlydja Debrecenhez kapcsolddik, sziiletési helye azonban tdvo-
labb keresendd. 1921. jilius 2-dan a Szatmdr megyei Mikola kozségben sziiletett,
Apja, dr. Csiry Bilint abban az idGben kolozsviri kdzépiskolai tandr, 1932-16l
haldldig, 1941-ig debreceni egyetemi tandr, magyar nyelvész, a Magyar Tudo-
mdnyos Akadémia levelezd tagja.

Csiry Istvdn a kolozsvari elemi iskolai évek utidn gimndziumi tanulmanyait
Debrecenben végezte. Egyetemi tanulmanyait Estvos-kollégistaként a Budapesti
Egyetem bolcsészkardn, magyar €s német szakon folytatta.

Az intellektudlis csaladi Iégkor és a budapesti EGtvds Kollégiumban t81tott esz-
tendGk meghatarozdak voltak egész palydjdt illetéen. A modern egyetem modell-
jeként a hajdani Eotvos Kollégiumban megvaldsult gyakorlatot értette: ,,modern
egyetem: dolgozva, dndlldan bivarkodva, dolgozatokat megvitatva, hatdsok, in-
formdciodk és inspirdciok sirdjében tanuld tandri-hallgatéi kozosség. Az ott vég-
zetteknek volt egy igazi egyetemiik (a Kollégium) és egy diplomaoszto hivataluk
(a Pazmany). A kollégiumi tandrok kutatdsi témdkat kinaltak, feldolgozasukhoz
madszereket s irodalmat ajdanlottak, kis hallgatdi csoportokkal egyiitt meghallgat-
tak s megvitattdk az elkésziilt munkdkat. A hallgaté a konyvtdrban élt, mert a
Kollégium egyetlen nagy konyvtar volt.”

A haborts események miatt utolsé vizsgdit Debrecenben tette le, €s itt szerzett
1945-ben kitiind eredménnyel kozépiskolai tandri oklevelet, majd 1946-ban sum-
ma cum laude bolcsészdoktordtust.

A csalddi kornyezetnek €s a kitding iskolai képzésnek koszonhetden széles kord
nyelvismerettel birt, felséfokon volt sajitja a német és francia nyelv, de j6l tudott
oroszul, romdnul, olaszul &s latinul is.

Afiatal Csiry Istvanels§alkalmazdsaaDebreceni Egyetemi Konyvtarban tértént
1945. aprilis 11-én. Ettél kezdddden élete végéig ennek az intézménynek volt dolgo-
z6ja, 1956. oktober 8-itél kezdddGenigazgatdja. A Konyvtar 1947-benigazgatd nél-
kiil maradt; hivatalosan még nem, de valdjaban Csiry Istvdn ldttael a vezetést, majd
annak aktiv részese maradt elédje, Kovacs Maté igazgatdsa idején is. Kovacs Maté
szerette ésnagyrabecsiilte adolgozni szeretd és tudo fiatalembert, igazgatdsaga alatt
is az § feladata maradt a voltaképpeni vezetSi teenddk jelentds részének elldtdsa. Az
igy vezetdi tapasztalatokkal bird Csiry Istvant Kovacs Mété bizalommal ajanlhatta
sajat utédjaul 1956-ban, a budapesti Eotvios Lorand Tudoméanyegyetem Konyvtdr-
tudomanyi Tansz¢ékének professzori tisztjére vald tavozasakor.

Cstry Istvdn konyvtdrosi palydjanak elsé szakaszdban — a haborid okozta m-
kodési nehézségek kikiiszobolése, az elemi munkafeltételek kialakitdsa utdn — ter-
vezd- és gyakorlati munkdt végzett egy korszerd konyvtdri lizem alaptevékeny-
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ségeinek kiépitésében. O maga fgy vall err6l: a *45 utdn munkéba 4116 konyvtdros
nemzedéknek minden vonatkozasban az alapozds problémadival kellett megbirk6z-
nia, a katalégusok rendszerének, technikdjanak megtervezésétdl, a hatékonyan
mikodé munkaszervezet kialakitdsdn 4t, az olvasova nevelés modszerének kiki-
sérletezéséig, gydjtési elvek kidolgozdsdig és a hidnyz6 konyvtdri rend megterem-
téséig. A hdbord utdni konyvtdri helyzet az érdekl§dését a sz6 sziikebb értelmében
vett konyvtdrosi gyakorlatra, a gyakorlat éppen idészerd elemi problémdira ird-
nyitotta. Ez magyarédzza, hogy az irodalomelméleti és szocioldgiai kutatds dtjdn
megtett kezdd [épések utdn, e szivéhez nétt stidiumokrol 6nként lemondva a ke-
vés belsd szenzaciot és kiilsd megbecsiilést igérd, de a gyakorlat szempontjabdl
parancsoldan sziikséges konyvtdrelméleti és szervezéstudomdnyi kutatds itjdra lé-
pett, s ezen jarva a primer eredménykozlés mellett a szakmai publicisztika esz-
kozeivel is szolgalni igyekezett a sziileté konyvtariigyet.

Elsé jelents tudomdnyos témdja Méricz Zsigmond tdrsadalomszemléletének
tanulmdnyozdsa volt. A Mdricz Zsigmond tdrsadalomszemléletével foglalkozd
doktor disszertacié irdsdnak ideje (1945-1946) egybeesik konyvtarosi palyakez-
désével. S ekkor a két elkodtelezettség: az eredményt is hoz6 igyekezet az irodalom
mint tarsadalmi jelenség tanulmédnyozédsara és a hivatdsként vallalt konyvtarosi
gyakorlati palya konfliktusba keriilt egymassal. E konfliktusbdl az utébbi kertiilt
ki gyéztesen. Az a felismerés, hogy az el6z6 korszakbol 6rokolt konyvtari gydj-
temény és mikodésbeli szegénység lekiizdhetetlen nehézségek elé dllitotta a ku-
tatdst, arra 0sztonozte, hogy minden erejét a gyakorlati hivatasra dsszpontositsa.

A kdnyvtdrosi palya indul6 szakaszaban Csdry Istvdn még dgy gondolta, csupdn
néhany évre kell felfiiggesztenic eredeti terveit, s majd egy j6 konyvtar er6forrdsaira
tdmaszkodva folytathatja—amar hatékonyan szolgalt kiilsé olvasdkkal egyiitt maga
is —tanulmdnyait az irodalomszocioldgia korében. Kutatéi hajlamat és frissen szer-
zett metodikai jartassagat is a konyvtdr javdra kamatoztatta, Hamarosan nemcsak
rendszeres felhasznéldja, a korszerd gyakorlatba atforditdja, hanem tevékeny miive-
[Gje is lett a konyvtdri szakirodalomnak. Tanulmanyozni kezdte akdnyvtari munka-
folyamatokat, azok szervezeti és technikai feltételeit. A kdnyvtari mikodés korsze-
ri szakmai és lizemszervezési alapjainak kiépitése részint a szakirodalom felhasz-
ndldsa, részint 6nallo tervezés révén tortént. Egymast kovette a konyvfeldolgozas
munkafolyamatdnak megtervezése és kialakitdsa; az olvasdszolgalat szervezeté-
nek, munkamenetének és nyilvdntartasainak megtervezése, a kdnyvtdri munkater-
vezés modszereinek és eszkozeinek kidolgozdsa. Nevéhez fizddik a konyvtdri
munkanormaknak hazénkban elGszor torténd bevezetése; a konyvallomany feltara-
sanak differencidltsdga, katalogizdlasdnak teljessége; a kartotékszerd konyvleltar
bevezetése; az tin. forgalmi €s holt anyag taroldsdnak, a tobbes példanyok kezelésé-
nek ésszerdsitése; akonyvgytjtemény tartalmi tervének elkészitése. Ezek a munkai
akkoriban orszdgosan is kezdeményezd jelentdségiiek voltak.

Frederik Taylor nyomdokain jarva dolgozta ki €s vezette be a konyvtari munka-
normdkat. A konyvtdri munkafolyamatok dllando figyelemmel kisérése. elemzése
és jobbitdsa pedig megfelel a mingségmenedzsment egyik alapvetd, mai feltételé-
nek. A munkanormék orszdgos alkalmazdst a tervez€s eszkozeként szorgalmazta.
Ugy gondolta, hogy orszdgos, ill. konyvtdrtipusonként viltoz normaminimumok
alkalmazdsdt lehetne elGirni egy sor munkaféleség megtervezésének kiszamitasi
alapjaként. Elképzelhetdnek tartotta, hogy bizonyos munkaféleségek esetén el§ le-
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hetne {rn1, hogy a normaminimumot vagy egy magasabb helyi normadt az ellenérzés
és az egyéni munkaértékelés eszkozeként is alkalmazzdk a konyvtarak.

A konyvtdri szervezet korszerisitésével kapcsolatos véleménye, a fokozatossdg
elvének érvényesitése a véltoztatdsok bevezetésekor napjaink konyvtdrosai sza-
mira is megszivlelend6k. Ugy létta, hogy az akkor adott szervezeti forma a konyv-
tari tevékenységek redlis struktirdjat tiikrozi, ezért e szervezet szétzizdsa alapjai-
ban rengetné meg a funkciondlis struktirat, anarchidhoz vezetne. A korszerisités
— Cstry Istvéan felfogdsdnak értelmében — a meglévdt nem szétziizni, hanem meg-
tartani és felemelni hivatort. Ez azt jelenti, hogy olyan differencidltabb és maga-
sabb rendd modell kialakitdsa a feladat, amelybe a jelenlegi egyszertibb képlet
minden életképes eleme szervesen beépiilhet. A korszerdsitési folyamatban az
adott személyzeti dllomany hasznositdsat tervezte, és csak tavlatilag szamolt to-
vabbi er6k megnyerésével.

A gyakorlati munkdval parhuzamosan folytatta Magyarorszdgon uttérd jelen-
t6ségd konyvtdrtani kutatdsait. E témdban ldtott napvildgot a konyvtdri lizem szer-
vezetét és mikodését térgyald, sok tekintetben maig haszonnal forgathaté konyve.

Az alaptevékenységek kiépiiltével — a debreceni Egyetemi Konyvtar igazgatoi
posztjara keriilésének idGszakatdl — lehetévé és sziikségessé valt az informdcids
Jellegii tevékenységek kiépitése. Erre az iddre esik a szakbibliografiai, tiszdntili
bibliogrdfiai programok kidolgozasa, a tényleges bibliografiai feltaré munka meg-
inditdsa, és ugyancsak orszdgos jelent6ségu bibliografia-elméleti kutaté és publi-
kacids tevékenységének kibontakozasa. Modis Lasz16 tilméretezett tdjbibliogra-
fiai koncepcidjaval Csiry Istvdn a szelektdlds sziikségességét dllitotta szembe, ¢és
tobb tanulmdnyban foglalkozott a védlogatds €s teljesség kérdésével a konyvtdri
¢és bibliografiai gyjtés szempontjdbol. A kérdés torténeti folyamatdnak elemzé-
sébdl kiindulva irdnyitotta a figyelmet arra, hogy a dokumentumok szdmanak nagy
mértékd novekedésébdl torvényszerien kovetkezik a szelektdlds sziikségessége.
A vilogatds szempontjainak tudomanyos megalapozasara torekedett, s ezen elve-
ket kamatoztatta a konyvtdr gydjtékori utasitdsainak megalkotdsakor, a helyisme-
reti bibliogréfiai gydjtésre vonatkozé dllaspontjdnak 6sszegezésekor, a helyisme-
reti érdekd hirlapcikkek tipologizédldsaval foglalkozé munkdjdban, majd a konyv-
tari tevékenység gyakorlatdban. Szigord revizié ald vette a gydjteményépités
praxisat, személyes részvételével segitve a naprol napra felmeriild vitds kérdések
megoldésat. Kiilonos gondot forditott a Tiszdntili Katalégus anyagdnak 4j szem-
pontd gydjtésére. Kezdeményezésére késziilt el a tiszdntdli helynév- és személy-
névjegyzék, és tortént meg mindazon céduldk kiszirése a helytorténeti katalégus-
bol, amelyek nem feleltek meg kovetkezetesen a feldllitott elvi szempontoknak.

Nem hagyhatjuk emlités nélkiil a helytirténeti dokumentumok gyiijtésére és fel-
tdrdsdra vonatkozo egyiittmikodési torekvéseit sem. Ebben az idészakban meg-
egyezés sziiletett az egyetemi és megyei konyvtar helyismereti tevékenységének
id6hatdraira vonatkozdan, melynek értelmében az Egyetemi Konyvtdr—a Tiszdantil
¢és Debrecen €letére vonatkozo régi dokumentumokban igen gazdag Reformdtus
Kollégiumi Nagykonyvtarral egytittmikodve — végzi a regiondlis irodalom retros-
pektiv gydjtését és feltdrdsat a habord befejezésének iddszakaig, a Megyei Konyv-
tdr az ezt kovets évek vonatkozdsdban.

Palyajanak ezen szakaszdban jelentGs dllomdsdhoz érkezett a tanszékeken &rzott
konyvgydjtemények fejlédése is. Megkezdddott a tanszéki konyv- és folydirat-be-
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szerzés, valamint feldolgozds kdzpontositdsa: nevezetesen a kiilfoldi konyvek és
folydiratok kdzponti beszerzése és katalogizildsa, tovdbbad a tanszéki konyvtirak
modszertani irdnyitdsa. A fejleszté munka része volt az egyetemi kiadvanyok nem-
zetkozi cseréjének €s az dltaldnos kiadvanycserének a megszervezése is. Ekkor in-
dult a konyvtar kiilongydjteményeinek kiépitése: az elsdsorban tiszantdli vonatko-
zdsl, nem nyomtatott irdsos dokumentumok gydjtését vdllalo kézirattdr, a vidloga-
tdsban és elrendezésben ugyancsak regiondlis hangsilyd plakdttdr, a konyvtari
munkafolyamatok végzéséhez, a tdjékoztaté munkdhoz ma mar nélkiilozhetetlen
bibliografiai kézikonyvtdr, a nagy értékd zenemditar és mikrofilmtar.

Csiry Istvdn az 1965. esztendGt tekintette a konyvtar vezetésében olyan mér-
foldkének, amely jelezte: az eredmények mar megérlelték a nivovaltds sziiksé-
gességét és mindségileg uj célkitizések lehetGségét. Gyakorlati vonatkozdsban ek-
kor allitotta a konyvtdr horizontdlisan kiépiilt, bejaratott mechanizmusa elé az ak-
tiv gydjteményépités €s informdcid tartalmi irdnyd feladatait, és latott hozza az
ehhez sziikséges vertikélis szervezeti elemek beépitésével (szakreferensek, szak-
gyldjtemények) az addig nem kielégitGen elldtott egyetemi sziikségletek kielégi-
téséhez. Az egyetemi konyvtdr korszerd modelljének megvalésitdsa keriilt napi-
rendre, amely ,lényegét tekintve tudomanyos kommunikativ tevékenységeknek
az érdemi kutatdsi és oktatdsi tevékenységekben integrdl6dé rendszere.”

A konyvtar korszerd tovabbfejlesztésének jegyében jelentds eredmények szii-
lettek dj konyvtdri funkcick, szolgélati dgak bevezetésével. gy épiilt ki Csiry
Istvan kezdeményezésére 1967-ben a szakreferensi rendszer. Kordbban a konyv-
tar, horizontalis szervezetben, a sajdtosan kényvtdri alapmiveleteket ltta el kor-
szertinek szamité szervezeti formdban.

A szakreferensi rendszer bevezetésével jard szervezeti fejlesztés nem csupan
abbdl 4llt, hogy a horizontdlis elrendezésd konyvtari miveletek rendszerébe be-
épiilt a tartalmi tevékenységek szaktudomanyok szerint tagoz6dé egysége; ezzel
a tevékenységnek ez a tipusa intézményessé és szervezetté valt. Egyiitt jdrt ez az
olvasészolgdlat, a tdjékoztatds és a kézikonyvtari rendszer szakositdséaval, s egydl-
taldn a konyvtar tudomanyos €s oktatdsi 1ényegu tartalmi feladatainak a tevékeny-
ségek kozpontjdba dllitasaval.

Mindségi viéltozdst hoz az Uj rendszer a személyzet Osszetételében. Kovetel-
ményként fogalmazédik meg az 4j szakreferensi munkakorok betdltSivel szemben
az egyetemi doktordtus megszerzése, szakteriiletiilkon rendszeres kutaté tevékeny-
ség folytatdsa.

E magasabb kovetelményrendszer feldllitdsa

1. elsédlegesen az alapvet§ konyvtari funkcidk betoltése érdekében tortént,

2. 6sztonzden hatott az egyetemi oktatokkal valé partneri viszony kedvezébb

alakuldsdra, és

3. lehet&séget teremtett a konyvtarban dolgozo tehetséges munkatdrsak egyéni

tudomdnyos torekvéseinek kibontakoztatdsara is.

A rendszer bevezetésekor Csdry Istvan a kényvtdrossdg iij fogalmdt és iij prog-
ramjdt hirdette meg, amikor kimondta: az uj feladat egyiittes elldtdsahoz kevés a
szakdiploma: a kutatdo—szakreferens parbeszéd csak akkor lesz erétényezé az in-
formdciés valsag lekiizdésében, ha a szakreferens is kutaté. Meggydzddése volt,
hogy a torténelem néhédny sorsforduléjahoz hasonléan napjainkban is ,,tudés kol-
lektivdkra kell bizni az irodalmi dradat csatorndkba fogdsat, tudésoknak — s nem
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technikak elidegenedett specialistdinak — kell idejiik egy jelentSs részét aldozniuk
arra, hogy €16 attételiil szolgdljanak a szdmitdgépek nekivadult sornyomtatéi €s
a felhaszndldi tudatok kozott...” A fejlédési spirdl mai szintjén a polgari munka-
megosztds dltal szamiizott tudés embert s az €16 tudomanyt — mint intézményiink
orok 1ényegét — akarta visszahelyezni a konyvtarba.

Késébb a szakreferensi rendszer megtjuldsdnak kérdései foglalkoztattdk. Meg-
olddst keresett arra a problémadra, hogyan lehet a szakreferensekre épitve megerdsi-
teni az informdcidszolgdlatot. Elemz6 vizsgélat targydvd tette: mi az oka annak,
hogy a szakreferensek nagyobb kedvvel vdllaljak munkakoriik hagyomanyos ele-
meit. A feladatok gyakorlati végiggondoldsa vezetett arra a felismerésre, hogy a
szakreferensek el6tt allo, figyelmiiket szétaprézé feladatcsomé a legjobbak onszer-
vezd képességét is probdrateszi. Karnydjtasnyira érezte az 1ddt, ,,amikor az 6nszer-
vezés, parosulva bizonyos létszdmfejlesztéssel, a szakreferenseknek is lehetéve te-
szi ... harmonikus munkarendjiik kialakitdsat: fél idé a gydjtemény s a ... tudo-
madnyos kutatds, s egy masik fél a gydjtott informdcio tarsadalmi hasznositasa.” A
szakreferensség ,,dj hullimat” a kapacitds bdvitésével, a hidnyzé szervezési erék
bedllitdsaval kivinta mozgdsba hozni a meglévé szakreferensi kapacitds hat€ko-
nyabbd tétele érdekében. Meggydzddéssel vallotta, hogy a szerény debreceni kez-
deményezésnek tavlata van a gépi adatbizisok, az automatizalt konyvtarak vildga-
ban is: ,,nemecsak hogy megnovekszik a szakreferensek szerepe, hanem a gép altal
végzett operaciok mellett, s azokra tdmaszkodva, egyre kizdrélagosabban a szakre-
ferensek képviselik majd az é16 konyvtdri munkadt.” Faradhatatlan volt a kiilonféle
egylittmikddési lehetGségek konyvtdri hasznositasa terén.

Az érdekl6dés és a magyar konyvtarligyért vdllalt felelGssége teremtett alapot a
KMK mihelyével valé egylitmikodésre. De talin tobb is volt ennél a Sallai Istvan-
nal és Sebestyén Gézdval, az OSZK és a KMK nagy napszdamosaival és mds gyalog-
népekkel fenntartott és az egyetemi konyvtdari mihely szdmadra sok szakismereti
épiilést és hivatdsbeli erdsddést hozé munkakapesolat.

Utaltunk mdr a helyismereti munka terén eme torekvésére, de szimos mas regio-
nalis és helyi konyvtdri egylittmikodést is kezdeményezett. [gazgatdsa idején kez-
dédott meg a debreceni kozponti katalogus kiépitése az Egyetemi Konyvtdrban, a
debreceni konyvtarak kiilfoldi konyvgyarapoddsdrdl hirt adé havi tdjékoztatd ki-
adasa, a debreceni konyvtarakba jaré folyoiratok tajékoztatdja és az OMIKK-kal
egylittmikodve a forditészolgdlat megszervezése. Az érdekeket kdlcsondsen szem
eldtt tartd példas egytittmikodést folytatott a régid jelentds egyhazi gydjteményei-
vel is: a nagy multi Reformdtus Kollégium Nagykonyvtdrdaval, majd késéhb a
mdriapdcsi bazilitak értékes régi szldv gydjteményének egy részét 6rz6 nyiregyhdzi
Teologiai FGiskolaval.

Jelentds szerepe volt az Egyetemi Konyvtar konyvtorténeti feltard tevékenysé-
génck fejlédésében. Kezdeményezésére indult meg médszeresen, a konyvtari mun-
karészeként az dllomdny possessor és marginalis bejegyzéseit feltdré munka a deb-
receni Egyetemi Konyvtdrban €s a Reformatus Kollégium Nagykonyvtardban, va-
lamint az Egyetemi Konyvtar kiilongydjteményeit feltaré munka, mint pl. a Vikar-
és a Kner-gy(ijtemény feldolgozasa.

A kotelespéldany-szolgdltatdsra alapozva villalt 4j, nemzetkozi feladatot. E fel-
adat ellatasdval valt lehetdvé az OSZK-val valé gydjtésbeli munkamegosztds egy
specidlis dokumentumtipus, az ipari katalégusok terén.
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Gazdasagos €s ésszeri elképzelést dolgozott ki az egyetem integrilt konyvtar
rendszerére vonatkozdan, meggy6z6 munkdt végzett az illetékesek és érdekeltck
kérében annak clfogadtatasa céljabdl, majd gyakorlati tevékenységet fejtett ki az
elképzelés fokozatos megvaldsitdsa érdekében. E koncepcid keretében jitt 1étre
cgyetemiinkén az orszdgosan is elsé kdzponti kdnyvtiri-tanszékcsoportl kozos
fenntartasa integralt cgység, a Kémiai Szakkonyvtar.

Palydjanak utolsd szakaszdban (1965-1980} jelentdsnek mondhatjuk munkas-
sdgat a katalogizdlds munkatolyamatdnak ésszertsitése és technikai korszerdsiltése
tekintetében, a teljes személyzetre kiterjedd munkanap-fényképezésen alapuld dj
konyvtdri munkanormak megallapitdsaban, a szolgiltatdsok fejlesztéscben. Javas-
latdra kiilon beruhdzdssal szervezddott az dsszegyetemi feladatokat elldtdé nyom-
damihely, s fejlédott a mikrofilm €s médsolat-szolgdltatdsokat nyijté reprogréfiai
osztaly.

Kezdeményezte djabb bibliografiai kiadvanysorozatok meginditdsat. (A Kos-
suth Lajos Tudomdnyegyetem Konyvtardnak Bibliografiai Kiadvanyai; Tiszantili
Id&szaki Kiadvanyok Repertériumai; Tiszdntili Személyi Bibliogratidk, Régi Ti-
szantili Konyvtarak, Tiszantili Kéziratos Emlékek; A Debreceni Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem Tanarainak Munkassaga; valamint az Alfoldi Nyomdaval ko-
z0s kiadvinysorozatban ElSaddsok akonyvrdl eimen.)

T&bb izben vett részt hazai orszdgos konyvtdri konferencidkon és nemzetkozi
tandcskozdsokon, ahol szinvonalas el6adasokkal Sregbitette amagyar konyvtdriigy
és az dltala vezetett intézmény himevét. A Debreceni Egyetemi Konyvtar keretében
jol sikeriilt konferencidkat, cléaddssorozatokat szervezett, orszagos viszonylatban
is kiemelkedd konyvmivészeti kidllftdsokkal tarsitva (Borsos Miklés, Kass Janos,
Lengyel Lajos, Szantd Tibor és masok életmivét bemutatd kidllitasok.)

Konyvtdrosi palydjanak elsé szakaszatol tevékenyen részt vett a knyviari kdz-
életben, a kdnyvtérligy orszdgos dnirdnyitdsaban. Tagja volt tobbek kdzdtt az Or-
szagos Konyvtarligyi és Dokumenticids Tandcsnak, elndke volta Kényvtdrigazga-
tdsi Szakbizottsdgnak és tevékeny résztvev(je tobb orszdgos terv, jogszabdly
kidolgozdsdnak. Tagja volttovabbd az UNESCO Nemzeti Bizottsdg Konyvtari Al-
bizottsiganak, a Konyvtdrgépesitési Munkabizottsdgnak, elndke a Magyar Konyv-
tdrosok Egyesiilete Bibliogrifiai Bizottsdgdnak, 1972-1975-ig a magyarorszagi
egyetemi konyvtarak szakfeliigyel§jeként az Egyetemi Konyvtdrigazgaték Tand-
csanak. E testiiletekben sok munkdt véllalt, sok kezdeményezést inditott \itnak, ter-
vek, tanulmanyok, kongresszusi referatumok készitésével orszdgos és nemzetkozi
kényvtari problémék megolddsiban mikodott kozre.

Ez a gazdag, a debreceni Egyetemi Kdnyvtar falain messze tilmutatd életpalya,
ha a teljesfitményekhez mérjilk, nem bévelkedik hivatalos elismerésekben.

Csdry Istvdn a magyar kényvtariigy egyik legmiveltebb, széles kord szakmai
felkésziiltséggel rendelkezd, problémaérzékeny és az dj tbrekvések irdnt hallatlan
fogékonysagot tandsitd, kezdeményezd munkasa volt. A vele toltott hossza évek
egy kdnyvtaros generacid — ahogyan & nevezte: ,,a konszolidiciés nemzedék” —
szdmdra voltak meghatdroz¢ jelentdségiek. Megtanultuk téle a kdnyvtarosi palya
szeretetét, az igényességet munkank végzésében és munkatdrsi kapesolataink ala-
kitdsdban. Magasra emelte a mércét elsdsorban sajdt maga, de az dltala megbecsiilt
munkatarsak szamdra is. Megbecsiilését kizdrdlag az értelmesen €s onzetleniil
végzett munkdval, a konyvtdri fejldés iranydba hat6 kritikus gondolkoddssal le-
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hetett megnyerni. Szivesen vette, olykor provokadlta a szakmai vagy emberi prob-
lémakkal kapesolatos vitdkat, s a raciondlis okfejtéssel szemben mindig kész volt
feladni vagy modositani sajdt dlidspontjat. Munkatdrsait lelkesitve nem egyszer
odaadd, kiilénlegesen nagy teljesftményekre tudta birni kollektivdjat. Megtanultuk
mellette, hogy a konyvtari szakirodalom olvasdsdt hivatdsbeli normdnak tekintsiik,
amely biztos alapul szolgdl munkank végzésében, az dltalunk betolidtt munkakdr
fejlesztésében. Az dltala vezetett kollektiva szakmai gyarapodasat, szakismereté-
nek naprakészségét szolgaltdk a rendszeresen tartott referdlé délutdnok. A jo
tigyek érdekében kérte, vdrta a szikebb kollektiva, a hivatast vdllalé konyvtarosok
alkotd osszefogdsit. Erzékenyen figyelt arra, hogy kollektivdjdban a tudoményos
konyvtirossdgnak, a jé torekvéseknek és értékrendnck igazdn képviselete legyen.
Munkatdrsai kérében tiszteletnek, szeretelnek és megbccsiilésnek drvendett. En-
nek legszebb és legmegriazdbb pillanatai a kollektiva egyként valé kidilasa palyd-
janak kritikus helyzeteiben, legiképpen életénck silyos betegséggel terhelt utolso
hénapjaiban.

Csiry Istvan kényvtdrosi tevékenysége nem hasonlithaté a kdnyvtarba kiviilrGl
érkezettek pdlydjdhoz. Ez a palya a knyvtarossdg ¢letre sz616 wdatos véllaldsén
alapult! A régi konyvtdrosokéra emlékeztetd aszketizmus jellemezte, amellyel fel-
fliggesztette személyes gazdagoddsat, ismeret- és élményszerzési igényét a felké-
sziiltségének €s legmélyebb hajlamanak megfeleld teriileten. Az eszkoz céllg 1¢é-
pett e8! Szem eldtt tartorta Kéhalmi {igyelmeztetését a technikaban ragadds ve-
sz€lyéral. Palydjaval, tevékenységének eredményeivel bizonyitotta, mennyire
tudott azonosulni K&halmi Béla gondolatdval: , Ha van intézmény, amelynek sz4-
mdra veszélyt jelent, ha csak a technikdval foglalkorik, dgy a konyvtdr az, amelyet
szoros szdlak kotnek a szellemi élethez és jelentSs szercpet kell vallalnia a tudo-
méanyra alapozott tirsadalomépitd munkdban.” Bar cgyéni pilydja megszenvedte
a gyakorlat ismereti megalapozdsiara forditott nagy kitérSt, de tudta, hogy ezl a
munkdt a konyvtédriigy javédra valakinek, valakiknek el kell végezniiik! Eredmé-
nyei nemcsak a praxisba 6mléttek be, hanem segitettek Ielemelni a kinyviarosok
gyakorlat tevékenységét és a konyvtarosképzést arra a szintre emclni, ahonnan
konnyen kifcjleszthetd a technikai (mdszaki) és szervezéstudomdnyi eredményck
rendszeres kdvetésének és adaptdldsanak készsége.

Ujitésait, fejlesztési elképzeléseit mindig a hagyomanyok tiszteletének jegyé-
ben, azokra épitve €s nem azoknak romjain vezette be. A megjobbité viltoztatd-
sokat széles korben megtargyalta, elkészitve azok kellGképpen megindokolt be-
vezelésél.

A konyvtdros szakma hivatdsként vallaldsa, annak magas szinvonald mdvelése,
fejlesztése és képviselete Csiity Istvin szellemében mélld feladatot jelent napjaink
kényvtarosainak, és ezért palydjanak mélyebb megismerését, tanulmanyozasat
mindannyiuk szives figyelmébe ajanlom.

Gomba Szabolcesné




FORUM

Pioca, dogkeselyl
vagy csak egyszerden infobroker?

Egy évenbeliil két cszmecsere is lezajlott a Katalist levelezdlistan az informacid-
brokerségrdl. Az ott, illetve az informéciébrékerséggel kapesolatos elGaddsok utdni
beszélgetéseken felmeriilt kérdéseket feldolgozva irédott ¢z a cikk, hogy meghata-
rozza az informdciobroker fogalmat és lehetséges viszonydt a kényvtaroshoz.

Definicié és kirnyéke

Informaciébréker — infobréker — ibroker, esetleg IB (information broker). Az
elnevezés 1ij, szokatlan, a tartalom azonban csak részben az. A név érthetébbé
valik, ha szinonimdt haszndlunk: fiiggetlen informdciés szakember (independent
information professional). Az elébbiben ugyanis a ,bréker” a részvényalkuszt, a
t6zsdeligynokot idézi, és ez esetiinkben nem il szerencsés. Az informdcidbroker
cclja és feladata, hogy megrendeldje problémdinak megolddsa érdekében infor-
mdcids csomagot adjon el neki.

A fliggetlen” kifejezés arra utal, hogy dltaldban szervezeti kotouségen kiviil,
ondlléan vagy kisebb 6nallé csoportban dolgozik. De hogy minden esetben fiig-
getlen-e, azt érdemes koriiljarni. Szdkebb értelemben az infobréker

L. dndlls villalkozé, aki alkalmi, esetleg folyamatos megbizdsokbdl tartja fenn
magat;

2. bévebb értelmezésben lehel belsd vdllalkozd, aki egy nagyobb villalkozdson
beliil 6nalls koltségktzpontban (profitkdzpont) — optimdlis esetben konyv-
térban — dolgozik, 16bb-kevesebb ondllésdggall. (Ilyenre taldlunk/taldltunk
példat tobbek kozitt az OMIKK-ban2, MTI-ben? vagy a Richter Gedeon Ve-
gyészeti Gydrban?.);

3. még tigabb értelmezésben gondolhatunk szervezetbe integraltan mdikodd al-
kalmazolira is, bér itt a fliggetlenség er6sen megkérddjelezhetd.

Kézenfekvs, hogy azinformdcidbrékereket mds informacias hivatdsokkal szem-
ben is meghatdrozzuk. Horizontdlis szempontok szerint vizsgalva: az informarikus
adatokat, azinformdcicbrokerinformdciot, atuddsmenedzser vagy tuddsmérniktu-
ddst menedzsel, bar a valdsdgban nem lehet ilyen egyértelmd hatdrokat meghdzni.
Tevékenységei lehetnek: informacidesomagok sszedllitdsa, dokumentumszolgél-
tatds, adatbinydszat, tuddsmenedzsment, versenytdrsfigyelés, témafigyelés>.

E lap olvasoi szdmdra azonban izgalmasabb lehet az informdcidbréker és a
konyvtdros kozotti viszonyokat vizsgalni. Szamos hasonlésdgot és kiilonbozGséget
fedezhetiink fcl. Ha az infobrékert a kony vtdrossdg felSl vizsgaljuk, akkor acimben
is emlitett 4llatok mellett az aldbbiak juthatnak esziinkbe: kinyvtdros konkurense,
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ldncait vesztett konyvtdros, konyvtdrossdg — dtitatva marketinggel. Véleményem
szerint mindegyik kijelentésnek van valés alapja, de 6nmagéban egyik sem dllja
meg helyét. Tevékenységét tekintve, az id6rendet is figyelembe véve az aldbbiakat
sorolhatjuk fel:
1. Informdcios igények felkutatdsa, eldrejelzése (vo.: proaktivitds), majd refe-
renszinterji;
2. Az informicié legszélesebb kord (on-line, off-line) beszerzése, elemzése,
csomagolasa;
3. A kovetkeztetések célorientdlt prezentdldsa, értékesitése;
4. Meglévd teriiletek ismereteinek otvozése, kiegészitése ) profilokkal (4j ter-
mék/szolgéltatds eldallitasa).

Haakonyvtiros tevékenységeit a fentickhez hasonlitjuk, akkor azt taldljuk, hogy
az elsd két pont idérendben gyakorlatilag felcserél&dik. Noha a konyvtdrakban is
taldlhat6 bizonyos szintd marketing-tevékenység a beszerzésben, az informacio-
brokerre nem jellemzd a dokumentumok gydjtogetése: szakismeretén kiviil addig
szinte semmit nem gyudjt be, amig el nem végezte a referenszinterjit (vo.: ,,lancait
vesztett konyvtaros”). Az informécidbroker ugyanis olyan szakember, aki az infor-
maciot 0sszeszedi és értékesiti, de a hangsily az utébbin van. Ha nem ezt teszi,
akkor felkopik az dlla. Az eredményes infobrékerek elsésorban iizletembernek, ma-
sodsorban konyvtarosnak tartjdk magukat. Kivdalo kommunikdcios gyakorlattal
rendelkeznek, és kisujjukban van a telefonos iizletkiités®. A szakirodalom azt tartja,
hogy az infobrékernek akarnia kell eladni. Es azt is megjegyzik, hogy ezzel az
attitdddel a konyvtaros dltaldban nem rendelkezik. A konyvtdrosi kultdra ebben
mads, és ezt esctleges valtds esetén nem szabad figyelmen kiviil hagyni.

Egy tovabbi definicié: az infobroker megrendelésre pénzért informdciot pre-
zentdl.

® Megrendelésre, azaz nem dltaldnossdagban, széles piaci réteg(ek)nek, mint a

konyvtaros, aki egy egész telepiilést/vallalatot/iskoldt/szakmat 14t el poten-
cidlisan. Az infobréker hogy megéljen, folyton keresi a megrendeléscket. A
konyvtdr nincsen erre rdkényszeritve, legaldbbis idehaza.

® Pénzért: azaz teljesitményéért azonnali visszacsatoldst kap. A kényvtdros

csak kevésszer kap kozvetlen téritést szolgaltatdsaiért.

e [nformdciot, tehdt dontGen nem primér dokumentumot, mint ahogy a konyv-

tarosok, legaldbbis tobbnyire.

® Prezentdl, azaz nagy hangsilyt helyez a végtermék megrendel§ dltal preferdlt

formai jegyeire is. A konyvtdros ugyanis idé hidnyaban nem jegyzetelheti
ki €s fordithatja le a hallgaté szdmdra a feladott irodalmat.

“* Néhany példa informaciébrokereknek feltett kerdésekre

% Uzemiinkben melléktermékként marvanypor keletkezik. Van-e olyan fizet6ké-
pes ipari véllalkozas, melynek tevékenysége esetében ez alapanyagul szol-
gdlhat?

% Szeretném megtudni, hogy lehetséges kulfoldi megrendelém fizetéképes-e-
volt-e az el6z6 6t évben késedelmes fizetése?

< Németorszéghan mely termékek Iesznek odaszélhtando gombakonzervem
vetelytarsal, és mtért? 0 :
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< Gyorsan novekvé ﬂatal sut6lpari véllalkozas szeretné ;obban megzsmerm
kornyezetét, flgyeltetm az iparag sajtéjét konkurens vallalati és: ugyvezetm
profilokat, illetve pénziigyi ‘lemzések elkészitését kéri. :

% Egy asszony eltorte labat, mert egy jardan 16vé csatornanyllasba Iépett. —
Kit6l kévetelhet kartéritést és mekkorat? A munka soran valaszt kell talalni
arra, hogy miért torottel a csatornafedél" Vagy: precedensek keresése a jogi
szakwodaiomban

A kozvetlen anyagi visszacsatolds tovédbbi jellemzdket hatdroz meg.

e Tevékenységének mingségét az informécids piac konyorteleniil és azonnal
mindsiti (mdr rovid tdvon is). A nem elég bardtsdgosan mosolygé és szol-
gdltaté konyvtdrosnak dltaldban a haja szédla sem gorbiil, mikdzben a kevésbé
készséges vagy munkdjaért garancidt nem vdllald infobréker a masodik meg-
rendelést mar nem kapja meg.

e Nem ,,papirjai’” szamitanak, azaz elvileg mindegy, hogy van-e ilyen vagy
olyan végzettsége; az ligyfeleket nem ez érdekli. A konyvtaros érdekképvi-
seletek kimondva-kimondatlanul koriilbastydzzak a konyvtari szolgaltatdst a
mindségre csak dttételesen hatdst gyakorld végzettségekkel. Az igazsdghoz
azonban az is hozzdtartozik, hogy az egyes teriiletekre szakosodott informa-
cidbrokerek leginkdbb az adott témakor diplomds szakemberei koziil keriil-
nek ki.

® Motivacigja kozvetlenebb: ha a kényvidrban pénzért adnak iizleti szolgdl-
tatdsokat, jol kezdenek el dolgozni a munkatdrsak, biiszkék a pénzkirerme-
lésre, az egész konyvidri szolgdltatds szinvonala emelkedik’ — és ez a hatds
konyvtdron kiviil is nagyon érezhetd.

Ezek a kijelentések bizonyos szempontbdl kidbranditdak, hiszen azt sugalljék,
hogy a jobb mingséghez, a nagyobb motiviciéhoz és tuddshoz elengedhetetlen a
pénz szerepe. Nos, ez nem mindig van igy — bizonyitjdk ezt az altruizmus nagy-
szerd példai, pl. szerzetesrendek tevékenysége — de azt azért érdemes tudomasul
venni, hogy hosszi tdvon, ,rendszerfiiggetlenil” egyenletes szintd szolgaltatast
kozvetlen anyagi érdekeltség altal lehet elérni.

Konyvtarosi félelmek és fenntartasok

Konkurencia

A konyvtarosok az informdcidbrékerek megjelenését nem ritkdn félelemként
¢élik meg. Félelmiik nem mondhaté alap nélkiilinek, de tildimenziondlni sem érde-
mes azt. Az informdciébréker magasan fizetSképes informécidigénnyel rendelkezd
tigyfeleket térit el a konyvtart6l, mert szdmukra az informéciobroker testreszabot-
tabb, nagyobb elégedettséget jelentd szolgdltatdst tud nydjtani. Ha ilyet a konyv-
tdros nem nyujt, akkor aggodalma nem lenne sportszerd, hiszen a hasznald csak
jobbszolgaltatashoz jut. Rdaddsul a pénzéért a megrendeld mindségetis elvar, ezért
az infobréker régzitett médon garancidt is véllal az informdaciéért. Az informéacids
piacon ugyanis ndvekvd rés tdimad, amelyet a konyvtaros nem akar és nem tud kitol-

21



teni, €s 4ltaldban nem azért, mert lusta vagy alkalmatlan lenne erre, hanem azért,
mert mas a feladata. E piaci rés jelent lehet§séget az infobroker szdmdra.

Kizsdkmdnyolja a kinyvidrosokar

A konyvtdrosck leginkdbb attol tartanak, hogy az infobréker az ingyenes szol-
galtatdsokat I€ritésért adja tovabb. Ilyen is el6fordulhat, bdr a kdnyvtarost elvileg
semmi nem tartja vissza, hogy ilyen esetekre az infobréker alvéllalkozdjaként té-
ritésért szolgaltasson. Az igazsdghoz azonban az is hozzdtartozik, hogy az infor-
mdciébroker a kényvtdrostdl (is) kapott adatokat nyersanyagként kezeli, s ahhoz
képest érteknovelt szolgaltatdst ad tovdbb, azaz nem a konyvtdros kozvetlen szol-
géltatdsat, hanem annak értékndvelt valtozatat bocsdtja aruba, azaz a feldolgozds-
sal, testreszabdssal dolgozik meg a pénzért. (Pesten anno a kortiton Dunabdl vett
vizel drultak a vizdrusok. Emellett barki lemehetett a partra ingyen inni.) Leegy-
szerdsitve: a konyvtaros inkdbb a megfeleld katalégusra/adatbdzisra mutat. s csak
ha van ideje, akkor segil kikeresni a megfeleld rekordot/kényvet/cikket. Ritka,
hogy a kapott informdciobdl jelentést készitsen vagy adott esetben leforditsa azt
magyarra/angolra. Ha mégis megteszi, akkor mar téritéses szolgaltatdsrdl beszé-
liink {(kozclitve az infobrdkerséghez!),

A kényvtdros vélelmezett , kizsdkmdnyoldsa” éppenséggel megeshet, azonban
egydltalan nem jellemzs. Ugyanis az ibrékernck cllendrzott informéciét kell szol-
gdltatma. Az ilyen, ellenérzitt €s friss informdcidé dltaldban fizetSs, draga adatbi-
zishdl kapardszhaté eld. Ha egy konyvtdr szolgdltat ilyenbdl, akkor azt dltaldban
meg is téritticti. Mindazonaltal az igaz, hogy az informadcidbréker konyvtdrba be-
iratkozva 1igénybe vehett munkdja eredménycsebbé tétele érdekében az ott térités-
mentesen kindlt szolgaltatdsokat ugyanigy, mint a banydasz. didk vagy cipész.
foldmiivels. Kozos benniik, hogy a konyvtarban taldlt szakinformacié dltal opu-
malis, elébb-utdbb anyagi vagy erkdlesi nyereségre tesznek szert. Ezt nem sajna-
lom tdliik, sét: mindenkinek ezt kivanom.

Az infobroker tehdt nem igyekszik kihaszndlni a konyvtdrat, sét ha lehet, be sem
megy oda. Legfébb eszkdzei ugyanis a telefon, fax és az internet, mivel areferensz-
kérdésekre adandd informaci¢ dltaldban ritkdn van egy dokumentumban leirva, sét
gyakran csak kiilonboz8 emberek fejében taldlhatd. Masrészt fontos a gyorsaség,
amelyet az (internet dltal elérhetd) elektronikus adatbdzisok jobban szolgalnak,
mint anyomtatott kiadvanyok. Ezért csak akkor megy konyvtdrba, hakonkrét doku-
mentumra van sziiksé€ge vagy ha nagyon sok ideje van. Egyébként ugyanis nem
kifizet6d6é — ahogyan Sue Rugge, az amerikai infobrékerek ,,nagyanyja” is irta.?

Ipari kémkedéshez is folyamodik

Tovibbi tévhit, hogy az infobrdker munkdja sordn gyakran az ipari kémkedés-
hez folyamodik. llyenre azonban tisztességes informaciobréker nem villalkozik,
s ha mégis, az mindenképpen torvénysértd lenne. A titkosszolgalati modszerek
alkalmazasa idehaza is torvényileg szabdlyozott. A versenytirsfigyeld (Competi-
tive intelligence) cégek is kiemelik ezt. Mindazonaltal meglepden sok informaciot
lehet Osszeszedni teljesen legdlis médszerekkel, A Vaddszar a Vords QOktéberre
cimif regény szerzdje, Tom Clancy példaul alaposan felkeltette kényvével a CIA
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érdeklddését. Az utdn érdeklédick, hogy milyen forrdsokbdl allitotta dssze a majd-
nem valdsdghd technikai és katonai adatok halmazat. Az ird kifejtette: csupan a
barki altal elérhetd, el6fizethetd, szakkdnyvidrban megtaldlhaté dokumentumokra
tdamaszkodott, &s ezekbdl vont le kbvetkeztetéseket. Akarcsak az informéciobroker
— teszem hozza.

Elhanyagolja a feldolgozot munkdt

Azaz: az informécidbréker nem foglalkozik a verejtékes ,harérmunkdval”,
ezért — dgymond — tisziességtelen elényre tesz szert. — NézGpontom szerint az
informdcio, czen beliil a dokumentumok feltdrdsa nem dicséség €s nem is lené-
zendd tevékenység, inkdbb névértéken veendd. A tdjékoztatdssal (informacidszol-
géltatdssal) egybevetve egyik a masiknak szolgdltat {(v.: mindségi lanc; TQM).
A szolgéltatds mindségi paramétereit pedig (legalabbis jé esetben) a vevd haté-
rozza meg.

Egy példaval élve: a minap kezembe keriilt egy hazai kiaddsd mdszaki bib-
liografiai fiizet. A tételek egymast kvették benne, témakorok szerint. Ugyanakkor
nem voit benne egy index sem(!). Ugyan szivesen bongésztem volna, de az ehhez
sziikséges 2030 perc helyett csak 6tot tudtam rdszanm (ebben kivdldan segiiettek
volna az indexck), tehat rovidesen letettem. Készitdje sajat, feldolgozéi szempont-
jaittartotta fontosnak, nem az cnyémet, a hasznaléit, czért csékkent értékd terméket
allitott el§ (kozpénzbdl!). , Régebbi” kifejezéssel élve: a munkds elidegenederr az
altala eldéllitott terméktSl. A kiadvanyt elGdllité patinds szervezetben nem volt
Osszhang a ,.termelés” és az ,.értékesités” kzott. Nos, az infobréker — sajdt keresé-
sét kiegészitendd — azt a hattérmunkdt vdsarolja meg, amelybdl legkénnyebben
(koltséghatékonyan) tud majd feldolgozds utdn szolgdltatni. S ebbéli fellfogasdval
sincs egyedil: foldmidves sem gydrt joszantdbdl traktort vagy csdvaz vetdmagot.
LehetGség szerint megveszi ezeket. A traktorgydrtokat, magesavazokat, adatbdzis-
épitdket nem szoktdk sem lenézni, sem felmagasztalni. Az 6 munkdjuk akkor 36, ha
vevdik jol, konnyen stb. tudjak termékeiket haszndlni.

Mellesleg a konyvtarban is novekszik a kiviilr§l megvisdroll munka ardnya
(vésdrolt bibliografidk, kiilsGsok dltali katalogizalas, internetes forrdsok stb.) an-
nak ellenére, hogy a jogi és pénziigyi szabalyozas czt nem tdmogatja. Ennek ¢l-
lenére terjed, mert hatékonyabb.

Az informdciobroker sajdt magdnak tartja meg a hasznot

Nos, annak ellenére, hogy az informdciobréker okos, ligyes, rdadasul még szép
1s ;-)) nem tud mindent egymaga megesindlni, ezést legtébbszor specializalodik
pl. szabadaimi kutatdsra, versenytarsfigyelésre, gazdasagi, gydgyszerészeti vagy
orvostudomdnyi informécidra, piackutatdsra, export/importra, biotechnolégiara
stb. Néhdny az on-line kercsést és a telefonos kutatast kombindlja valamilyen
aranyban. Van, aki informici6t keres, van, aki elemzi is. Az utébbiak tandcs-
adoknak nevezik magukat, €s tobbet kapnak munkdjukért. Vannak, akik csak do-
kumentumszolgéliatdssal foglalkoznak. Vannak olyan fliggetlen szakemberek,
akik inkdbb csak keresnek, vannak, akik inkdbb csak értékesitenek. Ugyanis nem
mindenkinek van érzéke ehhez vagy ahhoz. Ebb6l az is kvetkezik, hogy értéklanc
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alakul ki, és tovdbbadjdk a munkat, illetve annak ellenértékét is. Rdaddsul az in-
formdciobroker a mogotte 4116 haldzattal képes elérni az adott informdcio avatott
keresdjét — infobréker-tarsdt —, aki dltal egyediildllo szolgdltatdst tud nydjtani.

Az igy kialakulé laza munkaszervezetben — melyben konyvtirak is elGfor-
dulhatnak — nem meriil fel a kérdés, hogy fair dolog-e tovdbbadni az informdciot
vagy sem, mert az értékesités is munka, amit meg kell fizetni. Bevdlt tizleti gya-
korlat, hogy a kozvetits riteszi sajat szazalékat. A szorzét leginkdbb a piac donti
el. Hogy mennyit forgat vissza a ,,termelésbe”, az pedig stratégiai megfontoldsai-
nak eredménye (vo.: Boston-matrix). Maganvillalkozdsndl a hosszabb tdvon élni
akards a meghatdrozo motivum. Koltségvetési szervnél mads szempontok is eléke-
riilnek.

Lehet-e konyvtirosbol informaciobroker?

Mindenekelétt le kell szégeznem: nem kell, hogy a konyvtarosbol informacio-
broker legyen. Csupén lehet, amennyiben ezt fontosnak tartja; kihivdsra éhes, és
tevékenységéért befektetésardnyos téritést kivan.

Aztis lattuk, hogy az infobrokerek €s a kdnyvtdrosok ,halmaza” kdzott metszet
is taldlhat6. Amennyiben a (hagyomanyos értelemben vett) konyvtdros informacio-
brékerré szeretne vilni, sorozatos befektetésekre van sziiksége: folyamatos tanulds,
technikai berendezések beszerzése és fejlesztése, iroda fenntartdsa stb. Azon tdl,
hogy figyelembe veszi a mélyen gyokerezd, kordbban mar emlitett kulturdlis kii-
l6nbségeket, hasznos, ha a vdltds nem mdrdl holnapra torténik. Valdszind ugyanis.
hogy az elsé évben (vagy fazisban) a munka nem nyereséges. Célszerd ezért ebben
a féleg marketingre és pr-re forditando szakaszban mads, nyereséges pénzkeresd
tevékenységet is folytatni.

Képzés

Az 1970-es években az Egyesiilt Allamokban az informéciébrékerek dltalaban
konyvtdri diplomdval rendelkeztek. Manapsag tudomanyos fokozattal rendelkezé
jogi, tizleti, orvostudomdnyi és mds szakemberek is bekeriiltek az informaciébro-
kerek sordaba. Az utobbiak a tanulmanyaik sordn szerzett tudast 6tvozik vallalko-
z4si tapasztalataikkal, és nemritkdn megrendeléként hozzdk korabbi munkaado-
jukat. Ezek a szakemberek — a konyvtdrosi diplomaval rendelkezdkkel egyiitt —
dltaldnosabb és szakmai részletekbe mend kérdéseket és megbizdsokat egyardnt
el tudnak vallalni. Tapasztalati és intellektudlis koriikon kiviilre esé projektek ese-
tén mds informdacidbrokerek tandcsaira vagy alvéllalkozéi egylittmikodésére sza-
mithatnak.

A sikeres informdécidbroker jellemzéi: el tudja magat és szolgdltatdsat fogad-
tatni, kezelni tudja az elutasitast, menedzseli az {izletet, eredményesen és haté¢ko-
nyan fér hozzd informacidhoz. A sikeres on-line keresés logikus, elemzd gondol-
koddst kivan, kivalé kommunikdciés képességeket, lelkesedést, kivancsisdgot,
dontési képességet. Ezekre mind sziikség van, de ha az illeté nem tudja magat
weladni”, akkor a tobbit mar meg sem tudja val6sitani. Ilyen tuddselemek meg-
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szerzésére leginkdbb a mentordlds az alkalmas mddszer, de ennek ma idehaza
meglehetdsen korldtozottak a lehetGségei. Masik ellenvetés, hogy az infobrdkerek
tébbnyire 6ndllé villalkozdk, nehéz a mentordlds megszervezése. Marad tehat az
intézményesitett képzés.

Az dltalam 10 éve megismert holland fdiskoldn (Rijkshogeschool IJselland)
egymds mellett iiltek a padban a leendd kinyvtirosok és a leendd infobrokerek
(de igy van ez sok mds helyen 1s Nyugaton). Ugyanis készségeik kozott jelentds
dtfedés van. Tevékenységeik azonban kiilonbozd tdrsadalmi és iizleti igényekre
reagdlnak. Rdaddsul az informdcids piac névekszik, sziikség van kinyvtarosra €s
informéciébrékerre cgyardnt. (Hogy melyikbdl mennyire, az tovibbi kérdés.)

Idehaza lizleti infobréker-képzéssel a budapesti Bénédict School foglalkozik®
imméaron masodik éve; az lizleti vilag szakembereinek kindlt képzés mellett kbnyv-
tirosok, pedagdgusok szdmara egyardnt indit 120 6ras akkreditalt kurzusokat. Az
4llami képzésben a szombathelyi BDF — Berzsenyi Daniel Féiskolal®2001-t81 indit
kétéves informdcids broker szakirdnyt a négyéves kdnyvtdrosképzésen belil. A
Szegedi Tudomdnyegyetem és a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
kényvidrosképzésében!s is megtalilhaté az informdcidbrokerség tobb eleme. Lds-
suk a két hazai informacidbroker-képzés tematikdjat:

Bénédict BDF
School konyvtaros-
képzése képzése
2 |Egyéb konyvtari ismeretek, gydjteményalakitas, fel-
=2} -
8 g| dolgozas, stb. 0% 30%
=
< E Informacidtechnoldgiai ismeretek 0% 12%
A kornyczet tanulminyozasa és kommunikicié (in-
& | formdcids tirsadalom, marketing és pr) 32% 15%
@
S ol . ) . . .« <
e % Informacidkeresés (az internet mint eszkoz, adatbi-
\é g| zisok lekérdezése, prezentdlis) 38% 26%
w
2 .. . o . . .
ug & |Informaciémenedzsment (jogszabalyi héttér, ming-
= “4| ségmenedzsment, koltséggazdilkodds, adatbanyd-
szat stb.) 30% 15%

A Bénédict School hallgatéi részrdl adottnak veszi a keresésekhez szlikséges
alapvet$ informdcids, szamitégép-haszndlati, illetve részben angol nyelvi ismere-
teket, a szombathelyi képzés ezt beépitve kindlja. Az eldbhi képzés elsdsorban a
munkatapasztalattal rendelkez§ gyakorlé szakembereket, az utébbi inkabb a fiatal
leend§ szakembercket célozza meg.

Aki konyviarosként irigyli/vonzénak taldlja/kihivdsnak tartja e tevékenységet,
késtoljon bele az infobrékerségbe! Eldrebocsdtom: dltaldnossdgban(!) nagyobb
erdbedobadst igényel (munkaidd, energia, folyamatos tanulds, munkaeszkozok,
stressz, folyamatos tizletszerzés stb,) — fiiggetlen vallalkoz4s esetén nagyobb er-
kolesi és anyagi elismertségért.
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Infobroker a konyvtarban?

A kordbbi gondolatmenetek és példak utdn mar feliehetGen nem kérdés e kér-

dés. A dolgot mindenképpen érdemes megtontolni, Nézziink néhdny példat:

o Kulturdlis kitlonbség a kétféle munkavégzés kozatt. Nem biztos, hogy a mun-
katdrsak kotélnek dllnak. A helyzeten rugalmasabb munkatdrsak képzése se-
githet.

* Az informacidbrékeri munka csak megfeleld szervezeti kultdrdban mifkodik.
A hazai konyvtdrakban gyakori hatalom- és szerepkultira Ichetetlenné teszi.
a feladat- és személykultira viszont elSsegiti e munkat. 2

o A munkatarsak polarizalédhatnak: ,,pénzkeresd” és . nonprofit” munkatdrsak
lesznek, ami fesziiltségeket okoz. A megoldds a munkatdrsak rotéldsa lehet.

e A fenntarté — amennyiben bevételt 14t — hajlamos cstkkenteni a koltségve-
tést. A dontés tehat politikai elSkészitést is kivdn, példaul kiilondllo alapit-
vény vagy villalkozas létrehozasaval.!3

e Az infobrdkeri tevékenység megkdveteli tobbek kzitt a (nem csak papiron
létezS) mindségmenedzsmentet, kalkuldlasi képességet, nyelv- és szamito-
gépes készségeket, az informdcids kdrnyezet ismeretét, mesteri kommuni-
kdcids és eladasi képességeket.

E cikk bemutatta az infobrékert és tevékenységét, igyekezetl bizonyitani, hogy
alapvetden nem konkurense a kdnyvtdrosnak, hanem lehetséges fejlddési irany.
Kizsakmanyolds helyett az egylittmikodésben érdekelt: megvdsdrolja a szdmdra
értékes konyvtdrosi munkdt. Ipan kémkedés helyett alaposan dolgozik, és garan-
ciat vallal munkdjaért. Hogy pidca, dogkeselyd vagy egyszerden csak infobroker?
A kérdés cldbntése toviabbra is az olvasé dolga.

Eszak- és Nyugat-Eurépaban megszokott, hogy a nagyobb szak- illetve koz-
konyvtarakban dolgozik informaciébroker vagy akdr egész részleg is mint 6néilo
koltségkozpont. Nem ritkdn dgy vetddott fel a valtas kérdése: elbocsdtds vagy a
sajat bér megkeresése a jdrhato ut? Az infobrokerség avatott ismerdje, Irene Wor-
mell'* tapaszialata szerint a konyvtdrak kezdetben nem oriiltek e kényszernek, de
amelyikiik belevdgott, ndvelte fennmaraddsdnak esélyét. Az igény idehaza is meg-
van, s6t niivekszik. A tudds részben adott, részben beszerezhetd. A virhatd haszon
kézzelfoghatd. A dontés rajuunk miiik...

WNyilvdnvalo, hogy sajdtos képességek és sokféle készség (analizis, szintézis,
szerkesytesi ismeretek, gyorsasdg, kozgazdusdgi szemlélet, gyors dontés sth.) ma-
gas szintid nvelviudds és szdmildstechnikai, informatikai ismeretek nélkiil nem vé-
gezhetd az informdciobrokeri tevékenység. A fentiekkel viszont egyre tobb kiinyv-
tdros rendelkezik - miért ne tornénk be errve a teriiletre? Szerintem érdemes kez-
deményezni, mert nem vdrhatunk arra, mig a lehetéséget felkindljdk. "3
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Rendszeres feladatunk volt néhdny adatbdzishdl és az internetrdl gvidjton (dltaldban
angol nyelvii) pdr ezer oldalnyi informdcid alapjdn pl. 30 oldalas, szerkesztett, tarta-
lomjegvzékkel elldtott magyar vagy angol nyelvil informdciccsomagot késziteni adott
témdhoz. A végeredményt formailag is igényesen kelleti tdlalni. Ugyanezen anyagbdl
egy felsd vezerd szdmdra 3 oldalas dsszefoglalot kellett késziteni, mert ennél 16bbet
ugysem olvasott volna el idéhidny miatt — és a vdllalati megfeleld intranet oldalakat
ezen anyagok alapjdn lehetett szerkeszteni, frissiteni. A hatdridd gyakran nagyon rovid
volt —esetenként néhdny ora, mert afeladathoz kért informdcid csak a feladat teljesitést
ideje elott képezhetett értéket. (Levél a Katalist levelezélistdn / Horvidth Zoltanné, 2001.
julius 6. — a szerzd engedélyével kizolve)

...nagyon is dttord munkdr végziink, hogy komoly résziink van abban, hogy a hagvo-
mdnyos konyvedrbol hazdnkban is megsziilessen a korszerit kényvidri-informatikai
szakma, amelynek a tanszékel, fukultdsai a fejlettebb ovszdgokban akkor mdr igy, kettds
névvel szerepeltek, de amely Magyarorszdgon akkor még épp csak sziiletében voit. Nem
szégyelltiik, hogy pénzért adjuk a nagyon is személyre szabott, egyéni igények szerint
asszegyijtin informdeidt, s6t hatdrozotian ugy éreztiik, hogy tevékenységiinket nem
értékelnék a felhaszndlok, ha ingyen adndnk, eldrasziandnak benniinket ostobasdgok-
kal, ha nem kéne érte fizetni, a komoly felhaszndlok pedig elkeriilnének, mint bovlit.
Tudiuk, hogy amit produkdlunk, az a felhaszndlok tibbségének tizszer-szdzszor, néme-
lyiknek sok ezerszer tobbet hoz, mint amit nekiink kifizetnek, ezért a kdzvetlen és kbzvetett
koltségek megfizetését és a viszonylag mérsékelt hasznot afféle bevezetd drnak tekintet-
titk, amelynek az a feladata, hogy az djdonsdg ivdnt megteremtse az igényt. Tudtuk, hogy
normdlis piaci viszonyok kozott ennek a sokszorosdt is meg lehetne fizelietni. (Levéia
Katalist levelez6listan / Vilas Gyorgy, 2001. jilius 9. — a szerz§ engedélyével kbzblve)
Az informdcios brokeri tevékenység az MTI Sajtéadatbankjdban / Péterfi Rita. In:
Konyvtéri Figyeld 41 (1995) 3. 442447, p.

Hogyan jarul hozz4 a kényvtdr a fenntarté vallalat credményességéhez? / Sdndori Zsu-

zsanna, Vajda Katalin. In: Tudomdnyos és MUszaki T4jékoztatds 43 (1996) 1. 3-7 p.
Bévebben: hitp://www.extra.hu/mikulasg/cikkek-menedzsment/ibr-boss.htm, nyomta-
tasban: Infé-kuszban / Mikulds Gibor. In: BOSS, 2 (2000) 7. 58-60 p.

Founder and principal of an information brokering firm / Marydee Ojala. In: Opening
new doors : alternative carreers for librarians. / ed. By Ellis Mount. — Washington ;

Special Libraries Association, 1993. - 271 p.

Entreprencurial library management / Maurice B. Line. Elhangzott Maurice Line 1990.
november 7-i eléaddsdn az Orszdgos Széchényi Konyvtirban
The information brokers handbook / by Sue Rugge, Alfred Glossbrenner. — 2" ed. ~

New York : McGraw-Hill, 1994,
www.benedict.hu
hutp://kit2.bdtf.hu/
http://www bibl.u-szeged.hu/~clio/bibl/kepzesf.htm
A konyvtdri kultirdkrol bdvebben: 128-34 p., Menedzsment — Bevezetés 7 vezetdi
teszttel, 222 informicids és knyvtiri példaval / Mikulds Gibor. Nyiregyhdza : Sza-
bolcs-Szatmér-Bereg Megyei Konyvtdrak Egyestilés, 1999, Elektronikus formaban:
hutp:ffwww.newmann-haz huw/digital/studies/menedzsment/index.him
PL.: a University of Hertfordshire dltal alapitott HERTIS Information and Research
Magyarul elérhetd konyve: Téritéses informdcid szolgdltatds ; a siker titka / Irene Wor-
mell. — Budapest : Informatikai és Konyvtdri Szévetség, 1998, — 134 p.

Levél a Katalist levelezélistdn / Horvith Zoltanné, 2001. jdlius 6. — a szerzd engedé-
lyével kozolve.

Mikulas Gabor
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MUHELYKERDESEK

Megbizasi dijas
kdzségi kdnyvtarosok szakmai ismereteinek
forrasai

Az MKE Oktatdsi Bizottsdgdnak tagjaként februdrban azt a feladatot kaptam,
hogy tdjékozodjam a megbizasi dijas kdzségi konyvtarosok szakmai ismereteirdl,
illetve azok forrasairél. ElsGsorban az alapfokd tanfolyamokra gondoltunk akkor.

Az elmiilt évben Gydri Erzsébet, Téth Gyula, Sonnevend Péter és mdsok irdsait
olvashattuk a kistelepiilések konyvtdri elldtdsarél, néha egészen drdmai megko-
zelitésben: ,,vannak-c esélyeck...?”. Csak néhol és nagyon érintSlegesen esett $z0
benniik a kiskozségi konyvtarosokrél. Orommel taldlkoztam viszont a Konyvtari
Intézet konferencidjdn és a hozzd készitett oktatdsi tervezetben a problémdjukkal.
Véleményem szerint személyiik kulcskérdés a falun é16k konyvtari elldtdsdban, s
évente legaldbb egyszer, az éves statisztikai jelentés elkészitésekor szembesiiliink
tdjékozatlansagukkal a legalapvetébb szakmai kérdésekben is.

Szakmai és terminolégiai bizonytalansagok

Munkdm sordn és a Konyvtari Intézet tandcskozdsan is belebotlottam a szakma
néhdny nem tisztdzott alapkérdésébe. Minek nevezziik azokat a kis falusi konyv-
tarakat, melyekben nincs féfoglalkozdsu szakalkalmazott? Ha nem konyvtdrak,
akkor hogyan keriilhetnek fel a nyilvdnos kdnyvtdri jegyzékre? (Mert hogy fel-
keriilnek. Mdr csak azért is, mert mds médon nem juthatndnak koézponti timoga-
tashoz — pl. érdekeltségnovel6hoz —, s ez a kistelepiiléseket indokolatlanul hoznd
hétranyos helyzetbe.) A kézségi konyvidri elldatohely megnevezést alkalmasnak és
kifejezének vélem. Tovdbba: minek nevezziik az ott dolgozo személyeket, alkal-
mazottakat, akik — ha nagyon kiilonb6zd szinten is — de kezelik a konyvtarakat,
kiszolgéljik az olvasékat. Ok a konyvtdriigy valdsdgos résztvevéi. Kivaltdsuk
szakképzett konyvtdarosokkal nem varhatd, s nem is lenne gazdasagos. Abban
sem reménykedhetiink, hogy beldthat6 idén beliil bibliobuszok fognak kozlekedni
szakképzett konyvtdrosokkal, vagy hogy 6zonleni fognak a kozségi kdnyvtarakbol
a megyei konyvtarakhoz a megrendelések a kiilonbozd szakszolgdltatdsokra.
Amig eljutunk oddig — de szerintem azutédn is —, sziikség lesz a kistelepiiléseken
egy helyiségre és egy személyre, egy kozvetitére. En Gt a kozségi kényvtdri elld-
téhely kezeldjének nevezném,

(Ennyi elmélkedés utan engedtessék meg nekem, hogy most hagyoményosan
és egyszerlen kozségi konyvtarakrdl €s megbizasi dijas konyvtdrosokrol irjak —
felmérésem sordn semmiféle félreértést nem okozott ez a szohaszndlat.)
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Kistelepiilések és konyvtarosaik

Sokan tudjdk, mégsem kap elég hangsilyt, hogy a magyar lakossdg egyhar-
mada, kb. 3,5 millio ember falvakban él, melyek dtlagos lakossaga 1000 f8. Ebben
benne vannak a 10~15 000-es 1élekszdmi alf6ldi nagy falvak, de Somogy. Bor-
sod-Abaij-Zemplén, Vas, Veszprém, Szabolcs-Szatmar, Zala megyékben z6mmel
500-800 lakosdak. Nem lehet, nem szabad sem a mivelddéspolitikdban, sem a
konyvtari ellatdsban hallgatni arrél, hogy az itt €16k milyen mivelddési, kdny vtdri
szolgéltatdsokat kapnak dllampolgéri jogon. Kiiléndsen a gyerekek €s a [iatalok
hatrdanya szembeting a varosban él6kéhez képest, de az informdcidk hidnya. a
hozzdjutds nehézsége minden ott €l6nek negativ diszkrimindciét jelent. Akkor is,
ha ma még ezt nem mindig fogalmazzak meg, hangoztatjdk maguk sem.

A Konyvtdri Intézet mult évi statisztikdja szerint 1632 kistelepiilésen megbizasi
dijas vagy dijazds nélkiili személy kezeli a konyvtarakat, heti kéi-harom alkalom-
mal, két-harom Ordban ,,szolgdltatva”. Nem volt feladatom vizsgélni, hol lerem,
honnan és kib6l lesz megbizdsi dijas kdnyvtdros. Ma nagyon nchéz villalkozo és
alkalmas személyt taldlni. ,.Szerencsés esetben pedagdgusok vallaljdk magukra
ezt a feladatot, de sajnos van olyan is, ahol kozhaszni alkalmazott végzi a konyv-
tari feladatokat™ (N6grad). 778 fének van felséfokil iskolai végzettsége (Gvondk,
pedagbgusok, népmiveldk, néhdny kdnyvtdros). 854-en azonban csak dltaldnos
vagy kozepxskolat végeztek. Osszességében 1305 fonek semmiféle konyvidri
szakképzettsége sincs, az ,,egyéb felsdfokd végzettségliek” sajat korabbi konyv-
tarhasznalati ismereteikre, emlékeikre timaszkodhatnak, Nagy a fluktudcio, ki-
16ndsen a fiatal, nemrég dolgozdk kozott. Ebbe belejdtszik az alacsony megbizdsi
dij, a sok elvdras, a nagy lekotottség éppdgy, mint tdjékozatlansdgukbol fakadé
kiszolgaltatottsdguk, szakmat bizonytalansdguk, magukra hagyottsdguk. Szeren-
cséscbb helyzetben vannak azok, akik elldtérendszerbe tartoznak, Sk élvezik a na-
gyobb kényvtdr rendszeres szakmai segitségét, amely biztonsdgot nyidjt, megsza-
badulnak a beszerzés, leltarozds, feldolgozds gondjaitdl is. Kézottik mér felfe-
dezhetjlik az egyéb szolgaltatdsok igénybevételét is: igy a gyorsitott kdnyvtdrkdzi
kolesonzést, a helyismeret tdmogatdsat, informécioszolgdltatdst, programszerve-
zést, szakmai segitséget, kiadvanyokkal torténd ellatdst. Ezek gyorsabb fejleszic-
se, elterjesztése azonban mind a kozségek, mind az elldtdrendszerek részérdl jobb
anyagi kondiciokat igényelne.

A megyei konyvtarak gyakorlatanak
€s véleményének felmérése

Valamennyi megyei konyvtarnak 9 pontbdl 4116 kérdéivel kiildtem, hiszen 15bb
mint hdrom évtizede az § feladatuk az alapfokd felkészités, a tanfolyamok, konzul-
tdcidk szervezése, a vizsgdztatds s igazolas kiaddsa (amely sosem jelentett szakké-
pesitést). Koszonettel tartozom annak a 15 megyei konyvtdrnak, illetve munkatar-
sainak, akik valaszoltak. Természetesen a probléma legizgalmasabb a kistelepiilé-
ses megyékben, az § vdlaszaik voltak a legrészletesebbek. A kérdések elsésorban az
alapfoku felkészitésekre, tanfolyamokra, tartalmukra és feliételeikre vonatkoztak,
Tudakoltam a felhaszndlt segédleteket, a konyvtérosok és az dnkormanyzatok hoz-
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z4dllasat. Véleményt kértem az alapfoki oktatds sziikségességérdl és megujitasi
javaslataikrol.

A legtobb megbizdsi dijas konyvtdros Zala (174), Veszprém (172), Vas (168),
Somogy (167), Borsod-Abaij-Zemplén (109), Szabolcs-Szatmar (104), Gy6r-Sop-
ron (101) megyékben dolgozik, jelentds még a szamuk Baranya, Pest, Tolna és
Noégrad megyékben. Az elmilt 6t évben 459 kony vtaros tett alapfokd vizsgat a me-
gyei konyvtarakban, sajnos legaldbb harmaduk mar nem konyvtaros. A legkitar-
t6bb szervezdk a Zala, Somogy, Pest, Baranya, Vas megyeiek, az utébbi 6t évben 4
alkalommal biztositottak vizsgalehetdséget. Tobb megyei konyvtar (Gydr-Sopron,
Hajdd-Bihar, Heves, Vas) id6kozben asszisztens-képzésbe fogott, amely mellett
egyaltalin nem vagy csak kis mértékben jut idejiik és erejiik alapfoku tanfolyamok-
ra. Bizonydra senki sem gondolja, hogy a megbizasi dfjasok tobbségétide be tudjak
iskoldzni!

A fentiek ellenére valamennyi kistelepliléses megye tgy vélekedik, hogy sziik-
ség van, sziikség lenne az alapfokd tanfolyamokra, illetve korszerdbb viltozata-
ikra. A feladatot sajatjuknak ismerik el, és nem zdrkéznak el tSle. Ma t6bbnyire
amegyei konyvtdrak elszdntsdgan, erGviszonyain, lehetdségein milik, csindljak-e.
Ahol igen, ott is feltételek és dijazds nélkiil végzik a felkészitéseket. Tobbnyire
a modszertanosok; Vas, Veszprém, Zala megycben egyes varosi konyvtdrak is
részt véllalnak a szervezésbdl. A képzés koltségeire sehol sincs tervezett fedezet
(utaztatds, étkezési hozzdjdrulds, el6adoi dijak, prezentdcids koltségek...). Nincs
jogszabdly, amely az 6nkormanyzatokat €s a konyvtdrosokat 6sztonozné. A fédl-
lasi munkahelyek természetesen csupan szabadsaguk terhére engedik el dolgo-
z6ikat, ezért legtobbszor szombatonként tartjak a konyvtarak a konzultdciokat.
Mindezért a megbizési dijas konyvtdarosokat érdeklédésiikon kiviil semmi mas
nem motivilja a tanfolyam elvégzésére. Elvétve akad néhdny kivételes példa: Ba-
ranya, Somogy, Pest s Tolna megyében az onkormanyzatok megtéritik az uti-
koltséget, Tolna és Vas megyében elSfordul, hogy megemelik a megbizdsi dijat
a megyei konyvtdr javaslatdara a tanfolyam, illetve a vizsga utan.

A fentiek ellenére dltaldnos az a vélemény, hogy ,,a tanfolyamok, tovabbkép-
zések szervezésére nagy igény van. A kiskonyvtdrak tiszteletdijas munkatarsainak
ezek az egyediili lehetéségek a szakmaval és az egymassal valo kapcsolattartasra,
ennck fontossdgdt minden alkalommal kifejezésre is juttatjak” (Somogy).

Mit és milyen médon kozvetitenek
»alapfoka ismeretek” cimén a megyék?

A tapasztalatok szerint dtlag 30 drdt forditanak a konyvtdrosok felkészitésére.
A kordbban szokdsos egyhetes tanfolyami formédval mér csak Borsod-Abadj-
Zemplén. Pest és Szabolcs-Szatmdr megye prébdlkozott az elmilt években. Jel-
lemzdbb, hogy 4-5 alkalommal, tobbnyire szombaton tartanak eldaddsokat, gya-
korlatokat, melyeket igény szerint egyénileg egészitenek ki a résztvevdk a megyei
vagy a kozeli vdrosi konyvtdrban konzultdcidkkal, Tanfolyam helyett ,levelezd
format” alkalmaztak Fejér megyében, egyénileg készitették fel a konyvtdrosokat
a modszertani latogatdsok sordn Hevesben és Jdsz-Nagykun-Szolnok megyében.
Az alapfoku tanfolyam szervezdi a mddszertanosok, de mds osztdlyok munkatér-
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sai is tartanak eldaddsokat, igy a feldolgozdk, gyermekkdnyvtdrosok, olvasdszol-
galatosok.

Valamennyi knyvidr tematikat és/vagy vizsgakérdéseket 4llit 8ssze, atlagosan
15 tételben. A tudnivalokat igyekeznek gyakorlatiasan megkdzeliteni. A tematikdk
tartalmi elemzésébdl ugyanakkor kitdnik, hogy azok fele, kétharmada az allo-
ményhoz kotédik: a gydjteményi tudnivaldkon kiviil reménytelen harcot vivnak
a feldolgozdssal és a bibliografiai leirdssal, a szakrenddel €s a katalégussal. Az
elldtérendszerbe tartozok esetében igen helyesen megelégednek a bibliografiai le-
irds adatainak, adatcsoportjainak értelmezésével és egy nagyobb konyvtdr katald-
gusdban valg kereséssel, eligazoddssal. Szinte mindeniitt ardnytalanul kevés 1d6
jut a szolgdlattal, a szolgdltatasokkal, az olvasdkkal kapcsolatos tudnivaldkra €s
a tdjékoztardsra. Ritkan jelenik meg a tematikdkban a konyvtdri rendszerben vald
eligazodas (honnan, mit varhatnak, kérhetnek, mi médon), a PR, az olvasé- és a
kényvismeret, a jogszabdlyok. A gydriek és a szabolcsiak foglatkoznak a gyerekek
ellatasdnak sajatossigaival, Vas megyében az olvaséi rétegekkel és izléssel, va-
lamint néhany nagyobb konyvtar meglatogatasaval. Zala megye fordit legtdbb
gondot a kdnyvtdri kapcsolatokra, a statisztika és mds frdsos dokumentumok ve-
zetésére, a pdlydzatokra. Legtdmorebben és legpontosabban a nyiregyhdzi kollé-
gak fogalmaztak: .a napi munkéhoz sziikséges legalapverdbb gyakorlati szakmai
ismeretek elsajdtitdsdra és a szakmdhoz valé korédés erdsitésére tivekednek”.
Szakmai kotddésen reményeim szerint a rendszerbe tartozdst, a halézati kézpont-
tal valé sokféle kapcsolatot, az olvasdknak nydjthaté €s a sajat maguknak sz6lo
szakmai segitség lehetdségét értik. Ez az, amit nem lchet eléggé tudatositani, ha
csak alkalomszerd a segits€g, a gyakorlati ismeretek betanitdsa a helyszinen.

A legtobb megyében A konyvrdros munkdja cim( (Katsdnyi Sandor—Bereczky
Ldszloné dltal szerkesztett) tankdnyv kijelolt fejezeteit hasznaljak, felhiva a fi-
gyelmet az id6kozben bekdvetkezett valtoztatasokra, f6ként jogszabalyokra. E16-
addsvizlattal, aktudlis szakirodalommal egészitik ki a tankonyv fejezeteit, a gya-
korlashoz sziikséges feladatsorokat maguk allitjdk ossze. Valamennyi megye észre-
vételezi a korszerd jegyzetek, segédletek hidnydt Heves megye kifejezetten a
Konyvtari Intézettl virja ,.egy olyan mddszertani dtmutato, osszefoglalé (ké-
zikonyv) kiaddsdt, amely a legalapvetdbb szakmai ismereteket biztositva nyiijt se-
gitséget, eligazitdst a valdban csak alapszolgdltatdst nyijtd, biztositd konyvidrak
dolgozéinak”.

Minden elismerés megilleti a zalaegerszegi Dedk Ferenc Megyei Konyvtarat,
ahol a kollégak nem viértak kozponti segitségre, hanem Katsdnyi Sandorék kdny-
veét alapul véve Bangd Béla és Sebestyénné Horvith Margit dllitott Gssze segéd-
konyvet , A kényvrdros munkdja: Alapfoku konyvtdri ismeretek” cimen. 1993-ban
még jegyzetként, 1999-ben atdolgozva mar kézikénvvként. Nemcsak a vizsgazok-
nak, hanem valamennyi kbzségi konyvtdrosnak eljuttatjak a kiadvanyt. Nyolc fe-
jezete jOl 6tvdzi az elméleti és gyakorlati tudnivalékat. Az adott problémdknal
vonatkozé jogszabalyokat, mintaszabélyzatokat kozol, még a koltségvetéshez és
gazdilkodashoz is ad tandcsokat. Taldn egyetlen gondolat hidnyzik belSle nekem:
annak a felvillantdsa, milyen segitséget jelentene a kistelepiilésen €16k elldtdsaban,
ha szamildgépes informdcids rendszerbe tartozninak, ha internetes hozzaférés is
lenne a kdnyvtdrakban. Sajnos Magyarorszdgon a telehdzak tobbségét nem a
konyvtarak mellé telepitették. Ezzel elveszett egy kivald esély a nyomtatott €s
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elektronikus informécick kozpontositdsdra €s szolgdltatdsdra, pedig ez lehetne a
jové ttja. Ugy vélem, errd] joval tdbbet, szélesebb korben (nemesak konyvtdri
korokben) kellene beszélniink, érvelniink, hitha még nem késtiink el véglegesen.
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Osszegzés és javaslatok

~ A kistelepiilésen él6k konyvtdri ellatdsat tovabbra sem tudom elképzelni egy

helyi kdnyvtarkezels, kozvetitd nélkill — akdr ellatérendszerbe tartozik a
konyvtdr, akdr megrendeli a szolgaltatdsokat. (Egyeldre a bibliobuszos elldtds
csak vagydlom.) A megbizdsi dijas konyvtarosnak munkdjdhoz sziiksége van
alapismeretekre &s folyamatos szakmai segitségre, melyet elldtékdzpontjatol
és/vagy a megyei konyvtartdl kaphat. Ehhez azonban jelenleg mind a helyi
onkormdnyzatokndl, mind a szolgaltaté konyvidrakndl hidnyoznak a feltéte-
lek, elsésorban az anyagi alapok. Errél is batrabban kellene szélnunk, tudato-
sitani a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisziériuma és a Belilgyminisztérium
irdnyaban, Ellenkezd esetben mds kdzponti tAmogatdsok és erleszitésck (ér-
dekeliségnoveld tamogatds, esélyegyenldséget segitd juttatdsck, stb.) sem
hasznosulhainak megfelclGen.

A tartalmaban €s mddszereiben gyakran korszerdtlen alapfokii tanfolyamok,
felkészitdk megujitdsdhoz orszagosan egységes tematika kidolgozdsdra, ok-
tatasi segédletek, prezentdcids eszkozok elddllitdsara lenne szlikség. A me-
gyei kinyvtarak ebben a Konyvtdn Iniézet segitségére szdmitanak.

Nem tartom elképzelhetetlennek (a Koényvtari Intézethez hasonléan), hogy
az Orszdgos Képzési Jegyzékbe bekeriiljon egy ,.alapfoki konyvtdrkezeld”
szakma, melyet megbizdsi dijas kozségi konyvtarosok szerezhetnek meg.
Kb. 50 6rdban meg lehet tanitani el6addsokkal, tdvoktatdssal és gyakorlatok-
kal a legsziikségesebb tudnivaldkat, melyek kézéppontjdban a kiskonyvtdr
és az olvasok ,.kezelése”, a szolgéltatdsok kore €s beszerezhetdsége, valamint
a kdnyvtdri rendszerbe tartozds jelentdségénck tudatositdsa dlthatna. Srerin-
tem lenne érdeklédé a képzés irdnt: olyanok, akiknek mds irdnyd szakkép-
zettségiik van, de hosszabb tdven szivesen cgészitenék ki jovedelmiiket
konyvtaroskodassal. Esetleg érettségizett, f6allasu munkaviszonyban nem
1év§ csaladanyak vagy akdr kozépiskolal végzettségii munkanélkiiliekre is
gondolok. Természetesen Osztonzdleg hatna, ha a megbizdsi dijak megdalla-
pitdsdndl figyelembe lehetne venni a megszerzett bizonyitvdnyt.

Nagyon silirgds lenne egy dsszefoglald kézikonyy kiaddsa, amely ismercteket,
cligazitast adhatna nemcsak a vizsgdzoknak, hanem a valéban csak alapelia-
tdst nydjtd konyvtarak kezelSinek is. Erre lehetne palydzatol kifrni, de toké-
letesen megfelelne a zalaegerszegiek A kdnyvtdros munkdja” c¢fmd kiadva-
nya—aprobb atdolgozasokkal. Legalabb 2000 példényra lenne sziikség, hogy
vatamennyi kozségi konyvtdroshoz eljuthasson. MeggyGzddésem, hogy a
Nemzeti Kulturdlis Alapprogram timogatdsa jobb célt nem is szolgdlhatna.
Ebben a témakorben is a Konyvtdri Intézet segitségére szamit a szakma.

Balogh Ferencné



KONFERENCIAK

A (h)6skor kényvtarosai

A hdskor az én megfogalmazisomban és korosztdlyom tagjainak emlékezeté-
ben az 1949-cel kezd6d6 és 1952-vel végzddd négy éver jelenti. Azt az iddszakot.
amikor a modern magyar konyvtariigyben tSbb esemény tortént, mint azt meg-
el6zden €s utdna kovetkezden évtizedek alatt. Ez volt a nagy alapitdsok, ,,griin-
doldsok™ korszaka, s ckkor jelent meg hazankban az elsd, az egész orszdgra ki-
terjedd, minden részletében kidolgozott elldts €s gondozé kdnyvidri rendszer, a
korzeti konyvtdrak hdidzati szisztémdja. Igaz ugyan, hogy a gondolat mar joval
kordbban megsziiletett, és megalkotdja, Sebestyén Géza s a mogotte 4116 kultusz-
minisztérium, valamint az Gn. szabadmivel8dés vezetd szervei 1946 elején meg
is hirdették, de még hdrom évig kellett varni, mig a tervezett intézmények meg-
kaptdk koltségvetési alatdmasztasukat, és 1949. 4prilis 4-én Veszprémben felavat-
hattik az elsd kirzeti konyvtdrat, s 61 éven beliil még tovabbi kilencet. Am nem-
csak a koérzeti kdnyvidri, tehdat a falus: kdnyvtariigyi fejlesztésben toriént meg az
alapvetés: 1949-ben kezdddott meg a munkahelyi kdnyvtdrak nagyardnyd kifej-
lesziése, a szakszervezeti kényvtdrak gyorsabb iitemi kiépitése az iizemekben. és
az Ipariigyl Minisztérium felszdlitdsdra az év végéig 130 miszaki konyvtar is 1¢é-
tesitlt a vdllalatokndl. A mdszaki kultira kiterjesztése végett a Technoldgiai
Konyvtdr megkezdte vidéki fickhdldzatanak kiépitését, kormanyrendelet felalli-
totta az Orszdgos Dokumentdcids Kazpontot, és 6t szakmal dokumenticios koz-
pont szervezése, illetve munkéjinak meginditdsa is megtoriént. Az elsd referdid-
lapok, lapszemlék megjelenésével — dltaldban a dokumentécid feltiinésé vel — olyan
kihivds érte a meglévd kevés és nehérzkes nagykdnyvidr olvasészolgdlati, tdjékoz-
tatd és bibliografiai munkdjdt, amelyre a ,filosz” konyviaraknak is meg kellett
mozdulniuk: tdbbet vdllalni, jobban figyelni a hasznélokra, és szervezelileg meg-
djulni. Elssorban a nagykonyvtirakra gondolva éllitottdk fel a budapesti egye-
temen a konyvtan tanszéket, a , konyvtartudomdanyi intézetet”, és inditottdk meg
a kdnyvtdrosképzést 1949 mdrciusdban.

Arrdl] sem szabad megfelcdkezni, hogy ugyanebben az évben, az esztendd kez-
detén 0rtént meg az orszdg elsd konyvidranak ondlléva véldsa is, az Orszdgos
Széchényi Konyvtar kicmelése a Magyar Nemzeti Mizeum Kereteibdl. (Zardjel-
ben jegyzem meg, hogy tudomasom szerint még senki sem foglalkozott azzal a
kiilénos helyzettel és kivetkezményeivel, a tdrsadalom kinyvtarképének alakuld-
sa szempontjabdl is meghatarozé ténnyel, hogy az orszdgnak addig nem volt
egyetlen — stdtusdt tekintve — teljesen autoném szervezetd és eszkdzrendszerd or-
szdgos konyvtira. A nemzeti konyvidr, az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, vagy
ahogyan kordbban neveziék, a Széchényi Orszagos Konyvtar, 1808 6ta nevében
is a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtdra volt, holott 1802-ben Széchényi Ferenc
nem mizeumot alapitott, hanem konyvtédrat, amelyben muzedlis targynak csak né-
hany f6ldgdmb €s a numizmatikai gydjtemény volt mindsithetd. Az igen korszerd
szemléletd, Kdpidny Géza vezette Technoldgiai Konyvtar — a mai OMIKK eldd-
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intézménye — a Technoldgiai és Anyagvizsgdld Intézet konyvtédra volt; az egyet-
len, nagyobbfajta pedagégiai kényvtdr pedig a FGvérosi Nyilvanos Konyvtar — a
mai Szabé Ervin Konyvtdr — részeként mikodott. Mds, késébbi nagykonyvtarak
mdzeumi vagy egyetemi keretbe tartoztak — mint ahogyan az akkoriban egyaltalan
miikodd virosi konyvtdrak is —, ldsd a szegedi Somogyi Konyvtar vagy a debre-
ceni Déri Mdzeumban 1évé virosi konyvtar helyzetét. Mindezen konyvtéri intéz-
mények ancillaként, aldzatos, vagy idénként batortalanul ldzadoz6 cselédldnyka-
ként szolgéltdk anyaintézményiiket, s onalldsoddsuk, felszabaduldsuk csak az al-
talunk kezdé korszakhatdrként targyalt 1949-es évben kezd6dott. — Napjainkban,
sajnos, ismét agy latszik, hogy a vildg ilyen tekintetben nem elére, hanem korbe
megyen: Ujbdl és mind nagyobb szdmban alakulnak ki ,.kenguru”-intézmények:
a konyvtdrakéndl sokkal nagyobb fontossdgu ,ugrédllatok”, egyre t6bb konyv-
tarral erszényiikben, amelybdl azok csak meghatarozott id6ben dughatjdk ki egyre
kisebb fejiiket. Napjainkban immdr egzotikus kiilonlegességnek szamit, ha egy-
egy varosi konyvtdr magédnjaré dllatka maradhat, integracioként cimkézve ismét
dltaldnossd valik a konyvtdrak kengurusitdsa, bar kissé feldusitva: a nagy szinte-
tizator—integrator mivelddésihaz-kenguru meleg erszényébdl ugyanis immar nem
egyediil kandikdl ki a konyvtdrdllatka, hanem olyan testvérekkel szimbidzisban,
mint egy-egy 6voda, napkozis tdbor, netdn rezesbanda.

Maisodik zdrdjeles megjegyzésem: Mi mdssal, mint a totdlis rendszerckben ta-
pasztalhat6 irracionalizmussal magyarazhaté az, hogy a Magyar Tudomanyos Aka-
démia 1949. novemberi atszervezésébdl, amelynek sordn rengeteg kivalo és tisz-
tességes tudost 16ktek ki a tisztes testiiletbdl, a konyvtartigynek kifejezetten haszna
szarmazott: az Akadémidbdl és a tudomdnyos intézetekbdl, valamint a szintén ek-
kortajt dtszervezett egyetemekrdl eltavolitottak ugyanis a politikailag silytalannak
itélt konyvtarakban még elhelyezkedhettek. Igy keriiltek konyvtdrba vagy a
konyvtdrtigy vezetd intézményeibe — példaul az Orszdgos Konyvtari Kézpontba
— kivalo torténészek, nyelvészek, néprajztudésok, jogaszok, tarsadalomtudosok
Bibo Istvantdl Ferenczy Gézan at Komjdathy Miklésig, Toth Andrdsig, Vargyas
Lajosig €s — Kosdry Domokosig. S igy lett egy kontraszelekcids aktusbol — Ko-
vendi Dénes kollégank elmés kifejezésével élve — jo kovetkezményd rekontra-
szelekcid. Zardjel zdrva.)

1949-et magunk mogott hagyva nem akarom folytatni a kovetkezd évek nagy
konyvtdri eseményeinek—teljesitményeinek felsoroldsdt, mert akkor a megadott
idémben mdsrdl sem szélhatnék. Arra sem kivdnok részletesen kitérni, hogy a
magyar torténelem tragikus ellentmondéasaként ezek a nagy kényvtari sikerek, tel-
jesitmények az orszdg sorsdnak legsotétebb esztendeiben sziilettek. Osszevetés-
ként szembedllithatndm példaul a korzeti konyvtdrak szervezésének emlitett sike-
res id6szakat a Rajk-per, a kivégzések heteivel; a konyvtartigyrdl sz616 1952-es
Minisztertandcsi Hatdrozat kiaddsdnak és a 3000. népkonyvtér felavatdsanak nap-
jait a falusi padldsok lesoprésének idejével, a Konyvtdrelldto feldllitdsdnak hé-
napjdat a vidéki kitelepitések havdval, de nem teszem. Noha a torténelemkonyvek-
bél gondosan kiirtam a kor minden rémségét-szornytségét, ellentételekként pedig
a konyvtari kronikakbol szakmank akkori nagy sikereit, most eme dokumentdciom
bizonyité tényanyagdnak ismertetése helyett elégedjenek meg a puszta becsiilet-
szavammal: Higgyék el nekem, hogy akkor, a legrosszabb korban futotta legjobb
form4jat a magyar konyvtariigy, ezért a hdskor jelzére nemcsak a megszépits idé-
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beli tivolsdga miatt érdemes! Hogy mésok —kéziiliink, az egykori szerepl6k kozil
is — dskornak is szoktak tituldlni ugyanezt az idészakot, lelkiik rajta! Nekik szintén
igazuk van. A tovabbiakbd! talan az is kitiinik majd, mennyiben €és miért.

Minden rendszerviltozds sajatossdga, hogy dltala-vele sziiletett (i vildgot hirdet,
¢ésaz el6zé érahegycsiicsaitis siliny homokbuckdknak minSsitve—degraddlva, vég-
képp el akarja torolnt a miiltat. A diktatorikus rendszerekre kiilondsen jellemz6 ez.
A miénknek azonban valéban kénnyd volt meghaladnia a midltat, a magyar konyv-
tariigy ugyanis tiszteletremélté milttal rendelkez6 intézményei ellenére is az 1940-
es években mér valéban egy futéhomokos sivatagi tdjhoz volt hasonlithatd, amely-
ben csak itt-ott lehetett felfedezni egy-két odzist, alig csepegd kis forrasokkal. A
megiilepedett dllomanyt népkonyvtarakat alig hasznadltak, s bizonydra 1gaz tudds
kollégank, Bényei Mikids tandr ar azon adata is, hogy 1940-ben mind®ssze nyolc
védrosi kdnyvtdr mikodott az orszdgban. (Ha halkan megkérdezziik, taldn azt is el-
arulja, hogy e szdmban nem voli-é benne példdul az 1938-ban visszatért Kassaés az
1940-ben hazakeriilt Marosvisdrhely kzkonyvtara? — mert még ezt is lehetséges-
nek tartjuk az akkori konyvtdri viszonyok ismeretében.)

A kis létszdmd konyvtdrossdg inkabb szdmithatott egy vekonyka kozgyidjtemé-
nyi rétegnek, mint 6ndllé szakmdnak, hivatdsnak: a kényvtarak jelentdségét nem
rangosflotta magas rendd jogszabdly, nem volt kiilon kdnyvtarosi némenklatira,
tobbnyire 6ndllé koltségvetés sem, nem létezett kdnyvtirosképzés. (Az egyesiileti
keretben a harmincas &vek végén lebonyolitott két hires tanfolyam nem potolhatta a
szisztematikus utdnpétlds-nevelés hidnydt.) A nagykonyvtdrak a kutatdintézetek és
az egyetemi tanszékek csekély szama, illetve hianya miatt tudésképzdk volrak: ke-
vésbé a szolgalat mihelyei, sokkal inkdbb a tuddsjeldlt ambicidkat szolgdlé mihe-
lyek. A napi munkaidd nemritkdn csak négy éra volt, s ennek egy részét is a sajat
kutatdsaira fordithatta a kényvtdros. Sokan ezzel aichetdséggel olyannyira vissza-
éltek, hogy a dokumentumfeltdrds és az olvasészolgilat nagyon megsinylette.

Igaz, az alacsony 1étszdmra is lehetett hivatkozni: 1940-ben a Magyar Nemzeti
Mizeum Orszagos Széchényi Konyvtirdnak személyzete mindenkit beleszdmitva
is csak 73 (4 volt, a Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtaranak — 1935 ota vdl-
tozatlanul — mind6ssze 14 (1), a Kdzponti Statisztikai Hivatal Konyvtdrdnak 18, az
Orszdggyilési Konyvtdrnak 17, a Mdegyetemi Konyvtarnak 22, a Févarosi Peda-
gogial Konyvtamak 16, a Technoldgiai és Anyagvizsgald Intézet Kaplany Géza
vezette konyvtardnak pedig csupén 10! Egyediil a Févarosi Nyilvanos Konyvtar (a
mai Févarosi Szabd Ervin Konyvtdr clédintézménye) [étszdma haladia meg a szd-
zat: a kdzpontnak és 12 fickbol 4116 hdlézatanak 127 alkalmazottja volt, beleértve
természetlesen a konyvkotSket €s az egyéb, nem kdnyvtdros beosztdsiakat is. A
vidékiegyetemi konyvtarak koziil az 1933-6s adatok szerint kiemelkedetta Szegedi
Tudoményegyetem konyvtdra 21-es létszamdval; a pécsinek 17, a debreceninek
csupdn 12 munkatdrsa volt — igaz, hogy Debrecenben a Reformatus Féiskola
konyvtaraban is csaknem ugyanennyi (11} alkalmazott tevékenykedett.

Mindent szdmitva, a nehezen dsszekaparhatd adatokbél az deriil ki, hogy 1935-
ben a tizezer kdtetnél nagyobb allomanyi konyvtarak alkalmazottainak szdma or-
szdgosan 761 volt, 1940-ig azonban ez a szdm nem ndvekedett, hanem csdkkent,
val6szinileg 700 ald! E helyzetet a vesztett habor, majd az utdna kovetkezé vi-
lagrekorder inflacié minden bizonnyal tovabb rontotta, vagy legaldbbis nem javi-
totta, az 4 rendszer kultdrpolitikusai a tervkorszak méamordban tehat ilyen vonat-
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kozdsban is jogosan hivatkozhattak ldtvanyos javuldsra a milthoz képest: A tu-
domaényos ¢s a szakkonyvidrakban 1953 végén mér 1601-en dolgoztak (koziiliik
1073-an konyvtdrosi beosztdsban), s mivel ugyanebben az idében a ktzmiveld-
dési konyvtdrosok szdma 400 koril] Jehetett, a kett§ egyiitt bizonyosan meghaladta
a 2000-ct. 1949 ¢s 1953 kézott a létszdmndvekedés évi dtlaghan 250-260 lehetett!

Ehhez a nagyardnyd novekedéshez 1949 elején még nem jarult semmiféle
konyvtarosképzés, tansegédlet, szaksajté. Sebestyén Gézaék sem vilogathattak
képzett konyvtdrosokban a korzeti konyvtdrak szervezésének megkezdésekor.
Csak a személyes megismerkedésen alapuld gondos kivélasztas sikerében bizhat-
tak. Sebestyén Géza dtkeriilve a Vallas- és Kozoktatdsiigyli Minisztériumbd! az
Orszdgos Konyvtdri Koézpontba, § vagy az OKK népkonyvtéri alosztalyanak mun-
katarsai személyesen keresték fel a korzeti konyvtdr létesitésére Kiszemelt telepii-
1€seket és prébaliak alkalmas embercket megnyerni a konyvtar vezetésére. (Min-
den korzeti konyvtdr két konyvtarosbdl dllt, az OKK emberei oriiltek, ha cgy-egy
gyors litogatdsuk alkalmaval legaldbb a vezetSt ki tudtdk vdlasziani a helyi fel-
sObbségek egyetértésével.) Hogy miként ment végbe a ,,verbung”, arra cgy példa
Liptdk Pdl | beszervezése”, amelyet illusztris bardtunk megirt a Konyvidari Leve-
lezd/lap 1996. évi 2. szdméban. A kivalasztdsok végeredménye semmi esetre sem
volt rossz, sGt! Az 1949 dprilisa és szeptembere kézott megnyitott 10 kdrzeti
kodnyvtar 11 konyvtdrosa koziil 10-ct személyesen ismertem, czért hatteriikrdl és
tovabbi palyafutdsukrdl tudok néhdny jellemzd adatot. fme:

Eredeti foglatkozdsuk szerint tandr, tanité volt 3; levéltaros 1; varmegyel tiszt-
visel6 3; renddrtiszt (elzdleg postatiszt — mindkét beosztasdban oktatd). illctve
tizoltdparancsnok 2; éretiségizett fiatal, illetve festéi tehetséggel megaldotl ifjd
szabdsegéd Osszesen 2.

Nemiik szerint: ng 1; férfi 10. Eletkoruk szerint: 23-25 éves 3

26-30 éves 4
31-35 éves 1
4045 éves 2

47 éves 1.

A kivalasztottak tovabbi életitja: Valamennyien legaldbb 6t évet toltéttek a
pélydn. Egész életében konyvtiros maradt: 7. Ha azt szdmitjuk, hogy a 11 koziil
az egyik, aki fdilldsban a kdzigazgatdsilag ideiglenesen egycsitett” Abadj-Torna
viarmegye [6levéltdrnoka volt, s csak ideiglenesen villalta a korzeti konyvtdr ve-
zetését, a ,,maradék” 7-es szdm az Osszes 70 szdzalékat jelenti, tehdt a védlogatas
kivdlénak mondhatd!

Kéziilik késdbb — hat év multdn — csak egyet viltottak le vezetsi dllasabdl,
dm nem rossz munkdja, hanem erélytelensége miatt, a tobbi jeles alakja lett a ma-
gyar konyvtari vildgnak. Soroljuk fel ket név szerint is: Nagy Ldszioné Rdcz
Aranka ar. Orszagos Széchényi Konyvtar ffosztdlyvezet§jeként vonult sok évvel
késdbb nyugdllomanyba; Liptdk Pdl, az elsé Kossuth-dijas konyvtdrosunk, aki a
legtdbb kdzmivelddési konyvidri djitds kezdeményezSje—megvaldsitdja volt, ,ci-
vilben” pedig festdmivész, valamint egy kvdzi néprajzi mizeum Gsszegydjtdje,
konyvtdrépitész, mivészi konyvek tervezdje—kiadsja és olyan személy, akit meg-
gy6zédésem szerint mint rét is meg fogunk ismerni. Tovdbbd a tragikus véget
ért Szdnyi Ldszlo, a Miskolci Megyel Konyvidr igazgatdja és tj székhdzdnak fel-
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épitdie, sok kivals konyvtdros palydra inditdja; az 1956 miatt méltatlanul félreal-
ltott dr. Kerekes Andrds, a Kaposviri Megyei Konyvtdr elsd vezetdje, majd a
Székesfehérvdri Megyeil Konyvtdr igazgatdhelyettese; minden bizonnyal még so-
kan emlékeznek a ,,morgés” Horvdth Gézdra, a Tatabdnyai Megyei Konyvtdr ala-
pit6jdra és épitdjére, sok jo véllalkozds kezdeményezdjére, aki igazdnak tudatdban
nem habozott megodlelni a forrd kélyhdt, litkbzni akdr orszagos vezetGemberekkel
is. Es talan nem felejtették el a szelid Szolidsy Kdlmdnt sem: 6 a Pécsi Megyei
Konyvtar elsd vezeibije, a péesi vdrosi konyvtdri hdlézat megalapitdja és nyugil-
lomanyba vonuldsdig igazgatdja volt — mellesleg szintén {réember. ..

E személyi kitérd utdn arra hivom fel a figyelmet, hogy amilyen végtelen gon-
dossaggal kidolgozta Sebestyén Géza a korzeti kdnyvtar rendszert, ugyanolyan
precizen kimunkdlta kdnyvtarosainak ki-, illetve tovabbképzését is. Mivel tudia,
hogy konyvtaros-iskolai hittérrel nem szamolhat, a tdvoktatds egyik formajat ter-
vezle és valdsitotta meg Stven évvel ezeldtt. A kbrzeti konyvtar megszervezésekor
mindegyikiik kapott egy kezelési utasitast, amely tulajdonképpen szabalyos gya-
korlati kézikényv, vademecum volt. Két kiaddsban jelent meg, 1947-ben (amikor
még nem léteztek korzeti kdnyvtdrak} Vezérfonalak a kérzeti konyvtdrak szdmdra
cfmmel 3 fiizetben, és 1949-ben Utmutaték a kirzeti kinyvidrak szdmdra cimmel
2 fiizetben, az el6zd — részben javitott — kiaddsaként. Ezckbdl mindent kiolvas-
hatoit &s meglanulhatott a magdra hagyott kdrzeti kényvtdros is arrél, mit €s ho-
gyan kell tennie. A flizetek és az Orszagos Konyvtdri Kozpont ltal megadott iro-
dalom alapjdn a korzeti kdnyvtarosnak dolgozatot kellett irnia és konferencidn
beszdmolnia tudasardl, vdlaszolnia a feltett kérdésekre. Ilyen beszamoltatdsra em-
lékeim €s Racz Aranka emlékezete szerint mindossze egy-két alkalommal keriilt
sor. Amikor a Népmiivelési Minisztérium elragadta a korzeti konyvtdrak szerve-
z¢sét a Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisziériuomtdl, 1949 &szén nemcsak ez az
oktatdsi forma sziint meg, hanem Sebestyén Géza fiizetei sem jutottak el az tijabb
alapftdsd korzeti kényvtdrakba. (Igaz, van nyoma annak, hogy a Népmdvelési Mi-
nisztérium kdnyvidn osztilya 1950-ben hasonld |, kikérdezést” tervezelt a lerom-
lott szinvonald kdnyvtarosgarda felrdzdséra, de erejéb6l emlékezetem szerint csak
a meghirdetésre futotta, a megvalésitdsnak mindeddig nem bukkantam nyomdra.)

A Sebestyén Géza €s munkatdrsai altal kezdeményezett €s lebonyolitott hely-
szim kivdlasztds — amelyet az OKK-ban végzett egyéni meghallgatdsok, ,.kdde-
rezések” egészitettek ki — leginkdbb a kdrzeti konyvtarak elsé emberére irdnyult,
a masodik emberek felkutatdsara tdbbnyire mar nem futotta a kozponti erdbél. Ez
a helyiekre maradvdn, a legtobb helyen eloddzddott a tandcstalansdg, biirokratikus
tehetetlenség miatt: az elsd tiz korzeti kényvtdr tobbségében fél-, haromnegyed
évig tartott, amig sikeriilt betdlteni a szervezd-konyvtdrosi, akkori hivatalos elne-
vezése szerint: utazd-konyvtarosi stitust. (A harmadik, az adminisztratori 4llas-
helyrél nem is beszélve.) Igaz az is, hogy kdzben, 1949 szeptemberét§l kezdve
megviltozott a helyzet az irdnyitdsban. Emlitettem, hogy az Gj minisztérium, a
Népmivelési meglehetdsen erdszakosan dtvette a kirzeti konyvidrak szervezését
és szervezetél a Vallas- és Kozoktatdsligyi Minisztériumhoz tartozé Orszagos
Konyvtari Kozponttdl, de ez nem trtént zdkkendk nélkiil. Hézagok tdmadtak a
szervezésben, mert az 4j, a Népkonyvtari Koézpont, amelynek felallitdsat szeren-
csére a kdnyvtdrosként kezds, de nagyon széles latokord és igen-igen boles em-
berre, az egykori kisszalldsi tanftéra, majd bajaszentistvani igazgatShelyettesre,
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Sallai Istvdnra biztak, igen kevés emberrel kezdte meg mikodését. Hidba segitett
a Népkonyvtari Kozpontnak a Népmiivelési Minisztériumban szintén djonnan fel-
allitott konyvtari osztaly két-hdrom tagja, erejiikbdl inkabb csak a meglévé korzeti
konyvtdrak ritka, alkalmi meglatogatdsdra és az tjabbak szervezésének elindita-
sdra futotta, a személyi kérdésekben legfeljebb rogtonzésekre telt erejiikbdl, vagy
megprébdltak a tervezett kdnyvtdros-tanfolyamokra hagyatkozni. Ezek az 1949
végén inditott hathetes (,,Maramaros uti”’) gyorstalpal6k — ezt mondhatom, mert
engem is ott képeztek ki perfekt konyvtdrossda — csupdn arra voltak alkalmasak,
hogy a konyvtdrosjeloltek dltaldnos képességeit és politikai megnyilvanuldsait
(legalabbis azokat, amelyeket a résztvevék magukrdl kimutattak-eldrultak) a sze-
mindriumvezet6k felmérhessék, értékelhessék. A résztvevdk tobbségének ala-
csony miiveltségi szinvonala és a tananyag egyoldalisdga miatt itt kezdddott a
korzeti; a varosi és a szakszervezeti 6nallé konyvtdrak utdnpétldsanak felhiguldsa,
noha késébbi kivdlé konyvtarosokat a Mdramarosi it is fel tud mutatni az akkor
még kevésbé iskoldzottak koziil is (pl. Fekete Dezso, Varga Béla, Téth Ferenc,
Kovdcs Pal). Az ellenpélda Krausz Matydsé, a Bajai Korzeti Konyvtér 18 éves,
frissen érettségizett kdnyvtarvezet§jéé, aki — noha j6 eredménnyel végzett a hat-
hetesen —, konyvtaroskoddsdnak hiromnegyed éve alatt gondosan visszakiildte a
Népkonyvtari Kozpontnak az onnan a konyvekhez kapott valamennyi nyomtatott
katal6guscéduldt, mert nem tudta — és senkitSl meg sem kérdezte —, miért kiildi
neki ezeket oly makacsul a kézpont.

A korzeti konyvtarakhoz tartozé népkonyvtdrak (letéti konyvtdrak), vagy ahogy
akkor ket nevezték, ,,alapkonyvtdrak” konyvtarosainak kivalasztdsat szintén pon-
tosan kigondolta a rendszeralkoté. Az elvekrSl tudomdsom szerint Kégli Ferenc
dokumentumok alapjan fog beszdmolni, én itt is csak emlékeimre hagyatkozom.

Mivel a falusi letéti konyvtdrosok, népkonyvtarosok — még a nagykozségekben
tevékenykeddk is — 1949-ben és még utana is néhdny évig egyetlen fillért sem kap-
tak munkdjukért (a nagyobb kozségekben 1952-53-ban vezették be az utdlagos,
negyedévenkénti egyszeri jutalmazdsokat), tilzott kovetelményeket nem lehetett
tdmasztani a falusi konyvtarosokkal szemben. (Persze azt sem szabad elfelejteni,
hogy példdul 300 kétet mar nagy dllomanynak szamitott akkoriban, tehdta vele valé
foglalkozds még belefért az emberek szabad idejébe.) A legtébb korzeti konyvtdr
vezetGje arra torekedett, hogy az igazi néptanitokat, az egy-két személyes falusi
iskoldk 40 év feletti igazgatdtanitdit nyerje meg konyvtarosnak. A néptanitok a fel-
adat vdllalasat természetesnek vették, anndl inkabb is, mivel a konyvtdr [étét fontos-
nak tartottdk, telepitését maguk kezdeményezték. Am kézben az tortént, hogy a
mindenhatésdgra tord hatalom nem bizvan az adott faluba belegydkeresedett, véle-
ményformdld néptaniték politikai hajlandésagaban, elkezdte Gket ide-oda dobdlni,
idegeneket rakni a helyiikbe. Uj helyen pedig az a természetes, hogy a jovevény
visszahizddik, csokken a villalé-vallalkoz6 kedve. Az elemi iskoldk nyolcoszta-
lyos altalanos iskoldkka fejlesztése soran néni kezdett az iskolak tantestiiletének
létszdma, az (j taniték tobbsége pedig a felfejlesztett tanitdképzdkbdl frissen falura
helyezett ledny vagy fiatalasszony lett — a beilleszkedés megannyi, kezdeti gond;a-
val. Mint kezd6kre, az igazgatd azonnal rajuk osztott minden feladatot, aminek el-
latasaért nem adtak pénzt, az dttorGesapat vezetésétsl kezdve a Voroskereszt titkdri
teenddinek végzésén dt mindenféle beszedett pénzek kezeléséig és —mellesleg —a
konyvtarosi munkdig. A kovetkezmény: kudarc az egyik részen, kudarcélmény a
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masik félnél. A falusi kdnyvtdrosok kivalasztdsdban tehdt kezdett eluralkodni a vé-
letlenszerdség: akorzeti konyvtdros oriilt, ha a falu vezetSivel egyiitt, vagy nélkiiliik
egyaltaldn rd tudta tukmadlni valakire a konyvtdr kezelését, s oriilhetett, ha ez a bot-
csindlta konyvtaros legalabb bevallottan szerette a betiit, s jobb esetben tjsdgolvasé
is volt. Hasonldan alakult a helyzet az lizemi, szakszervezeti, munkahelyi konyv-
tdrakban is, ahol a régi, sokat olvasé, egy bizonyos ismeretkdrben némileg tdjéko-
zott 6reg szakikat mindinkdbb felvaltottdk a sokelfoglaltsdgu, a konyvtdrossagot
csupdn part- vagy szakszervezeti megbizasbol elvdllalé un. ,,aktivak™, val6jdban
16ti-tuti, sehol senki, felelétlen , konyvtérfelelGsok”.

1951 Gszén a Népmuvelési Minisztérium konyvtari osztilyvezetdjének, a ,,g6z-
henger” Barabdsi Rezsonek rdmendsségébdl megindult a konyvtarosképzés a Bu-
dapesti Pedag6giai FGiskoldn. A Cukor utcdban 1évé, Apdczai Csere Janos nevét
viseld intézményben az elsG évben esti és levelezd tagozatra vették fel a hallgatdkat
(akovetkezd évben nappali képzés is indult), mégpedig mindenféle iskolai el6kép-
zettség megkovetelése nélkiil. Tapasztalataim és az életigazoldsa szerint a fGiskolat
eredményesen elvégzdk sikeresen poétoltdk iskoldzottsdguk hidnyat, kiilonosen
azok, akik utdna elvégezték a bolcsészkar magyar vagy torténelem szakjat is. Mind-
ez a f6iskola j6, gyakorlati tantervének és kitdnd tandrainak volt koszonhets. A
konyvtéri tanszék vezetdjérdl, a méltatlanul teljesen elfeledett Miszti Ldszlordl
»Misztidnumként” is emlegetett tanintézetben rajta kiviil olyan kitindségek oktat-
tak a konyvtdri ismereteket, mint példaul Kéki Béla, Dezsényi Béla, Téth Andras,
Szentmihdlyi Jdanos. A hallgaték gyakorld konyvtarosok voltak, tobbnyire a korzeti
és a varosi konyvtarak vezet6i, szervez6konyvtdrosok, valamint budapesti szak-
szervezeti és szakkonyvtirosok, illetve nagykonyvtdri beosztott munkatérsak. Es
egy kiilonleges csoport: a konyvtdri vezetGszervek szinte teljes tisztikara, sét, egy-
nek — az Orszdagos Konyvtari Kozpontnak — a hivatalvezetgje, a mar 40 éven feliili
Zalai Zoltan is. A Népmiivelési Minisztériumbdl meg Darabos Pdlné és Kondor
Istvdnné, akonyvtari osztaly késébbi, 1961 €s 1978 kozotti vezetdje, tovabba Fodor
Zoltdn; a Népkonyvtari Kozpontbdl pedig Gaschler Rezsd hivatalvezetG-helyettes
és Rozsa Gyorgy (aMagyar Tudomanyos Akadémir Konyvtaranak késébbi féigaz-
gatdja). A kovetkezd évben beiratkozott — és kitdnGen elvégezte is a féiskolat a
Kényvbardt-Konyvtdros felelGs szerkesztGje, Zolnay Vilmos (ir6), valamint Ubor-
nydk Ldszlo, a Konyvtdrellaté megszervezbje és nyugdijazdsdig kivdldan tisztessé-
gesen dolgozd, a konyvtarak érdekeit mindig elétérbe helyezs vezetGje. Néhdny
évvel ezel6tt az Uj Magyar Kozponti Levéltarban dobbenten olvastam azt a tirgya-
lasi jegyzSkonyvet, amelybdl kideriilt, hogy egy nagy fontossdgu értekezleten a
szakma legjobb, vitathatatlan tekintélyd vezetdi miként léptek fel — latszolag catol-
hatatlan érvekkel — egyontetiien e képzési forma ellen, amely valéban meg is szdnt
(maga a féiskola szintén) 1955-ben. Bdr elméletileg igaza lehetett a szakma agy-
trosztjének, az élet mast bizonyitott: sok, vargabetds kisérletezgetés utdn a tapasz-
talatok alapjan kialakult kozakarat visszaallittatta a fGiskolai konyvtarosképzést,
igaz, csak majd’ két évtizeddel késdbb. Silyosbitotta a helyzetet, hogy az 1952
janudrjidban Ujpesten inditott 6thénapos konyvtirosképzd tanfolyamok szintén
megszintek az 1953-as fordulatot, Nagy Imre kormanyprogramjat kovetd, nagy
kényszertakarékossdg kovetkeztében. Pedig a szigort vezetd, Dobos Piroska mar-
xistakolostor-jellegd miintézetébsl anagy teljesitményszorédasok ellenére is kike-
riilt j6 néhdny kiting konyvtéros. ..
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A héskorrdl annak a kevés konyvtdrosnak, aki végigélte, és aki ma netdn rd
emlékezik, szelid szenilitdsdban valészinidleg ilyen kulcsmondatok jutnak eszébe:
Sokaig jegyre adtdk az élelmiszereket, mindenki zold vagy barna 16denkabatban
jart, a cip6k, kalapok egyenbarndk voltak, dllandéan tinnepeltiink: a bolcs vezérek
és tanitok, Sztdlin és Rakosi elvtars sziiletésnapjat és egyéb, jeles alkalmait, a di-
csdséges gy6zelmeket és a ldtszolagos vereségeket, amelyekbdl éppenséggel nagy
erdt lehetett meriteni a végsd gyézelemhez. Tovabba olyan képeket is drizhet a
roml6 emlékezet, hogy akkoriban minden nagykdnyvtart és kdzponti intézményt
férfiak vezettek, olyanok, akik valamennyien az egyesitett kommunista pértnak,
a Magyar Dolgozok Partjanak (MDP) tagjai voltak. Az ezekre emlékezésnek csak
az elsd fele igaz. A valdsdg drnyaltabb, mint az emlékek egyoldald itélete. A nagy-
konyvtdrak vezetdi valéban férfiak voltak, de a Népmivelési Minisztérium konyv-
tdrosztdlydnak élén az 1949-es megalakuldstdl kezdve Horvdth Vera, egy 1dods.,
Moszkvabol visszaérkezett emigrdns allt 1951 elejéig, amikor is a vildgbotranyt
okoz6 konyvtari selejtjegyzékek miatt eltdvolittatta onnan a nagyhatalmu ideolo-
giai miniszter, Révai Jozsef. Masrészt 1950-t6] kezdve a korzetikony vtar-vezetdk
kozott is egyre tobb lett a né (Makd, Zalaegerszeg, Eger, Székesfehérvir, Papa,
Putnok, Nyiregyhaza, Debrecen, Balassagyarmat stb.). A parttagsag tekintetében
sem egyértelm a helyzet.

Nilunk a targyalt idészakot megel6z6en a mindenkori hatalom altaliban meg-
elégedett a kozhivatalnoki lojalitdssal. Ez a magatartds 1945 utdn megvaltozott.
1946-ban ugyanis a felduzzadt kdzalkalmazotti réteg csdkkentésére végrehajtott
Iétszamleépitést, az in. B-listdzast a Belligyminisztériumot is birtoklé Kommunista
Partabaloldal megerésitésére, természetesen elsésorban a sajat sorainak feltoliésé-
re kivdnta felhaszndlni. A fenyegetett koztisztviselGi értelmiség java része, a finy-
nydsabbak azonban ijedtiikben is inkdbb a szocidldemokratak partjdba léptek be,
masok, a népi ir6khoz kordbban is vonzodék pedig Veres Péter Nemzeti Paraszt-
partjdba. Ez a pdrt adta 1948-ig a kultusztirca vezet§jét, Keresztury Dezsot, €és
1947-181 1949-ig dllamtitkdrdt, utdna debreceni egyetemikonyvtdr-igazgatot, Ko-
vdcs Madtét, valamint a konyvtariigyekkel foglalkozo osztily vezet§jét, Sebestyén
Gézat. Parasztpdrti volt — legaldbbis egy ideig — az Egyetemi Konyvtar igazgatdja,
Matrai Laszlo, illetve — amig 1étezett a Parasztpdrt — a debreceni indulasia Kondor
Imre, aki 1951-ben a Mdegyetemi Konyvtarigazgatdja lett; tovabbd a Népkony vta-
ri Kézpont vezetdje, Sallai Istvan, valamint a Népmivelési Minisztérium kony vtari
osztalyanak helyettes vezetdje, a felvidéki eredetd Kardos Ferenc is. A konyvtar-
igy nagy szerencséjére 6k akkor is bizonyos bantatlansagot élveztek, amikor mar az
MDP-parttagsag el6feltétele volt minden vezetGi dllas elnyerésének, illetve megtar-
tasdnak. A szakma maésik szerencséje, hogy a két, in. munkdspart, a szocialdemok-
rata és a kommunista kierészakolt egyesitésekor, 1948-ban a szocdemek koziil sok
kitiné ember is atsodrédott az 4j partba, a Magyar Dolgozok Partjdba, az MDP-be,
¢és igy maradhatott meg allasdban, vagy vélhatott kdnyvtdrvezet6vé a héskorban.
Mais vezetSket, illetve reménybeli vezetSket munkatdrsaik vettek rd, vagy —alegen-
da szerint — Mdtrai Ldszlo beszElt rd a partba 1épésre, nehogy alkalmatlant, ,.ejtGer-
ny6st” helyezhessenek foléjiik, az intézmény élére. Igy torténhetett meg, hogy 1949
€s 1952 kozott —az MTA Konyvtaranak kivételével — szakmai szempontbdl kifeje-
zetten j6 garda dllt a nagykonyvtdrak élén. A 19 megyei konyvtdrt tekintve pedig a
Jjok ardnya csaknem 60 szazalékra tehetd, de e konyvtartipusban a személyi korrek-
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cidkra tobb lehetGség adddott, s ezek a kedvezd vdltozdsok 1956-ig tobbnyire meg
is torténtek.

Milyen esélyeik voltak a partonkiviilicknek? Mivel a targyaltid6szakban a veze-
t6i dlldshelyeket ideoldgiai—hatalmi tdmaszpontoknak tekintették, betdltdjliket a
kozponti politika képviselGinek, megbizottjainak, t6liik etikettszertien megkivan-
tak a parttagsdgot, vagy annak reményét. Az eléleget azutdn tobbnyire meg kellett
véltani. Voltak kivételek is, akik végig kiviil tudtak maradni, példdul a kivdlé mis-
kolci igazgat6, Szdnyi Ldszlo. Kiilonleges helyzetiiknek azonban velejdréja volt az
alland6 fenyegetettség, zsarolhatdsdg veszélye a kiviildllas miatt: a félelem attol,
hogy valakit barmely pillanatban a pértonkiviili vezetd helyébe-fejére iiltethet a
hatalom, a helyi hatalmasok szeszélye. Nem tudom, Szényi Ldszl6 tragikus sorsa-
ban mennyi része volt a partonkiviilisége okozta tartds stressznek, de bizonyosan
volt része. A kiviilmaradas masik kovetkezménye volt az elreléptetés reményte-
lensége egy bizonyos lépcséfokon feliil, dltaldban a vezetSi kategéridba. Ennek a
kildtdstalansdgnak az elviseléséhez — a magam példdjabol tudom — j6 adag derds
aldzatsziikségeltetett és kiegyensilyozottsdggal parosult nagy-nagy munkabiris: j6
lélekkel véllalni minden dn. ,,négermunkat” az elmaradt magasabb javadalmazas
pétlasdra. ..

Befejezésiil — a tanulsdgok helyett: Azok, akik személyekrol sz616 torténeteket
vartak t6lem, bar néhany nevet emlitettem, bizonydra csalédtak. Elmaradtak a
nagy elmeéld személyi analizisek, de a kacajra fakasztd, jopofa sztorik is. A tisz-
teletre mélt6 el6dok dltalam Gsszedllitott 150-es, majd 100-ra szikitett galéridjabol
nem mertem kivdlasztani azt a 10-et sem, akirdl itt és most részletesebben is sz61ni
lehetett volna. Nem akartam ugyanis megsérteni a mell6zottek emlékét. Konnyen
szolhattam volna sokkal részletesebben példdul a kozmdvelddési konyvtariigy ala-
pité atyjardl, Sebestyén Gézdrol és megkezdett munkdjanak folytatéjardl, a koz-
muvelddési konyvtdri gondolkodds iskolateremtd, nagy alakjdrdl, Sallai Istvanrol.
Am a magyar konyvtariigy e fényes csillagpdrjaval médr emlékiilések és frasok,
méltatdsok tucatjai foglalkoztak és még fognak is foglalkozni.

Beszélhettem volna tobbet is a nagy egyeztet6r6l, Kovdcs Mdtérodl és azokrol,
akikkel egyeztetett, akikhez a szakma véleményét, egyszer-masszor a minisztériu-
métdl eltérd nézeteit a szintézis szandékdval kozvetithette: Szekeres Pdlrdl és Kon-
dor Istvdannérol, a konyvtariigy késébbi minisztériumi irdnyitdirdl. Szekeres Pdlrél
mint amuszaki konyvtdri hdl6zat kiépitésének 1949-es kezdeményezdjérdl sem lett
volna szabad hallgatnom, ugyanugy, mint Ldzdr Péterrdl, amagyar dokumenticio,
a szakirodalmi tdjékoztatds egyik elinditgjardl. A két nagy 6reg, Kéhalmi Béla, a
kalloddsnak kitett, dllamilag 0sszerekvirdlt szerzetesi és magankonyvtdri vagyon
megmentdje, valamint Dienes LdszIlo, a Szabé Ervin Konyvtar mdsodik nagy fej-
lesztési korszakdnak elindit6ja és a szakmai szinvonal megdrzésének apostola sem
maradhatott volna ki a sorbdl, noha tandcskoztdrsasdgi miltjuk miatt Gk mostana-
ban egydltaldn nincsenek divatban. Emliteni kellett volna az OSZK fGigazgatéjit,
az 1949-ben alapitott egyetemi konyvtartudomanyi intézet — magyarul: tanszék —
elsé vezetGjét, a Magyar Konyvszemle egyik djrainditéjét, Varjas Béldt is, akit szin-
tén 1956 miatt tavolitottak el a Nemzeti Konyvtar é1érdl. ,,Varjas elvtars nem ismer-
te el a Kadar-kormdnyt, a Kddar-kormany nem ismeri el Varjas elvtarsat!” —hallot-
tuk annak idején az egykori korménybiztostdl. — Szentmihdlyi Janostdl és Kéki Bé-
larol pedig szines egyéniségiik €és az 1951-ben indult kdnyvtaros-féiskoldn jatszott
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szereplik okdn is kellett volna b&vebben beszélni. RSluk, valamennyiiikrél azonban
szintén emlékiilések, folydirat-tanulmanyok széltak, vagy fognak szélni. Egy em-
berrdl, a korszak 6 stimuldtordrdl és sajdt kifejezésével: enthuziasztdjardl (ezt a
jelzdt nem magéra alkalmazta) senki nem fog érdemei ellenére sem megemlékezni:
Barabdsi Rezsdért soha nem fog sz6lnj a képeeletbeli konyvtari harang! Hiszen a
szakma javais igy emlékszik rd, mint a jobb sorsra érdemes kdnyvtdrosoknak gyer-
mekded kérdéseket feltevd, jellegzetesen félrehajtott fejii behemotra. Pedig ez a
Barabasi-kép anakronizmus: a hatvanas évek nagybcteg, tilgydgyszerezett embe-
rének fizimiskdja, visszavetitve az Gtvencs évekre. A félrehajtott fejtartas ugyanis
csak kovetkezmény volt, anagydarab ember akkor mar nem hallott az cgyik fiilére.
En, aki 30 éves kordban ismertem meg Barabdsi Rezs6t, s6t dolgoztam is vele,
Sallai [stvdnnal egyiitt nagy érdemei szerint becsiiltem 6t, apré gyermekdedségein
pedig szemérmesen félreforditott fejjel siklottam at. Mert dllitom, hogy ez az embe-
ri alkatdban éridshébi, politikai naivitdsdban, eszmehitében pedig valdsdgos csecse-
mé a cselekvés oridsa volt, g6zhenger, a magyar konyvtdriigy legeredményesebb,
azéta sem folitlmalt és — ezt is hatdrozottan dllitom - soha nem is féliilmilhato
sikerembere: planumgydrt6, kombindtor, menedzser, és ami kiilonosen ritka e tdjon
—terveinek eredményes véghezvivéje is. Ennek bizonyitdsara elegendé csak felso-
rolnom, mi minden {Gz8dik nevéhez:

-~ az allamilag kotelezd 1étszamnormék kidolgozasa;

— a kdnyvtar batortervek (tipustervek) kidolgoztatasa, a gydrtds megszervezése;

— a budapesti kdnyvtdros-fiskola meginditdsa;

— az clsé kdnyvierjesztdi—konyvtdrosi havi folydirat, a Konyvbardt meginditd-
sa, majd dlalakitdsa tisztan konyvidriigyi szaklappd, A Kaonyvtdrossd;

— a Kényvtareliato feldllitdsa;

— akoOnyvtari szakirodalom, segédletek megjelentetésének megszervezése dlla-
mi kiado keretében (ez egészen a rendszerviéltisig miksdott);

— a kdnyvtdri mintakataldgus elkészitietése és kiadatasa;

~ az. 1952-es MT-hatérozat, az elsd 4tfogd, magas szintd konyvtarligyi jogsza-
bédly megalkotdsa és kiadatdsa; ennek keretében a kdzmivelddési halézatok
rendszerbe foglaldsa, a médszertani irdnyitds megszervezése; a dokumentd-
ci6 és a konyvtdriigy egyesitésének megkezdése;

— a kongresszus jellegl cls6 orszdgos konyvtarligyi konferencia megszervezé-
sc, ezen végrehajthatd és végre is hajtott fontos hatdrozatok hozdsa (pl. az
Orszdgos Konyvtarligyi Tandcs feldllitasarol).

Mindez, az 1951-1953-as rovid idészakban megvaldsitott teljesitmény kiegé-
szithetd az 1956-0s konyvtarligyi tvr. el6készitd munkdlatainak meginditdsdval,
1957 utdn pedig a korszerd fémbiitorgydrtds clinditasdval, a konyvtdri gordiils all-
vinyok, az elsd 1omorraktari szekrények megtervezésével és kiviteleztetésével.

Barabdsi Rezsd 51 éves kordban, hosszi-hosszi betegség utdn halt meg, 1972-
ben. 1951-ben, amikor a Népmdvelési Minisztérium kdnyvtdri osztdlydnak élére
keriilt, minddssze harmincéves volt; a hdskor imént felsorolt szerepldi koziil pedig
pélydjdnak 1949-es megkezdésekor Ldzdr Péter szintén 30, Kondor Istvinné &s
Liptdak Pdl pedig csak 27. (Ugyanekkor Sebestyén Géza és Saliai Istvdn, valamint
Varjas Béla még nem érte el a 40) éves kort; Szentmihdlyt Jdanos és Kovdces Mdté
alig 1épte at azt, és Szekeres Pdl sem volt tobb 45 évesnél.) Szinte hihetetlen, hogy
Barabasi €s a vele egyiitt emlitetlek, példaul Lazar Péter mennyire fiatalon keriil-
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hettek oly fontos szerepekbe, dontési helyzetekbe! Eppen abban a korban jértak,
amclyben az infantilizmus még természetesnck szdmit és nem deviancidnak, és
amely kor a merész jovoképalkotds legtermékenyebb idészaka is. Ekkor még, ha
aj6 terveket valakik valésdgga képesek kovicsolni, minden csoda létrejohet. Ami
meg is tortént 1949-t61 1952-ig, ez€rt mertem az idészakot a magyar konyvtdriigy
héskordnak nevezni.

Akkor viszont lehet-e és miért dskornak mindsiteni? Lehet bizony! Miért? Hét
a fogaskerekekbe hullott-hullajtott porszemek miatt, amelyekrdl szintén mondot-
tam egyet s mist. Befejezésiil hadd idézzek az itt tobbszor emlegetett Liptak Paktol
nemrég kapott levélbdl: ,,...igazi amatérok ... voitunk valamennyien ...

- és még rezigndltabban hangzik bdlcs bardtunk eme szentencidja: ,,...Konyv-
taros barki lehetett, ma sincsen ez masként...”

Mivel az utébbi iddben egyre tébbet hallok az elhivatottsdg €s a szakmai pro-
fizmus helyébe 1ép6 ,,megélhetési konyvtarossag” terjedésérdl, sajnos, igazat kell
adnom Liptdk Palnak...

Eihangzott Kaposvdron 2001. julius 18-in, a Helyismereti Kényvtdrosok Szervezeté-
nek VIIL orszdgos tandcskozdsdn.

Gerd Gyula

Kdnyvtar és honismeret

WA kényvidrak természetes kotelessége, hogy
gyijisék annak a varosnak, vidéknek frodalind:,
ahol mikidnek... A gyiljteménynek igen nagy tu-
domdnyos és gyvakarlati jelentdsége van. Elsd-
rendii segitség értékeink megismertetésében.”
(Sebestyén Géza)

LA honismerett mozgalom a nemzedékek valto
staférdja a haza jobb megismeréséhez és szebbé
tételéhez.”

(Kanyar Jézsef}

A megyei konyvtdrak megalakuldsuk éta (1952) fejlesztik, gondozzak hely-
ismereti gytjteményiiket is. Kiilonosen megnétt ennek a feladatnak a jelentdsége
1964-t61, amikortol a mivelddési miniszter 146/1964. M.K. 16/M.M. szdmd uta-
sitasa értelmében minden megyei kdnyvtdrnak gydjtenie kellett a sajat megyéje
teriiletén megjelent, tovabba a megyére vonatkozd kiadvanyokat, ideértve a fo-
lyéiratokat és egyéb sajtdtermékeket is.

Amegyeikdnyvtdrak helyismereti gy djtSkorét meghatdrozdjogszabaly megjele-
nése egybeesctt a szabadpolcos nagy kdzmuivel§dési konyvtdrak kibontakozdsdnak
id6szakaval. (Maga az Uj kaposvari megyei konyvtar is 1964 augusztusaban kezdte
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meg mikodését). Az dtalakitds és feldjitds mostfolyik. Napjainkban sokatbeszélnek
a honismereti munka apalyardl. Mi, akik a kozgydjteményekben dolgozunk, ennek
épp az ellenkezdjét tapasztaljuk. A honismeret irdnti fokozéd6 érdekl6dés nemcesak
anapi forgalomban mérhetd, de egyre inkdbb megkoveteli a kozgydjteményck ko-
zotti szorosabb egyiittmikodést is, elssorban akiadvanyozas teriiletén.

A Helyismereti Gyiijtemény kiépitése

A Megyei Konyvtar (1992-t61 Megyei és Varosi Konyvtar) korszerd szabad-
polcos épiiletét, mint mar emlitettiik, 1964 augusztusaban avattdk fol. A Helyis-
mereti Gydjtemény megfeleld elhelyezése azonban csak 1977-ben, az tGn. szak-
részlegek kialakitdsa utdn oldédott meg.

A konyvtar olvasdszolgdlati térségének szakrészleges dtalakitdsdval a Helyis-
mereti Gydjtemény (Somogyi Gydjtemény) 6ndllé kutatétermet kapott, és felke-
riilhettek a raktarbdl a gydjtemény értékes kotetei a mikrofilmekkel €s a sajto-
anyag egy részével egyarant. A Helyismereti Gydjtemény a felnétt olvasdszolgdlat
részeként, annak nyitvatartasat kovetve mikodik, kiilon termében optimadlisan biz-
tositva a kutatomunka feltételeit. (Illetve ez most csak részben igaz.)

A Helyismereti Gyijtemény kiépitésétdl kezdve arra toreksziink, hogy a gyj-
temény dllomdnya fokozatosan fejlesztett tdjtorténeti egységet is alkosson. Ez a
tajtorténeti egység — kiilongydjteményként kezelve — a feltarast, a hasznalatot, a
kutatdst és nem utolsésorban az dllomanyvédelmet egyarant biztositja.

A gyljtemény gyarapitasaban elsédlegesen — még a mai nehéz gazdasagi hely-
zetben is — a hézagmentes kurrens beszerzést tartjuk szem elétt, lehetdség szerint
maximadlis teljességgel. A visszamendleges gyarapitds érdekében is komoly erd-
feszitéseket tesziink, f6leg a legfontosabb dokumentumok (kényvek, folyéiratok,
napilapok) megszerzése érdekében.

A Helyismereti Gy(jteménybe a kovetkezd dokumentumfajtakat szerezziik be
folyamatosan:

Konyvek

Kétségkiviil a gydjtemény legérickesebb, az olvasok dltal is legtobbet hasznalt
része. Nalunk a Helyismereti Gydjtemény konyvallomanya meghaladja a 8000
kotetet: tobbségét a megyére vonatkozd, lényeges informdcidkat tartalmazé mu-
vek alkotjak. Ezek megszerzését — csakigy, mint a helyi kiadvanyokét — a teljes-
ségigényével igyeksziink megvaldsitani. Valogatast a helyi szerzdk (ill. helyi sze-
mélyek) miveinél alkalmazunk. El kell mondani, hogy a helyi szerzd, illetve sze-
mély fogalma orszagos szinten az egyik legvitatottabb teriilete a honismereti
konyvtdri munkdnak — évtizedek dta. A mi gyakorlatunkban a dontd szempont a
helyi vonatkozds, a helyi kotGdés.

A gyljteményben kimagaslé értcket képviseld kordbbi kiadvanyok is vannak,
hogy csak néhanyat emlitsiink: a Magyarorszag varmegyéi és vdrosai sorozat (eb-
ben Csdnki Dezsé Somogy varmegyéje), Csorba Jézsef, Nagyvithy Janos, Fényes
Elek munkadi, a Balaton tudoményos tanulmédnyozésanak eredményei, Gonczi Fe-
renc és Fekete Istvdn régebben kiadott konyvei.
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Régi hianyt pétolt a SZUV-CEBA Kiadé 1998-ban megjelent dj Somogy mo-
nografidja, amelynek dsszedllitdsaban tobb kdnyvtéros is kozremikédott. Egymas
utdn jelecnnek meg a millenniumi véros- és falutorténetek és forrdskiadvanyok,
mint pl. a hires ,,.Leveleskonyv”.

Kéziratok

Tulajdonképpen gépiratok. A megyei konyvtdrak helyismereti gydjteményei-
ben dolgozok cliérden itélik meg ezek szerepét a gydjtemény egészében. A ka-
posvirn megyei kdnyvtarban a gy(jtemény értékes részeként tartjuk nyilvan azt a
tobb mint 300 kéziratot (disszertaciok, szakdolgozatok, stb.), amelyek a részleg
konyvanyagdba besorolva szerepelnek. A tijtorténeti egység anyagéanak valtoza-
tosabbd tétele érdekében a helyismereti konyvtarosoknak allandé kapcsolatot kell
tartaniuk a kutatdkkal. (A kisebb terjedelmd dolgozatok folyamatosan jelennek
meg a ,,Somogyi Honismeret”-ben.) Orvendetes, hogy az utébbi években egyre
1obb tanitdképzds hallgaté is {r somogyi témajd szakdolgozatot.

Periodikumok

A Helyismereti Gydjtemény profiljadban meghatirozdak a megye teriiletén meg-
jelent (megjelend) folydiratok, heti- és napilapok, 6nkorményzati, iskolai és egyéb
hiradék, az alkalmi Gjsdgokkal egyiitt. Ezért ezek megszerzésében is teljességre to-
reksziink. A korszer( szolgaltatdshoz nélkiilozhetetlen régebbi, bekotoit és tékdzott
évfolyamok biztositdsais. (A Somogyi Néplap [Somogyi Hirlap] 1952-t6] &Il bekét-
ve a kutatdk rendelkezésére.) (Most az dtalakitds miatt csak 1984-t81!) Természe-
tesen visszamendleg megvan a gyljteményiinkben a Miizeumi Tajékoztatd is.

A Helyismereti Gyudjtemény periodikumfélesége 75. Az évfolyamok szdma:
400. Természetesen jar a 7400, a kaposvidri fiatalok lapja és a Royal Club ¢imd
informacids €s tarsasdgi magazin,

A sajtéanyagndl még két lényeges kérdésrdl kell beszélniink, ami mar tulaj-
donképpen a szolgdltatdshoz tartozik. Konyvtarunkba tobb mint 900 sajtétermék
jar, amelyek nagy szamban tartalmaznak Somoggyal foglalkoz6 cikkeket. Ezeket
folyamatosan kiirjuk €s rendszerezziik. 1978-t6l 1988-ig negyedévenként megje-
lend kiadvdny formdjdban is kozzétettik, ,Somogy a sajtd tikrében” cimmel.
1989-191 a sajtofigyelés nyilvdntartdsa szamitdogépen torténik, a megyei €s varosi
dnkormanyzati el6terjesztésekkel folyamatosan. 1989-t8l a szadmitégépre felvit
iételek szdma meghaladta a 88 000-t. 1995 janudrjat6l a megyei és kaposvért on-
kormdnyzat részére a legfontosabb somogyi cikkekbdl naponta fotéméasolatot is
készitiink.

Mikrofilmek

A mikrofilmek rendszeres beszerzése elsGsorban a sajtéanyag visszamendleges
tanulmanyozéasdhoz elengedhetetlen. Alloményvédelmi és trolisi szempontbél is
egyrend ajelentdséglik. Gy(jteményiink 1974 6ta gyarapodik folyamatosan mikro-
filmallomdnnyal. Ma mar tobb mint szdz kiilonféle fajta van, az évfolyamok szama
meghaladja az 520-at.
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Apronyomtatvdnyok

Az aprényomtatvinyok a helyismereti kiilongydjtemények mennyiségileg leg-
nagyobb egységét képezik. Mindez és a benniik 16v4 sokféle informéacié megkdve-
teli dttekinthetd csoportositdsukat és elrendezésiiket. A kaposvdri megyei konyvidr
8000-n€] tobb apronyomtatvanyat nagyméretl dobozokban helyeztiik el a kvetke-
zd csoportositdsban: Plakétok, falragaszok — meghivok ~ gydszjelentésck — kiallita-
si kataldgusok — szinhdzi kiadvanyok — mozimiisorok, misorfiizetek — gyartmany-
katalégusok, véllalati tijékoztaték — egyéb nyomtatvinyok — a megyei €s varosi
konyvtar kisebb kiadvanyai. (Ezek pillanatnyilag elcsomagolva.)

Az aprényomtatvdnyok koziil a legkeresettebbek a kidllitdsi katalogusok és a
szinhdzi kiadvanyok (misorfiizetek).

Térképek

Nilunk — gy érezziik, célszerd megolddsként — a konyvként kezelt térképek a
konyvek kozott taldlhatk. A térképallomdny frissen tartdsa — gondoljunk csak az
utcanév-viltozdsokra — a Helyismereti Gydjtemény alapfontossdgi feladatai koze
tartozik.

Képdokumentumok

Egy ldjegység valtozdsat, dlalakuldsdt legjobban a képek érzékeltetik. A ma
emberének vallanak a miltrél, jelenrdl — sokszor minden irdsndl szinesebben.
A Helyismereti Gy(jtemény képanyaga a megyettriénet nélkiilozhetetlen része.
A 6bb mint 5000 képeslapot a védrosok, kdzségek betiirendjében regisztriltuk.
(Kiilonosen értékesek itt a régi Kaposvart bemutatd képek, amelyek a mizeum
€s a levéltar anyagdval kiegészitve nagy sikert arattak a tdbbi dokumentummal
egylitt az 1993. janudr 20-dn kdnyvtdrunkban megnyilt ,.Dokumentumok Kapos-
var torténetérdl” c. kidllitdson, amely az els6 ilyen jellegd varostérténeti kidllitds
volt.)

Videofilmek

Nyomtatott videofilm katalégusaink szerint mintegy 120 helytorténeti filmmel
rendelkeziink. Ezek koziil a legtobb a Kapos TV-vel kotott megdllapodésunk sze-
rinti 4tmdsolds, de szdmos film taldlhaté Somogy tdjegységeirsl €s somogyi hi-
rességekrdl is. (Pl. Takéts Gyula, Fodor Andrds.)

A Helyismereti Gyiijtemény feltartsaga

Kézhely, de mégis el kell mondani: minden gyijtemény csak akkor mdkddhet
eredményesen, ha dokumentumainak feltdrtsiga megfelelGen biztositott. A Helyis-
mereti Gydjtemény dokumentumainak egy része (aprényomtatvdnyok, képanyag)
megfelel§ szisztéma szerint rendezve sajat magat tdrja fel. A kdnyvanyagrol beti-
rendes, szak-, nyomdai és analitikus kataldgus tdjékoztatja a kutatdkat.
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A kiilon nyomdai katalégust a somogyi nyomddk 1948 elétti hatalmas mennyi-
sége tette sziikségessé. A folyamatosan épftett analitikus kataldgus a tanul-
manykotetekben konnyiti meg a tdjékoztatdst. Természetesen kiépitettiink kiilon
mikrofilmkatalégustis.

A periodikak felidrdsdnak fontossdgarél méar beszéltiink. A kiadvdnyozds és a
szamitégépes nyilvdntartds mellett a megyére vonatkozé sajtorepertérium 1971-
1977-ig megvan kartotékrendszer formajaban. (Az 1971-72-es évekre vonatkozé
anyag kotetformaban is megjelent.)

Olvasodink elsdsorban a friss informacidt 1génylik, ezért alapvetsS fontossagd a
szamitdgépes sajtéfigyelés naprakészen tartdsa.

Meég két fontos kartotékrendszerrd] szeretnék szdini:

A ,Somogyi Ki Kicsoda” az elhunyt megyei hirességek kartotékjat tartalmazza.
(Eddig tobb mint 1400 db). A, Somogyi Alkotdk Adatlapja” a megyében ¢16 vagy
a megyéhez kotddd hires {rdk, koliGk, mivészek, tudésok, kozéleti személyek,
sth. regisztere. (Eddig 387 db.) E kartotékrendszerck segitségével készitettiink el
egy nagyon fontos kimutatist, a huszadik szdzadi somogyi személyi adattdrat —
telepiilések szerint csoportositva.

A somogyi hircsségek kartotékrendszerének gondozasat az nglk legfontosabb
helyismereti konyvtdrosi tevékenységnek tartjuk. Hosszabb tavon is a helyi szer-
z6k és helyi személyek legmeghizhatébb nyilvantartdsanak szanjuk. Kiiléndsen
az €16 somogyi hirességek adatlapjdnak gazdagsdga nyujthat sok értékes infor-
maciét az érdeklodknek. (Ezt a fajta szolgdltatdsunkat szinte megosztva igény-

lik!)

A Helyismereti Gyijtemény funkcionalasa

A Helyismercti Gydjtemény kiépitésénck, folyamatos fejlesztésének ¢s feltd-
rasdnak egyardnt a legfontosabb célt: a szolgdlatisok szdmos konkrét formdjat
kell clGsegiteni.

A gytlijtemény egyre fokozddd hasznalata is jelzi, hogy a honismeret iranti ér-
deklddés a kdzgydjleményekben nincs apdlyban!

1985-ben a Helyismereti Gydjtemény 3003 litogatéja 6017 dokumentumot
haszndlt, 1999-ben 3332 ldtogaté 9417-et.

Mit nydjt kényvtarunk Helyismereti GyGjteménye ma haszndldinak?

1. Mindenckel6tt szabadpolcos tdj¢kozdddst a legfontosabb dokumentumok-

ban, 14 férShelyes megfelels kutatdsi lehetdséggel.

2. A helyismereti kutatdteremben tartott folyamatos tdjékoztatas s ligyelet le-
hetévé teszi, hogy olvasdink elvérdsairdl és igényérdl rendszeresen tdjéko-
zddjunk.

3. A valaszadas lehet gyorstdjékoztatds. Ennek szerepe kiiléndsen megnétt a
szamitégépes sajiéfigyelés bevezeiésével. Lehet irodalomjegyzékek készi-
tése a legvéltozatosabb témakordkbdl, akdr gépelve, akdr a szamitogép se-
gitségével kiprintelve.

4. A helyismereti kiadvdnyozds fontossdgdt és folyamatossdgdt konyvtarunk
kezdettSl fogva kiemelt feladatdnak tekinti.
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Az 1957-ben indult ,.Somogyi bibliogréfidk” sorozatbd! kettSt emlitenék: a Rippl-
-Rénai bibliografiat, (1978), amelyet orszdgos elismerés fogadott. Ma is a Rippl-
Roénai-kutatds alapfontossdgd forrdsinak tartjak, akdrcsak a ,,.Konyvek Somogy-
ré1” kétkotetes lelhelykataldgust (1979). A L, Konyvek Somogyrdl” a Somogy
Megyei Levéltar, a Rippl-Rénai Miizeum &és a Megyei Kdnyvtar helyismercti
gytjteményénck kozos lelShelykatalégusa, melynek immaér a folytatdsdra is meg-
érett az 1dd.

A, Konyvek Somogyrél” azonban mdst is jelez. Jelzi azt, hogy mennyire
fontos a kbzgydjtemények cgyiittmdkddése a helyismereti munka (kiilondsen a
kiadvényozds) teriiletén.

A kozgyqjtemények kézott egyiittmikodés fontossdgat szamos honismercti
kdnyvtaros tandcskozas is kicmelten kezelte. Csak a legjelentSsebbeket emlitjiik:
Tengelic (1986), Veszprém (1993), Vic (1994), Sopron (1995).

1993-t6] — hosszd sziinet utdn — Gjra megindult megyénkben a kézgydjteményi
napok rendezvénysorozata. A rendezvényck helye konyvtdrunk nagyterme. Az
1994. évi kozgyUjteményi nap eldaddsait (,,A kozgydjtemények és az oktatds™)
konyvtarunk kiadvany formdjdban is megjelentette.

1994-ben két vilogatis is megjelent Egyiid Arpid, az orszdgos hirti somogyi
néprajzkutaté munkdssagabol a megycei mizeum kiaddsdban, a megyei kdnyvtdr
nyomd4jabol.

A levéltarban elkésziilt Roboz Istvan ,.Somogy” ¢. hetilapjdnak (1866-1916)
kicéduldzdsa. 1994-ben és 1995-ben a gydjtés cgy része kiadvany formadjaban is
megjelent a levéltdr kiaddsdban, a kdnyvtar nyomddjabol.

Utoljdra, de nem utolsésorban szeretném emliteni a kozgydjtemények kozotti
egyiittmdkodés egyik legszebb példdjat, az immar 30 éves Somogyi Honismereti
Hirado-i. (1990-16]1 Somogyi Honismeret). Osszedllitdsdban és szerkesztésében a
levéltdr, a mdzeum, az SMK, a konyvtiar munkatdrsai egyardnt részt vesznek. 1998
szeptemberében tartottdk Zamdardiban a honismereti kiadvanyok szerkeszt8inek
VII. orszdgos taldlkozadjat. Ezen a Somogyi Honismeretet kiilon is kiemelték. In-
duldsa 4 évvel megeldzte az orszigos honismeretet — és vele egyiitt azdta is rend-
szeresen megjelenik!

Eddig elsdsorban a Helyismercti GyUjtemény targyi feltételeit érintettiik. A
gyljtemény hatékony mikodéséhez azonban nélkiilozhetetlenek a személyi felté-
telek is. A Helyismereti Gydjtemény kdnyvtdarosainak a megye egészének isme-
retén til messzemenden ismerniiik kell a megye tajegységeit, muiltjanak, jelenének
nevezetességeit, az ¢I6 és meghalt hires személyeket. Kiilonosen jaratosnak kell
lenniiik lakdhelyiikon és annak vonzdskorzetében. Mindez nélkiilozhetetlen a me-
gye kisebb kdnyvtdraiban végzett modszertani tevékenységiikhoz is.

Immadr évek 6ta taradozunk azon, hogy a Megyei és Virosi Kényvtdr Helyis-
merctt Gydjteménye — a kdnyvtdr 16bbi részlegéhez hasonidan — komplex, dtfogd
€s jol feltart informdciétar legyen. Olvaséink, kutatdink visszajelzéser biztatéak.

A tobb mint 200 éves pécsi Klimo-konyvtar falan a kévetkezd feliratol olvas-
hatjuk: ,,Térj vissza minél gyakrabban és mindig gazdagodva tavozzal!”
- Ez a sz€p felhivds ma is irdnyado lehet minden kézgyijtemény szdmdra.

Sipos Csaba
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HISTORIA

Kényvgyljtési szokdsok
a XVIll. szazad elsé negyedében
Oroszorszagban (IV. rész)
— |. Péter kbnyvtara —

A cari gydjtemény kialakulasa

... mint embernek, voltak hibdi, de uralkod6nak nagy volt; alattvaléit és 6n-
magdt is mindig heroikus feladatokra 9sztokélte, szdrazon és vizen: de mindezt a
tokéletesités érdekében tette. Birodalmdban — melyben nem egy igen elmaradott
vidék volt —, sok mesterséget és tudomdnyt honositott meg, melyek felvirdgozva
hirdették langelmé;jét, s emlékét megorokitették. [...] Torvénykezés, rendfenntar-
tds, politika, hadwudomdény, tengerészet, kereskedelemn, manufakuirdk, tudo-
maényok, szépmdvészetek, mindezek az § elgondoldsai alapydn tokéletesedtek
{Voltaire: Histoire de Charles XII et Histoire de Russie sous Pierre le Grand.
1865. = Furkdsbottal Eurdpdba? 1. Péter: érvek és ellenérvek. Szerk. Szvdk Gyula.
Bp., Uj Géniusz, 1989. 299-300.). Az idézetben emlitett felvildgosult, a kulturdlis
élet teriiletén 1s reformokat bevezetd ciri tevékenységnek kiszonhetden és az
orosz kozéleti személyiségek altal tanulmanyozott kilfoldi mintdk alapjan a ko-
rdbbi korszakokat szamban és mindségben egyardnt meghaladd kényvtari magan-
gydjteményck alakultak ki Oroszorszdgban. A magankonyvtdrak kozott a legeld-
kel6bb helyet 1. Péter gyfijteménye foglalta el nagysdgaval, jellegével s dsszedl-
litdsdnak mdédjaval cgyarint.

Az orosz konyvtartorténeti szakirodalom kisebb tanulmdnyokban és hosszabb
1&legzetd monografidkban sokat foglalkozott a cdri gydjtemény elemzésével, és
publikdlta azoknak a konyveknek a listdjat, amelyekrél megallapithaté volt, hogy
ercdetileg I. Péter tulajdondba tartoztak. 1956-ban jelent meg eldszor egylitt nyom-
tatdsban valamennyi olyan lajstrom, amely kozvetleniil a cér haldla utdn, a gydjte-
ménynek az Akadémiai Konyvtdrba keriilésekor késziilt (Istoriceskij ocerk i obzor
SJondov Rukopis’nogo otdela BAN. XV v. Vyp. I. Napisali M. N. Murzanova, E. 1.
Bobrova, V. A. Petrov. Moskva~Leningrad, BAN, 1956. 272—421. p.). Az 1725 és
1728 kozott keletkezett 23 jegyzék, valamint a XVIII, szdzad elsd negycdénck
konyvtermését szimbavevd bibliografidk alapjdn Je. I Bobrovaaz 6tvenes években
kezdett hozz4 a cdri konyvtar katalégusdnak 6sszedllitdsdhoz, amely nyomtatasban
csak két évvel a szerkesetd haldla utdn, 1978-ban jelent meg (Biblioteka Petra I.
Ukazatel’-spravocnik. Sost. E. I. Bobrova. Leningrad, BAN, 1978. 212, — a gyiijte-
ményhez tartozé miivek szigletes zdrijelben kizolt leirdsai e kataldgus alapjdn
késziiltek). Az bsszedllitds négy nagy csoporthan kézli a gydjteményhez tartozdnak
VElt, Bsszesen 1663 kotetet: orosz nyelvd kéziratok (293 db); orosz nyelvd nyomita-
toit mivek (490 db); idegen nyelvii kéziratok (68 db); idegen nyelvid nyomtatott
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muvek (812 db). Bobrova véleménye szerint a kotetek szima ennél tébb: kb. 1800—
2000 lehetett, de a konyveshaz egy része a késébbiekben még részletezendé elhe-
lyezés miatt nem maradt fenn. A kiilondll6 egységet képezd mintegy 1350 térkép,
vézlat és metszet katalégusa pedig mar kordbban, kiilon elkésziilt (Istoriceskij ocerk
[ obzor fondov Rukopis’nogo otdela BAN. XVIII. v. Vyp. I. Dopolnenie. Karty,
plany, certezi, risunki i graviiry sobranid Petra I. Napisali M. N. Murzanova, V. F.
Pokrovskad, E. I. Bobrova. Moskva—Leningrad, BAN, 1961. 25-52. p.) A cari
konyvtar katalégusdban az egyes mdvek leirdsa kimeritGen részletes, a szerzd, a
cim, a megjelenési hely €s id6 mellett gyakran taldlhat6 utalds a mi nyelvére és
illusztracidira is. A kénnyebb tdjékozodast név- és cimmutaté segiti, a fiiggelék
pedig a kordbbi lajstromok és a kataldgus tételszdmainak konkordanciamutatdjat
tartalmazza. Az orosz Akadémiai Konyvtdr alapitdsanak 275. évforduléja alkalma-
bol késziilt, 1990-ben kiadott monografidban Ljutova jelezte, hogy az orosz kényv-
torténészek hozzafogtak a cdr konyveinek pontos és kimeritden részletes konyvé-
szeti leirdsahoz (Litova, K. V.: Biblioteka AN SSSR. K 275 letiii pervoj gosudarst-
vennoj naucnoj biblioteki Rossii. Leningrad, BAN, 1990. 19. p.). A munkit
ugyanakkor nyilvanvaléan hatréltattdk a szentpétervari Akadémiai Konyvtarban
1988 februdrjdban bekovetkezett tizesetnek az egész kilencvenes évtizedre kihatd
kovetkezményei még akkor is, ha a katasztréfardl sz616 beszamoldk szerint a cari
koteteket 6rzé Régi Konyvek Osztalydn komoly karok nem keletkeztek (vé.: Leo-
nov, V. P.: Biblioteka—dusa Akademii. 280 let Biblioteke Rossijskoj akademii nauk
= Naucnye i Tehniceskie Biblioteki, 1995. 6. 35-36. p., Sokolov, A. V.: Pravda o
BAN: dokumenty i argumenty = ua. 1997. 10. 47-61.).

A cdri gyljtemény dllomanydnak forrdsait vizsgdlva megdllapithaté, hogy azok
hasonléak akornagy nyugat-curépai uralkodéi magangydjteményeinck alapjaihoz,
ugyanakkor pontosan tiikrozik a cdr specidlis érdeklédését is (Luppov, S. P.: Tri
tysaci redkostej. O biblioteke Petra I., hrandsejséd v BAN = Kniznoe Obozrenie,
1972. 28. anvar’). 1. Pétert édesanyja otéves kordban kezdte irni-olvasni tanittatni.
1677 marciusdban hazitanitot is fogadott mellé Ny. M. Zotov személyében, aki egy
Rettegett Ivan ideje alatt dsszedllitott torténelmi krénika alapjan foglalkozott a jo-
venddbeli cdrral. A krdnika a nyugat-eurdpai példakhoz hasonldan a vildg teremté-
sével €s bibliai torténetekkel kezdddott, utana viszont az orosz carok uralkodasanak
miniatdrakkal illusztralt torténetét targyalta részletesen. Ha feltételezziik, hogy a
kodex bekeriilt a cdri konyvtdrba, a katalogus orosz kéziratai koziil a cime alapjan
csak egyetlen mi johet szdmitasba, bar ennek keletkezési ideje ismeretlen [Izvest-
vovanie kratkoe o zitii i dejstvah derzavstvuisih velikih knazej rossijskih...]. A cari
konyvtdr alapjdul szolgalo gytjteményben jo néhdny konyv szdrmazik az el6z6 céa-
roktol és 1. Péter rokonaitdl. Ezek féleg kéziratok, melyek kozott sok az elébb emli-
tetthez hasonlé torténelmi krénika és évkonyv, pravoszlav evangéliumos és szertar-
taskonyv, egyhdzi énekgyljlemény. A konyveket a carra hagyo kozvetlen el6dok
kozott ott voltI. Péter apja, Alekszej Mihajlovics és az G elsG hazassdgabdl szarma-
z6 féltestvérek, Fjodor és Szofja. Fjodortdl egy, az 1660-as években késziilt abécés-
konyv, Szofjitdl pedig 1683-ban és 1687-ben készitett panegirikoszok maradtak a
carra. A cdri konyvtari dllomdny 6rokolt tartalma nem fliggott I Péter befolydsatol,
atmenetet képez viszont a forrasok kozott az ajindékok hosszu sora. A kiilfoldiektdl
ajandékba kapott konyvek milyenségét a car nem tudta befolyésolni, bar gyakran
igyekeztek a kedvében jarni; ugyanakkor hazai hivei, a kor kozéleti, kulturdlis és
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egyhdzi személyiségei nemcsak hogy ismerték érdeklddését, de gyakran teljesitet-
ték konkrét kéréseitis. A kiilfoldi ajandékok koziil a szakirodalom tobb helyen em-
liti azt a 12 kotetet, amelyeket a car 1717-ben a pdrizsi kirdlyi kényvtdrban tett
latogatasa alkalmaval kapott: egy diszes kidllitdst, metszetekkel illusztralt soroza-
tot a versailles-i palotdkrol, parkokrdl és XIV. Lajos hadjaratairdl; valamint a szin-
tén 1717-ben Calais varos fébirdjatdl kapott, Julius Caesar muiveit tartalmazo 1712-es
londoni kiadvanyt, melynek kommentarjait a katalogus tantsiga szerint Samuel
Clarke, a cambridge-i filozéfiai iskola akkori jeles képviseldje készitette [Caesar,
Cajus Julius: Opera quae extant. Accuratissime cum libris editis et mss. Optimis
collata, recognita et correcta. Accesserunt annotationes Samuelis Clarke. Londini,
1712.] A beszerzési modok kozott nagyon fontos helyet foglalt el a vasarlds. A nagy
kovetjdrds idején, 1697-98-ban keriilt sor eldszor nagyobb konyvbeszerzésre: a cdr
ekkor bizta meg a kdvetség tagjait matematikai és anatémiai munkak vdsarlasdval,
majd a tolmdcs szerepét betoltd és 1704—1710 kozott Hollandidban tartézkodo P.
Posztnyikov feladata lett a konyvvésdrlds. A carmdsodik, 1716~17-es kiilfoldi dtja-
6l 2616 beszdmolok koziil is keriiltek el rovidebb-hosszabb, a megvasdrolt kony-
vek cimét €s ardt tartalmazd listdk. (Luppov, S. P.: Kniga v Rossii v pervoj cetverti
XVIII veka. Leningrad, Nauka, 1973. 166. p.) 1. Péter idején Oroszorszdgban ko-
moly fejlédésnek indult a nyomddszat, nem csoda hdét, hogy nagyon sok, a XVIIIL
szazad elsG negyedében oroszorszdgi nyomdakban kiadott konyv keriilt be mintegy
koteles példanykéntacari gytjteménybe. A kotelespéldany nyugat-eurdpai gyakor-
latdtdl az orosz valtozat csak annyiban tért el, hogy egy miibél legtobbszor nem egy,
hanem j6 néhany példany érkezett a carhoz, amint errdl a késébbiekben még sz6
lesz.

A cari gyijtemény tematikus osszetétele

A cdri konyvtdr osszetételének vizsgélatat az 1725 és 1728 kozott késziilt lajst-
romok alapjan Sz. P. Luppov végezte el (Luppov, 1973. 170. p.). Mivel szamadatai
csak minimadlisan térnek el az 6t évvel késébb kiadott teljes kataldgustdl — Luppov
1621, Bobrova 1663 kotetet regisztralt —, az dltala kialakitott tematikus csoporto-
kat és azok tartalmdnak egymdshoz viszonyitott ardnyait felhaszndlva, de a cso-
portok sorrendjét a kotetszamok csokkend sorrendjébe allitva (a teoldgia csoport-
janak helye a késébbiekben kiilén magyardzatot kap); majd az 1978-as katalogus
alapjén beazonositott mdvekkel illusztralva keriil sor az aldbbiakban a gydjtemény
tartalmanak bemutatdsara:

“S?Eakcs‘.’PPﬁ - | Kotetek szdma
tengerészet, hajéépités 202
Lh;thudomz’my 166
torténelem, heraldika 149
f6ldrajz, csillagaszat, térképek 143
épitészet, kertmivészet 109
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- | Kotetek szima
szépirodalom 65
matematika, fizika, kémia 48
kalenddriumok, dbécéskdnyvek 39
technika 38
erkdlcstan, levelezés, filozéfia 26
jogtudomdny 24
politika 19
filolégia (lexikonok, grammatikdk, szdtdrak) 19
orvostudomany, dllatorvostudomany 15
tudomdnyos folydiratok 10
teoldgia 457
ismeretlen tartalmd m@@ 92
Osszesen: 52 . : . g 1621

A gytjtemény legelSszor szembeting sajdtossdga mindenképpen vilagi jellege,
ezen'beliil pedig a természettudomanyok magasabb aranya a human jellegd anyag-
gal szemben. A katal6gus segitségével megéllapithato kiaddsi éveket tekintve a
tilnyomo tobbséget a Péter korabeli, illetve az ¢ korat kozvetleniil megel6z6 1d6-
szakban megjelent midvek képviselik. Itt tehat maris eltérés tapasztalhaté a kora-
beli enciklopédikus gyijteményekhez képest: a mashol megszokott rémai
klasszikusok a cdr kinyvtardbdl szinte teljesen hidnyoznak, és értékes régi kéz-
iratbdl is csak néhdny taldlhat6 a gydjteményben. A katalégus alapjdn még egy
kiilonleges, csak a cdri gydjteményre jellemzd sajdtossdg figyelhetd meg: nagyon
sok mi esetében eléfordul, hogy az eredeti nyelven megirt konyv oroszra forditott
valtozata is megtaldlhaté a cdr konyvtdrdban, néha nemcsak nyomtatott, hanem a
fordité 4ltal elkészitett kéziratos formdban is. Osszesen 76 ilyen parhuzam mu-
tathaté ki, melyek koziil hatnak mind a harom elébb emlitett valtozata bekeriilt a
gydjteménybe [pl. Varenius Bernhard: Geographia generalis aucta et illustrata a
Isaaco Newton. Ed. quarta auctior et emendatior. Juxta exemplar cantabrigiae. Je-
nae, 1693. — Varenij Berngard: Geografid generalnad, ... perevedena ze na ros-
sijskij leta gospodnd 1716, v sentembrii, trudom Fedora Polikarpova, spravsika
tipografii (kézirat) — Varenij Berngard: Geografii generalnaa. ... Perevel s lat. 4z.
na rossijskij F. P. Polikarpov. M., 1718.]

A legnagyobb tematikus csoportot a cdrt rendkiviili médon érdekld és foglal-
koztato tengerészet és hajoépités irodalma képviseli. A miivek kozott ott van Hol-
landia, Franciaorszdg és Dénia hajézési szabdlyzata nemcsak az eredeti nyelven,
hanem t6bb kiaddsban orosz forditdsban is; Oroszorszdg tengerészeti szabdlyainak
1720 és 1724 kozotti elsd, masodik, negyedik és hatodik kiaddsa; a hajéépités és
a navigacié tudomanyanak elméleti mivei, koztiik a holland K. Allard 1705-6s
munkdja [Karel Allard: Niewe hollandse Sheeps-Bouw. Vertoonende en volmaakt
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schip-door-gesnade schip... voorts allerhande scheeps vlaggen met haare warte-
nen... coloriten en vorsprong... Deel 1, 2. Amsterdam, 1705.], melynek orosz
forditdsa 1709-ben késziilt el; de bekeriiltek a gydjteménybe hajézaszlok 1709-ben
nyomtatdsban kiadott rajzai és a hires orosz metszetkésziték, A. Zubov és P. Pikart
tiz kiilonbdzs hajét dbrazolé 1718-as munkdja is. A car dsszegyUjtotie konyv-
tardban az orosz flotta zdszlgjeleit tartalmaz6 munka szinte valamennyi 1708 és
1719 kdzott késziilt kiaddsat.

A hadtudoményok csoportjan beliil az altalanos miivek kozott megtalalhat6 az
orosz és a holland hadiszabdlyzat t6bb kiaddsban [pl. Artikul voinskij s kratkim
tolkovaniem... Spb., 1715-16.; Articul-Brief ofte Ordonnantie op de discipline mi-
litaire. Graven-Hage, s. a.]; XIV. Lajos francia kirdly 1681-es, 1687-¢s és 1689-es
hadiszabdlyzata; a cdr dltal szerkesztett hires Rangtdbldzat katonai vdltozata: az
orosz hadsereg felépitésének és rangjainak leirdsa; a bombakészités tudoménya
holland, német és francianyelven, valamint fegyverleirdsok. A hadtudomdny egyes
agai koziil alegnagyobb ardnyban az erédités €s a tiizérség tudomanyéval kapcsola-
tos mivek voltak jelen a konyveshazban. Az eréditéssel kapcsolatos kényvek vdro-
sok, vérak, tengerpartok védelmével egyarant foglalkoznak, a kiilfoldi gyakorlat
orosz nyelvid ismertetésén vagy e téma hires korabeli kiilfoldi szerzinek, S. Maro-
lois francia és L.-Ch. Sturm német szerz6k munkdin keresztiil [Malorois, Samuel:
Fortification, ou Architecture militaire tant offensive que defensive. Vol. I, 2. Ha-
gae Comitis, 1615.] [Sturm, Leonhard-Christoph: Architectura militaris hypotheti-
ca et eclectica... Aus etlichen und siebenzig differenten Manieren... vorgestellet.
Niirnberg, 1702.]. De megvoltacdrkonyvtardban az az 51 tervrajzbdl all6 erédalap-
rajz-gy(jtemény is, amelyet a moszkvai mérnoki iskola hallgatéi készitettek 1718-
ban. A tiizérségi témdji miivek kozott a legérdekesebb egy orosz nyelvi, kéziratos,
75 kérdésbdl és a hozzajuk tartozo vilaszokbol dll6 , katé” [Artilerid, kotorad sosto-
itsd v posledufisih voprosah i otvetah. Vsego 75 voprosov-otvetov].

A konyvek szdmat tekintve a humén tudomanyok legnagyobb csoportja a céar
kényvtdrdban a torténelmi miveké. Ezek egy részét az orosz nyelvd kéziratok ko-
zott taldljuk: krénikak; a cdri el6dokrdl, pl. Rettegett Ivanrdl sz616 torténelmi mun-
kdk; gorog és romai csaszarok, papdk, torok szultdnok és orosz carok torténetének
kronolégidi. A nyomtatott mivek kozott emlitésre méltd a 36 kotetes, Bizanc torté-
netét taglald munka [Corpus Historiae Byzantinae. Paris, 1645—1712.]; Julius Cae-
sar, Josephus Flavius, Tacitus mivei és ezek kommentdrjai; Curtius Rufus hires
Nagy Sandor-életrajza, melynek oroszra atiiltetésével az Amszterdamban I. Péter-
nek nyomtaté Jan Thesing nyomdéjaban I. Kopijevszkij is probalkozott: ennek bi-
zonyitéka a konyvtarban fennmaradt kézirat [Kvinta Kurcid Pufa o delah voinskih
Aleksandra Velikogo Makedonskogo. Cernovik perevoda s lat. 4z. Rukopis-avtog-
raf I. F. Kopievskogo], és amelynek nyomtatott orosz nyelvi véltozata is elkésziilt
1709-ben Moszkvdban. S. von Pufendorf Eurépa-torténete is kedvelt olvasmanya
lehetett a cdrnak: a négykotetes mi latin, német és oroszra forditott valtozatainak
tobb kiaddsa is megvolt a gydjteményben [Puffendorff, Samuel: Einleitung in die
Historie der Europiischen Staaten. Bd. 1-4. Franckfurta. M., 1699., 1707., 1709.].

A foldrajzi mdvek koziil az elsd nagyobb csoportot a latin, francia, német és
lengyel nyelven irédott, valamint az orosz nyelvre dtdolgozott és tobb kiadast meg-
ért dltalanos geografiai 0sszefoglaldsok és lexikonok képviselik. A masodik cso-
portba az ttlefrdsok sorolhatok, kozéttiik azok a respublica-k, melyekkel a céar a
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nagy kovetjaras idején ismerkedhetett meg, és a késébbiekben mindig nagy gondot
forditott beszerzésiikre. A holland Elzevir-csaldd nyomddjidban megjelent, rézmet-
szetl cimlappal elldtott, zsebkdnyv-formatumd orszagleirdsok egy-egy orszdg éle-
tét, természeti viszonyait, valldsi megoszldsat, katonai €s politikai helyzetét, keres-
kedelmi és gazdasagi kapcsolatait mutatjak be részletesen. Kiszeljeva a cdri konyv-
tar Elzevir-kiadvanyairdl sz6l6 tanulmanydban még arrdl irt, hogy az elkésziilt
Osszes respublica mintegy fele — koztilk a Magyarorszagrol szol6 is — bekeriilt L.
Péter konyvtardba (Kiseleva, L. I.: Elzeviry BAN = 250 let Biblioteke AN SSSR. Red.
koll. A. I. Kopanev, A. A. Krivenko i dr. Moskva—Leningrad, Nauka, 1965. 336. p.),
a kataldgusban azonban mar minddssze csak Spanyolorszdg és Portugélia, Anglia
és irorszég, valamint Itdlia leirdsa bukkan fel. Nem feledkezhetiink el a kiilfoldiek
altal Oroszorszagrol készitett §sszefoglaldsokrdl sem: C. de Bruyn Amszterdamban
1714-ben kiadott kdnyvérdl [Bruyn, Cornelis de: Voyage par la Moscovie en Perse
et au Indes orientales. Vol. 1, 2. Amsterdam, 1718.] és az amszterdami polgarmes-
ter, N. C. Witsen térképekkel illusztrlt munkéjarél [Witsen, Nicolaes: Noord en
Oost Tartarie, Ofte Bondigh Ontwerp van eenige dier landen en volken, zo als voor-
maels bekent zyn geweest... Met der zelver Land-Karten... Amsterdam, 1692.],
valamint a szintén holland szdrmazdsi J. Danckert kétkotetes, Moszkvardl sz6l6
beszamoldjardl [Danckert, J.: Reyse ofte Voyagie gedan door Moscovien ofte Rus-
Landt. Dordrecht, 1652.]. A foldrajzi munkdk harmadik, szdmban igen jelentés cso-
portjdt a cdr dltal kiilonosen kedvelt térképek mufaja képviseli. A korszak leghire-
sebb holland térképkiad6janak, W. J. Blacu-nek a mihelyében késziilt az a hatkote-
tes Atlas Novus, mely bekeriilt a car konyvtaraba is. Emellett egy négykotetes.
1672-es amszterdami Janson-atlaszgydjtemény, egy 32 Eurépa-térképet tartalmazo
augsburgi album és egyes orszdgokat, pl. Anglidt, a német teriileteket dbrazolo tér-
képek is tartoztak a cdri gydjteményhez. A csillagaszati mivek koziil a cédr beszerez-
te a holland Ch. Huygens Kopernikusz tanait ismertetd miavét [Huygens, Christian:
Kosmotheoros, sive De terris caelestibus earumque ornatu conjecturae... Hagae-
Comitum, 1698.], és Brjusszal elkészittette ennek orosz nyelv( forditdsat is [Ghj-
gens, Hristian: Kniga mirozreni, ili mnenie o nebesnozemnyh globusah i ih ukra-
senidh. Perev. A. V. Briis. M., 1724.]. 1699-ben 1. Kopijevszkij is szerkesztett egy
csillagdszati mivet, ez az amszterdami kiadds is megtaldlhat6 volt I. Péter konyv-
tardban, de tartalmaz a katalogus éggdmboket abrdzold csillagdszati térképet és a
holdjdrast elemzé kéziratos munkat is.

Az tj févaros, Szentpétervar 1703-as alapitdsa €s késébbi megformaldsa I. Pé-
ter legfontosabb céljai kozé tartozott, érthetd tehdt, hogy az épitészettel kapcso-
latos muvek is nagy szdmban keriiltek be gydjteményébe. Az 6kori szerzéket Vit-
ruvius hires konyvének latin és francia nyelvd, Amszterdamban 1649-ben, ill.
1681-ben kiadott vdltozata, valamint néhany, ehhez a midhoz irt kommentargy ij-
temény képviseli. Az italiai A. Palladio kétkotetes épitészeti munkdjanak 1570-es
olasz nyelvd, még a szerzd életében megjelent velencei, 1698-as német nyelvd
niirnbergi és 1715-6s angol nyelvi londoni kiaddsa is bekeriilt a cari gydjtemény-
be. A XVI. szdzad mdsodik felében €16, szintén itdliai, de a barokk stilust képvi-
selé G. Barozzi da Vignola miivei nemcsak XVII. szdzadi olasz €s holland nyelvid
kiaddsban voltak meg a gytjteményben, hanem a car parancsara elkésziilt az épi-
tészet otféle formdjardl sz616 monogréfia orosz nyelvd elsd, masodik és harmadik
kiaddsais 1709 és 1722 kozott, A. Zubov és P. Pikart rézmetszetes illusztracidival.
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A Szenipétervdr kbzelében kialakuld nyari cdn rezidencidk legfontosabb példa-
képe a francia Versailles volt. fgy a cdri konyvtarba nagyon sok olyan kényv be-
kerlilt, mely Versailles palotdinak, parkjainak, kertjeinek, szokdkiitjainak, labirin-
tusainak lefrasat tartalmazta [pl. Labyrinthe de Versailles. En francais, anglais,
allemand et hollandais, avec des figures, gravécs par Vischer. Cet ouvrage fait
partie ,,Cabinet du roy”. Amsterdam, s. a.]. A cdrt azonban altaldban is érdekel-
hették vdrosok épiileteinek, parkjainak, szokdkidtjainak részletes, gazdagon illuszi-
ralt lefrasai, mert az ilyen tartalmd kényvek is megtaldlhaték a katalégusban: té-
mdik kozé tartoznak Réma palotdi, kertjei és szokdkitjai, Genova palotdi, angliai
épiiletlefrdsok, Parizs terei, kapui, templomai és a Louvre épiilete. A kéziratok
kozbtt szerepel egy 1722-es levél, amely a kertekben clhelyezheté Hercules- és
Cerberus-szobrokrol szol.

A humdn jellegl anyag mdsodik csoportjat a szépirodalom képviseli a cdri gyij-
teményben. A minddssze 65 kotet azt mutatja, hogy a cdr nem forditott kiilondsebb
figyelmet a szépirodalmi alkotasok gytjiésére, ez megint csak eltérd gyakorlat az
akkori nyugat-eurdpai kdnyvgyijtokhoz képest. A klasszikus szépirodalmi miivek
kéziil mindossze cgy Aesopus-mesegyiijtemnény 1672-es amszterdami kiaddsa [Aeso-
pus: Fabulae... graece et latine nunc denuo selectae. .. Eaitem, quas avienus carmi-
ne expressit... Amstelodami, 1672.], ennek 1. Kopijevszkij dital oroszra forditott
valtozata [Ezop: Pritci. Perev. I F. Kopijevskij. M., 17121, Ovidius Metamorpho-
ses-énck latin—francia nyelvii amszterdami, valamint latin—német nyelvid niirnbergi
kiaddsa és Terentius komédidinak [699-es francia forditasa keriilt be a gydjlemény-
be. A mintegy hatvan orosz nyelvii mi kozdt a cdr dltal kordbban kedvelt komédiak
mellett szinte kizdrdlag panegirikoszok, a cdrt €s kézvetlen kornyezetét dicsdité
versek taldlhatdk. Ezek viszont a lehetd legkiilonbozSbb alkalmakra frédtak és je-
lentek meg kéziratos vagy nyomtatott formaban: a cér sziiletésnapjira, azovi és
poltavai gyGzelmére, nystadti békekotésére, kiilfoldi Gtjaird] vald visszatérései al-
kalmaval; gyakran a Biblidbdl (1. Péter és X1l Kdroly David és Goliat alakjdban)
vagy a milolégidbol (a cdr mint Hercules) vett parhuzamokkal. Ide sorolhaték még
acar hadi gydzelmei tiszteletére készitett diadalivek és tizijatékok lefrasaiis.

A matematika, fizika és kémia csoportjaba tartozé mivek koziil emlitésre méltd
egy kérziratos mértékegység-tablazat és az (ijonnan késziild orosz aritmetika tan-
konyvek: I. Kopijevszkij 1699-ben, még Amszierdamban kiadott mive, L. Mag-
nyickij ,,szdmolastudomény”-a [Magnickij, Leontij Filippovic: Arifmetika, sirec
nauka cislitelnaé. S raznyh dialektov na slavenskij dzyk perevedena i voedino sob-
rana... M., 1703.] és Ja. V., Brjusz sikidomokrdl sz616 konyve [Brils, Akov Vilimo-
vic: O prevrasenii figur ploskih v inye takogo zc soderzanid, M., 1708.}. A matema-
tikaidegen nyelvi szakirodalmdta hadiudomdnyokkal kapcsolatban mar emlitett S.
Marolois geometriai mivei, a francia kirdlyi akadémia matematikal tanul-
manyainak gydjteménye és egy szintén francia nyclvi matemaltikai kifejezés-
gydjtemény képviseli. Tobb kiilfoldi kiadasid logaritmus—sinus—cosinus—tangens—
cotangens tdbldzat is bekertilt a cdri konyvtdrba, pl. az az 1694-es londoni, amely az
egy és tizezer kdzdtti szdmtartomdany logaritmus-ériékeit tartalmazza [A Table,
containing ten chilinds of logaritms for numbers increasing in their naturale order
from ] to 10000. London, 1694.], vagy a holland A. Vlacq tdblazata [Vlacq, Adrian:
Tabulae sinum, tangentium et secantium, et logarithmi sinuum, tangentium et nu-
merorum ad unitate ad 10 000... Editio Ultima emendata et aucta. Amstelodami,
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1681.], melynek orosz véltozata elég kordn, 1703-ban ldtott napvildgot Moszkva-
ban. A fizikai anyagot tobbek kozott I. Newton mivei és egy szerzd nélkiili, a mag-
neses elhajldsrél sz616 tanulmany, a kémiait pedig egy kétkotetes, francia és német
nyelven egyardnt beszerzett tankdnyv képviseli.

A kovetkez§ csoport nagyobbik hdnyadat egy Nyugat-Eurépdban is népszerd
miifaj képviseldi, a kalenddriumok alkotjdk. Az orosz nyelvdi kéziratos valtozatok
kozott tobbségében olyanok talalhatk, amelyeket a XVII. szdzad utolsé évtizedé-
nek éveire készitettek, de szerepelnek a katalégusban az adott id6szakra vonatkozé
lipcsei kiadasd nyomtatott példanyok is. Az orosz nyelvid nyomtatott kalendariu-
mok évrél-évre bekeriiltek 1. Péter gydjteményébe [pl. Kalendar, ili Mesaceslov
hristianskij, po staromu stild, ili iscislenii na leto ot voplosenid boga slova 1719...
M., 1718.]. Viltozataik k6zott voltak olyanok, amelyek a cér dltal bevezetett naptar-
reform szerinti Gj idGszdmitds mellett a régit is alkalmaztdk; olyanok, amelyek a
nap- €s holdfogyatkozdst, valamint a naplementék—napfelkelték idGpontjait is ko-
z0lték; és olyanok is, amelyek Moszkvédban és Szentpétervdron parhuzamosan, ha-
sonlé kivitelben jelentek meg.

Kéziratos dbécéskonyv egyetlenegy van a gydjteményben, az orosz nyelvi mi-
vek kozott szerepel: a kordbban mar emlitett, Fjodor carevicst6l 6rokolt kotet. A
nyomtatott dbécéskonyvek mdr sokszindbbek: az orosz nyelviiek kézott vannak
egészen korai — pl. 1634-es — moszkvai és kijevi kiaddsiiak; bekeriilt a car konyv-
tardba a F. Prokopovics dltal készitett 1720-as kiadasi tankonyv, az ,,Ifjaknak sz616
elsé tanitas” [Feofan Prokopovic: Pervoe ucenie otrokam. Bukvar. Spb., 1720.] és
annak harom év mulva megjelentetett, akkor mdr tizedik kiaddsa. Idegen nyelvid
dbécéskonyv minddssze kettd bukkan fel: egy niirnbergi kiaddsd német nyelvd és
egy szintén német nyelvd, de 1724-ben Szentpétervaron kiadott véltozat. Ebbe a
csoportba tartozhat kiilonleges tankonyvként Comenius Orbis pictus-anak két kii-
16nboz6 kiaddsa [Comenius, Johannes-Amosius: Orbis sensualium pictus (latino—
germanice). Niirnberg, 1698.; ué.: Orbis sensualium pictus. Die sichtbare Welt (la-
tino—gallico—germanico—polonico). Breslaw, 1667.].

A technika irodalmat a cdr szdmara a vizek mozgatdsaval, a csatorndk kialakita-
sdval és a tizoltdssal kapcsolatos mivek jelentették - megint csak az 0j févaros
épitése céljabol. I. Péter az ezekkel kapcsolatos idegen nyelvid konyveket is besze-
rezte, majd azonnal le is fordittatta oroszra. Népszertségiiket jelzi, hogy dltaldban
tobb kiadast értek meg.

A kovetkezd csoport erkdlestani mivei kézott vannak lengyel nyelvd tanitd
célzatd torténetek és a régiek erkolceseit taglalé holland nyelvid munka, ezek orosz
nyelvd forditdsai, de eredeti orosz nyelvid mdvek is, igy a G. Buzsinszkij, Ja. V.
Brjusz és I. V. Pauze dltal irt ,Ifjisdg illendd tiikore” - tobb kiilonbézd kiaddsban
[ﬂnosti cestnoe zercalo, ili pokazanie k zitejskomu obhozdenifi. Sobrannoe ot
raznyh avtorov. Spb., 1717.]. A levelezési etikettet oktaté német nyelvid munka
orosz forditasa is harom kiilonb6zé kiadasban keriilt a cari gy(ijteménybe, a helyes
viselkedést pedig francia nyelvd m{d ismertette. A filozéfiai mivek legismertebb
képvisel6i a cdr gydjteményében Erasmus munkdi: vdlogatott mivei egy 1700-as
és egy 1714-es latin nyelvd hdgai kiaddsban és egy 1716-ban készitett orosz for-
ditasban is bekeriiltek a konyvtdrba.

A cdr kényvtdraban a jogtudomanyi mivek kozott ott volt az orosz dllam teljes
nyomtatott torvénygydjteménye, az 1714 és 1718, ill. 1719 kozott kiadott vala-
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mennyi torvény €s rendelet szovegével; valamint a Rangtdblazat 1722-es moszk-
vai kiaddsa [Tabel o rangah vseh svoinskih, statskih i pridvornyh, kotorye v kakom
klasse ciny... M., 1722.]. A nem tdl nagy szdmd politikai md kéziil kiemelhetd
P. P. Safirov Szentpétervaron 1717-ben megjelent munkdja, amely a svédekkel
folytatott hdbortit kivalté okokat részletezte. A cdr annyira fontosnak tartotta ezt
a mivet, hogy — a kiilfoldi olvasékozonséget is informdlni akarvdn - a szerzével
németre fordittatta, és még ugyanabban az évben ki is adatta. Szintén nyomtatas-
ban és két nyelven, oroszul és francidul jelentek meg a tréndrékléssel kapesolatos,
ill. késébb az Alekszej carevics tronfosztasardl sz6l6 cdri nyilatkozatok,

A filolégia csoportjan beliil a szétdrak a legkiilonfélébb vdltozatokban keriiltek
be acdr gydjteményébe. Val6szintleg nagy sziiksége is volt rdjuk, mert tdkéletesen
nem beszélt idegen nyelveket: I. Kopijevszkij orosz—latin—német szétdra épplgy
megvolt a konyveshazban, mint Brjusz orosz és holland kifejezéseinek jegyzéke
vagy egy 1602-es német—francia, francia-német szétar. A kiilonbzé nyelvek
grammatikai jol kiegészitették a szétarakat: Rhenius és mdsok latin grammatikdi
mellett ott volt két francia grammatika egy-egy francia~holland szétdrral kombinalt
viltozata, de bekeriilt a cdr kbnyvtardba M. Szmotrickij 1648-ban Moszkvaban ki-
adott szlav nyelvtana is [Meletij Smotrickij: Grammatika slavjanskad. M., 1648.].
Bobrova kataldgusdban szerepel két kényvjegyzék is: az egyik a Szinédus moszk-
vai kényvtdrdban drzétt gorog nyelvii miveket sorolja fel, a mdsik pedig egy kézira-
tos jegyzék a Moszkvai Nyomda knyvraktaranak tartalméardl 1718-bol.

Az orvostudomdényi munkdk szdma igen alacsony a cdri gytjteményben, de a
kéziratok kozdit azért volt egy ,.hdzi patika” és Bljumentroszt, az elsd cdri orvos
gydgyszerkdnyve, a nyomtatott mdvek kozétt pedig — fGleg az anatdomiét képvisel-
ve — Vesalhus munkdja.

L Péter tisztaban volt a sajtd szerepével: nemcsak az elsd nyomtatott orosz uj-
sdg, a Vedomosztyi létrehozdsat rendelte el, hanem a korabeli kiilfoldi sajtéter-
mékeket {s tanulmdnyozta. A katalégus szerint a cdr megvésarolta az elsé német-
orszdgi tudoményos folydirat, a latin nyelvd lipesei Acta Eruditorum 1700 é6s 1710
kozott megjelent évfolyamait.

Utols6 csoportként a teoldgia és az egyhazi irodalom kiilon magyardzatra szo-
rulé irodalma maradt. A cdri konyvtar dllomdnyanak mintegy egynegyedét alkoté
mivek beszerzése nem I. Péter gydjtészenvedélyének koszonhetd: a konyvek a
konyvtdrnak ahhoz az dllomdnyrészéhez tartoztak, amelyet a cdr elédeitsl és a
régi rendet képviseld rokonaitél kapott ajandékba és a lehet§ legritkdbban hasz-
nalt. A 457 kotet csaknem fele, 233 munka 1716-ban, a cdr lanydnak haldlakor
keriilt az uralkodéi gyijteménybe.

Az dsszesen 293 orosz nyelvii és 68 idegen nyelvd kézirat k6zott csak néhany
olyan van, amely régiségével vagy tartalmdval egy enciklopédikus gydjtemény
tulajdonosdnak értéket jelenthetne, A kéziratok nagy tobbsége XVIL szdzad végi,
XVIIL szdzad eleji, a késébb nyomtatdsban kiadoit orosz nyelvi forditdsok elsé
viltozata, piszkozata, melyekben gyakran megtalalhatok a car megjegyzései is.
Ez is azt bizonyitja, hogy I. Péter nem annyira a gydjtemény értékének ndvelésére,
hanem sokkal inkabb egy minden nap haszndthatd, munkaeszkozként kialakitott
konyvtédr feldllitdsara torekedett. A kevés kivéte! kozé tartozik az orosz nyelvd
kéziratok koziil a XIV. szdzad kozepén késziilt pergamenre frt €s inicidlékkal di-
szitett misekdnyv, a XVI. szdzad elejérdl szarmazd negyedrét formatumid zsolta-
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roskényv, a XVI. szdzad kdzepén frédott evangéliumoskonyv és az 1588-ban ké-
sziilt folio alakd, a szeptember és februdr kozottd 1d@szakra sz6l6 példabeszédek
konyve. Szerepel a katalogusban egy 613 miniatiraval diszitett kddexmasolat, me-
lyet a XVIIL szdzad elején készitettek a cdr parancsdra a konigsbergi konyvtar
egy XV. szdzadi kddexét lemdsolva és orosz vonatkozasokkal kiegészitve. Az
orosz nyelvid kéziratok kéz¢ is keriilt egy kitlonlegesség: az a kereszténységnek
a mohamedanok f6l6tt aratott gy§zelmét allegorikusan dbrazold ovalis rézmetszet,
melyet maga a cér készitett 1698-ban Amszterdamban A. Schonebeek rézmetszd
segitségével. Az idegen nyelvd kéziratok kozétt minddssze egyetlenegy tarthat
érdeklBdésre szdmot: egy XV. szdzadi német nyelvd, szerzetesek dltal készitett,
miniatirdkkal diszitett negyedrét alaki kddex, tartalma azonban ennek is a cér
érdeklddésél titkrozi [Ein alter Manuscript von der Artillerie in Monchschrifi. XV.
v. 1681.4° 1.

A cdri konyvtar konyveinek kotésérdl a kataldgus nem nyujt tdjékoztatast, de
az 1. Péter sziiletésének 300. évforduldja alkalmabdl konyvidrinak komyveibdl
rendezett kiallitds dsszedllitéi szerint ez nem véletlen (Ivanov, I F.-Orlova, L.
N.: Biblioteka Petra I. K otkrytiii vystavki v Otdele rukopis’noj { redkoj knigt BAN
SSSR = Kniga. Issledovanid i materialy. Sb. 24. Gl. red. N. M. Sikorskij. Moskva
- Leningrad, Kniga, 1972, 193. p.). a kidllitds anyagdnak dsszegydjtésekor nagyon
kevés olyan vOros szattydnba, fekete barsonyba vagy szines selyembe kotout kony-
vet taldltak, melyet éppen kotése miatt lett volna érdemes bemutatni. A cérnak
tehdt nyilvdan nem a drdga és gazdagon diszitett, hanem a gyakori forgatast, min-
dennapi haszndlatot is kibiré kdnyvkotések készittetése volt a fontosabb.

A konyveknek egy-egy tulajdonoshoz vald tartozédsét a legrégebbi id6k 6ta a
benniik taldlhatd ex librisek alapjan dllapithatjuk meg. Bobrova kataldgusa mind-
Ossze egyetlen olyan kényvet jeldl, amelyre rakeriilt I. Péter tulajdonjegye. A két-
kotetes német nyelvid mi [Goelgelius: Historisch-Politisch- und Geographische
Beschreibung des Konigreichs Schweden... Th 1, 2. Regenspurg, 1707.] b6rko-
tésén taldlhaté ex libris részletes leirdsdt M. M. Gurjevics kodzolte (Gurevie, M.
M.: Kniga s superekslibrisom Petra Velikogo = Shornik statej [ materialov BAN
SSSR po knigovedeniu. I. Otv. red. A. A. Moiseeva. Leningrad, BAN, 1965. 321~
323. p.). Az aranymetszés szabdlyai szerint elhelyezett aranyozott feliratban az
elsd kotésboriton a kdvetkezd szoveg szerepel: ,,Petrus Primus / zaar Moscovie”.
a hdtso kotésboritén pedig ,, Anno / 1718 a felirat. Mindkét betisor kdzepén ott
van a cdri cimer, az aranyozott ovélisban clhelyezett kétfejd sas is. Gurjevics sze-
rint az ex libris elkészitjénck neve ugyan ismerctlen, de a vizsgélatok azt mu-
tatjak, hogy személye azonos volt a Robert Areszkin szdmdra ex libriseket készitd
mesterre]l. Az djabb kutatdsok eredményeképpen hasonld ex librist tartalmazé ko-
tet keriilt el 1983-ban az Akadémiai Konyvtar dllomanyabol (Vikrorov, A.: Su-
perekslibris Petra = Nedeld, 1983. 23. 4. p.). A francidbdl német nyelvre forditott
»Der Konige in Franckreich Leben, Regierung und Absterben” c¢fmd, 1685-ben
Niirnbergben kiadott, mintegy 500 oldalas, metszett arcképekkel diszitett torté-
nelmi munka 64 francia uralkodé életrajzét tartalmazza az V. szdzadi frankoktol
XIV. Lajosig, hires francia t6rténészek tolldbdl. Az ex libris elemzését P. 1. Ho-
tyejev végezte el egy évvel késdbb (Hoteev, P. I.: Kniga o Francii iz biblioteki
Petra I, = Kniga i knigotorgovid v Rossii v XVI-XVIII. vv. Ow. red. 8. P. Luppov.
Leningrad, BAN, 1984. 54.): itt1s a b6rkdtésre keriilt a tulajdonjegy, de az el§zével
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ellentétben az 1718-as évszam is (valdszinileg a kotés elkészitésének idépontja)
az elsé boritélapon taldlhatd. Az elsdvel teljesen azonos aranyozott ,,Petrus Primus
zaar Moscovie” felirat a kotés fels részére keriilt, az idGpont pedig alulra. A két-
fejdi sasos cdri cimert a feddlap kozepén, aranyozott ovdlisban helyezte el az ex
libris elkészitdje.

Az’els6ként emlitett ex librist tartalmazé mii még egy szempontbdl fontos az
orosz konyvtartorténeti kutatdsok szdmadra: utolsé lapjan egy olyan kézirdsos be-
jegyzés taldlhaté a konyv helyére vonatkozdan — ,,a hdlészoba elétt, az 6t konyv
egyike, melyek itt maradtak a cér 1718. juliusi elutazdsa utdn” —, amely a cdri gydj-
temény elhelyezésével kapcsolatos megdllapitdsokat tdmasztja ald. Az mar az
1964-ben publikdlt lajstromok cimeibdl is latszik, hogy a car palotdinak nem egy
allandé, hanem tobb kiilonbozé helyiségében 6rizték a konyveket: , konyvek, raj-
zok, metszetek a felséges cdr dolgozdszobdjabdl”, , konyvek a felség kincstdri palo-
taibol”, ,konyvek a téli hdzbdl, az irépultrél”. I. Péter tehat maga koré gyjtotte a
szadmdraigazan fontos miveket, hogy ottés akkor haszndlhassa 6ket, ahol és amikor
sziiksége van rajuk. Ez egyben azt is jelenti, hogy nem alakitott ki az akkori nyugat-
eurdpai szokasoknak megfeleld, gazdagon berendezett €s diszitett konyvtartermet.
Az elhelyezéssel kapcsolatos masik sajatossag az, hogy a cart a Nyari palotaba kol-
toz€s pillanatatol fogva foglalkoztatja egy nyilvanos, ingyenes dllami kozkonyvtar
feldllitasanak gondolata, igy az dltala gy(jtott és a késSbbi kozkonyvtdr szdmara
beszerzett konyvek kozotti hatdr sohasem éles, eleinte ezek mind a Nyari palotdban
taldlhatok. Ugyanezért nincs a céri gydjteménynek kiilon konyvtarosa, ezt a felada-
tot a masodik cari orvos, Robert Areszkin mellett a majdani nyilvdnos konyvtar
kezelésére meghivott J. Schumacher latja el 1714-t6l. Mindezekbdl kovetkezik an-
nak magyardzatais, hogy akatalogusban gyakorta taldlhat6k olyan mdvek, amelyek
akdr azonos kiaddsban, akdr ugyanazon md kiilonboz6 kiaddsaiban, de t6bb pél-
danyban keriiltek be a cari konyvtarba. [gy a car barmelyik konyves helyiségben
megtaldlta a szamara akkor éppen sziikséges mivet, illetve a médsod- €s harmadpél-
dényokkal azonnal gondolhatott az j konyvtar gyarapitdsara is.

A cari gyijtemény nyelvi osszetétele

orosz 255 429 684
német 32 250 282
francia 6 189 195
latin 8 160 168
holland 4 118 122
olasz 5 37 42
angol 3 12
svéd 4 8
lengyel 1 6 7
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tobbnyelvid
bizonytalan 19 30 49

rajzok, széveg nélkiil

A céri gytjteménybe a legnagyobb szamban — a teljes kotetszam .tobb mint
egyharmadaként — orosz nyelvid konyvek keriiltek be, koziiliik 133 kotet idegen
nyelvrdl késziilt forditas. Nagyon el6keld helyet foglalnak el a német, a francia
€s a latin nyelvid miivek is, utébbi két csoport kzel azonos ardnyokat mutatva.
A Nyugat-Eurépa nagy gytjteményei szdmara talan szokatlan holland nyelv it-
teni el6térbe keriilésére is van magyardzat: I. Péternek a nagy kovetjards ota
tarté vonzalma Hollandia irdnt. Kevés viszont az angol nyelvi md a konyves-
hézban, ez taldn annak koszonhetd, hogy a cér politikdjdban, a torténelmi és a
hadtudomanyok iranti érdeklédésében is inkabb Franciaorszag és Németorszag
felé fordult.

I. Péter konyvtdranak bemutatdsdval, a beszerzési forrdsok elemzésével, tema-
tikai €s nyelvi megoszlasinak taglalasdval és egyes, a gytjteményhez tartozo fon-
tosabb €s értékesebb miivek felsoroldsaval talan sikeriilt bebizonyitani, hogy a car
gytdjteménye ugyan nem mindenben hasonlit a korabeli nyugat-eurdpai uralkodéi
vagy f6iri gydjteményekhez, de mindenképpen mélté hozzdjuk Gsszetételében €s
felallitdsanak jol kihasznalt céljaban: abban, hogy tulajdonosa érdeklédését és to-
rekvéseit szolgdld, uralkoddi terveinek megvalositasat segité értelmiségi jellegd
munkakonyvtar legyen.

Hangodi Agnes
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Az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeumnak az elmult években modja volt
szamos olyan neveléstorténeti, illetve pedagogiai targyi kényvet megjelentetni,
melyek tudomanyunk rangos, idétallo mavei. Raktarkészlettinket k(ilénb6zo okok

miatt felszamoljuk, de szeretnénk, ha koényveink konyvtarakba kertilnének,
azok évek multan is hasznosithatok.

ahol

Kérem, tanulmanyozza alabbi jegyzékiinket, melybdl lathato, hogy megrendelés
esetén jelentds kedvezmeényt biztositunk. Ajanlatunk nem ftzleti jellegni, szande-

kunk tudomanyunk értékeinek célbajuttatasa, a pedagogusképzés segitése.
50%-os leértékeléssel kaphat6 kényveink (a csokkentett arral):

A jezsuita taniigyi szabalyzattol napjainkig

Allam, egyhaz, iskola (Tanulmanyok)

Arany Janos a szalontai iskoldban

Nevelestorténet és neveléstorténet-iras (Tanulmanyok)

Deak G.: A magyar gyermektanulmanyi mozg. térténete

Fehér E.: Magyar nyelvli tankényvek 1777-1848. Bibliografia
Felkai: Magyarorszag oktatastigye a millenniumi kérali években
Felkai: Zsido iskolazas Magyarorszagon

Felmeri Lajos (Magyar Pedagogusok sorozat)

Hatszaz év neveléstortenetebol (Nevelestorténeti konferenciak 1997-98)
Iskola a magyar tarsadalom torténetében

Iskolakultura- iskolatorténet- neveléstorténeti kutatasok
Kisparti Janos (Magyar Pedagogusok sorozat)

Kiss Arpad (Magyar Pedagogusok sorozat)

Kiss Gy.: Pszichologia Magyarorszagon

Kiss Istvanné: Szemelvények a Budapesti Tanitoképzé Gyak. Isk. jegyzokonyveibol
Mann: Kulturpolitikusok a dualizmus koraban

Mikola Sandor (Magyar Pedagogusok sorozat)

Miklos Tamas: Gyermek és ifjusagi mozgalmak... bibliografiaja
Pedagogiai olvasokonyv (rasok a pedagégiai irodalom klasszikusaibol)
Prohaszka Lajos: Az oktatas elmélete

Prohaszka Lajos (Magyar Pedagogusok sorozat)

Quint Jozsef (Magyar Pedagogusok sorozat)

Somos Lajos (Magyar Pedagogusok sorozat)

Szabé M.: Usinszkij

Tatai: Emlékezés Szokolszky Istvanra

Szokolszky Istvan (Magyar Pedagogusok sorozat)

Tettamanti: A személyiség nevelésének magyar elmeélete

Toth G.: A magyarorszagi tanitointézeti tanarképzés torténete
Varkonyi: A cselekvés Iélektana

Weszely: Bevezetés a neveléstudomanyba

Neveléstorténeti fiizetek 12. — Vivestol Kodalyig

Jaki: A magyar neveléstudomany forrasai. Bibliografia

Verdczei Katalin: Széchenyi a tankényvekben

Laszlé6 Géané: Karacs Teréz. Bibliografia

Megrendeléseiket oktober 25-éig varjuk a kovetkezo cimre:

Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Mizeum Kiadoéi Féosztaly
1089 Budapest, Konyves Kialman krt. 40.
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