KONFERENCIAK

A (h)6skor kényvtarosai

A hdskor az én megfogalmazisomban és korosztdlyom tagjainak emlékezeté-
ben az 1949-cel kezd6d6 és 1952-vel végzddd négy éver jelenti. Azt az iddszakot.
amikor a modern magyar konyvtariigyben tSbb esemény tortént, mint azt meg-
el6zden €s utdna kovetkezden évtizedek alatt. Ez volt a nagy alapitdsok, ,,griin-
doldsok™ korszaka, s ckkor jelent meg hazankban az elsd, az egész orszdgra ki-
terjedd, minden részletében kidolgozott elldts €s gondozé kdnyvidri rendszer, a
korzeti konyvtdrak hdidzati szisztémdja. Igaz ugyan, hogy a gondolat mar joval
kordbban megsziiletett, és megalkotdja, Sebestyén Géza s a mogotte 4116 kultusz-
minisztérium, valamint az Gn. szabadmivel8dés vezetd szervei 1946 elején meg
is hirdették, de még hdrom évig kellett varni, mig a tervezett intézmények meg-
kaptdk koltségvetési alatdmasztasukat, és 1949. 4prilis 4-én Veszprémben felavat-
hattik az elsd kirzeti konyvtdrat, s 61 éven beliil még tovabbi kilencet. Am nem-
csak a koérzeti kdnyvidri, tehdat a falus: kdnyvtariigyi fejlesztésben toriént meg az
alapvetés: 1949-ben kezdddott meg a munkahelyi kdnyvtdrak nagyardnyd kifej-
lesziése, a szakszervezeti kényvtdrak gyorsabb iitemi kiépitése az iizemekben. és
az Ipariigyl Minisztérium felszdlitdsdra az év végéig 130 miszaki konyvtar is 1¢é-
tesitlt a vdllalatokndl. A mdszaki kultira kiterjesztése végett a Technoldgiai
Konyvtdr megkezdte vidéki fickhdldzatanak kiépitését, kormanyrendelet felalli-
totta az Orszdgos Dokumentdcids Kazpontot, és 6t szakmal dokumenticios koz-
pont szervezése, illetve munkéjinak meginditdsa is megtoriént. Az elsd referdid-
lapok, lapszemlék megjelenésével — dltaldban a dokumentécid feltiinésé vel — olyan
kihivds érte a meglévd kevés és nehérzkes nagykdnyvidr olvasészolgdlati, tdjékoz-
tatd és bibliografiai munkdjdt, amelyre a ,filosz” konyviaraknak is meg kellett
mozdulniuk: tdbbet vdllalni, jobban figyelni a hasznélokra, és szervezelileg meg-
djulni. Elssorban a nagykonyvtirakra gondolva éllitottdk fel a budapesti egye-
temen a konyvtan tanszéket, a , konyvtartudomdanyi intézetet”, és inditottdk meg
a kdnyvtdrosképzést 1949 mdrciusdban.

Arrdl] sem szabad megfelcdkezni, hogy ugyanebben az évben, az esztendd kez-
detén 0rtént meg az orszdg elsd konyvidranak ondlléva véldsa is, az Orszdgos
Széchényi Konyvtar kicmelése a Magyar Nemzeti Mizeum Kereteibdl. (Zardjel-
ben jegyzem meg, hogy tudomasom szerint még senki sem foglalkozott azzal a
kiilénos helyzettel és kivetkezményeivel, a tdrsadalom kinyvtarképének alakuld-
sa szempontjabdl is meghatarozé ténnyel, hogy az orszdgnak addig nem volt
egyetlen — stdtusdt tekintve — teljesen autoném szervezetd és eszkdzrendszerd or-
szdgos konyvtira. A nemzeti konyvidr, az Orszdgos Széchényi Konyvtdr, vagy
ahogyan kordbban neveziék, a Széchényi Orszagos Konyvtar, 1808 6ta nevében
is a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtdra volt, holott 1802-ben Széchényi Ferenc
nem mizeumot alapitott, hanem konyvtédrat, amelyben muzedlis targynak csak né-
hany f6ldgdmb €s a numizmatikai gydjtemény volt mindsithetd. Az igen korszerd
szemléletd, Kdpidny Géza vezette Technoldgiai Konyvtar — a mai OMIKK eldd-
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intézménye — a Technoldgiai és Anyagvizsgdld Intézet konyvtédra volt; az egyet-
len, nagyobbfajta pedagégiai kényvtdr pedig a FGvérosi Nyilvanos Konyvtar — a
mai Szabé Ervin Konyvtdr — részeként mikodott. Mds, késébbi nagykonyvtarak
mdzeumi vagy egyetemi keretbe tartoztak — mint ahogyan az akkoriban egyaltalan
miikodd virosi konyvtdrak is —, ldsd a szegedi Somogyi Konyvtar vagy a debre-
ceni Déri Mdzeumban 1évé virosi konyvtar helyzetét. Mindezen konyvtéri intéz-
mények ancillaként, aldzatos, vagy idénként batortalanul ldzadoz6 cselédldnyka-
ként szolgéltdk anyaintézményiiket, s onalldsoddsuk, felszabaduldsuk csak az al-
talunk kezdé korszakhatdrként targyalt 1949-es évben kezd6dott. — Napjainkban,
sajnos, ismét agy latszik, hogy a vildg ilyen tekintetben nem elére, hanem korbe
megyen: Ujbdl és mind nagyobb szdmban alakulnak ki ,.kenguru”-intézmények:
a konyvtdrakéndl sokkal nagyobb fontossdgu ,ugrédllatok”, egyre t6bb konyv-
tarral erszényiikben, amelybdl azok csak meghatarozott id6ben dughatjdk ki egyre
kisebb fejiiket. Napjainkban immdr egzotikus kiilonlegességnek szamit, ha egy-
egy varosi konyvtdr magédnjaré dllatka maradhat, integracioként cimkézve ismét
dltaldnossd valik a konyvtdrak kengurusitdsa, bar kissé feldusitva: a nagy szinte-
tizator—integrator mivelddésihaz-kenguru meleg erszényébdl ugyanis immar nem
egyediil kandikdl ki a konyvtdrdllatka, hanem olyan testvérekkel szimbidzisban,
mint egy-egy 6voda, napkozis tdbor, netdn rezesbanda.

Maisodik zdrdjeles megjegyzésem: Mi mdssal, mint a totdlis rendszerckben ta-
pasztalhat6 irracionalizmussal magyarazhaté az, hogy a Magyar Tudomanyos Aka-
démia 1949. novemberi atszervezésébdl, amelynek sordn rengeteg kivalo és tisz-
tességes tudost 16ktek ki a tisztes testiiletbdl, a konyvtartigynek kifejezetten haszna
szarmazott: az Akadémidbdl és a tudomdnyos intézetekbdl, valamint a szintén ek-
kortajt dtszervezett egyetemekrdl eltavolitottak ugyanis a politikailag silytalannak
itélt konyvtarakban még elhelyezkedhettek. Igy keriiltek konyvtdrba vagy a
konyvtdrtigy vezetd intézményeibe — példaul az Orszdgos Konyvtari Kézpontba
— kivalo torténészek, nyelvészek, néprajztudésok, jogaszok, tarsadalomtudosok
Bibo Istvantdl Ferenczy Gézan at Komjdathy Miklésig, Toth Andrdsig, Vargyas
Lajosig €s — Kosdry Domokosig. S igy lett egy kontraszelekcids aktusbol — Ko-
vendi Dénes kollégank elmés kifejezésével élve — jo kovetkezményd rekontra-
szelekcid. Zardjel zdrva.)

1949-et magunk mogott hagyva nem akarom folytatni a kovetkezd évek nagy
konyvtdri eseményeinek—teljesitményeinek felsoroldsdt, mert akkor a megadott
idémben mdsrdl sem szélhatnék. Arra sem kivdnok részletesen kitérni, hogy a
magyar torténelem tragikus ellentmondéasaként ezek a nagy kényvtari sikerek, tel-
jesitmények az orszdg sorsdnak legsotétebb esztendeiben sziilettek. Osszevetés-
ként szembedllithatndm példaul a korzeti konyvtdrak szervezésének emlitett sike-
res id6szakat a Rajk-per, a kivégzések heteivel; a konyvtartigyrdl sz616 1952-es
Minisztertandcsi Hatdrozat kiaddsdnak és a 3000. népkonyvtér felavatdsanak nap-
jait a falusi padldsok lesoprésének idejével, a Konyvtdrelldto feldllitdsdnak hé-
napjdat a vidéki kitelepitések havdval, de nem teszem. Noha a torténelemkonyvek-
bél gondosan kiirtam a kor minden rémségét-szornytségét, ellentételekként pedig
a konyvtari kronikakbol szakmank akkori nagy sikereit, most eme dokumentdciom
bizonyité tényanyagdnak ismertetése helyett elégedjenek meg a puszta becsiilet-
szavammal: Higgyék el nekem, hogy akkor, a legrosszabb korban futotta legjobb
form4jat a magyar konyvtariigy, ezért a hdskor jelzére nemcsak a megszépits idé-
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beli tivolsdga miatt érdemes! Hogy mésok —kéziiliink, az egykori szerepl6k kozil
is — dskornak is szoktak tituldlni ugyanezt az idészakot, lelkiik rajta! Nekik szintén
igazuk van. A tovabbiakbd! talan az is kitiinik majd, mennyiben €és miért.

Minden rendszerviltozds sajatossdga, hogy dltala-vele sziiletett (i vildgot hirdet,
¢ésaz el6zé érahegycsiicsaitis siliny homokbuckdknak minSsitve—degraddlva, vég-
képp el akarja torolnt a miiltat. A diktatorikus rendszerekre kiilondsen jellemz6 ez.
A miénknek azonban valéban kénnyd volt meghaladnia a midltat, a magyar konyv-
tariigy ugyanis tiszteletremélté milttal rendelkez6 intézményei ellenére is az 1940-
es években mér valéban egy futéhomokos sivatagi tdjhoz volt hasonlithatd, amely-
ben csak itt-ott lehetett felfedezni egy-két odzist, alig csepegd kis forrasokkal. A
megiilepedett dllomanyt népkonyvtarakat alig hasznadltak, s bizonydra 1gaz tudds
kollégank, Bényei Mikids tandr ar azon adata is, hogy 1940-ben mind®ssze nyolc
védrosi kdnyvtdr mikodott az orszdgban. (Ha halkan megkérdezziik, taldn azt is el-
arulja, hogy e szdmban nem voli-é benne példdul az 1938-ban visszatért Kassaés az
1940-ben hazakeriilt Marosvisdrhely kzkonyvtara? — mert még ezt is lehetséges-
nek tartjuk az akkori konyvtdri viszonyok ismeretében.)

A kis létszdmd konyvtdrossdg inkabb szdmithatott egy vekonyka kozgyidjtemé-
nyi rétegnek, mint 6ndllé szakmdnak, hivatdsnak: a kényvtarak jelentdségét nem
rangosflotta magas rendd jogszabdly, nem volt kiilon kdnyvtarosi némenklatira,
tobbnyire 6ndllé koltségvetés sem, nem létezett kdnyvtirosképzés. (Az egyesiileti
keretben a harmincas &vek végén lebonyolitott két hires tanfolyam nem potolhatta a
szisztematikus utdnpétlds-nevelés hidnydt.) A nagykonyvtdrak a kutatdintézetek és
az egyetemi tanszékek csekély szama, illetve hianya miatt tudésképzdk volrak: ke-
vésbé a szolgalat mihelyei, sokkal inkdbb a tuddsjeldlt ambicidkat szolgdlé mihe-
lyek. A napi munkaidd nemritkdn csak négy éra volt, s ennek egy részét is a sajat
kutatdsaira fordithatta a kényvtdros. Sokan ezzel aichetdséggel olyannyira vissza-
éltek, hogy a dokumentumfeltdrds és az olvasészolgilat nagyon megsinylette.

Igaz, az alacsony 1étszdmra is lehetett hivatkozni: 1940-ben a Magyar Nemzeti
Mizeum Orszagos Széchényi Konyvtirdnak személyzete mindenkit beleszdmitva
is csak 73 (4 volt, a Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtaranak — 1935 ota vdl-
tozatlanul — mind6ssze 14 (1), a Kdzponti Statisztikai Hivatal Konyvtdrdnak 18, az
Orszdggyilési Konyvtdrnak 17, a Mdegyetemi Konyvtarnak 22, a Févarosi Peda-
gogial Konyvtamak 16, a Technoldgiai és Anyagvizsgald Intézet Kaplany Géza
vezette konyvtardnak pedig csupén 10! Egyediil a Févarosi Nyilvanos Konyvtar (a
mai Févarosi Szabd Ervin Konyvtdr clédintézménye) [étszdma haladia meg a szd-
zat: a kdzpontnak és 12 fickbol 4116 hdlézatanak 127 alkalmazottja volt, beleértve
természetlesen a konyvkotSket €s az egyéb, nem kdnyvtdros beosztdsiakat is. A
vidékiegyetemi konyvtarak koziil az 1933-6s adatok szerint kiemelkedetta Szegedi
Tudoményegyetem konyvtdra 21-es létszamdval; a pécsinek 17, a debreceninek
csupdn 12 munkatdrsa volt — igaz, hogy Debrecenben a Reformatus Féiskola
konyvtaraban is csaknem ugyanennyi (11} alkalmazott tevékenykedett.

Mindent szdmitva, a nehezen dsszekaparhatd adatokbél az deriil ki, hogy 1935-
ben a tizezer kdtetnél nagyobb allomanyi konyvtarak alkalmazottainak szdma or-
szdgosan 761 volt, 1940-ig azonban ez a szdm nem ndvekedett, hanem csdkkent,
val6szinileg 700 ald! E helyzetet a vesztett habor, majd az utdna kovetkezé vi-
lagrekorder inflacié minden bizonnyal tovabb rontotta, vagy legaldbbis nem javi-
totta, az 4 rendszer kultdrpolitikusai a tervkorszak méamordban tehat ilyen vonat-
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kozdsban is jogosan hivatkozhattak ldtvanyos javuldsra a milthoz képest: A tu-
domaényos ¢s a szakkonyvidrakban 1953 végén mér 1601-en dolgoztak (koziiliik
1073-an konyvtdrosi beosztdsban), s mivel ugyanebben az idében a ktzmiveld-
dési konyvtdrosok szdma 400 koril] Jehetett, a kett§ egyiitt bizonyosan meghaladta
a 2000-ct. 1949 ¢s 1953 kézott a létszdmndvekedés évi dtlaghan 250-260 lehetett!

Ehhez a nagyardnyd novekedéshez 1949 elején még nem jarult semmiféle
konyvtarosképzés, tansegédlet, szaksajté. Sebestyén Gézaék sem vilogathattak
képzett konyvtdrosokban a korzeti konyvtdrak szervezésének megkezdésekor.
Csak a személyes megismerkedésen alapuld gondos kivélasztas sikerében bizhat-
tak. Sebestyén Géza dtkeriilve a Vallas- és Kozoktatdsiigyli Minisztériumbd! az
Orszdgos Konyvtdri Koézpontba, § vagy az OKK népkonyvtéri alosztalyanak mun-
katarsai személyesen keresték fel a korzeti konyvtdr létesitésére Kiszemelt telepii-
1€seket és prébaliak alkalmas embercket megnyerni a konyvtar vezetésére. (Min-
den korzeti konyvtdr két konyvtarosbdl dllt, az OKK emberei oriiltek, ha cgy-egy
gyors litogatdsuk alkalmaval legaldbb a vezetSt ki tudtdk vdlasziani a helyi fel-
sObbségek egyetértésével.) Hogy miként ment végbe a ,,verbung”, arra cgy példa
Liptdk Pdl | beszervezése”, amelyet illusztris bardtunk megirt a Konyvidari Leve-
lezd/lap 1996. évi 2. szdméban. A kivalasztdsok végeredménye semmi esetre sem
volt rossz, sGt! Az 1949 dprilisa és szeptembere kézott megnyitott 10 kdrzeti
kodnyvtar 11 konyvtdrosa koziil 10-ct személyesen ismertem, czért hatteriikrdl és
tovabbi palyafutdsukrdl tudok néhdny jellemzd adatot. fme:

Eredeti foglatkozdsuk szerint tandr, tanité volt 3; levéltaros 1; varmegyel tiszt-
visel6 3; renddrtiszt (elzdleg postatiszt — mindkét beosztasdban oktatd). illctve
tizoltdparancsnok 2; éretiségizett fiatal, illetve festéi tehetséggel megaldotl ifjd
szabdsegéd Osszesen 2.

Nemiik szerint: ng 1; férfi 10. Eletkoruk szerint: 23-25 éves 3

26-30 éves 4
31-35 éves 1
4045 éves 2

47 éves 1.

A kivalasztottak tovabbi életitja: Valamennyien legaldbb 6t évet toltéttek a
pélydn. Egész életében konyvtiros maradt: 7. Ha azt szdmitjuk, hogy a 11 koziil
az egyik, aki fdilldsban a kdzigazgatdsilag ideiglenesen egycsitett” Abadj-Torna
viarmegye [6levéltdrnoka volt, s csak ideiglenesen villalta a korzeti konyvtdr ve-
zetését, a ,,maradék” 7-es szdm az Osszes 70 szdzalékat jelenti, tehdt a védlogatas
kivdlénak mondhatd!

Kéziilik késdbb — hat év multdn — csak egyet viltottak le vezetsi dllasabdl,
dm nem rossz munkdja, hanem erélytelensége miatt, a tobbi jeles alakja lett a ma-
gyar konyvtari vildgnak. Soroljuk fel ket név szerint is: Nagy Ldszioné Rdcz
Aranka ar. Orszagos Széchényi Konyvtar ffosztdlyvezet§jeként vonult sok évvel
késdbb nyugdllomanyba; Liptdk Pdl, az elsé Kossuth-dijas konyvtdrosunk, aki a
legtdbb kdzmivelddési konyvidri djitds kezdeményezSje—megvaldsitdja volt, ,ci-
vilben” pedig festdmivész, valamint egy kvdzi néprajzi mizeum Gsszegydjtdje,
konyvtdrépitész, mivészi konyvek tervezdje—kiadsja és olyan személy, akit meg-
gy6zédésem szerint mint rét is meg fogunk ismerni. Tovdbbd a tragikus véget
ért Szdnyi Ldszlo, a Miskolci Megyel Konyvidr igazgatdja és tj székhdzdnak fel-
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épitdie, sok kivals konyvtdros palydra inditdja; az 1956 miatt méltatlanul félreal-
ltott dr. Kerekes Andrds, a Kaposviri Megyei Konyvtdr elsd vezetdje, majd a
Székesfehérvdri Megyeil Konyvtdr igazgatdhelyettese; minden bizonnyal még so-
kan emlékeznek a ,,morgés” Horvdth Gézdra, a Tatabdnyai Megyei Konyvtdr ala-
pit6jdra és épitdjére, sok jo véllalkozds kezdeményezdjére, aki igazdnak tudatdban
nem habozott megodlelni a forrd kélyhdt, litkbzni akdr orszagos vezetGemberekkel
is. Es talan nem felejtették el a szelid Szolidsy Kdlmdnt sem: 6 a Pécsi Megyei
Konyvtar elsd vezeibije, a péesi vdrosi konyvtdri hdlézat megalapitdja és nyugil-
lomanyba vonuldsdig igazgatdja volt — mellesleg szintén {réember. ..

E személyi kitérd utdn arra hivom fel a figyelmet, hogy amilyen végtelen gon-
dossaggal kidolgozta Sebestyén Géza a korzeti kdnyvtar rendszert, ugyanolyan
precizen kimunkdlta kdnyvtarosainak ki-, illetve tovabbképzését is. Mivel tudia,
hogy konyvtaros-iskolai hittérrel nem szamolhat, a tdvoktatds egyik formajat ter-
vezle és valdsitotta meg Stven évvel ezeldtt. A kbrzeti konyvtar megszervezésekor
mindegyikiik kapott egy kezelési utasitast, amely tulajdonképpen szabalyos gya-
korlati kézikényv, vademecum volt. Két kiaddsban jelent meg, 1947-ben (amikor
még nem léteztek korzeti kdnyvtdrak} Vezérfonalak a kérzeti konyvtdrak szdmdra
cfmmel 3 fiizetben, és 1949-ben Utmutaték a kirzeti kinyvidrak szdmdra cimmel
2 fiizetben, az el6zd — részben javitott — kiaddsaként. Ezckbdl mindent kiolvas-
hatoit &s meglanulhatott a magdra hagyott kdrzeti kényvtdros is arrél, mit €s ho-
gyan kell tennie. A flizetek és az Orszagos Konyvtdri Kozpont ltal megadott iro-
dalom alapjdn a korzeti kdnyvtarosnak dolgozatot kellett irnia és konferencidn
beszdmolnia tudasardl, vdlaszolnia a feltett kérdésekre. Ilyen beszamoltatdsra em-
lékeim €s Racz Aranka emlékezete szerint mindossze egy-két alkalommal keriilt
sor. Amikor a Népmiivelési Minisztérium elragadta a korzeti konyvtdrak szerve-
z¢sét a Vallds- és Kozoktatasiigyi Minisziériuomtdl, 1949 &szén nemcsak ez az
oktatdsi forma sziint meg, hanem Sebestyén Géza fiizetei sem jutottak el az tijabb
alapftdsd korzeti kényvtdrakba. (Igaz, van nyoma annak, hogy a Népmdvelési Mi-
nisztérium kdnyvidn osztilya 1950-ben hasonld |, kikérdezést” tervezelt a lerom-
lott szinvonald kdnyvtarosgarda felrdzdséra, de erejéb6l emlékezetem szerint csak
a meghirdetésre futotta, a megvalésitdsnak mindeddig nem bukkantam nyomdra.)

A Sebestyén Géza €s munkatdrsai altal kezdeményezett €s lebonyolitott hely-
szim kivdlasztds — amelyet az OKK-ban végzett egyéni meghallgatdsok, ,.kdde-
rezések” egészitettek ki — leginkdbb a kdrzeti konyvtarak elsé emberére irdnyult,
a masodik emberek felkutatdsara tdbbnyire mar nem futotta a kozponti erdbél. Ez
a helyiekre maradvdn, a legtobb helyen eloddzddott a tandcstalansdg, biirokratikus
tehetetlenség miatt: az elsd tiz korzeti kényvtdr tobbségében fél-, haromnegyed
évig tartott, amig sikeriilt betdlteni a szervezd-konyvtdrosi, akkori hivatalos elne-
vezése szerint: utazd-konyvtarosi stitust. (A harmadik, az adminisztratori 4llas-
helyrél nem is beszélve.) Igaz az is, hogy kdzben, 1949 szeptemberét§l kezdve
megviltozott a helyzet az irdnyitdsban. Emlitettem, hogy az Gj minisztérium, a
Népmivelési meglehetdsen erdszakosan dtvette a kirzeti konyvidrak szervezését
és szervezetél a Vallas- és Kozoktatdsligyi Minisztériumhoz tartozé Orszagos
Konyvtari Kozponttdl, de ez nem trtént zdkkendk nélkiil. Hézagok tdmadtak a
szervezésben, mert az 4j, a Népkonyvtari Koézpont, amelynek felallitdsat szeren-
csére a kdnyvtdrosként kezds, de nagyon széles latokord és igen-igen boles em-
berre, az egykori kisszalldsi tanftéra, majd bajaszentistvani igazgatShelyettesre,
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Sallai Istvdnra biztak, igen kevés emberrel kezdte meg mikodését. Hidba segitett
a Népkonyvtari Kozpontnak a Népmiivelési Minisztériumban szintén djonnan fel-
allitott konyvtari osztaly két-hdrom tagja, erejiikbdl inkabb csak a meglévé korzeti
konyvtdrak ritka, alkalmi meglatogatdsdra és az tjabbak szervezésének elindita-
sdra futotta, a személyi kérdésekben legfeljebb rogtonzésekre telt erejiikbdl, vagy
megprébdltak a tervezett kdnyvtdros-tanfolyamokra hagyatkozni. Ezek az 1949
végén inditott hathetes (,,Maramaros uti”’) gyorstalpal6k — ezt mondhatom, mert
engem is ott képeztek ki perfekt konyvtdrossda — csupdn arra voltak alkalmasak,
hogy a konyvtdrosjeloltek dltaldnos képességeit és politikai megnyilvanuldsait
(legalabbis azokat, amelyeket a résztvevék magukrdl kimutattak-eldrultak) a sze-
mindriumvezet6k felmérhessék, értékelhessék. A résztvevdk tobbségének ala-
csony miiveltségi szinvonala és a tananyag egyoldalisdga miatt itt kezdddott a
korzeti; a varosi és a szakszervezeti 6nallé konyvtdrak utdnpétldsanak felhiguldsa,
noha késébbi kivdlé konyvtarosokat a Mdramarosi it is fel tud mutatni az akkor
még kevésbé iskoldzottak koziil is (pl. Fekete Dezso, Varga Béla, Téth Ferenc,
Kovdcs Pal). Az ellenpélda Krausz Matydsé, a Bajai Korzeti Konyvtér 18 éves,
frissen érettségizett kdnyvtarvezet§jéé, aki — noha j6 eredménnyel végzett a hat-
hetesen —, konyvtaroskoddsdnak hiromnegyed éve alatt gondosan visszakiildte a
Népkonyvtari Kozpontnak az onnan a konyvekhez kapott valamennyi nyomtatott
katal6guscéduldt, mert nem tudta — és senkitSl meg sem kérdezte —, miért kiildi
neki ezeket oly makacsul a kézpont.

A korzeti konyvtarakhoz tartozé népkonyvtdrak (letéti konyvtdrak), vagy ahogy
akkor ket nevezték, ,,alapkonyvtdrak” konyvtarosainak kivalasztdsat szintén pon-
tosan kigondolta a rendszeralkoté. Az elvekrSl tudomdsom szerint Kégli Ferenc
dokumentumok alapjan fog beszdmolni, én itt is csak emlékeimre hagyatkozom.

Mivel a falusi letéti konyvtdrosok, népkonyvtarosok — még a nagykozségekben
tevékenykeddk is — 1949-ben és még utana is néhdny évig egyetlen fillért sem kap-
tak munkdjukért (a nagyobb kozségekben 1952-53-ban vezették be az utdlagos,
negyedévenkénti egyszeri jutalmazdsokat), tilzott kovetelményeket nem lehetett
tdmasztani a falusi konyvtarosokkal szemben. (Persze azt sem szabad elfelejteni,
hogy példdul 300 kétet mar nagy dllomanynak szamitott akkoriban, tehdta vele valé
foglalkozds még belefért az emberek szabad idejébe.) A legtébb korzeti konyvtdr
vezetGje arra torekedett, hogy az igazi néptanitokat, az egy-két személyes falusi
iskoldk 40 év feletti igazgatdtanitdit nyerje meg konyvtarosnak. A néptanitok a fel-
adat vdllalasat természetesnek vették, anndl inkabb is, mivel a konyvtdr [étét fontos-
nak tartottdk, telepitését maguk kezdeményezték. Am kézben az tortént, hogy a
mindenhatésdgra tord hatalom nem bizvan az adott faluba belegydkeresedett, véle-
ményformdld néptaniték politikai hajlandésagaban, elkezdte Gket ide-oda dobdlni,
idegeneket rakni a helyiikbe. Uj helyen pedig az a természetes, hogy a jovevény
visszahizddik, csokken a villalé-vallalkoz6 kedve. Az elemi iskoldk nyolcoszta-
lyos altalanos iskoldkka fejlesztése soran néni kezdett az iskolak tantestiiletének
létszdma, az (j taniték tobbsége pedig a felfejlesztett tanitdképzdkbdl frissen falura
helyezett ledny vagy fiatalasszony lett — a beilleszkedés megannyi, kezdeti gond;a-
val. Mint kezd6kre, az igazgatd azonnal rajuk osztott minden feladatot, aminek el-
latasaért nem adtak pénzt, az dttorGesapat vezetésétsl kezdve a Voroskereszt titkdri
teenddinek végzésén dt mindenféle beszedett pénzek kezeléséig és —mellesleg —a
konyvtarosi munkdig. A kovetkezmény: kudarc az egyik részen, kudarcélmény a
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masik félnél. A falusi kdnyvtdrosok kivalasztdsdban tehdt kezdett eluralkodni a vé-
letlenszerdség: akorzeti konyvtdros oriilt, ha a falu vezetSivel egyiitt, vagy nélkiiliik
egyaltaldn rd tudta tukmadlni valakire a konyvtdr kezelését, s oriilhetett, ha ez a bot-
csindlta konyvtaros legalabb bevallottan szerette a betiit, s jobb esetben tjsdgolvasé
is volt. Hasonldan alakult a helyzet az lizemi, szakszervezeti, munkahelyi konyv-
tdrakban is, ahol a régi, sokat olvasé, egy bizonyos ismeretkdrben némileg tdjéko-
zott 6reg szakikat mindinkdbb felvaltottdk a sokelfoglaltsdgu, a konyvtdrossagot
csupdn part- vagy szakszervezeti megbizasbol elvdllalé un. ,,aktivak™, val6jdban
16ti-tuti, sehol senki, felelétlen , konyvtérfelelGsok”.

1951 Gszén a Népmuvelési Minisztérium konyvtari osztilyvezetdjének, a ,,g6z-
henger” Barabdsi Rezsonek rdmendsségébdl megindult a konyvtarosképzés a Bu-
dapesti Pedag6giai FGiskoldn. A Cukor utcdban 1évé, Apdczai Csere Janos nevét
viseld intézményben az elsG évben esti és levelezd tagozatra vették fel a hallgatdkat
(akovetkezd évben nappali képzés is indult), mégpedig mindenféle iskolai el6kép-
zettség megkovetelése nélkiil. Tapasztalataim és az életigazoldsa szerint a fGiskolat
eredményesen elvégzdk sikeresen poétoltdk iskoldzottsdguk hidnyat, kiilonosen
azok, akik utdna elvégezték a bolcsészkar magyar vagy torténelem szakjat is. Mind-
ez a f6iskola j6, gyakorlati tantervének és kitdnd tandrainak volt koszonhets. A
konyvtéri tanszék vezetdjérdl, a méltatlanul teljesen elfeledett Miszti Ldszlordl
»Misztidnumként” is emlegetett tanintézetben rajta kiviil olyan kitindségek oktat-
tak a konyvtdri ismereteket, mint példaul Kéki Béla, Dezsényi Béla, Téth Andras,
Szentmihdlyi Jdanos. A hallgaték gyakorld konyvtarosok voltak, tobbnyire a korzeti
és a varosi konyvtarak vezet6i, szervez6konyvtdrosok, valamint budapesti szak-
szervezeti és szakkonyvtirosok, illetve nagykonyvtdri beosztott munkatérsak. Es
egy kiilonleges csoport: a konyvtdri vezetGszervek szinte teljes tisztikara, sét, egy-
nek — az Orszdagos Konyvtari Kozpontnak — a hivatalvezetgje, a mar 40 éven feliili
Zalai Zoltan is. A Népmiivelési Minisztériumbdl meg Darabos Pdlné és Kondor
Istvdnné, akonyvtari osztaly késébbi, 1961 €s 1978 kozotti vezetdje, tovabba Fodor
Zoltdn; a Népkonyvtari Kozpontbdl pedig Gaschler Rezsd hivatalvezetG-helyettes
és Rozsa Gyorgy (aMagyar Tudomanyos Akadémir Konyvtaranak késébbi féigaz-
gatdja). A kovetkezd évben beiratkozott — és kitdnGen elvégezte is a féiskolat a
Kényvbardt-Konyvtdros felelGs szerkesztGje, Zolnay Vilmos (ir6), valamint Ubor-
nydk Ldszlo, a Konyvtdrellaté megszervezbje és nyugdijazdsdig kivdldan tisztessé-
gesen dolgozd, a konyvtarak érdekeit mindig elétérbe helyezs vezetGje. Néhdny
évvel ezel6tt az Uj Magyar Kozponti Levéltarban dobbenten olvastam azt a tirgya-
lasi jegyzSkonyvet, amelybdl kideriilt, hogy egy nagy fontossdgu értekezleten a
szakma legjobb, vitathatatlan tekintélyd vezetdi miként léptek fel — latszolag catol-
hatatlan érvekkel — egyontetiien e képzési forma ellen, amely valéban meg is szdnt
(maga a féiskola szintén) 1955-ben. Bdr elméletileg igaza lehetett a szakma agy-
trosztjének, az élet mast bizonyitott: sok, vargabetds kisérletezgetés utdn a tapasz-
talatok alapjan kialakult kozakarat visszaallittatta a fGiskolai konyvtarosképzést,
igaz, csak majd’ két évtizeddel késdbb. Silyosbitotta a helyzetet, hogy az 1952
janudrjidban Ujpesten inditott 6thénapos konyvtirosképzd tanfolyamok szintén
megszintek az 1953-as fordulatot, Nagy Imre kormanyprogramjat kovetd, nagy
kényszertakarékossdg kovetkeztében. Pedig a szigort vezetd, Dobos Piroska mar-
xistakolostor-jellegd miintézetébsl anagy teljesitményszorédasok ellenére is kike-
riilt j6 néhdny kiting konyvtéros. ..
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A héskorrdl annak a kevés konyvtdrosnak, aki végigélte, és aki ma netdn rd
emlékezik, szelid szenilitdsdban valészinidleg ilyen kulcsmondatok jutnak eszébe:
Sokaig jegyre adtdk az élelmiszereket, mindenki zold vagy barna 16denkabatban
jart, a cip6k, kalapok egyenbarndk voltak, dllandéan tinnepeltiink: a bolcs vezérek
és tanitok, Sztdlin és Rakosi elvtars sziiletésnapjat és egyéb, jeles alkalmait, a di-
csdséges gy6zelmeket és a ldtszolagos vereségeket, amelyekbdl éppenséggel nagy
erdt lehetett meriteni a végsd gyézelemhez. Tovabba olyan képeket is drizhet a
roml6 emlékezet, hogy akkoriban minden nagykdnyvtart és kdzponti intézményt
férfiak vezettek, olyanok, akik valamennyien az egyesitett kommunista pértnak,
a Magyar Dolgozok Partjanak (MDP) tagjai voltak. Az ezekre emlékezésnek csak
az elsd fele igaz. A valdsdg drnyaltabb, mint az emlékek egyoldald itélete. A nagy-
konyvtdrak vezetdi valéban férfiak voltak, de a Népmivelési Minisztérium konyv-
tdrosztdlydnak élén az 1949-es megalakuldstdl kezdve Horvdth Vera, egy 1dods.,
Moszkvabol visszaérkezett emigrdns allt 1951 elejéig, amikor is a vildgbotranyt
okoz6 konyvtari selejtjegyzékek miatt eltdvolittatta onnan a nagyhatalmu ideolo-
giai miniszter, Révai Jozsef. Masrészt 1950-t6] kezdve a korzetikony vtar-vezetdk
kozott is egyre tobb lett a né (Makd, Zalaegerszeg, Eger, Székesfehérvir, Papa,
Putnok, Nyiregyhaza, Debrecen, Balassagyarmat stb.). A parttagsag tekintetében
sem egyértelm a helyzet.

Nilunk a targyalt idészakot megel6z6en a mindenkori hatalom altaliban meg-
elégedett a kozhivatalnoki lojalitdssal. Ez a magatartds 1945 utdn megvaltozott.
1946-ban ugyanis a felduzzadt kdzalkalmazotti réteg csdkkentésére végrehajtott
Iétszamleépitést, az in. B-listdzast a Belligyminisztériumot is birtoklé Kommunista
Partabaloldal megerésitésére, természetesen elsésorban a sajat sorainak feltoliésé-
re kivdnta felhaszndlni. A fenyegetett koztisztviselGi értelmiség java része, a finy-
nydsabbak azonban ijedtiikben is inkdbb a szocidldemokratak partjdba léptek be,
masok, a népi ir6khoz kordbban is vonzodék pedig Veres Péter Nemzeti Paraszt-
partjdba. Ez a pdrt adta 1948-ig a kultusztirca vezet§jét, Keresztury Dezsot, €és
1947-181 1949-ig dllamtitkdrdt, utdna debreceni egyetemikonyvtdr-igazgatot, Ko-
vdcs Madtét, valamint a konyvtariigyekkel foglalkozo osztily vezet§jét, Sebestyén
Gézat. Parasztpdrti volt — legaldbbis egy ideig — az Egyetemi Konyvtar igazgatdja,
Matrai Laszlo, illetve — amig 1étezett a Parasztpdrt — a debreceni indulasia Kondor
Imre, aki 1951-ben a Mdegyetemi Konyvtarigazgatdja lett; tovabbd a Népkony vta-
ri Kézpont vezetdje, Sallai Istvan, valamint a Népmivelési Minisztérium kony vtari
osztalyanak helyettes vezetdje, a felvidéki eredetd Kardos Ferenc is. A konyvtar-
igy nagy szerencséjére 6k akkor is bizonyos bantatlansagot élveztek, amikor mar az
MDP-parttagsag el6feltétele volt minden vezetGi dllas elnyerésének, illetve megtar-
tasdnak. A szakma maésik szerencséje, hogy a két, in. munkdspart, a szocialdemok-
rata és a kommunista kierészakolt egyesitésekor, 1948-ban a szocdemek koziil sok
kitiné ember is atsodrédott az 4j partba, a Magyar Dolgozok Partjdba, az MDP-be,
¢és igy maradhatott meg allasdban, vagy vélhatott kdnyvtdrvezet6vé a héskorban.
Mais vezetSket, illetve reménybeli vezetSket munkatdrsaik vettek rd, vagy —alegen-
da szerint — Mdtrai Ldszlo beszElt rd a partba 1épésre, nehogy alkalmatlant, ,.ejtGer-
ny6st” helyezhessenek foléjiik, az intézmény élére. Igy torténhetett meg, hogy 1949
€s 1952 kozott —az MTA Konyvtaranak kivételével — szakmai szempontbdl kifeje-
zetten j6 garda dllt a nagykonyvtdrak élén. A 19 megyei konyvtdrt tekintve pedig a
Jjok ardnya csaknem 60 szazalékra tehetd, de e konyvtartipusban a személyi korrek-
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cidkra tobb lehetGség adddott, s ezek a kedvezd vdltozdsok 1956-ig tobbnyire meg
is torténtek.

Milyen esélyeik voltak a partonkiviilicknek? Mivel a targyaltid6szakban a veze-
t6i dlldshelyeket ideoldgiai—hatalmi tdmaszpontoknak tekintették, betdltdjliket a
kozponti politika képviselGinek, megbizottjainak, t6liik etikettszertien megkivan-
tak a parttagsdgot, vagy annak reményét. Az eléleget azutdn tobbnyire meg kellett
véltani. Voltak kivételek is, akik végig kiviil tudtak maradni, példdul a kivdlé mis-
kolci igazgat6, Szdnyi Ldszlo. Kiilonleges helyzetiiknek azonban velejdréja volt az
alland6 fenyegetettség, zsarolhatdsdg veszélye a kiviildllas miatt: a félelem attol,
hogy valakit barmely pillanatban a pértonkiviili vezetd helyébe-fejére iiltethet a
hatalom, a helyi hatalmasok szeszélye. Nem tudom, Szényi Ldszl6 tragikus sorsa-
ban mennyi része volt a partonkiviilisége okozta tartds stressznek, de bizonyosan
volt része. A kiviilmaradas masik kovetkezménye volt az elreléptetés reményte-
lensége egy bizonyos lépcséfokon feliil, dltaldban a vezetSi kategéridba. Ennek a
kildtdstalansdgnak az elviseléséhez — a magam példdjabol tudom — j6 adag derds
aldzatsziikségeltetett és kiegyensilyozottsdggal parosult nagy-nagy munkabiris: j6
lélekkel véllalni minden dn. ,,négermunkat” az elmaradt magasabb javadalmazas
pétlasdra. ..

Befejezésiil — a tanulsdgok helyett: Azok, akik személyekrol sz616 torténeteket
vartak t6lem, bar néhany nevet emlitettem, bizonydra csalédtak. Elmaradtak a
nagy elmeéld személyi analizisek, de a kacajra fakasztd, jopofa sztorik is. A tisz-
teletre mélt6 el6dok dltalam Gsszedllitott 150-es, majd 100-ra szikitett galéridjabol
nem mertem kivdlasztani azt a 10-et sem, akirdl itt és most részletesebben is sz61ni
lehetett volna. Nem akartam ugyanis megsérteni a mell6zottek emlékét. Konnyen
szolhattam volna sokkal részletesebben példdul a kozmdvelddési konyvtariigy ala-
pité atyjardl, Sebestyén Gézdrol és megkezdett munkdjanak folytatéjardl, a koz-
muvelddési konyvtdri gondolkodds iskolateremtd, nagy alakjdrdl, Sallai Istvanrol.
Am a magyar konyvtariigy e fényes csillagpdrjaval médr emlékiilések és frasok,
méltatdsok tucatjai foglalkoztak és még fognak is foglalkozni.

Beszélhettem volna tobbet is a nagy egyeztet6r6l, Kovdcs Mdtérodl és azokrol,
akikkel egyeztetett, akikhez a szakma véleményét, egyszer-masszor a minisztériu-
métdl eltérd nézeteit a szintézis szandékdval kozvetithette: Szekeres Pdlrdl és Kon-
dor Istvdannérol, a konyvtariigy késébbi minisztériumi irdnyitdirdl. Szekeres Pdlrél
mint amuszaki konyvtdri hdl6zat kiépitésének 1949-es kezdeményezdjérdl sem lett
volna szabad hallgatnom, ugyanugy, mint Ldzdr Péterrdl, amagyar dokumenticio,
a szakirodalmi tdjékoztatds egyik elinditgjardl. A két nagy 6reg, Kéhalmi Béla, a
kalloddsnak kitett, dllamilag 0sszerekvirdlt szerzetesi és magankonyvtdri vagyon
megmentdje, valamint Dienes LdszIlo, a Szabé Ervin Konyvtar mdsodik nagy fej-
lesztési korszakdnak elindit6ja és a szakmai szinvonal megdrzésének apostola sem
maradhatott volna ki a sorbdl, noha tandcskoztdrsasdgi miltjuk miatt Gk mostana-
ban egydltaldn nincsenek divatban. Emliteni kellett volna az OSZK fGigazgatéjit,
az 1949-ben alapitott egyetemi konyvtartudomanyi intézet — magyarul: tanszék —
elsé vezetGjét, a Magyar Konyvszemle egyik djrainditéjét, Varjas Béldt is, akit szin-
tén 1956 miatt tavolitottak el a Nemzeti Konyvtar é1érdl. ,,Varjas elvtars nem ismer-
te el a Kadar-kormdnyt, a Kddar-kormany nem ismeri el Varjas elvtarsat!” —hallot-
tuk annak idején az egykori korménybiztostdl. — Szentmihdlyi Janostdl és Kéki Bé-
larol pedig szines egyéniségiik €és az 1951-ben indult kdnyvtaros-féiskoldn jatszott
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szereplik okdn is kellett volna b&vebben beszélni. RSluk, valamennyiiikrél azonban
szintén emlékiilések, folydirat-tanulmanyok széltak, vagy fognak szélni. Egy em-
berrdl, a korszak 6 stimuldtordrdl és sajdt kifejezésével: enthuziasztdjardl (ezt a
jelzdt nem magéra alkalmazta) senki nem fog érdemei ellenére sem megemlékezni:
Barabdsi Rezsdért soha nem fog sz6lnj a képeeletbeli konyvtari harang! Hiszen a
szakma javais igy emlékszik rd, mint a jobb sorsra érdemes kdnyvtdrosoknak gyer-
mekded kérdéseket feltevd, jellegzetesen félrehajtott fejii behemotra. Pedig ez a
Barabasi-kép anakronizmus: a hatvanas évek nagybcteg, tilgydgyszerezett embe-
rének fizimiskdja, visszavetitve az Gtvencs évekre. A félrehajtott fejtartas ugyanis
csak kovetkezmény volt, anagydarab ember akkor mar nem hallott az cgyik fiilére.
En, aki 30 éves kordban ismertem meg Barabdsi Rezs6t, s6t dolgoztam is vele,
Sallai [stvdnnal egyiitt nagy érdemei szerint becsiiltem 6t, apré gyermekdedségein
pedig szemérmesen félreforditott fejjel siklottam at. Mert dllitom, hogy ez az embe-
ri alkatdban éridshébi, politikai naivitdsdban, eszmehitében pedig valdsdgos csecse-
mé a cselekvés oridsa volt, g6zhenger, a magyar konyvtdriigy legeredményesebb,
azéta sem folitlmalt és — ezt is hatdrozottan dllitom - soha nem is féliilmilhato
sikerembere: planumgydrt6, kombindtor, menedzser, és ami kiilonosen ritka e tdjon
—terveinek eredményes véghezvivéje is. Ennek bizonyitdsara elegendé csak felso-
rolnom, mi minden {Gz8dik nevéhez:

-~ az allamilag kotelezd 1étszamnormék kidolgozasa;

— a kdnyvtar batortervek (tipustervek) kidolgoztatasa, a gydrtds megszervezése;

— a budapesti kdnyvtdros-fiskola meginditdsa;

— az clsé kdnyvierjesztdi—konyvtdrosi havi folydirat, a Konyvbardt meginditd-
sa, majd dlalakitdsa tisztan konyvidriigyi szaklappd, A Kaonyvtdrossd;

— a Kényvtareliato feldllitdsa;

— akoOnyvtari szakirodalom, segédletek megjelentetésének megszervezése dlla-
mi kiado keretében (ez egészen a rendszerviéltisig miksdott);

— a kdnyvtdri mintakataldgus elkészitietése és kiadatasa;

~ az. 1952-es MT-hatérozat, az elsd 4tfogd, magas szintd konyvtarligyi jogsza-
bédly megalkotdsa és kiadatdsa; ennek keretében a kdzmivelddési halézatok
rendszerbe foglaldsa, a médszertani irdnyitds megszervezése; a dokumentd-
ci6 és a konyvtdriigy egyesitésének megkezdése;

— a kongresszus jellegl cls6 orszdgos konyvtarligyi konferencia megszervezé-
sc, ezen végrehajthatd és végre is hajtott fontos hatdrozatok hozdsa (pl. az
Orszdgos Konyvtarligyi Tandcs feldllitasarol).

Mindez, az 1951-1953-as rovid idészakban megvaldsitott teljesitmény kiegé-
szithetd az 1956-0s konyvtarligyi tvr. el6készitd munkdlatainak meginditdsdval,
1957 utdn pedig a korszerd fémbiitorgydrtds clinditasdval, a konyvtdri gordiils all-
vinyok, az elsd 1omorraktari szekrények megtervezésével és kiviteleztetésével.

Barabdsi Rezsd 51 éves kordban, hosszi-hosszi betegség utdn halt meg, 1972-
ben. 1951-ben, amikor a Népmdvelési Minisztérium kdnyvtdri osztdlydnak élére
keriilt, minddssze harmincéves volt; a hdskor imént felsorolt szerepldi koziil pedig
pélydjdnak 1949-es megkezdésekor Ldzdr Péter szintén 30, Kondor Istvinné &s
Liptdak Pdl pedig csak 27. (Ugyanekkor Sebestyén Géza és Saliai Istvdn, valamint
Varjas Béla még nem érte el a 40) éves kort; Szentmihdlyt Jdanos és Kovdces Mdté
alig 1épte at azt, és Szekeres Pdl sem volt tobb 45 évesnél.) Szinte hihetetlen, hogy
Barabasi €s a vele egyiitt emlitetlek, példaul Lazar Péter mennyire fiatalon keriil-
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hettek oly fontos szerepekbe, dontési helyzetekbe! Eppen abban a korban jértak,
amclyben az infantilizmus még természetesnck szdmit és nem deviancidnak, és
amely kor a merész jovoképalkotds legtermékenyebb idészaka is. Ekkor még, ha
aj6 terveket valakik valésdgga képesek kovicsolni, minden csoda létrejohet. Ami
meg is tortént 1949-t61 1952-ig, ez€rt mertem az idészakot a magyar konyvtdriigy
héskordnak nevezni.

Akkor viszont lehet-e és miért dskornak mindsiteni? Lehet bizony! Miért? Hét
a fogaskerekekbe hullott-hullajtott porszemek miatt, amelyekrdl szintén mondot-
tam egyet s mist. Befejezésiil hadd idézzek az itt tobbszor emlegetett Liptak Paktol
nemrég kapott levélbdl: ,,...igazi amatérok ... voitunk valamennyien ...

- és még rezigndltabban hangzik bdlcs bardtunk eme szentencidja: ,,...Konyv-
taros barki lehetett, ma sincsen ez masként...”

Mivel az utébbi iddben egyre tébbet hallok az elhivatottsdg €s a szakmai pro-
fizmus helyébe 1ép6 ,,megélhetési konyvtarossag” terjedésérdl, sajnos, igazat kell
adnom Liptdk Palnak...

Eihangzott Kaposvdron 2001. julius 18-in, a Helyismereti Kényvtdrosok Szervezeté-
nek VIIL orszdgos tandcskozdsdn.

Gerd Gyula

Kdnyvtar és honismeret

WA kényvidrak természetes kotelessége, hogy
gyijisék annak a varosnak, vidéknek frodalind:,
ahol mikidnek... A gyiljteménynek igen nagy tu-
domdnyos és gyvakarlati jelentdsége van. Elsd-
rendii segitség értékeink megismertetésében.”
(Sebestyén Géza)

LA honismerett mozgalom a nemzedékek valto
staférdja a haza jobb megismeréséhez és szebbé
tételéhez.”

(Kanyar Jézsef}

A megyei konyvtdrak megalakuldsuk éta (1952) fejlesztik, gondozzak hely-
ismereti gytjteményiiket is. Kiilonosen megnétt ennek a feladatnak a jelentdsége
1964-t61, amikortol a mivelddési miniszter 146/1964. M.K. 16/M.M. szdmd uta-
sitasa értelmében minden megyei kdnyvtdrnak gydjtenie kellett a sajat megyéje
teriiletén megjelent, tovabba a megyére vonatkozd kiadvanyokat, ideértve a fo-
lyéiratokat és egyéb sajtdtermékeket is.

Amegyeikdnyvtdrak helyismereti gy djtSkorét meghatdrozdjogszabaly megjele-
nése egybeesctt a szabadpolcos nagy kdzmuivel§dési konyvtdrak kibontakozdsdnak
id6szakaval. (Maga az Uj kaposvari megyei konyvtar is 1964 augusztusaban kezdte
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meg mikodését). Az dtalakitds és feldjitds mostfolyik. Napjainkban sokatbeszélnek
a honismereti munka apalyardl. Mi, akik a kozgydjteményekben dolgozunk, ennek
épp az ellenkezdjét tapasztaljuk. A honismeret irdnti fokozéd6 érdekl6dés nemcesak
anapi forgalomban mérhetd, de egyre inkdbb megkoveteli a kozgydjteményck ko-
zotti szorosabb egyiittmikodést is, elssorban akiadvanyozas teriiletén.

A Helyismereti Gyiijtemény kiépitése

A Megyei Konyvtar (1992-t61 Megyei és Varosi Konyvtar) korszerd szabad-
polcos épiiletét, mint mar emlitettiik, 1964 augusztusaban avattdk fol. A Helyis-
mereti Gydjtemény megfeleld elhelyezése azonban csak 1977-ben, az tGn. szak-
részlegek kialakitdsa utdn oldédott meg.

A konyvtar olvasdszolgdlati térségének szakrészleges dtalakitdsdval a Helyis-
mereti Gydjtemény (Somogyi Gydjtemény) 6ndllé kutatétermet kapott, és felke-
riilhettek a raktarbdl a gydjtemény értékes kotetei a mikrofilmekkel €s a sajto-
anyag egy részével egyarant. A Helyismereti Gydjtemény a felnétt olvasdszolgdlat
részeként, annak nyitvatartasat kovetve mikodik, kiilon termében optimadlisan biz-
tositva a kutatomunka feltételeit. (Illetve ez most csak részben igaz.)

A Helyismereti Gyijtemény kiépitésétdl kezdve arra toreksziink, hogy a gyj-
temény dllomdnya fokozatosan fejlesztett tdjtorténeti egységet is alkosson. Ez a
tajtorténeti egység — kiilongydjteményként kezelve — a feltarast, a hasznalatot, a
kutatdst és nem utolsésorban az dllomanyvédelmet egyarant biztositja.

A gyljtemény gyarapitasaban elsédlegesen — még a mai nehéz gazdasagi hely-
zetben is — a hézagmentes kurrens beszerzést tartjuk szem elétt, lehetdség szerint
maximadlis teljességgel. A visszamendleges gyarapitds érdekében is komoly erd-
feszitéseket tesziink, f6leg a legfontosabb dokumentumok (kényvek, folyéiratok,
napilapok) megszerzése érdekében.

A Helyismereti Gy(jteménybe a kovetkezd dokumentumfajtakat szerezziik be
folyamatosan:

Konyvek

Kétségkiviil a gydjtemény legérickesebb, az olvasok dltal is legtobbet hasznalt
része. Nalunk a Helyismereti Gydjtemény konyvallomanya meghaladja a 8000
kotetet: tobbségét a megyére vonatkozd, lényeges informdcidkat tartalmazé mu-
vek alkotjak. Ezek megszerzését — csakigy, mint a helyi kiadvanyokét — a teljes-
ségigényével igyeksziink megvaldsitani. Valogatast a helyi szerzdk (ill. helyi sze-
mélyek) miveinél alkalmazunk. El kell mondani, hogy a helyi szerzd, illetve sze-
mély fogalma orszagos szinten az egyik legvitatottabb teriilete a honismereti
konyvtdri munkdnak — évtizedek dta. A mi gyakorlatunkban a dontd szempont a
helyi vonatkozds, a helyi kotGdés.

A gyljteményben kimagaslé értcket képviseld kordbbi kiadvanyok is vannak,
hogy csak néhanyat emlitsiink: a Magyarorszag varmegyéi és vdrosai sorozat (eb-
ben Csdnki Dezsé Somogy varmegyéje), Csorba Jézsef, Nagyvithy Janos, Fényes
Elek munkadi, a Balaton tudoményos tanulmédnyozésanak eredményei, Gonczi Fe-
renc és Fekete Istvdn régebben kiadott konyvei.
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Régi hianyt pétolt a SZUV-CEBA Kiadé 1998-ban megjelent dj Somogy mo-
nografidja, amelynek dsszedllitdsaban tobb kdnyvtéros is kozremikédott. Egymas
utdn jelecnnek meg a millenniumi véros- és falutorténetek és forrdskiadvanyok,
mint pl. a hires ,,.Leveleskonyv”.

Kéziratok

Tulajdonképpen gépiratok. A megyei konyvtdrak helyismereti gydjteményei-
ben dolgozok cliérden itélik meg ezek szerepét a gydjtemény egészében. A ka-
posvirn megyei kdnyvtarban a gy(jtemény értékes részeként tartjuk nyilvan azt a
tobb mint 300 kéziratot (disszertaciok, szakdolgozatok, stb.), amelyek a részleg
konyvanyagdba besorolva szerepelnek. A tijtorténeti egység anyagéanak valtoza-
tosabbd tétele érdekében a helyismereti konyvtarosoknak allandé kapcsolatot kell
tartaniuk a kutatdkkal. (A kisebb terjedelmd dolgozatok folyamatosan jelennek
meg a ,,Somogyi Honismeret”-ben.) Orvendetes, hogy az utébbi években egyre
1obb tanitdképzds hallgaté is {r somogyi témajd szakdolgozatot.

Periodikumok

A Helyismereti Gydjtemény profiljadban meghatirozdak a megye teriiletén meg-
jelent (megjelend) folydiratok, heti- és napilapok, 6nkorményzati, iskolai és egyéb
hiradék, az alkalmi Gjsdgokkal egyiitt. Ezért ezek megszerzésében is teljességre to-
reksziink. A korszer( szolgaltatdshoz nélkiilozhetetlen régebbi, bekotoit és tékdzott
évfolyamok biztositdsais. (A Somogyi Néplap [Somogyi Hirlap] 1952-t6] &Il bekét-
ve a kutatdk rendelkezésére.) (Most az dtalakitds miatt csak 1984-t81!) Természe-
tesen visszamendleg megvan a gyljteményiinkben a Miizeumi Tajékoztatd is.

A Helyismereti Gyudjtemény periodikumfélesége 75. Az évfolyamok szdma:
400. Természetesen jar a 7400, a kaposvidri fiatalok lapja és a Royal Club ¢imd
informacids €s tarsasdgi magazin,

A sajtéanyagndl még két lényeges kérdésrdl kell beszélniink, ami mar tulaj-
donképpen a szolgdltatdshoz tartozik. Konyvtarunkba tobb mint 900 sajtétermék
jar, amelyek nagy szamban tartalmaznak Somoggyal foglalkoz6 cikkeket. Ezeket
folyamatosan kiirjuk €s rendszerezziik. 1978-t6l 1988-ig negyedévenként megje-
lend kiadvdny formdjdban is kozzétettik, ,Somogy a sajtd tikrében” cimmel.
1989-191 a sajtofigyelés nyilvdntartdsa szamitdogépen torténik, a megyei €s varosi
dnkormanyzati el6terjesztésekkel folyamatosan. 1989-t8l a szadmitégépre felvit
iételek szdma meghaladta a 88 000-t. 1995 janudrjat6l a megyei és kaposvért on-
kormdnyzat részére a legfontosabb somogyi cikkekbdl naponta fotéméasolatot is
készitiink.

Mikrofilmek

A mikrofilmek rendszeres beszerzése elsGsorban a sajtéanyag visszamendleges
tanulmanyozéasdhoz elengedhetetlen. Alloményvédelmi és trolisi szempontbél is
egyrend ajelentdséglik. Gy(jteményiink 1974 6ta gyarapodik folyamatosan mikro-
filmallomdnnyal. Ma mar tobb mint szdz kiilonféle fajta van, az évfolyamok szama
meghaladja az 520-at.
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Apronyomtatvdnyok

Az aprényomtatvinyok a helyismereti kiilongydjtemények mennyiségileg leg-
nagyobb egységét képezik. Mindez és a benniik 16v4 sokféle informéacié megkdve-
teli dttekinthetd csoportositdsukat és elrendezésiiket. A kaposvdri megyei konyvidr
8000-n€] tobb apronyomtatvanyat nagyméretl dobozokban helyeztiik el a kvetke-
zd csoportositdsban: Plakétok, falragaszok — meghivok ~ gydszjelentésck — kiallita-
si kataldgusok — szinhdzi kiadvanyok — mozimiisorok, misorfiizetek — gyartmany-
katalégusok, véllalati tijékoztaték — egyéb nyomtatvinyok — a megyei €s varosi
konyvtar kisebb kiadvanyai. (Ezek pillanatnyilag elcsomagolva.)

Az aprényomtatvdnyok koziil a legkeresettebbek a kidllitdsi katalogusok és a
szinhdzi kiadvanyok (misorfiizetek).

Térképek

Nilunk — gy érezziik, célszerd megolddsként — a konyvként kezelt térképek a
konyvek kozott taldlhatk. A térképallomdny frissen tartdsa — gondoljunk csak az
utcanév-viltozdsokra — a Helyismereti Gydjtemény alapfontossdgi feladatai koze
tartozik.

Képdokumentumok

Egy ldjegység valtozdsat, dlalakuldsdt legjobban a képek érzékeltetik. A ma
emberének vallanak a miltrél, jelenrdl — sokszor minden irdsndl szinesebben.
A Helyismereti Gy(jtemény képanyaga a megyettriénet nélkiilozhetetlen része.
A 6bb mint 5000 képeslapot a védrosok, kdzségek betiirendjében regisztriltuk.
(Kiilonosen értékesek itt a régi Kaposvart bemutatd képek, amelyek a mizeum
€s a levéltar anyagdval kiegészitve nagy sikert arattak a tdbbi dokumentummal
egylitt az 1993. janudr 20-dn kdnyvtdrunkban megnyilt ,.Dokumentumok Kapos-
var torténetérdl” c. kidllitdson, amely az els6 ilyen jellegd varostérténeti kidllitds
volt.)

Videofilmek

Nyomtatott videofilm katalégusaink szerint mintegy 120 helytorténeti filmmel
rendelkeziink. Ezek koziil a legtobb a Kapos TV-vel kotott megdllapodésunk sze-
rinti 4tmdsolds, de szdmos film taldlhaté Somogy tdjegységeirsl €s somogyi hi-
rességekrdl is. (Pl. Takéts Gyula, Fodor Andrds.)

A Helyismereti Gyiijtemény feltartsaga

Kézhely, de mégis el kell mondani: minden gyijtemény csak akkor mdkddhet
eredményesen, ha dokumentumainak feltdrtsiga megfelelGen biztositott. A Helyis-
mereti Gydjtemény dokumentumainak egy része (aprényomtatvdnyok, képanyag)
megfelel§ szisztéma szerint rendezve sajat magat tdrja fel. A kdnyvanyagrol beti-
rendes, szak-, nyomdai és analitikus kataldgus tdjékoztatja a kutatdkat.
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A kiilon nyomdai katalégust a somogyi nyomddk 1948 elétti hatalmas mennyi-
sége tette sziikségessé. A folyamatosan épftett analitikus kataldgus a tanul-
manykotetekben konnyiti meg a tdjékoztatdst. Természetesen kiépitettiink kiilon
mikrofilmkatalégustis.

A periodikak felidrdsdnak fontossdgarél méar beszéltiink. A kiadvdnyozds és a
szamitégépes nyilvdntartds mellett a megyére vonatkozé sajtorepertérium 1971-
1977-ig megvan kartotékrendszer formajaban. (Az 1971-72-es évekre vonatkozé
anyag kotetformaban is megjelent.)

Olvasodink elsdsorban a friss informacidt 1génylik, ezért alapvetsS fontossagd a
szamitdgépes sajtéfigyelés naprakészen tartdsa.

Meég két fontos kartotékrendszerrd] szeretnék szdini:

A ,Somogyi Ki Kicsoda” az elhunyt megyei hirességek kartotékjat tartalmazza.
(Eddig tobb mint 1400 db). A, Somogyi Alkotdk Adatlapja” a megyében ¢16 vagy
a megyéhez kotddd hires {rdk, koliGk, mivészek, tudésok, kozéleti személyek,
sth. regisztere. (Eddig 387 db.) E kartotékrendszerck segitségével készitettiink el
egy nagyon fontos kimutatist, a huszadik szdzadi somogyi személyi adattdrat —
telepiilések szerint csoportositva.

A somogyi hircsségek kartotékrendszerének gondozasat az nglk legfontosabb
helyismereti konyvtdrosi tevékenységnek tartjuk. Hosszabb tavon is a helyi szer-
z6k és helyi személyek legmeghizhatébb nyilvantartdsanak szanjuk. Kiiléndsen
az €16 somogyi hirességek adatlapjdnak gazdagsdga nyujthat sok értékes infor-
maciét az érdeklodknek. (Ezt a fajta szolgdltatdsunkat szinte megosztva igény-

lik!)

A Helyismereti Gyijtemény funkcionalasa

A Helyismercti Gydjtemény kiépitésénck, folyamatos fejlesztésének ¢s feltd-
rasdnak egyardnt a legfontosabb célt: a szolgdlatisok szdmos konkrét formdjat
kell clGsegiteni.

A gytlijtemény egyre fokozddd hasznalata is jelzi, hogy a honismeret iranti ér-
deklddés a kdzgydjleményekben nincs apdlyban!

1985-ben a Helyismereti Gydjtemény 3003 litogatéja 6017 dokumentumot
haszndlt, 1999-ben 3332 ldtogaté 9417-et.

Mit nydjt kényvtarunk Helyismereti GyGjteménye ma haszndldinak?

1. Mindenckel6tt szabadpolcos tdj¢kozdddst a legfontosabb dokumentumok-

ban, 14 férShelyes megfelels kutatdsi lehetdséggel.

2. A helyismereti kutatdteremben tartott folyamatos tdjékoztatas s ligyelet le-
hetévé teszi, hogy olvasdink elvérdsairdl és igényérdl rendszeresen tdjéko-
zddjunk.

3. A valaszadas lehet gyorstdjékoztatds. Ennek szerepe kiiléndsen megnétt a
szamitégépes sajiéfigyelés bevezeiésével. Lehet irodalomjegyzékek készi-
tése a legvéltozatosabb témakordkbdl, akdr gépelve, akdr a szamitogép se-
gitségével kiprintelve.

4. A helyismereti kiadvdnyozds fontossdgdt és folyamatossdgdt konyvtarunk
kezdettSl fogva kiemelt feladatdnak tekinti.
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Az 1957-ben indult ,.Somogyi bibliogréfidk” sorozatbd! kettSt emlitenék: a Rippl-
-Rénai bibliografiat, (1978), amelyet orszdgos elismerés fogadott. Ma is a Rippl-
Roénai-kutatds alapfontossdgd forrdsinak tartjak, akdrcsak a ,,.Konyvek Somogy-
ré1” kétkotetes lelhelykataldgust (1979). A L, Konyvek Somogyrdl” a Somogy
Megyei Levéltar, a Rippl-Rénai Miizeum &és a Megyei Kdnyvtar helyismercti
gytjteményénck kozos lelShelykatalégusa, melynek immaér a folytatdsdra is meg-
érett az 1dd.

A, Konyvek Somogyrél” azonban mdst is jelez. Jelzi azt, hogy mennyire
fontos a kbzgydjtemények cgyiittmdkddése a helyismereti munka (kiilondsen a
kiadvényozds) teriiletén.

A kozgyqjtemények kézott egyiittmikodés fontossdgat szamos honismercti
kdnyvtaros tandcskozas is kicmelten kezelte. Csak a legjelentSsebbeket emlitjiik:
Tengelic (1986), Veszprém (1993), Vic (1994), Sopron (1995).

1993-t6] — hosszd sziinet utdn — Gjra megindult megyénkben a kézgydjteményi
napok rendezvénysorozata. A rendezvényck helye konyvtdrunk nagyterme. Az
1994. évi kozgyUjteményi nap eldaddsait (,,A kozgydjtemények és az oktatds™)
konyvtarunk kiadvany formdjdban is megjelentette.

1994-ben két vilogatis is megjelent Egyiid Arpid, az orszdgos hirti somogyi
néprajzkutaté munkdssagabol a megycei mizeum kiaddsdban, a megyei kdnyvtdr
nyomd4jabol.

A levéltarban elkésziilt Roboz Istvan ,.Somogy” ¢. hetilapjdnak (1866-1916)
kicéduldzdsa. 1994-ben és 1995-ben a gydjtés cgy része kiadvany formadjaban is
megjelent a levéltdr kiaddsdban, a kdnyvtar nyomddjabol.

Utoljdra, de nem utolsésorban szeretném emliteni a kozgydjtemények kozotti
egyiittmdkodés egyik legszebb példdjat, az immar 30 éves Somogyi Honismereti
Hirado-i. (1990-16]1 Somogyi Honismeret). Osszedllitdsdban és szerkesztésében a
levéltdr, a mdzeum, az SMK, a konyvtiar munkatdrsai egyardnt részt vesznek. 1998
szeptemberében tartottdk Zamdardiban a honismereti kiadvanyok szerkeszt8inek
VII. orszdgos taldlkozadjat. Ezen a Somogyi Honismeretet kiilon is kiemelték. In-
duldsa 4 évvel megeldzte az orszigos honismeretet — és vele egyiitt azdta is rend-
szeresen megjelenik!

Eddig elsdsorban a Helyismercti GyUjtemény targyi feltételeit érintettiik. A
gyljtemény hatékony mikodéséhez azonban nélkiilozhetetlenek a személyi felté-
telek is. A Helyismereti Gydjtemény kdnyvtdarosainak a megye egészének isme-
retén til messzemenden ismerniiik kell a megye tajegységeit, muiltjanak, jelenének
nevezetességeit, az ¢I6 és meghalt hires személyeket. Kiilonosen jaratosnak kell
lenniiik lakdhelyiikon és annak vonzdskorzetében. Mindez nélkiilozhetetlen a me-
gye kisebb kdnyvtdraiban végzett modszertani tevékenységiikhoz is.

Immadr évek 6ta taradozunk azon, hogy a Megyei és Virosi Kényvtdr Helyis-
merctt Gydjteménye — a kdnyvtdr 16bbi részlegéhez hasonidan — komplex, dtfogd
€s jol feltart informdciétar legyen. Olvaséink, kutatdink visszajelzéser biztatéak.

A tobb mint 200 éves pécsi Klimo-konyvtar falan a kévetkezd feliratol olvas-
hatjuk: ,,Térj vissza minél gyakrabban és mindig gazdagodva tavozzal!”
- Ez a sz€p felhivds ma is irdnyado lehet minden kézgyijtemény szdmdra.

Sipos Csaba
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