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Bag. Néprajzi tanulmdnyok I-II.
Szerkesztette Asztalos Istvan—Korkes Zsuzsa. Petofi Muzeum, Aszod, 1988. 281,

294 1. (Miizeumi fiizetek 35-36.)

A Galga volgyében fekvo telepiilést az 1950-es évek elején tulajdonképpen
Martin Gyorgy fedezte fel a néprajz szimara, amikor a néptanckutatasban ritkasag-
szimba mend falumonografidjat elkésztette (Bag tdncai és tdncélete. Néptancosok
Kiskonyvtara, Budapest, 1955.). Ez a ma mar klasszikusnak szamito gytjtés termé-
szetesen szintén helyet kapott a kétkotetes munkaban, Felfoldi Ldszlé gondozasa-
ban. A tudomanytorténeti jelent8ségl kutatdmunka folytatasat az 1980-as évek ele-
jétdl az asz6di muzeum és a helyi tanacs egyarant szorgalmazta, aminek nyoman
tobb éves kollektiv kutatomunka eredményeként 12 tanulmany késziilt el a Bag
néprajzi arculatat leginkabb jellemzé témakorokbol.

A telepiilés, épitkezés és a lakaskultiira kozel egy évszazados alakuldsat Csu-
kds Gyorgyi tanulmanya tarja elénk, gazdag népnyelvi anyag kiséretében. Emlitést
¢rdemel a lakohazak huszadik szazadi atalakuldsat régzité példatar. Bellon Tibor a
telepiilés gazdalkodasanak torténeti formalodasat rekonstrualja. Részletes képet
nyijt az urbéri egyezségrol és a tagositisrol, majd a gabonatermelés és az llattartas
hagyomanyos modjardl. A sz8l6-, gyiimoles- és zoldségkertészet szazadunk elejétol
lendiilt fel a piacozas kapcsan. Bag foldrajzi neveit 247 tételben adja kdzre Baldzs
Jozsef. Speciilis helyi foglalkozast ismertet Hdla Jozsef a k6tordkrol és kovezdkrol
sz616 tanulmanyaban. A k6tordk vandorlasainak térképre helyezése széles tavolsa-
got fog at Trencséntdl Temesvarig.

Az elsé kotetben kapott helyet az emberi élet nagy forduldinak ismertetése:
Szendrei Eszter a sziiletés ¢s a kisgyermekkor hagyomanyait gyGjtotte 6ssze, Korkes
Zsuzsanna a lakodalmi szokasok monografikus feltarasat végezte el, Madar Ilona a
temetkezési szokdsokat vette szdmba. A kovetkezd kétetet inditd tanulmanyaban
pedig a romai katolikusok vallasossagirdl nyujt rendkiviil sokrétii attekintést. Toth
Judit a jeles napi szokasokat ¢és hiedelmeket Adventtdl a naptari év sorrendjének
megfelelGen irja le.

A telepiilés koran polgarosodott népviseletét H. Bathd Edit alapos tanulma-
nyabol ismerhetjiik meg. A szizad elejétdl bekdvetkezd valtozdsokat az egyes Olt6-
zetelemek szerint k&vethetjiik nyomon. Ldzdr Katalin a telepiilés gazdag népdalkin-
csét vette szamba, Hintalan LdszIlé pedig a monddkakat és a jatékokat gyiijtotte
Ossze. A kotet tanulmanyainak sorat Martin Gyérgy mar emlitett néptancmonogra-
fija zarja.

Selmeczi Kovdcs Attila
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Baké Ferenc: Kanadai magyarok.
Gondolat Kiadd, Budapest, 1988. 319 1.

A Kanadaban €6 130 ezer magyarrol meglehetsen kevés ismerettel rendelke-
ziink. Bako Ferenc els6ként tesz kisérletet arra, hogy a kanadai magyarsag torténe-
tét és életformajat — a szérvanyos részpublikdciok és foképpen személyes tapaszta-
latai, helyszini adatgytjtései alapjan — bemutassa. Az 1978-ban és 1979-ben végzett
kéthonapos kutatomunkaja soran Ontario tartomany 15 telepiilésén kereste fel a
magyarokat &s 50 személlyel készitett kérdoives interjat.

A szerzd eldljardban kutatdsai koriilményeit ismerteti, majd a kivandorlas és
megtelepedés harom nagy hullimdat mutatja be, szimszerlien rogzitve a magyar nép-
csoport lélekszamanak alakuldsat a szizad elejét6l napjainkig. Személyes emlékek
felidézésével, az egyes emberek vcleménye alapjan is elénk tarja a megtelepedés vi-
szontagsagait. Szemléletes képet rajzol a beilleszkedés kezdeteirdl, a nyelvismeret
megszerzEésérol, az 6ltozkodés megvaltoztatasardl. A taplalkozas, a konyha orizte
meg legjobban a hagyomanyt a kulturalis 6rékség jelképeként. A személyes sorso-
kon at tarul elénk, hogy a tulnyomo részben parasztokbol alld kivandorlok miként
valtak kertészekké, banyaszokka &s ipari munkasokka.

Kiilon fejezet foglalkozik a kanadai magyarok tirsadalomrajzaval, csaladi- és
tarsas kapcsolataikkal, a beilleszkedés folyamataval. A szerzd nagy teret szentel a
népszokasok vizsgalatanak. ElsGsorban az ¢let nagy forduldihoz k6t6d6 hagyoma-
nyok megorzésének mértékét, a szokasok tovabbélésének formait veszi szamba. Eh-
hez a kérdéskdrhoz szorosan kapcsolodik a vallasi és polgari szervezetek hagyo-
manyapold szerepének felvazoldsa. Az 6reg kanadasokra koncentrald vizsgalat mel-
lett befejezésiil helyet kap a jelen vazlatos ismertetése, az asszimilacié felé vezetd Gt
ellenében megmutatkozé hagyomanydpolds intézményes ¢és csaladi formadi is.

Selmeczi Kovdcs Attila

Bdrdos Lajos: frasok népzenénkrél.
Szerkesztette: Natter-Nad Klara. Tankonyvkiad6, Budapest, 1988. 202 1.

Elméleti €s el6addi-pedagdgiai szempontbdl egyarant kulcsfontossaghh munka-
val gyarapodott a magyar népdallal foglalkozé irodalom. Az altalanos és tlzottan
szerény cimadasi kotet, amely Bardos Lajos utolsé kézirata volt, s amely zeneelmé-
let-kutatdi munkdssaganak alapvetd gylijteménye, éppen arra a témara koncentral,
amelynek kidolgozdsa maig késett: népdalaink elemzésével foglalkozik.

Bardos jol ismerte e téma aktualitisat, hiszen mint pedagdgus, korusvezetd,
koényvkiado-szakember, s nem utolsosorban zeneszerzd, folytonosan tapasztalnia
kellett, hogy a népdalra vonatkozo elméleti ismeretek mennyire hidnyosak még a
szakmai stidiumokat folytatok ¢&s folytatottak korében is. Lépten-nyomon észlelhet-
te, hogy a tankonyvek sziikre szabott tajékoztatdsi lehetdségein tul nincs irodalma
népdalaink elemz6 megk6zelitésének. Mert bar tankdnyveink az alapok szintjén is-
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mertetik a népdal elsédleges torténeti és formai meghatarozasanak szempontjait,
ezek az ismeretek nem elegenddek ahhoz, hogy e konkrétumok birtokaban altalanos
elméleti attekintéssel rendelkezzenek a népdalt éneklGk és tanitok.

S feltehetden nemcsak a zenei kdzéletben tapasztalt széleskorh igény, de taldn
a téma személyes hivasa is kbzrejatszott abban, hogy az 1980-as évek derekan a
nyolcvanas éveiben jard zeneelméleti szakember miniatdr irdsokban kézreadta nép-
dalelemzéseit. A témaval valé foglalkozas elkeriilhetetlen volt szamara, mert nem
akadhatott a magyar népdallal foglalkozd két neves nemzed¢k alkotdi és kutatoi
kozott hivatottabb szészol6ja a népdalok elemzésének Bardos Lajosnal. O még él-
ményszerd részese volt a népdalok fokozatos gyiijtemény-novekedésének, s hogy a
huszas évektdl kezdve 6 maga is zenemiiveinek dallamkincsébe vonta a népi dalla-
mokat, s hogy éppen e hagyomany alapjan munkalkodott egy j nemzeti koruskul-
tira orszigos méretil hal6zatinak megteremtésén. E torténeti tények kozismertek,
de mai nemzedékek, s jovobeliek mar aligha élhetik meg a népdallal valo egyiitt-
¢lésnek ezt a természetes voltat.

A szerz0 ¢s az olvaso gyakorlatilag 35 , kis iras”, illetve eszmefuttatas kereté-
ben tisztdzhatja alapismereteit a magyar népdal szerkezeti sajatossigairol. A tudods
szerzd a gyakorlatban legsziikségesebb kérdéseket a zenei elemz6 szempontok fontos
iranyaibol kozelitette meg: 5 fejezetre és fiiggelékre osztva targyat. A fejezetek a
kovetkezOk: szerkezet, ritmus-tempd, dallam, organika, szdvegeink és fiiggelék. A
cimek korantsem arulkodnak a benniik targyalt problematika sokoldalusagardl, a
szemlélet mélységérol és a tanulsag kozvetlen gyakorlati alkalmazasarol.

E kotet kiemelked6 volta talan ¢ppen abban rejlik, hogy a magyar népdal-
¢iménnyel teljesen athatott zeneszerzd, a magyar népdal el6addi problematikajaval
egész ¢leten at foglalkozo korusvezetd, s a magyar népdal struktirajat mélyen isme-
r6 zeneelméletkutatd szol a targyrol. Kotetiink azoknak a ritka eseteknek a példajat
szaporitja, amikor a legnagyobb felkésziiltségli szakember a legegyszer(ibb alapve-
tést a legmaradéktalanabbul teljesiti. Birdos esetében a magyarazat kézenfekvo: a
szerz6 egész ¢letén at kdzvetlen, redlis viszonylatokban élhette meg a legkiilonfélébb
szintd ismeretk6zI¢st, mint emlitettiik, egész életén at pedagdgusi tevékenységet foly-
tatott, s korusszakemberként nemcsak sajat egyiitteseit, hanem az egész orszagos
korusmozgalmat személyes iigyének tekintette.

E remekmivi kis népdalelemzések Bardos sokoldalu palyajanak mintegy sum-
ma vitae-i. Félévszazados ismeret, ¢lmény és atadasi tapasztalat rejlik minden gon-
dolata mogott, errdl arulkodik a kozvetlen eléadasmod, az olvasot tarsnak tiszteld
megkozelités, a ,,tegez6” eldadasmdd. Ebben is egyediildlld és szerzdjére valld e
gyljtemény.

Nemcsak ad libitum haszndlatra, de kézikényvként ajanljuk e munkat kon-
zervatoriumainkban, kozépiskoldinkban és zenei féiskolainkon tanuldk és tanitok
szamara. Nem terhet ado kotelezettségként, hanem életreszold tanulsagként.

Minden elismerésiink megilleti e kotet irasainak értékét felismerd kdzreadd-
kat. Hézagpotld, zenérdl zenéill szolé (a 200 oldalas kotetben 460 kottapéldavalt)
alapmunkaval gyarapitottak a magyar népdal irant érdeklodok széles korét.

Berldsz Melinda
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H. Batho Edit: Népi méhészkedés a Jdszsdgban.
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke, Debrecen, 1988. 70 1. (Folk-
16r és etnografia 47.)

A népi méhészkedés kutatisa teriiletén a Jaszsag mindeddig fehér foltnak sza-
mitott. Bathé Edit szerény terjedelmii feldolgozasa nemcsak régi adossagot torleszt,
hanem e vidék méhészkedésének torténeti jelentdségére is ravilagit. 18. szazad eleji
Osszeirasokbol pontos képet rajzol az egyes jaszsagi falvak méhészkedésének mére-
tér6l a méhészek és a méhkasok szimanak alapjan. Kiil6n fejezetben vizsgdlja a mult
szdzad végén kialakulé okszeri méhészkedés gyakorlatat sajat adatgyijtésére ta-
maszkodva. A paraszti méhészkedés hagyomanyos formajat idéz6 méhkopiik szép
példanyait kozli. A legnagyobb szimban hasznalt, legkedveltebb méhlakds azonban
a szalmafonatbdl készitett kas volt. A szerzd tomor leirdst nydjt a méhek gondoza-
sanak kiilonb6zd eljarasairdl és a méznyerés modjairdl. Végezetiil a jaszsagi méhész-
kedés mai, modern formait ismerteti.

Selmeczi Kovdcs Attila

H. Bathé Edit: Vannai Istvdn magyar méhes kertje.
Szabadfalvi Jozsef utdszavaval. Kossuth Lajos Tudomédnyegyetem Néprajzi Tanszé-
ke, Debrecen, 1988. 150 1. (Folklor és etnografia 42.)

A szerz$ altal felfedezett 18. szdzadi kéziratos méhészkOnyv egy dunantili
uradalmi méhész eredeti alkotdsa, mely gazdag példatarat nyujt a hazai méhészkedés
egykori eljarasairdl. A rendkiviil alapos leiras kiilon érdekessége, hogy Vannai Istvan,
aki egy angol méhészkonyvet is leforditott, leirdsa soran gyakorta Gsszeveti azzal a
magyarorszagi gyakorlatot. A méhtenyésztés és -tartas teljes munkafolyamatat rendki-
viil alaposan bemutaté kézirat szoveghii kozlését Bathd Edit néprajz értékelést nyujtd
tanulmanya vezeti be. Az utdszdban pedig Szabadfalvi J6zsef nyujt tomor ismertetést.

Selmeczi Kovdcs Attila

Beck Zoltan: Vitdlis Imrének véres a fokosa.
Népballadak Békés megyébdl. Békéscsaba, 1988. 254 1. (Fekete Konyvek™ kultur-
torténeti sorozat 11.)

A magyar népkoltészet torténetében és mai kedveltségében valdsziniileg elsé
helyen 4ll a ballada. Beck Zoltdn gyQijteménye ezért érdemel az atlagosnal nagyobb
figyelmet a regionalis gylijtemények soraban. Jelentdsége azonban nem abban all,
hogy folklorisztikai szenzaciot tartalmaz. Ilyesmit hasztalan keresiink benne. Erde-
me ellenben, hogy a magyar folklor térképérdl eltiintet egy ,fehér foltot”, olyan
vidékrdl ad kozre szjhagyomanyt, amelyrdl a kézvélemény és a tudomanyos kuta-
tas egyarant Ggy tudta, nem teremtett figyelemre méltd népkoltészetet.
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Beck Zoltan az 1950-es ¢és az 1970-es évek vége kozott gyijtotte a kotet 156
balladajat, valamivel tobbet, mint amennyit az elmalt tobb mint egy €vszizadban a
mai megye teriiletén jeles és kevésbé jeles elddei lejegyeztek. Bar valoban nincsenek
kozottiik példaul a székely népballadakhoz foghatbak, szépségiik jellemz6, nem egy
pedig igazan paratlan alkotas.

A kotetben rovid sszefoglald olvashatd a népballada fontosabb ismérveir6l.
Nem biztos, hogy erre ebben a kdtetben sziikség volt. Szivesebben olvasunk a me-
gyei kutatdstorténetrdl és a néhany balladaénekesrSl. Szamos szGveg dallamaval
egyiitt szerepel. A kdnyvet Papp Gy6rgy mozgalmas metszetei illusztraljak.

Késa Ldszlo

Besenczi Sdndor: Népi imadsigok Kalocsa vidékérdl.
Oktatasi és kutatasi kiadvany. Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszé-
ke, Debrecen, 1988. 82 1. (Folklor és etnografia 41.)

Ennek a kis gyljteménynek az a nevezetessége, hogy a kdzelmult jelentékeny
magyar néprajz teljesitményét, Erdélyi Zsuzsanna népi imadsag-felfedezését és ha-
talmas gyljtomunkadjat idoben megelGzte. A kutatistorténeti elozményekhez hozza-
tartozik, hogy tobben még korabban folfigyeltek az imakra, példaul az a Fettich
Nandor régészprofesszor, akitdl Besenczi Sandor kereskedd, 6nkéntes néprajzi gylj-
t6 az GsztOonzést kapta. Besenczi 1964-t6] kezdte Gsszeirni az archaikus szGvegeket.
Tobbszaz darabbdl a kiadd kereken szdzat valogatott ki. Ezek tlnyomoé tobbsége
romai katolikus kalocsai, vagy a kérnyéken laké k6zI6t6l ered, akad azonban a
gylijteményben néhany reformétus és evangélikus személytél szirmazo ima is. Kiilon
érdekesség a kornyékbeli délszlav lakossagtol forditott anyag és néhany olyan sz6-
veg, amely a magyar nyelvteriilet tavolabbi vidékeirdl keriilt a gyiijteménybe.

K. L.

Bibliografia etnografie a folkloristiky madarskej ndrodnosti na Slovensku (Od zaciat-
ku 19. storcia do konca roku 1986). A szlovdkiai magyar nemzetiség etnogrdfiai és
Jolklorisztikai bibliogrdfidja (A 19. szdzad elejétdl 1986 végéig).

Zostavil — Osszeallitotta: Liszka Jozsef. Szlovak Tudomanyos Akadémia Néprajzi
Intézete—Csehszlovikiai Magyar Dolgozok Kulturilis Szovetsége, Bratislava, 1988.
233 1.

Az 1970-es évek kozepe 6ta fokozottan 6nallosodd szlovakiai magyar néprajz-
kutatas a szervezOtehetségérol és nagy munkabirasardl ismert Liszka Jozsef jovolta-
bol hasznos segédeszkozzel gyarapodott. Elsdsorban a helyi-kistaji kutatok forgat-
hatjak eredményesen, de mivel az 1918 utdni szlovikiai magyar sajt6 foltardsat nép-
rajzi szempontbdl ez a kiadvany adja keziinkbe el8szér, igy a teljes magyar kutatds
szempontjabdl is jelentds. Liszka J6zsef modszere — az, hogy a szerz6k nevének
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abécé-rendjében kozli az 1941 tételt — vitathatd, mert kissé szokatlan és kezelése
nehézkesebb a megszokottnal. Az utobbi lekiizdését a hagyomanyos néprajz Gsszeg-
zésekhez és bibliografiadkhoz igazodd targymutatd segiti, amely valoban igen részle-
tes. Hasonld célt szolgal a helységnévmutatd. A recenziok és €letrajzi irdsok szerzo-
inek is kiillon mutatot allitott Gssze Liszka Jozsef. A cim jelzi, hogy az egész kotet
kétnyelvi, szlovak és magyar kutatok egyazon eséllyel hasznalhatjék. Magyar nyel-
ven megjelent cikk cimének forditasat szlovakul talaljuk zardjelben, a szlovakét ma-
gyarul. A mutatok ugyancsak mindkét nyelven késziiltek.

K L.

Biré Friderika: Gocsej.
Gondolat Kiadd, Budapest, 1988. 295 1.

A Zala folyd, a Kerka- és a Vilicka patakok altal kdzrezart dombsdg mindig
a nehezen jarhato, elzart teriiletek kozé tartozott. Erthetd, hogy lakosséga egyedi és
régies szokdsokat vett fol és 6rz6tt kdrnyezeténél hosszabb ideig. Az utobbi azonban
nem jelenti azt, hogy foldrajzi és népességi viszonyai révén ne simulna bele szom-
szédsigaba, s néprajzara sem mindig a kiillonb6z6ség, hanem legalibb annyira a
kozeli Orséghez és a Hetéshez val hasonldsag is jellemzd. Bird Friderika kismono-
grafidja olyan nagy kutatdstrténeti hagyomanyokra tamaszkodhatott, mint Gocsej
elsé leirasa Plinder Ferenc novai plébanos tollibdl (Tudomanyos Gydjtemény,
1838) és Goncz Ferenc vaskos monografidja ugyanerrdl a tajrol, melyet a kiegyezés
koranak legterjedelmesebb és egyik legjobban elkészitett magyar néprajzi koteteként
tartunk szamon. Ezek nyomdban szimos Gjabb néprajzi cikk és leirds sziiletett. A
térténetirds pedig kimutatta, hogy a gbcsejiek a magyar etnikum legkevésbé bolyga-
tott csoportjai k6z¢ tartoznak, akik valdsziniileg a honfoglalas 6ta egyhelyben élnek.
Nem lizte el 6ket a térok, ¢s nem kényszeriiltek befogadni nagyobb szami j6ve-
vényt, menekiiltet sem. A torténetkutatasokbol az is kirajzolodik, hogy Zala megye
altalaban, de kiilonésen Gocsej és kdrnyéke a Dundntilon a gazdasagilag és tarsa-
dalmilag kevésbé fejléd 6 vidékek sordba tartozott a feudalizmus utolsé szakaszaban.
A gocseji emberek nem teremtettek latvanyos népmivészetet, igy a kotet gondos
anyagbemutatdsa elssorban a targyi vildgra, valamint a tirsadalomra és a szoka-
sokra korlatozodik.

K L.

Csoma Gergely: Moldvai csdangé magyarok.
Az utdszot Domokos Pal Péter irta. Corvina Kiadd, Budapest, 1988. 144 1.

FeltiinG, hogy az egyik magyar népcsoportrdl tobbet, a masikrol kevesebbet
olvashatunk. Noha még senki sem csindlt pontos mérleget, Ggy tetszik, a moldvai
magyarokrol tobbet tud a néprajz, mint példaul a székelység némelyik tekintélyesebb
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taji csoportjardl, példaul a gyergydiakrol vagy az udvarhelyszékiekrdl. Az Ossszeha-
sonlitds azonban viszonylagos: a moldvaiakra gondolva talian arinyosan t&bb az
ismeretiink, de ha régies, valéban paratlan hagyomanyaikat és fokozott veszélyezte-
tettségiiket tekintjiik, ez a tudas bizony kevés. Eredetiiket eddig nem sikeriilt pon-
tosan folfedni. Mind ez iddig csupan hozzdvetdlegesen tudtuk meghatirozni szamu-
kat, sok ¢s igen kiilénb6zo becslés van forgalomban. Lakohelyiikrdl nincsenek iga-
zan hiteles térképfolvételek. Az okok elsésorban az adatokat nem, vagy hidnyosan,
gyakran tévesen k6zl6 roman forrasokban keresend6k, am a tudomanyos kutatast
sem menthetjiik fol teljesen a felelGsség alol.

Noha a moldvai magyarok a nemzeti emlékezetb6l sosem estek ki teljesen, az
1920-as években Domokos Pal Péter kozéjiik vezetd ttja utolag felfedezésként érté-
kelendd. A kozelmult évtizedeiben pedig igen koriilményesen, végiil majdnem lehe-
tetlen volt falvaikba eljutni. Amig engedtck, az erdélyi magyar kutatok nagyon sokat
tettek népi kulturajuk megismeréséért, utdobb Oket is korlatoztak. Ezért szenzacié
Csoma Gergely fotdéalbuma. A szerzd 1977 és 1987 k6z6tt hetven moldvai magyar-
lakta helységben fordult meg ¢s hatezer fényképfelvételt készitett, amibdl kdtetének
anyagat valogatta.

Eddig majdnem teljesen hidnyzott a latviny a moldvai magyarokrdl szolo
ismeretek melldl. A néprajzi kiadvanyok rajzai és tobbnyire rossz mindségii fényké-
pei adtak ugyan tajékoztatast, de nem potolhattak azt, amit oridsi aldozatkészséggel
Csoma Gergely alkotott: korszeril, szines technikaval a moldvai csangdémagyarok
fényképes kronikajat.

Ez a krénika azonban nem a multat, hanem a jelent tarja elénk. Végigkoveti
az évszakok valtozisat. Megmutatja a tdj Erdélynél kevésbé valtozatos, mégis
szépségeket kinalo arcat, a k6dds tavaszi reggeleket, a verdfényes nyari nappalo-
kat, a paras Gszi estéket. Végigvezet az emberi életen. Lathatjuk a képeken a cse-
csemoket, a lakodalmat és a temetést. Végigkisérnek az arcok, a csodalkozod gyer-
mekszemek, a nyugodt feln6tt tekintetek és a sok munkaban elfaradt, megnyomo-
rodott Gregemberek és Gregasszonyok nézése. Nemcsak az élet nagy forduloit fény-
képezte Csoma Gergely, hanem az iinnepeket is, a kardcsonyt, a hisvétot, a
piink6sd6t, melyeknek még sokkal inkabb eredeti a hangulata Moldvaban, mint a
mai Magyarorszagon. Jokedvrél, szomorlsigrol, munkardl és megddbbentd sze-
génységrol adnak hirt ezek a fényképfolvételek. A bedllitasok sokfélék, mesterké-
letlenek, nagyon szenvtelennek kell annak lennie, aki nem keriil e képek hatdsa
ala. Kronika ez az album azért is, mert etnografiailag hitelesen Orokiti meg a
csangbsdg targyi kulturdjat, a viseletet, a szotteseket, a butorzatot, a sirkereszte-
ket, a tobbszdz éves formakat. Pedig a fényképezbégép lencséje nem kereste foltétle-
niil a régiest, még kevésbé¢ az etnografiai érdekességet. A kozelmilt allapotot do-
kumentalta.

A képeket nem egyszer(i alairasok kisérik, hanem hosszabb-révidebb szove-
gek, amelyeket nyomtatott forrasokbdl valogatott a szerzd, vagy — és ez a nagyobb
rész — maguktol a lefényképezettektdl jegyzett le. Sok ismeret és kozlés taldlhato
benniik. Az ut6szd a moldvai magyarok vazlatos torténetét tartalmazza. Kar, hogy
igazolhatatlan torténeti allitisok maradtak benne a csangdsag eredetére vonatkozo-
an. Az pedig nem igaz, hogy Husz Janos ,,j vallast hirdetett meg’, mint ahogyan
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az sem, hogy a reformacioé a XVII. szdzadban jelenik meg és ,eldrasztja” Erdélyt,
hogy csupdn kett6t emlitsiink pontatlan megfogalmazasai koziil.

Kbsa Ldszlo

Csorba Béla: Temerini néphagyomdnyok.
Forum Ko&nyvkiadd, Ujvidék, 1988. 277 1.

Temerin, mezdvarosias telepiilés Délkelet-Bacskaban, legdélibb tagja annak a
magyar tobbségli, Osszefiiggd helységsornak, amely a Tisza mentén talalhato, és a
mai jugoszlaviai magyarsag zOmének otthona. A kozépkori falu folytonossiga meg-
szakadt, majd szerb csaladok mellé csak 1781-té8l, I1. Jozsef engedélyével telepiilhet-
tek ide magyarok. A telepesek leginkabb a Jaszsaghdl, vagy a Jaszsaggal szomszédos
Heves, Pest, Szolnok megyei k6zségekbdl érkeztek. Sokféle elemet tartalmazoé kul-
tirajukbdl és helyi, kbrnyezeti hatasokbol alakult az a temerini népi kultira, ame-
lyet jellegzetesen bacskainak mondanak vizsgaléi, és amelynek Csorba Béla konyve
Osszegzését kivanja nyidjtani.

Osszegzésrdl van tehit szd és semmiképpen sem monografiarél. A megkozeli-
tés szempontjai dGnmiveléssel szakemberré valo, sziildhelyének néprajzat kutatd ér-
telmiségirdl vallanak. A rovid helytdrténet és népnyelvi fejezet utdn kovetkezik a
tényleges néprajzi mi. A szerzd az anyagi kultira harom igen fontos teriiletét dol-
gozza fol: gazdalkodas, taplalkozas, viselet (a temerini népi épitkezésrdl néhany éve
6nalld kotet latott napvilagot). Csorba Béla a gazdalkodds mellett a temerini kis-
iparok vazlatat is adja, és kiilon jellemzi a helységbeliek megélhetésében kiemelkedd
szerepet kapd kubikossigot. A foldmiivelés és az éllattartis megfelel a nagyban
blzat és kukoricat termeld bacskai parasztbirtok atlagianak, ehhez szervesen kap-
csolodik, raépiil az ugyancsak nagybani allattartds. A szemléletes, archiv fényképek
kapcsan érdemes kiemelni a helyi magyar népviselet — mar szizadunk elején — er-
teljesen polgarosult voltit. Lathatdlag a néphit és a népszokasok foglalkoztattak
legrészletesebben a szerzot, mert a tobbihez képest ez a fejezet kiemelkedGen terje-
delmes. Osztonozte Balint Sdndor nagy munkdja és az Gjabb vajdasigi magyar nép-
hit-, népszokas-kutatds. Kiilén kozi hiedelemgyiijteményét, ezutdn a jeles napokat,
majd az emberélethez fiiz6dd gazdag szokasokat ismerteti. A konyv mindvégig
hangsilyozottan adatk6zld és leird, a népkoltészeti fejezetben a mesék, balladak,
dalok, imak igen révid bevezetéssel, puszta anyagkdzlésként jelentek meg. A kotetet
tajszo-jegyzék, konyvészet és jegyzetek zarjak.

Késa Ldszlo
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Dalfiizér 1844. Tompa Mihdly kéziratos, kottds népdal-gyiijteménye.
Hasonmas kiaddsra elokészitettck és kisérd tanulmanyokkal ellattak: Pogany Péter
és Tari Lujza. Herman Otté Miazeum, Miskolc, 1988. 120 1.

Tompa Mihaly dalgyljteménye, ez az irodalom- és zenetOrténeti kiilonlegesség
1953-ban keriilt kozgyljteménybe, az Orszagos Széchényi Konyvtarba. Jellegzetes
terméke a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Kisfaludy Tarsasag vezette 1848
el6tti népkoltési gyhjtésnek. Az 52, meglehetésen pontosan és tisztan lejegyzett
dallam koz6tt azonban hidba keresiink eredeti folklort, ezek mizenei alkotasok,
népies midalok. Szinte ugyanez a megallapitas vonatkozik a szdvegekre is. A
fiizet nagyobb részét kitolté hasonmads-kiadas utan a verseket Pogany Péter, a
dallamokat Tari Lujza elemz, ¢s elhelyezi 6ket a kor hasonld, rank maradt gydj-
teményeinek soraban.

K L.

Este, Ejfél, Hajnal.
Baranyai népmesék. Gyjtotte, a kisér6 tanulmanyokat irta, a szémagyardzatokat
és a tipusmutatot késztette Band Istvan. Akadémiai Kiado, Budapest, 1988. 248 1.

A negyvenhét szbveget a gyljtd az 1930-as évek végén, sziikebb sziil6foldjén,
Baranya, Tolna és Somogy megye hatirvidékének néhany kozségében rogzitette.
Kozel fél évszizaddal ezelétt mar egyszer megjelentek (Baranyai népmesék. Bp.,
1941. Uj Magyar Népkoltési Gyijtemény I1. sz.). A gylijtés idején még elevenen éit
a magyar mesemondds tobb hagyomanyos alkalma: kukoricamorzsolas, tollfosztas,
fond, katonaskodds. A lejegyzéskor a legidosebb mesemondd 86, a legfiatalabb 19
éves volt. Bano Istvan ismerteti a mesemondas korabeli szokasait és a mesemondok
valtozatos tarsadalmi kotddéseit. Ezutan részletez6 mesestilisztikat olvashatunk. A
szOvegkdzlés nagy mértékben meghagyja a tijnyelvi format, azonban a nyelvjarasi
lejegyzésben hasznilatos mellckjeleket mellézte. A megértést tajnyelvi szavak és sa-
jatos kifejezések magyardazo jegyzéke segiti. A mesék tipusmeghatirozasait a koétet
végén talaljuk. Igy — bar a kiadvany 6-14 éves korti gyermekek szimara késziilt —
folklorisztikai értéke sem lebecsiilend6.

K L.

Ethnographica et Folkloristica Carpathica. 5-6.

Muveltség és Hagyomany. A Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéké-
nek évkonyve XXIII-XXIV. kotet. Szerkesztette Ujvary Zoltan. Kossuth Lajos Tu-
domanyegyetem Néprajzi Tanszéke, Debrecen, 1988. 354 1.

A debreceni egyetem néprajzi tanszéke nagymilta évkényvének 1j, idegen
nyelvii sorozatibol ezt a kettés kotetet a tanszék docensének, egyszemélyben a
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Borsod-Abauj-Zemplén megyei mizeumi igazgatosdg vezetdjének tiszteletére adtak
ki. A hatvan esztendds Szabadfalvi Jozsef az emlitett két munkahelyen toltotte
szolgilati éveit. A kotet 36 szerzdjének tilnyomod tobbsége tanitvanyai, illetSleg
munkatarsai koziil keriilt ki, hozzajuk tarsult az iinnepelt né¢hany baratja és tisz-
teldje. A tanulmanygyljtemény ,mifajaval” egylittjaré korilmény, hogy ilyen
nagyszamu szerzd és irds tematikailag igen sokfelé agazik. Meg sem kisérelhetjiik
a tartalmi ismertetést. Annyit azonban meg kell allapitanunk, hogy a szerzok
egy része igyekezett targyvilasztisaval Szabadfalvi Jozsef kutatasi teriileteihez
igazodni: hagyomanyos allattartas, azon beliil a pasztorkodis és a sertéstenyész-
tés; népi mesterségek és kisiparok; népmiivészet. Akad azonban a tanulmdnyok
kozo6tt folklormifajokkal, szokasokkal, vallassal foglalkozd is. Foldrajzi kotott-
ségben az iinnepelt ltal leginkabb vizsgalt vidékek tiinnek ki: Kelet- és Eszak-
Magyarorszag, am talalkozunk erdélyi és dunantili tirgyd irdsokkal is. A na-
gyobb részben német, kisebb hanyadban angol szGvegeket rovid magyar Ossze-
foglalok kisérik.

K L.

Faggyas Istvdn: Fejfds temeték a magyarorszdgi Gomaorben.
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke, Debrecen, 1988, 196 1. (G6-
mor néprajza XII.)

Faggyas Istvan.képeskényve szemléletes attekintést nyujt 13 gémori falu re-
formatus siremlckeirdl. A telepiilések sorrendjében készitett rajzai a szdzadforduld
koriili id6ktdl felallitott legjellemzObb faragott fejfakat jelenitik meg. A szerzé meg-
allapitasa szerint a diszes fejfak készitése a szazadforduld utdni szecesszids épitési
aramlatok hatasara vezetheto vissza. A fejfak tipusainak szambavétele soran gazdag
példatarat nyijt a diszitmények valtozatairdl. Figyelmet érdemel az életfa gyakori és
valtozatos dbrdzoldsi mddja. Kiilon fejezet foglalkozik a fejfakészités jellegzetes
munkafazisaival, valamint a temetéshez fliz6d6 szokasok ismertetésével. A kotetet a
sirverseknek a kor ¢és a halal oka szerint csoportositott szemelvénye zarja.

Selmeczi Kovdcs Attila

Faggyas Istvan: A Sajé és a Szuha vidékének kisnemessége.
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke, Debrecen, 1988. 158 1. (Go6-
moér néprajza XVI.)

Ez a kotet sok értékes adatot ¢s megfigyelést tartalmaz az egykor jelentGsebb
szamban kisnemesek altal lakott dél-gomori falvakbol, elsdsorban arrol, miként élt
(vagy) €l szazadunkban a kisnemesség emléke. Az emlékek legalabb két nagy cso-
portra oszthatok. Az els6be azok tartoznak, amelyek a hajdani rendi elkiiloniiléssel
kapcsolatos torténetek, a régi nemesek viselkedésével, szokdsaival, nemességiikkel
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Osszefiigg6 erdekes esetek. A masik csoport az ¢é16 emlékek tarhdza: telepiilésen
beliili elkiiloniilés maradvanyai, templomi ilésrend, harmadik-negyedik nemzedck-
ben is ¢érvényesiilo hazasodasi szokasok. Mindezeket a szerzo sajat tapasztalatabol,
rendszeres adatgyiijtésbdl vagy véletlen megfigyelésb6l szedegette Ossze, ma mar jo-
részt potolhatatlanok. A kotet els6 felében olvashatunk a kivaltsagos réteg szamos
1848 elotti jellemz6jérdl (a nemesités lehetségei, eredete, rendje, cimerek, foldes-
ur—jobbagy viszony, politikai szereplés, régi csaladok). Ezeket az ismereteket a szer-
z6 néhany — a kotet elején megjelSlt — térténeti munkdbdl meritette. Szemben a
tudomanyos értékkel bird néprajzi érdekli anyaggal, ismeretterjesztd szerepiik van.
Idézésiik, magyarazatuk nem mindig pontos, ugy véljiik, innen talin elmaradhattak
volna. Az anyag ért¢két ndvelik a szerzod készitette templomi iilésrend-vazlatok, és
néhany kuria rajzos abraja.

Késa Laszlo

Farkas Gyorgy: Gidres-gédros Mogyordéd.
Kiadja Mogyordd Kozség Tandcsa, Mogyordd, 1988. 243 1.

Mogyordd kiskozseg Pesttol északkeletre, jelenleg mar a magyar févaros agg-
cedik gyermekeként szerzett egyetemi doktoratust, majd valtozatos kozéleti, poli-
tikai ¢s szakmai palya utan nyugdijasan készitette el sziiléfaluja néphagyomanya-
inak monografikus igényii leirasit. Anyaginak foéldolgozisiban sajatos, egyéni min-
tat alakitott ki. Nem t6rekedett minden hagyomanyteriiletet bemutatni, és az atlagos
hasonl6 mivektdl eltéréen nem a néprajzi kézikdnyvek targyfelosztasit vette alapul.
Ez a tény kétségteleniil emeli a m értékét, érdekesebbé teszi. A szerzd szakirodalmi
tajckozodast is végzett, am ennek mértéke nem minden esetben elégiti ki a szak-
kutatas feltételeit. A hely fekvésének bemutatdsaval kezd8dik a munka. Mogyordd
helyzetét nemcsak a fovaros szomszédsiga, hanem a dombsagi telepiilés siksag-ko-
zelsége, a Palocfold és az Alfold befolyasa hatarozza meg. A kotet szimos példaval
igazolja ezeket a tényezdket. A mogyor6di népi kultlra részletezése a lakassal és
kozvetlen kdrnyezetével indul, ezutdn keriil sor a megélhetés modjaira: gazdalkodas,
iparok, taplalkozas. Gazdagon mutatja be Farkas Gyorgy az életkor és a jeles
napok szokasait. (A kozség eredetileg romai katolikus és evangélikus vallasd.) Ezu-
tan ismerkedhetiink meg a telepiilésen beliili érintkezések moddjaival, munkabeli
szokasokkal, végiil a hiedelemvilaggal és két milvészi teriilettel, a lirai népkolté-
szettel, meg a tinccal. A kotetet hatvanhét, tobbségében archiv fénykép, t6bb abra
és kotta illusztrilja.

Kosa Laszlo
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Farkas Jozsef: Néprajzi irdsok Szatmdrbdl.
Ujvary Zoltan eldszavaval. Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke,
Debrecen, 1988. 248 1. (Folklor ¢és etnografia 39.)

A 34 tanulmanyt, kisebb cikket, adatkozlést magaba foglald kotet a szerzod
munkassaganak keresztmetszetét nyijtja. Annak ellenére, hogy Farkas Jozsef etno-
grafusi diplomdja kézhezvétele utdn csak hossza idé mulva keriilhetett mindennapi
kapcsolatba a néprajzzal — miutan Matészalkin mizeumot teremtett —, mind a gy(j-
teménygyarapitas, a muzeologiai munka, mind pedig a szakkutatds, a publikalds
terén rendkiviil intenziv tevékenységet fejtett ki, potolva az évtizedes idOveszteséget.
»Minden munkdjiban érz6dik a szatmari emberhez, a tijhoz valo kotédés. Egy-egy
szubjektiv érzelemmegnyilvinulas még a legtudomanyosabbnak tekinthetd irdsiban
is megfigyelhet6. Pontos, szakszer(i adatokat k6z06l, de nem szdrazon, tényszeriien,
hanem szépirdi stilusban, amelynek a taplaldja a szatmari hagyomany, a Szamos és
a Tur vidékének népnyelve” — irja rola elészavaban Ujvary Zoltan.

A kotetben kdzreadott irdsainak elsd csoportja a tajat és népének hagyoma-
nyos életformajat idéz fel. Egyik fontos kutatasi teriilete, az Ecsedi-lap a népi va-
daszat, a régi tiizek, a terméf6ldnyerés és a tanyaépités kapcsan egyarant kitarul az
olvasé el6tt. Terjedelmesebb rendszerezd tanulmany olvashatd a lovaskocsikrdl és
szekerekrol, valamint azok kigyddbrazolasos vasalasairdl. A régi viselet kdrében
kiilonGsen a guba készitésének ¢s hordasanak felidézése érdemel figyelmet.

Kiiidn csoportot alkot a kiilonb6z6 helyi népszokasok szines leirdsa, melyek
irodalmi karcolatként is megalljak a helyiiket, mint pl. a farsangolasrol, piinkosdrol
vagy a kardcsonyrol irottak. A kétet taldn legjelentGsebb tanulmanya egy matészal-
kai parasztorvos praktikdjanak kozreadasa, amit 1952-1956 kozott folyamatosan
figyelemmel kisért a szerz8. A leggyakoribb betegségek és gyogyitasuk szambavétele
gazdag tarhazat nyujtja az ¢vszazadokon at 6roklé6dé hagyomanyoknak.

A kotetet zar6 irasok sora Luby Margit munkassiaganak, valamint a matészal-
kai mizeum létrehozasanak allit emléket.

Selmeczi Kovdcs Attila

Fehérvdaryné Nagy Magda: Parasztgazdasdg a XX. szdzad elsd felében. A gutai példa.
MTA Néprajzi Kutaté Csoport, Budapest, 1988. 181 1. (Eletméd és tradicid 2.)

A csallokézi Gutdval foglalkozo konyv elsérendi ujdonsdga a két vilaghabo-
ra kozti sdovakiai magyar parasztgazdasag fejlédésrajza, néprajzi-gazdasagtorténeti
¢értekelése egy — minden bizonnyal mintanak tekinthetd — helyi példan. A kutatds-
torténeti, modszertani, majd helytorténeti, statisztikai, foldrajzi bevezetSk utin tobb
paraszti gazdasag részletes leirasat &s értékelését végaz el. A sokrétil, de 1ényegében
mégis eszkOzvizsgalati kozpontld magyar anyagi kultira-kutatassal szemben e mii
latasmodja és szempontrendszere eliitden mas, jat hozd. Mintegy félévszazadon 4t,
nemzedékek valtasat kovetve kiséri a szerzd az egyes gazdasidgok utjat, mérlegeli
stratégiajukat, eredményeiket és kilatdsaikat. Szerencsés esetekben idés emberek em-
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lékezetére béven tamaszkodhatott, s bizonyara gyiimolcsdzéen vette hasznat annak,
hogy sajat gyermekkori kozegében végezte munkajat.

Kiilén értéke a konyvnek, hogy a szaktudomanyban sem eléggé tudatosult
kései tanyasodas egyik helyi valfajit tanulminyozta a szerzo. ,,Tetten érhette’” an-
nak mozgatéit és allomasait, hiszen nem egy esetben Gttérdivel beszélgethetett. De
ennél nagyobb nyereség az elsd csehszlovak koztarsasag viszonyai kozott megélni
probald parasztbirtokok ,.életrajzinak’™ megdrokitése. Tudott, hogy a ,,republika™
foldbirtokviszonyai joval kiegyensulyozottabbak voltak, mint a korabeli Magyaror-
szagé. Ugy tiinik ki a tanulmanybdl, hogy a piacgazdalkodés lehetdségei is tobbel
kecsegtettek, mint a kevésbé iparosodott, polgarosodidsban meg-megakadé Magyar-
orszagon. Ha most nagy tavlatban gondolkozva, valamilyen tanulsigot kivanunk
levonni, Nagy Magda tanulmanya alapjan arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a
kiilonbozoségek nagytaji viszonylatban nem sok végsd eltérést csillantanak fol. Az
apr6z6dod gazdasigok tdkehidnnyal, gyenge versenyképességiik hatranyaival kiizdve
itt is, ott is, alighanem egyarant a tonkrejutas felé haladtak.

Paradoxon, hogy Gutan 1950 koriil — a nemzetiségi 16t miatt — az igen koran
bekovetkezo kollektivizalas vagta el ennek a prognosztizalhato ,,fejlodés”-nek az
utjat. A tovabbi taladlgatast elhagyva, elég viladgos, hogy a foldrésziinket atjaré ipa-
rosodasi-modernizacios folyamatoknak mind Szlovakiaban, mind Magyarorszagon
csak gydkeres valtozasok utin tudott volna ellenallni a hagyomanyszer{iségt6l sza-
badulni kevéssé képes parasztbirtok. Ennek végsd megallapitdsdhoz azonban még
tovabbi, hasonld vizsgilatra van sziikség.

A kotet fiiggelékében viszonylag terjedelmes angol és szlovak nyelvil Osszegzés
kapott helyet. A részletes tartalomjegyzéket ugyancsak megtalaljuk ezen a két nyel-
ven. "

Koésa LdszIl6

Fejezetek a Biikk-vidék népi kultirdjibol.

(A Szilvasviradon 1988. majus 26-an megrendezett néprajz tajkonferencia anyaga.)
Szerkesztette Bereznai Zsuzsanna ¢s Viga Gyula. Eger—Miskolc, 1988. 98 1. (Néprajz
vidékek Borsod-Abauj-Zemplén megyében VII.)

A TIT Borsod-Abaij-Zemplén és Heves megyei szervezete kiadasaban meg-
jelentetett kotet arrdl a k6zos szakmai munkardl is tanuskodik, amelyet az észak-
magyarorszagi etnografusok évek ota eredményesen végeznek. Jelen alkalommal
a két megye hataran fekvd Biikk-vidék néprajzi vizsgalatanak legiijabb eredményeit
ismertették. Bako Ferenc bevezetd eléadasaban a Hangony vOlgyének barkd fal-
vaiban végzett terepgyiijtése alapjan mutatja be az erdohati lakodalom sajatossagait.
A Biikk-vidék falvainak hagyomanyos erddbirtoklasi gyakorlatat a szazad elejétdl
idézi fel Petercsdk Tivadar, hangsulyt helyezve a volt urbéres jobbagyok és zsellérek
kozbirtokossagainak alakulasara. Viga Gyula a legeltetés és pasztormigracid, a
hegyvidéki extenziv allattartas torténeti emlékeit tarja fel. Szilvasvarad és kérnyéke
népmivészetének néhany jellemzd sajatossagat Cs. Schwalm Edit veszi szamba a
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pasztorfaragis, valamint a sz6vés és himzés muzealis targyi emlékei alapjan. Dobosy
LdszIlé a Biikk-hegység északnyugati labanak csekély vizd patakjain emelt vizimal-
mok helyét és mikodeési feltételét rekonstrualja. Gal Gyula a szilvasvaradi virdgos
kiskertekrdl emlékezik meg, majd a Barkovidék népi orvosldsanak szdzad eleji gya-
korlatardl nyijt részetes attekintést. '

Selmeczi Kovdcs Attila

Fiigedi Mdrta: Gyermek a matyé csalddban.
Miskolc, 1988. 224 1. (Borsodi kismonografiak 29.)

A szerz6 a kotet bevezetdjében irja: A mezokovesdi gyermekek életének be-
mutatdsaval célom annak a jellemzd képnek, kotottségekkel és nehézségekkel teli,
de mégis mozgalmas életnek a felvdzolasa volt, amelynek sordn a gyermekek bele-
tanulnak, belendnek a felnottek helyi tarsadalmaba, matyova valnak”. A sajatos
helyi kultira kialakulasa a mult szazad masodik felében indult el. A szerzo elészor
a gyermek értékét vizsgalja a matyd falukOzosségben és csalaidban. Foglalkozik a
megesett lany megitélésével is. A kovetkezd fejezet a terhesség, sziilés, gyermekagy,
kereszteld, keresztsziild, csecsemdgondozas, a csecsemdvel kapcesolatos hiedelmek, a
gyermekbetegségek, gyermekhalal témadival foglalkozik. Ezutdn a kisgyermekkort
vizsgdlja: a kisgyermek helyét a hdzban, tisztalkodasat, ruhazatat, nevelését, a jaték
¢s a munka kapcsolatat. Az V. fejezetben a mezékdvesdi matydk iskolds korosz-
talyardl kapunk képet, az iskolai oktatdson, a munkdn és a jatékon &t, majd eljutunk
a felnottkor kiiszobéig. Fiigedi Marta megvizsgalja a serdiilék helyét a csalddban,
munkavcgzésiiket, szorakozasi alkalmaikat, az iinnepeken és a népszokasokban valo
részveteliiket, s végezetill a leany- ¢s legényavatist. Bemutatja az elado linyok és
legények ¢letét is. Itt helyet kap a megjelenés, szépségideal kérdése éppligy, mint az
erkolcs &s a vallasi élet, a munka, a szorakozas és az udvarlds, parvalasztas. A
kotetet Osszegzés, angol ¢s német nyelvi reziimé zarja. 89 fényképet talalunk a ko-
tetben, melyeket tobbnyire viseletdarabokat magyarazo szveg kisér.

Tdtrai Zsuzsanna

Gadl Karoly: Aranymaddr.
A burgenlandi magyar falvak elbesz¢ld kulturaja. Vas Megyei Mzeumok Igazgato-
sdga, Szombathely, 1988. 496 1.

Gadl Karolynak nagy ¢rdemei vannak a burgenlandi magyar folklor kutata-
saban, az eredmények német nyelvli kézreadasaban, ami egyuttal a magyar népi
kultira sz¢lesebb kord nemzetkdz ismeretchez jarult hozza. Jelen kétetének anyaga
részben korabban mar németil megjelent konyveinek tartalmat foglalja magaban,
magyarul itt 1at napvilagot el6szor. A szerzd tobbszor ismétli az alcimben szerepl6
megjeldlcst, de mindjart a 7. oldalon “’tarsadalomnéprajz (szocidlethnologiai)”’-nak
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mondja munkajat. Véleményem szerint az alcimbeli meghatirozast a tartalom nem
fedi, az “elbesz¢éld kultara™ joval szélesebb fogalom a hiedelemmondak, hiedelem-
torténetek és ezekhez kapcsolodo (tehat nem teljes) hiedelemvilag targykorénél, amit
a kotet magaba foglal. Pusztan attol, hogy egy néprajzkutatd nagy figyelmet fordit
targyanak tarsadalmi bedgyazottsigara, a mi aligha érdemli ki a tirsadalomnéprajz
vagy szocidlethnoldgiai jelz6t, korszerii néprajzi munka tarsadalomrajz nélkiil mar
az 1960-as években sem késziilhetett.

Gaal Karoly az 1960-as ¢vek els6 felében rogzitette magnetofonszalagra a
munkdja alapjat képezd szovegeket Kozéppulya, Alsodr és Orisziget kdzségekben.
Ugyanebben az idében ezekben a helységekben és Burgenland mas vidékein, nem-
csak magyarok, hanem németek és horvatok korében is, Osszegyijtotte azt az €l-
ményanyagot, amely konyve magyarazé részeit timasztja ala.

A kotet harom nagy részre tagolodik. Az elsdben ismerhetjiik meg a kutatas
torténetét és a tizenegy “elbesz¢ld személyiséget”. Oszintén meg kell mondanunk,
hogy a boséges eléadas (ez killonben az egész kotetre jellemzd) ellenére igen kevés
konkrétumrol értesiilhetiink a kutatas keletkezését és lefolyasat magaba foglald fe-
jezetbdl. Gaal Kdroly nagyon sokszor inkidbb magardl beszél, mint a kutatasairdl,
melyeket viszont nem egyszer dicséroleg is mindsit. El-elkalandozik a targytdl, ami-
ért olykor meg is roja magat. Az elbesz¢16k bemutatdsa nagyon szines és szemléletes,
elsdsorban azonban a szerzOvel vald taldlkozast és kapcsolatot részletezi, szdl az
elbesztles sajatossagairol, de mar kevesebbet az életlitrol, s ha igen, inkabb toredé-
kesen, mint Osszefiiggben. A legfontosabb eredmény, hogy az elbeszél6k tilnyomd
tobbsége falujanak nem torzslakossagabol, hanem periférikus elemeibdl vald, ami
azt jelenti, hogy nem birtokos paraszt, hanem iparos, baba, zsellér.

A masodik rész a mii leghangsulyosabb fejezete. Gaal Karoly itt Ssszegzi
mindazt, amit a burgenlandi hiedelemvilagrdl, elsésorban a magyarok¢rodl tud. Har-
mincegy rovidebb fejezetben ismertet meg “hiedelemjelenségekkel”. Ezek szereploi
hiedelemalakok, targyak, maguk a hiedelmek és valéjaban nehezen meghatarozhato
fogalmak, melyeket talalo egyiittesen “jelenségeknek” nevezni. Bar a szerzo nem irja,
bizonyos, hogy megfeleld taji sajatsigokkal (nyelvsziget-létezés, stajer &s horvat szom-
szédsag) ez a hiedelemvilag megfelel a szazadk6zép barmely magyar vidéke hiedelem-
viliganak, s valoszinileg megallapitasunk kiterjeszthetd az egész Karpat-medencére.

Az el6z6 mondat dllitasa ¢érvényes a harmadik részben k6zolt kettészazhar-
minchét szovegre is. Természetesen ezek jelentOségét szarmazasi helyiik nyomatéko-
sitja. Méginkabb becsesek, ha arra gondolunk, hogy a burgenlandi magyarok szama
igen nagy litemben fogy, s mar f6lmeriilt a belathato id6n beliil t6rténd teljes assz-
milacidjuk lehetdsége. Csak sajnalhatjuk, hogy a szévegek elnagyoltan adjik vissza
a sajatsagos Orségi nyelvjarast, mivel a gy({jtd ennek lejegyzésthez nem ért, s ezért
elnézést is kér olvasoitol.

A 30. oldalon ezt olvashatjuk: "Ne vesse senki szememre, hogy a kutatas
torténetérodl szolo leirasomban nem tudéskodom, hanem egyszerii emberként beval-
lom érzelmeimet. Most amikor ¢n is egyre dregszem, lomhan verekszek, mar nincsen
idém arra, hogy a tudds emberek okoskodasaval ezernyi kényvbdl idézve értékeljem
ki eredményeimet. Azt mas is el tudja majd végezni. Szamomra ebben a kdtetben is
csak az a fontos, hogy szememen, tapasztalataimon atsziirve leirjam azt, amit a malt
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¢és a jelen hataran sikeriilt még régzitenem.” Nemcsak a fentebb irtak igazoldsaért
idéztiik ezt a hosszabb szakaszt, hanem afeletti elégedetlenségiink megindoklasaul is,
hogy a vaskos kotetben alig talalunk folklorisztikai jegyzeteket és szakirodalmat.
Nem f6l6sleges hivatkozdsokra gondolunk, amelyek gyakran megterhelik a tudoma-
nyosnak szant, de nem mindig annak sikeriilé6 miiveket. Hidnyérzetiinket az moz-
gatja, hogy a Gaal Karoly altal féldolgozott anyaghoz igen sok parhuzam és szamos
eredmény, megéllapitas adott, s6t magyar hiedelemmonda-katalogus is készilt. A
szOvegkozi jeldletlen irodalmi hivatkozasokat végiil egy masféloldalas lista oldja fol,
melynek mintegy fele, huszonk¢t cim Gaal Karoly mive. A kotetet angol, német és
orosz Osszefoglald és tartalomjegyzék zirja.

Kbsa LdszIlo

,,GYGr vdrosdban...”
Dalok, mondokak Gy6rbol &s GyOrrdl. Szerkesztette Barsi Ernd. Kiadta a Gyor-
Sopron Megyei Tandcs VB Muvelddési Osztilya, Gyér, 1988. 287 1.

Kiilonoés vallalkozas eredménye ez a vaskos, sokszorositott kiadvany. Tartal-
mat nem lehet pontosan megjeldlni, mint az alcim tesz, népdalokat és népdalként,
vagy népdalhoz hasonl6 szerepkorben énekelt dalokat gy(jtott ossze Barsi Emd.
Egyik szempontja az volt, hogy Gyorben keriiljon lejegyzésre az illetd dal, a masik,
hogy a szovegben Gyor nevével talalkozzunk. Az olvasd bizonyara eltiinédik azon,
hogy a kozépkorban neves plispoki székhely, majd fontos eréditmény, az djkorban
jelentds ipari kozpont milyen killonGs dalkincset” teremtett. Barsi Emé igen val-
tozatos anyagot szedett Ossze. Akad ebben vitathatatlanul folklor eredetii gyermek-
monddka és lirai dal. Az utdbbi elsdsorban Gydr Ujvaros, Nadorvéros és Révfalu
foldmuvesek 4ltal is lakott negyedeibdl keriilt ki. Ugyanide k6t6dik a 20. szdzadra
mar igen megkopottan €16 jelesnapi szokasok koltészete. A munkasok, iparosok és
polgarok dalai egyesiiletek, dalardak, céhek, kocsmak tagjainak és torzsvendégeinek
szdjan hangzottak fol. Ezek kozt taldlunk szamos népies miidalt és a folklorizdlédds
utjara keriilé mikoltsi alkotast. Barsi nemcsak kozli a szdvegeket és dallamokat,
hanem egy kisebb kiséré tanulméanyban megismerteti az érdekléddket a dalolasi
alkalmakkal, maganak a dalkincsnek a fébb jellemzdivel is.

K. L.

III. magyar—jugoszlav folklor konferencia.

Budapest, 1987. november 2-3. — Madarsko-jugoslavenska konferencija folklora.
Budimpeste, 2-3. novembra 1987. Szerkesztette Kiss Maria. MTA Néprajzi Kutato
Csoport, Budapest, 1988. 167, 261 1. (Folklor és tradicié V-VI.)

A harmadik magyar—jugoszlav folklor konferencian a kovetkezd témakorok-
ben hangzottak el eldadasok: 1. Szajhagyomanyozddas, irdsbeliség, miivészi megje-
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lenités; 2. Interetnikus kapcsolatok; 3. Vuk Stefanovié Karadzié¢ magyar kapcsola-
tai. A két utobbi kérdéskor jorészt hungaroldgiai targya szovegeket tartalmaz, mig
az els6ben a hungarikdnak mindsiilék vannak tobbségben. (Gondolunk els6sorban
a magyarorszagi délszlav csoportokkal foglalkozo eldadasokra.) A tdgan megfogal-
mazott témakordk meglehetdsen szabad teret biztositottak a targyvalasztas szamara,
igy a harmincharom szerzd el6adasait szlikebb csoportokba szinte lehetetlen beso-
rolni. A kiadvény tartalma abban sem tér el mas hasonld eléadasgytjteményektol,
hogy a kozreadott anyagok megfogalmazasanak és kidolgozasanak szinvonala egye-
netlen. Fontosabb és jelentéktelenebb témak valtjak egymast, ugyanigy valtakoznak
a részletes jegyzetekkel és irodalomjegyzékekkel kisért dolgozatok a mellékletek nél-
kiil megjelentetett eléadasokkal.

Az elsO témakdrben hangzott el néhany leird kozlés, Penavin Olga a jugo-
szldviai magyar mesemondokrdl, Tripolsky Géza kelet-bacskai magyar vofélyekrol,
Kovdcs Endre a doroszldiak es6vel kapcsolatos hiedelmeirdl, Kovadev Olga a bacskai
mézeskalacsosokrol beszélt.

A magyar-délszlav interetnikus kapcsolatok fontos és halas targykérei, mind-
két fél nyilvanvald kdarara, nem tartoznak a “tilkutatott” teriiletek koz€, noha az
elmult évtizedekben az ujvid¢ki Hungarologiai Intézet munkatarsai igen sokat tettek
az elmaradas folszamolasa érdekében. A konferencian két nem magyar nemzetiségii
jugoszlaviai kutatod tett kisérletet a kulturdlis érintkezés Osszegzd Aattekintésére:
Djurdjica Petrovié magyar—jugoszlav, Vesna Culnovié-Konstantinovié magyar-horvat
viszonylatban. A magyar eléaddok egy-egy jOl kivalasztott részteriileten mutattak be
eredményeket. Bartha Elek a dél-bansagi székelyek interetnikus kapcsolatairdl, Bar-
na Gdbor a tobb nemzetiség altal latogatott mariagyiidi kegyhelyrdl, Bodor Aniké
dallamdsszehasonlitasrol, Ferenczi Imre &s Katona Imre epikus alkotasok parhuza-
mairdl és kapcsolatairol tartott eldadast. Ide soroljuk Schubert Gabriella dolgozatat
is, noha az a harmadik targykor alcime alatt jelent meg, mert Karadzi¢ gyGjteménye
alapjan veszi szamba a szerb kdzmondasok magyar elemeit.

A harmadik témakorben még egy eléadas foglalkozott tisztan a szerb népkol-
tési gyljté magyar vonatkozasaival, a Ddvid Andrdsé, az Osszegzls igényével. Voigt
Vilmos és Fried Istvdan Karadzc alakjat kelet-eurdpai Osszefliggéseiben méltattak.

A konferencia eléadasait elhangzdasukhoz hiven magyarul, horvatul, szerbiil,
szlovéniil ¢és oroszul adja kozre a kotet. Minden nem magyar nyelvil szoveg utan
révid magyar tartalmi Gsszegzés olvashato.

K L.

A hegyaljai mezévdrosok torténeti néprajza.

(Az 1987. oktober 19-én Madon rendezett tdjkonferencia anyaga.) Szerkesztette
Bencsik Janos, Viga Gyula. Herman Otté Mizeum, Miskolc, 1988. 140 1. (A mis-
kolci Herman Otté Muzeum néprajzi kiadvanyai XXII.)

A Bencsik Janos kezdeményezésére egy évtizede folyé regionalis mez&varosi
kultira térténeti-néprajzi kutatisanak egyik figyelmet érdeml6 eredményét vehetjiik
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kézbe. A szOl6kultirardl nevezetes Tokaj-Hegyalja fénykorat a 17-18. szazadban
¢lte, amig az orosz vampolitika ¢s legnagyobb piacianak, Lengyelorszagnak 1772-ben
bekovetkezett felosztasa Oroszorszdg, Poroszorszag és Ausztria kozott nem torte
derékba borkiviteli lehetdségét. Az egykor jomoda hegyaljai mezdvarosban tartott
szakmai konferencia tiz el6adasanak mindegyike szimos 4j eredménnyel jarul hozza
ennek a sajatos tajkultiranak jobb megismeréséhez.

Az 1772-ben Madra kiszallt rbérrendezé bizottsdg iratainak alapjan Takdcs
Péter a magyar paraszti tarsadalom atlaganal sokkal polgarosultabb, vallalkozobb
szellemil helyi lakossagra kovetkeztet. Bodo Sdndor Tokaj-Hegyalja koriilhatarolasa
kapcsan mindazon tényezdt szambaveszi, melynek eredményeként a 16. szazadtol
kiteljesedett egy sajatsagos, virdgzd mezdévarosi kultira. A Zempléni-hegység 18-19.
szdzadi gazdasagi mikrokorzeteinek meghatarozasara Frisnydk Sdndor a természet-
foldrajzi adottsagok és az 6konomiai feltételrendszer figyelembevételével tesz kisér-
letet. Szemléletes abrazolasokkal ¢rzékelteti a mikrotajaknak a foldhasznositas terén
megmutatkozo eltéréseit.

A telepiilések kapcsolatrendszerének vizsgélataval két tanulmany is foglalko-
zik. Udvari Istvdn a Hegyalja ¢s a zempléni szZlovak valamint ruszin falvak kapcso-
latanak torténeti emlckeit idézi fel. A Maria Terézia-korabeli paraszti vallomasok,
az urbérrendezést el8készitd kilenc kérddpontos iratok alapjan arra a kovetkeztetés-
re jut, hogy a hegyaljai munkavallalasoknak és az ezzel Osszefiiggd interetnikus
kapcsolatoknak nagyobb jelentoséget kell tulajdonitanunk, mint amit eddig kaptak.
A hegyaljai és a Szabolcs megyei mezdvarosok 18-19. szazadi arucseréjcben Pdll
Istvdn az allatok adas-vételct tapasztalta a legjelentésebbnek. A munkamigraciora is
gazdag forrasanyagot talalt. Mad torténeti varosszerkezetének elemzését LdszIo Ta-
mads nyujtja, ramutatva a Kassa-tipusi varosszerkezet adaptacidjara.

A sziireti népszokasok kialakulasat telepiilések szerint veszi szimba Erdész
Sdndor, melyben az egyes szolomuves tarsasagok jelentOs szerepet jatszottak. Ben-
csik Janos Mad tarsadalmanak szdazad eleji helyzetét tekinti at az életmodbeli és a
tudati elkiiléniilés szerint. Masik tanulmanyaban Tokaj varos tanacsanak 18. szdzad
végi gabonavasarlasait tarja fel évek szerinti részletes kimutatasok koézlésével.

A kotetet Varga Gdbor érdekes tanulmanya zarja Tokaj varos szOl6hegyének
1787. évi felméréscben szereplé f6ldrajzi és csaladnevek rendkiviil gazdag kozlésével.

Selmeczi Kovdcs Attila

Herepei Janos: A hdzsongdrdi temetd régi sirkivei.

Adatok Kolozsvar miivelddéstorténetéhez. Sajto ald rendezte Balassa Ivan, Herner
Janos, Keserii Balint. Az utdszot irta: Balassa Ivan. Akadémiai Kiado, Budapest,
1988. 559 1. :

A kolozsvari hazsongirdi temetd valdszinlleg az egyik legrégebben hasznalt
sirkertje foldrésziinknek. Taldn lehet, hogy valdban legrégebbi a varosi temetdk
kozt, magyar viszonylatban bizonyosan igy van. A hazsongardi temetd kéztudottan
magyar nemzeti panteonnak szamit. Herepei Janos nem a temetd torténetét irta
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meg, hanem a megnyitasa utani mintegy szazitven esztend6bol szazadunkig fenn-
maradt sirkdveket vette szimba. A kolozsvari vérosi tandcs 1585 majusaban hata-
rozta el a temetd megnyitisat, miutin a varosfalak ko6zott mar nem akadt hely a
pestisjarvany aldozatait eltemetni. A legrégebbi haldlozasi ditumot 6rz6 sirk6 1585
decemberét mutatta 1925-ben, amikor Herepei ratalalt (azdta elpusztult). Herepei
Janos két évtizeden at kutatta, gyljtotte az adatokat, majd 1950-ben fejezte be mun-
kajat, mely mostanaig kéziratban hevert.

A konyv megértésthez ismerniink kell a szerzO szerencsétlen életdtjat, azt,
hogy — egyaltalan nem kézhellyel szolva — jobb sorsra érdemes tudods volt. Balassa
Ivin mélté emléket allit neki az utdszoban, megértd szeretettel emlékezik az iddsebb
kortarsra és hajdani principélisira. Herepei palydjat mindkét vilighdbora és a be-
kovetkezd impériumvaltas derékbatorte. A hazsongardi temetordl ird6do kézratat
magdval tudta menekiteni Erdélybdl, de végsé formaba Ontésckor nem végezhetett
levéltari kutatast és korlatozott konyvtari lehetéségei voltak. Ezek a fogyatékossa-
gok megmutatkoznak a munkan, de minden ért6 olvasot igy is elismerésre késztet a
szerz hihetetlen nagy szorgalma é&s tigyszeretetl ténykedése. Rovid bevezetd fejeze-
tek utidn, amelyek a vizsgalatra kivalasztott idészakban vazoljak a temetOhely tor-
ténetét, a kotet majdnem teljes tartalma szazotvenegy sirkd leirasa. (Ebbol szazhu-
szonhetet dllitottak 61 a XVI-XVII. szazadban.) Minden sirko egy-egy hosszabb-
révidebb terjedelmil fejezetet kap. A mi igazi értcke nem a sirkovek fellelésének és
leirasanak munkaja — kevés koztikk a miivészi megmunkalasi, csak néhany jeldlte
kiemelkedd személyiség sirjat —, hanem a siremlékek alatt nyugvok ¢letének leirasa.
Oriasi anyagismeret birtokaban, nagy leleménnyel “kelti életre” Herepei Janos a
halottak varosat. Nem a tobbnyire téredékes életrajzok igazan fontosak, hanem a
beldliik kirajzolodé varosi életmdd, a mindennapok torténete, mesterségek, miivelt-
ség, egyhazak, épliletek, hozzajuk kapcsolodd térténelmi események.

A szegényes kutatdsi feltételek miatt sajnos csak harmincnyolc fényképet ta-
lalunk a konyvben, ezek egy része is Herepei ¢életrajzahoz kapcsolodik. Megtalaljuk
viszont a tudds miveinek bibliografidjat, a sirkdvek jegyzEkét, a targy-, a személy-
név- és a szimbolummutatot.

Kébsa Ldszlo

Ismeretlen moldvai nétafik. Csingdfalvak énekkizlGinek szoveg- és dallamkincse.
Szegd Julia gyijtése. Valogatta és szerkesztette Tari Lujza. Szakmailag ellendrizte és
a bevezet6t irta Rajeczky Benjamin. Eurdpa Kényvkiadd, Budapest, 1988. 228 1.

A kolozsvari Szegd Jilia hét dél-moldvai csdngd faluban (Dibszeg, Klézse,
Kiils6-Rekecsin, Lészped, Onfalva, Trunk, Ujfalu) gyiijtotte a kozreadott szazhu-
szonkét dallamot. Ezek a kozségek a legismertebb, néprajzi gyijtok altal leginkabb
latogatott moldvai magyar telepek, folklorjuk azonban a legutobbi idokig kimerit-
hetetlennek szamitott. A kdzreadott anyag csoportositisa tilnyomolag zenei szem-
pontu: 1. Balladak, rabénekek; 1I. Kis ambitust dallamok (keservesek, katonadalok,
egyéb lirai dalok); II1. Nagy ambitus( dallamok (balladak, alkalomhoz nem k&tott
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lirai dalok); IV. K6tétt ritmusi dallamok (tincdallamok, népies miidalok, 4j stilust
népdalok); V. Fiiggelék (gyerekjiték-dal, lakodalmas, koszontd, egyhazi népének).
Rajeczky Benjamin bevezetd tanulminya mindenekelStt kutatastorténeti attekintést
nyujt a milt szizadi Petrds Ince Janostol, aki az elsé csangd-magyar népkoltési
darabokat lejegyezte, napjaink folkloristaiig. Ezutdn Bartdk nyoman a népzene
nemzetkdzi Osszehasonlitisdnak fontossagira és lehetdségeire hivja fol a figyelmet.
Végiil a kotet dallamcsoportjait ¢és kiemelkedden figyelemreméltd dallamait jellemzi
roviden és tovabbi vizsgalatokra 6szténdzve.

K L.

Jugoszldviai magyar népkoltészet II.

Vilogatta, szerkesztette, az el3szot és a jegyzeteket Bosnyak Istvan irta. Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatisok Intézete, Ujvidék, 1988. 215 1. (Erte-
kezések, monografiak 13.)

Az Gjvidéki Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Intézete
1985-ben az "Ertekezések, monografidk™ sorozat 4. koteteként jelentette meg a Ju-
goszldviai magyar népkdltészet I. kotetét. A jugoszlaviai magyar folklorisztika valo-
gatott dokumentumaibdl abban a koétetben a kutatdstorténeti, valamint a lirai és
epikai (mese, monda) mifajokrdl szolé tanulmanyok keriiltek kiadasra. A jelen ko-
tet, az elsd folytatasaként, a kisepikai mifajokkal és a szokdskoltészettel kapcsolatos
tanulmanyok gytjteménye.

A kisepikus folklormiifajok koéziil két tanulmany foglalkozik a szolasokkal,
szolashasonlatokkal Feketicsrdl (Vajda S. Zsuzsanna), Zentardl és kérnyékérdl (Tri-
polsky Géza). A dravaszogi taldlésokat Labadi Kdaroly elemz. Az epikus gyer-
mekfolklor vizsgalatabol két tanulmanyt olvashatunk. Az egyik a jugoszlaviai ma-
gyar mondokak jellegzetességeit vizsgdlja (Matijevics Lajos), a masik az értelmetlen
szovegl kiolvasok értelmezése (Voigt Vilmos). Horgosi parasztonéletirdst jellemez
Burany Béla révid irasa, a kisepikus folklor-mifajokat bemutaté tanulmanyok
sordt zarva.

A tanulminykotet masik nagy tematikus egysége A népszokasok koltészete
cim alatt a mondott ritus valamint a népi szinjatszds és parbeszédes szokaskolté-
szet vizsgilatihoz kapcsolédé tanulmanyokbdl vidlogat. Az egyik tanulmany a
csantavéri lakodalmi kurjantdkat mutatja be és elemz (Sinkovits Ferenc). A ko-
sz6ntokrdl két tanulmanyt olvashatunk; Labadi Klara a dravaszdgi Alfalubodl ko-
z0l Gjév- és névnapkoszontOket, Kiss Lajos a jugoszlaviai magyar népzene vizsgi-
lata kapcsdn jellemzi ¢s mutatja be a kalendariumi szokasok koszontdit. Népi
szinjatszas és parbeszédes szokdskoltészet cim alatt észak-banati falvakban gyij-
tott regosének-toredékeket publikal Buriny Béla, disznotori kantdlds és allat-
alakoskodas leirasat ugyancsak 6. A Gontérhazan napjainkban is €16 gergelyjarast
Varga Sindor mutatja be. Végezetiil két betlehemezéssel kapcsolatos tanulmanyt
olvashatunk a kotetben Zentardl és vidékérdl (Burany Béla), valamint Eszak-Vaj-
dasigbol (Papp Gyorgy).
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A jegyzetekben megtalaljuk a tanulmanyok eredeti publikaciojanak bibliogra-
fiai adatait. A kotetet névmutatdk zarjak.

Tatrai Zsuzsanna

Kapcsolatok rendszere a Kali-medence falvaiban a 18. szdzadtol a 20. szdzadig.

A Veszprémi Bakony Mizeum t6rténeti-néprajzi kutatasanak eredményei a Kali-
medencében. Szerkesztette S. Lackovits Eméke. Kiadja a Veszprém Megyei Muze-
umi Igazgatosig. Veszprém, 1988. 239 1.

Az 1980-as években néprajzkutatokbdl és toérténészekbdl allé munkakdzos-
ség dolgozott a Kali-medencében. Valasztasuk azért esett a térségre, mert ennek
multjait kordbban alig ismerte a tudomanyos érdeklédés. A munkakodzosség ered-
ményei részint 6nallé kiadvinyban, részint mizeumi évkonyvekben mar napvila-
got lattak, jelen tanulmanygylijtemény ezt a publikiaciés sorozatot folytatja. A
kozzétett tizenkét irdst az azonos foldrajzi térség kapcsolja Ossze, tematikai Ossze-
fuggéseik lazak.

Az elsé dolgozat a Kali-medence féldtani helyzetét, kialakulasat és valtozasait
ismerteti a legljabb szakirodalom alapjan (H. Bede Piroska). Két, tisztan tOrténet-
kutat6 tanulmany a kistaj jellegzetes lakoi, a falusi kisnemesség multjanak egy-egy
teriiletébe pillant be. Hudi Jozsef a mult szazad els6 felének kisnemesi birtokforgal-
mat elemzi, Veress D. Csaba pedig a falvak részvételét veszi szamba az 1809. évi
nemesi felkelésben.

Néprajz cikkek adjak a kotet gerincét. Selmeczi Kovacs Attila a foldmivelés
és az allattartas kapcsolatardl, Lukdcs Laszlé a korabban gyakori telepiilésformarol,
az egy lakotelken tobb csalad altal hasznalt “kdz6s udvarokrol”, H. Lukacs Gyorgyi
a lakdskultirarél, féleg a bltorzatrdl ir. Az utdbbi tanulmany szdbeli emlékezések
és levéltari adatok segitségével probélja a megmaradt tirgyak bevonasaval rekon-
strudlni a butorkultarat. Eredményeként a kistaj 19. szdzad kozepétdl egyre erdtel-
jesebb polgarosodasat kovethetjitkk nyomon. A polgarosodas egyik feltétele volt a
Kali-medence bekapcsolédasa a nagyobb sugart tdji munkamegosztasba. Csoma
Zsigmond vizsgalatabdl nyugat-magyarorszagi ¢és stdjerorszagi kapcsolatok szoros
szalai rajzolodnak ki. Gelencsér Jozsef a falvak ledolgozasi formaival, S. Lackovits
Emoke a rokonsagi rendszerek és a temetkezés Osszefiiggésével foglalkozik. A sor-
rendben utols6é néprajzi iras, Madar Ilona munkija a romai katolikusok iinnepi,
szinjatékszerii népszokasaibol ad izelit6t.

A kotetet két nyelvészeti targy tanulmany zarja. Boros Edit K6vagdors név-
divatjat kiséri végig 1850-tdl kiindulva, S. Tamas Marta pedig adalékokat koz6l a
bakonyi és a balatonfelvidéki nyelvjarasok azonossagairdl és kiillonbségeirol.

Koésa Ldszlo
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Kardos Ldszlo—Szigeti Jend: Boldog emberek kozdssége.
A magyarorszagi nazarénusok. Magveté Konyvkiado, Budapest, 1988. 631 1.

Igaz, hogy az Gjabbkori protestdns egyhazak tarsadalmi és kulturdlis befolya-
sa még kicsiny létszamukhoz képest is mindig csekély maradt, azonban épp a nazaré-
nusok példaja bizonyitja, milyen jelentékeny tarsadalmi problémava néhet néhany
ezer egyszerl és tanulatlan ember {igye is. Els6sorban nem azért, mert a fegyverfo-
gast és az 1895-ig hivatalos egyhazi anyakdnyvezést megtagadtak, hanem a tarsadal-
mi tiirelmesség vizsgaja miatt. A kiegyezés kori Magyarorszag liberalis politikai ha-
gyomdanyai meg-megbicsaklottak a nazarénusok allhatatossigan, s noha a szdzadvé-
gi vallasiigyi torvények egyik kivaltdja lett a nazarénusok léte, veliikk kapcsolatosan
vallasszabadsagbol nem kaphat jelest a tirsadalom. Még kevésbé a — jobb sz6 hijan
—"torténeti”’-nek nevezett régi egyhazak, amelyek hosszi ideig nem tudtak mit kez-
deni a soraikat apaszto Uj jelenséggel, nem értették okait. Kiilondsen jellemzd volt a
legtdbbet veszitd reformatus egyhaz viszonyulasa. Liberalis teoldgusai a tilbuzgd
vallasossidgban a korszeriitlenség veszélyét, s6t dllamellenes bomlaszté tényezot lat-
tak, de a meggy6zést &s felvilagositast tartottak ellene a leghatékonyabb eszkznek,
mig masok pusztin féltékenységbol kivantdk a hatbsigi beavatkozast. A 19. szdzadi
protestantizmus racionalizmusa megakadalyozta, hogy folismerje az altala torténeti-
leg egyre magasabbra értékelt reformacié 6rokségét épp a nazarénizmusban.

Pedig hamarosan ismertté valt, hogy a mult szazad kézepét6l Magyarorszagon
terjedd 1j hit néhany évtizeddel el6bb a svajci reformatus egyhaz szektajaként sziile-
tett meg. A hazai helyzet értékeléschez hozzatartozik, hogy eleinte Svijcban is éppoly
hevesen ¢&s eredményteleniil zaklatték a nazarénusokat, mint Magyarorszagon. Asz-
kétizmusuk sok vonasa Kalvin Genfjére emlckeztet, akar a zord egyhazfegyelemre,
akdr a szertartas nélkiili eskiivre ¢és temetésre, vagy a hangszerek templomokbdl
vald kitizésére gondolunk. Az egyetemes papsag elvét a reformacié tobb aga is vallot-
ta, a feln6ttkeresztséget viszont az anabaptistak gyakoroltak. A kis gyiilekezetek
zartsiga, a hierarchia elvetése, az egyéni kegyesség tulzasai, a kultiraellenes megnyil-
vanulasok (a nem vallasos miivel6dési lehetGségek elvetése, az élvezeti szerek és a
divat tilalma), de ezekkel egyiitt a takarékos ¢letmod é&s az anyagi gyarapodas is a
klasszikus puritan és pietista kiskozosségeket idézi. Ugyanakkor 1étitket a polgari
tarsadalomnak k&szond nazarénusok mentalitdsa egészen kdzépkorias maradt ab-
ban az értelemben, ahogyan életiik szinte minden percét athatja vallasuk.

Nem ez az egyetlen silyos ellentmondasuk! Még csak nem is az, hogy mikoz-
ben az elsd vilaghaboru frontjain fobelévik fegyvert nem fogd fiaikat, vezetodik k-
z6tt tekintélyes hadiszallitd malomtulajdonos is akad. A legnagyobb kétségtelen az,
hogy sajat hitiiket tartva egyediil iidvozitonek, valojaban kirekesztették magukat a
tarsadalombdl. Mig kezdetben belsd demokratizmusuk és kitartd hitiik a kiviilal-
lokat akar csupan elismerd, akar gyakorlo hiveikké tette, késbb a zartsag atyasko-
do tekintélytartast, férfiuralmat ¢s intoleranciat sziilt. Nem tarsadalmi tiirelmetlen-
séget, hanem hittanit és vilagnézetit, egyébként megtartottak a mindenkori allam-
renddel szembeni lojalitdsukat. S ha joggal mondhato el, hogy a régebbi egyhazak
krisztusinak igazan nem nevezhetd indulattal ild6zték Oket vagy Osztonoztek ildo-
zésiiket, 6k ugyancsak hallatlan szeretetlenséggel, véglegesnek latsz6 szakadast val-
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lalva kozositették ki maguk koziil az 1970-es években azokat a foleg fiatalabb hit-
tarsaikat, akik szinesebb, elevenebb, érzelmekkel telitettebb vallasossagot kivantak.
Es épp akkor, amikor a lassan liberalizilddé kommunista egyhazpolitika nekik en-
gedte meg elGszor a fegyver nélkiili katonai szolgalatot és a régebbi egyhazak ke-
ménysége is meglagyult. Az id6s ortodox nazarénusokban foliilkerekedett a gyanak-
vas, és az iildozo6tt csoportok hasonld esetben gyakori reflexe is folbukkant, mely az
1ldozést mar elengedhetetlennek tartja a megigazulashoz, a hite szerinti teljes élet-
hez. A kényv cime az elsd évtizedek nazarénusaira gondolva taldléan pontos, a
kozelmualt azonban inkabb belsé dramat, mint békét és boldogsagot mutat.

Kardos Laszl6 kiilonosen részletesen abrazolja ezeket a kiizdelmeket és meg-
hasonlasokat. Néha mar olyan érzésiink tamadhatna, hogy tul aprolékosan szdl
roluk, de ismételten ra kell dobbenniink ezeknek a torténéseknek szélesen altalano-
sithatd tanulsigaira. Mig Szigeti Jend forrashidnyokkal eredményesen birkdzod és
kitlind filologusi képességii, de elemzésektol és kritikatol altalaban tartozkodo tor-
ténészként mutatkozik be, Kardos mélyrehatoan elemez és biral, emellett egyszerre
tesz tanisagot beleérzd és kiviilrdl 1atd tehetségérdl.

A szerzOparos munkajanak ¢rtckét az is bizonyitja, hogy nemcsak eseménytorté-
netet és felismeréseket tartalmaz, hanem szamos tovabbi kérdést eldhiv” az olvasdbol.
Kérdés marad, mikor lett a vallisos szektabodl egyhaz? A nazarénusok kiilsé szoron-
gattatasra fogalmaztak meg hitelveiket és alkottak meg szervezetiiket, s ezaltal olyan
sajatossagaik alakultak ki, amelyek alapjan 6ndll6 vallasi jelenségnek mindsithetd a
magyarorszagi nazarénus egyhaz. Egyébként a vilag kisszamu nazarénusanak tobbsége
ma a volt Osztrak—Magyar Monarchia teriiletén ¢l, ¢és a tengerentiliak eldei is innen
vandoroltak ki. A hitelveket olvasva mégis félvetddik, vajon azok igazan teoldgiat
alkotnak-e a szé hittani rendszer értelmében? Késobbi kutatasok talin majd kielégi-
tobben megmagyarazzak, miért valt a kezdetben iparosok, mesterlegények hite hama-
rosan tiilnyomdlag parasztok vallidsava, nemcsak a szegényekévé, a moédosabbakéiva
is. Miért jart a legtobb eredménnyel a nazarénus misszi6 az egykori Dél-Magyaror-
szigon? Ez a kérdés akkor valik igazan Iényegessé, ha szembesitjiik azzal a folfogassal,
mely szerint az Gjabb protestans egyhiazak hiveik jorészét a racionalizmustol kitiirese-
dett reformacié-korabeli egyhdzakbol hoditottak el, azok koziil, akik spiritualisabb
lelki életre vagytak. Ezt a részigazsagot alighanem kiegésziti a tajtorténet sajatossagai-
nak ¢s bizonyos lelki beallitottsigl emberek talalkozasanak fel nem deritett ténye,
hogy most ne is szoljunk az eredetileg katolikus ¢és pravoszlav nazarénusokrol.

Késa LadszIlo

A keszthelyi uradalom 1850 elétti hagyatéki és vagyoni Osszeirdsai I. Keszthely
1711-1820.

Kozreadja Benda Gyula. Elész6: Hoffmann Tamas. Néprajz Muzeum, Budapest,
1988. 401 1. (Fontes Musei Ethnographiae 1.) :

Két ok miatt is figyelmet ¢rdemel ez a terjedelmes kOnyv: egyrészt azért, mert
Uj kiadvanysorozattal jelentkezik a Néprajzi Milzeum, mely az 1970-es évek koze-
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pétdl csak elvétve adott hirt magardl sajat kiadvinyai révén, masrészt annak a ku-
tatd- és feldolgozé munkanak elsé eredményét vehetjilk kézbe, amely egy évtizede
folyik a mizeum falai k6z6tt, azon meggondolasbol, hogy az inventiriumok hozza-
segithetnek a 17-18. szdzadi targyak eredetének, tarsadalmi k6t6désének meghata-
rozasahoz. Amint Hoffmann Tamads el8szavaban itja: ,,Végeredményben a levélta-
rakban fennmaradt leltarak és a mizeumi raktirakban &6rzott targyak egymdsra
vetitésével jutunk kozelebb a térténelmi folyamatok megértéséhez™.

Benda Gyula bevezetd tanulméanyaban Keszthely 18-19. szdzadi népesedési
viszonyait ¢és a varos tarsadalmat ismerteti, utalva a nagyszamu iparosra, majd a
hagyatéki igazgatas és az Osszeirdsok kérdésével foglalkozik. A kétetben 89 hagya-
téki Osszeirast ad kozre, melyek idérendi sorban kovetik egymast.

Selmeczi Kovdcs Attila

Kocsis Gyula: Hagyatéki leltarak. Cegléd 1850—-1900.
Kiadja a Kossuth Muzeum. Cegléd, 1988. 279 1. (Ceglédi Fiizetek 24.; Mez6varosi
és falusi kOz0Osségek iratai. Inventariumok 2.) :

A hagyatéki leltarak jelentds gazdasag- és tarsadalomtérténeti, valamint nép-
rajzi értéke ismert, kiaknazisuk azonban Magyarorszagon eddig kevéssé tortént
meg. Osszegyiijtésiikre és kiadasukra munkak6zosség jott 1étre a budapesti Néprajzi
Mizeumban, melynek kezdeményezéstre késziilt a jelen kotet. A kotet Gsszesen 90
hagyatéki leltart tartalmaz. Ez a szam mindossze 0,8%-at jelenti a kivalasztott fél
évszazadban keletkezett ceglédi inventariumoknak. A gy(ijté mintegy 500 forrast
talalt meg, 448-at masolt le, a végs6 szam ebbdl redukalddott. Mindezt Kocsis Gyu-
la bevezetd irdsabol tudjuk meg, a valogatds szempontjaival egyiitt. A kutatéonak
tartalmi okok miatt el kellett vetnie eredeti tervét: a telepiilés tarsadalmi rétegzett-
ségének ardanyaihoz igazodo leltarkozléseket. ElsGsorban a jellemz6 és tartalmas da-
rabokat valogatta bele a kétetbe, vigyazvan arra, hogy minden id3szakasz, minden
felekezet, foglalkozasi csoport, korosztaly képviselve legyen az anyagban. A beveze-
td az inventariumok leldhelyérdl és keletkezésiiknek jogi-hivatali koriilményeirdl,
valamint a kozlés modjardl is tajckoztat. A megjelentetett hagyatéki leltarak szem-
léletes képet nydjtanak egy népes alfoldi mezdvaros korabeli tarsadalmanak élet-
modjarol.

K. L.

Kocsis Rozsi: Megszépiilt szegénység.
Vallomas a gyermekkorrol. Sajté ala rendezte és elGszoval ellatta Nagy Olga. Kri-
terion Konyvkiado, Bukarest, 1988. 283 1.

A gyermekkori élményeket megelevenitd parasztonéletirist Nagy Olga rendez-
te sajtd ala, s 6 irta a kotet eldszavat is. Kocsis Rozsi a mezdségi Szék kozség
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sziilotte, akarcsak Gydri Klara, akinek méltan feltiinést keltett 6néletirisa mar ko-
rabban (1975) megjelent. Mig Gy6ri Klara kdzosségi meséld volt, addig Kocsis Ro-
zsi csak irdsban fejezi ki magat. Lebilincseld, élvezetes olvasmany kerekedik ki visz-
szaemlékezéseibdl. Szavai nyoman lathatova valik egykori hazuk belseje, megeleve-
nednek a gyerekjatékok, a szapulas, az aprok tanca, a lakodalmas menet (ahogyan
egy gyerek latja), a nagyok tanca, az linnepi késziilédés, a gyermekhalal, a farsang,
a maléhantds, az asszonyfond, a falusi iskola stb.

A visszaemlékezések elsd csokra a ,,Mezitlab” cimet viseli. A masodik, ,,A
szolgasaghoz is szerencse kell” a szolgaldélet, a cselédpiac, a pesztriskodas, a va-
sarnapi kimend, a szerelem egy-egy jellegzetes szakasza vagy epizddja Kocsis Rozsi
életének. A gyermekkori ¢s ifjukori emlékek élénk pérbeszédes formaban torténd
felelevenitése hatasos olvasmany, s ugyanakkor hiteles néprajzi anyagkozlés, adat-
tar.

Tatrai Zsuzsanna

Kormendi Géza: A tatai fazekassdg tirténete.
Tatabanya, 1988. 116 1.

A mult szdzad végén Csdakvar utan a Dunantdl masodik legjelentésebb faze-
kaskdzpontja Tata és Tovaros volt, ahol kozel szaz iparos mikodott, jellegzetes
keramiakultirat teremtve. Az ez id6re hiressé lett tatai cserépedények — a széleskori
vasarozas kovetkeztében — az orszig legkiildnboz8bb teriiletére eljutottak. A nagy-
szamil fazekasmiihelybdl szazadunk kézepére csupan egyetlen maradt, melynek fel-
szerelését, illetve termékeit 1959-ben K6rmendi Géza mentette meg az enyészettdl a
tatai mizeum szamara.

A szerény terjedelmii konyv lapjain a tatai fazekasok életének egykori torté-
nete tarul elénk. A helybeli céh 1722-ben szervezédott meg, atvéve a komaromi
fazekasok néhany évvel korabban kelt céhlevelének szabalyait. A céh tGrténetének
alakulasat szamos dokumentum felidézésével mutatja be a szerzd, utalva a szdzad-
fordulon még viragzé mesterség gyors hanyatlasira. Kiilon fejezetben foglalkozik a
fazekasok cletével és tarsadalmaval, a lakohely szerinti tarsadalmi hierarchiaval. A
fazekashazak, mithelyek jellegzetes felszerelését az 1950-es években még tobb épiilet
Orizte, melynek nyoman késziilt a felmérés. Az egykori mesterek elbeszélése alapjan
a maga teljességében, sokrétliscgében ismerhetjiik meg a fazekas munkajat: az agyag
elokészitésétol a diszités, kicgetés nagy gyakorlatot igényld faradsagos tennival djig.
Kiilon figyelmet érdemel a tatai edények vasarkorzetének Gsszeallitdsa, amibdl nem-
csak az edények sokféleségére, hanem vasirozasuk széles kiterjedésére (Csallokoz,
Duna-Tisza-kdze, Budapest, a Bakony vidéke) is fény deriil. A szerzd részletes taj-
szotar kbzreadasdval konnyiti meg a nyelvészeti érdeklddésii tajékozddast, és gazdag
illusztracios anyaggal dokumentalja mondanivaldjat.

Selmeczi Kovdcs Attila
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Kormendi Géza: A tatai vizimalmok.
Tata, 1988. 58 1.

A vizek varosaként ismert Tatdn a kézépkortol jelentds gazdasagi szerepe volt
a vizimalmoknak. Még az 1910-1930 k6z6tti idSben is 19 vizimalmot hajtottak a
Nagy-t6 kornyékének forrasvizei. A szerzd részletes leirast nyujt a tatai malmok
miikodésérdl, szerkezeti felépitésérol, berendezésérdl az elmilt évtizedekben még ép-
ségben megtalalhatd néhany épiilet felmérése alapjan. Képet kapunk a szizad elejeé-
nek 6rlési gyakorlatardl, a malombérlés formdirdl, a molnirok mindennapi életérol.
A téma bemutatdsat nagyszami rajz és fényképfelvétel dokumentalja. A kotet fiig-
gelékében egy 1912-ben kelt engedély-okirat szdvege olvashatd, amely Tovaros ha-
taranak vizhasznalatit szabalyozza, végiil a szovegben alkalmazott miszavak szo-
jegyztke tesz teljessé a szerény terjedelmi kiadvanyt.

Selmeczi Kovdcs Attila

. Kurtaszoknyds hatfalu”. Dolgozatok Kéménd kézség néprajzabol.
Osszeallitotta Liszka Jézsef. Madach Kiadd, Pozsony, 1988. 220 .- (Uj Mindenes
Gyiijtemény 7.)

Kéménd, Bény, KShidgyarmat, Kisgyarmat, Garampaéld és Bart a mai Szlo-
vakiaban, a Garam folyo torkolatanak koézelében tobbségiikben a hajdani Eszter-
gom, kisebb részben Hont megyében fekvd magyar falvak. Kornyezetiik sok évtize-
de megkiilonbozteti 6ket az idésebb ndk altal mdig hordott, jellegzetes viseletrdl.
Jellegzetességen nem annyira a szineket, inkabb a formdt, a megjelenést kell ez eset-
ben érteniink. Az itteni ndi ruhdzat dereka joval hosszabb az atlagosnil és a meg-
szokottnal, maga a ruha azonban rdvidebb, alig térdig ér. Ezaltal azonnal elarulja,
hogy sajatos kiilsejii viselGje a folsorolt hat kdzség valamelyikébe valo.

A néprajztudomany a szdzadeld ota tud errol a népviseletrdl, a vidék részle-
tesebb vizsgalatdt azonban nem végezte el. Néhany évvel ezel6tt ennek a hidnynak
a potlasara véllalkozott a Csemadok Ersekijvari Jarasi Bizottsdganak partfogisival
mik6doé néprajzi szakcsoport. Nyaranként minden alkalommal masik kozségben
végeztek néprajzi vizsgalatot, ami egyidejiileg a szlovakiai magyar néprajzi kutatok
taldlkozojava és kis konferencidjava valt. Evkdzben is rendszeresen folytattak kuta-
tomunkat. A résztvevdknek csupan kisebb hdnyada volt hivatdsos néprajzkutato,
tobbségiik a néprajz baratja &s tirsadalmi mivelGje, akik szabadidejiik egy részét
aldoztak erre a tevékenységre.

Természetesen nemcsak a viselet érdekelte Oket, hanem a visclettel jelzett te-
lepiilésegylittes teljes hagyomanya. A mostani kotet nem 6leli f6l a munkacsoport
gazdag eredményeinek teljes anyagat, elsGsorban az egyik kiemelkedd falu, Kéménd
néprajzat mutatja be. Azt sem falumonografiaként, hanem egyfeldl részleteiben,
masfel6l messzebbre mutatoéan a helyi néprajzi 6sszegzésnél.

Az elsd tanulmany szerzOje, a kotet Gsszeallitdja, Liszka Jozsef a vallalkozast
tudomanytSrténeti és modszertani szempontbdl hatdrolja kériil. Ramutat az egyete-
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mes magyar néprajz, illetéleg a szlovak néprajz hasonld vallalkozdsainak serkentd
hatdsira és elhelyezi a hat kozséget a magyar népi kultira rendszerében. Megalla-
pitdsa szerint ezek hagyomdanyai dtmeneti helyzetet foglalnak el a nyugati-kisalfoldi
¢s az ¢szaki-felfoldi magyar nyelvteriilet kultiraja kozott. Véleményét a kotet tobb
irasa is alatimasztja.

MindenekelStt meg kell emliteni Méry Margit tanulmdnyat, mely mind a hat
telepiilés viseletét bemutatja. Mellette Kocsis Aranka torténeti vizsgdlata arra az
eredményre jut, hogy a szdban forgd kozségek hazassagi kapcsolatai nem befolya-
soltak a viselet és egyaltalin a néprajzi egység kialakulasat. Ez a sok munkat igény-
16, aprolékos kutatas, amely az anyakdnyveket dolgozza fol, mintaértékd mas vidé-
kek hasonlé kérdéskorének megvilaszolisara. A tovabbi kozlemények soraban
Nagy Endre Kéménd foldrajzi neveirdl ir. Gaspar Istvin az arucsere néprajzat fog-
lalja 6ssze. Danielné Matus Erzsébet dolgozata a sziiletésrél és a keresztel6rol szol.
Csokas Ferenc a parvalasztas, lakodalom, eskiivé néprajzat, Liszka Jozsef a teme-
tését ismerteti. Battané Gaspar Jolan, Daniel Csilla és Kaploczky Bea irdsa a ké-
méndi gyermek csalidban elfoglalt tradicionalis helyét vizsgalja. Végiil Batta Attila
hiedelemadalékokat k6z6l.

A koétet adattaraban kaptak helyet mindazok a dokumentaciok és folklorszo-
vegek, amelyek a tanulmanyok é&s kozlések jobb értéséhez sziikségesek: demografiai
adatsorok, folkloralkotasok. A magyarul nem olvasOk szamara rovid szlovak és
német nyelvil Gsszegzést mellékelt a szerkeszt6. Nem hianyoznak a szines ¢és fekete-
fehér fényképek és rajzok sem. Ezek egy része azonban mar csupan rekonstrualt
allapotot mutathat be.

Kosa Ldszlo

Laposa Jozsef: Szolohegyek a Balaton-felvidéken.
Mez6gazdasigi Kiado, Budapest, 1988. 102 1., 48, 32 t. 1 térkép.

A konyv mifajat koriilményes feladat meghatarozni. Valosziniileg akkor ja-
runk legkdzelebb az igazsighoz, ha ropiratnak nevezziik, melyben a szerzO egy
nagyon nagy maltd, kiemelkedden értékes természeti adottsagn taj védelmének ér-
dekében szol a kézvéleményhez. Mondandoja kifejtéschez segitscgiil hivija a tor-
ténetiras, a néprajz, a miemlckvédelem, a botanika, a geoldgia ¢s a mezbgazda-
sagtudomany, kiilénésen a szdl6- és borgazdasiggal foglalkozd dgazat eredményeit.
Az iras a tudomanyos hitel igényével, szakirodalmi hivatkozasokkal, de ismeret-
terjeszt® nyelvezettel késziilt. Legeldsz6r az ember és a taj kapcsolatat, valamint
maganak a tajnak az elhelyezkedését mutatja be. Kiemeli szo6l6- és bortermeszté-
sének jelentoségét, annak hanyatldsat, tovabbi veszélyeztetettségét. Ezutan torténeti
korszakonként roviden dttekinti a Balaton-felvidék multjat a romai provinciatél
napjainkig. A magyar allamalapitds 6ta bizonyithatéan folyamatos volt ezen a vi-
dcken a mindségi bortermelés, a nagy fellendiilés azonban csak a hddoltsag elmilta
utan, a XVIII-XIX. szdzadban kovetkezett be. Ezt torte dertkba a milt szazad
végén a filoxéra-vész, majd a lassi helyreallitas utdn a szocialista kollektivizalas,
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a kistermelés majdnem teljes megsziintetése okozott mdig tarté nagyon mély val-
sdgot. A szerzd a térténeti rész utan kerit sort a taj legfontosabb elemeinek rész-
letesebb szemiigyre vételére. A tdjat komplex jelenségként mutatja be, kiemelve
a szoloteriiletek és épiileteik alapvetd formald hatasat. Képzeletbeli sétara visz
az olvasot a balatonfiiredi-csopaki, a badacsonyi és a balatonmelléki borvidékre.
Végiil szinte profétai hangon szolit fel a taj megmentésére, a végsd pusztulas el-
keriilésére, amely csakis komoly rekonstrukcidval, az értékek megdvasaval és hely-
reallitasaval képzelheto el.

A 143 fekete-fehér és 79 szines fényképfelvétel tdbbsége Dékany Tibor mun-
kdja. Szemléletesen és funkciondlisan tamasztjak ald a kdnyv mondanivaldjat, amit
Laposa Jozsef részletes, a problémakra esetenként élesen reagilo, maskor kell6 szub-
jektivitast segitségill véve késziilt képalairasai is nyomatékositanak. Osszegzés és
képalairdsok német nyelven is megtalalhatok a miiben.

Késa Ldszlé

N. Ldszl6 Endre: A Duna aranya. Aranymosds a Csallokiozben.
Madich Kiado, Bratislava, 1988. 96 1.

A tanuldifjusagnak szant konyvében N. Laszlé Endre kiilonés vilagba kalau-
zolja olvaséit, ahol a mese és a valosig legalabb annyira Gsszemosodik egymadssal,
mint a Duna fGvenyében az aranyszemcse ¢s a homok. Népmesével kezd6dik és
tiindérmesével zarul ennek a sajatsagos, 6si kézmives tevékenységnek szakavatott
bemutatasa. A szerzd személyes tapasztalatdt is megosztja olvasdival, mivel maga is
foglalkozott aranymosassal. A munkafolyamat alapos leirasat, az egyes munkaesz-
kozOket, valamint az arany tisztitasanak hagyomanyos eljarasait a csallokéz falvak
régi aranymosoéinak elbesz¢lései alapjan rogzitette, felidézve azt a gazdag hiedelem-
vilagot, amely az arannyal val6 foglalkozashoz fonddott. Az olvasmanyos leirast
szemlcletes rajzok és fényképek egészitik ki, teszik teljessé.

Kiilén emlitést érdemel, hogy a szerz6 megemlékezik Khin Antalrdl, a somor-
jai Csallokdzi Muzeum megalapitojardl, a tajegység két vilighabora k6zotti egyetlen
etnografus kutatdjarol.

Selmeczi Kovdcs Attila

Maddrlatta kenyér. Hajduhadhdz népkiltészete.

Az adatokat gyljtotte ¢s az elGszot irta Enyedi Jozsef. A kétetet szerkesztette, be-
vezetd tanulmannyal ellatta Kriza Ildik6. Kiadja az MTA Néprajz Kutaté Csoport-
ja, Budapest, 1988. 219 1.

A kotet tartalmat Enyedi J6zsef hajdihadhaz tanar, dnkéntes népraja gylijtd
1960-1971 kozott gyiijtotte Ossze. Munkdja eredetileg a népkoltészet minden miifa-
jara kiterjedt, ebbe a kétetbe azonban — a szerkesztd javaslatira — csupan a telepii-
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lésre az adott id6szakban jellemzd legjelentGsebb és legelevenebb folkloragazatok
keriiltek bele. Igy az anyag egy erésen polgirosodé tiszantili mezdvaros népkolté-
szetét reprezentativ teriiletek valogatott darabjaival képviseli. Hidba keressiik benne
példaul a ,klasszikus”-nak minésiild népmesét, balladat, lirai dalt, ugyanakkor sza-
mos, szigoribb megitélés szerint, ,,félnépi”-nek tartott mifajjal taldilkozunk. A ha-
rom nagy egységb6l az els6 kizarolag kdszontdket foglal magaban (karacsonyi, Gjé-
vi, hlisvéti, névnapi, sziiléi), bizonyitvan, hogy a kdszontés szokdsa a kozelmultig
valtozatosan virult. A masodik rész az iskolaskor koltészete, melyben olyan nagy-
multd miifaj mellett, mint a verses talalos és a kézmondas, helyet kapott az eredeti
folklornak szamité6 mondoka, kiolvasd és gyermekvers, valamint a nyilvanvaléan
iskolai tananyagbdl szarmaz6 oktat6 vers. Végiil a harmadik rész a ,,mindennapok
koltészete” cimet kapta. Itt talaljuk a kotet egyetlen nem verses szGvegcsoportjat, az
anekdotakat. Gazdag a ,,nevetd fejfaversek™ és a lakodalmi kurjantasok gyidjtemé-
nye, de leggazdagabb az emlckkSnyv-versek sorozata. A gyijtésben Enyedi Jozsef
tanitvanyai, valamint idsebb emberekbdl alld segitdk is részt vettek.

Koésa Ldszlo

Magyar népkéliészet.

Foszerkeszté: Vargyas Lajos. Szerkesztd: Istvanovits Marton. A szerkeszt6 munka-
tarsa: Szemerkényi Agnes. Akadémiai Kiado, Budapest, 1988. 876 1. (Magyar nép-
rajz nyolc kotetben. V. Folklér 1.)

Minden tudomanyszak ¢letében esemény egy Osszegzd mi megjelenése, de
kiilondsen az, ha nem csupan egy nagyobb részteriilet eredményeinek Osszefoglalasa,
hanem valéban az egész szakteriilet¢.

Rovidebb és terjedelmesebb Osszegzés tobb is késziilt a magyar népi kultara-
rél, de kézikényv-formatumi eddig csak egy, A magyarsdg néprajza négy kotete az
1930-as években. Sikerére jellemzd, hogy néhany esztenddn beliil még kétszer kiad-
tak, és akkoriban igen nagynak szamito, mintegy tizenotezres példanyszamot ért el.
Am mar a megjelenéskor szamos fejezete és altalaban tudomanyfSlfogasa elavult
volt, tartalmat az Gjabb kutatdsok hamar meghaladtak, és betoltotte tudomanynép-
szeriisitO feladatat is. Ezért késziilt mar a megjelenés utani évektdl — kisebb-nagyobb
megszakitasokkal folytonosan — kézikdnyv megirdsira a magyar néprajztudomany.

A kézikdnyv-iras problémait a parhuzamos példak szemléltetik, akar a hatko-
tetes magyar irodalomtorténetre, akar a még befejezetlen tizkotetes Magyarorszig
torténetére vagy a milvészettériéneti szintézisre gondolunk. A néprajzi Gsszegzés
modszertani nehézségeit az is sulyosbitja, hogy a néprajzban nem kovethetd a folso-
rolt mintak kronologikus rendje, helyette a tematikus rendszer érvényesiil.

Az egyes szakteriiletek kiilonbozo fejlettségét, kutatasi késziltségét és személyi
adottsagait tiikroz, hogy a kotetek koézill nem a sorszimozas szerinti elsd, hanem
az 6todik jelent meg €ldszor. Ezattal a tematikus rend elonyére valik a sorozatnak,
nem ugy, mint a torténeti vagy mivészettorténeti Osszegzéseknél, ahol az 10j- és
legujabbkor anyagat joval elobb olvashattuk, mint a kezdetekét.
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A tervezett hirom folklorkdtet koziil a megjelent elsd a magyar folklorisztika
legjobban kimiivelt, tudomanytorténetileg tekintve is legnagyobb multu részét, a
népkoltészet mifajait Oleli fol. Vargyas Lajos f6szerkeszté tomoren igy foglalta
Ossze a tartalmat: ,,...a népkoltészet szO nemcsak verses mifajokat jeldl: a prézai
mifajokat is kotetiink targyalja. Targyalja mindazt, amit az irasos kultaraban
»irodalom« néven foglalunk 6ssze”. A meghatarozas félreérthetetleniil jelzi, hogy a
szerzok tulnyomo tobbsége mddszerében hagyomanytisztelének mutatkozik. Megal-
lapitasunk érvénye egészben vagy részben csupan a proverbiumokrdl, a sirato ének-
ol és a rdolvasasrol szolo fejezetekre nem vonatkozk.

Az egyes szerzOk ezen a moddszertani azonossidgon vagy nagy hasonlosigon
beliil mar kiilénbodzéképpen fogtak fol feladatukat. Azonossig végsd soron csupan
az, hogy az egyes miifaji fejezetek mind kutatastorténeti visszatekintéssel indulnak.
Ezek olykor mds szerzd tolldbdl szirmaznak, mint példdul a népdalndl. A tovabbi-
akban minden szerz6 azt a kérdéskort emelte ki vagy dolgozta ki részletesebben,
amelynek a kutatasa valamilyen okbdl részletesebb eredményeket kinalt, vagy maga
a mifaj természete kormanyozta a megkozelités modjat.

Mindebbdl latszik, hogy az egyes fejezetek majdnem kivétel nélkiil az illetd
miifaj ,kismonografidiként” foghatdk fol. Anyaguk nagy része 1ij, a vonatkozd
szakirodalom értékelése ¢s az eredmények itt keriilnek eldszor egyiittesen koziésre.
Csupan néhany kivétel akad, melyben a szerzé korabban késztett terjedelmesebb
monografidjanak tobb-kevesebb véltoztatdssal roviditett anyagat publikalja, mint
példaul Vargyas Lajos (népballada), Kriza Ildikd (legendaballada), Domotor Tekla
(a népszokasok koltészete). A tovabbi parhuzamos fejezeteket Band Istvan (nép-
mese), Nagy Ilona (eredetmagyarazd monda és hiedelemmonda), Lengyel Dénes
(torténeti monda), Sandor Istvin (anekdota), Szemerkényi Agnes (proverbium),
Mandoki Liszlé (szébeli rejtvények), Kiillés Imola (igaz torténet, élettorténet, 6né-
letrajz), Takacs Lajos (historidk), Vargyas Lajos (lirai népkoltészet), Karoly S.
Lisz16 (siratoének), Pécs Eva (rdolvasds), Erdélyi Zsuzsanna (archaikus népi imad-
sagok) irtak.

Kutatasi egyenetlenségekrél ¢és személyi (szerz6i) adottsagokrol arulkodik a
kotet szerkesztésének néhany kdvetkezetlen eleme. A fejezetek beosztasinak sordban
peldaul egyenérték a lirai népkoltészetrdl szolo, mely tobb almifajt tekint at, és a
siratoének 6nalld fejezete, amely mint a népi lira része, bizonyara helyet kaphatott
volna az elébbiek k6zé beosztva a maga helyén. Nem meggy6z6 a legendaballada
6nallo fejezete sem, hiszen akkor miért nem kaptak hasonld 6nalloésigot a vele
egyenrangl vagy hozza hasonlo 6nalldsdgi mas ballada-csoportok, vagy akar a
kiilénb6z6 proverbiumfajok. Az olvasd folteheti a kérdést, vajon a népmesékrol
miért egy szerzd irt egységesen, a népmondakrol miért kettd, kiilonbdz6 szempontok
alapjan? Vagy: az anekdota-fejezet Onallosiga esetleg mds prozai epikus koltészeti
mifaj (almifaj) kiemelt tirgyaldsit is indokolhatna.

Ugyancsak az aranyok és a kérdések eltérd sulypontjai ejtik gondolkoddba az
olvasot, amikor 6nallo fejezetet olvas a mese és a hiedelemvilag kapcsolatardl és a
népkoltészet hGsének-maradvanyairdl. Mindkettd régi és nagymalta érdeklodési te-
riiletet jelez, mindketté a mifajok eredetéhez kozelit, am hidba keresiink mds ha-
sonlo targyu kiilon fejezeteket. Az egyes szerzok a maguk szOvegein belill nagyon
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sokszor ¢érintenek rokon problémakdroket, e két fejezet kiemeltscége az adott szerke-
zetben mégsem indokolt.

Kiemelten olvasva, kerek egész a gyermekkor koltészetérol irott fejezet (Tatrai
Zsuzsanna). Ez a megkdzelités hagyomanyos a magyar néprajzban, a kdtet Ossze-
fiiggéscben azonban a ,,laikus” megkérdezheti: ha van gyermekkor népkoltészete,
vajon miért nincs felnottkori, netin éregkori koltészet. Ez a kérdés félig tréfis, am
valamilyen valaszt vart volna. Komolyabb gond az, hogy e fejezet — teljesen termé-
szetesen — lirai, dramatikus ¢&s prozai-epikus alkotasokat szemléz, melyek koziil nem
egynek a kotet mas fejezeteiben is helye lenne. ,,Arvd”-nak tinik fol az utolsd, a
munkasfolklorrdl sz016 fejezet (Nagy Dezsd), ami az 1950-es évek hagyomanyaként
keriilt ide. Aki a magyar néprajzot kissé beliilrdl ismeri, tudja, hogy a folklorisztika
targya tilnyomolag a parasztsig milveltsége, aki viszont kiilsé érdeklédéként koze-
lit, keresheti mas tarsadalmi rétegek, csoportok, osztalyok folklorjat is.

Végiil még egy ellentmondds. Az archaikus népi imadsigokkal foglalkozo fe-
jezet anyaga nem kevésbé €s nem inkabb archaikus a kotet targyat alkoto folklor
mintegy haromnegyedénél. Sét, vitathatd, vajon egyik-masik nem archaikusabb-e,
régibb-e, mint ezek az imik. Amikor Erdélyi Zsuzsanna gyiijteni kezdte értékes
anyagat, a figyelemfolhivo, megkiilonboztetd jelzé indokolt volt, ebben a kdrnyezet-
ben azonban nem az.

Egy rovid ismertetésben nincs lehetdség részletekbe, tartalmi kérdésekbe mé-
lyebben belebocsajtkozni, azonban — gy érezziik — a fenti néhany kérdésfolvetés a
magyar néprajz Iényegi problémait is érinti.

Emlitést érdemel, mert a folklort koztudomasian igen nehéz képekkel illusztral-
ni, hogy a képmelléklet szerkesztését Szemerkényi Agnes a szegényes és egyaltalin nem
mutatos lehetdségekhez képest szemléletesen, tobb jdonsagot nyujtva oldotta meg.

Koésa Laszlé

A magyar népmesék trufa- és anekdotakatalogusa (AaTh 1430-1639x).
Osszeallitotta és a bevezetdt irta: Vehmas Marja, Benedek Katalin kozremiikodésé-
vel. MTA N¢éprajz Kutaté Csoport, Budapest, 1988. 307 1. (Magyar Népmesekata-
logus 7/B.)

A kotet alapjat a magyarorszagi legkorabbi irodalmi megfogalmazasoktol (15.
szazadi latin prédikacios gyijtemények, 16. szdzadi magyar szorakoztaté olvasma-
nyok) a mai falusi k6zOsségekben hallas utdn lejegyzett, illetve magnora rdgzitett,
komikus funkcioban napjainkig elevenen ¢16 trufik és anekdotik variansai alkotjak.
A mintegy 1100 varians a jelentésebb mesekiadvanyokbol — beleértve az igen gazdag
erdélyi, karpataljai, felvid¢ki, vajdasagi magyar népkoltészeti kiadvanyokat is —, va-
lamint kéziratos anyagbol keriiltek feldolgozasra.

A jelen kataldgus folytatasa a Magyar Népmesekataldgus 7/A kotetében koz-
zétett anyagnak. Felépitése attekinthetd, jol tagolt. Hasznalatat megkonnyiti Bene-
dek Katalin tanulmanya az irodalmi forrasokrol, valamint Vehmas Marja elemzése
a katalogusban el6forduld trufa- és anekdotaanyagrol.
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A katalogus az alabb felsorolt tipusokat s azok valtozatait foglalja magdba: Az
ostoba hazaspar (AaTh 1430-1439), Torténetek egy asszonyrdl/lanyrol (AaTh
1440-1449xx), Haztliznéz6ben (AaTh 1450-1474), Tréfak vénlanyokrol (AaTh
1475-1499), Egy¢b anekdotak asszonyokrdl (AaTh 1500-1524), Torténetek egy ember-
rol/fiardl. Az okos ember (AaTh 1525-1639x). Jelz azokat a mesetipusokat is, amelyek
az AaTh 1430-1639 katalogusban a BN(Berze Nagy Janos)-katalogustol eltérnek. A
katalogust bibliografia, foldrajzi mutatd és angol nyelvil Osszefoglald egésziti ki.

Kiss Mdria

Makay Béla—Kiss Jozsef: Népi gyogyitdsok Szatmdrban.
Népszava Konyv- és Lapkiadd, Budapest, 1988. 235 1.

A kotet dsszedllit6i tobb mint szdz személytdl jegyeztek le gydgymodokat és
egészségligyi tandcsokat a szatmari Erd6hat falvaiban. Csoportositasuk laikus és
orvosi szempontok vegyitésével tortént. A szdvegeken nem valtoztattak, ugy kozik,
amint hallottak 6ket. A mind&ssze hirom nyomtatott oldalra terjedé kiadoi el8szo
inkabb Osszezavarja a konyvet forgatd olvasét, mint eligazitja. Egyfeldl dicséri a
népi tapasztalat értékét. Valoban jelentékeny néprajzi nyersanyagot tartalmaz a ko-
tet, de ennek gyogyitasi értéke nem egyértelmil. Erre ugyan utal az el6sz6, megem-
litve, hogy szaimos szOveg atlépi a ,,babona’ hatirat, de fenntartja a népi gyogyaszat
jelentéségérdl mondottakat is. A természetgyOgyaszat divatjdnak terjedése idején
nem dicsérheté a magyardzatok ¢s szakszeril csoportositas nélkil kozreadott anyag,
legyen bar néprajzilag értékes. A vaskos kotetben szemléletes fekete-fehér és szines
fényképeket taldlunk, melyek tajat, nGvényeket és gyogyitasokat dbrazolnak.

Késa Ldszlo

Nagy Olga: Asszonyok konyve.
Népi elbeszélések. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1988. 539 1.

Nagy Olga a gylijt6itjai sordn feljegyzett elbeszélésekbdl, parasztasszonyok
vallomasaibdl allitotta 6ssze megrazd kotetét. A kozolt elbeszélések legtobbje Ko-
lozsrol, Gyo6ri Zsuzsannatol vald. 1980-1985 ko6zott mondta magnetofonszalagra
vallomasait. 11 térténet Kocsis Rozsi sz&ki parasztasszonytol, 6 pedig a havadi Bako
Ferencnétdl szarmazik. Mezdfelérél és Udvarfalvardl szirmazo asszonyoktol is jegy-
zett le torténeteket. Altalaban igy jellemz ezeket: ,,A megélt torténeteket népi elbe-
szélésekké avatja a kimondas belsd kényszere, a paraszti gondolkodasmod epikus
természete, valamint az egycni tehetség”.

A torténetek hét tematikus egységre bontva keriiltek a kotetbe: ,,Ezek az
elbeszélések maguktol szervezédtek bizonyos ciklusokba, aszerint, hogy a hazasélet,
a hazastarsak, gyermek és sziilo, Oregek ¢s fiatalok, rokonok egyiittélésének torté-
neteit és konfliktusait targyaljak™.
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A személyes vallomasokat nem koéz6sségben mesélték, hanem csak sziik, bi-
zalmas korben. A kotet bevezetdjében Nagy Olga jellemzi ezeket a kiilonds népi
elbesz¢léseket, melyekben jol tikkr6z6dik el6adoik intenziv érzésvilaga, a népi hitvi-
lag és vallasossag is. A tOrténetek spontaneitdsa, drimaisiga, vallomasos jellege
élményt ad olvasdjanak.

Tdtrai Zsuzsanna

Néprajzi Kozlések 1V.
Szemelvények a Csemadok Kozponti Bizottsiga Néprajzi Szakbizottsaga tagjainak
gytjteseibol. Slovenské Pedagogické Nakladatel’stvo, Bratislava, 1988. 118 1.

Hosszabb id6 utdn ismét megjelent a szlovakiai magyar néprajz folydirat-pot-
16 idészaki kbézleménye. A kiadvany tartalma két nagy részre oszlik. Az els6ben az
érsekujvari jarasi Csemadok szervezet néprajzi szakcsoportjanak adatkozléseit ol-
vashatjuk KisGjfalu, hajdan Esztergom megyei kozségb6l. A masik részben a Cse-
madok kdzponti néprajzi szakbizottsiganak munkatarsai adjak kozre matyusfoldi
¢és Ipoly-volgyi dolgozataikat. A targyvalasztas valtozatos, kiillonféle folklorisztikai
teriiletek és az anyagi kultira néprajza egyarant képviselve van. A leiré-adatk6z16
irasok értékét elsdsorban az adja, hogy szinte kivétel nélkill eddig nem kutatott
kozségeket jartak be a gyijtok. A sokszorositott kiadvanyt szimos vonalas rajz és.
fénykép illusztralja.

K L.

Paksa Katalin: Magyar népzenekutatds a 19. szdzadban.
MTA Zenetudomanyi Intézet, Budapest, 1988. 278 1. (Mihelytanulmanyok a ma-
gyar zenetorténethez 9.)

A kotet tirgya nem teljesen ismeretlen a magyar zenetorténetben, Kodaly
Zoltan kutatoi érdeklodéscbe is jellegzetesen beletartozott, folyamatban foltarasara
és bemutatasira azonban Paksa Katalin vallalkozott elészor. Jol ismert, hogy a
magyar népdal iranti érdekl6dés Herder hatdsdra tamadt fol. Az elsé jelentds gyij-
téegyéniség a felviligosodis eszméin nevelkedett Palécz Horvath Adam volt. Nyo-
maban, elé6bb egymastdl fiiggetleniil, pusztin kedvtelésbdl szamosan késztettek kéz-
iratgyljteményeket: Almasi Simuel, Téth Istvan, Mindszenty Daniel, Udvardy
Cserna Janos, Arany Jinos. A reformkorban a Magyar Tudomanyos Akadémia
partolta intézményesen a népdalgytijtést mint az anyanyelv dpoldsanak egyik gya-
korlatat és a bontakozé modern nemzeti kultira fontos elemét. A népdal kultusza
elsésorban az irodalommal, annak megtjuldsaval forrott Gssze, amit igazol, hogy az
Akadémia utan a Kisfaludy Tarsasag vette kezébe a népdal ligyét. Ennek a korszak-
nak jellegzetes gyOjtéi Erdélyi Janos, Petras Ince Janos, Kriza Janos, és ezzel a
korszakkal fligg 6ssze az irodalmi népiesség koltoi csucsteljesitménye. A szabadsag-
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harcbukasa utin azirodalom korébdl a zenetudomdany kérébe keriilt at a népdallal valo
foglalkozds sulypontja. Mdr az el6z6 évtizedekben is felfigyeltek a dallamra, szamos
lejegyzés késziilt, azonban a szbveg ért¢ke magasan meghaladta a dallam megbecsiilését.
A szdzad mdsodik felében viszont a dallamkutatasé lett az elsébbség. Fiiredi Mihdly,
Bognar Ignac, Matray Gabor, Szini Karoly, Bartalis Istvan, Limbay Elemér gytjteményei
jelzik a folyamat eredményeit. A kor a polgari zenei élet megszervezésének iddszaka. A
gylijtok falun is dolgoznak, de atirjak, foldolgozzak a dallamokat, javitgatjak, szinte
lehetetlenné teszik az utokor szamadra a szakszerii folhasznalast. A korabbival egylitteza
kor sem tesz kiilonbséget az eredeti parasztdal és a népies miidal kozott. Az utdbbi
népszeriliségét a népszinmi korabeli divatja erdsiti. Az utdkor birdlatiban azonban azis
helyet kap, hogy a 20. szizadi magyar népzenekutatds szamos ponton elézményként
tamaszkodhatott az emlitett kutatok eredményeire (pl. mar a 19. szazadban félismerték
a zenei varialodas tényét, meglattik a népzene zenetOrténeti kapcsolatait).

Paksa Katalin megdllapitja, hogy a kémyez6 orszigok népzenekutatdsihoz
képest a mult szazad végéig a magyar kutatds lemaradt a foltards ¢és a hitelesség
teriiletén. Kiss Aron 1891-ben kiadott gyermekjaték-gyijteménye volt az elsé mi,
amely a korabeli eurdpai kutatas ¢lvonalahoz sorolhatd. Kiilonds, hogy a forradal-
minak méltan nevezhetd valtozast a zeneileg képzetlen, &m minden 1j irdnt fogékony
Vikar Béla hozta, aki 1895-ben el8sz0r vett fonografhengerre dallamokat. A hiteles-
ség kérdése ezzel egyszerre megoldddott, feladatot ezutdn elsdsorban az utinajards
¢és az egyre részletesebb, pontosabb lejegyzés jelentett. Bartdk ¢és Kodaly Vikar at-
torése nyoman indultak nagy jelentdségli gytjtéitjaikra.

A kotet nagyobb részét a 19, szdzadban gyGjtott dallamok példatara tesz ki.
Filiggelékben taldljuk a 19. szdzadi népdaltipusokat. Az angol nyelvii Gsszefoglald
el6tt kadencia-, sztagszam- ¢és dalszdvegmutatd kapott helyet.

Koésa Ldszlo

Pallag Rézsa. Kdrpdt-ukrajnai magyar népmesék.
Gyijtotte és kozzétette Sandor Laszld. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1988. 282 1.

Karpatalja magyar mesekincsét mindeddig meglehet6sen kevéssé ismeri a folklorisz-
tika, pedig a teriilet a szomsz¢édos Szabolcs-Szatmar vidékével egylitt a magyar nyelv-
teriilet azon része, ahol a legtovabb maradt elevenen a mesemondas. Ezért a kotet
tartalma akkor is értékes, ha tudjuk, hogy gyijt6je minden tudomanyos folkésziiltség
nélkiil, mikedvelSként szedegette Sssze 1956 és 1961 kdzdtt. Sandor Laszlo az ung-
vari radié magyar addsdnak munkatdrsaként bukkant a tiz mesemondd Stvenhat
szdvegére Batyu, Nagydobrony, Kincseshomok, Kigyds, Makkosjanosi és Forgolany
kozségekben. Munkdjardl a foltinden szegényes utdszoban szamol be. Legidosebb
mesemonddja 1894-ben, a legfiatalabb 1936-ban sziiletett. A meseszovegek kiilonféle
mifajokhoz tartoznak, a tindérmesétdl a hiedelemmonddig. A kotetet tdjszavak
magyarazata, valamint a mes¢k ¢és mondak tipologiai meghatarozasa zarja.

K L.
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Penavin Olga: Népi kalenddrium.
Az esztendd néprajza a jugoszlaviai magyarsig korében. Forum Konyvkiadd, Ujvi-
dék, 1988. 181 1.

Penavin Olga a neves tjvidéki folklorista professzor tobb évtizedes gyiijtése
alapjan késziilt a kotet, mely a kalendariumi iinnepekhez, jeles napokhoz fizédd
szokasokat, hiedelmeket, joslasokat k6zol a jugoszlaviai magyarsag korébol.

A kotet bevezetdjében felvazolja a hagyomany sokféleségét, a pogany és ke-
resztény, az irott és fratlan, a szajhagyomdnyozott és iskolai uton bekeriilt elemeit.

A egyes honapok tinnepeinek, jeles napjainak a leirdsit a honap iddjarasi
jellegzetességeivel, a csiziok, naptarak egykori tandcsaival vezeti be. A mozgd linne-
pek, farsang, hisvét, plinkosd, az egyes honapok, februar, aprilis, majus jeles napjai
elé keriiltek. Penavin Olga a szakirodalom ismerétében utal az {innepek eredetére,
pl. az ujév, farsang, husvét, piinkodsd, karicsony szokasainak, hiedelmeinek a leira-
sanal. Olyan jeles napokrol is szol, melyek a magyar nyelvteriilet mas részein kevéssé
vagy egyaltaldn nem jelentdsek, pl. januadr 2. Makar, Jézus nevenapja, januar 20.
Fabian és Sebestyén napja, februar 10. Skolasztika napja, februar 15. Fausztinusz
napja, marcius 1. Albin napja, aprilis 30. Széna Kata napja, majus 21. Konstantin
napja stb.

Sajat gyijtésein kivil a jugoszldviai magyarokra vonatkozo publikélt és kéz-
iratos adatokat is felhasznalta. Igy a Magyar Nyelvdr 1867. évi szamabol idéz
a magyarittebei Zsuzsanna jatékot. Erdekes adalék a Gontérhazardl vald gergely-
jaras leirasa. Itt a népszokds gyakorldsa 1895 utin kezdddott, amikor mar beve-
zették a kotelezd népoktatast, s orszagszerte szlinében volt az iskoldba toborzd
szokas. Rendkiviil gazdag anyag fiiz8dik a Luca naphoz és az Adam-Eva napjahoz
(dec. 24.).

Feltehet6en nyomdai és terjedelmi okok miatt nem szerepelnek a koétetben
kottapéldak, s gyakran a szOvegek is téredékesek, csupdn izelitét adnak a jugoszla-
viai magyar folklorbol. A kotetet a felhaszndlt irodalom, a forrasok és a helynevek
jegyzéke zarja. Penavin Olga munkdja élvezetes olvasmany az érdeklédo nagyk6zon-
ség, s ugyanakkor adattar a szakkutaték szamara.

Tatrai Zsuzsanna

Piros a tromf. 77 vajdasigi magyar erotikus népmese.
Gylijtotte Burany Béla. Antikva Kiaddsszervezd Iroda, Budapest, 1988. 103 1.

A néprajzi gyiijtébnek nem sok ujdonsigot jelentett Buriny Béla el6zd,
a mostanival azonos tipusi szovegeket kozreadd kotete (Szomjas a vak l6. 66
vajdasagi magyar erotikus népmese. Ujvidék, 1984), mert a magyar nyelvteriileten
barhol taldlkozhatott hasonlokkal. Az olvasé annal nagyobb meglepetéssel vehette
kezébe a korabbi kiadvanyt, hiszen nem illett ilyesmit kdzrebocsajtani. Burany
Béla uttGrése vitathatatlan. A mostani koétet tartalma az el6zGvel egyezbéen a
kelet-bacskai magyarlakta helységekbdl keriilt ki. Csak nagyon tag értelmezésben
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nevezhetdok meséknek. Tobbségiik egyszeril erotikus vagy obszcén tartalmu elbeszé-
1és, kisebb résziik trufa vagy anekdota. A kotetet Bata Imre ajinlisa vezeti be.
Fiiggelékként a magyardzatra szoruld szavak és kifejezések listajara lapozhatunk ra.

K L.

Racz Istvdn: Viroslaké nemesek az Alfoldon 1541-1848 kozott.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1988. 274 1.

A nemesség tarsadalmi és kulturalis stlya, viszonylagosan magas aranyszima
a késéfeudalis Magyarorszag népességében (5% koriil) ismert a magyar torténet-
irasban. Korszerii, részleteket foltaré kutatasokrol azonban sokaig nem beszélhet-
tiink. Az 1980-as években élénkiilt meg a nemesség iranti torténeti érdeklodés, hogy
tébb évtizednyi elmaradast potoljon. Racz Istvan kdnyve ennek az érdeklodésnek az
eredménye. A gazdagon rétegzett, sokféle csoportot alkoté nemesség egyik sajatos
egységének, az alf6ldi varoslakOknak a torténetét dolgozza f6l. A magyarorszagi
varosok erdsodésével és szambeli gyarapodasaval parhuzamosan megfigyelheté a
nemesség varosokba koltézése, a tendencia a torék hodoltsag terjedésével még ha-
tarozottabba valt. A hodolt és habors veszélynek kitett teriiletekrdl a birtokos
nemesség elmenekiilt, egy kisebb, szegényebb hanyaduk huzodott be a nagy, alfoldi
mezdvarosokba. Szamuk az (jabban nemesitett vagyontalan armalistakkal fokoza-
tosan nott. Fol kellett adni a hagyomdanyos falusi életmodot, ezzel a szabadsag egy
részét, de a keritetlen varosok védelmet nydjtottak. A t6rok kiGzése utin az Alfdldre
visszak6ltozOk egy része valtozatlan egzisztencialis, habar természetesen mas gyoke-
ril okokbol, ugyancsak a varosokat valasztotta letelepiilése helyéiil. Nemesek €s nem
nemesek jelenléte a kiilonb6zd jogallast, de valamilyen privilégiummal mindenkép-
pen bird telepiiléseken szdmos jogi ¢s tarsadalmi Osszeiitkozés eredGje lett. Mig a
hédoltsag idején a k6zds veszEly miatt az egymadsrautaltsag hattérbe szoritotta az
érdekellentéteket, utdbb ez a visszafogd tényez6 mar nem hatott. A varosbeli neme-
sek egyre tobb jogot koveteltek maguknak, részben olyanokat is, amelyek nem illet-
ték Oket, részben olyanokat, amelyek a vdrosi kdzosséget hatranyosan érintették.
Elsésorban a kdzos teherviselés, az adozis, a beszallasolds és mas nemesi jogallassal
kapcsolatos tényez6k okoztik a vitdkat. Orszdgos érvényl privilégiumokrol lévén
sz0, kevés sikerrel vették fol a kiizdelmet a mezdvarosi polgarok. A helyzetet nehe-
zitette, hogy a helyi nemesség egy része jelentékeny vagyonra tett szert, ami a varo-
sok vezetésében elSkeld helyet biztositott nekik. Ugyanigy hatott a nemesi tarsada-
lom mint kbérnyezet, a nemesek kezében 1évd kozigazgatds és szamos mas koriil-
mény, ami akkor is meghatarozta a nemesség érdekeit, ha torténetesen szdvetségre
léptek varosuk nem nemes lakossdgaval. Az alfoldi varosok 1848 el6tti, késofeudalis
torténete nagyon sok, az idézett kategdriaba tartozo tarsadalmi harcot tartalmaz.
Racz Istvan konyve hangsilyozottan az alfoldi varosok nemességét mutatja be, fi-
gyelme azonban tavolabbi parhuzamokra is kiterjed. Jelzi, hogy valoszinileg kiala-
kultak a vdrosi nemesség tarsadalmi életének nagyobb, regiondlis tipusai, melyeket
kés6bbi kutatasoknak kell majd foltirniuk. A kotet fiiggelékében szamos tanulsigos
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torténeti forras, illet6leg forrastipus olvashaté (manumittalo levél, nemesi igazolas,
armadlis, vagyoni leltar, végrendelet stb.).

Koésa Ldszlé

Sabjdn Tibor: A bubos kemence.
Muzsak Kézmiivelédési Kiadd, Budapest, 1988. 113 1.

Noha a hagyomanyos népi kultira irant érdeklédd nagyk 6z6nségnek szol ez
a kiadvany, az etnografus szakember is haszonnal forgathatja mind az igényes targy-
leiras, mind a kitlind illusztracids anyag miatt. Sabjan Tibor kdnyve a nagyalf6ldi
bubos kemence torténeti formalodasat, épitésmodjat és hasznilatit jobbara sajit
kutatdsainak, gylijtéseinek és tapasztalatainak eredményei alapjan mutatja be. Mor-
fologiai attekintése az egyes taji tipusok elhatdrolasan til az id6beli valtozdsokat is
rogziti. Tanulsagos a kemence épitésének szemléletes leirdsa, amely a rekonstrukcids
munkahoz jol hasznalhatd Gtmutatdst nyujt, mivel azt a kiilonbdz6 épitéanyagok
szerint targyalja. Hasonléan gyakorlati szempontu a kemence hasznalatanak, fité-
sének és karbantartasinak leirisa, valamint a kemencében készitett ételek szimba-
vétele. Végezetiil gyakorlati tandcsok olvashatok a kemencének a mai hazban vald

alkalmazasarol.

Selmeczi Kovdcs Attila

Szab6 Ldszlo: A palécok tdrsadalomnéprajza.
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke, Debrecen, 1988. 394 1. (Folk-
16r és etnografia 46.)

A Bako Ferenc altal irdnyitott nagyszabasu regiondlis vizsgalat, a paléc kuta-
tds keretében késziilt ez a konyv. Szabo Laszl6 monografikus feldolgozasa nemcsak
Osszegzi mindazt a meglehetdsen gazdag kutatdsi eredményt, ami az elmult évszazad
alatt napvilagot latott, hanem jél kiakndzza az észak-magyarorszagi harom megye
(No6grad, Heves és Borsod) etnografusai altal végzett gyiijtéseket, valamint sajat
kutatasait. A tudomanytdrténeti attekintés utin a szerzd a rendi tagolddasnak meg-
felelden igyekszik koriilhatarolni a nemesek, jobbagyok és az uradalmi cselédek tar-
sadalmi jellemzdit. Figyelmet érdemel a falusi birdk szarmazis szerinti kimutatasa
77 kozségbdl a mult szazad kSzepérdl, ami a nemesi szirmazas elonyérol bizonyko-
dik. A szerz6 terjedelmes fejezetben foglalkozik a paldc csaladszervezet tOrténeti
alakulasaval, a had, a nemzetség és a rokonsag kérdésével, tovabba a faluk6zGsség
mikddésével. A rokonsagi rendszer megvilagitasat szolgalja az iizem- és munkaszer-
vezet formainak elemzése, valamint az erkélcsi rend értékelése.

Selmeczi Kovdcs Attila
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Szarvas Zsuzsa: Tdrgyak és életmod. Osszefiiggések a hdztartdsok eszkizkészletének
alakuldsa és az életmddvdltozds kozdtt. Alsépihok—Felsépdhok.
MTA Néprajzi Kutaté Csoport, Budapest, 1988. 200 1. (Eletméd és tradicio 1.)

A szerzd modszertani kisérletnek tekinti munkajat, amely esettanulmany
szintjén torekszik megvildgitani a cimben megjeldlt problémakért a Héviz kornyéki
szilikebb kistaj két falujanak Gsszehasonlité vizsgalata révén. A tudomanytGrténeti
attekintést kdvetSen a falvak demografiai, birtokldsjogi ismertetése kvetkezik. A
szociologiai szempontu elemzés a nék és férfiak foglalkozasi megoszldsat, a vagyoni
helyzetet, a hdzassagi kapcsolatrendszert, valamint a csaladok generaciok szerinti
megoszlasat veszi alapul a két telepiilés tirsadalmi eltéréseinek megallapitisahoz.
Emlitést érdemel a haztartas Ondllosulasa kérdésének felvetése és a csalddtipusok
egyes generaciokon beliili elhatdrolasinak szempontja.

A vizsgdlat ald keriilé tirgyak kivalasztasanal a szerzd a haztartasok eszko-
zeire helyezi a hangsilyt, melldzve a gazdilkoddas targyait, azon meggondolds alap-
jan, hogy a fogyasztashoz kapcsoldd6 targyak vizsgalata lehetSvé teszi az életmod-
valtozds folyamatanak, Osszetevdinek tanulmanyozdsat. A targyakra iranyulé elem-
zés impozans méreth statisztikai anyagra timaszkodva hatarolja koriil a haztartdsok
eszkozkészletének egyes iddbeli rétegeit és funkcionalis korét. A csaladtipusokkal
vald egybevetés aldtamasztja a korcsoport szerinti kapcsolatot, vagyis a legrégebbi
targyak a legid6sebbeknél, a leglijabbak a legfiatalabb csaladoknal taldlhatdak tdl-
nyomoéan. Természetesen, a kozbiils6 rétegek szerinti megoszlas joval bonyolultabb
képet mutat. Tanulsagos elemzést olvashatunk a targyak, targycsoportok valtozdsa-
irdl, a haztartasba keriilés modjairdl, a haztartisok csaladtipusonkénti szervezddé-
sének fazisairdl, valamint a targyak funkcionalis és ért¢k szerinti rétegz6désérol.

Selmeczi Kovdcs Attila

Ujvdry Zoltdn: Adomdk Gomdirbél.
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéke, Debrecen, 1988. 322 1. (Go-
mor néprajza XIII.)

Az Eur6pa Koényvkiadonil Ujvary Zoltan az adomakbol jelentetett meg va-
logatast 1986-ban a nagykdzdnség szamara Menyecske a kemencében cimmel. A
mostani kotet annal teljesebben a tréfds, mulattatd kisprozai miifajba tartozoé gytj-
teményt tizenegy témacsoportba rendszerezve mutatja be.

A témacsoportok bemutatasa elétt az anekdota, adoma miifaji kérdéseirdl, s
a rendszerezési problémakrol ir a szerzd. Az I. csoportot ,, Tortént esetek, huncutsa-
gok” cimmel Ujvary Zoltan az ¢lményadoma fogalma ala sorolta. A II.-ba azokat
az adomakat foglalta, melyeknek papok és hivok a témaja. A IIl.-ban azokat a
tréfas torténeteket talaljuk, melyeknek a szerepl6i katonak, rendorok, financok. A
magyar népi adomak egyik legtobbet szerepeltetett alakja, a cigany a IV. csoportba
keriilt. Az V. csoportba sorolt adomék hései gyerekek, diakok, kelekotyak. A VI.-ba
a paraszti k6z6sség szemében kivaltsagosokrdl sz6l6 adomak keriiltek: az urakrol,
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nagysagakrol, térténeti alakokrol. A VII. csoportba a szerelmi életre vonatkozd
torténetek, trufak ,,A pendely ¢s gatya koriil” cimmel sorolodtak be. A VIII. olyan
tréfas, kalandos, humoros esetekrél szol6 anekdotdkat tartalmaz, melyek idegen
kornyezetben torténtek, pl. vasarban, varoson, Amerikdban. A be nem sorolhat6
anekdotak keriiltek az ,,Ez is, az is ,, cimmel jelolt IX. csoportba. A kbvetkezObe
Ujvary Zoltan a ,,pikans versezetek, pajzan taldlosok, tréfas sirfeliratok, falucsafo-
16k” valtozatait sorolta, melyeket mélyen ,,irodalom alatti”-nak itél, de a néphagyo-
manyban meghatdrozott funkcidjuk van. Az utolsé csoportban azok az adomak
szerepelnek, melyek szolasokkal Gsszekapcsolodo torténetek.

A kotetet jegyzetek zarjak, valamint az adomak mutatdja. A jegyzetek ¢és a
mutatd segitségével tajékozédhatunk az adomak szarmazisi helyérdl és az elbeszé-
16k személyérdl. Esetenként az elterjedtebb valtozatok irodalmi forrasait is kozli
Ujvary Zoltan, valamint a legfontosabb szakirodalmat, mely az anckdota, adoma,
tréfas elbeszélés kutatasaban megjelent.

Az Adomdk Gémdrbdl szorakoztatd olvasmany, s egyben a szerteagazd tema-
tikaju kisprozai mifajt példatarral rendszerben bemutaté szakmunka.

Tatrai Zsuzsanna

Vajda Madria: Hol a vildg kozepe? Parasztvallomdsok a szerelemrdl.
Kecskemét, 1988. 151 1. (Forras Koényvek)

Nem kivan magyarazatot, miért hanyagolta el a néprajz nagyon hosszi ideig
a magyar parasztsag szerelmi ¢letének kutatasdat. Amikor az elsd adatkdzlések és
tanulmanyok a két vilaghabord kozott megjelentek, azok sem kozvetleniil foglalkoz-
tak a szerelmi élettel, hanem vagy a népszokasok, vagy a népmiivészet felol kozeli-
tették azt meg. Az 1970-es, majd 1980-as évek egyre gyarapodd adatkdzlései utan
Vajda Miria miive az els6 olyan 6nallé kényv, amely teljes terjedelmében a magyar
parasztok nemi életérdl szol. Anyagat Balmazajvaroson gyijtotte. Alcimére tekintve
azért mondhaté vallomasgylijteménynek, mert a szerzd eredeti interjarészleteket bo-
ven kozolve-elemezve fejti ki veleményét.

Az igy foltarulo vilag bizonyara értékes tanulsigokat nyijt a szexualpszicho-
16gidnak, szamunkra ezittal azonban a masik lehetdség, a néprajz tanulsig a fon-
tos. Az els@sorban néprajz kérdésfoltevések a tudomanyszak néhany kézponti prob-
lémajat érintik. Mindamellett nyilvanvalo, hogy a két emlitett teriilet kutatasa ennél
a targyndl valdjaban nem nélkiildzheti egyik agazat segitségét sem, az érdekeltség
kolesonds.

Az elsé kérdés, vajon 1éteznek-¢ karakteres killonbségek a parasztsag és példa-
ul a varosi polgarsag (vagy mas tarsadalmi rétegek) szerelmi élete k6zo6tt. A valasza-
dast neheziti, hogy korabban nemcsak a parasztok nemi ¢lete nem volt tudomanyos
vizsgalat targya, de mas osztalyoké-rétegeké sem. Viszont éppen ezért gyarapithatjak
a balmazijvarosi vallomdsok a szexuilpszicholdgia példatirat, mert az utobbi joné-
hany altalanos megallapitasinak nincs tirsadalmi kotottsége. Inkabb 1élektani tipu-
sokhoz, egyéni életutakhoz kapcsolddnak és torténeti valtozasokrdl tandskodnak.
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Konyvében Vajda Maria tobbsz6r sumazza, hogy a parasztok nemi életében
mily kevés volt az igazi 6rdm. Ami akadt, az is rovid iddszakra korlatozodott és
elsdsorban a férfiaknak jutott osztalyrésziil. Szexualis miiveltségiik alacsony fokon
allt. Alszentség, Oszintétlenség, titkoldzas, érzelmi sivirsig uralkodtak benne. Ki
allitana, hogy ezek csupan a parasztsig tulajdonsagai lehettek? SO6t, az ujabb és
Ujabb ,,folvildgositd™ irodalom nem szlinik meg éppen ezek ellen kiizdeni, jollehet
az a torekvés, amely a korabbi visszaszoritd gyakorlattal szemben a nemi élet fel-
szabaditasat irta zaszlajara, mar legalabb egy évszdzada elindult.

Szorosan idekapcsolodik egy masik kérdés: vajon van-e a magyar parasztok
szerelmi életének valamilyen etnikusan jellemzének mondhaté tartalma? Osszeha-
sonlitds hijan erre nem lehet egyértelmiien felelni. Am a konyvet olvasva, valdszinii-
nek latszik, hogy inkabb nincs, mint van. Amint ennek a szerelmi kultirinak nem-
igen van réteg-osztaly jellege, hasonld okokbdl atlépi a nemzeti-nyelvi hatarokat is.
Foltehetd, hogy a legfobb meghatirozdja az egyetemes kdzépkori egyhaz altalt kép-
viselt mordl, pontosabban a belle szirmazd, a nemeket nem azonos mércével méro,
kettds tarsadalmi mordl. F6 elemei taldn egész foldrésziinkon azonosak. Sot, a pa-
rasztok tovabb és zartabban Orizhették ezt az erkodlesét, amit kultirajuk ismert tra-
dicionalis volta valosziniisit. Az Gjkor polgarsiga — noha megtartotta a kettos mo-
ralt és az dlszentséget — azzal, hogy a személyiségnek a korabbinal nagyobb mozgis-
teret és érvényesiilést biztositott, sokat lazitott a kozépkori 6rokségen. Inkabb és
hamarabb elismerte az érzelmek jogit a parkapcsolatok kialakulasaban, mint az
akkor még erételjesebben szabalyozott k6zSsségekben €16 parasztsig.

A kép nem vidamito, mert az emberi kiszolgaltatottsdg szamos valtozataval
szembesit, mégsem teljesen sOtét és szintelen. Voltak, akik az idézett hagyomany
ellenére huzamosan Atélték a kolcsonds szerelmi élményt. Ok is megszolalnak a
kotetben. Akadtak, akik a nagyon kemény szankcidkkal dacolni mertek és sikerrel
kitortek a tarsadalomszabta szigor( keretekbdl, érzelemtelen érdekhazassagbol me-
leg szerelmi kapcsolatra ,,valtottak at”. A tdrsadalom pedig, Gjra és Gjra szembeke-
rillve az altala meghirdetett erkolcsi elvekkel vagy elnézte nekik, vagy megvetette
Oket. Az Osztonélet tOmegessége mellett, amir6l a konyvben annyiszor vallanak a
balmazijvarosiak, akar a polgarsig individudlisabb mintainak hatdsira, akar a kiil-
86 késztetések nélkiil, kialakultak — bar ritkan — bensSséges, mély szerelmek parasz-
tok kozOtt is. Az utdbbiak azonban nem képeztek célt sem a férfiak, sem a ndk
szamara. Nem érezték fontosnak, mert a hdzassig szGvetsége mas alapokon nyugo-
dott. Jellemz6, hogy mindkét nem altaldban devianciaként élte meg a szexualis
oérémszerzés ,.kiilonlegesebb™ formait, értvén rajta a maguk ,,egyhang” gyakorla-
tatol eltérdt, ami inkabb gyanakvésra adott okot, ha felbukkant, nemhogy kivana-
tos lett volna. ‘

A kotet végén —~ mintegy fiiggelékként — a targyhoz tartozé prozai népkoltés
kapott helyet. A talalosokon kivill — ezek kozt akad verses is — nehéz ezeket a
darabokat miifajokba sorolni: anekdotak, trufik, mondak, legtobbje egyszeriien
vandor erotikus torténet. Egy résziik szellemes, nevettetd, masik résziik pusztan arra
épiti komikumat, hogy obszcén szavakat hasznil. Humorinak tovabbi forrdsa a
nemi aktus elbeszélése, azaz olyasmi, amir6l a mindennapi életben nem illett, vagy
tiltott volt beszélni. Ezeket a szOvegeket, akir az utobbi években egyre nagyobb
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szimmal megjelend hasonldkat, aligha fogjak bevalogatni jovdbeli reprezentativ
népkoltési gyhjteményekbe. Nemcsak tartalmuk miatt, hanem ugyanilyen fokig
azért sem, mert mivészleg szinvonaltalanok. Megjegyezni valo, hogy nyelvi eszk6z-
taruk egyébként szemléletes, valtozatos, kifejez6, a konyv targykorében nyelviink-
nek ez sajatsiga — tudvalévOen — szintén nem kizarolagos paraszti tulajdonsag.

A majdani valogatdsokban valdszinlleg érvényesiilé szelekcios szempont nem
jelentheti azt, hogy ezek a szdvegek nem tartoznak bele a népi kultaraba. ,,Elfeled-
kezni” sem lehet tébbé roluk, mint kordbban, mintha a néprajz nem tudott volna
1étezésiikrdl. Sot, a népi kultira differencidltabban all elottiink annak az ellentmon-
dasnak az ismeretében, amely ezek kozott a szOvegek és a népi lira szerelmi dalainak
gyongyszemei kozott fesziil.

A csupan a szerelmi dalokat szamon tart6 néprajz mellett a szépirodalomban
is taldlkozunk egyoldalu, sét idealizald beallitassal. Eszményitett, szépitett példaul
Veres Péter, akitél Vajda Maria t6bb izben a legnagyobb tisztelettel hatarolja
el magat, hiszen anyagat balmazuijvarosiak vallomasaibol allitotta Gssze, szembe-
siilnie kellett az ird szépirodalmi és szociografiai alkotdsainak vonatkozd megal-
lapitasaival. '

A koényv mégsem csak Balmazilijvarosr6l szol, hanem a viszonylag csekély
Osszehasonlitd irodalomtol kisérten minta értékii a Karpat-medencében. Cime azt
sugallja, hogy a parasztsagnal a nemiség az élet kézéppontjaban all. A tartalombdl
kideriil: ez akként igaz, hogy nem volt nagyobb szerepe, mint a tarsadalom mas
csoportjainal, sét a megélhetés nehézségei, az élet ritmusa olykor inkabb hattérbe
szoritottik, mint a modern szabadid6t ismer6 polgdrsag korében. Feltétleniil a mun-
ka, a mindennapi életfeltételek biztositasa utin kdvetkezett, tobbségben racionalisan
viszonyultak hozza.

Nem lehet dicsérd sz6 nélkiil hagyni a szerzd kapcsolatteremtd készségét, ami-
vel az id6s balmazijvarosi embereket életiik legbensdbb ligyeirdl beszéltette. A val-
lomasokat ugy dolgozta f6l, hogy azok nem vesztettek intim jellegiikbdl, nem valtak
sem a szabadossag, sem a priidéria érvanyagava, hanem megmaradtak a legtisztabb
¢értelemben tényeknek, a tudomanyos vizsgalddas tényeinek.

Koésa Ldszlo



