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Klaniczay Tibor fatitkdri beszamoldja
a Nemzetkozi Magyar Filologiai Tdrsasag negyedik kozgyiilésén,
Szegeden, 1991. augusztus 16-dn

Tarsasagunk elmult 6tévi tevékenységét a folyamatos, nyugodt munka, kez-
deményezéseink folytatasa, terveink —igaz, lassu — fokozatos valora viltasa jellemez-
te. Taglétszamunk allandosulni kezd; mar csupan lassii emelkedéssel lehet szamolni.
Az el6z6 Kobzgylilésen, Bécsben arrol szimoltam be, hogy a Tarsasagnak 970 tagja
van, ma nyilvantartasunk szerint a 1étszdm 1011. Annak ellenére, hogy az elmult
idészakban szamos érdemes tagtarsunk elhunyt — kéztitk tobb tiszteleti tagunk is,
igy Paul Ariste, Ban Imre, Barta Janos, Kardos Laszlo, Ligeti Lajos, Klara Maj-
tyinszkaja, Aurélien Sauvageot, Vladimir Skalicka, Szabo T. Attila, valamint végre-
hajto bizottsdgunk néhany tagja, igy Imre Samu, Kiraly Istvdan, Michael Sozan, akik
emlékét kegyelettel megorizziikk —, megallapithatjuk, hogy az 0j tagok szima na-
gyobb, mint az eltavozottaké.

Az emlitett szaim azonban idedlis 1étszam, azokbol tevodik Ossze, akik tagnak
jelentkeztek, kifejezve ezzel részvételi szandékukat és a Tarsasag célkitlizéseivel vald
azonosulasukat. Lényegesen kevesebben vannak azonban azok, akik vallaljak a Tar-
sasag mikodéséhez vald szerény hozzajarulas kotelezettségét, azaz a tagdijfizetést.
Szandékosan emlitem ezt a legprézaibb kérdést beszimolém elején, hogy késébb
akadaly nélkiil beszélhessek a fennkoltebb targyakrol. Ezen a téren is nagy a tarka-
sag: a rendszeres tagdijfizetok mellett vannak, akik csak olykor —minden két-harom
évben egyszer — szanjak ra magukat a tagdijfizetésre, vannak, akik csak belépésiik-
kor fizetnek tagdijat, s azutin sohasem, és igy tovabb. Onnoén vigasztalasunkra
azonban elmondhatom, hogy nem allunk ezzel egyediil a nemzetkdz tudomanyos
tarsasigok kozdtt: hasonld gondjai vannak példaul a nemzetkdzi hiszpanisztikai
vagy az italianisztikai tarsasagnak is. Ugy latszik, a mediterran slampossag intanti
vonzodasunk folytan kozelitiink ehhez a tipushoz, szemben a sokkal fegyelmezet-
tebb germanisztikai, anglisztikai, skandinavisztikai tarsasagokkal. Persze, azt is el
kell ismerni, hogy a tagdijfizetésnek sok esetben objektiv akadalyai voltak és vannak
is még. A kelet-eurdpai valtozasok ellenére a devizaatutaldsok még ma sem megol-
dottak, és a magyarorszagi értelmiség ismert altalanos anyagi romlasa kovetkezte-
ben gyakran még az oly szerény tagdij megfizetése is gondot okozhat egyes tagtar-
sainknak. Ezért a Tarsasag vezetdsége e téren nagyfoku toleranciat ohajt tovabbra
is képviselni, de azért bizonyos hatart mégiscsak kell szabni. Ezért, hacsak a Koz-
gyulés nem mond ellent, t6rolni szandékozunk tagjaink sorabdl mindazokat, akik
az elmilt 6t évben egyszer sem fizettek tagdijat, s egy ezutani hatarozott felszOlitasra
sem reagalnak. Ez mar csak azért is szlikséges, mert a postakoltségek alland6 emel-
kedése miatt komoly terhet jelent minden koérlevél, értesités megkiildése azoknak is,
akik nem adjak jelét a Tarsasaggal valo valtozatlan egyiittérzésiiknek.

Ha mar anyagi kérdéseknél tartunk, anélkiil, hogy a Tarsasag gazdalkodasara
itt érdemben kitérnék, hiszen ez a szamvizsgald bizottsag jelentésének a feladata,
szeretném kiemelni, hogy hala a Magyar Tudomanyos Akadémia és kilénbozo ala-
pitvanyok megért6 tamogatasinak és kiillondsen a Tarsasag treasurer-je (a magyar
kincstarnok szé itt komikusan hangzana) sikeres munkajanak, a ndvekvo gazdasagi
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és pénziigyi nehézségek ellenére sikeriilt az elmilt éveket gy atvészelni, hogy anyagi
okok a Térsasdg miikddését nem hatraltattak. Ha késésekkel is, sikeriilt kiadvanya-
inkat megjelentetni és a folyamatos munkat biztositani. A takarékoskodas természe-
tesen sziikséges volt, s a jévoben méginkabb az lesz. Ehhez tagtarsaink segitscgét is
kérjiik, ugyanis gyakoriak a felesleges pénzkiadasok, foként a postakoltség terén.
Gyakori, hogy megvaltozott cimiiket tagtarsaink nem jelentik be, igy kiildeményeink
rossz cimre mennek, esetleg el is vesznek, vagy jobb esetben visszakeriilnek a titkar-
sagra. Mar pedig kiilonosen konyvek, folydiratok esetében a postakoltség igencsak
draga. Ismeretes, hogy a Hungarologiai Ertesitdt minden tagdijfizetd tagunknak
ingyen kiildjiik meg, ugyanugy megkapjak a szerzok a kongresszusi koteteket. Ha
néhany tucat rossz cimre megy, akkor az elpocsékolt pénz mar ezrekre rig.

Kiadvanyainkra térve, mindenek el6tt jelenthetem, hogy az el6z06, bécsi kong-
resszus eldéaddsai két kdtetben, 1989-ben és 1991-ben napvilagot lattak. A sajnalatos
késés anyagi okokra vezethetd vissza, de nem kis részben az eléadasok szerzdi a fe-
lelések ebben: sokan nagy késéssel kiildték csak meg kézirataikat, s nem kevesen
rendetlen, pontatlan formaban. Reméljiik, a szegedi kongresszus esetében ez mas-
képpen lesz.

Folyoéirataink koziil a Hungaroldgiai Ertesitd munkaja folyamatos volt, s6t
a korabbi haroméves lemaradast sikeriilt kit és fél évre, s az év végére talan kettore
csokkenteni: a napokban jelent meg ugyanis az 1989. évi kotet 1-2. szdma. Az Erte-
sitdé Jankovics Jozsef hatarozott ¢s céltudatos szerkesztésében valtozatlanul betolti
hasznos feladatat: ismerteti a hungaroldgiai kiadvanyokat, kozli a kényvek és cik-
kek bibliografidjat, tajékoztat a kiilénbozé rendezvényekrol, eseményekrol. Bar
a Hungarologiai Ertesitét mindenki szivesen forgatja, s nem talalkoztunk még olyan
olvasdjaval, aki feleslegesnek tartand, annél kevesebben vannak, akik tamogatjik is
ezt a vallalkozast. Egyre n6vekvd nehézséget jelent az ismertetések megiratasa, kevés
a vallalkoz0, s 6k is gyakran cserbenhagyjak a szerkesztOt, vagy roppant késéssel
akadalyozzik a folyamatos munkat. Senki nem allitja, hogy a recenzi6-iras széra-
koztatd dolog, de minthogy a recenzidk olvasasiara minden kutatonak sziiksége van,
annyi szolidaritds lehetne mindenkiben, hogy megosztja az iras terhét is. Nem is
nagy teher ez, hiszen olyan konyvrél kell azt a rovid ismertetést irnia, mely érdekli,
melyet meg is kap, s melyet Ugyis elolvasna. Egy évfolyamban atlag 330 recenzio
jelenik meg. Ha a Tarsasag minden tagja részt venne ebben a munkaban, akkor
mindenkinek évente egyharmad, vagy haromévente egy recenziot kellene irnia, s ez
taldn igazan nem tul nagy és sok feladat. De mas téren is hidnyolja a szerkesztoség
a tagsig tamogatasat. Az Ertesitd akkor tolti be igazan a hivatasat, ha teljes, hiany-
talan informaciot tud nyijtani, vagyis ha minden kiadvanyrdl ismertetést kozol,
illetve minden publikaciot regisztral a bibliografidban. Ehhez azonban az kell, hogy
mindenrél tudomasa legyen a szerkesztdségnek. De barmennyire gondos is a bibli-
ografiai adatgyujtés, lehetetlen mindenrdl tudomast szerezni. Gyakran jelenik meg
egy-egy magyar irodalomtorténeti, nyelvészeti vagy néprajzi tanulmany valamely
nem hungaroldgiai folyoiratban, tanulmanykotetben, kongresszusi kotetben a leg-
kiilonbozObb orszagokban. A vilag minden periodikajat nem lehet figyelemmel ki-
sérni, ezért az ilyen szérvanyok csak akkor valnak ismertté, ha szerzdjiik felhivja ra
a figyelmet, vagy — s ez még sokkal jobb — kiilbnnyomatot kiild belSle a Tarsasag-
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nak. Ez nyilvan a szerzének is érdeke. Mert, ha egy braziliai kiadvanyban portugal
nyelven megjelenik valakinek egy magyar nyelvészettel kapcsolatos cikke, az csak
akkor fog bekeriilni a hungarologia vérkeringésébe, ha regisztralva lesz az Ertesitd-
ben. Ugyanigy kérjiik, hogy az 6nallé kiadvanyok, kényvek esetében — kiilénosen,
ha nem magyarorszagi megjelenésiirél van sz6 — a szerzok, szerkesztok gondoskod-
janak arrél, hogy a Hungaroldgiai Ertesitd recenziés példanyt kapjon.

Masik folyodiratunk, a Hungarian Studies sajnos még mindig gondokkal kiizd.
A legfrissebben megjelent szam az 1989/1-es. Az idébeni elmaradas itt sokkal sulyo-
sabban esik latba, mint az Ertesitonél, hiszen a folyoirat feladata itt nem a regiszt-
ralds, hanem 1j kutatisok kozlése, s a tobb éves késés ez esetben megengedhetetlen.
Pedig a folyodirat 0j szerkesztdje, Szegedy-Maszak Mihdly kivaldo munkat végzett,
sikeriilt jobbnal jobb tanulméanyokat szereznie a folydirat szamara. De minden ed-
digi igyekezete megakadt az Akadémiai Kiado valsagos helyzete, fizetésképtelensége,
s — sajnos — egyes munkatarsainak hanyagsiga miatt. A Tarsasag vezetGsége ismé-
telten foglalkozott a folyoirat ligyével, de eddig még nem sikeriilt megoldast taldlnia.
A legegyszerlibb volna mas kiadohoz vinni a lapot; igen 4m, de egyelére nem talal-
tunk olyat, mely vdllalnd az anyagi terheket, vagy vallalkozna ra, hogy a kiadast
rentabilissd tegye, s megoldana a terjesztés gondjait is. Mig ugyanis a Hungaroldgiai
Ertesitét a Magyar Tudoményos Akadémia anyagi hozzijaruldsival jelentetjiik
meg, addig a Hungarian Studies szamara nincs fedezetiink. A koltségeket itt az
Akadémiai Kiado vallalta, s igy ki vagyunk neki szolgaltatva.

Végiil megemlitem még, hogy ha nem is a Tarsasig kiadvanyaként, de azért
nem egészen fiiggetleniil téle, idén megjelent Kosa Laszlo szerkesztésében, s az Aka-
démiai Kiado gondozasiban A magyarsdgtudomdny kézikonyve cimil, igen sikeres és
- hasznos, t6bb mint 800 lapos kotet. Egy ilyen kézikonyvnek a gondolata mar a Tar-
sasag megalakulasakor felmeriilt, s az els6, 1981. évi budapesti kongresszusunkon
kiillon mihelyvita targyalt ennek mikéntjérdl és tervérdl. Kideriilt, hogy az allaspon-
tok rendkiviil kiilénbdzbek, s igy nem varhatd egy konszenzuson alapuld tarsasagi
kiadvany létrejotte. Kosa Laszlo vezetésével egy lelkes csoport ezért maganvallalko-
zasként fogott hozza a kotet megirdsahoz, mely — szimtalan kiad6i nehézséget le-
kiizdve — tiz év utdn végre meg is jelent. Gratulalunk a szerzéknek és a szerkesztonek
egyarant, és a szép konyvet valamennyi tagtarsunk figyelmébe ajanljuk.

Természetesen a titkarsagnak szamos egyéb, folyamatos feladata is volt. Ku-
tatohelyeket és kutatokat segitett a munkdjukhoz sziikséges konyvek, cikkek, infor-
maciok megszerzésében. Kiilonosen a hamburgi Hungaroldgiai Centrumot sikertilt
jelentds szamu akadémiai kiadvanyhoz hozzajuttatnunk. Anyagi lehetGségeinkhez
mérten igyekezett titkarsagunk magyarorszagi tartdzkodast biztositani egyes kiilfol-
di kutatoknak. Fontos munka volt az évenkénti vezetOségi iilések eldkészitése. Ez
utobbiak koziil kiilonds jelentésége van az 1989. évinek, mely Petro Lizanec alelnd-
kiink kezdeményezésére és meghivasira Ungvdrott keriilt megrendezésre, s hozza
Karpataljan egy élményekben gazdag kirandulas csatlakozott.

Tarsasagunk kezdettdl fogva torekedett arra, hogy a hungarologia terén fo-
kozott érdemeket szerzett tuddsok, kutatok irant valamilyen modon kifejezésre jut-
tassa elismerését. Korabban ennek két formaja volt: a tiszteleti tagsag, mely mindig
a Kozgylilés altal tértént valasztas eredménye, a masik pedig a Lotz-érem, melynek
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adomanyozasardl az erre kikiildott bizottsig javaslatara a végrehajto bizottsag dont.
Orommel szamolhatok be arrél, hogy immar van egy harmadik médja is az elisme-
résnek, Szirmai Endre orvosprofesszor, Tarsasigunk partold tagja jovoltabol.
A Stuttgartban €16 Szirmai Endre felajanlotta, hogy egy haromévenként atadasra
keriild 3000 Madrkds dij tokéjét biztositja. A végrehajté bizottsag gy hatirozott,
hogy a dijat vagy egy valamely vilagnyelven megjelent hungarologiai targya konyv,
monografia szerzdjének, vagy pedig a magyar torténelem, irodalom, nyelv stb. va-
lamely eddig ismeretlen emléke, forrasa felfedezdjének és publikaldjanak kell ado-
manyozni. A kivalasztas és a javaslattttel érdekében Rakos Péter elnokletével 1étre-
jott egy kuratérium, melynek javaslata és a végrehajto bizottsag dontése alapjan elsé
izben, 1988-ban Czgany Lorant kollégank kapta meg a Szirmai Endre-dijat Oxford
History of Hungarian Literature cimli munkajaért. Az atadasra Hamburgban, az
ottani Hungaroldgiai Centrum rendezéscben keriilt sor. Masodizben idén esedékes
a dij atadasa, s a végrehajtd bizottsag ezt ez alkalommal a groningeni egyetem
magyar irodalom-tanaranak, Jolanta Jastrzgbskanak itélte oda Personnages tragiqu-
es et grotesques dans la littérature hongroise contemporaine cimu kOnyvéért. Az ata-
dasra az 6sz folyaman keriil sor, ugyancsak Hamburgban.

A Tarsasag miikodésével kapcsolatos gyakorlati kérdések kozott végiil arrol
kell szo6lnom, hogy régdta szobeszed targya az alapszabaly kis modositasanak a kér-
dése. Az 1981-ben elfogadott jelenlegi alapszabaly 1.§ 2. pontja szerint A Tarsasag
tevckenységi teriilete: azok az orszagok, ahol a magyar nyelv, irodalom vagy néprajz
a felsboktatas targya, illetve ahol a magyar nyelvészet, irodalomtudomany és nép-
rajz teriiletén tudomanyos kutatomunka folyik.” Megokolt biralat targya volt ez
a fogalmazas, mondvan, hogy kirekesztést sugall a hungarologusok egy népes tibo-
ra, mégpedig a torténészek iranyaban. Nem szeretnék most kitérni azokra a torténeti
okokra, melyek miatt a vitatott formula annak idején létrej6tt, minthogy a végre-
hajté bizottsag egyetért abban, hogy némi modositas kivanatos. Az, azt hiszem,
mindenki szamara nyilvanvald, hogy torténész kollégaink nemhogy nem voltak ed-
dig sem kizdrva a Tarsasag tevékenységtbdl, épp ellenkezbleg, sok szivesen latott
torténész tagja volt eddig is Tarsasagunknak, s a vezetdségben is képviselték tudo-
manyteriiletiiket. Kongresszusainkon, igy a mostanin is szép szimmal voltak kifeje-
zetten tOrténeti targyd eléadasok. A legegyszeriibb azért az volna, ha a “nyelv,
irodalom, néprajz’’ szavak utan odairnank: “és torténelem”. EttSl azonban éppen
torténész kollcgaink dvtak. Ezzel ugyanis a tomegszervezetté alakulds veszélye jarna,
hiszen a magyar torténelemmel tobb ezren foglalkoznak, kiilonésen, ha beleértjiik
a nagyszamu hely- és lizemtSrténészt. S bar elvben minden, a magyar torténelemmel
kapcsolatos kérdés hungaroldgia, meglehetosen szétzildlna mez6nyiinket, ha olyan
témdk is a mi kongresszusaink napirendjén szerepelnének, mint pl., hogy a mezdke-
resztesi csatdban miért futamodott meg az erdélyi csapatok balszarnya, vagy pedig,
hogy milyenek voltak a csepeli munkasok bérviszonyai az 1910-es években. Annal
is inkdbb, mert mindezek milvelésére megvannak a megfelel$ intézmények, a magyar
torténetirasnak megvannak a nemzeti és nemzetkdz szervezetei. Ezért a végrehajto
bizottsdg azt a kompromisszumot ajanlja, hogy keriiljén be az alapszabdly emlitett
passzusaba a “mivel6déstdrténet” szo, amely elég rugalmas és képlékeny fogalom
ahhoz, hogy beleférjen minden olyan torténeti kérdés, mely a kulturaval, az irott
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forrasokkal Gsszefiigg, de nem tesz sziikségessé a gazdasagtorténet és hasonld kuta-
tasi agak bevonasat a Tarsasag érdekeltségi korébe.

Ezzel be is fejeztem a Tarsasag, illetve vezetdsége és titkarsaga altal végzett
rutintevékenységnek az ismertetését. Emellett nem feledkezhetiink meg azonban ar-
rol az erjesztd hatasrol, melyet Tarsasigunk, sokszor mar csak puszta 1éte okén is,
a magyarsagtudomany és intézményrendszere egyre eredményesebb fejlédésére gya-
korolt és gyakorol.

Szeretnék emlékeztetni arra, hogy tudomanyteriiletiink nemzetk6zi miivelé-
sén, s ennek érdekében egy tarsadalmi Osszefogis megteremtésén til elengedhetet-
len a megfelel6 intézményrendszer létrejotte. Ez pedig mar nem lehet a Tarsasag
feladata, erre nincs is modja, ez jorészt az egyetemekre, illetve azok fenntartoira
harul, s természetesen legnagyobb mértékben a magyar allamra. Kiilondsen, ami
a magyar nyelv és irodalom, s altalaban a hungaroldgia Magyarorszagon kiviili
egyetemi oktatasat illeti, van kotelezettsége a magyar allamnak. Ezt ugyan eddig
sem vitatta senki, de régebben erre nem volt semmiféle koncepci6. Tisztelt
tagtarsaink emlékeznek talan ra, hogy mar els6 kongresszusunkon foglalkoztunk
ezzel a témaval, majd késobb kidolgoztunk egy javaslatot a mivelddési minisztéri-
um szamara, melyben a finn modell k6vetését ajanlottuk. Ennek lényege roviden
az, hogy az allam létesit egy magas szintl szakmai testiiletet, mely illetékes
a kiilfoldon miikodd tanszékek, lektoratusok szakmai és személyi iigyeiben,
amennyiben az anyaorszagbol kikildott oktatokrol van szd, s amelynek az elnoke
a kérdés amolyan ”utazd nagykdvete”, aki mint maga is elismert tudds, megfeleld
partner a kiilénbdzd egyetemek vezetéin¢l. E testilet munkajat lenne hivatva
segiteni egy egészen kis, szakmailag kompetens emberekbdl allo titkarsag. Elképze-
léseink latszoleg talalkoztak az akkori — 1982-1983-ban jarunk! — minisztériumi
elképzelésekkel, de valdjaban minden masképpen tortént. J6 6t év utdn megsziile-
tett a javasolt testiilet Hungarologiai Tanacs néven, de eltérden a mi elképzelé-
siinktol, ez nem szakmai és dontéshozd férum, hanem a kiilonbozd hivatalok,
intézmények képvisel6ibdl alld, mindenféle hatiskort nélkiléz6 tandcsadd szerv,
mely ez ideig képtelen volt barmi eredményt felmutatni, s jelenleg a felbomlas
allapotaban van. Mar ezt megelézden létrejott a javasolt apparatus is, Lektori
Kozpont néven, mely hasznos munkat tudott végezni a Magyarorszagrol kikiildott
oktatok igyeinek intézésében, de értheté6 modon nem lehetett partnere a kalfoldi
egyetemeknek, s kevéssé ¢s csak késObb probalt meg timogatdst nyujtani a nem
magyarorszagi oktatékkal mikodé oktatohelyeknek, noha a tobbséget ezek teszik
ki. Lényegében tehat inkabb egy kis kihelyezett minisztériumi hivatal lett a Lektori
Ko6zpont, noha igyekezett ebbdl a szerepkdrbol szakmai férumma valni. Ennek
egyes lépései voltak az un. lektori konferenciak, melyekre kezdetben csak magyar
allampolgarok, késobb mar minden magyart oktatd meghivast kapott; késébb
— egy évvel ezelStt — kezdeményeztk egy 0j nemzetkdz tarsasag, a nem magyar
nyelvteriileten magyart oktatd tanarok szervezetének a megalakitasat. Ez 1étre is
jott Fabian Pal kollégank elndklete alatt, de tevékenységérdl nem sok hiriink van.
Ezzel egyidejileg a Lektori Kozpont felvette a “Nemzetkozi Hungarologiai Ko6z-
pont” elnevezést, amivel nem értiink egyet, mivel félreértheté: tudomanyos mi-
helyt sejtet. : P
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A “hungaroldgiai kézpont, centrum” kifejezés egyébként is le van foglalva azon
intézmények szamara, melyek kiilonboz orszagokban, az adott orszdg anyagi tdmo-
gatasaval, tobbnyire egyetemkdz jelleggel jottek 1étre mint a magyarsagtudomany
kozponti miihelyei. Tudjuk, hogy komoly eredménnyel miikodik mar j6 ideje a parizsi
€s a romai centrum, Ot éve megalakult a maris komoly munkat végz6 hamburgi, azéta
megalakult — az egyeldre sok nehézséggel kiizdd — groningeni—amszterdami, és kiil6-
nds Sromiinkre az ungvari, mely orosz, ukran nyelvteriileten a magyaroktatas és
-kutatas k6zpontjava fejlddhet. Bar mas szervezeti formaban, de kissé hasonl6 funkci-
ot tolt be a bloomingtoni, a torontoi és a helsinki magyar tanszék. Joggal beszélhetiink
tehat a magyar kutatokdzpontok egyre jobban kiépiild halozatarodl, kiiléndsen, ha
a tovabbi tervekkel is szamolunk: igy sz6 van egy tokidi, egy isztambuli k6zpontrodl és
masokrol. Mindezek az intézmények Tarsasagunk megalakulasa utin jéttek 1étre, ami
nyilvan nem véletlen. A parizsi centrum igazgatdjanak, Jean Perrot professzornak
a kezdeményezésére tapasztalatcsere és egylittmiikddés is kezd kialakulni ezek k6zott
az intézmények kozott. 1989-ben eredményes Osszejovetel volt e targyban Parizsban,
melyet most, kézvetleniil kongresszusunk utan egy ujabb fog kovetni, itt Szegeden.

Nincs tehat okunk pesszimizmusra, a hungarolégia fejlédése, politikai valto-
zasoktol fiiggetleniil toretlennek latszik. Fontossigit az 0j kormanyzat is vallja,
s kidolgozas alatt 41l a hungaroldgia dllami intézményrendszerének 1ij formaja, mely-
nek soran fokozottan tamaszkodni kivannak a Tarsasag tapasztalataira és javasla-
taira, ezért is rendeztek a Miivel6dési Minisztérium vezetdi errdl a témardl vitat itt
Szegeden, kongresszusunk id6tartama alatt. De a legfobb alapot erre a bizalomra ez
a most befejez6d6tt kongresszus szolgaltatja. Erdekesebbnél érdekesebb eléadasok
sora, figyelemremélt6 Gj tények, forrasok bemutatasa, az el6adasokat kisérod érdek-
16dés nagysaga, nagyszamu olyan kollégank részvétele, akik korabbi kongresszusa-
inkon nem lehettek jelen, s mindehhez a szerencsésen kivalasztott helyszin, a hata-
rozott, kitiind szervezés, s a kongresszus munkajat segitd személyzet, az egyetemi
hallgatok kedvessége, hozzaértése és még annyi mas érték és elény révén batran
merem allitani, hogy egy nagyszerii taldlkozd részesei lehettiink.

Holgyeim és Uraim, fotitkari beszamolomat ezzel befejeztem, kérem, hagyjak
jova a Tarsasag vezetOsége és titkarsaga elmult 6tévi munkdssagat.

A Szdmvizsgdlo Bizottsdg elndkének,
Sivirsky Antalnak a jelentése
az 1986-1991 kozotti idészakrol

A Szamvizsgald Bizottsag a Tarsasidg alapszabalyianak 15.§-a értelmében
évente Osszeiilt, ilésén meghallgatta a gazdasagi vezet6 beszamoldjat, amelyre meg-
hivta a titkdrsag tisztségviseldit.

Ez az 6téves ciklus a kdnyvelési modszer gépesitésére valo attérés jegyében telt
el. A Szamvizsgal6 Bizottsag tagjai nem ismerték ezt az 0j metodust, ezért a gazda-
sagi vezetd szakszerlien bevezette ket ebbe a technikdba, hogy érdemben tudjak
ellendrizni a mindinkabb bonyolult szamvitelt, melybe most mar az adohatosagnak
is beleszolasa van.





