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Arcok és eszmék a nyugati magyar irodalomban
Lugano, 1988. oktéber 12-16.

A Svijci Magyar Irodalmi és Képzémiivészeti Kor (kordbban: Svdjci Magyar Iro-
dalom- és Konyvbardtok kore) tanulmédnyi napjait jo évtizede az igényesség jellemzi.
A kiillénbozd témakoroket (irodalom, torténelem, politika) egybefogé konferencidk,
amelyeken dltaldban az illet6 kérdéscsoportot jol ismers szakemberek tartanak elGadd-
sokat, azért is érdekesek, mert nyitottak: mindenki részt vehet rajtuk — akdr aktivan
is —, aki egy Kkicsit is kozel érzi magdhoz a folvetett témdt. Az elhangzott el6addsok
rendszeresen kotetbe gyfjtve megjelennek, hogy csak a legnevezetesebbet, a Hungaro-
l6giai Ertesitdben is ismertetett eladdssorozatot emlitsem. (Magyar Mérleg — A ma-
gyarsdg szellemi élete a II. vilighdbori utdn, 1945—1980; 1. kotet: 4 magyarorszdgi
szellemi élet harminc éve, 1948—1978; 1. kotet: Nyugati magyar kulturdlis élet a II.
vilighdboru utan, 1945-1979; Ill. kotet: A kisebbségben él6 magyarsdg kulturdlis
élete a II. vilighdboru utdn. 1945—1980 — a hdrom kotet kiilon-kiilon és egybegy(ijt-
ve is megjelent.) A neves el6adék névsora — Bogyay Tamds, Borbdndi Gyula, Cserno-
horszky Vilmos, Dénes Tibor, Ferdinandy Mihdly, Gosztonyi Péter, Handk Tibor,
Hatir Gy6zd, Illyés Elemér, Juhdsz Liszlé, Kabdebé Tamds, Novdk Mdria, Olvedi
Jénos, Piazza Péter, Révész Liszlé, Sairy Eva, Skultéty Csaba, Veress Daniel — arra
enged kovetkeztetni, hogy a SMIKK komolyan veszi hivatdsit: elGaddsaival, tanul-
mdnyaival az egyetemes magyar irodalmat és mivelGdéstorténetet is szolgdlja.

1988 Gszén sem volt mdsképp. SGt, az Arcok és eszmék a nyugati magyar iro-
dalomban cimii el6addssorozatnak kiilonds jelentGséget kolcsonzott az év elején Ma-
gyarorszigon lezajlott vita (Elet és Irodalom), amely Bélddi Mikl6s—Pomogits Béla—
Rénay Ldszl6 A nyugati magyar irodalom 1945 utdn cimii kényve kapcsén itthoni és
kiilhoni dllispontokat iitkoztetett. Erdekes, hogy ez a sokszor személyeskedésekbe
torkoll6 eszmecsere Luganoban — noha az egymdssal szogesen szemben dllok kéziil
(Pomogits—Csemnohorszky, Pomogdts—és e sorok irgja) tobben is részt vettek a
konferencidn — nem folytatédott tovibb; pontosabban: tovibbgyiir(izott, de elGadd-
sok formdjidban megmaradt a tudomdnyossdg szintjén. A tanulmdnyi napoknak kiilon
szinfoltja volt, hogy volt aki hangszalagon (Sztéray Zoltdn), volt aki ,szinészeket’
(Csiky Agnes Mdria), illetve kollégiit foglalkoztatva (F4y Istvan, Csepelyi Rudolf) ko-
zélte mondanival6jit. A tanulmédnyi napok alaphangjit az Uj Létohatar két szerkesztd-
jének, Sztiray Zoltdnnak és Borbindi Gyuldnak tanulmdnya adta meg. Sztiray Zoltin
(Mi is hdt a nyugati magyar irodalom?) a nyugati magyar irodalomrél mint dzsungel-
6l beszélt, hangoztatva: e képzGdmény egyszeri, soha meg nem ismétl6dé jelenség.
Az irodalom és irodalompolitika berkeiben jol tdjékozott szerzd esszéjében egyszerre
kétfelé is vdgott: megrtta a hazai ,,tudominyossigot”, illetve azokat, akiknek a sze-
mében a nyugati magyar irodalom nem érték (a Kossuth Klub-vitdja), és fdjdalmasan
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beismerve a nyugat k6zényét, az olvasok érdektelenségét — ,.az ij LitShatdr amerikai
eléfizetsinek fele nem olvassa a folydiratot” —, megéllapitotta: ha az olvasékon milna,
hire-hamva sem volna a nyugati magyar irodalomnak.

,Van-e onismeretiink?”’ — kérdezte Borbandi Gyula A nyugati magyar irodalom
értéktudata és onismerete cimid elSaddsiban, mikozben sorra vette az egyetemes ma-
gyar irodalom kozpontjait (,Jeghdtrinyosabb helyzetben a romdniai kdzpontok van-
nak”), és nyugtdzta a hazai befogadds eredményeit (e megijuldsi folyamat eredménye
Faludy Gyorgy magyarorszdgi el6addkorutja is). Borbandi leszogezte: ,,nem kielégits
a nyugati magyar irodalom kritikai tevékenysége”’; s e megéllapitdsit tobbek kozt azzal
indokolta, hogy Gombos Gyula Szabé DezsG-monogrifidja csak a megjelenés utdn 2
évre kapott igazi megméretést. Nyugtalan kérdései — ,,vajon a mi értékrendszeriink-
ben is csak az alkotok esztétikai megmérése dont?”; , vajon a nyugati magyar iroda-
lomnak nincsenek tabui?”’ stb. — Onismeretet gazdagit6, tovibbgondoldsra dsztonzé
probék.

Hosszabb kutatémunkadra épiiltek azok az Gsszefoglal6 igényii tanulményok, ame-
lyeknek szerz6i egy-egy miifajt vettek bonckés ald. Sdrkozi Mdtyds ragyogé dttekintése
(Utrakelt Odiisszeuszok — Nyugati magyar lira) egyben poétikra szabott stiluselemzés
is, a szdmkivetés koltSinek csoportositdsa a megélt élmény alapjan. Minden szava ta-
1al6, s olyan lirikusokrél is sokat mond, akiket itthon nem életm{iviiknek megfelelGen
értékelt a kritika (Bikich Gdbor, Csokits Jdnos). Csiky Agnes Mdria (Expedicic egy fol-
térképezetlen teriileten) a nyugati magyar drémdt — az Osszes kozil taldn a legmosto-
hdbb miifajt — vizsgilta (a dramarészletek fololvasisdban Széll Ilona és Csipkés Attila
volt segitségére) atvilagitd, lényegldté erdvel. Az elGadds kevésbé ismert alkoték (Po-
harnok Jen§) bemutatdsa mellett nagy teret szentelt a valédi drdmairéknak, ezek koziil
is a kozéppontba dllitva Hatdr Gy6zének, az egyetemes magyar irodalom szdmdra sem
lebecsiilend6 dramakoltészetét. (Az elGadds egyetlen szépséghibdja, amirsl a szerzd
természetesen nem tehet: az eladé sajit dramakoltészetét nem értékelhette, holott —
jegyezzitk meg — a Medvetdnc, a Titkos kronika és a Mondr Anna a nyugati magyar
drdma legjobb teljesitményei kozé tartozik.)

L6kkos Antal (Foképp a humor taglaldsa veszélyes — Van-e humor a nyugati ma-
gyar irodalomban?) meggyGzGen — s érthetd: percrél-percre kacajt kivaltva — bizonyi-
totta, hogy eme sajdtos ir6i latdisméd — hdt még ha filoz6fidval is be van oltva — sem-
mivel sem alantasabb, mint a ,.komoly” mifajok. L6kkos maga is kitiing stilusparddi-
dk iréja, s hogy a humor egyszerre tirsadalomrajz, birdlat és foliidillés — jol kivalasz-
tott példdi meggy6zGen igazoltdk. (Lokkos miivein kiviil f6képp Elekes Attila versei
tartoznak ebbe a ,szférdba”.)

E sorok ir6ja A nyugati magyar irodalomkritika cimi tanulménydnak megalla-
pitdsait a fontosabb nyugati magyar folyéiratok (I'Jj L4téhatér, Irodalmi I'stég, Kato-
likus Szemle, Magyar Mihely, Szivirviny, Arkdnum, Nemzet6r) kritika-rovatinak
anyagdra alapozta, s leszogezvén, hogy a nyugati magyar irodalomkritika értékben
semmivel sem marad a széppréza és a lira mogott, szolt a letagadhatatlanul jelen 1évo
kritikusegyéniségekrdl is (Albert P4l, Handk Tibor, Kibédi Varga Aron).

Pomogits Béla Nyugati magyar irodalom hazai szemmel — Mit virhatunk a nyu-
gati magyar szellemi élettdl cimi elmélkedésében kitért a személyes taldlkozisok hasz-
nossdgdra, jollehet elGaddsdnak kozéppontjdban a nyugati magyar irodalom hazai be-
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fogaddsdnak az alakuldsa-vdltozdsa 4llt. Csepelyi Rudolf (elGaddsit Csipkés Attila és B.

Szabé Péter olvasta f6l) Aurora Australia — A legmesszebbre keriilt sz0 cimi osszefog- - &,

lal6ja rendkiviili alapossdggal mutatta be az ausztriliai magyar irodalmat és tudomd- -
nyos életet; viszont hituliitGje az elGaddsnak, hogy olyan ,alkotékat” is szimon tart,
akik koziil j6 pdr a legnagyobb joindulattal sem nevezhets irénak.

Az dltaldnosabb jellegii elméleti, illetve egy-egy miifaj eredményeit rogzit6 tanul-
mdnyok-esszék mellett foltétlen emlitésre méltdk az iré-portrék. Nem csupédn azért, -
mert — részletesebb tdrgyaldssal — szinte kiegészitik a fentebb emlitett tanulmdnyokat,
hanem mert valamelyest pétoljdk a hidnyz6 pdlyaképeket. Fdy Istvan forrdsértéki ta-
nulmdnydban (melyet Csernohorszky Vilmos olvasott f6l) a koltéfivér, a ndlunk dgy-
szélvan ismeretlen Fdy Ferenc keserii sorsdra, mint liraalakit tényezdre mutatott rd,

ismertetve a kortdrs-elemz8k: Ignotus Pdl, Hatdr Gy8z6, Marai Sandor stb. Fdyval kap- - B

csolatos megldtdsait. 4 magyar Montaigne — Cs. Szabo Ldszlo cim{ Kabdebé Tamds-
el6adds a nyugati magyar irodalom egyik legnagyobb esszéirGjdnak torekvéseit, ered-
ményeit méltatta, hangsilyozvin meghatdroz6 szerepét az 6t kovetS nemzedékekre,
mig az NSZK-ban él6 Bogyay Tamds a nemrég elhunyt kit{ins esszéista, a sokoldalisa-
gardl ismert Dénes Tibor torténész-arcdt rajzolta meg par markdns vondssal, ad6zvin
a svéjci iré kutaté-szenvedélyének.

Az elGaddsokat élénk vita kovette, melyet az elnok, Sadry Eva vezetett; egyéb-
ként ugyancsak az 6 szavaival nyitott és zdrt a konferencia. ‘

Az Arcok és eszmék a nyugati magyar irodalomban cimi elGadds-sorozat a nyu-
gati magyar sajtéban elég komoly visszhangot vert, B. Szab6 Péter szerint mindvégig
higgadt tdrgyilagossdg és alapossig jellemezte ,,a négynapos eszmecserét” (Duna Tu-
doésito, 1988. nov.—dec.). Ugyancsak 6 vonta le a tanulsigokat is: ,,1. van nyugati ma-
gyar irodalom, bdr 1étezése véges lehet; 2. a nyugati magyar irodalomnak van 6nisme-
rete és értéktudata, ami elsGsorban a korrektira szerep betoltésében rejlik, és ami leg-
inkdbb adja sajdtos karakterét; 3. ez az irodalom nem alacsonyabb és nem is magasabb
rendii, mint a tobbkozpontd (policentrikus) egyetemes magyar irodalom bdrmely dga;
az alkotoi szabadsdg birtokldsa ellenére is ez az irodalom van a leghdtrdnyosabb hely- -
zetben, mivel 1étéhez hidnyzik a fenntarto és ellendrz szerepet betdltd olvasétébor és
irodalmi intézményrendszer.”

Szakolczay Lajos

Hungarologiai konferencia
Briisszel, 1988. november 17-20.

1988. november 17—-20. k6z6tt nemzetk6zi hungaroldgiai konferencidt tartottak
Briisszelben, az Institut Supérieur de I’Etat de Traducteurs et Interpretes (ISTI) épii-
letében. A konferencia szervezése az intézmény tandranak, Sass Kdlmdnnak az érdeme,

aki egyrészt megnyerte a Nemzetkozi Magyar Filologiai Tdrsasdg (Association Inter- - =~

nationale des Etudes Hongroises) timogatdsat, masrészt megszerezte a magyar Miivels-
dési Minisztérium, a belga Oktatdsiigyi Minisztérium, a briisszeli magyar nagykovetség,
és egy sormds intézmény — koztiik az Eur6pai Ko6zosség belgiumi kulturdlis megbizott-



