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Altalinos Nyelvészeti Tanulmdnyok XVI.
Szerkesztette: Telegdi Zsigmond és Bakos Ferenc. Akadémiai Kiad6, Budapest, 198S.
340 1.

Az MTA Nyelvtudomdnyi Intézetében késziil3, 1963-ban inditott 4ltaldnos nyel-
vészeti sorozat XVI. darabja jelentéstani tanulmédnyokat gyiijt egybe. A sorozat hagyo-
ményainak megfelelGen tematikus kotet: A szemantika kérdései alcimet viseli. Tiz ta-
nulmédnyt és szdmos — a 70-es években szilletett hazai és kiilfoldi szemantikai miivet
bemutat6 — recenziét tartalmaz.

A tanulmdnyok megirdsira kizdrlag a Nyelvtudomdnyi Intézet munkatdrsai
kaptak felkérést. f;y a kotet nem reprezentilja a magyar szemantikai kutatdsok egé-
szét, viszont szdmot ad a Nyelvtudomdnyi Intézetben folyd jelentéstani kutatdsok el-
méleti és médszertani sokszin{iségérol.

A kotetben hat magyar nyelvvel foglalkozé tanulminy van. Bakos Ferenc kont-
rasztiv szemantikai-tipologiai elemzés keretében a megnevezés (nomindcié) kérdéseivel
foglalkozik Egy fejezet a magyar foeltagos Osszetett f6nevek Gjlatin, germdn és szldv
megfelelSinek szemantikai-tipologiai vizsgdlatdbdl cimii székészlettani dolgozataban.
Arra a kérdésre keres vilaszt, hogy a megnevezéseket milyen mértékben befolydsoljik
a kognitiv-visszatiikr6z§ folyamatok, illetSleg az egyes nyelvek specifikus sajdtossdgai-
bél kovetkez6 hangos-formdlis GsszetevSk. Banréti Zoltin A péros akdr-t tartalmazé
mondatok szemantikdjdr6l és szintaxisdr6l cimi tanulménydban e hirom tagmondat-
bél 4llé Osszetett mondatok lehetséges szemantikai interpretdcidit kutatja. Az értelme-
zéseket két jelentéstipusba sorolja, s e tipusokat kapcsolatba hozza a besz€l6 szemlé-
letével. Megdllapitja, hogy e mondatokban a kettGs kotGszé egy implicit modalitdst
tartalmazd viszony.

A -hat/-het képz§ in. episztémikus jelentését vizsgdlja Kiefer Ferenc logikai-sze-
mantikai dolgozatdban. Tanulmdnydnak legfontosabb mondanddja a szubjektiv és ob-
jektiv episztémikus lehetSség elkiilonitése. Az episztémikus -hat/-het-nek vagy vald-
sdgdbrdzol6 funkcibja van, vagy pedig modalis értékii: a beszélS és az adott valosig-
Osszefliggés kozotti szubjektiv viszonyt fejezi ki.

E. Kiss Katalin Az anaforikus névmdsok értelmezésérsl cimii mondatszemanti-
kai tanulminydban a magyar névmdsok, illetSleg kilonb6zd fénévi csoportok kore-
ferencia és diszreferencia viszonyait vizsgilja a generativ grammatika keretében kidol-
gozott un. ,megkotés-elmélet” segitségével. Az univerzalitds igényével fellépd, de elss-
sorban az amerikai angolra kidolgozott elméletet szembesiteni egy nem indoeurdpai
nyelvvel, a magyarral. A magyar nyelvi anyag vizsgdlata azt mutatja, hogy N. Chomsky
megkotés-elvei bizonyos esetekben médositdsra, mdskor kiegészitésre szorulnak.

Molndr Ilona Egzisztencia-viszonyok a hogy kot8sz0s osszetett mondatban cimi
irdsdban a hogy kotGszdval szerkesztett aldrendeld osszetett mondatok ujszer szin-
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taktikai-szemantikai rendszerezését végzi el. ElsGsorban a nyelvi kdzeg kozvetitette
kognitiv tartalmakat figyelembe véve, e mondatokon beliil egy belss és kiilsé viszony-
tipust kiilonboztet meg. Igy a vizsgalt jelenség eddig kevéssé ismert vondsait sikeriilt
megkzelitenie.

A magyar mondatok aktudlis tagoldsdnak kérdéskoréhez tartozé problémdval
foglalkozik Szabolcsi Anna: Puszta fénév a fokuszban, avagy az elsrendi predika-
tumkalkulus csapddja cimii tanulmédnya. A szerzd, aki vizsgdléddsdhoz a modalis logi-
kdn alapulé Montague grammatikdt haszndlja elméleti keretiil, azon paradoxonok fel-
old4sdra torekszik, amely a ,,puszta fénév”’ fokuszhelyzetbe keriilésével kapcsolatosak.

Horvith Katalin

Antal Ldszlo.: A hatodik mondatrés:z.
Magvetdé Konyvkiadd, Budapest, 1985. 139 1. (Gyorsul6 id6)

Antal Liszl6 e konyvében foként a mondatrészek problémdjival foglalkozik.
Arra keres vilaszt, hogy min alapul a mondatrészek felosztdsa, mi indokolja a felosz-
tdst, s hogy mennyiben relevins éppen 6t mondatrész elkiilonitése. A hagyomdnyos
nyelvészeti definiciét szemiigyre véve megadllapitja, hogy az nem tesz eleget a tudo-
manyos kritériumoknak. Nem helytdllé tehdt az a meghatdrozas, amelynek alapjin
az 6t mondatrészre val6 felosztds létrejott. Ugy véli, hogy a definiciéban keverednek bi-
zonyos tipusi fogalmak, amelyeknek a nyelvhez, a nyelv rendszeréhez semmi kozik
nincsen. Szerinte egy nyelvi kategéria nyelvészeti definicidja ,,csak nyelvészeti termi-
nusokat alkalmazhat, csak nyelvi elemekre és nyelvi elemek kozotti viszonyokra ter-
jedhet ki”. Antal néz&pontja, miként ezt § is kijelenti, strukturalista.

l’Jj meghatdrozdsit javasolja a mondatrészeknek, mivel szerinte a mondatrész vi-
szonyfogalom, ,,nem azonosithaté pusztdn a megvaldsité sz6faj alapjan, hanem ennek
és még legaldbb egy mdsik mondatrésznek a viszonya alapjan . Tehit a mondatrész
fogalmdt mint elemek viszonyét definidlja. (Példdul az alany meghatdrozdsa: egy nomi-
ndlis elem és egy verbdlis elem mondatértéki kapcsolatinak nomindlis része.)

Azt javasolja, hogy az 6telemes mondatrészrendszerbe még egy hatodikat is fel
kell venni. A ,jelz3i értékii hitravetett hatdrozokat ™~ vizsgdlja. Megillapitja, hogy ezek
nem jelzk, tehdt nem is lehet jelz6i értékiik, és nem is hatirozék. Ezért javasolja,
hogy ezeket a mondatrészeket vdlasszuk killon, és nevezzik kiegészitGknek. Ezzel a
mondatrészrendszer szimmetridja is helyredll. Az illitmdny b&vitményei a nomindlis °
tirgy, az adverbidlis hatdrozo; az alany b&vitményei pedig a nomindlis jelz6 és az ad-
verbidlis kiegészitd.

Felépit tehdt egy Uj médon definidlt mondatrészrendszert, amely hat elembdl
dll, s ennek fényében vizsgilja meg a targyat és a hatdrozot is. Részletesen tirgyalja
azokat a problémadkat, amelyek e két mondatrésszel kapcsolatban felvethetSk.

Majd dttér a szintaktikai viszonyok targyaldsira. A mondaton belil szintakti-
kai viszonyok kilonboz6 fokozatait igyekszik elkuloniteni, annak alapjdn, hogy bi-
zonyos elemek a mondatban egyidGben tobb szintaktikai viszony részesei. Persze
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ezek a viszonyok soha nem egyenrangiak. Lehet egy elem egyszerre alanya az dllit-
manynak, jelzettje a jelzonek stb. Igy tehdt ,szimultin szintaktikai viszonyokat™ 4l-
lapit meg a mondaton beliil. Elképzelését Gsszeveti a generativ grammatika altaldnos
elképzeléseivel is.

Varga Anna

Baldzs Jdnos: A szoveg.
Gondolat Kiadé, Budapest, 1985.371 1.

Balizs Jdnos k6nyve, mint azt a boritdn is olvashatjuk, ,,az els6 hazai Osszefogla-
lisa a szovegtani vizsgdlatoknak . Hozzdtehetném, hogy mindmaig az elsd és egyetlen,
de nem akdrmilyen. Széles korii olvasokozonségnek késziilt, olvasmanyos és tudoma-
nyos munka, s ez mdr magdban is hallatlanul nagy feladat és teljesitmény. Mdsik eré-
nye, hogy magyar szévegtan, nem csupdn az angol, amerikai, holland, francia, német
stb. mdsoldsa. Nemhogy nem akad el a kiilfoldi, oridsi szakirodalom magyar példira
val6 alkalmazisiban (1. a bibliografidt és a jegyzeteket), vagy megkeriilné ennek buk-
tat6it, mint ilyen esetekben elG6fordult mdr a magyar nyelvészeti szakirodalomban.
Ellenkezéleg. A tihanyi apdtsig alapitdlevelétdl kezdve Nagy Liszl6 koltészetéig felole-
li példdiban a teljes magyar irodalmat. .

A konyv két {6 részre oszthaté. Az elsé a sz6veg meghatdrozasdval, tényezdivel,
alkotdsdval és megértésével, valamint cimével és szintjeivel foglalkozik, a médsodik pe-
dig a szuperstruktirakkal. Munkahipotézisként Baldzs Janos a széveget gy hatdrozza
meg, hogy ,,az a legnagyobb funkciondlis egység, amely a nyelvi kommunikicio szer-
kezeti kerete””. A szovegben hdrom szintet kiillonboztet meg, szintaktikait, szemantikait
és pragmatikait. A szuperstrukturdk kozott f6 tipusai a vers, a szonoki beszéd, a levél
és az elbeszélG szovegek. Szovegelemzs eljdrdsa egyszerre strukturélis és procedurdlis.
Ehhez felhaszndlja az utébbi évtizedek grammatikai, szemiotikai, szemantikai, iroda-
lomelméleti és irodalomtorténeti eredményeit. Fontos jellemzGje még, hogy a rokon
tudomdnyokat és azok eredményeit is hasznositja.

A konyv, melynek kéziratdt 1982-ben zdrta le és 1985-ben jelent meg, még soka-
ig nélkiilozhetetlen alapmunkdja lesz a magyar szévegtannak.

Bencze Lordnt

Bereznai Zsuzsanna: Falucsufolok az egri jdrdsban.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjarasi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete. Budapest, 1985. 48 1. (Magyar csoportnyelvi dolgozatok
23)

A falucsiifol6k éppen annyira elemei a nyelvjdrdsi szokincsnek, mint a székap-
csolatok, frazeologiai egységek, koszonések, megszolitdsok stb. Kilonosen jellemzok
a falucsifolok az etnopszicholégia szempontjabol, s igy tobb tirstudomdnynak (nép-
rajz, helytorténet) is nytjtanak adatokat az itt foltart nyelvi tények.
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A kényv rovid bevezetdje foglalkozik a gyfijtés médszereivel, a kutatott terii-
lettel, az egyes teleptilésekre vonatkozé cstifolk szamdval.

A munka jelentSsebb része a frazeologiai egységek inditékaik alapjan valé fol-
soroldsa. Az egyes cikkek sorszimokkal vannak elldtva, s igy az utaldsok kénnyebben
megtehetSk. Az idézGjelek kozé foglalt csifold utdn magyardzat kovetkezik legtobb-
sz0r, s amennyiben ez adatk6z16t8l szdrmazik, akkor igen pontos fonetikai lejegyzés-
sel, szintén idézGjelek kozott. Kilon utal a szerzS a ritmusos cstifolékndl a ritmusok
végére.

Osszegzésil kozli a falvakhoz tartozé és az egyes falvakban haszndlatos csifo-
16kat, tobb nagyon szellemes és szemléletes, térképpel kombindlt 4brdn. Végiil meny-
nyiségileg és stilisztikailag elemzi adatait.

Hajdu Mihdly

Anna Biermann: Possession und Zuschreibung im Ungarischen.
Ginther Narr Verlag, Tiibingen, 1985. 166 1.

A kotet a birtoklast kifejez6 magyar nyelvi szerkezetekkel foglalkozik. Az is
kideriil azonban réluk, hogy mds funkcidjuk is lehet: a cimben is olvashaté tulgjdo-
nitds (Zuschreibung).

A birtoklast kifejez6 nyelvi alakulatok k6zé a szerz& azokat a szerkezeteket
sorolja, amelyek két dolog kozti Osszetartozist jelolnek. Ezeket hagyomdnyosan
birtokos szerkezetnek (possessivische Konstruktionen) nevezziik, holott egyikik sem
csupdn birtokldst jelol. Erre a tobbértékilségre néhdny kutaté mdr kordbban félhivta
a figyelmet (Benveniste, Seiler, Isacenko), s ezt vizsgalja a tanulmény is.

A tulajdonitds lényegét a szerzG a kovetkezG német mondattal szemlélteti: Peter
hat (et)was zu essen. Ebben az esetben nincs birtokviszony Péter és az ehets tirgy
kozott, hanem a mondat a kévetkez6t jelzi: 'Péter olyan valaki, akit egy potenciilis
tényallds (képes valamit megenni) jellemez’.

A vildg nyelveiben két alapvetd, birtokldst kifejez6 konstrukciétipus van: a név-
sz6i szerkezetek (Nominalphrasen) és a mondatszerkezetek. Ugyanez a kettd taldlhat6
meg a magyarban is. Ezek altipusait vizsgdlja a tanulmdny: a birtoklast kifejez6 nomi-
ndlis alakzatokat (possessivische Nominalphrasen — PNPs), ezek viszonyit az igéhez,
a névutéhoz. Ezutdn a tulajdonité szerkezetek (Zuschreibungskonstruktionen — ZK)
strukturdlis vizsgilatdt adja, kiegészitve a szerkezetek tartalmi, kommunikiciés telje-
sitményével. Kiilon fejezetet szentel a létigével kifejezett dllitdsnak (Existenz-As-
sertion) (Van mit egyen a gyerek), az alany ZK-konstrukcidbeli helyzetének, valamint
a tulajdonitas és a modalitds viszonyédnak.

A jol tagolt, alapos munkat részletes irodalomjegyzék zérja.

Edry Vilma
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Boross Jozsef—Sziits Ldszlo: A mai magyar argo kisszotdra.
A Beliigyminisztérium Sajtéosztdlydval egyiittmikodve kiadta az Idegenforgalmi Pro-
paganda és Kiad6 Villalat. Budapest, 1985. 56 1.

A csoportnyelvek ko6z6tt a leggyorsabban véltozd szdkincset az argé mondhatja
magidénak. Magyarorszigon mégsem jelent meg tolvajnyelvi szO6tdr 1924 Gta, s ez a
mostani is hitoldalin a ,,Csak belsé haszndlatra” foliratot viseli. Természetesen na-
gyobb konyvtdrainkban a nyelvészek hozziférhetnek, s fol is dolgozhatjik adatait,
Osszevethetik régebbi szétdrainkkal a mai anyagot.

A konyv bevezetése sok segitséget ad ehhez. ElsG fejezete az argé helyét targyal-
ja roviden, a mdsodik pedig a magyar argé kutatdsinak torténetérdl szdl, fdlsorolja
az eddig megjelent szétdrakat. Foglalkozik a magyar és a nem magyar nyelvek argé
szavainak szokincsével, eredetiikkel, etimoldgiai Osszetételiikkel.

A konyv mdsodik része argé—koznyelvi szétdr az argoé szavak betiirendjében.
Ebben gyakorlati helyesirdssal szerepelnek az argé szavak, mellettiikk dltaldban egy,
néha tobb koznyelvi jelentés minden haszndlati vagy stilusmindsités nélkil. A Szé-
mutaté cimid kovetkezd rész a koznyelvi—argd szétdrt tartalmazza, amely szerint
egy-egy koznyelvi szonak dltaldban tobb, néha nyolc-tiz argé megfelelGje is van.

Hajdu Mihdly

A cirill betiis szldv nyelvek neveinek magyar helyesirdsa. Az ujgorog nevek magyar
helyesirdsa.

FaszerkesztG: Hadrovics Laszlo. Szerkesztd: Zoltin Andrds. Akadémiai Kiadé, Buda-
pest, 1985.239 1.

A kézikonyv szervesen kapcsolodik a magyar helyesirds szabdlyai uj, tizenegye-
dik kiaddsihoz. Egy kotetben jelent meg az eurépai nem latin betds jrdsi modern
nyelvek neveinek magyar helyesirdsa. Az eldszoban a f6szerkeszt$ hangsilyozza, hogy
a nem latin betls irdsi nyelvek neveinek befogadasakor kettds feladatot kell megol-
dani: a nevek irdsképét és hangalakjdt egyszerre kell nyelviink irott és beszélt viltoza-
tdba illeszteni. Az dtirds tehdt nemcsak helyesirdsi, hanem egyuttal kiejtési szempont-
bdl is szabdlyozza a nyelviinkbe dllanddan és nagy szdmban bekerill idegen nevek
haszndlatdt. A kézikonyv nemcsak az egyes nyelvek dtirdsi szabdlyait ismerteti, hanem
az atirds elveit is tisztdzza. Szabdlyoz névhaszndlati kérdéseket, tdjékoztat névhaszng-
lati hagyomdnyokrél. Olyan nyelvek neveit ismerteti, amelyeket kozeli orszigokban
beszélnek, és ott olyan irdssal irnak, amely hazdnkban sokkal ismertebb, mint bdr-
mely mds nem latin betis irdsrendszer. A tdrgyalt irdsrendszerek alapfoku ismerete ré-
sze az dltalinos miveltségnek. A cirll betls szldv nyelvek neveinek magyar helyesirdsa
cimii rész — Zoltdn Andrds munkdja — vdzolja a cirill irdsu szlav nyelvek magyar atira-
sdnak torténeti fejlodését Asboth Oszkdrtol napjainkig. Egy-egy fejezet foglalkozik az
orosz, ukrdn, belorusz, bolgdr és macedon szavak és nevek dtirdsival. Az egyes fejeze-
tek elején nyelvenként ismerteti a konyv az dtirdsi szabdlyokat. Felhivja a figyelmet
a kivételek fGbb csoportjaira is. Ezutdn dtirdsi tdblizat, majd példatir kovetkezik a
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a megfelel6 idegen nyelv dbécéjének sorrendjében. A szldv anyag végén mutaté van,
amelyben a szilkséges név a magyar dbécé sorrendjében kereshetS. A névmutatot
fiiggelék koveti, amely a szerbhorvit cirill és latin betiis dbécék Osszevetd tdbldzatat,
a cirill betls szliv dbécék nemzetkozi dtirdsdt és a Kniezsa Istvdn 4ltal szabdlyozott
nemzetkdzi szlavisztikai dtirdst tartalmazza. A példatirban els6sorban az ismert és
gyakori nevek, a kivételes dtirisi nevek, valamint olyan nevek szerepelnek, melyek
dtirdsa valamilyen nehézséget rejt magdba. Sajitos helyzetben van a szerbhorvit
nyelv, amely két hivatalos és egyenrangi (cirill és latin) dbécével rendelkezik. A
magyar helyesirds szempontjdb6l 1978 Gta a szerbhorvét nyelv latin betiis frdsnak szd-
mit. Ezért kozli segitségil a fiiggelék a két 4bécé Osszehasonlitd tdbldzatit. Viszonylag
nagyobb helyet kapott a kényvben az orosz nyelv neveinek 4tirdsa. Ezt csak részben
indokolja az orosz nyelv kiemelkedd nemzetkozi szerepe, inkdbb azért volt erre szik-
ség, mert az emlitett szliv nyelvek koziil az orosz helyesirdsa a legkevésbé fonetikus.

Az Ujgorog nevek magyar helyesirdsa cimii rész — Szabé Kilmin munkija —,
amely a gorog — okori, bizdnci és Gjgorog — szavak és nevek latinos dtirasit6l a mai
zatba foglalva kozli az Ujgorog szavak és tulajdonnevek 4tirdsi szabdlyait. A fejezetet
gazdag példatdr zérja.

Molnadr Ildiko

Doboné Berencsi Margit: A személyiségformdlds lehetiségei az anyanyelvi drdkon.
(Altaldnos iskola, 5—8. osztily.) Tankonyvkiadé, Budapest, 1985. 227 1. (A tanitds
problémai)

A kiadvany ttmutatd: hogyan kell a nyelvtani ismereteket a nyelvhaszndlat esz-
kozeként alkalmazni. A szerzG segiteni kivin a tandrnak abban, hogy a felsS tagoza-
tos magyar nyelvtan tanitisiban ne csak oktatdsi feladatot ldsson, hanem kihasznilja a
személyiségformalis lehetdségeit is.

A konyv dltaldban a leiré nyelvtan felosztdsat koveti. Az egyes fejezetekben fel-
sorolja a szerz§ a tantdrgyi koncentrdcié lehet(ségeit, és viltozatos modelleket kindl a
személyiségformadldshoz.

Az 1. fejezet a nyelv és a beszéd viszonyit vizsgdlja. A 2. fejezet (A hangok és a
betilk) utal a hangok esztétikai szerepére, a koznyelvi és tdjnyelvi ejtés kiillonbségeire,
és felhivja a figyelmet a beszédmiivelés fontossigira. A kovetkezd egység (A szavak
viliga) segit abban, hogy a tanir megértesse tanitvinyaival, mit jelent szimukra a sza-
vak birtokldsa. Foglalkozik a fejezet a divatos szavakkal, sz6ldsokkal is. A 4. és 5. rész
(A széfajok, A mondat és a szoveg) a koszonés és a megszolitds UtvesztSiben segit el-
igazodni. E fejezetekben olvashatunk a kommunik4cid és a stilus kérdéseirdl is. A 6. fe-
jezet (Nyelviink élete) segit elmélyiteni és gazdagabbd tenni a tanulék nyelvszemléle-
tét nyelvrokonainkrél. Az utolsé fejezet a helyesiras tanitdsdhoz ad tandcsokat.

A konyvet bibliogrifia egésziti ki.

Molndr Ildiko
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Erdélyi Erzsébet: Nagykoros utcaneveinek torténete 1850 és 1982 kozott.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozossége.
Budapest, 1985. 67 1. (Magyar névtani dolgozatok 56.)

Alapos és részletes torténeti bevezetd utdn a magyar népszdmlilds és utcanév-
adds multjdnak rovid osszefoglaldsa kovetkezik. Ezek utdn idGszakonként és teriileti
egységekként mutatja be a konyv NagykOros utcaneveit. Valamennyi idGszak nevei-
nek megadja jelentéstani rendszerét, strukturdlis ardnydt. A vizsgdlt iddszakok: 1850
és 1880 kozott, a szdzadfordulén, 1928—29 és mai névrendszer. A neveknek mindkét
elemét alapos vizsgilatnak veti ald, kitér a névbokrok szerepére, a névadisi gyakorlat
viltozdsaira.

A munka mdsodik nagy része a nevek betlirendben valé folsoroldsa az egyes
idGszakokban val6 el6forduldsaikkal egyiitt. Itt fontos adatokat kapunk a névvédltozi-
sokra, az irdsviltozatokra stb.

A munka mintaszerii foldolgozdsa egy mezGviros belteriileti kozteriiletneveinek
— mind torténeti, mind leiré szempontbél.

Hajdu Mihdly

Fiilop Ldszlo: A sdrvdri kovdcsmesterség szakszokincse.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjirdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete. Budapest, 1985. 170 1. (Magyar csoportnyelvi dolgozatok
25.)

A szociolingvisztika egyre tobb rétegét tirja fol a dialektusoknak, nyelvjdrasok-
nak. Kiil6ndsen sokat hallani manapsig a falun €16, de nem mezS6gazdasigi munkat
végz8 csoportok, rétegek nyelvérdl, elsGsorban szokincsérdl. Természetesen, a szakmai
nyelvek oldaldrdl kozelitve a kérdést, azt tapasztaljuk, hogy a szakszdkincs foldrajzi
tagoléddsdnak a vizsgdlata is elGtérbe kertilt. Mindezeknek az irdnyzatoknak a képvi-
selSje a cimben szerepl6 munka.

A konyv elsé része részletes tdjékoztatdt ad a kovdcs szakma muiltjardl, helyi je-
lentdségérdl, annak hdttérbe szoruldsirdl, az adatgyfjtések leletmentd értékérdl, azok
moédszereir6l stb. Kiilonosen fontos, hogy a szakmit végzSk személyét, tarsadalmi
helyzetét, egymdsrautaltsdgit is bemutatja, s ez szociogrifiai értékii pontos megfi-
gyeléseken alapul6 leirds. A mihely és a munkamenet bemutatdsa a néprajzi szemlé-
let érvényesiilését mutatja, de természetesen mindig kiemelésre keriilnek a hasznila-
tos, sokszor csak az emlékezet szintjén é16 miiszavak, szakmai kifejezések.

Részletesen bemutatja a szerz6 a munkafolyamatokat, szerszimokat, anyago-
kat, kész termékeket stb. Az évszakonkénti munkakiilonbségek, jellegzetességek leird-
sa utdn szokdsokkal, sz6ldsokkal taldlkozunk még ebben az elsG részben.

A koényv mdsodik része a nyelvészeti szempontbdl is kival6an szerelt tdjnyelvi
szakszOtdr. A szocikkek folépitése mintaszeri. Cimszoként végig nagybetiikkel a sz6
koznyelvi alakja 4ll, amit idézGjelek kozott a nyelvjdrdsi alak vagy alakok és azok tol-
dalékos formdi kovetnek. A fénevek esetében a tobbes szimi nominativuszi és egyes
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szdm 3. személyii birtokos személyraggalfjellel ellitott alakok, igéknél a muilt idejdi
és a felszolité modi egyes szdm 3. személyii alakok sziikség esetén teljes formdban,
véltozatlan t& esetében csak a végzidések foltiintetésével szerepelnek. Amennyiben a
nyelvjirds bizonyos esetekben varidcidkkal él, akkor valamennyi haszndlt forma meg-
taldlhat6 a gyakorisdg sorrendjében.

A sz6 jelentését csak akkor kozli killon a szerzs, ha az nem szerepel az Ertel-
mez§ sz6tirban. Amennyiben ott azonos valamelyik jelentéssel, akkor arra vald
hivatkozdst taldlunk a jelentésmegadds helyett.

A szocikk lezdr6 adata a cimsz6t magéba foglalé és pontos fonetikai lejegyzéssel
szerepld példamondat idézGjelek kozott. A példamondatok igyekeznek a szavakat
olyan szovegkormyezetben adni, amely nemcsak a jelentés pontositdsit segiti €l5, ha-
nem sok néprajzi adatot is tartalmaz.

Néha utaldsok, etimoldgiai megjegyzések is beépiilnek a szdcikkekbe, s ez nagy
mértékben noveli a munka értékét.

Hajdu Mihdly

Goncz Lajos: A kétnyelviiség pszichologidja.
A magyar—szerbhorvit kétnyelviiség 1élektani vizsgdlata. Forum Konyvkiadé, Ujvidék,
1985. 226 1.

A koényvben a szerzG a magyar—szerbhorvit kétnyelviiséggel kapcsolatos, tiz éve
folyé kutatdsainak az eredményeit foglalja ssze. Konkrét kutatdsi beszimol6kbol is-
merheti meg az olvasé a vajdasigi magyarok kétnyelviiségének egyes vonasait. Goncz
Lajos munkdja kozvetiti a nemzetkozi tudomanyos eredményeket is: beszimol a két-
nyelviiség vizsgdlatdnak legfontosabb — kanadai — eredményeirdl.

A cikkeket, tanulmdnyokat aszerint csoportositotta a szerz§, hogy a kétnyelvii-
ség mely pszicholdgiai vonatkozdsait tdrgyaljak. Minden fejezetben rovid bevezetd ol-
vashatd, ezutdn egy vagy tobb tanulmdny kovetkezik. Az egyes irdsok vagy a szerzd
kutatdsi eredményei alapjin, vagy kiilfoldi eredmények alapjin megirt tanulmanyok. A
cikkek részint dtfogo, Osszegez$ ismereteket adnak, részint részletkérdéseket tisztdz.
nak.

A kotet kezd§ irdsaiban a kétnyelviiség definici6jardl és egyes aspektusainak mé-
résér6l olvashatunk. A mdsodik fejezetbe keriiltek a kétnyelvii egyének nyelvrendszerei
kozotti kolcsonhatds 1élektani vonatkozdsairdl irott tanulmdnyok. Goncz megkisérli
egy uj kétnyelviiségi tipoldgia feldllitdsit. Osgood és Ervin 1954-es tanulmanydt ko-
vetve a kétnyelviiség fajtdja szerint megkiilonboztet koordindlt és Osszetett, foka sze-
rint pedig balansz (kiegyensilyozott) és domindns kétnyelviiséget. fgy az aldbbi tipuso-
kat kiloniti el: A (koordindlt, balansz), B (koordindlt, domindns), C (osszetett, ba-
lansz), D (6sszetett, domindns). Goncz megfigyelései szerint az A tipusi kétnyelviiség-
ben a legkisebb az interferencia, a D tipusiban pedig a legnagyobb. A kétnyelviiség
glottodidaktikai problémdir6l szél a kovetkezd fejezet. Majd a kétnyelviiség szocidl-
pszicholdgiai vonatkozasair6l és a korai kétnyelviiség fejldéslélektani vonatkozdsairdl
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irott tanulmanyokat olvashatjuk. Végiil a szerzg 6sszefoglalja a vajdasdgi magyar—szerb-
horvit kétnyelviiségi kutatdsok eddigi eredményeit.
A kotetet bdséges irodalomjegyzék teszi teljessé. A konyv fliggelékeként megje-
lent Mér6eszk6z6k cimii fejezetbdl az érdekl6dS megismerkedhet a kérdGivekkel és a
felmérés modszereivel.
Molndr Ildiko

Gregor Ferenc: Die alte ungarische und slowakische Bergbauterminologie mit ihren
deutschen Beziigen.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1985. 344 1. (Slavistische Forschungen 49.)

A torténelmi Magyarorszig teriiletén évszdzadokig egyiitt €6 kiilonboz8 népek
nyelvi egymdsrahatésinak kutatdsa izgalmas feladat a nyelvész szimdra. A j6évevényszo
kutatds teriiletén jelentSs eredményekkel dicsekedhet a magyar nyelvtudomdny, a
szaknyelvek kutatdsa, kiilonos tekintettel a kiillonb6z6 népek nyelvi egymdsrahatdsira,
azonban csak a legut6bbi évtizedekben kapott kell6 figyelmet.

Gregor Ferenc levéltdri kutatdsokon alapuld feldolgozdsa az eddigi legmélyreha-
tobb elemzés a magyar és a szlovdk banyisznyelv székincsérSl. Bemutatja e szaknyelv
alak- és jelentésvéltozatait, hasonld és eltérs jegyeit, utal a szldv nyelvekben — elsdsor-
ban csehben — meglévs parhuzamokra, illetve hasonlésigokra, helyenként idézi a ro-
mén terminoldgiai adatokat is. Tisztdzza a magyar és a szlovdk banydszati szaknyelv-
nek a német bdnydszati szakterminoldgidhoz valé viszonyidt. E viszony megnyugtaté
tisztdzdsa nem kis érdeme a monografidnak, hiszen a szerzdnek azzal a kozfelfogéssal
kellett szembeszillnia, mely szerint magyar banydsznyelv valéjiban nem volt, az egész
szakterminol6gia németbdl valé. Mind a szlovdk, mind a magyar bdnydszati szaktermi-
nolégia valéban a német nyelven alapul, ennek a banyamfiveléssel Gsszefiiggd torténeti
hétterét is feltirja a szerz6.

Szamos problémit vet fel a szédtvétel modja és idSpontja. Egy-egy német kifeje-
2és eltér$ idSben és eltérs teriileti megoszlisban keriilhetett be — t6bbszor is — mind a
szlovdk, mind a magyar nyelvbe, a tobbszords dtvételek jelentésvdltozist is eredmé-
nyezhettek. Tekintettel arra, hogy a torténelmi Magyarorszig ércbdnydi szloviaklakta
teriileten voltak, a szlovdk nyelvbe kozvetleniil, a magyarba — gyakran szlovik kozve-
titéssel — keriilhettek az egyes szakszavak. Mindkét vizsgdlt nyelv leggyakrabban az
eredeti német megnevezést vette it, megfelel§ hang-, illetve alaktani médositasokkal,
de élt a tukorforditds médszerével is.

A szerz$ bemutatja mind a szlovdk, mind a magyar banydszati szaknyelvnek azt
a latin eredetd, viszonylag kis szdmu rétegét is, amely elsGsorban az ligyintézés révén
vélt ismertté.

Az egyes szavak tdrgyaldsdndl legkordbbi el6forduldsukat rogziti, majd béséges
példatdrral tdmasztja ald az adott sz6val kapcsolatos — fentebb mar emlitett — problé-
madkat.

A monogrifia a kovetkezé fogalomkorokhoz tartozé szakszavakat vizsgdlja:
a bdnya, binyaiizem; a bianyamunkds; a bdnyatulajdonos, villalkozd; alkalmazottak;
munkaszervezés, bérezés; lakds, Oltozkodés; a banydszat alapvetS fazisai: kutatds,
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feltdrds, tdrnakialakitds, banyamiivelés; az érc; bdnydszati szerszdmok; szellGztetés,
vildgitas, viztelenités; a banyatérségek kiépitése; szdllitds; érctisztitds.
A kotetet roviditésjegyzék, szdjegyzék és a helynevek jegyzéke teszi teljessé.

Zsildk Mdria

Hadrovics LdszIlo: Ungarische Elemente im Serbokroatischen.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1985. 590 1.

A szomszédos népekre és nyelvekre gyakorolt legintenzivebb magyar hatds a
szlovik mellett a kaj-horvitot érte. Az alibb ismertetendd mi mdr csak azért is fol-
kelti érdeklédésiinket, mert a szerz8 két kedves teriilete: a szerbhorvit filoldgia és a
magyar (illetSleg szerbhorvit) etimoldgia — az egymds mellett é16 népek és nyelvek tor-
ténetének és kdlcsonhatdsinak — témakorében mozog.

A technikai jellegli bevezetd fejezeteket kovetSen Hadrovics Ldszlé elGszor a
szerbhorvdtot ért magyar befolyds torténelmi-tirsadalmi hétterével foglalkozik. A for-
résokrdl szélva ismételten hangoztatja a ,forrdsolvasé etimologizdlds™ helyességét a
~szétdrforgatd etimologizaldssal” szemben. A szerzé korpuszdnak osszedllitdsakor pri-
mér forrdsok egész sordt dolgozta fel: szétdrak, irodalmi — koéztilk 19—20. szdzadi
szépirodalmi — mivek mellett szimos nyomtatott magdnlevelet, végrendeletet, leltdrt,
szamlat, arlistdt, piaci helypénztarjegyzéket stb. Az anyaggyijtés e szinte példitlan
gazdagsdga az ujabb és Gjabb jovevényszékutaté nemzedékeket hasonlé médszeresség-
re és alapossdgra serkentheti. A monogrifia terjedelmének hdromnegyed részét kitevs
$zOtdri anyag elGtt 4116 tovabbi fejezetek a magyar—szerbhorvdt székolcsonzések hang-,
alak-, képzés-, jelentés- és mondattani problematikdjat vizsgdljdk meg. E fejezetek és a
szOtar szoros osszhangban dllanak egymdssal: rendszeresek az utaldsok az egyikrél a
mdsokra és viszont. Mindezekb6l plasztikusan kirajzolddik az a sokrétii magyar nyelvi
hatds, ami a szerbhorvit (kiiléndsen a kaj-horvit) nyelvi rendszert és lexikdt egyardnt
jellemz.

A szerbhorvit nyelv magyar elemeinek torténeti-etimoldgiai szétdra szamitdsaim
szerint 853 szécikket foglal magdban. Minden egyes szécikk szdtorténeti és sz6fejtd
részbdl all. A szerbhorvit cimszavak rendkivill becses adalékai idSrendben, szoveg-
osszefliggéssel olvashatdk. A sztdrnak egyik kimagaslé értéke ez a példamutaté anyag-
kozlés. A szerbhorvdt cimszdk kozil 40 tulajdonnév, tovdbbi kb. 210-nek az dtaddja
belsé fejlemény a magyarban (140 szdrmazékszo, 65 Osszetétel, néhdny hangutinzo-
hangfest6 sz6), a fennmaradé mintegy 600 magyar sz6 pedig rendszerint jovevényszo,
illetve nagyritkdn eurépai vindorszé. Kiilonos figyelmet érdemelnek a szldv eredeti
magyar szavak visszakdlcsonzései a szerbhorvdtban. A fentiekbdl is ldthatd: a szétar
etimoldgiai részében a szerzé nem éri be pusztin az dtadé magyar nyelvi széalak ké6z-
lésével, hanem dltaldiban megadja a magyar sz6 eredetét is. Ezt az eljarast koveti tobb-
nyire a magyar szirmazékszok és Osszetételek esetében is. Egy-egy vitatott etimonu
magyar sz0 eredetének, alaki és jelentésbeli vdltozdsdnak kérdését Hadrovics sokol-
dalian és ujszeriien kozeliti meg, s a legutdbbi id6kig ismeretlen eredetiinek tartott
szavaink koziil jo néhdnynak javasol 1jj etimoldgidt a legujabb szakirodalom, illetSleg
sajdt kordbbi és Gjabb kutatdsai alapjdn. A szerzs invenciézus problémafelvetései meg-
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termékenyithetik a tovdbbi kutatdsokat. A monogréfia sz6t4ri részének masik legfébb
értékét e magyar szofejtésekben lithatjuk.

A szOtdrt a cimszavak széfajok és targykorok szerinti csoportositdsa kéveti, s a
koényvet mintaszer(i név-, targy- és szémutaté zirja.

Hadrovics Ldszlé miivének a Kdrpdt-medence népeinek, nyelveinek kélcsénha-
tdsdval foglalkozé munkdk sordban a legels6k ko6z6tt van a helye.

N Zaicz Gdbor

Hidvégi Lajos: Pusztabokrok.

Adatok Cegléd és kornyéke telepiiléstorténetéhez a régészeti, torténeti forrasok és a
foldrajzi nevek alapjan. Kiegészitette és sajté ald rendezte: Torma Istvan. Kiadja: Ceg-
1éd Viros Tandcsa. Cegléd, 1984. 175 1.,4 térk.

A koényv tulajdonképpen egy nagyszerii torténeti helynévgyiijtemény.

A kotet elé Tkvai Nédndor irt lelkes és méltat6é koszontSt, amit a félhaszndlt for-
rasok roviditésjegyzéke kovet. Ezt azért kellett itt megemliteni, mert terjedelme alap-
jan is hallatlanul gazdag anyagban kutatott a szerzd, s ennek alapja’u{ eredményei sem
lehetnek szegényesek. Rovid bevezetése — Cegléd falut6l a ceglédi pusztabokorig — a
honfoglalds kordtdl kiséri végig a komnyék torténetét, és magyardzza a ,,pusztabokor-
elméletet”, amely tulajdonképpen munkamédszer az Arpid-kori faluhelyek folkutats-
sdra. Beszél a hatdr szélére torténd temetkezések szokdsardl, hatdrjardsokrol, hatérjelek-
161, a helynevek jelentGségérdl. Ezt kovetSen tobb lapra terjedS tédbldzat mutatja be az
egyes nevek elsG okleveles el6forduldsait, nyelvészeti, régészeti adatait, utal temploma-
ra, s ad egyéb megjegyzéseket. A konyv legterjedelmesebb része az adattdr. Ez nem tel-
jes helynévtdr, csak a torténeti névanyagban megtaldlhaté nevek életének, valtozdsai-
nak, lokalizdldsinak, jellemz{ sajitsigainak bemutatdsa. A nevek betiirendben kévetik
egymdst, a mutatot utalé cimszavak helyettesitik, és ldsd! vagy vo. jellel hivnak fol a
b&vebb tdrgyalds helyére. A mai vagy a kikovetkeztetett mai alak a cimszé. Ezt koveti
Uj sorban a lelShely és az évszdm megad4sdval a torténeti névalak betihiv lejegyzésben.
Mai népnyelvi adatot nem kapunk. A jelentGsebb helyekrdl terjedelmes névmagyara-
zat kovetkezik. Amennyiben van rd régebbi, torténeti foljegyzés, az sz6 szerint keriil
be a névcikkbe. Amennyiben népetimolGgiai magyardzata vagy népmonddja is van a
névnek, az részletes foljegyzést nyer itt. Az objektum torténetét néha egészen a kéz-
irat lezdrdsdig megkapjuk, 4ltaldiban azonban a XX. szdzad els6 felében lezirul a tor-
téneti ismertetés, addig azonban igen részletes és nagyon alapos.

Az els6 hirom térkép a mddszernek megfelelGen egyenld négyzetekre osztja a
kutatott teriiletet, s igyekszik megkeresni mindegyikhez a megfeleld telepiilést. A
negyedik térkép igen részletes mai és torténeti névlokalizdciot tartalmaz, jol attekint-

" hetd, szép grafikus formdban.

Hajdui Mihdly



190

A hiiség nyelve.
Csehszlovdkiai magyar irék az anyanyelvrél. Osszedllitotta: Zalabai Zsigmond. Madédch
Konyv- és Lapkiadd, Bratislava, 1985. 234 1.

Fébry Zoltin Kazinczyt idéz$ szavaival kezdédik a kényv: a nemzeti megmara-
dést és fejlédést csak a nyelvében €156 nemzet tudja megvaldsitani. Ez a nemzeti 1éthez,
a nyelvhez val6 hiiség fogja Ossze egy kotetbe a sokféle témdval foglalkozé 37 esszét,
tanulmdnyt, elemzést, karcolatot és glosszdt. A szerkeszt$, Zalabai Zsigmond viloga-
tdsdban az utobbi 15—20 év csehszlovdkiai magyar szellemi termésének legjavabol ol-
vashatunk arrél, hogy milyen sajitos Osszetarté er8ként hat és miikodik az anyanyelv
a tarsadalmi élet valamennyi teriiletén hétk6znapjainkban. v

Gyényor Jozsef a magyar nemzetiségii lakossignak a tobbi nemzetiséghez képest
kisebb ardnyi létszdimnovekedésének problémdjat tirgyalja. Attekinti, hogyan érvé-
nyesiilnek az igazsigszolgdltatisban és az dllamigazgatdsban a nemzetiségi nyelv hasz-
ndlatdt meghatdrozé torvények.

Kulcsdr Ferenc, Téth Ldszl6 és Bodnir Gyula karcolatai jél illeszkednek az
Anyanyelv és csaldd cimii fejezetben Jakab Istvdn és Keszeli Ferenc névaddssal kapcso-
latos — és Magyarorszdgon is nagyon idGszerli — megjegyzéseihez, 111etve Ordédy Kata-
linnak az anyanyelv sajdtos izérél irt glosszdjdhoz.

A kovetkezd fejezetben (Anyanyelv és iskola) Somos Péter az anyanyelv, az er-
kolcsi tartds és a helyes gondolkodds osszetartozdsirdl ir. Mihdlyi Molndr Ldszl6 tanul-
mdnya a tdrsadalmi és nyelvi hdtrinyos helyzet, valamint az ismeretek és a magatartds-
formdk elsajdtitdsdnak kapcsolatdt elemzi. Csdky Karoly és Zolczer Jénos az ipolyhid-
végi iskoldsok anyanyelv- és sziill6féldtudatat vizsgdlva megdllapitja, hogy az anyanyelv
szerepével tisztdban vannak, biiszkék nemzetiségiikre, de baj van a helyesirdssal, a
szokinccsel és a kifejezGkészséggel.

A nyelvjdrds és a koznyelv egyidejii életét és egymdsra hatdsit elemzd kotetrész
kisebb glossza, Turczel Lajos esszéje utdn Kovdcs Ldszlé tanulmdnydt tartalmazza a
diglosszia sajdtos jelentkezésérél az alapiskolds tanuldk és tanitok beszédében. Gagyor
Jozsef tréfas széldsokat, széjdrdsokat gyiijts munkdjébol ad izelit6t. Kovics Ldszl6 a
nyelvjérésgyijtés helyzetérsl és tavlatairl irva a munk4t segit8 legfontosabb tennivalé-
kat veszi szdmba.

Az Anyanyelvi hibanapl6 cimi fejezetben szdmtalan, jellegzetesen szlovdk nyelvi
kémyezetben felvet6dd magyar nyelvhelyességi kérdésrdl olvashatunk Zalabai Zsig-
mond, de f6ként Mayer Judit tolldbdl.

Kiilén fejezet foglalkozik a forditdssal kapcsolatos nyelvi problémdkkal és a for-
dit6 felelGsségével. Hubik Istvdn a forditdst mint a nem anyanyelvi kornyezet minden-
napos velejar6jat targyalja. Milan Rufus versét hat magyar miifordité forditotta le és
litta el kisérd gondolataival. Zalabai Zsigmond a gyermekversek sajatos szokincsének
idegen nyelvi értelmezhet3ségét elemzi.

Az utolsé fejezetben (Nyelvtdj és irodalom) Récz Sdndor a nyelvi kifejezésméd
tilzottan egyszer(ivé vagy éppen gorcsossé és kificamodottd valdsardl, a gondolkodds-
moéd szegényességét elfedd halandzsanyelv sekélyességérdl ir. Gal Sdndor, Cith Jdnos
és Koncsol Liszl6 a legféltettebb kincs, az anyanyelv védelme mellett tesznek hitet.
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T8zsér Arpdd az irodalom viltoz6 tartalmat, Zalabai Zsigmond a nyelv és a koltészet
kapesolatdt, Ricz Olivér a nyelv egyéni megdrzésének fontossigit elemzi.
A kotet kiilon értéke a szlovdkiai helységnevek magyar és szlovdk nyelvii muta-
toja. ‘ '
A hatdrainkon tuli magyarsdg némzeti, 6nazonossigi kérdéseinek elemzése —
akdr szépirodalmi, ismeretterjeszts, vagy akdr tudomdnyos formdban is megfogalmaz-
va — Magyarorszdgon nemcsak a szakmai, hanem a szélesebb k6z6nség korében is nagy
érdekl8désre tarthat szdmot.
Kozma Gdbor

Jelentésszerkezet és szintaxis.
Kiadja az ELTE Altaldnos és Alkalmazott Nyelvészeti Tanszéke. Budapest, 1985.
200 1. (A ,,Nyelvi mozgdsformdk dialektikdja” kutatcsoport munkdi 3.)

Ez a tanulmanykotet annak az 1982-ben inditott sorozatnak a harmadik darab-
ja, amelyet az ELTE Bolcsészkardnak Altaldnos és Alkalmazott Nyelvészeti Tanszé-
kén dolgozé kutatdcsoport Zsilka Janos irdnyitdsdval ad ki. A kutatécsoport feladata,
hogy a Magyar Nyelv Ertelmez8 Szétirdnak igeanyagira timaszkodva tGbbjelentésii
igék szemantikai és szintaktikai elemzésével a mai magyar nyelv mind tobb jelentds,
belsé nyelvi, rendszerszerli Osszefiiggését torekedjen feltdrni, tudatositani. A munkd-
ban részt vevd fiatal kutaték Zsilka Jinos dialektikus nyelvelmélete, az in. szerves
nyelvi rendszer alapjin dolgoznak, az iltala kidolgozott vizsgdlati modszert kovetik.

A kotet az elGszon kiviil négy dolgozatot: Laddnyi Mdria, Kelemen Sdndor,
Spannraft Marcellin és Kdllay Géza tanulmanydt kozli.

Laddnyi Mdria az ereszt és a jdtszik igék jelentésstruktirdjanak és szintaktikai
szerkezetének belsG egységét mutatja ki. Az igékkel taldlkozhattunk mdr a sorozat eld-
z6 koteteiben, ahol a szerzd az igék szerves jelentésstruktirdjat tdrta fel. Itt kordbbi
elemzéseinek eredményeit tomoren Osszefoglalja csupdn, majd rdtér a tautologikus egy-
ségbdl kiindul6 szerkezeti elemzésre. A dolgozat értékét novelik a metaforikus jelen-
tések e keretben torténd meggy6z3, alapos elemzései.

Kelemen Sdndor az ont, a dob, és a kerget igékkel foglalkozik. Ezek az igék itt
kerilnek eldszor teritékre. Els6 l1épésben szerves jelentésszerkezetiket igyekszik fel-
tirni, majd a szintaktikai forma mint sziikségszerd alakulat bemutatdsa kovetkezik a
nomen absztraktumbdl kiindulva. Ebben a dolgozatban nem a metaforikus jelentések
elemzése kap hangsilyt, hanem a jelentésrendszer legelvontabb mozzanatainak (a tesz
és a van) az elemzése, az a szerep, melyet ezen dltalinos jelentések a mondat 1étre-
jottében betoltenek.

Spannraft Marcellin a fest, a vezényel, a csavar és a sodor igéket elemzi. Két igé-
vel (csavar és sodor) mir foglalkozott a sorozat elsé kotetében, igy ezeket csak az (j
keretben elemzi, a kordbbi elemzések eredményeire utal csupin. A mdsik két igét itt
vizsgdlja elGszor: a szerves jelentésszerkezet bemutatdsa utdn térrd a V és az N tautolo-
gikus egységébdl kiindulva az igével alkotott szerkezetek elemzésére. A dolgozat foglal-
kozik a metaforikus jelentések hierarchizdldddsaval, egymasraépiilésével is.

Kdllay Geéza a fef ige kétféle szerkezetének részletes elemzését végzi el. A dolgo-
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zat elsG része az alap és dtvitt jelentések kozotti kapesolatok felderitésével foglalkozik,
a mésodik rész pedig az ige belss jelentésszerkezete és az igéhez linedrisan k6t6d6 név-
sz0i csoportok Osszefiiggését tdrgyalja. A kiilonbozs esetek megjelenésével a nomen
absztraktum differencidlatlan egysége megbomlik, egy-egy esetnek egy-egy dltaldnos
igei jelentés feleltethetS meg.

A tanulmdnyok Zsilka Jdinos eredményeire épiilnek, az elemzések az éltala ki-
munkdlt médszert kovetik. Ez a mddszer azonban nem végleges, nem merev. A fiatal
kutaték egyéniségének és a kivdlasztott igék természetének megfelelGen alakul, gazda-
godik, az ujabb oOsszefiiggések tiikrében kordbbi felismerések értékelddhetnek 4t.

A kotet jelentGs hozzdjdrulds a forma és a jelentés Osszefiiggésének gazdag
irodalmédhoz.

Horvdth Katalin

Kakuk Matyds: Hangtani vdltozdsok Kunszentmdrton XVIII-XIX. szdzadi csaldd-
neveiben.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté munkakozossége. Bu-
dapest, 1985. 32 1. (Magyar névtani dolgozatok 54.)

A tobb mint tizezer lakosi telepiilés egyhdzi anyakonyveiben végzett kutato-
munkdt a szerzd. Foljegyezte a csalddnevek elGforduldsi formdit, s azt kutatta, hogy a
lejegyzésben milyen eltéréseket mutatnak a koznyelvi alakhoz képest. Foldolgozisa
és rendszerezése elsG szempontja hangtani volt. Az egyes maginhangzd-megfelelések
utdn sorra vette a mdssalhangzokat, elsGsorban mindig a szabdlyos viltozdsok, majd
a szoérvanyos, rendszertelen hangmegfelelések bemutatisdval. Killon foglalkozott az
inetimologikus madssalhangzdkkal, a mdssalhangzétorléddsok fololddsaival stb. A ko-
kotetet a csalddnevek betiirendes szétdra zdrja a megfelelésekre val6 utaldssal, az irds-
véltozatok foltiintetéseivel.

Hajdu Mihdly

Kiss Jend: A pingvintél a kolibriig.
Egzotikus madarak magyar nevei. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1985. 61 1. (Nyelvtu-
dominyi Ertekezések 120.)

A Magyar madidrnevek (Az eur6pai madarak elnevezései) cim monografidjdnak
kiegészitéseként a szerzd e miivében az Eurépdn kiviil é16 madarak magyar elnevezései-
b6l k6z6l vilogatast.

A kismonogrifia torzsanyagdt kitevG betiirendes adattir szécikkeiben a szerz6
el6bb az egzotikus madarak elSforduldsi helyét kozli, majd neviiknek magyar sz6tor-
ténetét és eredetét ismerteti. A 129 cimszo kozott alig tiz (albatrosz, bese, emu, kaffer-
sas, kakadu, kolibri, kondor(kesely(i), marabu, pingvin, strucc) tartozik az Eurépdban
is ismertek k6z¢é — a tobbi a nem szakember szimdra mind idegen, val6ban egzotikusan
hangzé elnevezés (pl. akepa, akialoa, amadina, amarant, anhinga, ani, aniuma, ara,
araponga, arasszari, Argusz-pdva, aymara papagdy).
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A cimszbéanyagbdl a madarak lelShelye alapjdn — szdmitdsaim szerint — 55 ma-
ddrnév képviseli az amerikai, 32 az dzsiai, 26 az afrikai, 20 pedig az ausztriliai- Gcedniai
kontinenst. Az Eurépan kiviili maddrnevek 95%-a a 19. szdzadtdl kezdve, a maddrtani
munkdk forditdsa révén jelentkezett a magyarban; kordbbrol csak a strucc (15. szdzad),
valamint még hat maddmév (a 17—18. szdzad 6ta ismert dronte, halcion, ibisz, kazudr,
pipra és tukdn) adatolhaté. Viszonylag kevés egzotikus maddmeviink keletkezett tu-
datos szdalkotdssal, mesterséges névaddssal (pl. gulyamadadr, szuszok, varrémadir), e
nevek tilnyomoé tobbsége jovevényszé. Kozilik — a tucatnyi tikkorforditdst is bele-
szdmitva — kozel szdzat a német kozvetitett, s mintegy 30 szdrmazik a latin ornitolé-
giai szaknyelvbdl. Ami az egzotikus maddmevek végsS forrdsdt illeti, koziilik példdul
az albatrosz, a biilbiil, a kaffersas, és a marabu arab gyorekd. Felt(ing, hogy 23 maddr-
név is (mint pl. a kolibri) killonféle (dél-)amerikai indidn nyelvekre vezethets vissza;
az 4zsiai nevek koziil nyolc a maldjra (pl. kakadu), az ausztriliaiak-Gcedniaiak koziil
hat pedig az uj-zélandi maorira (pl. kivi).

A hasznos és tartalmas, j6l megszerkesztett szécikkeket és megbizhaté széfejté-
seket tartalmazd kis kotet forrds- és irodalomjegyzékkel, tovibbd egységes magyar és
szaknyelvi latin névmutatdval zarul.

Zaicz Gdbor

Komdrom megye foldrajzi nevei.

Kozzétette: Gerstner Kdroly, Heged(is Attila, Kérmendi Géza, Turi R6bert és Vitdnyi
Borbéla. Szerkesztette: Balogh Lajos és Ordog Ferenc. Kiadja a Magyar Nyelvtudoma-
nyi Térsasig. Budapest, 1985. 494 1. (A Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasdg Kiadvé-
nyai 169.)

Magyarorszdg helyneveinek gyfijteménye ujabb kotettel gazdagodott. A kotet
folépitése nagyon hasonlit az ei6z6kéhez. A bevezetésben beszamolnak a szerkesztSk a
gyUjtés torténetérdl, a torténeti névanyag forrdsairdl, a kozzététel, a népnyelvi anyag
hangjelolésének, helyesirdsdanak maddjardl stb. Ugyanezt roviden német nyelven is koz-
lik az olvasdkkal. Ezutin folsoroljak a gytjtdk és a kozzétevSk neveit, majd Markd
Imre Lehel osszedllitdsdban kovetkezik a foldrajzi kdznevek értelmezé szétdra. Ez 6t
kozségben valé helyszini gyijtés alapjdn, 13 telepiilésen pedig az Gsszegytjtott tulaj-
donnevek koznévi elemeinek vizsgdlatai alapjdn késziilt. A megyei térkép bemutatdsa
utdn jdrdsonként, azokon beliil telepiilésenként szerepelnek a nevek az adattdrban.

Az egyes helységek adatait magdnak a telepiilésnek a népnyelvi alakja nyitja
meg. Ezt kovetik a népnyelvi helyhatdrozo ragok a hol?, honnan?, hova? kérdésre, va-
lamint az 4 képz6s forma. Ezek utdn kapjuk a XIX. szdzad kozepétSl megtaldlhaté
fontosabb torténeti névformdkat. Majd a telepiilés tertiletére és lakossdgdra vonatkozé
szdmadatok dllnak. Nagyon tomor, csak néhdny mondatos torténeti vdzlat zdrja az
elsé bekezdést. A kovetkez$ a belteriillet névanyagdt tartalmazza sorszimozva. Vala-
mennyi belteriileti helynévnek szerepel a népnyelvi, a hivatalos, esetleg torténeti név-
alakja, az objektum mibenlétének roviditése, esetleges névélettani magyardzata. Néha
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eléfordul torténeti foljegyzések idézése (elsGsorban Pesty Frigyes 1864. évi gyfijté-
sébdl), régészeti leletre valé utalds, népetimoldgia, monda vagy mds hagyomdny stb.
A kovetkezS bekezdés a kilterileti nevek adattdra az el6z6hdz hasonlé elren-
dezésben. A negyedik bekezdés a lokalizdlhatatlan torténeti neveket sorolja fol lel6he-
lyének forrasjelzetével egyiitt. Mig az utols6 egység a gyiijtok, adatkdzl8k neveit tar-
talmazza.
A hatalmas adattdrat kivdlo mutaté — Osszedllitdja Tapolcainé Siray Szabd
Eva — teszi tudomanyos szempontbél j61 hasznalhat6va.

Hajdi Mihily

Kovdcs Akos: Magyarorszagi falveddfoliratok.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjdrdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudoményi Intézete. Budapest, 1985. 40 1. (Magyar csoportnyelvi dolgoza-
tok 24.)

A szociolingvisztika foladata olyan nyelvi elemekkel is foglalkozni, amelyek
ugyan nem sorolhatok semmiféle eddig haszndlt kategoridba, de léteznek, hasznila-
tosak, s jellemzGi bizonyos rétegeknek, csoportoknak, tijaknak. Iyenek a falvéds
foliratai, amelyek nem tekinthetSk a népi frazeoldgia alkotérészének, nem is taldl-
kozunk veliikk kivétel nélkil mindeniitt egy adott tdrsadalmi rétegben, de jellemzdi a
komak, miiveltségnek, életmédnak stb. Osszegydijtésik a nyelvtudomdnynak is fol-
adata, vizsgdlatukra nyelvészeti médszereket is fol kell haszndlni.

A szerz6 a konyv bevezetésében a kutatds torténetét foglalja dssze, megismertet
gyijtésének modszereivel, s tematikai rendszerezést ad az anyagrol.

A konyv adattdra pontosan egyezer adatrdl, valéban meglevd, és a szerzd altal
litott szovegrdl taniskodik, de ez nem ugyanennyi kiilonféle szovegvaridns, hiszen
némelyik széveg tobb falvéddn is megtalalhaté volt. fgy mintegy Otszaz kiilonféle
szoveget taldlunk az adattdrban a gyakorlati helyesirds szerinti adatk6zléssel, a kezd6
szavak betiirendjében. Szomutatdra nagy sziikség lett volna a konyv végén. '

Hajdu Mihdly
Konyvecse az szent apostoloknak méltosdgokrol. 1521.

Bevezette és jegyzetekkel elldtta: Pusztai Istvdn. Kiadja a Magyar Nyelvtudomadnyi Tér-
sasdg. Budapest, 1985. 150 1. (Régi Magyar Kédexek 1.)

Az Eotvés Lorind Tudomédnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak Magyar

Nyelvtorténeti és Nyelvjardsi Tanszékén évek 6ta folynak a munkdlatai az eddig ki- -
adatlan vagy mélté kiaddsban meg nem jelent nyelvtorténeti értékid magyar kédexek
megjelentetésének. Az elGkészitd munkacsoport tagjai: Korompay Klira, Banki Judit,

Fodor Adrienne, Kovdcs Zsuzsa és Kozocsa Sandor. Munkilkoddsuk elsé eredménye

ez a kellemes kidllitisi Konyvecse.
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A bevezetés elhelyezi a sorozatot az eddigi kédexkiadvinyok torténetében, in-
dokolja szerkesztési elveit, és ismerteti tartalmat. Alapos részletességgel leirja a buda-
pesti Egyetemi Konyvtar 6rzotte Cod.Hung. XVI. Nro 5. 1521. jelzeti konyv kiilsé
és belsd sajdtsdgait, fodelét, kotésének, papirjdnak jellemzsit: méretét, anyagdt stb.
Bemutatja az irds tipusit, bizonyitja egy kézt6l valé szdrmazisit, s eléggé elfogad-
hatéan magyardzza ennek néi voltdt; egy domonkos rendi apdcét tételez fol scrip-
tornak. Nagyon érdekes és tanulsigos a konyv sorsdra vonatkozo sok, hivatkozisok-
kal aldtdmasztott megjegyzése is.

Kiilonosen fontosak azok a részek, amelyek a kézirat betiihiv kozzétételére vo-
natkoznak. A nagyfoku hiiségre val6 torekvés jellemzi ezek szerint az 4tirdst, s ennek
értékébol az sem von le, hogy lemondtak a betlivaridnsok (alfa, francia r, hosszi s,
szigma, zet) haszndlatdrél, hiszen az dtirdssal szemben ott talilhaté a fakszimile,
amely e téren kielégiti az irdstorténeti kutatdsokat is. Itt utal a bevezetés a magyar
helyesirdstorténeti kutatdsok el6zményére, az eddig kozoltekkel valé eltérésekre is.
Fontos, hogy a scriptor tévedéseit, javitdsait is megtartjik az 4tirdsban, de a hibds adat-
nak kerek zirdjelbe tételével folhividk rd a figyelmet. Ezekkel és hasonlé megolda-
sokkal tobb tudomdnydg szdmdra is kénnyebben felhasznilhatéva tették az dtirdst és
az egész kiadvinyt. Ide kivinkozik még a kddex irodalomtorténeti nevezetességének
megemlitése is: ebben taldlhaté az els6 magyar Dante-forditds. Végiil megjegyzi a beve-
zetés, hogy az eredeti latin szoveget mindeddig nem sikeriilt megtaldlni, de ez csaknem
teljes egészében Osszedllithaté killonbozd toredékekbdl, s igy kozépkori forditdsirodal-
munknak is fontos forrdsa a Konyvecse, amelyben a tdjékozdddshoz az idézetek és
utaldsok lelShelyeit osszefoglald tdbldzat ad segitséget. A konyv elsd részét gazdag iro-
dalomjegyzék zdrja le.

A misodik rész az eredeti kédex hasonmadsa és annak betiihiv dtirata. Ezek koz-
lésének technikai megolddsa a lehetS legjobb. Bal oldalon a kédexlap eredeti fotdja
taldlhatd, jobb oldalon ugyanannak a lapnak sorszimozott 4tirata. Ugyanitt vannak a
kddex lapszdmai is foltiintetve, s ugyanerre az oldalra elfér a nem til bS jegyzet- _
anyag is.

A fakszimile jol olvashatd, tiszta alapu, éles kontiru betiiket tartalmaz. Csupdn
hangulati okbdl hidnyolhatjuk a kissé mattabb hdtteret. Az 4tirds nagyon pontos,
valamennyi mellékjelet is tartalmazd, gondos munka. A jegyzetappardtus az étirds ne-
hézségeire, bizonytalansdgaira hivja fol a figyelmet. Sajndlatos, hogy gazdasdgossagi
okokbdl a kiadé lemondott az igényesebb nyomdai kivitelrél, s igy rdkényszeriilt a ha-
sonmds 20%-os kicsinyitésére, ami 6nmagdban nem is hiba, hiszen a hasznilatot nem
korldtozza semmiben, csak beszoritotta a kédexlapot az A/S-0s méretbe.

Hajdu Mihdly
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Ldrincze Lajos: Hogyan vitdzunk, hogyan vitdzzunk?

Kiadja a Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasdg, Budapest, 1985. 54 1. (A Magyar Nyelv-
tudomdnyi Tdrsasdg Kiadvanyai 175.)

Evekig zajlott a vita a Magyar Nyelvr hasibjain a befejezett melléknévi igenév
dllitmdnyi haszndlatdrél. A vitaindité cikket Szepesy Gyula irta, s nyelvm{velsink ko-
ziil sokan dlldst foglaltak a kérdésben. Helyet kapott a vita az Edes Anyanyelviink fo-
lyéiratban is. Ebben a tanulmdnyban Lérincze Lajos megkisérli lezdrni a vitdt: az ér-
vek rendszerezése és szembedilitisa mellett Gjabb anyagot is bemutat, Gjabb szempon-
tokat is felvet, és leszogezi mai nyelvmivelésiink legfontosabb elveit is.

Egy nyelvi forma helyességének megitélésében elengedhetetlen a nyelvhaszndlat
felmérése, a nyelvi tények alapos bemutatisa és targyilagos értékelése. A nyelvszokdst
vizsgdlva Ldrincze megdllapitja, hogy a befejezett melléknévi igenév dllitmanyi hasznd-
lata gyakori az ujsdgok, folydiratok nyelvében, haszndljak irdink és koltsink (Mdricz- -
tél Szabo Magddig, Babitst6] Weores Sandorig). Fellielhetd nyelvészeink és irodalom- -+
torténészeink munkdiban, valamint a tudomdnyos ismeretterjesztésben. A szerzg hang- -
silyozza a nyelvi jelenségek megitélésében a dialektikat is, hiszen a nyelvi jelenség a fo-
lyamatos viltozis dllapotdban van.

Ldrincze vitdba szdll Szepesy néhédny éllitdsdval, és megdllapitja, hogy Szepesy
nem tévedett témdja megvdlasztdsdban, csak ardnyt tévesztett. Végezetiil leszogezi,
hogy jogos a befejezett melléknévi igenév dllitmanyi haszndlata, ha az igenév mar mel-
léknevesiilt. Bizonyos esetekben a haszndlat nemcsak célszerii, hanem sziikségszerii is
(pl. a kocsink nyitott, a kocsink nyitva van stb.). Védekezniink kell azonban a befe-
jezett melléknévi igenévnek a kozéleti és a hivatalos nyelvben megfigyelhets tiltengé-
se, a divat tulzdsai és a stilustalan nyelvhaszndlat ellen.

Molndr [ldiko

A magyar helyesirds szabdlyai.
Tizenegyedik kiadds. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1984. 388 1.

Az elSsz6bbl megtudjuk, hogy a sok ujitast hozo 11. kiaddst az MTA Helyesirdsi
Bizottsdga dolgozta ki, és a Nyelvtudomdnyi Bizottsig egyetértésével terjesztette a
Nyelv- és Irodalomtudomédnyok Osztilya elé. Az osztdly javaslatira az MTA elnoksé-
ge a kozrebocsatsra 1984. 4prilis 24-€n megadta a jovdhagydst.

Elsé izben taldlhaté helyesirdsi szabdlyzatunkban Altalinos tudnivalék cimi
fejezet. Ebben olvashat az érdekl5dé az irds és a helyesirds fogalmdrdl. Osszeveti a
fejezet a magyar helyesirdst mds irdsrendszerekkel is. A betik cimi fejezet a magén-
hangzok és a mdssalhangzOk irdsdval, az abécével és a betlirendbe sorolassal foglal-
kozik.

A 10. kiadds 3, a 11. kiadds 4 helyesirdsi alapelvet ismer el. A kiejtés, a széelem-
zés és a hagyomidny elve mellé felveszi az egyszerdsités elvét is. ’

A kiejtés szerinti irdisméd cimi fejezetbsl megtudhatjuk, a szabalyzat azt az 4l-
lispontot képviseli, hogy szavaink legnagyobb részének koznyelvi kiejtése megdliapit-
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hatd, és helyesirdsunk ezt rogziti, de tudomdsul veszi az irodalmi nyelvben €16 alakvil-
tozatokat is. A szoelemzd irdisméd cimii fejezetbdl kitlinik, hogy a 10. kiadashoz vi-
szonyitva a szabdlypontok megfogalmazasa vdltozott meg, az irdisméd nem. A hagyo-
minyos irdsmod alapelve csak néhdny esetben érvényesil helyesirdsunkban, mégis
nagyon fontos tudnivaldk olvashaték az errdl szdlé fejezetben. Az Iy megtartdsarol
intézkedS szabdly sokkal bévebb a kordbbi kiaddsok hasonlé pontjandl. A 11. kiadds
az ly-t tartalmazé szavak csoportositdsival megkonnyiti elsajatitdsukat. Elismeri a sza-
bdlyzat a (zdrt) ¢ hang létezését nyelviinkben, de kimondja irdsbeli jeloletlenségét. Az
egyszerisitd irdsmod cimi fejezetbSl megtudjuk, hogy bizonyos esetekben lemondunk
a széelemek feltiintetésérdl, pl. a tobbjegyi betiik kettGzésekor és a hirom azonos
mdssalhangzdt jelol6 betli taldlkozdsakor.

A kiilonirds és az egybeirds szabdlyrendszerének ésszeriibb, dttekinthetGbb elren-
dezését kisérelte meg a szabdlyzat. A széismétlések irdsinak szabalyait a 10. kiadds
9 pontja helyett 4 pontban rogzitette. A mellérendels székapcsolatok és dsszetételek
irdsandl az Uj kiadds a 10. kiadds rendszerét vette dt, az aldrendel6 szokapcsolatokat és
Osszetételeket a tagok kozotti viszony alapjan rendszerezte. Alapillisa megegyezik a
kordbbi kiaddséval: a szavakat dltaldban kiilonirjuk egymadstol, egybeirdsukra akkor ke-
rul sor, ha Osszetétellé vdlnak.

A 11. kiadds ellenzi a nagybetik felesleges haszndlatdt. Ezt tudjuk meg A kis és
nagy kezddbetik cim( fejezetbdl.

A tulajdonnevek irdsa cimii fejezet igen alapos és részletes. A foldrajzi nevek ti-
pusai irdsmdd szerinti csoportositisban szerepelnek. Segitség, hogy a szabilyzat két
egymds melletti oszlopban kozli az alapformadkat és az -i képzds szdrmazékokat. Kiilon
fejezet tdrgyalja — most elGszor — a csillagneveket. Az intézménynevek irdsiban a 11.
kiadds az ingadozdsok kikiiszobolése érdekében kimondja: az intézmények hivatalos
nevében minden tagot nagybetiivel kezdiink. Most elGszor foglalkozik a szabdlyzat a
mdrkanevek helyesirdsdval, kitiintetések és dijak nevének irdsmodjdval. A fejezetben
olvashatunk még az dllando és egyedi cimek irdsdrdl és a tulajdonnevek koznevesiilé-
sérél. Az idegen kozszavak és tulajdonnevek helyesirdsdrdl kiilon fejezet szol.

Az elvdlasztds szabalyai k6zott (jdonsdg a dz és dzs hangok jegyeinek szétvilaszt-
hatatlansdga.

Kiilon fejezet foglalkozik az irdsjelekkel, a roviditések és a mozaikszok irdisméd-
jdval.

Az Egyéb tudnivalok cimil fejezetbdl a szimok irdsmédjdt, a keltezés médjait,
valamint a postai cimzésmintdkat ismerhetjiik meg.

A magyar helyesirds szabdlyainak legterjedelmesebb része a Szé6tir. A gondot
okozé sz0, szoalak vagy szokapcsolat helyes irdsmodjarol az érdekl6dé a szojegyzék-
bdl tdjékozodhat a leggyorsabban. A szdanyagot a szerkesztSk a 10. kiaddsbol vették
at, de nem viltozatlanul. Elhagytdk az idejétmiltnak tekinthet$ szavakat és nagyobb
szimban felvettek Uj lexikdlis elemeket.

E szabalyzat haszndlatit részletes tirgymutato segiti.

Molnar 1ldiko
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A magyar helyesirds szabdlyainak 11. kiaddsdrol V R R
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1985. 22 1. '

A kiadviny els6 fejezete kozli a Magyar Tudomédnyos Akadémia elnékségének
1984. dprilis 24-én kelt 18/1984 szdmu hatdrozatit. A mdsodik fejezetben Benkd
Lordnd, a Nyelvtudomdnyi Bizottsdg elnoke és Keresztury Dezss, a Helyesirdsi Bi-

zottsdg elndke Osszefoglalé tdjékoztatist ad A magyar helyesirds 11. kiaddsarél. Ol- - o

vashatunk az elézményekrdl és a munkalatokrol, részletesen bemutatdsra keriil a sza-
bélyzat arculata. Végigvezeti a konyvecske az olvas6t a 11. kiaddson, bemutatva, hogy
hol keriilt sor a régi szabdlyok megdrzésére, és hol ujitdsokra. Ezeket a dokumentumo-
kat Fdbidn Pdl a Helyesirdsi Bizottsdg tdrselnoke tette kozzé. Fiiggelékben kozli a ki-
adviny a megviltozott irdsmodu szavak és székapcsolatok jegyzékét.

. Molnar Ildiko

A magyar nyelv torténeti-etimologiai szotdra.
4. kotet. Mutaté. Foszerkeszts: Benkd Lorand. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1984.
493 1.

A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdrdnak elsé kotete 1967-ben, a méso-
dik 1970-ben, a harmadik pedig 1976-ban jelent meg. Ez a sz6tdr a terjedelménél, az .
adatok, az utaldsok, a parhuzamok igen nagy szdmdndl fogva rendkiviil sok olyan ma- -
gyar, rokon nyelvi és mds nyelvekb6l valé szdt is tartalmaz, amelyre a tudoményos
kutaténak vagy az érdekl6dS olvasénak sziiksége lehet, de nem, vagy sokszor nem
tud(hat)ja, megtalilhatok€ ezek a szGtdrban, és ha igen, melyik cimsz6 alatt. Ebben
segit a Mutatd, amely az ilyen adatok jelentékeny részét tartalmazza. A Mutat6t ma-
gyar és német nyelvii tartalomjegyzék és tdjékoztatd vezeti be. A tdjékoztatd szintén

magyar és német nyelvii, és a Mutato szerkesztési elveit, haszndlatat ismerteti. A sza- -
vak az egyes nyelvek szerint, azokon beliil pedig 4bécérendben vannak kozolve. A sz6- -~

mutaté el6tt betilirendben az Osszes idézett nyelvet felsoroljdk, koziiliikk csillaggal jel-

zik azokat, melyek a Mutatéban — pontosabban a szémutatéban — nem kiloén egység- .

ként, hanem megfeleld minGsitéssel, nyelvcsalddjuk Osszevont anyagéban taldlhatok
meg. Példdul a cserkesz (cserk.) a kaukdzusi nyelvek, a csagatdj (csag.) — az oszmdn-to-
rok és a csuvas csoportja utdn — az egyéb torok nyelvek kozott van.

A mutat6, szémutatoé felépitésének alapja egyrészt a keres§sz6: az a magyar vagy
idegen nyelvii sz6:'ak, amely irdnt a haszndl$ érdekl&dhet, mdsrészt az irdnysz6, amely
a haszndl6t a lelShelyre vezeti; ez a sz6tdr szécikkeinek bevezetd cimszava. A lelhe-
lyet tehdt nem lapszdm, hanem cimszd jeloli: bibdl — bibelddik, denevér — liderc stb.
Az ut6bbi példdban a keresdsz6 a sz6tarban cimszéként is szerepel. Ilyenkor félkovér
betiitipussal szedik. A sz6mutaté magyar része a 37-t8l a 146. oldalig terjed, a rokon -

(urdli) nyelvek adatai a 147—187., az altaji nyelvekéi a 188—204. lapokon dllnak. II- - -

lusztrdcioként megemlitjilk még példdul az angol (213-232), a latin (297-329),a
német (233-294), az orosz (390-—412) és a szlovak (423—435) szavak mennyiségét, il- -
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letve lapszdmadt. Ezek k6zott sokszor megtaldlhaték a magyarban meghonosodott nem-
zetkozileg elterjedt szavaknak a legismertebb idegen nyelvekben 1évG megfelelGi is.

A Mutatd a Torténeti-etimoldgiai szotdr elsG hdrom kotetének igen hasznos ki-
egészitdje. A nagy hagyomdnyt, magas szinvonali magyar szotorténeti-etimologiai
kutatdsok miivelésében pedig nélkiilozhetetlen segédeszkoz.

A. Moindr Ferenc

Magyar Személynevi Adatia’rak. 62-70. sz.
Kiadja az Eotvos Lordind Tudomdnyegyetem Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Név-
kutaté Munkakozossége. Budapest, 1985.

Kilenc fiizete jelent meg ebben az évben a sorozatnak. Koziiliik azonban csak
egy torekedett valamennyi névelem Osszegyiijtésére, egy telepiilés teljes személynév-
dllomanydnak részletes bemutatdsira. Ez Kovdcs Jend Mersevdt személynevei cimii
munkdja, a sorozat 65. szdmu flizete. Ebben a szerz6 a kozség rovid torténetének be-
mutatdsa utdn a csalddnevek torténeti elGforduldsait ismerteti. 1743 és 1827 kozott
tizévenkénti idGszakokat kiilonboztet meg, s valamennyi csaladnévnek az el6forduldsi
szdmdt bejegyzi a megfelels idGszakba, majd Osszesiti is ezeket az adatokat. Megtud-
juk, hogy 232 kiillonb6z6 csalddnév volt haszndlatban, amelyek kozil a leggyakoribb
a Nagy (101), a Kelemen (74) és a Horvith (60) volt. A teljes kor 1228 személye te-
hdt 232 néven osztozott, s igy az egy névre juté megterhelés nem lett volna nagy
(5,29), de 110 nevet csak egy-egy személy viselt, igy a terheltebb nevekre nagyon sok
elnevezés jutott. Ugyanezeket a szimitdsokat és tabldzatokat megtaldlhatjuk a kovet-
kezs kor (1828—1970) csalddneveirdl is, végiil egy 1981-bdl valé névosszeirds alapjin
szinkron rendszerii Gsszefoglaldst is kapunk a csalddnevekrdl. A keresztnevek esetében
hasonl6 korszakoldssal és szamitdsokkal taldlkozunk, kiegészitve a névoroklés, valamint
a mdsodik és harmadik keresztnevek vizsgdlatdval. A ragadvanyneveket elGszor szerke-
zeti folosztasban, majd jelentéstani csoportositdsban kozli a szerz6. A beceneveket a
szolitonevek kategoridjaban taldlhatjuk meg, igy itt csalddnevek, teljes szavak, név-
kiegészitGk és névhelyettesitSk is szerepelnek. A becenevek rendszerezésére nem torek-
szik a konyv, de igy is igen hasznos, Ujszer( és gazdag anyagu ez a rész is.

Ugyancsak egyetlen munka, Virdg Gabor Csantaveér csalddnevei cimii fiizete vizs-
gilja a csalddneveket alapos részletességgel. Ezt a fiizetet is a vizsgdlt telepiilés torté-
nete nyitja, amelynek killonosen fontos része a telepités korilményeirdl, helyérdl szo-
16 fejezet. A csalddneveket elGszor jelentéstani rendszerezésben kapjuk, természetesen
kiilon-kiilon a magyar, szerbhorvit, német, szlovik, kdrpdtukrdn, zsido és egyéb ere-
detlieket. Ezt a folosztdst az alaktani vizsgdlat koveti, amelyben a névalkoto elemeket
egyenként veszi szemigyre a szerz$. Kilonosen gazdag (350 tipus) a képzdk rendszer-
tani vizsgdlata. Sokoldali és szemléletes tdblazatok egészitik ki a szoveges és adattdr-
szeri fejezeteket.

Szép Katalin munkdja, Magyarszerdahely szemelynevei megtéveszts cimi, mivel
csak a telepiilés szdlitoneveivel foglalkozik. Igaz, ezeken beliill emlit csalidneveket, tel-
jes keresztneveket, ragadvinyneveket és beceneveket, de rendszerezésiikre, dttekinté-
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sikre nem torekszik. A kozség valamennyi lakéjdnak minden egyes névelemén végig-
halad betlirendben, s vagy utal a teljes bemutatds helyére, vagy folsorolja a cimsz6 ald

" tartoz6 (altaldban egy csaldd valamennyi személyét magiban foglalé) emlit6neveket,
széliténeveket, ragadvanyneveket. Ujszerii adattar, amely egyszerre tobbféle szempont
érvényesitését teszi lehetsvé, de a késbbi foldolgozonak, a munka haszniléjanak kell
a névtipusokat egyenként kigyfijteni, dsszevdlogatni, rendszerezni.

A sorozat tobbi darabja csak a ragadvanynevek vizsgdlatdt véllalta, illetve azok-
nak az Osszegy(ijtése alapjan késziilt. Mddszerességével és tobboldali foltdrdsdval
kiemelkedik kozilik Néma Lajos Visk és Szlatina ragadvinynevei cimii munkdja
(62. sz.), amely két kdrpdtaljai kozség ragadvinyneveit mutatja be elszor szerkezeti
megjelenésiik, majd funkci6juk (hangulatuk), jelentésiik, széfajuk, végiil pedig betiiren-

- di helyiik alapjdn. Az egyes nevek magyardzatira ebben az utolsé folsoroldsban tér ki a
* szerz§ alapos részletességgel, s itt utal a két vizsgdlt kézségben a név meglétére, életére.

Albert Zsuzsanna az erdélyi Harasztkerék ragadvinyneveit gyijtotte egybe a 63.
szdmu fiizetben. O a névadis okai szerint szedte sorba a neveket, s itt is magyarizta
Gket, de ez jelentéstani folosztds is egyben. Sok szdldst, névesiifoldt is foljegyzett, s
ezeket is kozreadja. Foglalkozik a névhaszndlat szerkezeti problémdival, érinti azok
életét, haszndlatdt, hangulatit, végiil betlirendes folsoroldst ad réluk.

Ivadyné Gyenge llona egy hadastelepiilésii nemesi kiskozség, tulajdonképpen
egyetlen nagy csaldd 4ltal lakott telepiilés, Ivid ragadvinyneveit mutatja be; elGszor ha-
dak szerint szdmadatokkal és grafikai megolddsokkal, majd adattdrdt sz6faji csoporto-
sitdsban is, jelentéstani rendszerezésben is k6zli, a megfelels helyeken sziikkséges magya-
rdzatokkal. Sok tdbldzat, névélettani fejtegetés és a nevek betiirendes folsoroldsa teszi
teljessé a fiizetet, amely a sorozatnak 66. szimu darabja.

Elek Margit Polgir ragadvinyneveit feldolgoz6 miive (67. sz.) a telepiilés torté-
neti és nyelvjdrdsi bemutatdsa utdn jelentéstani rendszerezésben kozli a ragadvinyne-
veket torténeti el6forduldsaikkal, funkcidra és oroklésre valé utaldsaikkal, magyardza-
taikkal, nyelvjdrdsi ejtésben lejegyzett népi indokldsaikkal egyiitt. Az Gsszegzésben
statisztikai foldolgozdst taldlunk.

Rdcz Sdndor két ragadvinyneves munkadval is szerepel a sorozatban. A 64. szimu
fiizet Maroslele, a 69. szamu pedig Ferencszéllds és a volt bar6 Gerliczy-majorok lakos-
sdgdnak ragadvinyneveit tartalmazza. Mindkét munkdnak hasonl6 a foltdrasi rendszere:
a ragadvinynevek betlirendjében halad végig a szerz6 a telepiilések teljes lakossigin,
s valamennyi személynek megadja lehetséges emlitését, szdlitdsdt. Hlyen megolddssal
néha tilsigosan hosszi, a valésdgban aligha haszndlt nevek dllnak eld, s a kutaténak
kés6bbi foladata kihdmozni a valédi hasznélatot, a névelemek gazdagsigdbdl kivilasz-
tani a ténylegesen ejtettet. Ezt megkonnyiti az a megoldds, hogy az elsG helyen adott
név nagyjabol hivatalosnak tiinik, mig a tobbi a lakossdg dltal elfogadott vagy elfoga-
dottnak is tarthaté lenne.

A sorozat cimének, adattdri jellegének valamennyi fiizet megfelel, a legtobb
azonban jéval tobbet ad egyszerii folsoroldsndl; sok szemponti csoportositdst, elem-
zést, statisztikai foldolgozdst is kozol, ami dltal anyagit mds célokra folhasznélhatova,
mds vidékek hasonld anyagdval 6sszehasonlithat6va teszi.

Hajdu Mihdly

TET

B

#



201

Miihelymunkdk a nyelvészet és tdrstudomdnyai korébol.
1. szdm. Kiadja az MTA Nyelvtudomdnyi Intézete. Budapest, 1985. 130 1.

Rovid atfutdsi idejli, rugalmas id6kozokben megjelend tanulmédnyok sorozatit
inditotta el a Nyelvtudomanyi Intézet. Cikkek, kismonogrifidk, ,menetkozbeni”
munkabeszimol6k kapnak helyet a kotetekben. Mint Herman Jozsef Bekdszont&jébdl
megtudjuk, a kiadviny a kutatds munkaeszk6ze kettds tekintetben is. Egyrészt munka-
eszkOz az olvasé szdmdra, mert a tudomédnyos munka legfrissebb eredményeit kozve-
titi hozzd, mdsrészt munkaeszk6z a szerzd szdmdra, mert eredményeit kiteszi a bird-
lat, a vitdk, a tovdbbfejlesztés és az alkalmazisi kisérletek prébdjinak.

Az els§ szdmban hat tanulminy olvashat6. Edry Vilma Krudy egyik Szindbid-
novelldjit vizsgilja, és a felfedett stilusjegyeket, a szoveg makro- és mikrostruktiraja-
nak, valamint tobb novella szuperstruktirdjinak jellemzGit igyekszik beilleszteni egy-
részt a novella miifaji véltozatainak, mdsrészt a szdzadel$ stilusirdnyzatainak rend-
szerébe. Az egyetlen idegen (angol) nyelvii tanulmédny Kdlmdn LdszIl6 és Proszéky Gd-
bor munkéja. Ok bizonyos lexikai egységeket vizsgilnak a gyermeknyelvben az FMR
grammatika szemszogébGl. Az FMR grammatika a tradiciondlis (nem transzformaécios)
generativ grammatika kiterjesztése. Az Indiana egyetem felépitésérdl, miikodésérdl,
oktaté- és kutatémunkdjarél szimol be Kontra Miklds. Pléh Csaba tanulmdnya azt vizs-
gidlja, hogy vannak-e ndlunk hiperkorrekciés jegyek a nyelvi normdban, a specidlis ok-
tatds viltoztatja-e a grammatikai intuiciét. A ,,Halmozottan hitrinyos helyzet és a
nyelvi fejlettség” cimi, folyamatban levé kutatdsi projektum néhdny eredményérdl
szdmol be Reéger Zita. Solt Kornél cikke azt bizonyitja, hogy a hatdrozatlan prediki-
tumok nem is annyira hatdrozatlanok. Az egyes tanulmdnyokhoz irodalomjegyzék
csatlakozik.

Molndr Ildiko

Név és névkutatds.

Az Inczefi Géza haldlinak 10. évforduldjin rendezett emlékiilés elGaddsai. (Szeged,
1984. 4prilis 13—14.) Szerkesztette: Békési Imre. Kiadja a Magyar Nyelvtudomdnyi Tér-
sasdg. Budapest, 1985. 240 1. (A Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasdg Kiadvanyai 170.)

Inczefi Géza a szegedi Juhdsz Gyula Tandrképz$ Foéiskola Magyar Nyelvészeti
Tanszékének volt tanszékvezetd tandra. FO6 kutatdsi terillete a helynévvizsgilat volt,
s ennek jegyében hivtik Ossze a szervezGk a névtani konferencidt, amelyen 80-100
résztvevs eldtt 25 eldadds hangzott el. Ezeknek a szovegét megeldzi a kotetben Szend-
rei Jdnos koszontSje és Nagy L. Jdnos bibliogrifidja Inczefi Géza nyelvtudomanyi
munkdssagarol.

Az elGaddsok szévegét hirom nagy egységre osztotta a szerkeszts. Legterjedel-
mesebb természetesen a helynevekkel foglalkozé fejezet. Kiemelkedd Kristo Gyula, A
Karpit-medencei helynévanyag kontinuitdsinak kérdéséhez cimii munkdja. Ebben a

[
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nagy folyénevek (Duna, Maros, Tisza, Koéros) megemlitésén kiviil foglalkozik az
Ablonc és Nyitra viznevekkel és Pécs viros nevével is, amelyeknek kontinuitdsat valé-
szinfinek tartja.

Mezé Andrds a helynevek vindorldsdval foglalkozik kozépkori adatai alapjdn.
Tobb telepiilésnevet és néhdny puszta nevét veszi alapos vizsgdlat ald, s megdllapitva
mesterséges dtvitelét, telepiiléstorténeti valtozdsokra kovetkeztet. Hajdu Mihdly az In-
czefi dltal laza szerkezetlinek tartott helynevekkel foglalkozik A névvé vilds folyama-
tirdl cimii el6addsiban. Szerinte ennek a folyamatnak egyik dllomdsdt jelentik a laza
szerkezet(i nevek. Juhdsz Dezsé a tdjnevek alaktandrdl tartott elGaddsdban megéllapit-
ja a szerkezetiik szerinti kategorizilds lehetdségeit és szabdlyait. Kiilondsen alapos ku-
tatdsban részesiti a folyokozok neveit. Balogh Ldszlo szamosszegi példdk alapjdn bizo-
nyitja a helyneveknek azokat a tulajdonsdgait, amelyek a kornyezet, a birtokviszony
vagy a lakossdg vdltozdsdra utalnak. Vdrkonyi Imre Somogy megye helységneveibdl a
foglalkozdsra, templomok cimeire és a vdsdrtartds napjdra utalékat veszi vizsgilat ald.
Hévvizi Sdndor okleveles adatok Békés megyei elGforduldsairdl és folhaszndldsi lehetd-
ségeirdl ir. Szabo Geza a helynevek kutatdsdt kapcsolja Gssze a nyelvjdraskutatdssal,
s a foldrajzi nevek alaki kiilonbségeit vizsgdlja regiondlis szempontbdl. Pesti Janos, Var-
ga Maria és Cs. Nagy Lajos az orszégos nagy helynévkutaté mozgalom részteriileteinek
eredményeirdl szdmol be, annak alapjén vizsgil killonb6zé jelenségeket. Vords Otto
az Orség helyneveinek hovi? kérdésre felel6 helyhatdrozé ragjait vizsgdlja meg, Szegfii
Ldszlo pedig Baja nevének eredetérdl ir.

A Személynév és személynévkutatds cim( fejezet is sok értékes tanulmdnyt tar-
talmaz. Ezek élén 4ll Bachdt LdszIlo munkdja a szinkron vizsgdlati ragadvanynévkutatds
mai dlldsdrél. Folsorolva az eddigi eredményeket, 0j célokat tiiz egytittal a ragadviny-
névkutatds elé. Farkas Ferenc a jiszsigi telepiilések ragadvinyneveit veti egybe gazdag
anyag alapjdn, sok statisztikai adattal. Ad@m Imre a Szabolcs megyei személynévtipu-
sok XVI. szdzadi el6forduldsait mutatja be. ElsGsorban a kételem{ csalddneveket, ille-
toleg a XVI. szdzadi ragadvinyneveket veszi vizsgilat ald. Mizser Lajos Miskolcnak,
Budapest VIII. keriiletének és az orszdgos folmérésnek a keresztnévanyagit veti egybe
a 10leggyakoribb név alapjin. Szabo Jozsef a Nagykdnyi kozség nyelvjdrdsdban eléfor-
dulé keresztnévi eredetii kozszavakat veszi szimba és magyardzza. Varga Jozsef a ju-
goszldviai Muravidék magyar lakosainak névdivatjit és a névkutatds gondjait mutatja
be alapos részletességgel. Pesti Janos itt hivja fol a konferencia figyelmét arra, hogy a
névtani kutaték utdnpdtldsinak neveléséért nem tettiink eleget. Annyit biztosan nem,
amennyit az el6z6 nemzedék, koztik Inczefi Géza is megtett.

A kotet kovetkezd fejezete az Egyéb nevek és kutatdsuk cimet viseli. Ennek, de
taldn az egész kotetnek legfigyelemreméltobb tanulménya J. Soltész Katalin munkdja
az uUgynevezett torténésnevekrdl. Ezek jelentds események nevei, amelyeket nem te-
kint mindenki tulajdonneveknek, de idetartozdsukat Soltész Katalin jol megalapozott
érvekkel bizonyitja, s igazit el kell ismerniink. A kovetkezdkben tipusonként csopor-
tositja ezeket a torténésneveket. Elsé csoportjanak kategdridit a szerkezet, masodikét a
jelentés alapjdn alakitotta ki. Valédi tulajdonneveknek tartja az ide tartozo tropusi cik-
lonok és a hadmiiveleti fedénevek adatait. Ez a tanulmédny ujabb teriiletet fedez fol a
névtudomdny szdmdra, s ennek tovabbi miivelése valéban a névkutatok foladata lesz.
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Ordog Ferenc a magyar céhek patrénusvilasztisinak hagiogrifiai, ikonografiai
és miivelGdéstorténeti inditékait vizsgdlja a magyar Céhkataszter alapjan. f]jszerl’i mun-
kdja hatalmas névanyagra, 4545 céh adataira tdmaszkodik, és szinte teljes szintézisét
adja a témdnak. Vitdnyi Borbdla az irodalmi névadds valésdgos talajardl és képzeleti
hitterérdl ir.

A tandcskozdson R. Molndr Emma mondott zdrsz6t, s ennek szdvege zdrja le a
kozreadott kotet elGaddsait is.

Hajdi Mihdly

k

Nyelvészet és tomegkommunikdcio. I-11.
Szerkesztette: Grétsy Ldszl6. Kiadja a Tomegkommunikiciés Kutatékozpont. Buda-
pest, 1985. 246, 232 1. (Membrin konyvek 15.)

A tanulmdnygytjtemény egyesiti és kamatoztatja a nyelvészet és témegkommu-
nikdcié-kutatds eddigi eredményeit, kozeliti egymdshoz az eddig tobbé-kevésbé parhu-
zamosan futd, egymds eredményeire csak kevéssé €pit6 nyelvészeti, illetve pszichold-
giai, szocioldgiai aspektusu kutatdsokat. Az elemzések alapjit az 1976 és 1980 kozotti
radié- és tévémiisorok képezik. A vizsgilati anyag: hangszalagok és a hangzé anyag ird-
sos viltozata — mintegy 400 gépelt oldalnyi terjedelemben — a rddi6tdl, valamint kb.
80 lapnyi €16szoveg leirat a televizi6tol.

Az L. kotet Wacha Imre munkdja, Beszéd: szitudcio, szoveg és hangzds egyiittese
a rddiéban és a televiziéban cimmel. A szerz$ hirom nagyobb részre tagolja miivét. Az
I. fejezetben megdllapitja, hogy nem egységes nyelvviltozat a radié és a tévé hangja, hi-
szen sokfélék a misorok, killonbozdek a megszdlald személyek és eltérdek a szitudci-
6k. A II. fejezetben a tomegkommunikdicids eszkozoket vizsgdlva két nagy hangzisi sti-
luskategoriat, két nagy miifajtipust kiilonit el Wacha: az irodalmi igény beszédet és az
informativ stilust. Vizsgilja az informativ stilus egyes tipusait, szimba veszi akuszti-
kumadnak f6 meghatdrozoit. Részletesen bemutatja az irdsos és él6sz6szerli mondatszer-
kesztés tipuskiilonbségeit, sorra veszi az irott szoveg megszolaltatdsdnak akusztikus
gondjait. Példaként idézi az egyes miisorokat, az egyes rddios és tévés személyiségek
beszédét, és részletesen elemzi a példaszovegeket. A II1. fejezetben Wacha Imre hangsi-
lyozza a rddi6ban és a tévében megszolalok anyanyelvi felelGsségét, és vazolja a tovabb-
1épés lehetSségeit.

A IL kotet négy szerzé dolgozatdt tartalmazza. Buda Béla a rddi6 és a televizié

nyelvének kommunik4ci6-lélektani és szociolingvisztikai jellegzetességeit veszi szdmba.

Megvizsgilja a kozlemény- és miisorcimeket. Osszeveti a sajtd, a radic és a tévé nyelvét.
Megillapitja: a hirom témegkommunikicios eszk6z lexikdlis tartalmainak hasonldsédga
és nyelviik uniformiziltsiga arra utal, hogy a tomegkommunikécié a modern tédrsadal-
makban egységesiti a nyelvet. A befogadé oldaldrdl elemzi a szébeli kommunikdacidt
Heltainé Nagy Erzsébet. Bemutatja, hogyan vélt fontossd az adé mellett a vevs, a be-
sz€16 mellett a hallgaté szerepe. Sz61 a kozvetlen beszédbeli kommunikicid és a tomeg-
kommunikicié kilonbségérsl, a tomegkommunikdcié kozonségérél, a rétegzettség és
a befogadds kozti Osszefiiggésekrdl. Utal arra, hogy a kommunikiciéelmélet és a szo-
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cidlpszicholdgia kutatdsai segitettek abban, hogy a nyelvészet a beszédet tdrsas pszichi- o

kai jelenségként kezelje. Huszdr Agnes a radi6 és a televizi6 beszélt nyelvének mondat-
tandrél ir. Bemutatja a beszélt és irott nyelv normdjinak kiilonbségeit. Megkisérli
tisztdzni a kett6 egymdshoz vald viszonydt a nyelvi rendszer miikodésén beliil. Sorra
veszi az él6beszéd jellegzetességeit, sajdtos hibdit és aktudlis tagoldsi kérdéseit. Kemeny
Gdbor azt vizsgilja: hogyan haszndljdk fel a tomegkommunikdciés eszkozok a nyelvi
képeket az elhangz6 sziveg szemléletessé tételére. Tisztdzza nyelvi kép és a vizudlis

kép viszonyit, csoportositja a nyelvi képeket a képzettartalom elevensége, a kép koz- . -

ismertsége, illetve eredetisége szerint. Elemzi a nyelvi képek stilisztikai szerepét a koz-
vetlen szovegosszefiiggésben, majd a szoveg hatdrain tiltekintve az emblematikus ki-
fejezésmdd szerepét mutatja be a tomegkommunikdacié nyelvében.

A II. kotet végén bdséges szakirodalom-jegyzék taldlhato.

Molindr Ildiko

Nyelvi divatok.

Szerkesztette: Bir6 Agnes és Tolcsvai Nagy Gabor. Gondolat Kényvkiad6, Budapest,

1985.287 1. '

A konyvet 6t fiatal nyelvmiivels — Bird Agnes, Felde Gyorgyi, Huszdr Agnes,
Kemény Gdbor és Tolcsvai Nagy Gdbor — irta.
Bir a szerzdket nyelvmiivel§ szindék vezette, kotetilkk nem kézikonyv, amely

vitds esetekben eligazit, inkdbb tdjékoztatd a legfrissebb nyelvi jelenségekrol és ezek ér-

tékérdl. Irdsaikat elsGsorban a divat irdnt legfogékonyabbaknak, a fiataloknak szdn-
tdk, elgondolkodtaté olvasmanyként. A konyv ,,... a mai beszélt nyelv divatjelensé-
geivel egyiitt a nyelvhasznédlatot meghatdroz6 magatartdsformdkat is vizsgdlja, hiszen
a beszéd része a beszél§ viselkedésének, tikkrozi gondolkoddsmodjat, értékrendjét.”
A 27 tanulminyt 7 nagyobb témakorbe rendezték a szerkesztdk.

A kotet elején koszonési és megszolitasi szokdsainkrol, a tegezésrdl €s a magdzis-
6], a megszolité névmds megvalasztasdrdl és a koszonés elmaraddsdnak eseteirdl ol-
vashatunk. A mdsodik rész a Szo, szd sz6... cimet kapta. Ebben a fejezetben Ossze-
gylijtve megtaldljuk a leggyakoribb divatszavakat (kivalt, elvirds, igény, valds stb.).
Tarsalgdsi kultirdnk elsatnyuldsdt mutatjdk az unalomig nylitt szavak (cikis, akdrmi
stb.). Nyomon kovethetjitkk néhdny szavunk jelentésviltozdsit (elértettem, idejekordn,
tempés stb.). Olvashatunk a divatos idegen szavakrol és ezek egy sajitos csoport-
jardl (beat, hard rock, heavy metal stb.).

A kovetkezd hat irds a nyelvi magatartdssal foglalkozik. Szélnak a szerzdk a koz-

napi bizalmaskoddsokrol, az élGbeszéd jellegzetes hibdirol: a szészdtydrkoddsrdl, a
terpeszkedd kifejezésekrsl, az ok nélkili ismétlésekrdl és a kozhelyek divatjardl. Ez-
utdn a magyar nyelvhaszndlat eldurvuldsit mutatjdk be, feltdrva a durva szavak hasz-
nélatinak okait és a haszndlati szokdsokat. Felhivjdk a figyelmet arra a veszélyre,
hogy a terjed6 durva nyelvhaszndlat nemcsak nyelviinket mételyezi meg, hanem egész
kultirdnkat és az emberi kapcsolatokat is. Az 6todik fejezetben olvashatunk a képza-
var keletkezésér6l, a mai reklimnyelv jellemz$ vondsairdl és a sligerszovegek nyelvi

.
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gondjairél. A hatodik rész irdsai a keresztnévdivatrél, az drunevekr6l, a markanevekrol,
az iizletelnevezésekrdl, az \j tdrsuldsok névaddsirél és zenekarnevek divatjardl szélnak.
A hetedik rész cime: Nyelvi humor nyelvészszemmel. Ebbdl a fejezetbdl megtudhat-
juk, hogy miért nevetiink a vicceken. Bemutatjdk a szerzdk, hogyan jelenik meg a
nyelvi humor szatirikus hetilapunkban, a Ludas Matyiban és azt, hogy miként hasznl-
ja fel mai irodalmunk a névaddsban rejl6 humort.

A kotetet sz6 és targymutatd teszi még hasznidlhatébba.

Molndr Ildiko

Nyelvmiiveld kezikonyv II. L-ZS.
FészerkesztG: Grétsy Liszlé és Kovalovszky Miklds. Akadémiai Klado Budapest,
1985.1292 1.

A kézikonyv L. kotete 1980-ban, majd — véltozatlan formdban — 1983-ban je-
lent meg.

A 11. kotet az ! betli cikkétdl a zs végi valtozatlan t6vS névszok ragozdsa cim-
sz6ig terjedd anyagot tartalmazza.

A konyvet a Kiegészités az I. kotet szakirodalom-jegyzékéhez cimii fejezet ve-
zeti be. A listdban egyrészt az I. kotet anyagdnak lezdrdsa utdn a II. kotet lezdrdsdig
terjedd években (1979 és 1984 kozott) megjelent Gj konyvek és cikkek vannak fel-
sorolva, masrészt helyet kaptak régebbi munkdk is. E fejezet utdn a cikkek végén ol-
vashaté szerz6i névjelek felolddsdt kozli a kézikonyv. Ezutin kovetkeznek a szécik-
kek. A szerkesztési szempontok és moddszerek viltozatlanok maradtak a két kotet
anyaginak Osszedllitdsa sordn. Ahol erre lehetSség adodik, nyelvtorténeti hittérre és
rendszerbeli Osszefiiggésekre is utal a konyv, s az anyagrészek kozotti kapcsolatokra
szdmos hivatkozds irdnyitja rd a figyelmet. (Az I. kotet utaldsai most a II. kotettel vil-
tak él6vé.) A konyv nemcsak az irott nyelv, hanem a beszélt nyelv és a helyesirds kér-
déseiben is eligazit, tdjékoztat. A szécikkek megfogalmazasa vildgos, tomor, az allds-
foglaldsok egyértelmuek.

Ezzel a II. kotettel vélt teljessé ez a minden 1ényeges gyakorlati nyelvhelyességi
kérdésre feleletet adé munka. Ez a tudomdnyos alapi, de gyakorlati céli és haszni
kézikonyv nemcsak a kutatéknak és a hivatdsos nyelvmiivelSknek segitség, hanem az
iroknak, szerkesztéknek, pedagégusoknak, kozéleti embereknek és mindazoknak,
akiknek legfontosabb munkaeszk6ziik a nyelv.

. Molndr Ildiko



206

Olaszy Gdbor: A magyar beszéd leggyakoribb hangsorépits elemeinek szerkezete és
szintézise. A szdmitogépes beszédelddllitds nehdny kerdése.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1985. 170 1. (Nyelvtudoményi Ertekezések 121.)

A hetvenes évektdl erGteljesen fellendiilt a hazai beszédkutatds, amely egyrészt
a személyi feltételeken (kibGviilt kutatdi bazis), masrészt a technikai feltételeken (kor-
szer(i eszk6z0k) alapszik. A kettd szerencsés taldlkozdsinak koszonhetden olyan ered-
mények sziilettek, amelyek vildgszerte jelentdsek.

A beszéd fizikai megvalGsuldsdnak vizsgdlata fizikusi, mémoki, szdmitdstechni-
kai, programozéi feladat. A legkorszer{ibb kutatdsi forma az, ha az elemzéseket szinté-
zissel, vagyis a beszéd mesterséges elGdllitdsdval ellendrizzik.

Olaszy Gdbor most megjelent munkija a magyar beszéd szerkezetét érintd leg-
Ujabb kutatdsok eredményeit adja kozre. Szdmos 1ij adatot k6z6l a kordbbi kutatdsok-
hoz viszonyitva, eredményeit a magyar beszéd igen j6 mindségli mesterséges elGalli-
tdsdval igazolja. A konyv a magyar beszéd leggyakoribb hangsorépits elemeinek szer-
kezetét és szintézisét tdrgyalja. Olyan részleteket tudunk meg a beszédfolyamatrdl,
amelykrdl sejtelmiink sem volt. A beszéd mesterséges elGdllitdsa azonban a fonetikus
kutaté szdmdra is szdmos meglepetést tartogatott: kideriilt, hogy fontosnak itélt
részleteknek nincs, vagy alig van szerepe a hangzé beszédben, ugyanakkor sokdig kel-
16en nem vizsgdltak pontos ismerete nélkiil nem hozhat6 1étre magyar beszéd. Olaszy
Gédbor hatdrozta meg példdul a magyar hangsorok felépitéséhez sziikséges tin. belss
intenzitdsszerkezetek értékeit és viszonyait. Részletes leirds olvashaté a kényvben min-
den magyar mdssalhangz6r6l és mdssalhangzé—magdnhangz6 kapcsoloddsi formarol.
A magyar mintaszavakr6l készitett hangspektrogramok és intenzitdsgorbék szemléle-
tesen ldttatjdk a mesterséges szot a természeteshez viszonyitva. A szerzé kozli a szami-
tégépes adatlapokat is, amelyekr6l leolvashatdk a beszédhangok és a hangkapcsoléddsok
id6-, frekvencia- és intenzitdsadatai. A ldtszdlag szdraz adatokbdl izgalmas kép bonta-
kozik ki: vajon ki gondolnd, hogy példdul a b mdssalhangzénkat éppen annyifélekép-
pen kell mesterségesen el&dllitanunk, ahdny magdnhangzonk van a nyelvben, kiilénben
nem értjik meg. Pedig, amikor kiejtjilk, mindig ugyanolyan médon képezziik, fiigget-
leniil a megel6z6 vagy kovetG magdnhangzotdl. Tudjuk, hogy az 4 magdnhangzdénk
mindig érthet6bb, mint példdul az i. Az azonban ismét csak az adatokbdl deriil ki,
hogy a kett6 kozott igen nagy az intenzitdskiilonbség, elérheti a 10 dB-t is, és ebben
az esetben halljuk Gket egyformdn hangosnak! A szintézissel lehetett kimutatni, hogy
amikor a ,,gép” ugyanolyan monotonon beszél, mint a dallam nélkiili beszédet eldal-
lité ember, akkor is bizonyos dallamstruktirdkat valdsit meg, csak ezeket a fiilliink
gyakorlatilag nem érzékeli. Ezek a vizsgdlatok igazoltdk, hogy a természetes beszédben
nem is tudunk ,dallam nélkiil”” szavakat kiejteni. A hangos beszéd sordn az anyanyel-
vét besz€l6 mdr kevéssé figyel az idStartamviszonyokra. Egyes beszédhangok id&tar-
tamdnak mesterséges vdltoztatdsa pedig érdekes Osszefliggéseket mutat: ha az sz-t
roviditjiik, akkor el6bb ¢-t, majd ¢-t fogunk hallani. lgy lesz a magyar szél sz6bol
cél, majd tél. Ez a jelenség minden nyelv sz mdssalhangzdjdra igaz.

Mindezek az eredmények konkrét gyakorlati alkalmazdsokban haszndlhatdk fel.
A kotet végén Olaszy Gdbor ismerteti azokat a lehetdségeket, ahol munkdja kutatdsi
eredményeit felhasznilhatjdk. A legjelentGsebbek koziil érdemes megemliteni a kovet-
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kezdket. A HUNGAROVOX elnevezésii text-tospeech magyar nyelvii real time be-
szédelGallitd rendszer, amely az irott (begépelt) szGveget azonnal beszéddé alakitja.
Felhaszndlhaté az oktatdsban — magyar hangok, szavak, a sajitos magyar akcentus
tanitdsdban, elsajdtittatisiban, a helyesirds gyakoroltatisiban —, informécidkozls
rendszerekben, beszél§ szdmitégéptermindlokban stb. Ennek a mesterséges beszéd-
nek a szabdlyain alapul egy olyan halldst és beszédmegértést vizsgdl6 eljdrds kifejlesz-
tése, amely Gj lehetdség a beszédaudiometridban kisgyermekek halldsinak megitélé-
sére.

Gosy Mdria

Penavin Olga: Kula és kornyéke foldrajzi neveinek adattdra. '
Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatdsok Intézete. Ujvidék, 1985. 153 1.
(Vajdasdg helységeinek foldrajzi nevei 11.)

Immaidr a 11. kotetéhez érkezett Penavin Olga nagy villalkozdsa, a jugoszldviai
Vajdasdg magyar helyneveinek gyiijteménye. A kotet elé irt cim nélkiili elSsz6 szomo-
rd eseményrdl tudosit. A kezdeti hdrom munkatdrs koziil a munkdlatok elején meghalt
Mirnics Jilia, e kotet tervezésekor pedig Matijevics Lajos is. Most téle bucsuzik a szer-
26, s bemutatja Prekajac Mdridt, aki a munka végzésében segitségére volt. Utdna a
helynévkutatds céljaval, haszndval, a folhaszndlds lehet8ségeivel, a gydijtés menetével,
modszereivel, az adatszolgiltatékkal és a kozzététel médjaval ismerkedhetiink meg.

Az adattdri részt megel6zi még Kiila bemutatdsa, rovid torténeti vzlat és két tér-
kép segitségével, amelyek koziil egyik Kula helyét mutatja a Vajdasigban, a mésik pe-
dig Kuldhoz tartozo telepiiléseket (Szivic, Lipar, Cservenka, Veprdd és Bicskeresztiir),
amelyeknek Kiila a kozpontja. Az adattdrban is e telepiilések szerint vannak folsorolva
az oda tartoz6 helynevek. Minden kozség adattdrit neve, annak sok torténeti eléfordu-
ldsa vezeti be, amit telepiiléstorténeti magyardzat kovet. Ebben kiiln kitér a szerzé
a jelentGsebb épitményekre, a mez6gazdasig és az ipar fejlédésére, a szellemi és kultu-
rilis életre, annak alakuldsdra, a lakossdg 16tszdmadra, foglalkozasi ardnyaira stb.

A nevek mai formdjuk szerinti betiirendben kovetik egymast. A koznyelvi alak
utdn megkapjuk a nyelvjdrasi ejtésmddot is. Valamennyi név mellett szerepel a hol?,
honnan?, hovd? kérdésre feleld ragos névalak. Ezt koveti a névvel jelzett objektum
meghatdrozdsa, helyének koriilirdsos lokalizdcidja, esetleg torténete, a hozzd fiiz6d5
események, torténetek, mondik, hiedelmek stb. A szerzd minden esetben kitér a név-
¢lettan szempontjdbdl fontos ismeretek kozlésére, a névadds okdra, magyardzatdra,
ha ezt sikeriilt megtudnia. A cimszavak kozott sok az utalé név, s ezek a mutatot rész-
ben helyettesitik is.

Ebben a kotetben is megtaldljuk a foldrajzi koznevek szétirdt. Ez tulajdonkép-
pen foldolgozisa is mdr a névanyagnak bizonyos szempontbdl, hiszen funkciéjuk, sz6-
fajuk, etimolégidjuk stb. szerint csoportositja a névelemeket. Az adatko6zl6 és gy(jtdk
utdn szerbhorvit nyelvii osszefoglald zdrja ezt az értékes, gazdag anyagu vajdasigi hely-
névgylijteményt is.

Hajdu Mihdly
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Pifko Péter: Esztergom utcanevei. 1700—1982.
Kiadja a Hazafias Népfront Vdrosi Bizottsiga, a Komdrom Megyei Levéltar és az Esz-
tergomi Balassa Bdlint Térsasdg. Esztergom, 1984. (1985). 101 1.,4 térk.

Nagyalaki (A/4) és sokszorositési eljdrdssal késziilt ez a munka, de tartaimdban i

folveszi a versenyt a nagymuilti nyomddk kiadvinyaival is. 1683-tl, a torok aldli
folszabaduldstol kiséri végig a vdros életének torténetét az utcanevek titkkrében. Ehhez
természetesen sziikséges sok-sok torténeti kutatds és dltaldnos torténelmi adat is, ami-
nek Osszefoglalisit A belteriilet novekedése, vdltozdsa cimi fejezetben kapjuk meg.

Nyelvészeti szempontbdl az utcanévadds torténetével foglalkozé rész a fonto-
sabb, amely az 1720-ban Gsszeirt négy utcanévt6l a mai 177 névig vezeti végig az olva-
s6t. Nagyon jellemz§ az egyes korokra, hogy kikrél nevezik el az utcdkat, milyen tipu-
si neveket haszndlnak. Az 1820-as évekbeli természetes utcanevek a szdzad végétdl
szinte csak névvdltoztatdsokkal vesztették el természetességiiket, s vltak 80%-ukban
mesterségesekké, elsGsorban személyekrdl dt- meg dtkereszteltekké.

A folhaszndlt irodalom és forrdsanyag kozlése utdn kovetkezik az Utcanévtdr.
Ez betlirendben tartalmazza a névcikkeket a mai nevek alapjin. ElGszor megadja az
utca foldrajzi elhelyezkedését a kezdd és végzGdd kozteriiletek megnevezésével. Utdna
Uij bekezdésben foglalkozik a mai név magyardzatdval, majd félsorolja az esetleges ré-
gebbi neveket azok eredetére utalé rovid megjegyzésekkel. LegtSbbszor pontos kelet-
kezési (névaddsi) évszdmot is k6z6l a szerzd, amelyeknek hivatkozisait az utolsé be-
kezdés forrdsjelzete tartalmazza.

Utal6 szécikkek nem fordulnak el§ a névtdrban, helyettiik j61 Gsszedllitott és tel-
jes utcanévmutatot taldlunk, amely a bevezetés lapszdmain val6 elGforduldsra is folhiv-
ja a figyelmet, s aldhtizva kozli annak az utcanévcikknek a szdmit, amelyben a névrdl
olvashatunk.

A térképek az 1850. évi virosrészeket, a viros mult szdzadi novekedését, a szd-
zadvég térrajzdt és a mai utcahdlézat pontos képét tartalmazzik.

Hajdi Mihdly

Symposium in memoriam Jdnos Lotz (1913—1973).
Bo Wickman (ed.). Acta Universitatis Stockholmiensis. Stockholm 1985. 122 1
(Studia Hungarica Stockholmiensia 4.)

Lotz Jinos az USA-ban halt meg 1973-ban. Haldlinak 10. évforduléjin a
Stockholm Egyetemen rendezett szimpdziumon emlékeztek rd. Az elGaddk tobbsége
Lotz Jinos személyes ismerdse, bardtja volt. A programban olyan témdk szerepeltek,
amelyek valamikor Lotz Jdnos érdeklGdését is felkeltették. Ebben a kotetben a szim-
pézium 10 elGaddsa jelent meg, kozillik 3 angolul, a tobbi svéd nyelven, az eredmé-
nyek angol dsszefoglaldsaval.

Lotz Jdnos és a magyar nyelvészeti kutatdsok kapcsolatit elemezte Kiefer Fe-
renc. A 30-as évek elején még igen erds volt Magyarorszdgon az djgrammatikus iskola
hatdsa. lgy a megbecsiilt nyelvtoérténet mellett a mai nyelv leirdsa kisebb tudomdnyos
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érdeklGdést véltott ki. Lotz Svédorszdgban hasonlé atmoszférdji nyelvészeti kozegbe
Keriilve igyekezett elfogadtatni a nyelvtudomdny Uj szemléletmddjit. Mindennek Ma-
gyarorszigon egészen a 60-as évekig nem volt jelentGsebb hatdsa. Litogatdsai és bardti
kapcsolatai révén csak ettdl kezdve vidlt itt is elismertté munkdja. Kiefer Ferenc meg-
emliti Lotz Janosnak a-lak, -lek rag és az € birtokjel morfolégiai problémdival, és a ma-
gyar maginhangzék minGségi és mennyiségi vizsgdlatdval foglalkozd, a magyar nyelvé-
szetben UttorG jellegli munkajdt.

Osten Dahl (Stockholm) az igeszemlélet, az esetek és a tranzitivitds témdjdval
foglalkozik. Ezeknek a fogalmi kategéridknak az egymdsra hatdsdt vizsgdlja a finnugor
nyelvekben, valamint az orosz és néhdny mds szldv nyelv esetrendszerében is. A szerz6
Fred Karlsonnal k6zdsen elvégzett egy finn—orosz osszehasonlitdst. A szerz§ sajdt ko-
ribbi munkdinak ismertetése utdn lényegében P. J. Hopper és S. A. Thompson ameri-
kai nyelvészeknek a tranzitivitds fogalmat tipoldgiai szempontbél meghatdrozé tanul-
mdnyidt értékeli.

Lotz Jdnos nemcsak a kutatdsokban igényelt kovetkezetességet és pontossigot,
de ugyanezt virta el az iskolai tankonyvektdl is. Lotz szerint a korabeli svéd nyelvtan-
konyvekben a tények ziirzavaros bemutatdsa legaldbb annyira ellentétes mindenféle
pedagdgiai elvvel, mint amennyire tudomanytalan. Hans Karlgren (Stockholm) ezért
megvizsgdlta a mai svéd nyelvtankonyveket is, de pontosan olyan rossznak talilta a
helyzetet, mint régebben Lotz Jénos.

Claes Christian Elert (Umed) szerint Lotz Jinos az elsdk kozott alkalmazott
nyelvi dsszefliggések szemléletesebbé tételére dbrdkat. A szerz§ dttekinti a nyelvészet-
ben alkalmazhaté grafikai dbrdzoldsmédokat. a szimitégépek grafikus megjelenitési
lehet3ségeit és a beszédszintetizdtorok alkalmazisi teriileteit.

Lars-Gunnar Hallander (Stockholm) Lotz Jdnos verstani kutatdsainak eredmé-
nyeit elemzi. Megdllapitdsa szerint Lotz verstani szemléletmddjdra is a Roman Jakob-
sonnal valé szoros egyiittmiikodés hatott. A verstant nem az irodalom, hanem a nyel-
vészet teriiletéhez kapcsolta, ami megfelel az orosz formalistdk véleményének is. Lotz
verstani eredményeinek részletes tdrgyaldsa utdn Hallander megdllapitja, hogy Jacobson
Osszességében nem fogadta el Lotz verstani tipoldgidjat, mivel azt csupdn régebbi tipo-
16gidk feldjitdsdnak tartotta.

A nem anyanyelvi néma olvasdsban jelentkezs sajitos problémdkkal foglalkozik
Eva Martins (Stockholm). Rdmutat, hogy Gsszetéveszthetdségiik miatt zavart okoznak
az olvasé anyanyelvéhez hasonlé vagy teljesen azonos alaki idegen nyelvii szavak, va-
lamint az izoldlt szavak (cimek, nevek) és az elvilasztds is. A vizsgilat egy magyar—né-
met szOtdr adatait haszndlta fel.

Erling Wande (Uppsala) azt vizsgdlja, hogy nehezebb-e a finn nyelvet megtanul-
ni, mint a svédet és mds germdn nyelveket. A kérdés feltevése a szintetikus és az ana-
litikus struktirdk szembedllitdsdn alapszik. A szerzd osszefoglalja az ilyen pszicholing-
visztikai kutatisok fébb eredményeit, killonos részletességgel tér ki a finn esetrendszer
és a svéd prepoziciok rendszerének Gsszehasonlitdsira.

Tryggve Skold (Umead) a finn kymmenen ’tiz’ sz6 etimoldgidjdval és a finnugor
szdmnevek rendszerében elfoglalt helyével foglalkozik. Az eddigi ismertebb magyard-
zatokat értékelve Europaeus (1853) megdllapitdsait emeli ki. Europaeus elsdként irt
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a *kom/*kem/*km tovek szdrmazékdnak tekintett mordvin kemen és a latin -ginta
osszefiiggésének lehetdségérdl. A szerzs szerint érdemes ezt a felvetést Ujra megvizs-
gilni.

Az Osszehasonlité finnugor nyelvészeti kutatdsokat tekinti 4t Bo Wickman
(Uppsala). A svéd Stiernhielm és Strahlenberg (XVII-XVIIIL. szdzad) nyelvrokonsdig-
ra vonatkoz6 korai vizsgilatai mellett Sajnovics Jdnos és Gyarmathy Sdmuel elséként
elvégzett konkrét grammatikai elemzéseit vizsgdlja.

Robert Austerlitz (New York) Lotz Janos amerikai munkdssdgit és az amerikai
nyelvészet ezen idS alatt bekovetkezett fejlGdését tirgyalja. Roman Jacobson hivi-
sdra az USA-ba érkez6 Lotz Jdnos 20 évig a Columbia Egyetem professzora volt, majd
1967-ben egy alkalmazott nyelvészeti intézet vezetGje lett. Itt kezdte el az angol—ma- -
gyar Osszehasonlité vizsgilatokra és a vilig nyelveinek kutatdsira vonatkozé nagy-
szabdsu terveinek megvaldsitdsdt. :

Kozma Ga’bor‘

Timaffy Ldszlo: A kisalfoldi kocsik és szekerek szakszokincsének nyelvatlasza és szo-
tdra.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjdrdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete. Budapest 1985. 86 1. (Magyar csoportnyelw dolgozatok
22) , . .

A nyelvatlaszmunkilatok a Magyar Nyelvjdrdsok Atlasza hatalmas koteteinek
megjelenése utdn részben megsziintek, részben pedig regiondlis szakatlaszok készitésére
irdnyultak.

A szerz$ a néprajz, a nyelvészet és az agrargazdasig tudomdnyéban is szakember,
s ezeknek a tudomdnyszakoknak a mélyrehaté ismereteit nagyszeriien kamatoztatta
konyvében. A munka els6 része a kutatott teriiletnek és témdnak nagyon témor nép-
rajzi és torténeti bemutatdsa. Féleg a vizsgilatra keriil§ jarmivek eldallitdsdnak, fol-
szerelésének menetét és szakkifejezéseit kapjuk itt meg. Kiilon fejezet foglalkozik a
mesterségbeli (bogndr és kovdcs) miiszavakkal, s egy mdsik a paraszti gazdasdgban
haszndlatos kifejezésekkel, széalakokkal. igy a konyv nagyszer( forrdsa a dialektolégiai
szociolingvisztikdnak, amely mint egyik legfiatalabb kutatdsi teriillet még nem bévelke-
dik megfigyelésekben, adatokban sem, nemhogy szakirodalomban.

A mdsodik rész tartalmazza a térképlapokat. A Kisalf6ld Magyarorszighoz tar-
tozé részének 34 kozségében végzett gydjtést a szerzd. Abszolit siirliségli kutatopont-
hélézattal jegyezte fol 44 kilonboz6 alkatrész nevét, fonetikai pontossigra torekedve.
Az els6 térképen a kutatépontok szdmai mellett az itt taldlhaté szimokra utal a sz6-
adatok mellett. Nem haszndl jeleket, valamennyi haszndlatos sz6- és szoalakot betik-

- kel kiir a térképekre. Ez a nyelvjirdsi egybevetés szempontjibdl nagy elénye a mun-
kdnak, hdtrinya viszont az, hogy ritkdn tud kettds alakokat megadni, a varidciok koz-
lésérdl le kell mondania. A nyelvi viltozdsok, a régi adatok kiszoruldsa, az ijak térho-
ditdsa nem szemlélhetd a térképeken. Mivel a nyelvjdrsi alaprétegeket, az idGs foldmd-
vesek nyelvét igyekezett bemutatni, ezt igy el kell fogadnunk, ezzel be kell érniink.
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A munka harmadik nagy egysége a szétdr. Ebben a térképen nem szereplS sza-
vak és kifejezések is szerepelnek nyelvjdrasi alakjukkal, utészavaikkal és tomaor, inkdbb
a cimszéban foglalt tirgy helyének, valamihez val6 tartozisdnak megaddsdval a jelen-
téseik is.

A kotetet néhdny szemléletes rajz zirja le, amelyen szimok utalnak az egyes ko-
csialkatrészekre, s ezeknek a szimoknak a fololddsai a rajzok mellett taldlhatok.

Hajdv Mihdly

Vitanyi Borbdla: Thury Zoltdn iroi névaddsa.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakdzdssége.
Budapest, 1985. 44 1. (Magyar névtani dolgozatok 55.)

Az iré valamennyi irdsmiivét alapul vette kutatdsaihoz a szerzd, s tobbszdz nevet
gytjtott ossze. A neveket el3szor a névadds inditéka szerint vizsgdlta. Utina megnéz-
te a név és a nevet viseld személy viszonyadt. Kiilon fejezetet szentelt az alakvéltozatok-
nak, a nevek formdldsinak, képzésének, becézésének. A munka mdsodik része, hirom
idGszakra bontva a neveket, névgyakorisagi sorrendeket ko6zdl. Ezeket Gsszeveti a kora-
beli anyakonyvek adataival, s megdllapitja, hogy Thury névaddsa megfelel a korabeli
névdivatnak. A nevek statisztikai vizsgdlata kiilonvdlasztja a csak alapalakban el6for-
duldkat a becézett formdjiaktél. Valamennyinek megadja abszolit elGforduldsi szi-
mdt és részesedési aranydt. A kotetet a csalddnevek és a keresztnevek betlirendes adat-
tdra zdrja le.

Hajdu Mihdly





