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Alomviz martjin,

Fekete-ligy vidéki magyar népballaddk. Gyjtitte, bevezetivel és jegyzetekkel elldtta
Pozsony Ferenc. A dallamokat lejegyezte és a zenei részt gondozta Torok Csor]a Viola.
Kriterion Konyvkiad6, Bukarest, 1984. 302 1.

Hdiromszék a magyar nyelvteriilet balladagytijtés szempontjdbdl taldn legkutatot-
tabb teriilete. Ezért is meglepd, hogy egy fiatal erdélyi folklorista nemcsak ismételten
nekifog az ismeretek gyarapitdsdnak, Wj szovegek folkutatdsdnak, hanem torekvését
szép siker korondzza, sGt az a rendkiviili jutalom is, hogy egy j balladatipus toredéké-
re bukkan (Az ismeretlen udvarlo). Faragé Jozsef a balladdk filoldgiai vizsgdlatdval,
Kallés Zoltdn nagyszdmu régies szoveg OsszegyUjtésével, Pozsony Ferenc ezittal a ma-
gyar népballada életének elStte meg sem kozelitett mélységi foltdrasdval folytatja a
népballadakutatds nagy erdélyi hagyomsdnyit. Pozsony terjedelmes, kozel 60 lapnyi
bevezetd tanulmédnya éppen ennek a tradiciénak Héromszékre vonatkozo torténeté-
vel kezdSdik. Az dttekintésbdl kideril, hogy a kordbbi gytijt6k mdr évtizedekkel ez-
el6tt is elsGsorban kopottabb és az uj stilusrétegbe tartozé szovegekre taldltak rd.
Pozsony Ferenc eleve elhatdrozott szandékkal a kevéssé ismert régi stilusi balladdkat
igyekezett folkutatni. Ehhez mindenekel6tt két feltételre volt sziiksége. A Székelyfold
legpolgdrosultabb tdjanak tudott Hiromszék kozépsé és keleti-északi félreesGbb részén,
a Fekegy-igy folydcska fels6 folydsa mentén elhelyezkeds kozségekben jart, és rdta-
141t egy hagyomdany&rz§ csoportra, a magyar ajkd cigdnysdgra, akik a székelyeknél a
szdzadelon vagy még kordbban kiveszett hagyomdnyt a kozelmuiltig, s6t a jelenig ele-
venen tartottdk.

Pozsony Ferenc a gydjtés sordn (1969-t61) 37 helységben 450 balladavéltozatot
jegyzett le, melyekbsl 35 falubdl szirmazé 144 viltozatot kozol a kotetben. A szo-
vegek csoport- és tipusbeosztdsa az utGbbi évtizedek magyar szakirodalmadban kialakult
mintdt koveti: klasszikus balladdk, rabénekek, betydrballaddk, vij balladdk, helyi balla-
dik. Az \j és a 1égi stilus ezek kozt 45:55%-0s ardnyban van képviselve.

A bevezetés egy kiilon alfejezete foglalkozik a ballada életének jellemzdivel. Ilyen
vizsgdlatok csak ott képzelhetSk el, ahol a lakossig balladatuddsa még tobbé-kevésbé
dltalanosnak mondhaté. Raduly Jénos és Faragé Jozsef itt6r6 dolgozatai utdn Po-
zsony Ferenc igen részletes elemzéseket végzett. 1969—1974 kozott sziléfalujdnak,
Zaboldnak mérte fél a balladatuddsdt- 552 személy kikérdezésével. Az eredmény 160
szoveg lett. A tobbszemponti elemzés folvildgosit példdul arrdl, hogy a vidék ismert
balladatipusaibdl ebben a kozségben mennyit ismernek (91%), tdjékoztat a balladata-
nulds forrdsairél, mintit ad egy-egy személy és csaldd balladatuddsdrdl, betekintést
nyujt a nemek és korosztilyok kozti megoszldsba. Meggy&zden bizonyitja, mennyire
befolydsolja a balladatudist az elGad6 személyisége és egyénisége. Noha mdr a magyar
ciginykozosségeknél is szinte az utolsé -pillanatokban sikeriilt a balladaéneklés él6
hagyomdnyidt rogziteni, annak stildris torvényeit és alkalmait még olyan gazdagon
megfigyelhette, hogy az pdratlan az eddigi szakirodalomban. Eddig csak szérvanyos
adataink voltak a halottsirat6kban énekelt balladdkrél, ami a szdzadfordul6n még a ha-
gyomdnytartébb székelyek kozt is follelhetd volt. Pozsony Ferenc ebben a kdtetben
részletesen bemutatja ezt a szokdst. -

Az dltalunk vézlatosan ismertetett bevezet$ tanulmény az idézetteknél j6val tobb
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fontos tanulsigot kindl. A j6 érzékkel vilogatott, pompds és érdekes szovegek nem ke-
vésbé. A gylijt6 — nagyon helyesen — nem tartotta feladatanak, hogy az egyes tipusok-
ndl megismételje a balladairodalom odavonatkozé tudnivaléit, hiszen azt az érdekl5dé
més gyljteményekben megtaldlhatja. Ezek helyett a bdséges informdcidkkal telitett
jegyzetek tovdbbi adatokat szolgdltatnak a hdromszéki népballaddk életérél és dltala-
ban a népi kultirdrol.

Torok Csorja Viola, a zenei anyag gondozéja ugyancsak részletes, gondos munkaval
készitette el a kozolt hetven dallam elemzését és értékelését. Rovid tanulmdanyt irt a
dallamokrdél. Ellitta a kotetet a tipusmutaté mellett dallammutatéval (sorvégzé han-
gok, szétagszdm és hangterjedelem mutatdja; dallamcsoportok és balladatipusok kap-
csolatinak mutatdja; szoveg és dallam kapcsolata balladdkban, énekesek mutatdja).
A gytjteményt helynévmutatd, kezdGsorok mutatdja és tdjszéjegyzék zérja.

A Fekete-iigy vidéki magyar népballaddkat kozreadd kiadvinyt anyaga, bevezets
tanulménya és tudomdnyos mellékletei a kozelmiilt évtizedekben megjelent magyar
balladakdtetek kozt az egyik legértékesebbé avatja.

Kosa Ldszlo

Balassa Ivdn: Az aratomunkdsok Magyarorszdgon 1848—1944.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1985. 379 1. (Agrdrtorténeti tanulméanyok 13.)

A gabonakulturdra épil6 magyar mez&gazdasag kapitalizdléddsanak sajdtos és egy-
ben jellemz3 vondsa az aratémunkdsok, summasok tomegeinek idényjellegli alkalma-
zisa -az uradalmakban és a nagyparaszti birtokokon. Amint az elmuilt évszizadban,
ugyanidgy a két vildghdboru kozott is az aratds kézi erGvel tortént, ami a szegényparasz-
tok és nincstelenek szizezreit mentette meg az éhhalaltél néhany hetes vagy hénapos
alkalmi munka révén. Nyilvinvaldan a ,,torténelmi beidegzédés™ jatszott kozre a ter-
mészetbeni juttatds, a kommencié és a részaratds legutébbi id6kig vald dltaldnos meg-
Orzésében. A trianoni hatdrok megvondsa utdn pedig a feltorlédé mezdgazdasdgi mun-
kaerSkindlat Ghatatlanul magdval hozta az ingyenmunka, a ledolgozds és a-kényszer-
napszdm legkiilonbozGbb formdit, melyek révén a szerencsés kiszolgdltatottak dtmene-
tileg munkshoz, egyben kenyérhez juthattak. fgy aztin az eredetileg kapitalista jelleg(i
mezbgazdasigi bérmunka rendszere is — a feudalizmus 4ltaldnos restaurdciéja idején —
meglehetdsen eltorzult.

Ennek a sajitos folyamatnak és jellegzetes tdrsadalmi rétegnek torténeti-néprajzi
attekintését nyujtja Balassa Ivin egy évszdzad id6hatdrai kozott. Kiinduldsul az araté6-
munkdasokra vonatkozé térvényeket veszi-szdmba, melyek a muilt szdzad masodik felé-
t6l dltaldnossd vdlo aratGszerzGdések, elGzetes megéllapoddsok alapjdul szolgdltak. A
feldolgozds forrdsai k6zott ezen szerzGdéseken tul a korabeli mezdgazdasagi szakiroda-
lom is jelent&s helyet kapott. Az uradalmi aratds torténeti értékelése sordn a szerzd
réamutat, hogy az aratashoz kapcsolt kiilonb6zd munkdk a 18. szdzad végéts] tlinnek
fel, méretiik azonban szizadunk elejétél terebélyesedik ki.

A monografikus elemzés kiindul6pontjiul a béraratds munkaszervezete szolgdl, ami
tulajdonképpen mdr a jobbagyfelszabaditas eltt kialakult, azonban a szézad misodik
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felében formdlédott egységessé, meglehetdsen kotott rendszeri csoportmunkdvi. Az
aratobanddk Osszetétele, alapegységei, munkateljesitménye id&vel szinte uniformizi-
16dott, mint ahogyan a munkaszerz6dések megszovegezése is, mely utébbiak mind
tobb jdrulékos kotelezettséget rottak a részesaratdkra. A szerzg részletesen targyalja
az aratémunkdsok bérezésének formdit az orszag kiilonbozd tdjainak Gsszevetésével,
megdllapitva, hogy a legutébbi iddkig dltaldnos maradt a részes munka. A bérezéssel-
kapcsolatos az élelmezés, a kommencié kérdése, aminek behatd vizsgélata arrdl vall,
hogy az egész idGszakban az araték ragaszkodtak fenntartdsdhoz. Képet kapunk ét-
kezésiik, szdlldshelyeik tdjanként kevés eltérést mutatd formdirdl.

Az aratémunkdsok kotelezettségeinek részletes szimbavétele szemléletesen mutatja
a béraratashoz kapcsolt munkdk idGbeli szaporoddsdt, a napszamkotelezettségek, in-
gyenmunkdk novekedését mint a részesaratok feudilis jellegli kotottségeinek erdso-
dését. Megismerkedhetiink az araték biintetésének viltozatos formadival, az aratémun-
késok szervezkedéseivel, valamint szokdsaik és hiedelmeik gazdag anyagdval, az arato-
innepek tdji viltozataival. A kotetet gazdag képanyag és kozel félszdz aratészerz6dés
szovege egésziti ki.

Selmeczi Kovdcs Attila

Balassa M. Ivin: A paraszthdz évszdzadai. A magyar lakohdz kozépkori fejlidésének
vdzlata,
Békéscsaba, 1985, 188 1.

A magyar paraszthdz torténeti fejlédésének a honfoglalds el6tti id6t6l a 18. szdzadig
terjed6 nyomon kovetését nytjtja az etnografus szerz§. Az elsGsorban régészeti ered-
ményekre és torténeti feldolgozdsokra tdmaszkodd dttekintés jellegzetesen néprajzi
szemléletmédot érvényesit: a szakkutatdst régéta foglalkoztaté alaprajzi tagolédss és a-
tiizel6berendezés morfoldgiai viltozdsa 41l a vizsgdlat kozéppontjdban. A monogrifia
szerzGjének az a torekvése, hogy minél dttekinthetGbben és egyértelmiibben vizolja fel
ezt a torténeti fejlé6dést, szikkségszerlien a részletkérdések elhanyagoldsdval jart, ami
kozrejitszhatott a rokontudomanyok részérdl megnyilatkozé élénk polémia jelentke-
zésében.

Rovid tudoménytorténeti bevezets utdn a szerzd tobb korszakra bontva tdrgyalja a
lakéhdz alakuldsinak folyamatdt a Kdrpit-medencében. A honfoglalds elStt teljesen
vagy félig foldbe mélyitett veremhdzak ismeretét elfogadva rekonstrudlja az egysejtli
lakéépiilet 13. szizadig kevés vdltozdst mutaté alaptipusait. Ez id6 alatt a hosszanti
falon 1évG bejarattal szembeni kerek kemence szogletes alakot 6lt6tt, amit rendszerint
k&bdl emeltek. T4ji differencidlédast mutatnak az északkelet-magyarorszagi régészeti
feltdrdsok szérvanyos adatai, ami szerint a rovidebb oldalon dllé bejdrat melletti sa-
rokban dllt a k6bdl készitett kemence. Ez az alaprajzi tipus a kelet-eurépai kemencés
hédzak tovibbfejlédott formdja.

A szerz$ feltevése szerint a 14. szdzadban kovetkezett be a kéthelyiséges lakohdzak
kialakuldsa,  elsGdlegesen a tdrolasi igény kielégitésének kovetkezményeként. A tdrolé
funkciét betoltd toldaléképiilet alkalmazisa tdjanként meglehetGsen nagy viltozatos- -
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sdgot mutat, aminek oka az épit8anyag (sir—vesszdfal—boronafal) differencidltsdgaban
kereshetd. A 15. szdzadban a falvakban is megjelend kalyhaszemek a tiizelSberendezé-
sek gyokeres vdltozdsardl tantdskodnak. A csempéskemencék elGfordulasat sok helyiitt
a hdromhelyiséges alaprajzi megoldds és a fisttelenités, a fiistelvezetés megoldisa -
kovette. A torténeti vdltozds a- Dundntdl, az Alfold és Erdély terilletén mds-mds képet
mutat, melynek jellemzdit a nemesi udvarhdzak és vdrosi polgirhdzak vizsgalatinak
bevondsaval hatédrolja el egymadstdl a tanulmény. A fiist- -és szikrafogok tdjilag kirajzo-
16d6 eltérései ellenére a 18. szdzadig a haromosztati lakéhdzak és tiizel6berendezésiik
alapvetSen egységes rendszert képviselnek. Csak az ezt kovets idGben erdsodott fel a
differencidlédds azon folyamata, amelyrél a néprajzi kutatds Bitky Zsimond munkis- -
sdga nyomdn behat6 ismeretekkel rendelkezik.

Selmeczi Kovdcs Attila

H

Balogh Istvdn: Ecsedi Istvdn élete és munkdssiga.
Debrecen, 1985. 118 1. (Folklér és Etnogrifia 20.)

Ecsedi Istvin (1885—1936), az egyik legnagyobb magyarorszdgi vidéki gy(jtemény,
a debreceni Déri Muzeum elss igazgatGja sziletésének szazadik évforduldjara a szerzs,
Balogh Istvin hajdani principdlisa -emlékének tisztelegve készitette el tudominyos
munkdssagat értékeld részletes gletrajzdt. Ecsedi a XX. szazad els6 harmadanak vidéki
tudds tipusa volt. A legjellegzetesebb tdrsadalmi és kulturdlis hagyomdnyokat 6rz6
debreceni réteg, a civisek korébsl szdrmazott. Elete, tudoméanyos és kozéleti tevékeny-
sége Debrecenben zajlott le. Kezdetben a foldrajtudomény érdekelte, késébb fokozato-
san a néprajzi gyiijtés és publikdlds foglalta el a fG helyet munkdjdban. ElsGsorban szii-
16virosa és annak tigabb komnyezete, az Eszak- és Kozép-Tiszantil etnografisja foglal-
koztatta. Amellett szenvedélyes utazé is volt (Kozel-Kelet, Balkdn, Skandindvia). A
legmaradandébb tudomidnyos értéket a Hortobdgy ,felfedezésével”, els6 -etnografiai
és geografiai leirdsdval hagyta az utékorra. A tudomdnytorténeti életrajz a személyes
ismeretség emlékein tul elsGsorban mizeumi irattdri anyagra, Ecsedi levelezésére és
a helyi sajtéra tdmaszkodik, és értékes vondsokkal gyarapitja a magyar néprajzi kuta-
tastorténeti ismereteket.

K L.

Bano Istvdn: Megfijom sipomat erdd derekdban. . .
Vilogatas a régi és a mai népkoltészetbSl. Az Anyanyelvi Konferencia Védnoksége és -
a Hazafias Népfront kiadvanya. Budapest, 1985. 302 1. (Néprajz mindenkinek 4.)

Bané Istvan szinte lehetetlen feladatra vdllalkozott. Kis terjedelemben kivant vélo-
gatast nydjtani a hatalmas szovegbazissal rendelkezd magyar folklorbél. Villakozasat:
nem korondzta siker. A kép egyoldald. A hagyomdnyos vilogatdsi szempontoknak en-
gedve, a mesék, monddk, térténetek terjedelmileg, a lirai, elsGsorban szerelmi és kato-
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nadalok szdmszer(ien elfoglaltdk a kotet nagy részét. Igen vézlatosra sikeredett példa-
~ ul a szokisok népkoltészetének bemutatdsa és az ugynevezett kis epikus miifajokbél
alig-alig kapunk izelitGt. Az anyag értelmezését- toredékes, az utébbi félévszazadot
alig tdrgyalé kutatdstorténeti dttekintés, a népnyelvi sajdtsagokat regisztralé rovid osz--
szefoglalé és kronoldgiai kérdésekkel foglalkozé kis irds segiti. Szévd kell tenniink,
hogy mind a szovegkozti fekete-fehér, mind a néhdny, kotetvégi szines illusztracié als-
irdsa feltlinGen hibds, foldrajzi jelolései-bantdan kovetkezetlenek. Mivel az Anyanyelvi
Konferencia Védnoksége az egyik kiad6, nem mehetiink el megjegyzés nélkiil amel-
lett sem, hogy a képek minSsége is rossz.- Tobbnyire sokszor kozolt illusztracidk és
kifényképezett fotdk, a szines fényképek szine pedig szégyellnivalGan silény. Az elss-
sorban a kiilf6ldi magyaroknak késziilt konyv kiilsé megjelenése,-akdr az egész soroza-
té, szegényes. -

K L

Bdrdnd tirténete és néprajza.
Szerkesztette Balassa Ivin. Bardnd, 1985. 644 1.

A telepiilés els§ irasos emlitésének hétszaz éves évforduljdt a barandi Uj Elet Mgtsz -
falumonogrifia kiaddsdval linnepelte. A nem csekély anyagi dldozatot véllalé lokil-
patriotizmust dicséri, hogy avatott szakemberre biztdk a kotet szerkesztését, aki maga
is a-falu sziilotte. Ennek kodszonhetd, hogy az utébbi iddben annyira divatos helytor-
téneti kiadvinyként a szaktudominy eredményeit is gyarapité monografikus tanul-
manykotetet vehetiink kézbe, melynek nagyobb részét néprajzi feldolgozasok alkotjdk.

A tanulménykotet hdrom nagyobb egységre tagolddik: a telepiiléstorténeti vizsgala-
tok 1944 el6tti és utdni sora kozé ékelSdik a falu néprajzat bemutaté terjedelmes fe-
jezet. A néprajzi feldolgozdsokat Balassa Ivdn Biréand foldrajzi neveinek ismertetésével
inditja, amihez szorosan kapcsolédik Balassa M. Ivdnnak a teleptilésrél és épitkezésrol
nyljtott attekintése. A két évszizadot itfogd vizsgdlat nyomon kovetia falu nagy-
ardnyd megnévekedését, a telepiilésszerkezet halmazosoddsédnak folyamatdt. Az épit6-
anyag elemzése a Nagykunsig felé mutaté kapcsolatokrdl vall, mint ahogyan a tetd-
szerkezet terminoldgiai anyaga is. A lakohazak tiizel6berendezése a kdzép-magyar hiz-
tipus jellegzetes péld4ja.

Bardnd tdrsadalmadnak jellemzd vondsait Szabo Ldszlo vette vizsgélat ald a falu kiil-
56 kapcsolatai, a vagyoni rétegz6dés, a csaldd- és a- munkaszervezet torténeti alakulasa-
nak szem elGtt tartdsdval. Megdllapitdsa szerint a falu tdrsadalma alfoldi viszonylatban
a kevéssé tagoltak kozé tartozik a telepiilés dltalinos szegénysége miatt, noha a gazda
és a szolga réteg kozott itt is fesziilt ellentét. Az agrartermelés 1700—1945 kozotti
alakuldsdt: impozdns levéltri anyag feltdrdsira épitve tarja elénk Varga Gyula. Kiilon
is emlitést érdemel a vagyoni helyzet 18, szizadi vdltozdsdt 14 idGmetszetben csald-
donként bemutaté tdbldzat osszedllitdsa, mely szemléletes keresztmetszetet nyijt a
korabeli tirsadalomrél. A gazdilkodds két f6 dgdnak: a névénytermesztésnek és az dl-
lattenyésztésnek fontosabb jellemzdit a foldmivelés technikai szinvonaldnak értékelése -
egésziti ki, mely az alfoldi agrarkuitura jellemzgit viseli magén. -
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A hagyominyos tépldlkozdsi kultirdrél, az ételkészitésrél, a hétkoznapi és tnnepi
étkezés formdirél Bodi Erzsébet ad vazlatos képet. V. Szathmdri Ibolya a telepiilés éle-
tében fontosabb szerepet jitszé kismesterségek: kdmivesek, dcsok, kovicsok, kerék-
gyartdk, asztalosok stb. tevékenységét, a mesterségek torténeti emlékeit tarta fel. Vizs- -
gdlata kiterjed a haziipar fontosabb teriiletére, a kosirfonds, kézimunka méig meg6rz6-
dott formdira. A viselet kordn polgirosult jellegzetességeit és idSbeli viltozdsait is
szémba veszi; majd a figyelmet kelt8 faragott fejfék népmiivészeti vonatkozisait rend-
szerezi. A béréndi kozlekedés és arucsere néprajzit Danko Imre foglalta Ossze. Részle-
tes képet ad a kozlekedés és teherhordds eszkozeinek iddGbeli viltozisairdl, az egyes -
teherszdllité alkalmatossdgok tdrsadalmi kotSdés( -ardnyairdl, a piac és a védsdr nagy
hagyomadnnyal rendelkezd formairél. .

A telepiilés folkléranyagit is t6bb tanulmény tdrgyalja. Barna Gdbor Béirand nép-
koltészetébdl a szolasok, kozmonddsok, taldlés kérdések Osszegy(ijtése mellett foglal-
kozik a szokdsok koltészetével, a sirfeliratokkal, imakkal, cstifolékkal, monddkakkal.
Az emberi élet forduléit Bartha Elek tomor tanulménya mutatja be. A kalendaris szo-
késokat, dramatikus jitékokat, amelyeknek gazdag hagyomdnya volt ismeretes Bérdn-
don a milt szdzad végén, szizadunk elején, Ujvdry Zoltdn veszi szimba. A telepiilés
zenei hagyomdnyait Bencze Ldszloné gytjtotte Ossze. Az éneklési alkalmak, a dalta-
nulds médja, a dalanyag zenei jellemzése, az éneklésmdd, a dalok élete, a haszndlatos
hangszerek, a zenélési alkalmak és tdnchagyomdnyok alapjdn arra a kovetkeztetésre:
jutott, hogy Barand népzenei és tinchagyomanya az Alfold folklérjanak szerves része.

A kotet haszndlhatdsdgat szimottevden noveli a részletes szakmutaté és névmutato,
ami Regdonné Bagi Mdria munkdja.

Selmeczi Kovdcs Attila

Beck Zoltin: Adatok Biharugra, Kordsnagyharsiny és Zsaddny népi hitviligdhoz.
Megyei Miivelsdési Kozpont, (Békéscsaba), 1985. 104 1. (Békési Elet. Néprajzi kiilon-
szam. Békési Miihely)

A cimben emlitett hdrom kézség a mai Békés megye keleti, eredetileg Bihar megye
nyugati sivjdban fekszik. Vasittdl, fGitvonaltél tdvol helyezkednek el. Virosi koz-
pontjaikat, Nagyvdradot és Nagyszalontdt Trianonnal vesztették el. Ezek a koriilmé-
nyek a mai Magyarorszig egyik legelzdrtabb, erésen fogy6 népességii vidékévé tették
a hirom falut és kornyezetét. A békéscsabai mizeum a néprajzilag kevéssé ismert vi-
dékre az 1970-es években tobb alkalommal didkok részvételével szervezett néprajzi
gylijtdutakat. Az eredményekbdl ad izelitét a villalkozdsok vezetGje, Beck Zoltdn.
A mindossze hiromsziz példinyban sokszorositott kiadviny a kovetkezs csoportosi-
tdsban kozli a lejegyzett hiedelmeket: betegségek és gyogyitasuk; szerelmi vardzslas;
az id6 a gazda: id6j4rds, joslds — termésj6slds — 4llatok megrontdsa, gy Ggyitdsa — ter-
mészetfeletti lények — 6rdég — mit-mit maddr (lidércmadér) — szellemek, rossz lel-
kek — vizibornyt; joslds, 1éleklatas; boszorkdnyok. A kotetet Fabulya Ldszlé dolgoza-
ta zdrja: Temetkezési szokdsok Zsadanyban.

K L
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Bihari Anna—Pdcs Eva: Képes magyar néprajz.
- Corvina Kiad6, Budapest, 1985.2051. -

A szerz8pdros a magyar népi kultira irdnt meg-megélénkiils érdeklddést kivanta ki-
elégiteni reprezentativ kidllitdsy tudomdnyos ismeretterjeszt6 mi megirdsival. Az 6sz-
szefoglalds a népi miveltség szinte minden fontosabb teriiletét érinti, tengelyében
azonban a lakdhely és a szokdsok dllanak. Alaptétele az emberek hasonléséga és kiilon-
bozGsége, ez a szempont visszatérGen jelen van a konyv lapjain. El6szor az emberi élet
nagy forduldit mutatja be. Ezutan kerit sort az emberek kornyezetének az ismertetésé--
re a tdjtél, a természeti feltételektSl indulva a telepiilésformdkon 4t a lakéhdzig. A
megszokott kornyezetben jelennek meg olykor idegen, nem odavalé emberek, illets-
leg maguk a parasztok is id6nként kiilonboz6 okokbdl elhagyjdk lakhelyiiket. Az id§
muldsdt-a terjedelmes és részletes ,,parasztkalenddrium” érzékelteti. Enhez kapcsoléd-
nak a viselkedési, gondolkodisi szokdsokat bemutatd, majd a vildgszemléletrdl szamot
adé rovidebb fejezetek. Végiil rovid rész tdjékoztat a prézai népkoltészetrsl. A kotetet
irodalomjegyzék és szé-, valamint tirgymutat6 zitja. A diszes kidllitds legfontosabb
eleme a nagyszamu illusztricié. Egy része rajz s tobbnyire néprajzi szakirodalombdl
ismert illusztrdcié mdsolata. A mdsik rész,-a fényképanyag kiilon elismers emlitést -
érdemel, mert tilnyomdlag ebben a kotetben keriilt elGszor nyilvinossdgra. A kotet
szakitott azzal a helytelen, bédr szakmai okbdl nem mindig kikeriilhetd gyakorlattal,
hogy a néprajzi munkdk ismételten azonos illusztricickat kozolnek. A budapesti Nép-
rajzi Mizeum fot6tarabdl vilogatva, gazdag és pompds fényképsorozatot ad kozre.

K L.

Bodrogkozi és hegykozi néphagyomdnyok.
Vilogatds zempléni honismereti szakkorok gyijtésébsl. Osszedllitotta: Kovits Déniel.
Sitoraljatjhely, 1985.216 1.

Az eredményes didk honismereti munka szép példdja ez a tartalmas kotet. Alcime
pontos megjeldlése a szilkebb tdjegységnek, valaha valéban Zemplén virmegyében fe-
kiidtek azok a helységek, melyeknek honismereti tevékenységébe a gyGjtemény bete-
kintést nyujt: a zemplénagardi dltaldnos iskola irodalmi onképzSkore, a karcsai dlta-
ldnos iskola Erdélyi Janos Honismereti Kore, a sdtoraljatijhelyi jérasi-virosi mivelddési
kozpont Kazinczy Kore, a sdrospataki miivelGdési hdz Erdélyi Janos Néprajzi Szakko-
re, a sdrospataki Rdkéczi Gimnazium Néprajzi Szakkore, a sdrospataki Comenius Tani-
téképz6 Foiskola Honismereti Szakkore. A bemutatott anyag viszont két tijegység, a
Bodrogkoz és az abaiiji Hegykoz kozott oszlik meg. Viltozatos a tematika: betyar-
torténetek, hiedelmek, taldlés kérdések, szokasleirdsok, viselet-, telepiilés-, kendermun-
ka-vizsgdlatok, torténeti hagyomdny, népi gyogydszat és mds teriiletek. A szinvonal
nem egyenletes, hiszen az dltaldnos iskolds és a fGiskolds didk nem mérhet$ azonos -
szaktudds mércéjével, de a kozzétett anyag értékes és méltdn folytatSja a vidék kultu-
rélis kézpontja, Sdrospatak didksiga néprajzi gyijthagyomanyainak.

K L
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Cultural Changes.
The first Finnish~Hungarian symposium on ethnology, August 13—18, 1984. Ed.: -
TIldik6 Lehtinen. Ethnos, Helsinki, 1985. 291 1. (ETHNOS-toimite 6.)

Az els§ finn—magyar néprajzi szimpéziummal 4j féruma nyilott a két orszag t6bb
mint sz4z esztenddre visszanyudld, igen nagy multd néprajztudoményi kapcsolatainak.
Az els§ taldlkozét Turkuban az Ethnos finn néprajzi tirsasig rendezte meg a kulturdlis -
véltozisok témakoérben. A kotet 16 finn és 15 magyar résztvevs nevét sorolja f6l és 23
eldadis szovegét kozli. Az eldaddk kétségteleniil tagan értelmezték a megjeldlt temati-
kit, de csupdn ketten-hdrman voltak, akik annyira eltdvolodtak téle, hogy vitathaté
lehet tirgyvalasztdsuk. ElsGsorban sokoldali bemutatkozdsa volt mindkét félnek ez a
szimp6zium, amit killénésen erdsit, hogy mind a magyarok, mind a finnek részérél
tobb néprajzkutaté nemzedék képvisel6i vettek részt rajta. Tagolédott a résztvevik
kore munkahely szerint is: egyetemi oktatdk, intézeti munkatdrsak és muzeolégusok
(f6vérosiak és vidékiek egyardnt) tartottak eladdsokat. Ezek utin nem meglepd, hogy
finn és magyar oldalon egyardnt elhangzottak a hagyomanyos felfogishoz és az Gjabb
eurépai néprajzi térekvésekhez sorolhaté elGaddsok. Meg kell azonban mondani, hogy
a finnek részérél tobb érzékenységet lehetett tapasztalni az antropolégia irdnydban,
amit témavdlasztdsukban a vdrosi jelenségek és a jelenben is eleven tények nagyobb
stilya mutatott, mig a magyarok tobbsége a falut vilasztotta terepéiil, a falusi hagyo-
minyok elmildsat vizsgdlta. Az Ethnos éltal kiadott kotetet Nils Stora, a turkui svéd
egyetem (Abo Akademi) néprajzprofesszora irdsival az 1985-ben nyugdijba ment tur-
kui finn néprajzprofesszornak, az észt- Ilmar Talvének ajénlottdk, aki a szimpdzium
elnoke volt.

K L

Csdky Kdroly: Honti barangoldsok.
Maddich Konyv- és Lapkiadé n. v., Bratislava, 1985.228 1.

Csdky Kiroly Ipolysdgon laké, Ipolybalogon tanité magyar irodalom tandr hosz-:
szabb ideig irta ennek a kotetnek a fejezeteit, majd Osszegy(ijtve a litszélag kilonéllé
irdsokat, olyan egységes, értékes konyvet alkotott belSlik, amilyenre minden torténeti
muiltd vidékr8l sziikség volna. A legigazibb értelemben honismereti munkit hozott 16t-
re. Tematikailag lehetetlen egyetlen szaktudomdnyhoz sorolni ezt a konyvet, hiszen a
helytorténet, a néprajz, az irodalomtorténet, a legtdgabb korii miivelGdéstorténet egy-
arént helyet kapott benne.

A terjedelmes, a mii mintegy negyedét kitevs bevezets fejezet adja meg az alaphan-
got. Cime ,,Selmecbénydtél a Dundig”. Képzeletbeli utazisra: viszi-az olvasét a hajdan
nagyhirli és gazdag szabad kiralyi banyavirostdl, a torténeti megye egyik legészakibb
pontjatél a legdélibbig, Nagymarosig: Alig keriil el falut vagy virost, hiszen a mai
hatdr mindkét oldaldn bdven akad nevezetessége a honti telepiilésnek. S jéliehet ezek
egyike-mdsika onmagdban jelentéktelen volna, igy egyiitt, lancot alkotva eleven és fon-
tos hagyomannyd kovicsol6dnak.
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A tovibbi, rovidebb fejezetek kronologikus rendben kovetkeznek egymds utdn,
de a fentebb jelzett szakdgi és tematikus sokféleség szerencsésen 6tvozédik bennik
egyetlen torténeti folyamattd, a kisebb-nagyobb atfedések inkdbb j6tékony ismétlé-
sekként tlinnek fol, nem zavarjdk az olvasét. A részletes helyismereti-honismereti is-
merkedés Honttal a torok kor elején kezdGdik. Tudott, hogy a hédoltsig éke a XVL
szdzad kozepén veszedelmesen folnytlt FelsG-Magyarorszégra épp ezen a tdjon, majd
a tizenotéves hdbori idején sikeriilt visszaszoritani a félhold uralmdt. Hont azonban
igy is megsinylette a hédoltatdst. A harcoknak a nemzeti térténelembe bekeriilt, hal-
hatatlannd lett emléke Drégely ostroma és Szondi Gyo6rgy hési haldla. A hédoltatéssal;
Tinddi Sebestyénnek a honti harcokkal foglalkozé histérids énekeivel és a kései-Szon-
di-kultusszal kiilon fejezetekben foglalkozik a szerzg.

A magyar néprajztudomdny térténete hirom nagy jelesét is Hont adta. Még azok-
nak is meglepd azonban, akik jdratosak e tdrgyban, hogy az els§, mai értelemben vett
néprajzi leirds szerzGje, Szeder Fdbidn, a palécok ismertetéje, és Csaplovics Jdnos, aki
az elsG -etnografiai értekezést™ irta (1819, 1822), 1784-ben, illetve 1780-ban sziile-
tett Csdbon, illetSleg FelsGpribélen, mindossze egymdstél 4—5 km-re. Amikor mind-
kettGjiik irdsdt olvashatta a nagykozonség, akkortdjt, 1823-ban litta meg a napvilagot
szill6helyiikt6l mintegy 20 km-re légvonalban, Ipolykeszin, Ipolyi Arnold, a Magyar
mythologia szerzSje. Szederrl és Ipolyirél egy-egy fejezetben emlékezik meg Csdky
Kiroly. Nélukndl jéval ismeretlenebb a megye muilt szdzadi torténetirGja, a torténeti
kultuszok és a miivel6dési élet dpoldja, élesztSje, egy hajdani alispan, Pongricz Lajos. -
Vele, valamint részben az 6 Gtmutatédsa és munkdja nyomadn szervez8dott Honti Kaszi-
né ¢és a-sajndlatosan elenyészett Honti Mizeum torténetével is kiillon frdsok segitségével
ismerkedhetiink meg.

A hérom utols6 fejezet Petdfi Sandor honti Utjairdl és tartézkoddsérdl, Barték Béla
és Gyorffy Istvan 1910. évi gy(ijt6itjardl (Bartdk tovibbi szlovik kapcsolatairdl) vala-
mint Méricz Zsigmondnak a két haboru kozott ipolysagi felolvasdsdrél szol.

A kotetet magyar—szlovdk helységnév-lista és irodalomjegyzék zirja. Az utdbbit
bongészve a szakembernek azonnal foltlinhet, hogy mennyire szegényes, legalibb is -
mds jeles, nagy multu tdjakhoz viszonyitva, Hont helyismereti-helytorténeti irodalma.
Ez a tény még inkibb hangsilyozza Csiky Kéroly konyvének fontossagat. frasai
adatait részben régi, de tilnyomoérészt: alig hozziférhet6 munkdkbdl meritette, mds -
résziiket viszont a helyszinen kutatta f6l sajtébél, szdgjhagyomanybdl, archiv iratokboél.

Kosa Ldszlo

Cselényi Jozsefné: ,,Ovdr, fényes vir. . .”
Moson—Magyarévéri gyermekjitékok. Hazafias Népfront Virosi Bizottsiga, Moson-
magyarévar, 1985. 107 1. (Mosonmagyar6véri Helytorténeti Fiizetek 3.)

Sajat kozlése szerint az 1950-es évek elejétol a gytijt6 egyéni élményanyagdbdl rog-
zitette a kotet tartalmdnak mintegy kétharmadit, azaz kisgyermekként maga is részese -
volt a leirt jatékoknak. Maguk a jitékok tizenegy tematikus csoportba sorolva keriiltek
a kiadvinyba. Jérésziik 4ltaldnosan ismert vagy széles korben elterjedt jiték tobbé-
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kevésbé médosult helyi véltozata. Ertékiiket az adja, hogy vérosi gyermekek jatékkin-
csét képviselik, méghozzd olyan nyugat-magyarorszigi térségbdl, ahonnan a néprajzi
irodalom kevés adatot ismer. Tovdbbi kiilonlegessége a kotetnek, hogy az egykori né-
met torzslakossdgd Moson és a magyar Magyar6var gyermekjatékait egyiitt tartalmaz-
za, miként arra a cimadds utal. A leirdsokat dallamok kisérik. A szerz§ rovid, sajnos -
nem érdemi Osszehasonlitdst végez a magyar és a német anyag kozott. A gy(ljtemény
végén a német szovegek magyar forditdsa és szémagyardzat is taldlhatd.

K L.

Dorogi Mdrton: Piispokladdnyi desmunkdk, diszitések, cirdddk.
Ddm Liszl6 elGszavival. Piispokladany, 1985. 64 1.

A cimben megjelolt tirgyak viszonylag ritkdn képezik 6néllé magyar miivek tartal-
mit. Részletezve: kapuk, keritések, hdzoromzatok, torndcok, verécék (a nyitott tor-
nédc udvarra nyil6 félajtaja), butorok és egyéb tdrgyak (pl. citerdk) elsGsorban fiirészelt,
ritkdbban faragott diszeit gyfjtotte Ossze a szerzS. A kiadvany nagyobb albumalaki,
reprezentativ kiviteldi, tilnyomélag fényképek és rajzvizlatok kozlése. Az illusztricié-
kat rovid magyardzatok kisérik. Tobbségben falusi iparosok, kisebb részben tevékeny
furé-faragé parasztemberek munkdirdl van szd, egy olyan vidékrél, melynek'viszony-
lag kevéssé ismerjitk népi diszitémiivészetét, s ennek kovetkeztében népmiivészetérsl
sem a szakirodalom, sem érdekl6d6 kozvélemény nem tartja szdmon. Ez a vélekedés a-
kotettel ugyan nem sokat viltozik, de az olvasé és szemléld megismerkedhet a falusi -
mivészkedés, diszitési igény és hajlam olyan teriiletével, melyre eddig kevéssé figyelt
fol. A kiadviny posztumusz jelent meg. Ddm Ldszlé irt hozzd rovid tjékoztatd, a
diszitmények funkcidjdt és a torténeti stlusuk hatdsat bemutat6 elGsz6t.

K L.

. Egyiid Arpdd: Szdntddpuszta és kornyéke szdjhagyomdnya.
Siétour. Somogy megye Tandcsinak Idegenforgalmi Hivatala, H. n. 1985. 116 1.
(Széantédi Fiizetek 12.) : /

A szerz§, aki ennek a konyvének a megjelenését mir nem érhette meg, az elmilt
évtizedekben Somogy megye folklérjanak legkivalébb ismerdje és gyfijtGje volt. Mun-
kdja a széntédpusztai majormizeumban lithaté épitményegyiitteshez és kidllitishoz
kapcsolédik. Az uradalmi cselédség, uradalmi mesteremberek, pusztai alkalmazottak
életét, szokdsait, szoveges folklérjat mutatja be. Ertékét és kiilonlegességét éppen az
adja, hogy ezek a rétegek, szémardnyukkal ellentétben, igen hidnyosan szerepelnek kul-
turdjukkal a magyar néprajzi irodalomban. A kotet jegyzetekkel, magyarizé-elemzd
irodalommal késziilt. Térgyalja az linnepi szokdsokat és az emberi élet forduléihoz
kapcsolédé szokdshagyomdnyt. Gyermekjdtékokat, lirai népdalokat, betyar- és béres- -
dalokat, balladdkat, szakrdlis szovegeket és katonanétdkat ko6zol dallamokkal egyiitt.
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Mlusztriciéja archiv, itt el8szor kozolt fényképekbdl 4ll. A tartalmat orosz és német
nyelvii dsszefoglalé teszi-hozziférhet&vé a magyarul nem tudok szdmadra.

K L

Ethnographica et Folkloristica Carpathica 4.
A Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszékének évkonyve. Szerkesztette
Ujviry Zoltan. Debrecen, 1985. 258 1. (Miiveltség és hagyomdny 22.)

Immir negyedik alkalommal jelentkezik a debreceni néprajzi tanszék idegen nyelvii .
évkonyvével, mely a kozép-eurpai szaktudomdnyos kapcsolatok gondozdsira, b&vi-
tésére vdllalkozik. Ennek megfeleléen ez a viltozatos tartalmu kotet is t6bb kiilfoldi,
elsSsorban szomszéd-népi etnografus frdsat tartalmazza a hazai kutaték tanulmanyai
kozott.

Az anyagi kultira korét képvisel6 dolgozatok sordt Ddm LdszIo nyitja meg a ma-
gyarorszagi foldépitkezés tipusainak kartografikus koriilhatdroldsdval, az 1900. évi
népszdmldlds statisztikai adataira tdmaszkodva. A kiilonboz6 technikik koziil legna-
gyobb kiterjedést a vertfal mutatott, amelyet azonban a két vildghdbori kozott teret
hédité vilyogépitkezés teljesen hattérbe szoritott. A magyar szekér készitésének és -
haszndlatinak tOrténeti szerepét eurdpai Osszefiiggésbe dllitva vizsgdlja Palddi-Kovdcs
Attila. Terminoldgiai és térténeti adatok tamisiga szerint a Kérpat-medencében miko-
dé félszdz kocsikészité kozpont Eurdpa nagy teriiletére hatdst gyakorolt, és ebben a
magyar szekeresek tdvolsagi fuvarozdsai fontos kozvetit§ szerepet jatszottak.

A Zempléni hegység népi méhészkedésének szdzadunk elejéig megdrzott szémos -
archaikus vondsit eleveniti fel Szabadfalvi Jozsef, kijelolve az erdei méhészkedés tor-
téneti szerepét a hegyvidéki paraszti kulttirdban. Viga Gyula a vajkészités mddjainak
és eszkozkészletének véltozatait tekinti 4t orszdgos méretekben. Szép példakat hoz a
vajdiszit6 nyomofik mintakincsére, melyek német, lengyel illetve szlovik dtvételnek
latszanak. A molndrkaldcs sajdtos helyét mutatja ki a magyar népi kultiirdban Bddi Er-
zsébet tanulmdnya. Az ostyasiitGvasak diszitémintdinak viltozatossdgdt is érzékelteti,
utalva azok népmivészeti szempontjaira. Kotics Jozsef a Biikk hegység teriiletén foly6
fakitermelés szokincsében megmutatkozd interetnikus kapcsolatokat elemzi.

Az egyhizi iinnepeknek a helyi identitdstudatot erdsité hatdsdt' bizonyitja egy
észak-magyarorszigi faluban fél éves kutatémunka sordn tett megfigyelései:alapjén
Huseby Eva Veronika. Megallapitdsa szerint a helyi bicsu, a hisvét, a mindenszentek
napja és a-kardcsony fontos tényezS a meglazulé csalddi, tarsadalmi Osszetartozds kote-
1ékének szorosabbra huizdsdra. A parasztcsalddok vizsgdlatdval, a csalddszervezet azonos -
és eltérs jegyeivel foglalkozik Marta Sigmundovd az egykori Hont megye szlovik és -
magyar falvainak vizsgdlata alapjén. Lényeges killonbséget nem mutat az dsszevetés,
a gazdasigi-szocidlis meghatdrozottsagu csalddszerkezet végsS soron etnikai sajatossig-
ként jelentkezik. Ujvdry Zoltin az erotikus és fallikus megnyilvanulisok formdit veszi:
szdmba a magyar népszokdsokban.

A magyar betydrfolklér kialakuldsdnak gazdasagi és tdrsadalmi okait, kutatési ered-
ményeit ismerteti Kiillos Imola. Az elsGként elkészitett rendszerezést a betyarmonddk
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sziizsé- és motivumjegyzékc teszi teljessé Voigt Vilmos a mﬁfajhierarclﬁa fogalmanak

orszagi bucsijirhelyeket mint a nemzetiségi kulturdlis egymasrahatds szmhelyelt kor-
zethatdrait é a bucstijards médjit mutatja be Barna Gdbor. Nyugat-Magyarorszagon
az elmiilt évszdzadban teret hodit6é népies iivegképeket rendszerezi Pintér Istvin. A
tekerdlant magyarorszagi elterjedésével, terminolégiai kérdéseivel és haszndlatmédja-
val Hankoczi Gyula foglalkozik. A vallds é& a kornyezet kolcsonhatasdnak kérdéseit
foglalja oOssze Bartha Elek, utalva a néprajz mellett a miivészettorténeti és egyhdz-
torténeti tanulsdgokra.

A tanulménykotet egy erdélyi magyar etnogrifus tudomdnyos portréjéval zérul.
Gunda Béla ismerteti Kos Kdroly néprajzi tevékenységét, sokrétli munkassiginak
tudoményos és kozmivel6dési jelentségét, melyet a kovetkezd szavakkal foglal osz--
sze: ,,K6s Karoly 4j teriileteket feltaré kutatdsi eredményei olyan szimbdlumrendszer-
nek tekinthetdk, amely magyarsiguk lényegének egyik kifejezGje.” -

Selmeczi Kovdcs Attila

Folklor és tradicio. A hagyomdnyos miiveltség tovdbbélése.

Az 1. magyar—jugoszldv folklér konferencia elGadisai- (Budapest, 1983. november
1-3.) MTA Néprajzi Kutat6 Csoport, Budapest, I. kotet. Szerkesztette: Kiss Mdria.
1984. 478 1. — II. kétet. Szerkesztette: Niedermiiller Péter. 1985. 79 1. .

Kiilénds gondban vannak a szervezdk, ha a feladat olyan tipusy, mint az els§ ma-
gyar—jugoszldv folklérkonferencia megrendezése.-Személyes és egyes intézmények ko-
zotti tudomdnyos kapcsolatok eddig is voltak a két orszag viszonylatdban, dsszevont
taldlkoz6 azonban nem. Bonyolitja a helyzetet ebben az esetben a jugoszldv foderdcids -
berendezkedés is, amely szovetségi dllamonként eltérd tudomdnyos szervezGdéseket
jelent. Erthets, ha sajndlatos is, hogy egy kisebb vagy nagyobb problémakér helyett
szinte tetszés szerint bGvithet$ dltaldnos tematikédval hirdették meg a konferencijt:
»A hagyomdnyos miiveltség tovibbélése”. Igaz ¢ cim kozvetlen értelmezését sem zdr-
ték ki, de mint a folklorisztika egyik legizgalmasabb, a j6v& szempontjdbdl 1étfontossa-:
gl ligyét csupan néhdny eladds dolgozta f6l (Jadoski: Vojislav, Voigt Vilmos, Fabija-
ni¢ Radmilla, M. Kozir M4ria, Lammel Annamiria, Hoppal Mihdly, Fej6s Zoltan,
Tétrai Zsuzsanna, Niedermiiller Péter). A résztvevik tobbsége ismerkedési alkalomnak
tekintette az Osszejovetelt. Nyilvdnvaléan nem személyes ismerkedésnek, hanem egy-
mds kutatdsi témdi és médszerei megismerésének. Ezért a napvildgot litott elGaddsok
mind tdrgyukat, mind mddszeriiket tekintve olyan heterogén képet mutatnak, hogy
dltaldnos — tehat nem darabonkénti — bemutatdsukat is csak nagyon vizlatos keretben
lehet elvégezni. Az elss kotet szerkesztdje megprobélt négy kiilon egységet kialakita-
ni a dolgozatokbdl: 1. Folklér és torténelem; IL. Folklér és irodalom; II1. A térgyi vildg
folklérja; IV. Etnikus tradiciék. Nem a szerkeszt6n muilott, hogy ezeken a csoporto-
kon beliil viltozatlanul tarka maradt a kép. Voltak, akik teljes joggal komparatisztikai
témdkkal jelentkeztek a magyar—délszliv osszehasonlité néprajz széles korébél (Erdé-
lyi Zsuzsanna, Kriza Idik6, Nagy Ilona, Danké Imre, Jung Kiroly, Bodor Aniké).



269

Voltak, akik szintén vitathatatlan szindékkal jugoszléviai magyar (Penavin Olga, Bané
Istvén, Cerneli¢ Milana, Tripolszky Géza, Katona Imre), megint mdsok magyarorszagi
délszldv (M. Kozir Mdria, Horvith Sandor, Grin Igor) témét vilasztottak. Felsorold-
sunk nem teljes, mert nem mind emlitettiik azokat, akik valéban a magyar—jugoszldv
kapcsolatokon teljesen kiviil 416 eredményekkel szerepeltek. (Lényegében a cimet
sziikebben értelmezSk nagy része kozéjiik sorolhatdé.) Néhiny nem néprajzi el6adés is -
elhangzott, amely azonban nem nélkiilozte a folklorisztikai vonatkozdsokat (pl. R.
Virkonyi Agnes, Fried Istvdn). ‘

A tematikai sokszinfliség és heterogenitis ellenére a kétkotetes tanulminygyjte-
mény tanulsigos olvasmdny. Nemcsak Uj eredményeket, hanem szovegkozléseket is
tartalmaz, szdmos irds pedig tovibbgondolandé kérdéseket vet fol. A konferenciit
az MTA Néprajzi Kutat6 Csoportja és az E6tvos Lordind Tudoményegyetem Folkl6r
Tanszéke kezdeményezte. Megrendezésére a Magyar Tudomdnyos Akadémia és a-Vaj-
dasdgi Tudomanyos és Miivészeti Akadémia egyiittmifkodésével keriilt sor.

Kdsa Ldszlo

Gadl, Kdroly: Kire marad a kiskodmon?

Adatok a burgenlandi uradalmi béresek elbeszéld kultirdjdhoz. Wer erbt das Jankerl?
Uber die Kommunikationskultur der Gutshofknechte im Burgenland. Vas Megyei
Muzeumok Igazgatésdga. Direktion der Museen des Komitats Vas, Szombathely,
1985.4161.

A magyar néprajz elhanyagolta az uradalmi cselédség mint 6ndllé térsadalmi réteg
kulturdjanak vizsgslatdt. Ezt a j6l ismert tényt Gadl Kdroly nyomatékosan emliti kony-
vében. Hozzdteszi; hogy ha szdmba is vettek a cselédektd] kulturdlis javakat, elemeket,
azokat nem vélasztottdk el a parasztit6l. Igaza van, de csak részben, mert a magyar
néprajz ugyan parasztcentrikus volt, voltaképp még ma is az, de parasztsdgon az egész
agrarnépességet érti, pontosabban az agrirnépesség kétkezi munkabdl €16 legkiilonbo-
z6bb csoportjait, koztik az uradalmi cselédséget is. Folkléralkotisok, népmiivészeti
tdrgyak, viseleti darabok nagy szémmal szdrmaznak a cselédségtél, de ezek rétegspeci-
fikus jellegére valban alig-alig mutattak rd. Kideritendd volna, vajon azért, mert efféle
kérdések nem foglalkoztattdk a kutatast, vagy azért, mert ilyen kiilonbségek 1ényegé-
ben nem is léteztek. Az bizonyosan mulasztés volt, hogy a nagylétszémi uradalmi
cselédség (Gadl béreseknek nevezi Gket) életmddjdt, anyagi kulturdjdt, tarsadalmi és -
egy€b intézményeit teljesen elhanyagoltsk a néprajzi vizsgilatok.

Gadl Kdroly az utolsé pillanatokban pétolt valamit a hidnybdl. Magyarorszigon
1945-ben egycsapdsra- megsziint a cselédélet, az ausztriai Burgenlandban azonban még
egy ideig megmaradt. A kommenciét 1958-ban t6rélték el a burgenlandi uradalmak-
ban, majd a 60-as években a végleg modernizilédott mez§gazdasigban maga a cseléd-
ség is f6lbomlott, megsziint. Gadl a 60—-70-es években az egykori Vas megyei Rohonc
kozelében és Mosonban taldlt olyan idGs emberekbdl 41, majorokban 616 cseléd-
kozosségeket, illetSleg magdnyos csalddokat, embereket, akiket mint néprajzkutaté
(az & szavival ,szocidletnolégus”™) megfigyelhetett és kikérdezhetett. (KiegészitSleg
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vizsgdlatot kezdett a Hetés két kozségében is, amit 6 Muravidéknek nevezett.)

A két vildghdboru koz6tti szociogrifiai irodalom az uradalmi cselédséget teljes tdrsa-:
dalmi kiszolgéltatottsdga miatt ,nemzetalatti réteg”-ként emlegette. A burgenlandi
uradalmak magyar béreseire kétszeresen igaz ez a megdllapitds: egyfeld] tarsadalmi
helyzetiik miatt, masfels] azért, mert az dllamhatdr-viltozdskor sokuk dllampolgdarsiga
nem rendezddott, jénéhanyan haldlukig megmaradtak a sehovd tartozds féldjén, igy a
népszémldldsok sem vettek réluk tudomdst,-a koztudat sem tartotta ket szdmon a
burgenlandi magyarok kozott.

Gadl Karoly huzamosabb id6t toltott a két majorban és t6bbszor visszatért a cselé-
dek, béresek korébe. Nap nap utdn velik toltotte az estét, figyelte tarsaséletiiket. Mag-
netofonnal rogzitette beszélgetéseiket, majd kikérdezte t6likk folklérismereteiket és
életik torténetét. ElsGsorban kommunikdcids kulturdjuk, illetSleg annak tartalma ér-
dekelte Gaidlt. A kotet nagyobb része 218 ilyen médon rogzitett szoveget tartalmaz.
Taldlhaté koztiikk sziémos hiedelemtorténet, anekdota, trufa, hosszabb-révidebb mese,-
eredetmonda, ,,igaz torténet”, egyszerii hiedelemkozlés, nagyon sok, miifaji kategori-
dba nem sorolhat¢ szoveg, tovdbbd killonbozs jellegii toredék.

Gadl a szovegek kozreaddsa elStt ismerteti tiz adatkozlGjének életrajzdt és jellemzi
személyiségét, elemzi kozOsségi szerepiket, tarsadalmi kapcsolatrendszeriiket. Az élet-
rajzokat megelSz6 fejezetek pedig az uradalmi cselédség életviszonyainak ismertetésé--
vel foglalkoznak.

Annak, hogy a recenzens a fejezetek sorrendjét visszafelé ismertette, az az oka,
hogy — noha a konyvbeli sorrend a logikus tudoményos térgyalds kivdnalma szerint
alakult — a szovegeket itéli legértékesebbnek. Ez azonban nem jelenti, hogy az elemzd
fejezetek ne tartalmazninak fontos megdllapitdsokat. Csak egyet emlitiink a t6bb ko-
ziil: Gadl Kdroly igen érzékenyen kovette a nyelvhaszndlat és a nyelvvdltds folyamatait.
Anyaga kit{inG nyelvszociolégiai megfigyel6rdl taniskodik. Kozvéleményiink hajlamos
arrdl elfeledkezni, hogy a Trianonban elcsatolt orszagrészek koziil Ausztridban szémo-
16dott fol legnagyobb ardnyban a magyar nyelv. Gyors tekintélyvesztése, cselédnyelv-
vé vdldsa, majd eltiinése szemléletes példdkon tanulmdnyozhaté a kotetben. Itt kell azt
is megjegyezniink, hogy a konyvben kovetkezetlen az egykori magyar megyékben fek-
v3 helységnevek hasznalata. Sokszor német, sokszor kettds, ritkdn csak magyar, holott
magyar szovegben a magyar helynevek haszndlata a helyes eljaris, és a kotet végén egy
névjegyzéknek kellett volna a régi és a‘mai hivatalos neveket megfeleltetni egymadsnak.

A sze1z§ tobbszor hangsilyozza, hogy kotetét kutatasi elGzetesnek szanja, a jovo-
ben szindékozik teljes anyagit foldolgozni. Szdmos kérdést valoban nyitva is hagy.
Ezek koziil kétségtelenill a legérdekfeszitbb annak az emlitett tételnek a bizonyitdsa,:
hogy a béresek a parasztoktdl kulturdlisan valéban olyan hatdrozottan elkiiloniils ag-
réarcsoport-e, mint Gadl véli. A kozreadott szovegek ennek ellenkezgjét sejtetik. A gyij-
tés id6szakdban ugyanezt az anyagot a Dundntil szinte minden pontjén hasonlé inten-
zitdssal- és elevenséggel rogziteni lehetett volna paraszti k6zosségekben is. Hasonl6t
mondhatunk a béresek kommunikdcids szokdsairol, noha valészin(, hogy a nyelvi el-
zirtsdg archaikusabb vondsokat inkdbb fonntartott koztiik, mint a nyiltabb paraszt-
falvakban. Ami leginkdbb specifikusnak latszik, az az életkorilmények rendszere és a-
lakaskultira. Ennek eredetérdl (torvények, rendelkezések, u:adalml dontesek torek-
vések) j6 képet nyijt a szerzd.
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A kotet kétnyelvid. A szovegkozlések csak magyarul olvashatok benne, minden mds
(bevezetd, a szerzd oOnéletrajza, elemzd fejezetek, tartalom- és szovegmutatd) németiil
is. - :

Kosa Ldszlo

Gémor néprajza.
Szerkesztette Ujvary Zoltdn. Debrecen, 1985. 217 1. (GOmor néprajza 1.)

A debreceni Kossuth Iajos Tudominyegyetem Néprajzi Tanszéke és a miskolci
Herman Otté Miizeum munkatdrsai- 1979 6ta végeznek tervszerii kutatémunkat a tor-
téneti GOmoOr megye teriiletén. Az id6kozben tudoményos kutatdsi palydzatot is el-
nyert regiondlis kutatémunka tematikai sokrét(iségével a tdj magyar népi kultirdjit a
maga teljességében kivinja feltirni. A szaktudomdny szémdra példaadé intézményi
egyiittmiik6dés és kollektiv kutatémunka eredményeként valésult meg a Gomori Mu-
zeum Putnokon, mely intézmény ennek a kevésbé ismert tijegységnek targyi vildgat,
életmdédjat hivatott dokumentdlni, s egyben a gomori kutatdsok bézisaként szolgal. Mi-
vel a torténeti GOmOr megye nagyobb része a hatdron tulra esik, a tanszék a Csema-
dokkal és a szlevdkiai magyar néprajzkutatékkal kiépitett szakmai kapcsolata révén
kozos kutatétdborok szervezésével biztositotta a gy(fjtémunka végzését. A kozel egy
évtizede folyd rendszeres terepkutatdsnak elsG eredményét adja kozre ez a gytjtemé-
nyes kotet, amelyet azéta szdmos tematikus lusmonograﬁa kovetett, j sorozattal
gyarapitva a tanszéki konyvkiadast.

A jelen kotetben szerepls tiz tanulmany sordt Ujvdry Zoltdn a gomori népélet kuta-
tdsdnak torténetérdl nydjtott attekintésével inditja, melyben részletesen ismerteti az
Ujabb kutatisok modjit és koncepcidjdt. A tdj megismeréséhez jarul hozzd Csorba
Csaba A torténeti Gomor cimd telepiilés- és népességtorténeti vizlataval, melyben ki-
jeloli a legfontosabb kutatdsi feladatokat is. A néprajzi téjvizsgdlatokban meglehetGsen
ritkdn szereplé fontos témdt, a népi névényismeretet dolgozta fel Zsupos Zoltin a
Medvesaljarél. A tdpldlékul szolgdl6 névények bemutatisa mellett a gydgyitdsra, takar-
mdnyozisra: és tirgyak készitésére alkalmazott vegetdciordl is képet kapunk. Tanulsa--
gos az aktiv novényismeret passzivvd vdldsinak folyamatdt végigkovets attekintés. -
Bddi Erzsébet a medvesalji falvak népi tépldlkozdsinak rendszerezése sordn nagy figyel-
met forditott a killonb6z$ kulturdlis viszonyok és a tirsadalmi rétegz&dés hatdséra, a
csalddi és kozosségi élet mindségi killonbozbségére.

A Medvesalja épitkezés- és lakaskulturdjanak tomor Osszefoglaldsit Ddm LdszIlo és
D. Rdcz Magdolna adja kozre, megdllapitva, hogy a hagyomanyos elemek szinte mdig
megbrzédtek, melyek a paldc lakdskultura jellemzsit hordozzik. Magyari Mdrta a ba-
romfitartds évszizadokon it viltozatlan mddjait mutatja be az iiltetés és keltetés elja-
rasainak ismertetésével. A medvesaljai kozségek gazdasagi jellegii, falun kiviili kapcso-
latrendszerét, elsGdlegesen az drucsere rendkiviil viltozatos mddjait mutatja be Nagy
Molndr Miklos. Ugyancsak ezen falvak temetkezési szokdsairl nyujt részletes képet
Bartha Elek, megdllapitva, hogy a vallisos elemek szokatlanul domindns szerepet jit-
szanak a Medvesalja halottkultusziban. Barna Gdébor A Baisti-hegyekben meghizddo
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képolndk bticstjiré helyként val6 szerepét vizsgdlja, gazdag imddsigos anyag kozre-
addsdval, -

Kevésbé vizsgilt témat vilasztott Boross Zoltdn a medvesaljai csempészésrél sz6l6
cikkében, melyet a két vilighdbori kozotti idében a trianoni lezirt hatdr mentén
els6sorban a j6 hasznot hozé ldbasj6szaggal és szémos haszndlati cikkel folytattak.

A Gomor-kutatdsban aktivan részt- vdllald, viratlanul elhunyt Orosz Ildikoé bucsuz-
tatdsdval zérul a kotet.

A kiadviny nemzetkozi hasznositdsat: szolgélja a részletes szlovdk és német nyelvil
Osszefoglalss. -

Selmeczi Kovdcs Attila

Hdz és ember
Szerkesztette: Kecskés Péter. Szentendre, 1985. 201 1. (A Szabadtéri Néprajzi Mizeum
Kozleményei 3.)

A népi épitészeti kutatds nesztora emlékének adézik a Szabadtéri Néprajzi Mizeum
jelen évkonyvével, mellyel Vargha LdszIot 80. szilletésnapja alkalmdbél szindékozott
koszonteni. Az egész szaktudomanyt sujté veszteség a kotet szerkesztésében kényszer(
véltoztatdst diktdl: megemlékezés keriilt a tanulményok sora elé. A meghatdrozé jelen-
t6ségl munkdssig dttekintését Filep Antal végezte el. A tobb évtizedes személyes isme-
retség kapcesan nytjtott megemiékezés tanulsigos képet rajzol arrél, hogy miként vilt
a miiszaki képzettségii szakember Gyorffy Istvan és Viski- Kéroly hatdsdra a néprajz-
tudomadny, a népi miemlékvédelem és a-szabadtéri mizeumépités elhivatott tuddsava.
Ezt a tablot egésziti ki Simdnyi Frigyes a pedagdgus és oktaté Vargha Laszlérél, ami-
kor a tanitvinyi tapasztalat alapjdn vildgitja meg, hogy a Miiszaki Egyetemen csupin
fakultativ keretek kozott tartott eldad4saival miként teremtett valGsagos iskoldt.

Vargha Ldszl6 kozel fé] évszdzados gy(ijt6munkdjdnak eredményeként felhalmozo-
dott anyag — melynek feldolgozdsihoz sohasem kapott megfelelé mértékii timogatast
— 0ndllé épitészeti archivumként keriilt a Szabadtéri Néprajzi Mizeum gytijteményei
kozé. A sok ezer rajzbdl, fényképfelvételbsl, feljegyzésbdl 4llé hagyaték szambavéte-
1ét Kecskés Péter ismerteti. A megemliékezést Vargha Ldszlé6 munkdssigdnak bibliogra-
fidja zdrja le.

A kotet nagyobb részét alkot6 tanulmdnyok élén Vargha Liszl6 eddig publikdlatlan
irdsai szerepelnek. Egy nagykunsdgi tanya kutatdstorténetének ismertetése révén meg-
ismerkedhetiink az 1930-as évek k6zepének falukutaté mozgalmadval, a T4j- és Népku-
tat6 Kozpont megalakuldsdval és rovid életii tevékenységével, valamint Gyo6rffy Istvin
szerepével, akinek korai haldla miatt megvaldsitatlan maradt a karcagi tanya egy egész
gazdasigi évének rogzitése. A Gyorffy Istvanrdl adott megemlékezés kozéppontjiban
a népi kollégium megvaldsuldssig vezetd (it megrajzoldsa dll. A komplex mijiemlékvédel-
mi szemléletrdl, a miszaki és a-néprajzi 1atasmod egységérdl tanvskodik Jésvafs koz-
ség hagyomdnyos faluképének meg6rzését és célszerii hasznositdsit nyujté felmérésé-:
nek, illetve tervjavaslatinak kozreadott dokumenticigja. Ugyancsak értékes tudo-
ménytorténeti anyagot k6zol az 1938—1940 kozotti mezégazdasagi kidllitdsok paraszt-
hizair6l készitett leirdsdnak osszesitése.:
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A Vargha Liszlé6 munkdssdgdhoz k6t6d6 tanulmanyok sordt Mendele Ferencnek a
kozép-dunantuli Orvényes épitSanyag- és épitSszerkezeti vizsgslata inditja. A soros- -
udvaros-csiiros telekelrendezést mutaté telepiilés lakGhdzainak, gazdasdgi épiileteinek
alaprajzi és szerkezeti elemzése a hagyoményos épitkezésmaéd kozel két évszazados tor-
téneti alakuldsit- koveti nyomon. Simdnyi Frigyes a fert6széplaki falumizeum megva-
16sitdsdnak tanulménytervét adja kozre. A Vargha Liszlé javaslata alapjén realizdlé-
dott ,,in situ” falumizeum 1982-ben nyilt meg a nagykdzonség szémdra.

A magyarorszigi lak6hdzak deszkaoromzatainak diszitésmédjat, motivumainak t4ji
megoszldsit: és szerkezeti véltozisait veszi-szdmba Gilyén Ndndor gazdagon illusztrilt
tanulménya. Kecskés Péter egy letenyei boronafalas préshiz felmérési és attelepitési -
dokumentdci6jat kozli.

A szabadtéri mizeumi tevékenység fontos teriiletét jelentd népi butorok torténeti
kutatdsdhoz figyelmet érdemlS j modszertani vizsgdlattal jarul hozza Csilléry Kldra.
A Néprajzi Mizeum biitorgy(jteménye datdlt darabjainak statisztikai elemzésével td-
masztja ald a paraszti butorok készitésében és hasznilatdban a torténeti-néprajzi méd-
szerrel kimutatott periodizdciét: a XVIII. szdzad végétdl megmutatkozé kibontakozds,
majd a virdgkor és a-mdsodvirdgzds egymadst kovetd korszakait.

Selmeczi Kovdcs Attila

o
Karcsai népmesek.

Gytjtotte és a bevezetést irta: Nagy Géza. Vilogatta és ajegyzeteket irta: Erdész San-
dor. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1985. 904 1. (Uj Magyar Népkoltési Gy(jtemény
XX-XX1.) .

Az Uj Magyar Népkoltési Gytijtemény sorozat a Magyar Népkoltési Gytjtemény
utéda, amely 1872 és 1924 kozott jelent meg. Szerkesztdi kozott volt Arany Liszlé és -
Gyulai Pdl, gy(ijtsi kozott olyan neveket taldlunk, mint Kriza Jénos, Orban Baldzs, -
Vikdr Béla. A 14. kétet utdn, a hiszas években elakadt a kiadds, s a sorozatot Ortutay
Gyula inditotta tjra 1940-ben. Az elsG kotet az § gytijtésének eredményét tartalmazta.
Ez volt a Fedics Mihdly mesél cimG munka, amely a magyar népmesekutaté iskola
egyik legrangosabb teljesitményének szdmit ma is. Az elsG években olyan jelentSs ko-
tetek lattak napvildgot ebben a sorozatban, mint a Bané Istvin gydijtotte Baranyai
népmesék, Dégh Linda hires mesemonddjénak, Pandur Péternek a meséi; vagy a Kovdcs
Agnes dltal gyiijtott Kalotaszegi népmesék. Az elsé négy év lendiilete utén tiz év szii-
net kovetkezett, s csak 1953-ban jelent meg egy Ujabb kotet Mdtyusfoldi gyermekjdte-
kok cimmel Bakos Jézsef gytijtésében. A kotetet az Gtvenes évek kultirpolitikdja bezi-
zdsra: ftélte, ma konyvészeti ritkasdgnak szdmit. A sorozat azonban nem szakadt meg
Ujra, s6t azéta, ha nem is rendszeresen, de folyamatosan jelennek meg mese-; kisebb
részben mondagyiijtemények. Kiadisuk fontos és jelentds tényezS. Ma az Uj Magyar
Népkoltési Gytijtemény a magyar folklorisztika kozponti anyagkozl6 kiadvinya. A
XX~—XXI. kotetben olvashat6 tekintélyes mesegy(ijteményt a karcsai-sziiletés(i é mais -
ott €16 pedagdgus, Nagy Géza gyfijtotte. A bodrogkozi faluban kozel két évtized alatt
t6bb mint 700 mesét: jegyzett le, s ebbdl vdlogatta ki Erdész Sandor a kozlésre: érde-
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mesnek tartott 151-et. Legnagyobb része (79) tiindérmese, de sok a tréfis és novella-
mese, s kisebb sziémban legenda-, balladés- és dllatmeséket taldlunk. A meseszdvegek
el6tt Karcsa torténetérsl olvashatunk, a mesék életérdl, a mesegyfijtésr6l és a: sorozat
immar kialakult ,szabdlyai szerint” a mesemondékrdl. Ezek koziil egyik-mdsik- sors -
megragad6 és megdobbentd fordulatokkal van tele. A szovegek utin Erdész Sindor
gondos jegyzetelése kovetkezik. A bevezetésnek a mesemonddsi alkalmakrél sz6l6 ré-
sze kiilon is figyelmet érdemel. A mese Karcsdn — frja Nagy Géza — nemcsak széra-
koztatdsra, hanem az egyhangd munkdk megkonnyitésére is szolgdlt. A téli fond és -
tollfoszt6 mellett a tavaszi- munkdkban is helyet kapott. Amikor az uradalmakban a
kaldszos Gszi- vetését: tisztitottdk, vagy az aratds és cséplés kozti sziinetben, a kender-
tilolds s még sok mis elfoglaltsdg alatt egyarint mondtak meséket. De mesélni kellett
a katonasdgn4l is, takarodd utdn a bevonult Gjoncon volt a sor, hogy mesét: mondjon.
A cselédeknél és a pasztorokndl szintén 616 gyakorlat volt a mesemondis. A gyijtonek
beszimoltak olyan mesérdl is, amely 6t-hat este tartott, s bdr ilyet nem sikeriilt mag-
netofon-szalagra felvenni, mégis jelzi, hogy az Gsszegy(jtott hétsziz mese nem néhdny
kivételes képességli mesemondé tulajdona volt, hanem az egész kozosségé. A gyerekek
kozott is tovabb élt a mese.-A mezei munkdk megkezdSddésekor csak a legkisebbek és
a legoregebbek maradtak otthon, s az idGs nagyapa, vagy nagyanya tgy tartotta féken
a gyerekeket, hogy mesélt nekik. A jdték sziinetében is keriilt sor arra, hogy viltoza-
tossdgként mesét- mondjanak. Vagy az iskoldban, ha a taniténak mds dolga akadt,
egy-egy idGsebb gyerek volt a ,,vigydz6”, aki meséléssel kototte le a tanulék figyelmét.
Dlyen €16 és virdgzé mesemondisi alkalmak ismeretében érthetvé vilik, hogy hogyan
is gyf(ijthettek Ossze a kutaték egyetlen faluban t6bb koétetnyi mesét és mondit. Bar
az igazsighoz hozzitartozik, hogy ezt a gyfijtést az 1960-as években végezte Nagy
Géza, s az azéta eltelt idSben bekovetkezett vdltozast megvizsgilni igen fontos feladat
lenne,

- Szemerkényi Agnes

Kartal tincélete és tdncai.

Téncélet és tincgyiijtés Kartalon (Mddszertani elGtanulmany). Gydijtotte és lejegyezte:
Hintalan Liszlé, Gyore Zoltin. Pet6fi Sandor Miivelddési Kozpont, Godoll6—Népmii-
velési Intézet, Budapest,1985.951.

~ Kartal (Pest m.) a2 Galga-mente szines viseletiikrGl nevezetes kozségei kozé tartozik.

Maga a tdjegység mintegy 50-60 éve dll a néprajzi kutatds figyelmében. Népi kultirdjs-

rél tobb konyv és szdmos tanulmdny késziilt. Tobb kozségben eredményes néptanc-

vizsgdlatok is folytak, ez a hdrom részes kiadviny hozzdjuk kapcsolédik. Az elsé rész -
a tdncalkalmakkal és a tanctanuldssal ismertet meg. Osszefoglalja a ,,j6” és a-,,rossz”
tincosrdl alkotott helyi vélekedéseket. A szokdsleirdsok szinte kizdrdlag a faluban le-
jegyzett és idézetszerlien kozolt szovegrészletekbdl dllnak. A mdsodik egység tartal-
mazza a legnevezetesebb tincok szoveges leirdsdt. A harmadik rész mellékletként a
tancirdssal rogzitett tincokat, valamint a hangszeres és énekes kottapélddkat foglalja
magdba. A kotet — szerz8i tudatos torekvése szerint — nem foldolgozas, csupan adat-
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ko6z1és és nem csak tudomdnyos célokat, hanem kozmiivel5dési torekvéseket is szolgal.
Egyszersmind a kartali tdncokrdl késziilt mozgéfilm segédanyaga.

K L

Komdrom Megyei Néprajzi Fiizetek I.
Szerk.: Kormendi Géza. Kiadja: a Tudomdnyos Ismeretterjesztd Tarsulat Komédrom
megyei szervezetének néprajzi szakosztdlya. Tatabdnya, 1985. 80 1.

A mai Magyarorszag néprajzilag talin legkevésbé kutatott tdja tudomdnyos vizsgé-
latdnak a follendiilését igéri a szerény kiilsejii kis kotet. Tartalmdnak nagyobb részét
a megye sziilotte, a magyar néprajz tudomdanytorténetének jelentékeny alakja, Batky
Zsigmond emlékének szentelték. Sziil6falujdban, Kocson 1984-ben avattdk fol emlék-
tabldjat. Az el8szd utdn egykori tanitvanyanak, Gunda Béldnak emlékezs beszédét ol-
vashatjuk a fuzetben. Majd Bétky ,,Néhiny vonds Komdrom megye telepiiléstorténe-
téhez” c¢imd, 1923-ban a ,,Fold és Ember”-ben megjelent tanulmdnydnak djrakozlése -
kovetkezik. Ez az irds ugyan nagyobb részében tilhaladott eredményeket tartalmaz,
de djabb, a tdrggyal foglalkozé nem késziilt megjelenése Gta. Az érdekl6d6 megismer-
kedhet Bitky miiveinek vdlogatott bibliografidjdval és a réla sz6l6 legfontosabb iroda-
lommal is. U. Kovecses-Varga Etelka egy nagyon fontos, de mdr eltlint mesterség,
a dunai hajémolndrsdg torténeti és néprajzi foldolgozdsdt nydjtja. Végil a kiadvéiny
kiaddja profiljdnak megfelelGen szakosztdlyi-néprajzi hirek és a Komdrom megyei
miizeumok rovid bemutatdsa kaptak helyet a fiizetben.

K L

KOs Kdroly: Mihez kezdjiink a természetben?
MezGbgazdaséagi Kiado, Budapest,1985. 122 1. (Mindennapi hagyomany)

Ez a munka hasonld cimmel 1968-ban litott elGszor napvildgot a bukaresti Ifju-
sdgi Konyvkiad6 gondozésiban, azonban magyarorszagi konyvérusi forgalomban a cse-:
kély példanyszém miatt csak meglehetdsen rovid iddre bukkant fel. Nem kimondot-
tan néprajzi miivet kap kézbe az olvasé, hanem a legszélesebb k6zonségnek: gyerekek-
nek, felnStteknek egyardnt tanulsdgos dtmutatist, a természet megismerésére és meg-
becsiilésére nevelS pedagdgiai kézikonyvet.

A népvindorlds méreti turizmus, a technikai civilizdcié drtalmai el6l a természetbe
val6 tomeges menekiilés, a hobbi-kert mozgalom, a névényvildg kemizdl6ddsa miatti
rettegés idején rendkiviil aktudlis és nélkiilozhetetlen az ilyen neveld szdandéki, a népi
miiveltség évezredes tapasztalatait kozvetits, példit és eligazitdst nyujt6 konyv.

Kés Kdiroly gazdag ismeretanyagit egy tucat fejezetben adta kozre a ,tdpldlé”
természettdl az elemek erejét hasznosité emberi tevékenységig terjed6 széles tabld
megfestésével. Eloljaréban a vadon termd ehetd novények sokféleségével: kozel szaz
gyogyndvény nevével és hasznositdsdval ismerkedhetiink meg. A természetben €16 em-
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ber élelemszerz3 tevékenységének szdmos Gsi eszkOzét és eljarasmaédjat veszi-szdmba
a kovetkezs fejezet. Majd a sok évszdzados tapasztalattal rendelkezd népi meteorols-
gidt, paraszti idGjoslast térja elénk a szerzg.

A kozlekedés és teherhordds hagyomédnyos fermdinak torténeti sordt a kimerithe-
tetlen emberi leleményességrd]l taniskodd jeladdsi médok és eszkozok ismertetése -
koveti. A szerzd alapos rendszerezését nytijtja a természetes enyhelyektdl a vesszobol,
sirbél, k6bdl emelt kunyhdk, magakészitette kezdetleges épiiletek sokféle vdltozati-
nak. Széles kulturtorténeti ittekintésébe bevonja a tiizgyijtds technikdjnak alakuld-
sit, a tiizhelyeket, a siités-fézés eszkoztdrit. Szemléletes képet rajzol a szabadban ké-
szitett ételekr6l, amivel a mdig nélkil6zott ,természetjardk szakdcskonyvének” fon-
tossdgdra mutat rd. Gyakorlati haszonnal is forgathatdk ennek a fejezetnek lapjai, mert
a nyersanyag tulajdonsigai mellett a szabad t{iz6n végzett ételkészités sokféle fortélyd-
val ismerkedhetiink meg.

Az 6ltoztets természet cim alatt a természetes anyagokbdl egyszerli megmunkadlds-
sal- el@dllitott ruhadiszek, ékességek sokasiga, valamint a varrds, fonds, sz6vés techni-
kéja sorakozik elénk. Ennek a témakérnek egyenes folytatdsa a mesterkedésrdl sz6l6
ittekintés, amely a természetbdl szerzett anyagok kidolgozdsardl, haszndlatra alkal-
massd tételérdl nyvjt szintén széles kulturtorténeti képet. A szerzé kidon térgyalja
a fa megmunkdldsit, a kéregmunkdkat, a novényvildg felhasznéldsinak sokszinfiségét,
majd a kovek, dsvinyok felhaszndldsét, végezetiil pedig az agyagmiivességet.

A mesterkedd, targykészitG ember kezdett6l fogva igyekezett tetszetSs formdt adni
termékeinek, haszndlati targyainak. A diszités felmérhetetleniil b&séges formakincsérél
a néprajz gylijteményekben &rzott tirgyak egyértelmien taniskodnak. A konyv csu-
pén bepillantdst tud nydjtani ebbe a kiilondsen szines tédrgyi viligba, mint ahogyan az
elemek hasznositdsdra szolgdlé népi technikai taldlmanyok sajdtos készlettiraba is. Em-
litést érdemel a mésfélszdzndl tobb r1ajz, mely nemcsak illusztrdlja, hanem tovibbi
ismeretekkel boviti, teszi-teljessé a szerz6 mondandéjat. Kés Kadrolynak az Gsi népi
természetismeretrdl sz6lé irdsa igy vdlik a mai olvasé kezében kornyezetszeretetre
nevel§ kézikonyvvé.

Selmeczi Kovdcs Attila

Kdsa Ldszlo: Hagyomdny és kozdsség.
Magyar népi kultira és tirsadalom. Kozmosz Kényvek, Budapest, 1984. 142 1.

Ez a kis kotet nem a népi kultira unalomig ismertetett kiilsGdleges jegyeit veszi-
szémba mds megfogalmazadsban, hanem a mélyben munkalé egységesité erdket foglalja
Ossze modellszer(ien. Ezzel egyiittal plasztikus képet ad e sajdtos miiveltség egészének
lényegérél.

A Bevezetésben mintegy hangulatot teremtve, a magyar miivelédés néhdny nagysa-
ginak (Révai Mikldstél Koélcsey Ferencen at Nagy Ldszl6ig) a népi kultirdrdl vallott
nézeteit idézi a szerz6. Egyenként véve dltaldban kozismert megnyilatkozdsok ezek,
igy, egyiitt olvasva azonban azt is kifejezik, hogy az utébbi két évszizadban a népi kul-
tira milyen nagy szerepet jitszott nemzeti miveldésiinkben. Ez a kozponti szerep
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a nemzeti kultira kialakuldsdban és fejlédésében nem csupdn a magyar viszonylatra
~ jellemzd. Sajétja volt szinte az osszes kozép-eurépai népnek.

A konyv kovetkezs fejezetében (Ember és tdj) a magyar nép természetstalakité
munkdjit ismerteti Kdsa Laszl6, jelezve, hogy a honfoglalé magyarsdg a Kérp4t-meden-
cében mdr bizonyos fokig miivelt tdjra talalt. Az is igaz viszont, hogy a természet je-
lentékenyebb italakitisdra csak a hosszi ideig fennilld, erds kozponti dllam keretein
beliil keriilhetett sor. A nép természetformilé munkdjan kiviil sajdtos névadassal is -
igyekezett mindig magidhoz hasonitani a téjat, amelyet lakott. Ennek példdit sorakoz-
tatja fol a Torténeti-népi tdjszemlélet cim( alfejezet, amelyre a kotet egyik — egyéb-
ként logikusan odakeriilt — utolsé fejezete, A népi kultira t4ji tagoltsdga cimii rimel.
Beldliikk a magyar népi kultira egyik sajdtos vondsa bontakozik ki: a tobbé-kevésbé el-
té16 jellegti, kisebb-nagyobb néprajzi tdjegységek és csoportok mozaikszeriien alakitjik
ki az egységes népi kultirat. A folyamat killénboz6 torténeti, f6ldrajzi, ilictve inter-
etnikus eredSkre megy vissza.

A térsadalomnéprajz ugyan viszonylag fiatal dga a magyar néprajztudomanynak, de
mér sz4mos klasszikusnak szimité munkdt kitermelt. Amikor Késa Liszlé Gtven ol-
dalnyi terjedelemben arra villalkozott, hogy a magyar népi kultirat hordozé rétegek
tdrsadalomrajzit nytjtsa, nem azért tette, hogy az eddigi eredményeket egyszer(ien
sszefoglalja. E tirsadalmi korkép, amely kiterjed az egyes tdrsadalmi rétegek és cso-
portok szémbavételétil kezdve a valldsi, a csalddi és rokonsigi viszonyok ismertetésén
keresztiil egészen a kiilonféle jogi népszokdsok bemutatdsdig, tobbek kozt azért szik-
séges, hogy bizonyitsa:'a népi kultiira hordozéja nem kizérélag a parasztsig, amint azt
a kozvélemény kimondva-kimondatlanul véli. A népi kultira sokkal 4tfogébb mivelt-
ség, s lényege nem hordozdinak tirsadalmi hovatartozdsiban, hanem fejl6désének sajé-
tos térvényszerfiségeiben rejlik. E tirsadalomnéprajzi rész két fontos alfejezete (Visel-
kedés, magatartids, illem; Hagyomdnyszer(iség és kozosségi szellem) ismét csak a kotet
végén nyeri el végkicsengését.

A kotet tirsadalomrajza a milt szizad kozepétdl szdzadunk hiiszas—harmincas évei-
ig mutatja be tdrgydt. A kovetkezs hosszabb fejezet (A népi kultira torténeti rétegei)
néhdny kiragadott példdval (mezGgazdasigi eszkozkészlet, eljarassmédok, népmiivé-
szet) a népi kultira alakuldsit vizolja f6l a honfoglaldskori hagyaték, a hiibériség év-
szdzadai 6rokségének és a polgiri kor eredményeinek szambavételével.

A népi kultira tdji tagoltsiga cim( fejezetet, amelyre fentebb utaltam, A magyar
népi miveltség eurdpai helyzete cimi koveti. ,,Minden nép bels6 ondllésigara jellemzd,
hogy a rddramlé hatdsokbdl mit tart meg, hogyan hasonlitja ét, és egyidejiileg jellemzd
az is, amit visszautasit” — olvashatjuk itt. Ez a jelenség a magyar népi kultiirdn, sajitos -
terilleti helyzeténél fogva tanulmédnyozhatd. A kettds kotGdésre a fejezet szdmtalan
érzékletes példit sorol fol.

A konyv utolsé fejezetében (A népi kultira jelene és jévdje) izgalmas kérdésrdl,
napjaink folklorizmuséirél mondja el véleményét a szerzS. A népi kultiira hagyomdnyos -
élete ugyanis gyakorlatilag megsziint, bizonyos jelenségei viszont folklorizmusként él-
nek tovibb. A folklorizmusrdl sz616 vitdk szakmai kérokben egyébként éppoly divato-
sak lettek az utébbi évtizedben, mint maga a népi miiveltség a tirsadalom némelyik
rétegében. Kétségtelen vannak pozitiv és negativ vetiiletei — ezt lényegében minden
vitdzé elismeri. A polémia inkdbb akoril zajlik, hogy a pozitivum—negativum milyen

.
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ardnyban vannak egymdssal. K6sa Ldszl6 szerint ,,napjaink folklorizmusanak akadnak
valéban gyorsan tovatlind mozzanatai, kiilonosen a népi eredet(i ruhadarabok hord-
sa, ez azonban nem Uj tulajdonsiga a kulturdlis dramlatoknak, és a kordbbi magyar
folklorizmus-hullimokban is mindig munkalt a divat. Vannak és voltak j6 divatok is,
és a néphagyomanyt 6vezd figyelem minden kordbbi szakaszibol maradt valami tar-
tés, ami tovdbb élt a nemzeti kultiraban, akdr miivészi alkotdsként, akdr tudoményos
eredményként, vagy mint a kozmiivel6dés vivmanya.”

Napjaink folklorizmusdt két f6 csoportra osztja a szerz$. Az elsGbe sorolja azokat
a ,Jkonzervativabb formdkat”, amelyek ,,passzivan szemlélé k6zonségre szdmitanak”.
Ilyenek a kiilonféle népmivészeti fesztivdlok, vagy a népi iparmiivészeti tevékenység.
A misodik csoportot azok a kezdeményezések képezik, amelyek a kozonségtSl mdr ak-
tiv részvételt kivinnak (tdnchdzak, éntevékeny zenekarok, néprajzi alkotétdborok,
népi ételek fézése stb). Mindebbdl adédik a kérdés: ,,Vajon az orokségként folfogott
hagyomany minden részlete egyforman dpolni valé 6rokség?” Késa Liszl6 hirom egy-
ségbe sorolja ezt az orokséget: az elsébe tartoznak azok az elemek, amelyek birtokldsa
dltaldban oOntudatlan, s tdn a legszivésabban maradnak meg. Ilyenek az egyes gesztu-
sok, magatartdsformdk, viselkedés, emberi kapcsolatrendszer stb. A masodik csoportot
foleg az életformdval kapcsolatos anyagi javak alkotjdk, amelyeket az id6 dltaldban
meghaladott. Ezek ,,csupin” miiveldéstorténeti emlékek és nem életben tartandé
tradiciok. Végezetill a széles értelemben vett népmiivészetre (népkoltészet, -zene,
-tinc, diszitmfivészet) kerit sort. A népi kultira felfedezésétdl kezdve ez volt az a ré-
teg, amely a leginkdbb megtermékenyitette nemzeti miivelddésiinket. Ennek biivkoré-
ben ragadtattédk magukat kultdrink nagyjai olyan nyilatkozatokra, amelyekbd] egy
csokorra valét e konyvecske bevezetésében is olvashatunk.

Liszka Jozsef

Qo -

Kosa Ldszlo: Life and tradition in rural Hungary.

A short survey. Corvina Kiadd, Budapest, 1984. 48 1.; Abriss der ungarischen Volks-
kunde. Corvina Kiadé6, Budapest, 1984. 53 1.; Histoire abrégée des traditions po-
pulaires hongroises. Corvina Kiad6, Budapest, 1984. 52 1.; Kratkaja vengerszkaja etno-
grafija. Corvina Kiad6, Budapest, 1984. 51 1.

Ugyanattol a szerz6t6l egyszerre négy nyelven jelent meg kiilon kis kdnyv alakjdban
egy tanulmédny, amely magyarul nem olvasékat kivan t4jékoztatni a magyar népi kul-
tiirdval kapcsolatos legfontosabb tudnivalokrél. Késa Ldszlé irdsira mindenekelstt a
mértéktartds jellemzS. A magyar népi miiveltséget gy mutatja be, hogy redlisan veszi-
szdmba mindazokat az elemeket, amelyek e kultdra kialakuldsdra hatottak, nem be-
csiilve le, s nem értékelve til egyiknek vagy madsiknak a hatdsdt. A példdk a szerkezet-
nek megfeleld ardinyban, kell6 mértékben adagoltak. Az elsS részben — Kelet és Nyu-
gat kozott — a szerz§ a magyar népi kultira eurdpai helyzetét és kapcsolédisi viszo-
nyait tirgyalja, a masodik mindazokat a torténeti Osszetevoket, amelyek e kultdrat
kialakitottdk és sajitosan magyarrd tették, a harmadikban a tdrsadalom és a kultira
Osszefonédésit és egymasrahatdsat mutatja be, végill az utolsé fejezetben a népi kul-
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tira és a nemzeti kultiira viszonydval foglalkozik. A rovid Osszegzés helyesen tdjékoz-
tatja az olvasét a magyar népi miiveltség torténeti alakuldsdnak legfontosabb mozzana-
tairél és tendencidirél.

Szemerkényi Agnes

Kornyeyné Gadl Edit: Az els6 vilighdbori emlékei a népi kéziratos forrdsokban és a
sza’jhagyoma’nyban

A Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem Néprajzi Tanszékének kladvanya Debrecen,
1985.203 1. (Studia folklonstlca et ethnographica 15.) -

A magyar néprajz — ha nem is tiil sokat — foglalkozott a torténeti néphagyomaény-
nyal, az érdeklSdésbl azonban majdnem teljesen kimaradt az elsS vildghdbord emléke.
Erthetd, hiszen a régebbi korok tobb régies vondssal; nagyobb tévlatok foltaruldsaval,
irasos forrdsokban nem taldlhaté mozzanatokkal kecsegtettek. A vilighdborud torténe-
te pedig nem vilt folkldrrd, legalibb dltaldban nem, csak ritka kivétellel tagolédott be
a tradiciondlis népkoltészetbe. Taldn leginkdbb a viltozékony katonadalokrél lehet ezt
elmondani. Mig azonban az elsd vildghdboru tilélé résztvevdi el nem tdvoztak kozi-
link — ma mér nagyon kevesen vannak az €16k soraban —, minden néprajzkutaté ta-
lilkozhatott a nagy hidbori emlékével. Kéretleniil is sokat meséltek réla, barmilyen
mds témdrdl esett sz6. Kornyeyné Gaédl Edit tanulmédnya cimében jelzi vjszertiségét,
a tdrgynak az eddigi szakirodalomban pératian megkozelitését. Az utGbbi évtizedben
megszaporodott memodrkiaddsokbdl, felszinre keriilt életrajzi kéziratokb6l megismer-
heté hébords élményt néhiny id6s emlékezs elbeszélésével hasonlitotta 6ssze. Hogy
mennyire az utolsé pillanatban tette, mutatja a szdmardny: kilenc irisbeli forrds és
hirom interjdalany szerepel a kotetben. A folkloristdk dltal j6l ismert jellemzdk, a
szdjhagyomdny toOrvényszeriiségei ezittal j oldalrél mutatkoznak meg. A naplé és -
onéletirisok konkrétak, a szdjhagyomdnyban gyakran Gsszemosddnak az események,
és gyakran val6di folklorisztikus mozzanatok is vegyiilnek kozéjik. Az irdsok a borzal-
mak mindennapi élményét, a sziikséget, szenvedést, a félelmet és mds hasonlé emberi
érzelmet bdven megorokitettek. A fél évszizad muiltin visszaemlékezdknél inkdbb a
kalandos és derlisebb elemek keriilnek el mint minden olyan katonatérténetnél,
melyet médr békeidében mondanak el. A felejtés kitorolte az emlékezetbdl a hazavi-
gydst, a szabadsdgolds irdnti s6vdrgdst és a békevigy sem olyan elementdrisan jelent-
kezik, mint a frissen papirra vetett vagy alaposan végiggondolt onéletirdsban. A kotetet
német nyelvii 6sszefoglald és tartalommutat6 zéirja.

Kosa Ldszlo
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Lammel Annamdria—Nagy Ilona: Parasztbiblia. Magyar népi biblikus torténetek.
Somogyi Gy8z8 illusztriciéival, Erdélyi Zsuzsanna el@szavival. Gondolat Konyv-
kiad4, Budapest, 1985. 613 1.

A kozel otszdz, tilnyomo tobbségében a kotetet Osszedllité szerz§péros helyszini
gylijtésébol szdrmazo széveg nem a parasztbiblia, hanem a sokféle lehetséges népi-lai-
kus biblidnak az vjkori paraszti szdjhagyomdnybdl szdrmazé egyik lehetséges véltozata.
A szerz8k szavaival: ,,az egyhdzi tanitdsok kiilonos tikkreként létrejott. . . mdsik biblia
... koronként, tijanként mds-mds alakot 6ltve”. A kanonizdlt biblia tematikus rend-
jében kozolt, jol tagolt, szép kidllitdsu szoveggyjtemény magas példdnyszdma a széle-
sebb kozonségnek szél: vonzé olvasmény, anélkiil, hogy a szerzdk engedtek volna a
forrdsanyagként val6 haszndlhatésdgot szolgdlé tudomanyos megbizhatdsagbél.

A ,,parasztbiblia” valGban , kiilonos” tikor, hiszen a k6zolt szovegeknek valéjdban
meglehetSsen kis szdzaléka a kanonikus szovegek szdjhagyomdnyba keriilt viltozata.
Nagyobb része a biblidhoz csak f&szereplsi révén — vagy még ugy sem — kapcsolédé
torténet, a teremtéstSl az apokalipszisig hiz6d6 eseménysor parhuzamos kiegészitése-
ként. Az utészé Osszefoglals elemzését adja a legfontosabb biblidn kiviili forrasoknak.
A ,tobbletszovegek™ jelentds hdnyada apokrif bibliai kényvek — Tobids konyve,
Jakab evangéliuma, a pszeudo-Mdté evangélium — és a szinkretizmus kordnak, majd a
killonb6zs eretnekmozgalmaknak egyéb apokrif és pszeudo-apokrif iratai. Utébbiak
kozill a XII-XIII. szizadban a Balkin feldl Dél-Magyarorszagot is elér$ bogumil irany-
zatok (és az elleniik fellépd ferencesek dltal terjesztett, szintén apokrif legenddk) hata-
sa a legfontosabb. T6bb bogumil eredetii — elsGsorban a kettds teremtéssel (Isten és
6rdog, Isten vagy Krisztus és Szent Péter) kapcsolatos legendatipus vert gyokeret —
eretnek talajit elveszitve — az 6rmény, gorog, bolgir folkldr utdn a magyar folkiérban
is. Maga az egyhdz sem csak a biblia torténeteit terjesztette; 1évén a papsdg — irdsos -
kultirdja mellett, vagy eleinte sokszor helyette — a szdjhagyoményozott irodalom — a
kolostori koltészet és a népi elbeszéléskincs — részese és miivelgje is. A kolostori legen-
ddkkal (pl. a XVI. szdzad eleji ferences kddexek) és a népi elbeszélésekkel egyarint ter-
jedd nemzetkozi legendakines — igy a Madria- és Szent Anna-legenddk sok tipusa —
az egyhdzi irdsos kulturdn és az alsépapsdg—parasztsig szdjhagyomanyozdsin keresztiil
egyardnt a népi miiveltség részévé vilhatott; ugyanigy, mint a reformaci6 koranak pro-
testdns papok dltal megverselt bibliai targyu, de biblidn kiviili forrdsokra is tdmaszkodé
epikdja, pl. a'vdltozatos héber és arab gyokerii Gszovetségi histéridk. Az utébbiak hatd-
sat mutatja pl. a Noé-monddk, vagy David—Saul-Bethsabé torténeteinek némely vélto-
zata, mig a Maria-legenddk nagy része a barokkori ellenreformaciés prédikiciés iroda-
lommal mutat kapcsolatot. A XVIII. szdzadtél a félnépi ponyvairodalom is megjelenik
a ,,mésik biblia” magaskultiirdbdl lesz4llé 6szténzéi kozott.

A szoveggylijtemény eredetmitoszok és mondék, legenddk, mesék, trufik, példi-
zatok, rdolvasdsok — miifaji vdltozatossdgban a biblidn is tiltevd — fiizére. A bibliai
idérend kovetése természetesen kizirja a miifaji csoportositast, és felveti a kérdést,
hogy tulajdonképpen mi koti dssze ezeket a killénbozg forrdsokbdél eredd, killonbozs
mifaji szovegeket? Osszedllitéik olyan szovegek egyiittesének tekintik a Parasztbibli-
dt, amelyek ,,azonos tudatszinten kapcsolédnak egymashoz” — tehit feltételezik, hogy
ezek a bibliai és nem bibliai torténetek egy, a népi tudatban é16, valldsos vildgmagyar-
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zatot nyiijté és normameghatirozo, viselkedésszabdlyozo szerepet betolts biblia azo-
nos értéki részei. Nem volt véletlen — mint ezt a szerzok is hangsiilyozzdk — hogy
mi az, ami a biblidbd]l bekeriilt a ,,masik” biblidba, és mi az, ami onnan ,hiinyzott”;
ezért mis forrdsokbdl jutott és Grzdott meg a vildgkép illetve folklér részeként, hogy
teljes legyen a vallds népi tudatban betoltott normanyujté és vildgmagyarazé szerepe.
Ami a ,viligmagyardzatot™ illeti, feltlin6 — a kanonikus biblidtél eltéré — tartalmi
jellegzetesség a teremtés végightizddasa az egész milivon. Az eredetmitoszok és mondik
az egész tematikat végigkisérik, az ,,elsG” teremtéstdl Noén 4t Krisztusig és Szent Péte-
rig, nemcsak a bogumil tanok hatdsaképpen, hanem egy archaikus mitologikus gondol-
kodds dualisztikus rendszerét is tikkrozve. Ugyane dualisztikus vilagrend 6rzéje az Is-
ten és az Ordég, a blin—biintelenség, az ég—fold, menny—pokol polarizicié. Mdsrészt -
bizonydra nem véletlen az Oszovetség h6smondai és mesei kalandjainak (Mézes, J6zsef,
Diniel) gyakori el6forduldsa — akar kézvetlen bibliai dtvételként, akdr mdr régéta az
eurépai népmesekincs részeként 1étezG mesei motivumként; de térvényszeri a Jézust -
és Mdridt ,emberként” bemutaté legenddk nagy szama is, amelyekben pl. Mdria —
mint birmelyik falusi asszony — mos, vagy széritja a Kisjézus pelenkiit. Kiilonosen
felt(ing az Ujszovetség alakjainak a paraszti értékrendben betoltott viselkedésszabalyo-
z6 szerepe, akdr bibliai, akdr mds eredeti példdzatokban val6 megjelenitésiikkel.

A szerz8k utészavukban részletesen kitérnek a Parasztbiblia egyik legfontosabb
— tovébbi kutatdsok kiindulépontjdul szolgdlé — tanulsigira: a szdjhagyomanyozas té-
manként, illetve miifajonként valtozo torvényszeriiségeire, a torténetek népi elbeszélés- -
kincsbe  keriilését kiséré miifaj- és funkciéviltds kérdéseire. Nyilvanvaléan masképp
hagyomadnyozddik, varidlédik egy Eurépa és ElGdzsia-egészén régota elterjedt vandor-
monda (pl. a'sz6l8 teremtésmonddja), mint a kozelmiltban megismert bibliai térténet,
amelyet elmonddja éppen csak kiszinez helyi és egyéni aktualitdsokkal, de megtartja
a bibliai alaphelyzetet, s6t a térténet hittételekben betolt6tt szerepét is. ElGbbiek egy-
ontet{en, illetve helyi vdltozatokban ismert szovegeivel szemben az utGbbiak a jelen-
kori elbeszéléskultira szabdlyszerlségeinek egyéni oldalit, a kiilonbdzé adatkozlék
sajt nyelvi kultirdjdnak szintjét is tikkrozik.

A konyv legfébb értéke — a gazdag, eddig ,,bibliai” Osszefiiggéseiben nem ismert
anyag kozlése mellett — éppen ezeknek az anyagban rejl§ kutatdsi témdknak a ki-
jelolése.:

Pécs Eva

Lengyel Andrds: A Szegedi Fiatalok dddari falutanulmdnyozdsa.
Szeged, 1985. 36 1. (Szeged Miivel6déstorténetébdl 2.)

A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak rendezésében 1937. szeptemberében
- a Veszprém megyei Dudar kézségben kertilt sor az 1930-as évek falukutaté mozgalmid-
nak egyik legnevezetesebb eseményére. A nevezetességet az adta, hogy a magyar részt-
vevGk mellett ott voltak a londoni Le Play House szocioldgiai intézet munkatdrsai,
valamint a neves német etnolégus, Richard Thurnwald, ugyancsak munkatérsaival. Ez
a nemzetkoz jellegili kutatéit és konferencia egyébként — Gaspdr Zoltan szavaival —
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,»a kollégium hallgatélagos bucsija” volt. A szervezetileg akkor mér szétesSben 1évg
tagsdg egyiittesen nem lépett fol tobbé. Lengyel Andrés a Buday Gyorgy nStestvérénél
fennmaradt levelezésre és a korabeli sajtéra alapozta tanulmdnyit, ami igy jéval tobb
ismeretet nyijt az eseményrsl, mint a kordbbi hiraddsok. Sajnélhatd, hogy épp a f6
szervezGt, Tomori Violdt nem tudta elérni. Ezért tobb pont homdnyban maradt: miért
esett éppen Dudarra a vilasztds; kik voltak pontosan a résztvevdk; mi volt a részletes -
program? A lendiiletes és a részletekre kiterjedS irdsban szivesen olvastunk volna még
Thurnwald tovdbbi magyarorszigi kapcsolatairdl, s ha volt, a dudari falutanulményozds
,Lutoéletérdl” is, -

KL

Luby Margit: Néepmonddk Szabolcs-Szatmdrbol
Ujviry Zoltin el6- és Farkas Jozsef utészavdval. Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Néprajzi Tanszéke, Debrecen, 1985. 96 1. (Folklér és etnogréfia 21.)

Luby Margit (1885—1976) a két vildghdboru kozoétti idGszak eredményes néprajzi
gylijtdje kéziratos anyaginak egy részét — haldla elStt nem sok idGvel — megvasdrolta
a Szabolcs-Szatmir megyei muizeumi igazgatdsdg. A hagyatékbdl jelentettek meg a
szerz$ szizadik sziiletésnapjdnak tiszteletére egy kordbban nyomdakész dllapotid kéz-
iratot. Maga a kézirat ,, Torténelmi monddk és hagyomdnyok” cimmel Luby Margittél
rovid, gy(jtdi tapasztalatait Osszegzd bevezetést, 116 szoveget, valamint két fiiggelé-
ket tartalmaz. A szovegek tiilnyomo része torténeti monda, csupin néhény akad koz-
tiikk, mely hiedelemtorténetnek vagy egyszer(i elbeszélésnek mindsiilhet. Eredetik
és esztétikai értékik kiilonbozd. Igen sok koztiikk a folklorizdcié, de szdmos szdveg
valds torténeti emlékezetre épiil. Luby Margit kronolégiai sorrendben rendezte el &-
ket az Arpad-kortdl a kései-feudalizmusig; s6t Rudolf trondrékos histéridjaig. A ko-
tethez Ujviry Zoltdn irt a szerzGt melegen méltaté elGszét. Az utészé Farkas Jézsef
munkdja, aki a kézirat megvisdrlisidnak korilményeit mondja el, érdekes adatokat
szolgdltatva Luby Margit életrajzdhoz.

K L

Magyar—észt kozmonddsok és szoldsok német, angol és latin megfelelikkel
Ungari—eesti - vanasonu ja kOnekdinde saksa, inglise ja ladina vastetega. Dictionary
of Hungarian—FEstonian proverbs with their German, English and Latin equivalents and
Cheremis appendix. (sszedllitotta Paczolay Gyula. MTA Veszprémi Akadémiai Bizott-
sdg, E6tvos Lordnd Tudoményegyetem, Veszprém, 1985. 273 1. v

A kotet az 1985 nyardn a Komi Autoném Koztdrsasag f6vdrosdban, Sziktivkdrban.
megtartott hatodik nemzetkdz finnugor kongresszus tiszteletére jelent meg. Am nem
a nyelvrokonsig bizonyitdsa vagy reprezentildsa a célja, sokkal inkdbb azt mutatja be,
hogy a magyar és az észt proverbiumok egyugyanazon eurdpai kulturilis kincshez tar-
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toznak. A betfirendbe szedett 624 sz6lds és k6zmondds hasonldsdga tobbnyire a bib-
lidra és a kozépkorban elterjedt latin iratokra vezethetd vissza. A megfogalmazdsbeli
és kifejezési killonbségeket pedig a nyelvek egyedi sajdtsdgai, a kornyezet eltérs volta
és mds torténelmi indokok magyardzzdk. A szerzg hatalmas gyfijts és filolégiai rend-
szerez8 munkdt végzett, vdllalkozdsa egyedilldllé. Nemcsak a cimben jelzett viltoza-
tokat taldljuk meg az egyes magyar és észt szovegek mellett, hanem az ezeken a nyel-
veken follelhetS varidnsokat és mds eurdpai nyelvek idevonhaté alakjait is. Figgelék-
ként 4ttekinthetjik a ,Nem mind arany, ami fénylik” harminchat nyelven kozolt
viltozatait. A kotetet Bereczki Gébor elGszava és egy hosszabb angol nyelvii szerz6i
bevezets, valamint szamos kiilonboz6, az eligazodast j6l segité mutaté kiséri.

Kosa Ldszlo

Magyar riolvasdsok. I-I1.
Osszedllitotta Pécs Eva. Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtira, Budapest, 1985
729 1.

A rdolvasds a- magyar folklér egyik legjobban dokumentdlt miifaja. A kézépkor vé-
géig ismeriink viszonylag nagy szimban hiteles szovegeket, és a nyelvteriilet néhdny
pontjin ma is gy{ijthetSk Gjabb viltozatok. Mivel azonban ezek a szdvegek tobbnyire
rovidek, kevés koztiikk a kolt6i megformaltsdgu, rendre kimaradtak a népkoltési gyij-
teményekbdl vagy csak szerény helyet kaptak benniik. A tudoményos kutatés sem for-
ditott sok figyelmet vizsgslatukra. A hidnyt pétlandd, Pécs Eva hosszabb ideje foglal-

“kozik a rdolvasidsok Osszegyijtésével és Gsszehasonlité kutatdsdval. Kisebb résztanul-
ményok utdn most két kotetbe rendezve bocsdjtotta kozre az eddig publikdlt és archi-
vélt anyag nagy részét. A folyamatosan lapszdmozott két kotet bevezetSje a miifaj
rovid jellemzése, eredetének folvizoldsa és a rdolvasdsok funkcidjanak bemutatdsa utdn
jorészt-a hatalmas anyag rendszerezésének szempontjait, a tizennyolc tipuscsoport jel-
lemz5 jegyeinek ismertetését tartalmazza. Az utébbiak a kovetkezok: 1. Egyszerii 6haj-
t6 és parancsolé formdk; II. Pérhuzamos kivénsdg: hasonlat; III. Parhuzamos kivénsag:
ellentét; IV. Pirhuzamos kivinsdg: lehetetlen feltétel; V. Feladat hiedelemlénynek;
VL Kijelent6 formdk; VIL Szdmldlds; VIII. Cselekményre utalé kijelentés; IX. Cselek-
ményre utal6 kijelentés + elkiildés/fenyegetés; X. Cselekményre utald kijelentés és/vagy
hatdridds fenyegetés; XI. Fohdsz, parancs ,kozbenjirékhoz”; XII. Ténymegallapito
felsorolas +:6hajtd, parancsolé ill. fohdsz(dld4s)atok formdk; XIIIL. Parancs, fenyegetés,
kivinsdg egyhdzi dtok/dldds formdjdban; XIV. Valldsos fohdsz, ima hivatkozds; XV.
Epikus szovegek; XVI. Ertelmetlen szovegek, amulettek; XVII. Vardzsigék; XVIIL
Jitékos monddkdk. Az Oridsi, tObbezer szoveget tartalmazé gytjtemény tovibbi al-
csoportokra és még kisebb egységekre bomlik. A rendszerezett anyagot a gydjtok,
a lelShelyel:, és minden forrds pontos jegyzéke koveti. Taldlunk még a kotetben fold-
rajzi mutatGt és rdolvasdsok célja szerinti targymutatGt, valamint egy kiilon id6rendi
listdt az 1850 elGtt feljegyzett szovegekhez. A kotetekhez hosszabb angol nyelvi
osszefoglalé és a tizennyolc stiluscsoportot mutatvinyanyaggal bemutat6 angol mellék-
let csatlakozik.
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A kiadvény az MTA Néprajzi Kutaté Csoportjdban késziilt és a ,Kulturdlis és tor-
ténelmi emlékeink feltirdsa, nyilvintartdsa és kiaddsa kutatdsi f8irany” programjénak
. keretében jelent meg. A magyar folklér miifajok koziil jelenleg a réolvasds: férhets
hozzi legteljesebben és legkonnyebben. A kapcsol6dé tovabbi szovegfolklér- és hiede-
lemkutatdsok remélhetleg gazdag eredményeket fognak foltérni.

Kosa Liszlo

Magyar tdjak néprajzi felfedezdi.
Vidlogatta, szerkesztette, az életrajzokat és a bevezetd tanulményt frta Palddi-Kovics -
Attila. Gondolat K6nyvkiad6, Budapest, 1985. 485 1. (A magyar néprajz klasszikusai)

J6l ismert, hogy akdr a tobbi kozép-eurdpai orszigban, Magyarorszdgon is nemzeti
romantika ringatta a néprajztudomdny bélcsdjét. Ezen belill legaldbb hirom gyokere
van a t4j- és népismeret kibontakozisinak. A legkordbbi a romantikus gondolkodast
oly jellemzden kisér6 tédjdivat. Egy mdsik Oszt6nzés szerint azért kell megismerni a
hazai tijakat és népiiket, mert kisebb szdmarinya miatt veszélybe keriilt a magyar
nyelv és kultira, még az értelmiség sem tudja, miféle értékeket Griz a hon. Végiil a
harmadik osszetevd szorosan Osszefiigg az eldzGvel. A kialakul6 modern nemzeti tudat
kereste-a nemzet specidlis tulajdonsdgait, kozosségi jellemzGit, a kor nyelvén a ,,nem-
zetiséget”. Ennek fontos elemét littdk a killonbozs tdjak eltérd népi kultirdjdban, el-
s6sorban az ott laké emberek szokdsaiban. Az 1820-as évek elejétdl a boviils sajtéban
megszaporodtak a tdj- és vidékbemutatisok. A leiré néprajz ezekben a torekvésekben
szilletett meg. Palddi-Kovacs Attila vilogatisa mintegy Ot évtized ,felfedezs” szove-
geibol nyjt osszedllitést.

A magyar néprajzi tudomdinytorténetben gyakran idézik kezdetként az esztergomi
bencés szerzetes, Szeder Fébidn dolgozatit a palécokrdl, mely a kor neves folydirats-
ban, a Tudomdnyos Gy{jteményben litott napvildgot 1819-ben. Sokan valéban min-
tdnak tekintették Szeder miivét. Az tjabb, hasonlé targyd publikdcidk szerzdi szinte
kizarélag vidéki honordcior értelmiségiek voltak: tobb felekezet papjai, tandrok, gaz-
datisztek, néhiny orvos és lgyvéd. Iskoldzottsiguk és vagyoni dllapotuk nagyjdbol
azonos szint(i lehetett. frdsaikbol kikerekedik a reformkori és a szabadsigharc uténi
orszig népéletének szines, érdekes képe, noha vitathatatlan, hogy az irdsok keletkezé-
sének viltozé idSpontja és a szerzGk tehetségének egyenetlensége bizonyos eltold-
désokat okoz. Ez azonban kevéssé: zavarhatja az olvasét.

Palddi-Kovics Attila 28 szerz6t6l vélasztott ki teljes irdst vagy részletet. Mindegyik
szerz816l 16vid életrajzi Osszegzést is irt. A teljes félsorolas helyett hadd dlljon itt né-
hiny kiemelked$ példa. Plinder Ferenc Gocsejrdl irt pompds, kerek ismertetést. -
Holéczy Mihdly a korra vall6 névvel tiintette ki a Csall6kozt, amid6n Aranykertként
mutatta be olvaséinak. A felf6ldi irdsok koziil foltétleniil kiemelkedik Balogh Simuel
j6 szemmel és stilussal - megorokitett beszdmolGja a gdmori lakodalomrdl, de Kelecsé-:
nyi J6zsef- Zobor-vidéki és Sévoly Lajos egri népéletrél sz616 irdsa is szdémot tarthat ha-
sonl6 minGsitésre. Viégiil az erdélyi magyar népleirds korai gyongyszemeiként tartjuk
szdmon K&vary Liszlé rovid cikkeit Kalotaszegrél és Torockorél. A kotet a kiilféldi
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magyar csoportokrél sz6l6 beszémol6kkal zdrul. Itt olvashatunk a moldvai, a bukovi-
naji és a boszniai magyar telepekrél, és érthetetlentil ide keriiltek a horvitorszagi ma-
gyarok is.

Kosa Ldszlo

Magyaro énekes népzenéje. ’
Egy Fels6-Maros menti falu magyar néphagyomanyaib6l Palké Attila kiegészits gy(j-
tését- és Zsigmond Jozsef szovegkiegészitését: kozzéteszi- Jagamas Jdnos. Kriterion
Konyvkiadd, Bukarest, 1984, 254 1.

Koddly Zoltin utmutatdsai nyomén az els§ magyar népzenei falumonogrifit Var-
gyas Lajos készitette el az abaiji Ajrél (1941), munkdjst nem sokkal késSbb kovette
Jardényi P4l konyve a Kolozs megyei Kidérdl (1943). Utébb Magyarorszigon és -
Erdélyben megjelentek, illetSleg késziiltek, de nem mindig jutottak el a megjelenésig:
Ujabb zenei falumonogrifidk. Jagamas Jénos a teljesség hidnydt jelz6 alcim ellenére
ebben a kotetben ezt a sorozatot folytatja. 1954-ig a Szdszrégent(l északra fekvs Ma-
gyaré népzenéje ismeretlen volt a kutatds elgtt. Ekkor jart ott a helybéli sziiletés( ta-
nir, a kotet egyik tdrsszerzGje javaslatdra Jagamas, és megismerkedett az erdélyi ma-
gyar viszonylatban kimagasl6-tud4su énekessel; Kocsis Miklés Barabdssal: Az 6 dalkész-
letét gytjtotte fol eldbb, majd tovdbb bdvitette anyagdt a kozség zenei monogrifidja
elkészitése céljabol. A szémszerli eredményekrdl, melyek a nem népi és nem magyar
dallamokat is mutatjdk, egy tdbldzaton ad szimot Jagamas Jinos, egyébként a kotet-
ben kozzétett dallamokat a szerény ,,Bevezetés™ cimet viseld, igen részletes és elmé-
lyiilt tanulményban elemzi. Az egyes csoportok a kovetkezdk: gyermekdalok (1-35),
siratk (36—38), népdalok: régi 6tfokt dallamok (39—80); régi penta-, hexa- és hepta-
chord népdalok (vegyes réteg 81—102); jaj-n6tdk (103—108); tj stilusi ‘népdalok
(109-222), régi tancdallamok (223—225), régi miizene népi viltozatai (226—228),
alkalomhoz kétott dalok (229—238). Az elemzés hozzd kivan jdrulni a magyar népda-
lok eddig ismert osztdlyozisdhoz, tipusainak részletesebb és finomabb ismeretéhez, to-
vdbbd szdmos mds kérdéshez. A kétet tudoményos hasznilhatésagit melléklete és -
egész rendszert alkoté mutatésorozata mélyiti el: jegyzetek a dallamokhoz, zenei
mutaték (sorvégz6 hangok és szGtagszdm szerint), szovegek miifaji mutatéja, adatkoz-
16k mutatéja, sz6jegyzék, cim- és szOvegmutato.

Kosa Ldszlo
Magyarorszdg és Erdély képekben. I-1V.
Pest, 1853. [1854] Az Allami Kényvterjesztd Vallalat reprint kiadvanya, I-11. Az uté-
sz6t irta: Késa Liszlé. Budapest, 1985. 132, 163,140,1301.

Kiilénb6z6 téméju irdsok gyiijteménye ez az eredetileg négy, az AKV reprintjében
most két kotetben napvildgot litott mi, amely leginkdbb a korabeli ,,divatlapok”-hoz
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hasonlithat6. A kiadviny egykori szerkesztGinek, kozzétevsinek, Vahot Imrének és -
Kubinyi Ferencnek — az elsz6 szerint — nem kisebb célja volt, mint .,. . Magyaror-
szdg és Erdély milt és jelen dllapotjdt természettani, torténeti, dllam-, f61d-, népismei
és szépirodalmi tekintetben, hii leirdsok és képek dltal, nem csak bel-, de kiilfolddel is -
korilményesen, alaposan megismertetni”, tovibbd: ,,.. nemzetiink anyagi, szellemi
haladésdnak fokozatait, eredményeit, mint egy nagy tiikkorben felmutatni”. Noha a
magasztos és gigantikus villalkozds, amelyet tobb, mint tiz kotetre terveztek, torzéban
maradt, az 1853-ban megjelent I-II., majd az 1854-ben kiadott III-IV. fiizetet mar
nem kovette folytatds, a kiadvany a maga kordban igy is a nemzeti dntudat SrzGje és a-
nemzeti 6nismeret egyik forrdsa volt; a mai olvasé szdmdra pedig igen tanulsigos kor-
dokumentum.

Foldrajzi egységek, vdrosok tobb szemponti leirdsa, régi perek, oklevelek ismerteté-
se, ipartorténeti, mivészettorténeti, néprajzi, nyelvészeti, régészeti érdekességek, hires
magyarok életrajza éppen ugy megtaldlhaté az irdsok kozott, mint fiivészettorténeti
munka, lirai vers vagy rege, s ezzel a négy kotet targykorét kordntsem meritettik ki. A
szerz8k kozé a XIX. szdzad nevezetes tudésai tartoznak, példdul Erdy Janos és Kubi-
nyi Agoston. A kiadvinyt, cimének megfelelden, szdmos kép gazdagitja.

K P

A Malonyay hagyaték — The Malonyay Bequest.

A GoOdollsi Mivelédési Kozpont dltal 1982-ben kiadott ,,A Malonyay hagyaték” cimfi
kiadviny bdvitett utinnyomdsd az MTA—SOROS Alapitviny tdmogatdsdval. Bodor
Ferenc elgszavdval. Kiadja a Godollsi Mivelddési Kozpont, Godolls, 1985. 16 1., 10
tdbla fénykép, 51 rajz és mintalap.

A szizadelS legnagyobb népmiivészeti gy(jtsi véllalkozdsa a Malonyay Dezs6 nevé-
vel fémjelzett ,, 4 magyar nép miivészete” Gtkotetes serozata volt. Ennek a megismé-
telhetetlen, értékes munkdnak az eredeti fényképfelvételei, nyomdai kliséi, rajzvizla-
tai és a- munka sordn Osszegy(jtott targyi anyaga sajndlatos médon majdnem teljes egé-
szében szétszérddott, elkallédott. Az elsGsorban az Iparmiivészeti Féiskoldn megma-
radt toredékeket dllitottdk ki az 1982. évi godollsi kidllitason (fényképek, rajzok,
textilek, korabeli mdsolatok). A mostani kiadvdny a kidllitds katalégusdnak bdvitett,
angol Osszefoglaléval kisért viltozata. A szerkesztS, Bodor Ferenc irt hozzd tanulmany-
nak beill§ bevezetdt, melyben az dtkotetes véllalkozds térténetét tekinti at és bemu-
tatja Malonyay DezsS alakjit. frasanak kiilon értéke levéltari és sajtédokumentumok
feltdrdsa. Kozli példdul Herman Ott6 szakvéleményét a kotetek esetleges angol nyelvli
kiaddsdrél. Végil a fényképek néprajzi értékét elemzi. A kiadvény értékes hozzgjarulds .
a szdzadel§ magyar mivelGdéstorténetének pontosabb megismeréséhez.

K L
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,,Megérett, megérett Ecs hegyén a sz616. . .”
Népdalok é mondékék Ecsr8l. Gytjtotte, osszedllitotta, bevezeté tanulmannyal,
adattdrral és dalszovegmutatdval elldtta Barsi Emé. Gy6r, 1985. 220 1.

Ecs kozség Gy6r megyében, a megyeszékhelyhez kozel, Pannonhalma szomszédsa-:
giban fekszik. Lakossiginak nagy része ingdzdssal keresi megélhetését Gydr iizemei-
ben és mds munkahelyein. Ebben a helyzetben — a szerzSvel egyetértéleg megéllapit-
hat6 — valdban gazdag folklért Sriznek még az 1920-as és 30-as években sziiletett écsi
korosztilyok. Barsi Erné elsésorban tolikk, az 1960-as évek oOta folytat a kozségben
népzenei gyftijtést. Munkdjinak gyiimolcse -a kétetben kiadott hetvenhat dallammal
ellitott szoveg. BevezetSként Barsi tartalmas dolgozatot készitett a falu zenei életérdl,
melyben jellemzi a zenei hagyomdnyokat, értékeli a kozség folklérjdnak kozelmuilt-
beli dllapotit, 4ltaldban a tradici6 életformdjit és elmildsdt. A tulajdonképpeni gydij-
temény utdn kovetkezs ,,Adattdr” nem egyszeriien a kozolt népkoltési darabok legfon-
tosabb adatait tartalmazza, hanem a kozelmiltig eleven emlékd népszokisok, lirai
dalok és gyermekjitékok rovid leirdsdt is adja. Ismerteti az adatkoziok életét, tuddsat,
a hagyomdnyokhoz valé viszonydt. Barsi 1973 6ta vezeti az écsi pavakort. A dalgydj-
temény kozreaddsa szorosan Osszefiigg ezzel a tevékenységgel. Részint azért, mert
a legjobb énekesektdl szirmazik, részint az Uj nemzedékeknek is szeretné a régi, fele-
désbe meriilé dallamokat megtanitani. Az anyagot a kovetkez6 egységekbe csoporto-
sitva taldljuk: gyermekjaték-dalok, jeles napok dalai, katonadalok, szerelmi dalok,
summdsdalok, balladdk, bordalok. Orban Ldszl6 helyi iskolaigazgatdé a kozség torté-
netérdl és jelenlegi dllapotdrdl Gsszedllitott irdsa egésziti ki a kotetet.

K L

Mezdvdrosi kultura Heves megyében.
Szerkesztette Petercsdk Tivadar. Budapest—Eger, 1985. 93 1. (Néprajzi tdjkonferencidk
Heves megyében 3.)

A magyar vérosfejlédés egyik jellemzdjérél, a mez6varosrdl az eddigi néprajzi kuta-
tdsok elsGsorban az Alf6ldrél téartak fel ismereteket. Ezért vdlasztotta a TIT Heves
megyei Szervezetének néprajzi szakosztdlya 1974 tavaszin Egerben megrendezett tdj-
konferencidjdnak témdjdul az észak-magyarorszdgi mezgvirosokat, melyeket az alf6l-
di dlattart6 megfelelSikkel szemben a sz8l6monokultira jellemez.

Orosz Istvdn bevezetd tanulmdnydban a mezGvirosok észak-magyarorszagi tipusait
torténeti szempontbdl hatdrolta el, az intenziv termelést igényld bormonokultira és
kereskedelem mellett a kézmiiipar, az uradalmi kdzpontok és kulturdlis centrumok
mezdvirosi fejlédést befolydsold hatdsai: figyelembevételével. A Heves megyei mezd-
virosok vdsdrainak jellemzdit, a kordbbi évszdzadok drucseréjére utalé torténeti adata-
it vette szdmba Dankc Imre. Eger varos telepiilésnéprajzi kutatdsainak tanulsdgai révén
mutat 14 a mezGvdrosi sajdtossdgokra Bako Ferenc torténeti megkozelitésii feldolgo-
zésdban. Az egri népviselet mult szdzad kézepi rekonstrudldsdra és késGbbi viltozésai-
nak meghatirozdsira véllalkozott Cs. Schwalm Edit. Megillapitdsa szerint az egri
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viselet a mult szézad kdzepén az orszig egyik legdiszesebb, de parasztos jellegli 61to-
zete volt.

A virosi iparossdg kérdésével tobb szerzs foglalkozik. Csiffdry Gergely az egri sziir-
szabé iparrdl, az egri cifraszilir készitésér6l és jellemzGirGl nyujt érdekes adatokat,
Léffler Erzsébet az egri kadarcéh tevékenységét rekonstrudlja egy 18. szizad eleji céh-
levél alapjan, Fldridn Mdria pedig a gyongyosi szlicsok és sziirszabék kézmiivesipari
jelentGségét értékeli. A mezdvirosi és a- paraszti kultira osszefiiggéseit Kecskés Péter
a Gyongyos kornyéki sz6lomiivelésben: a szakismeret és a-miivelési technikédk alkalma-
zdsdban, illetve az onirdnyitasd lokdlis kozosségek tevékenységében mutatja ki.

Selmeczi Kovdcs Attila

Nagy Jend': Néprajzi és nyelvjdrdsi tanulmdnyok.
Kriterion Kényvkiado, Bukarest, 1984. 389 1.

A kolozsviri Nagy Jend Csiiry Bdlint debreceni egyetemi tandr, a magyar nyelvjards-
kutatis kiemelkedd, iskoldt teremtS munkdssdgénak folytatdja, a professzor személyes
tanitvinya. Koztudott, hogy Csiliry a dialektoldgidt a néprajzzal, kiilonosen annak
targytorténeti alapozottsdgi stiidiumaival kototte Ossze. Nagy Jend mindkét dgazat ki-
emelked$ szakemberévé vilt, ugyanakkor a gyakorlati pedagégia, a magyar nyelvtan-
tanitds is miivelt teriilete volt. Ez a kotet azokat a legfontosabb nyelvészeti és néprajzi
irdsait foglalja egybe, amelyek a tarsszerzségével késziilt kdszoni székely, kalotaszegi,
szildgysagi, Kis-Kiikiill6 menti és moldvai csdngé monogréfidkon kiviil késziiltek.

Az, hogy az egyetem kapujdn kilépd fiatal Nagy Jend elsGsorban a magyar—német,
erdélyi 1évén, kozelebbrdl a magyar—erdélyi szdsz nyelvi érintkezések kutatGja kivant
lenni, nagyon sziikséges villalkozds volt. De ha valaki a 30-as években germanistdnak
késziilt, méghozza olyan teriilleten mint a nyelvjdras-kutatds, siilyos problémakkal kel-
lett szembenéznie. Az, ami szdmunkra az Onismeretet és a megmaraddst szolgdlta,
a német birodalomban éppen nem békés célok uszilydba keriilt, anyagit6l fiiggetle-
nill a mds népeket maga ald gy(irS terjeszkedés eszméjéhez is félhaszndlhattik. Nagy
Jens azonban ellendllt a ragilynak, amit mi sem bizonyit jobban, mint hogy évtizedek
multin ismét publikdlhatta beszdmoldit a nyelvjardskutatdsrél. Tegyiik hozzd: kozben
a misodik vilighdbori utini évek sem kedveztek a germanista: munkdjdnak tovibb-
viteléhez.

Ma mir tilzéds nélkiil elmondhaté, hogy Nagy Jend elsé magyar—német dolgozatai
az erdélyi szdszokkal foglalkozé kapcsolattorténeti irodalom megbecsiilt fejezetei,
egyittal maguk is kapcsolattorténeti tények. A német nyelvjdraskutatds torténetébdl
levonhat6 eszmetorténeti és modszertani tanulsigok a szdsz tudoményossaggal kap-
csolatba hozva, sorozatnyi kozvetleniil 4tgondolni valét kindltak a magyar tudds sza-
mira. A jelenre tekintve meglitta, hogy a szdszokhoz képest mekkora addssigai van-
nak Erdélyben a magyar nyelvésznek a nyelvatlaszkészités, a szétarirds és a helynév-
kutatds teriiletén. Nem kevésbé mutatkozott példdnak a helyismereti-néprajzi irodalom
sem.
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Az erdélyi szész nyelvi dntudat gyokerei a reformécidig és a-humanizmusig nyilnak
vissza és nagyon erdsek voltak. Tény, hogy a népvindorldskori gétok és a szaszok ko-
z6tti népi folytonossdg gondolata a késSkozépkor polihisztori okoskoddsdban meriilt
fol s a szdszok meglittdk benne a kihasznilhat6 politikai eszmét, hogy 6k nem a ki-
ralyi kegynek, hanem &slakos voltuknak koszonhetik feuddlis kivaltsigaikat. Tudott
dolog, hogy hasonlé ideoldgidk az Adria és a Balti-tenger kozotti térségben el6bb-
utdébb tobb helyen is félmeriiltek. Ilyen volt a hun—magyar rokonsdg és ilyen ma is a-
dékoromdn kontinuitds eszméje. Nem lebecsiilend§ torténeti tény, hogy a német
nyelvtudomdnyban f6lléps kritikai dramlat hatdsdra a szdszok akkor szakitottak nép-
vandorldskori nyelvi-etnikai eredetmagyardzatukkal, amikor a romédnoknil épp erére
kaptak tudomadnytalan elképzelések. De az is jellemz8, hogy a szdszok korében ismé-
telten akkor elevenitették f6l a romantikus &storténetet, amikor a két hdbord kozott
Gjult erdre kapott a torténelmi jogokra hivatkozis.

Igen fontos Nagy Jens néhdny, kozvetlenill magyar—szasz kulturalis érintkezéssel:
foglalkoz6 tanulminya. Ezeken kivill sajndlatosan kevés dolgozat késziilt a magyar—
szdsz kulturdlis kapcsolatokrdl. Pedig az erdélyi miivelGdés, killondsen a népi kultira
alakuldsa nem érthets igazan szdsz kélcsonhatasok vizsgalata nélkiil. A gétika és are-
neszdnsz termékenyitd befolydsa az épitkezésre, lakaskultiirdra, 6ltozkodésre, szokd-
sokra eddig csupdn néhiny vonatkozédsban ismert. Hozzd kell tenniink, hogy a szisz
tudomdny sem tett sokat a kutatdsok fellendiiléséért. Az egykori rendi érdekellentét-
b6l a modern nemzeti érzés kialakuldsa is 6r6kolt, a magyar—szasz viszony hagyoma-
nyosan fesziilt maradt még a két vilaghdborid kozoétt is. -

Az eddig méltatott tanulminyok csak mintegy felét teszik Nagy Jend gydjtemsé-
nyes kotetének. A mdsik rész az erdélyi magyar népi életformdval foglalkozé leiré
cikkekbdl dll. Ezen beliil egységet alkot egy havasalji kalotaszegi falu, Magyarvalkd
népnyelvének é népi kultiirdjanak részleges feldolgozisa.  Kalotaszeg mintegy év-
szdzada szinte az erdélyi magyar tdrsadalomtudoményok ,laboratériumanak™ szdmit.
Nagy Jen& a vidék kevésbé ismert arculatdt mutatja be, a kézmiives és a hdziipari dgaza-
tokat, mint a kedvezé&tlen foldrajzi korilmények kozott €16 nép fontos 1étfenntarts te-
vékenységét. Az oltozkodéssel ‘kapesolatos foglalkozdsok emlékeztetik az olvasét arra,
hogy a szerz6 az erdélyi néprajzi t4jmonografidk népviseleti fejezeteit irta. Még néhany
kisebb dolgozat és emlékezés is helyet kapott a kGtetben, melynek azonban a magyar—
szdsz vonatkozdsok jelentik a silypontjit.

Késa Ldszlo

Némedi Dénes: A népi szociogrifia 1930—1938.
Gondolat Kiadd, Budapest, 1985. 320 1.

A falukutatds, a szociogrifia el6zménye évtizedekkel kordbban kezd8do6tt Magyar-
orszigon, mint a cimben meghatarozott évek. Eldzményei a szdzadforduléig nytlnak,
de joszerivel alig ismerjiik részleteiben a kiilonbozd irdnyt szocidlis segits, majd a fa-
lut, a vidéket, a parasztsigot kozelebbr§l megismerni kiviné torekvéseket. A konyv
visszapillant rdjuk, részletes elemzés targydul azonban csak az 1930 és 1938 kozotti
majdnem egy évtizednyi id6 termését: vilasztja. Ekkor sziiletett meg és ért gyorsan a
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csucesra- a népi szociografia. A szerzének hatalmas korabeli visszhangbdl és szémos uté-
lagos értékelésbdl kellett kiemelnie konyvének hdttéranyagit, a munka f6 vonalit
azonban mindvégig a legjellemzibb miivek, a legjobb szerzk eszméinek elemzései-al-
kotjdk. A kotet kovetkezetesen eszmetdrténeti nézSpontu: az eseménytorténet koveté-
sében éppligy, mint a tdrsadalomkutatéi elvek és a szociogrifusi szereptudat vizsgdla-
tdndl. Némedi nem tagadja a szociogrifia szépirodalmi meghatdrozottsigdt, azonban
tudatosan villalva az egyoldalusigot, a szépirodalmi értékelést az irodalomtorténethez
utalja, nem foglalkozik vele, noha az irodalomtorténeti miielemzés eredményeit az:
egyes kiemelked6 szociogrifidk ,,vallomdsos” jellegénél eredményesen hasznilja fol.
Igy elmarad a szociografia miifaji meghatdrozisa, ami az irodalomtorténészeket nem
egyszer foglalkoztatta, ellenben még inkdbb el6térbe keriilnek a miiveket Osszefiizé
politikai és tarsadalmi kérdések.

Arra, hogy a népi szociogrifia oly ergsen korhoz kotott, magyardzatot ad a magyar-
orszagi szocioldgia sorsa.- A szizadel5tdl a szocioldgia nyiltan dsszefonddva a tarsada-
lomviltoztaté torekvésekkel, a forradalmak bukdsdval vereséget szenvedett. A 20-as
években a hatalom szemében nemcsak gyanis volt, hanem egy ideig ellenséges is. -
Altaldban szikiilt a politikai cselekvés lehetGsége, 4m a tdrsadalmi bajok nemhogy or-
voslédtak volna, hanem egyre silyosbodtak. A 20-as évek mdsodik felének ifjuisdgi
mozgalmakkal o6sszefondédé falukutatisit, majd a hamarosan megjelend szociografidt
mint a kézvetlen politizdlst6l elzdrt szocidlis érzelmii értelmiség cselekvési és dnkife-
jez6 forméjait latjuk magunk elStt Némedi konyvében. A figyelem azért fordult a falu
és a parasztsdg felé, mert a forradalmak utin elbukottnak latték a polgdrsagot és a
munkdssagot is, és azért, mert az orszdg lakossdgdnak még mindig t6bb mint fele fold-
miivelésbél élt. Legaldbbis a f61dbd] kellett volna megélnie. A paraszti életforma csGdje
azonban hamarosan nyilvinvalévd vdlt mindazok szdmara, akik szintén megprébéltak
megismerkedni a hazai valésdggal. fgy lett a népi szociogrifia f6 kérdése a paraszti
polgdrosulds. A legjobb miivek — Veres Péter, Kovics Imre, Illyés Gyula, Erdei Ferenc,
Szab6 Zoltin, Ortutay Gyula, Féja Géza konyvei és tanulmdnyai, valamint a kemsei-
munkakozosség kotete — a paraszti polgdrosulds lehetdségeirGl mondott vélemények-
kel és a kikovetkeztethetd jovardl alkotott dlldsfoglaldsokkal vélnak el egymdstél vagy
dllithaték egymds mellé. A korabeli fogadtatdsbdl, a jobb- és baloldali értékelésekbdl
szines, viltozatos kép bontakozik ki, melyben b&ven taldlunk rokonszenvez§ vagy el-
lenséges elfogultsigot, félreértést, taldlé észrevételt, tilz6 érzelmi interpreticiot egya-
rdnt. Tanulsdgos, hogy ezek jorésze erésebben-gyengébben ma is jelen van a kéztudat-
ban. -

Jollehet a konyv rovid pdr esztend6t dlel £6l, a szociogrifusok irasi kedve és a gyors -
nyomdai 4tfutds lehet8vé tette az utdkor vizsgdlédd szakemberének, hogy az egyes
szerzOk viszonylag gyors szemléleti véltozdsait bemutassa:: A konyv joggal foglalkozik
legtobbet Erdei Ferenccel, aki legmesszebbre és legmélyebbre jutott a paraszti polga-
rosulds problémdjdnak elemzésében és a legeredetibb médon értelmezte azt. Némedi
azonban 6t is, akdr a tobbi szerzét egyenls, ugyanazon kritikai szempontrendszerrel
méri, szerencsésen elkeriilve akar a kortdrsi, -akdr a kés6bbi egyoldalu dllaspontokat.
A konyv epilégusa vizlatosan nyomon kiséri a szociogrifia viltozasdt, mintegy sejtet-
ve, hogy a kovetkezd esztenddk is foglalkoztatjdk a szerzSt. Valéban: a népi szocio-
grifia — tévedéseivel egyetemben — a 30-as években fontos tdrsadalmi szerepet toltott
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be, az dltala folhalmozott ismeretanyagot viszont a szaktudoményok maig nem hasz-
nositottdk igazin. Torténete a kotet zdrdkovéiil jeldlt esztendGvel, 1938-cal nem zd-
rult le, a mostani kotethez hasonl6 alapos elemzésre var.

Kosa Ldszlo

Olih Andor: ,,Fiibe-fdba az orvossdg!” (Békés megyei népi orvoslds).
Békés megyei Tandcs V. B, 1986.290 1.

A kozelmiltban gyakran taldlkozhattunk a konyvesboltok polcain Dr. Oldh Andor
Ujabb és tjabb munkdjdval, amelyek az 12 évtizede 6ndllé tudoménydgnak tekinthe-
t6 etnomedicindval foglalkozé konyvtdrat gazdagitjdk. Ezek koziil az egyik legjelen-
t6sebb a ,,Fiibe-fdba az orvossdg!” cimii nagy terjedelmii munkdja, amelyben a népi
orvoslds anyaginak az értelmezésével és jellemzésével foglalkozik. Gytjtéseit mint
gyakorl6 orvos az 50-es és a 60-as években végezte Békés megye teriiletén.

A munka 6nmagdban két 6ndllé, mégis szervesen egymadsba kapcsol6dé részre osz-:
lik, amelyben a mdsodik, az adattéri rész alapul szolgil az els6nek.

Az els6 részben a magyar népi orvoslds formai és tartalmi sajitossdgaival, torténeti
Osszefuggéseivel, tovibbfejlesztésével és felhasznidldsanak lehetGségeivel foglalkozik.
Az itt taldlhat6 tanulmdnyok az utébbi huszoné6t év alatt irédtak, védltozatlan, esetleg
dtdolgozott formdjukban hazai és kiilfoldi szakfolydiratokban jelentek meg. T6bb
olyan alapgondolatot tartalmaznak, amelyek Ujszeri meglitdst jelentenek a magyar
népi orvoslds kutatisiban. Az els§ tanulméanyban megprébilkozik egy ,kategorizacids
modell” kialakitdsival, amelynek alapjdn az Osszegyjtott anyagot, annak ,,belsS ren-
dez§ elvei szerint” rendszerezi, mégpedig torténeti, néplélektani, személyiségtani,
szocioldgiai és orvostudomdnyi szempontbdl. Kiemeli a népi orvoslas kutatdsanak cél-
jat, fontossagit, s azt, hogy a ,természetes gyogymodok (pl. gy 6gyndvények) egyre
nagyobb szerepet kapnak az orvosi gyakorlatban”.

A misodik irasban a népi orvoslas anyagdt szintén formai szempontbdl elemzi; még-
pedig a népi orvoslds nyelvének, székincsének sajdtossdgaival (gazdagsig, képi erd,
objektivitds-realizmus) foglalkozik. Bemutatja a népi orvoslds nyelvére vonatkozé
specidlis jellegzetességeket: rdmutat a mai népnyelvnek azokra az elemeire, amelyeket
a samanizmus kordnak oOrokségeként tarthatunk szdmon, tovibbd a magyar orvosi -
szaknyelv és a mai népnyelv viszonydra, a népnyelv teremtd erejére és az. életbélcses-
ség népnyelvi megnyilvinuldsaira.

A formai vizsgdlédisok utdn a harmadik fejezetben a lelki tartalmak kutatdsa™
kovetkezik, ahol is részletesen elemzi a népi orvoslist meghatdrozé alapelveket, szem-
1életet és észjdrdst, s ezek alapjdn meghatdrozza az orvoslas torténetének korszakait.
A népi gydgyszertan, betegségtan, kéroktan, tiinettan és korélettan anyagénak, de ma-
ganak a népi orvoslas székincsének az elemzése alapjdn is megdllapitja, hogy a népi or-
voslds humoridlis patoldgidn alapul. A humordlis patoldgiai szemlélet alapvetd jelentd-
ségére a népi dllatorvosldsban mutat rd, de kutatdsai-alapjan bizonyitja, hogy éppugy
érvényes ez a népi emberorvosldsban is. Az orvostudomdnyban a humordlis patolégia
a XVI-XVIL. szizadig volt érvényes, tehat ebbdl kovetkezik, hogy a ,,mai magyar népi
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orvoslds a XVI-XVIIL. szdzadi kultirdnak felel meg”. Ennek a megdllapitdisnak a
helyességét a kiadvinyban taldlhaté tovabbi tanulmdnyaiban kifejtett gondolatok is -
bizonyitjak.

A pszichoszomatikus szemlélet és anépi orvoslis viszonydval foglalkozé irds motté-
jaul a szerzd Elekes Gyorgy kovetkezs gondolatét valasztotta, amely Oldh Andor mun-
kdjanak miértjeként is tekinthetd: ,,Az orvostorténelem feladata az, hogy megteremtse -
a régi és a-mai kutaté és gydgyité orvosi tudomdny kozott a torténeti folyamatossigot,
eldmutassa- a régi eredményeket és a megszakftott logikai gondolatsorokat, hogy azt (j-
ra végigjarva, esetleg meglepd eredményekre bukkanjon.” Ebben a fejezetben mutat rd
a népi terdpia és a-népi kéroktan pszichoszomatikus jellegére, amely a pszichoterdpia,
a szomatikus terdpia jelent8ségében, az optimdlis orvos—beteg viszony kialakitdsdban,
a gyégymddok hatékonysdgiban és a hdrmas &si egységtorvényben (gyogyité ember,
erGtér, gy6gymad) nyilvinul meg.

Az 6t6dik, ,)Kend meg a nyakam, a te kezed hasznos” -cimii tanulményban egy
oroshazi kendasszony tudomanyit irja le. Osszehasonlitja a mai népi gyégyészati anya-
got Pdpai Piriz Ferenc Pax Corporis cim munkdjdbdl vett példdkkal, s megdllapitja,
hogy a népi orvoslé gydgyité moédszere a természetes gyogymod rendszernek felel
meg; s itt hivja fel a figyelmet arra, hogy ennek a rendszernek a megismeréséhez nagy
sziikség van ,,a népi orvosldsra-vonatkoz6 alapos és széleskar( gyfijtésre”.

Hasonlé problémdkkal foglalkozik a kotet tovabbi fejezeteiben is. Az egyikben pir-
huzamot von a hippokrdtészi orvosi hagyomdny és a-mai magyar népi orvoslds, a mdso--
dikban é a harmadikban pedig a Békés varmegyei pestis-, kolera- és himl&jarvanyok
korillményeinek leirdsdval a XVI-XVII. szizadi orvostudomdny és a- magyar népi or-
voslds kozott. A tanulmédnykotet utolsé dolgozata a népi orvoslis gyégynovény gyogy-
szereivel foglalkozik, kiemelve a két legnépszer(ibb hizi orvossigot, a fokhagymadt és a
vereshagymit.

Az adattédri anyag 84 adatk6zl6t6l, 31 Békés megyei helységbdl szarmazik. A népi
orvoslds anyagdnak tulajdonsdgait mérlegelve, pontos munka eredményeként a kovet-
kezG felosztasban kozli itt az adatokat: az els§ négy fejezetben sorra veszi-a népi ana-
témidra és ag alkattanra, a népi élettanra és kdrélettanra, a népi kéroktanra és a-népi
tiinettanra vonatkozé6 adatokat. Az 6todik fejezetben az egyes betegségek és gyogyi-
tdsaik taldlhatdk.

A népi gyo6gydszat torténetében meghatirozé jelentSségi, szinvonalas kiadviny ér-
tékét emeli a zdrorészben taldlhat6 gyogynovényjegyzék, a német nyelvil 6sszefoglald
és a fényképfelvételek gazdag csoportja. :

. oo - ; . Danter Izabella

Ortutay Gyula: Magyar népkoltészet.
Népballaddk. Népmesék. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1985. 374 1.

Ortutay Gyula haldla utdn tobb mint hét esztendGvel jelent meg ez a kotet. Utolsd,
be nem fejezett munkija, valojdban tisztelgés emlékének, nem 6ndll6 alkotis. A sziz
balladaszoveg itfogja a magyar balladakincset, a harminc mese meg sem kozeliti, hogy
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képet adjon a magyar népmesék vilagirol. A két kiséré tanulmany kordbbi Ortutay-
~ irdsokbél formdlédott, maguk a népkoltési darabok is klasszikus régi, tobbnyire
sokszor publikdlt darabok. A kotet egy meg nem valésult népmiivészeti sorozat tagja-
nak késziilt. Ortutay silyos betegsége miatt mdr csak korvonalazhatta elképzelését, a
sajté ald rendezés munkijat két tanitvinya, utébb munkatdrsa, Kovics Agnes és Kriza
Idiké végezte el. Ok irtdk a tudominyos igényii jegyzeteket is. Maga a posztumusz -
kotet kiilonben nem tudoményos célbél késziilt, szerepe az, hogy idorél iddre friss -
kiad4sban keriiljon az olvasé kezébe a klasszikus magyar népkoltészet.

Hungarolégiai szemlérdl 1évén szo, fol kell vetniink egy nem kozombos kérdést,
mely idénként folbukkan magyar néprajzi kiadvinyokban: magyar néprajzi tirgyu
irasokhoz, tanulminyokhoz nem magyar témdji illusztriciok keriilnek. A mostani k6-
tet szép nyomdai megtervezése Szanté Tibor munkija. § 4llitotta dssze képanyagit is,
negyvenegy, a budapesti-Néprajzi Mizeum fényképtirdbdl vald, részben a szézadfor-
dul6rdl, részben a két vildghdboru kézotti id6bdl szirmazo felvételt. Legaldbb is szak-
mai jirtassig alapjin erre az idGszakra lehet kovetkeztetni, mert az aldirisok pontat-
lanok, hibdsak, olykor érthetetlenek. El kell ismerni, hogy a képek tobbségét még
nem, vagy nagyon régen kozolték, noha fejtorést okozhat az olvasénak, hogy mi kozik
lehet ezeknek a népmesékhez és a népballadikhoz. Nyilvinvald, hogy ezt a két mf-
fajt igen nehéz néprajzi anyaggal illusztrdlni. Am mindez nem magyarézat arra, hogy —
valdsziniilleg dekorativitdsa miatt — jelentékenyebb szdmi magyarorszigi nemzetiségi
anyagot taldlunk koztikk. Vajon tényleg mit keres ebben a kotetben a rézbdnyai romén
turkajirds, vagy az ugyancsak romdn lupényi bénydsztemetés, a Nagyszeben kornyéki
szész -,,mdjusfa: tinc” és igy tovibb? Nemcsak anakronizmusrél van szé. Mit szélna
a magyar olvasé forditott esetben, ha romdn vagy szlovdk néprajzi kiadvinyokban ma-
gyar néprajzi felvételeket taldlna illusztriciéul? Mindezt el lehetett volna keriilni a
fényképanyag szakmai lektordldsdval. .

Kosa Ldszlo

Palko Attila—Portik Irén—Zsigmond Jozsef. Felso-Maros vidéki varrottasok.
Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1985.44 1., 82 t.

A Sziszrégen kornyéki magyarsag himzéseire az 1940-es évek elejéig nem figyelt fol
a néprajzi kutatds, addig csupédn a helyi, erdélyi sajtéban jelent meg réluk szérvanyos -
hirad4s. Bszak-Erdély visszacsatoldsa utin Palotay Gertrud és Szabé T. Attila foglal-
koztak az ismeretlen vagy ismeretlenebb, addig méltatlanul elhanyagolt erdélyi himzé-
sek vizsgdlatdval. Palké Attila magyaréi sziiletésii tandr pedig az 1950-es évek elejétdl
gytijtotte ossze a most kiadott album torzsanyagit, melynek gyarapitisdban sokat se--
gitettek szerzGtdrsai: -

Albumban bemutatott himzések két falucsoportbdl szérmaznak. Magyard, Disznajé,
Holtmaros és Marosvécs Szdszrégentdl északra, a Maros volgyében helyezkednek el.
A szakirodalom voltaképp ezeket a telepiiléseket ismeri FelsG-Maros vidékieknek. Be-
resztelke, Kisfidpos, Nagyfilpos, Tancs, Unoka, Toldalag, Péka, Nagyercse,: Vajda-
szentiviny szintén a Maros folydsa kozelében, de jérészt: attdl kissé: tavolabb, Szdsz--
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régentsl délnyugatra, a Mezdségen fekszik. Az utébbiak népmivészetérdl a mostani
kiadvény az elsé nagyobb mérték( hiradss.

Noha a kiadis elsGdleges céljai kozott taldljuk a visszejuttatds térekvését — nemcsak
a falvak még himezni kész asszonyai és lednyai szdmara, hanem szakkorok vagy egyéni
kézimunkdzék Oromére is —, a 271 mintdt bemutaté lapokat megel§zd szoveges rész -
tudomdnyos igénnyel késziilt. A Fels6-Maros menti himzések virdgkora, fejlodésiiknek
mintegy a csicspontja az 1850—1900 kozotti évtizedekre esett. Jelképes, hogy az
1901-ben Marosvisarhelyen rendezett ipari kidllitdson keriiltek el§szor nagykozonség
elé, s szinte ez id5t5l kezd6d6tt hanyatlisuk, eltiinésiik. A két esemény kozt nem oko-
zati Osszefiiggés 4ll fenn, hanem a népi kultira irdnti érdeklGdés torvényszeriisége tik-
rdz6dik. Mint sok mds esetben, erre a népmivészeti alkotdsra is akkor terel6dott rd —
akkor még csupén a helyi — figyelem, amikor mar nem volt igazin eleven. Az 1880-as -
évektdl tevékenykedett Kalotaszegen Gyarmathy Zsigmondné, az ottani himzés nagy
hirnevének megalapozéja. Vele pirhuzamosan Magyarorszagon még jénéhdnyan dol-
goztak azon, hogy egy-egy himzést az akkor mutatkozé kereslethez igazodva héziipari
dgazattd formdlva mentsenek meg az enyészettSl. A Fels6-Maros menti falvaknak is -
akadt egy reformdtus papné partfogéjuk, neki azonban tobb okbdl — valésziniileg a
vidék tdvoli fekvése, félre es§ volta miatt — nem sikeriilt piacot taldlnia és a-himzések-
nek nagyobb karriert biztositania. A himzg gyakorlat — sorvadisa ellenére — azonban a
kozelmiiltig sem halt el teljesen. Néhéany lelkes helybeli pedagogus szorgalmazta élet-
ben tartdsat.

Az album t4bldi alapos betekintést nyijtanak a tilnyomdlag piros és kék, illetSleg
piros-fekete, ritkdbban piros-kék himzések vildgdba. A régi rétegben valéban kitapint-
haté a torténeti stilusok, a nemesi udvarhdzak varrottasainak hatdsa, szdsz és roman
kolcsonhatédsok is mutatkoznak, és végiil foltlinnek a legtijabbkori polgdri-virosi natu-
rdlis mintdk is. A bevezetd tanulmény régi és uj tipus szerint vilasztja szét a mintakin-
cset, ez az osztdlyozis azonban nem fedi a magyar néprajzi szakirodalomban megkii-
lonboztetett régi és Gj stilus fogalmdt, inkdbb egy régies, tradiciondlisabb és egy djabb,
erdsen vérosias befolyais alatt 4116 izlést tikkroz.

Mind a kozmiivelédési, mind a tudomdnyos kovetelményeknek megfelelGen tald-
lunk a szoveges részben ismertetSt a mintdk szerkezeti folépitésér6l, a himzés alapa-
nyagirdl, a himzés helyérél és funkcidjarél (parndk, abroszok, néi és férfi ingek, lepe-
d&k, halottas lepeddk) és az Sltésmbdokrdl. A kézolt mintarajzokat szintén részletes, -
katalégusszer(i leirds és harmincegy fénykép el5zi meg.

Kosa Ldszlo

Péntek Janos—Szabo Attila: Ember és novényvildg.
Kalotaszeg n6vényzete és népi novényismerete. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest :
1985.367 1.

Humién érdeklSdésti biolégus és bioldgiai érdeklddésti nyelvtudds barati térsulésa
kellett ahhoz, hogy ez az dltaluk etnobotanikainak vagy etnogeobotanikainak nevezett
koényv megsziilessen. A sikerhez mindkettGjikknek foldrajzkutaténak, néprajzkutaténak
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és torténésznek is kellett lennie. A-tudomdnykozi egyiittmiikodésnek, melyrdl manap-
" sdgannyit beszélnek, igy johetett létre ez, a magyar nyelven pdratlan irodalmi alkotasa.

1972461 mintegy évtizeden 4t folytattdk az adatgy(ijt6 munkst. Ennek sordn 984
kérdésbdl all kérdGivet kérdeztek ki 251 embertdl, a vidék vegyes nemzetiségének
megfeleléen 168 magyartdl és 83 romdntdl. A nyersanyag a kotet mintegy harmadat
kitev$ adattdrban taldlhat6 meg, tanulsigos buvirkodési lehetGséget nytjtva botani-
kusnak, nyelvjariskutatonak, etnografusnak egyaréant.

A bevezet§ fejezetek a tudomdnydg rovid torténetébe engednek bepillantést. Ismer-
tetik a munka lefolydsat, bemutatjdk a tdj vizlatos térténetét, ethelyezik a térképen,
s6t még demografiai viltozdsokrdl is tdjékoztatnak. Ez utébbiak egydltalin nem ked-
vezdek, kiilondsen a kalotaszegi magyarsdgra nem. Ez a vidék kozel szdz esztendeje el-
jutott arra a fokra, hogy elonytelen természeti feltételek miatt mezGgazdasdghbdl az a-
dott lizemszervezeti és technikai fokon nem tud megélni. Mivel iparositdsa sem tortént
meg, ugyanakkor Erdély egyik kordn polgédrosuld tijegysége, a magyarok kozt sok év-
tizeddel ezel6tt megkezdGdott a sziiletésszabdlyozds. -

A bevezet§ részek utdin kovetkezd elsd nagy egységet, a novénytakarérdl szolo feje-
zetsort Szabd Attila irta. Ezt targya miatt nem részletezziik. Csupan annyit jegyziink
meg, hogy Kalotaszeg viltozatos felszine és domborzati kiilonbségei igen sokféle
novénytarsulds vizsgdlatit tették lehet&vé. Nyilvanvaléan mds a- dombvidék, a kozep-
hegység jellegii és az alhavasi tdj novénytakarGja.

A misodik nagy egység a szerzGpdros kzos munkdja, a névényvilag és a népi kultd-
ra viszonyit tarja fol. A novényi gyjtogetés — talin a mér fentebb emlitett torténeti
koriilmények miatt — itt kevésbé latszik gazdagnak, mint mds zdrtabb és kevésbé pol-
girosult tdjakon. Annél rétegzettebb és vdltozatosabb az ember és a-természet taldlko-
zésdnak tobbi szintere. A novényi gytijtogetés a-parasztkultirdk kiegészits jellegi terii-
letei kozé tartozik, inségben, mdasodlagos primitivitisok foldjuldsdval elevenedik meg,
anndl inkdbb fontos a-kerti tapldléknovények és a' disznovények kultirjdnak elSreto-
rése.- A szobanovények, virdgoskerti novények vagy a temetSk ndvényzete a magyar
néprajzban alig vizsgdlt tirgy. Kiilonos keveréke az archaizmusoknak és a-természet-
hez viltozatlanul kozel él6 ember jabb és Gjabb leleményének az ember- és Allat-
gyolgydszat, vagy a novények mesterségbeli, hdztartdsi eszkdz0k valamint jatékok szd-
mdra torténd alkalmazésa. A szerzSk kit{iné megfigyel készségének és friss szempont-
jainak tanija, hogy sziambaveszik a jelek, jelzések, tovdbb4d a folkl6r botanikai vonat-
kozisait is. Anyaguk oly szines, hogy az ismertetés meg sem kisérelheti bemutatni.
Maguk a szerzok is kiiszkodnek a feldolgozas b&ségének zavardval. Ezért csupdn mutat-
vényszer{ien készitették el néhiny novény teljességre torekvd kismonografidjat. Az
egyik az alakoré, a méar-mdr kipusztultnak hitt primitiv buzafajé, melyet valésdgos -
botanikai régészkedéssel taldltak meg. A babé és a-paszulyé egy eurépai Gshonos és egy
hasonlé amerikai novény ,,pirharcit” mutatja be. A harmadik a burgonyié, az djkor
taldn legfontosabb kenyérpdtlé novényéé. Kalotaszegi elterjedése taldn kétsziz eszten-
dére tekint vissza. Bekeriilésének szdmos killonbozs iitjat viltozatos népnyelvi megne-
vezése tanusitja.

A konyv harmadik nagy egysége a nyelvészeti, a népi novénynevek tdrgyaldsa -
Péntek Jinos tanulminya. Az anyag osztdlyozdsit: és elemzését modern nyelvészeti
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iskoldk eredményeit hasznositva végezte el a szerz$. Ezutdn kovetkezik a mar emlitett
adattar,

Az Ember és novényvildg igen nagy targyszeretettel és hallatlan szorgalommal készi-
tett koényv. Bioldgiai kérnyezetiink iigye ma koztudottan nagyon fontos, de egy kicsit
divatos tdrgy is. Ez a munka azonban minden teriileten udjat ad, példit mutat. Arrél
sz6l, amit a cime pontosan jelez, az ember és a novényvildg sokoldalt, harmonikus -
viszonyardl, arrél, ami sok helyen megbomlott vagy megbomlani 14tszik.

A konyvben 158 fényképfelvétel lithat6. Pompids felvételek, sokatmondé képek,
remek illusztrdciék. Sajnos, hozzd kell tenniink, hogy csupén eredetiben igazin olya-
nok, mint amilyennek mondtuk &ket. A nyomdai kivitelezés gyarldsidga miatt méltat-
lanul sokat vesztettek értékiikbdl.

Péntek Jdnos és Szabé Attila etnobotanikai monogrifigjat angol és roman nyelvii
osszefoglaldk és tartalomjegyzekek zarjak. :

Kosa Ldszlo

Pillich LdszIo: Vdrosom évgyiiriii.
Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1985.1261. P
A miifaji meghatdrozis mindenképpen pontatlan, de ha mégis taldlnunk kell egy
rekeszt- a Kolozsvar kiilvirosairél szélé koényvnek, talin leghelyesebb szociografiai
riportnak nevezni. Némi tulzdssal -azonban lehetne a mindsités torténeti munka is, hi-
szen lassan szdjhagyomdnyba vesz§, majd taldn végleg eltlind dllapotokat orokit meg.
De benne van ebben a konyvben egy virosi néprajzi tanulmény anyaga is, csak nilunk
ez a tudomdnydgazat még kidolgozatlan, igy nehéz lenne kihiivelyezni beldle. Pillich
Liszl6 az éramutaté jardsdval ellentétes irdnyban keriilli meg szil6varosét, és jorészt:
emiékezetbdl, elbeszélésekbsl rekonstrudlja a szdzadelSig kitapinthaté véltozdsokat.
A miilt nagyon fontos szdmadra, de legaldbb annyira az a jelen is, s6t mintha ez fonto-
sabb volna, mert egy huzamosabb ideig tarté szerves fejlédést a jelenben tornek szét,
semmisitenck meg kiilsé er6k. A konyv voltaképp errdl szdl, az utolsé 6rdkban 6roki-
ti meg a kolozsvéri kiilvirosokat, azok maradékit. A cim érzékletes hasonlat: mint a
fit az évgyfirtik, ugy ,,nGtték” koril a torténelmi virosmagot az Ujabb negyedek. Az
egykor zoldségféléket termeszts és fuvarozo, hdstdtiaknak nevezett parasztok mellett
mér tobb mint szdz éve az ipari munkdssig, a vasutasok, a napszémosok, az alkalmi
munkavillalok, a szolgdltaté dgazatokban dolgozok tomegei alkottik Kolozsvar kiil-
vérosi lakéinak, magyarsigdnak tobbségét. A mai beavatkozis brutdlis. Kordbban is -
sokfel§l véndoroltak ide emberek, de hamarosan kialakultak az utcakozosségek, is- -
merték egymast, valamelyest Gsszetartottak, a mai hatalmas témbhdzak lakéirél ugyan-
ez nem mondhaté el. A konyv sok gondolatot indit el az olvaséban. Vajon hol a mo-
dern nagyvirosok novekedésének hatira? Mit viselnek el a kozép-eurépai térség ,,meg-
mozgatott” néptomegei tgy, hogy utédaik testiekben és lelkiekben ne kérosodjanak?
Kotelez6 olvasztGtégelye-e a XX. szézadi nagyviros a nemzetiségeknek, amint vilag-
szerte tapasztalhaté vagy forditva, lehetséges a negyedek szerinti elkiiloniilés és meg-
maradds, amire szintén akadnak példdk? A konyv szinte minden lapja figyelmeztet,
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hogy a hely emléke addig él, amig az emberek éltetik. A viltozdsok nemcsak egy élet-
formit, a kisvérosit tiintetik el, hanem erdsen fenyegetik a magyar nyelvet is. Kapasz--
kodé nemigen sejlik fol. A kotetben kozolt fényképes tébldk nyomasztd, sivar vilagot
mutatnak. Ilyennek litszik a haldlra itélt, de még ll6 foldszintes utcasor, az éppen le-
rombolt és ag \ij negyed is. Csupdn itt-ott csillan f6l a régi szerves kultira nyoma, egy-
egy kert vagy harmonikus megjelenésii épiilet.

Pillich Liszl6 konyve nem ad feleletet a kérdésekre, csak borongisra késztet. Olva-
s6i-elé nem rajzolja sem a megmaradds, sem az elmilds Jovo_|et de kinek-kinek megen-
gedi, hogy kialakitsa a maga kovetkeztetéseit.

K6sa Ldszlo -

Polner Zoltin: Eganydm, foldanydm.
Mak¢ kornyéki rdolvasisok és hiedelmek. Mak6, 1985. 41 1. (A Makéi Miizeum Fiize-
tei 45.)

Polner Zoltin tobb, mint két évtizede folytat folklorisztikai gy{ijtést Csongrad és a-

“hajdani Csandd megye teriiletén. Ez a kisterjedelmi, 4m igen értékes tartalmu kotet

Maké véros és tizennégy kornyékbeli kzség hagyomdnyaibél foglal magdba valogatist.

A 16vid bevezetSt két nagy csoportba sorolva koveti a szovegkozlés. Az elsGbe rdolva-

- s6k, a mdsodikba hiedelemtorténetek keriiltek. A szovegeknek és torténeteknek gazdag

' viltozatsort adja kozre Polner. Kotete fontos hozz#jdrulss a- dél-tiszantili és Szeged
kormyéki folkl6r ismeretéhez.

K L

Polner Zoltin: Korondval korondzzdk.
Maké kornyéki népi imddsdgok és Krisztus-legenddk. Maké, 1985. 57 1. (A Makéi Mu-
zeum Fiizetei 48.) - v

Kélmdny Lajos, Bélint Sindor és Erdélyi Zsuzsanna dtmutatdsa és példdja nyomdn
Polner Zoltan jelentékeny nagységu szakrilis folkl6rt gyijtott ossze a Dél-Tiszantiilon
és Szeged kornyékén. Ebbol nyujt 4t Gjabb kotetében értékes védlogatast, miként a ki-
adviny alcime is jelzi, népi imddsdgokat és Krisztus-legenddkat. Mindkét miifajt szd-
mos szévegvarianssal kozli. A gytijtemény bevezetsSje nemcsak a gy(ijt6 kutatdsi besza-
moldjdt foglalja magdba, hanem eszmefuttatdst tartalmaz arrél, hogy Polner Zoltin az
elsd -ismert magyar vers, az Omagyar Méria-siralom nyelv1—k01t01 hagyomanyat véli
felfedezni az apokrif népi imddsdgokban.

K. L.
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Seres Andrds: Barcasdgi magyar népkdltészet és népszokdsok.
Sajt6 ald rendezte: Keszeg Vilmos. Kriterion Konyvkiad4, Bukarest, 1984. 545 1.

Néprajzi szempontbdl meglehetdsen elhanyagolt tdjegységrdl, a Barcasdgrél tudésit
ez a kotet, Seres Andrds igen gazdag, tartalmas gyijteménye.

Barcasdg a mai Romdnidban az Olt nagy déli kanyarulata és a dél-erdélyi havasok -
kozott elteriilé hegyi medence neve. A barcasdgi magyarok jorészt a Hétfalunak neve-
zett telepiiléseken — Bdcsfalu, Tirkés, Csernitfalu, Hosszifalu (Négyfalu), Tatrang,
Zajzon, Piirkerec (Hiromfalu), valamint Bodola, Keresztvir, Barcatjfalu, Krizba, Apa-
ca és Urmos kozségekben élnek. A gy(jtemény e falvak mindegyikében végzett gy(j-
tésbdl ad vilogatast. A kotet elején eldszd vdzolja a vidék torténetét, amelynek lakos- -
sdga a kozépkorban a hatdrlrség szerepét toltotte be. A lakossdg f6ként mez6gazdasag-
gal, kisebb mértékben kdmiivességgel, famunkaval, mészégetéssel, fazekassaggal foglal-
kozott.

Seres Andrds olyan kivélé elgdok, mint Orbdn Baldzs, Kolumban Lajos, Horger An-
tal munkdssdgdnak mélté folytatéja. 25 év gytijtémunkdjdnak eredménye ez a teljes- -
ségre torekvo kotet, amely a barcasdgi népkoltészet eddig legteljesebb tarhdza.

A gy(ijtS abban az id6ben fogott hozzd a gyfijtéshez, amikor — ha mdr nem is élt
a népkoltészet minden miifaja — még sokan fel tudtdk idézni, emlékezetiik toredékei-
bél el6 tudték hozni az olykor évtizedek 6ta nem hallott-mondott balladit vagy me-
sét. S igy kapunk képet a barcasigi magyar népkoltészetnek a XX. szizad mdsodik
felében tapasztalhat6 életérdl és lasst elmuildsar6l.

A gytijteményben szinte minden népkoltészeti miifaj képviselve van. Mesék, mon-
ddk, balladdk, dalok, gyermekfolklér, kézmonddsok, taldlésok utdn a népkoltészet ira-
sos miifajaibdl is olvashatunk vilogatdst: a sir- és hédzfeliratokbdl valamint az irott ver-
sekbdl. A népszokdsok leirdsa kiillonosen szines és pontos. Ezek kozott taldlunk olyat
is, amely ma él: példdul a csak a hétfalusiaknadl ismeretes boricatinc és a kakaslovés. -
A kotet a gyt(ijtott anyagot mifajonkénti besoroldsban kozli, igy megkonnyiti a téjé-
kozédidst. Az érdekl8dS olvasénak és a kutaténak egyardint nagyon hasznos Keszeg
Vilmos jegyzetelése, amely a példdk utdn kovetkezik. A gyermekfolklor fejezetet Gaz- -
da Kldra gondozta, a dallamokat hangszalagrél Jagamas Jdnos jegyezte le, valamint

Szenik Ilona irdnyitasdval Konczei Arpad és Szalay Zoltén. A kotetet j6l elgondolt -

mutatok egészitik ki. A mesék és balladdk betiirendes mutatGja utdn a népdalok sza-
kaszkezd$ sorainak mutatéja kovetkezik. Pontos helynévmutatd, az adatkozl6k muta-
t6ja, valamint a szovegben el6fordulé helység- és vidéknevek jegyzéke zdrja a kotetet.

Szemerkényi Agnes

Sigmundovd, Marta: Rodinny Zivot a oby&aje v obci Sikenica (¥ast Velky Pesek).
[A csalddi élet és szokdsai Nagypeszeken]. Tekovské mizeum, Levice, 1985. 991,19
kép.

A munka lényegében két nagyobb részre bonthatd: az elsGben a telepiilés térténe-
tére, tarsadalmi viszonyaira, a helyi csalddszerkezetre, rokonségi rendszerre vonatkozo,
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nagyobbrészt recens néprajzi, illetve statisztikai adatok félsorakoztatdsival és elemzé-
sével ismerteti a szerz§ azt a kozeget, amelyben a kiadvany gerincét képezs részben be-
mutatott néprajzi jelenségek €ltek. Ez a mdsodik egység az emberélet hdrom nagy for-
duldjdhoz, a szilletéshez, a hdzassdghoz és a-haldlhoz kapcsol6dé hiedelmeket, szokdso-
kat tartalmazza. Amig a sziiletéssel—keresztelgvel és a haldllal—temetéssel kapcsolatban
amolyan 4lléképet adva, nagyjabol a két vilighdbori kozotti viszonyokat mutatja be,
addig a hizassdg—lakodalom esetében két modellt rajzol meg: egyet az 1930-as, egyet
pedig az 1980-as évekbdl.

A minddssze 100 példinyban, sokszorositott eljardssal késziilt kiadvanyhoz viszony-
lag gazdag képmelléklet és magyar nyelvii §sszefoglalé jarul. A szociogréfiai ihletettsé-
gli, de 1ényegében a leiré néprajz klasszikus modszerével késziilt munka hasznos adalék .
a Garam-mente népi kultirdjanak alaposabb ismeretéhez.

Liszka Jozsef

Sozan Mihdly: A hatdr két oldalin.
Pirizs, 1985. 143 1. (I. U. S.: az Irodalmi Ujsdg Sorozata)

Az amerikai kultirantropolégus szerzd egyediildllé lehetdséget ragadott meg. A
Gy6r megyei Tdp és a volt Vas megyei Als66r (ma Ausztria) népe 1920-ig kozel ezer
esztenddn it ugyanabban az orszégban, 1945-ig azonos tdrsadalmi rendszerben, azéta
ellentétes tirsadalmi rendben és mds orszigban él. A tdvolsig minddssze 125 km
kozottik. ,,Jelen tézisem az, hogy az egymds mellett €16 két rendszer ugyanarra az et-
nikumra, a magyarsdgra mds-mads hatdst gyakorolt és gyakorol; més egyéneket és koz0s- -
ségeket hoz létre.” — irta Sozan és huzamosabb ideig tarto jelenvizsgélattal igyekezett
tézisét konkrét tartalommal megtolteni. (Hasonl6 kutatdsra az NSZK—NDK viszonyla-
tdban keriilhetne még sor, ha a politikai viszonyok kedveznének, és taldn a karintiai
meg a szlovéniai szlovének k6zott.)

A konyv elGszavanak hatdrozott és erds kritikai hangja nyomatékositja az antropo-
16giai kutatds fontossigit, mely végsGsoron nemcsak a kettéosztott Eurépa, hanem a
két vildgrész viszonyédnak magyardzatdhoz is hozz4jdrulhat. A szerz§ 1973 és 1979 ko-
z6tt 12-12 hénapot toltott csalddjdval a két kozségben. Megfigyelte és tanulmdnyozta
életiiket. Osszehasonlitdst a politikai intézményrendszer, a gazdasdgi élet, a tdrsadalom
helyi intézményei és formdi, valamint a vildgnézet teriiletén végzett.

Sajnos, az olvasé folfokozott virakozdsdnak a vizsgdlat eredménye nem minden
téren felel meg. A szerz§ kit{ing megldtdsai, szemléletesen foltart anyagai ellenére az
olvaséban hidnyérzet is marad. Leginkdbb az, hogy gy érzi, a kutaténak nem mindig
sikerilt a jelenség lényegét megragadnia, nem mindig tudott mélyre hatolni, ami az ut-
t0rés nehézségeit tekintve rendszerint érthetd, magyardzhato is. Ezt annak is el kell
fogadnia, aki szerint a szovjet tipusi szocializmust biral6 szerzének nincs igaza, s ezért
elégedetion latja a kiinduld tételek alitdmasztdsdnak nem mindig meggy5z6 voltdt vagy
tévedéseit, de mds oldalrél annak is ez lehet a véleménye, aki Sozannal azonos dllas- -
pontot foglal el, és elégedetleniil veszi tudomdsul a vizsgédlat hidnyossdgait.

A f6 tételek azonban igy is vitathatatlanok. A két kozség az egykori magyar Dunén-
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tilon nagyon sok vonisban, statisztikai mutatéban hasonlitott egymdsra (népesség-
szdm, etnikum, természeti kornyezet — kevésbé a valldsban és a nyelvi kérnyezetben),
de alig negyven esztend elegendd volt ahhoz, hogy hatdrozottan széttarté térsadalmi
viltozisok kovetkezményeként ma mdr alapvetden kiilonbozzenek egymiéstél az élet
f6 teriiletein. Tdpon a foliilrd] irdnyitott politikai rendszer totdlisan megsziintette a
falu egykori autonémidit, mert a végrehajté-igazgatdsi szervek helyi érdekeket, spontan
kezdeményezéseket nem képviselnek. Alsé6ron viszont folytonos marad, st az oszt-
rdk polgdri demokratikus berendezkedés tovibbi tokéletesedésével még erdsodott is
az Onigazgatd-villalkozé intézményrendszer. Ha tdvolabbra tekintiink, nem lehet ta-
gadni, hogy az ezer lakoson aluli telepiilések (Tép és AlsG8r egyardnt kozéjiik tartozik)
sorsa Kozép-Eurépaban a hatdr két oldalan egyardnt nem biztat6. Lakéiknak a helyben
maradds miatt bizonyos urbaniziciés el6ny6krdl ma is le kell mondaniuk. Kérdés per-
sze, hogy ezek nem viszonylagos elényok-e, azaz elképzelhets megitélésiik ellentétes -
elGjelekkel is, amit mar csupdn az is bizonyit, hogy a helyben maradé lakossig nem fel-
tétleniil Shajtja elsajdtitdsukat. Az antropoldgiai tanulminybél azonban vildgosan ki-
deriil, hogy az alsé8rieknek tobb a jelenlegi esélyiik vélt vagy valés hdtranyaik lekiiz-
désére, mint a tdpiaknak, és ha hasonld gondokat taldlunk is a két kozségben, az als6-
riek vitathatatlanul jobb gazdasagi kérilmények kozott élnek, mint a tdpiak.

Kosa Ldszlo

Szeghalom protestdns kozdssége a XVIII-XIX. szdzad forduldjdn.
Szerkesztette: Bencsik Janos. Szeghalom, Sdrréti Mizeum Bariti Kor és a- rcformatus :
egyhdz. 1985. 110 1. (Sdrréti Fiizetek 7.)

A kis kotet — cimével nem teljesen Gsszhangban — hiarom térténeti, részben népraj-
zi tanulményt ko6z6l. Az elsGben Bencsik: Jénos Szeghalomnak és vidékének rokoni
kapcsolatai (1790—1828) cimmel hét szomszédos sarréti telepiilés (Szeghalom, Korés- -
ladény, Fiizesgyarmat, Dévavinya, Korostarcsa, VésztS és Csokmds) hdzassdgi szokdsait
és hdzasodisi tendencidit vizsgdlja egyhdzi anyakonyvek alapjin. Fontos eredménye,
hogy — mir a vizsgélat kordban is — a viszonylag nagylétszami kozségek nyitottak vol-
tak hdzasodds szempontjibél, exogimia jellemezte Gket. Mindez a kultira, az életméd
és a vallds hasonlésdgin alapult, egyidejiileg magdt a hasonléségot folytonosan erdsi- -
tette. A mdsodik tanulminyt Nagy Laszl6 irta Edények és haszndlatuk a magyar refor-
mitus egyhdzban cimmel. Térgydndl fogva a liturgikdhoz, tégabb értelemben az egy-
héztorténethez tartozik, de szdmos néprajzi vonatkozdsa is van. Végiil Szalay Emdke
A fiizesgyarmati és szeghalmi reformatus egyhdz urasztali edényei cimmel két nagy 1¢-
lekszdmu tiszdntuli paraszti k6zosség egyhazdnak tulajdondban 1év6 XVII-XIX. szdza-
di 6n- és eziist edényeket mutat be a miivészettorténet eszkozeivel. :

K L.
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Szenti Tibor: Parasztvallomdsok.
Gazddk emlékezése Visirhelyrsl. Gondolat Konyvkiadd, Budapest, 1985. 390 1.

A kotet helyszine a dél-tiszantili HédmezGvisarhely, a néprajzi irodalombdl és a
szépirodalombdl jol ismert nagy agrérvaros. A szerzé a helység taldn legjellegzetesebb
tdrsadalmi rétege, a birtokos parasztsdg kultirdjat és életmddjat dolgozta fol, elsGsor-
ban visszaemlékezéseik alapjan. Az adatrogzitésnek meglehetisen egyéni médjdval élt.
Beszélgetés kozben kézzel jegyezte a hallottakat, majd letisztdzva visszaadta a beszélge-
t6partnereknek, akik javitottak rajta és kiegészitették. Masok megadott szempontok
szerint irdsban rogzitették a mondandéjukat. Jogos tehit vallomasnak nevezni a kotet-
ben d6lt betlivel szedett, az egykori gazddktol szarmaz6 szoveget, amely a szerzd meg-
figyeléseivel, olvasmdnyaival, egyéb dokumentumokkal egyiitt valik teljessé.:

Az elsd nagy tematikus rész a szdgjhagyomdnyban é16 nemzeti és helyi torténet 6sz--
szefoglaldsa, taldn az egész kotet legegységesebb fejezete. Inkdbb heterogén a masodik
rész, mely az életmoédot és bizonyos miiveltségbeli szokdsokat tartalmazo fejezetekbdl
4ll. Erénye a kiilonos egyéniségek és kiilonos szokdsok kiemelése. Ezekrdl az dllanddan
tipikust keresd néprajzi kutatds, de gyakran a szociogréfia is elfeledkezik. A harmadik
rész a néprajzi, szociogrifiai — és a konyv miifajdt tekintve hozzitehets —, torténeti
szocioldgiai irodalomban elhanyagolt teriiletek, testkultira, orvoslis, szexudlis élet,
elmulds-halott kultusz, vilignézet bemutatdsa,a kétet legtobb djat hozo, legmélyebbre
haté hinyada.

A vallomis onkép, a lejegyzés mddszere miatt tobbszorosen kontrolldlt 6nképpé
valik. A szerz6 nem mindig tudja dthidalni a miifajbél ad6dé ellentmonddsokat. Ez
kiilonosen a harmadik egységben, a legintimebb. szférdk magyardzatandl iitkozik ki
(nemi élet, vallds, vildgszemlélet). Osszehasonlit6 anyag hidnydban, illetleg annak mel-
16zése miatt gyakran nem mingsiil: hédmezgvisarhelyinek a mentalitds, a viselkedés,
a kulttra egy-egy vondsa, részlete, ami pedig jéval szélesebb foldrajzi és tdrsadalmi kor-
ben érvényes, mint a hédmezGvisdrhelyi elsGsorban reformdtus gazdaréteg. A szerzd
nem kritikatlanul, mégis gyakran patetikusan azonosul vallomadstev&ivel, elfogultsa--
gait nem is tagadja. Igaz, ha tdvolsagtartd lett volna, taldn kevésbé hatolt volna be vili-
gukba, -

A szébanforgé gazdaréteg mintegy szdz esztend6n 4t a vdros legkarakteresebb tar-
sadalmi rétege, gazdasdgi erejének és politikai dllisfoglaldsainak legfontosabb hordozé-
ja volt. Szenti Tibor beszélgetd tdrsai- évtizedekkel a réteg erdszakos félbomlasztdsa -
utdn, sokan az emberi életkor végss hatdrdn dlva vallottak életikrsl, éetformdjuk-
rél, gondolkoddsmédjukrdl. Ilyenformén a szerz6 nemcsak igen gazdag anyagot men-
tett meg az elmildst6l, hanem olyan értéket is, mely a magyar parasztsig torténetének
legutolsé -szakaszit jellemzi, de hordozdinak eltlinésével a jovSben mds forrdsokbdl
csak toredékesen lenne rekonstrudlhaté.

A konyv bevezetését a megjelenés elGtt nem sokkal elhunyt hédmez§vésdrhelyi
néprajzkutatd, Tarkdny Sziics Erng irta. A népi jogélet és térsadalom avatott szakem-
berének egyik utolsé irasa szintén vallomds, de elsGsorban nem a kotet anyaganak ér-
tékelése, hanem a sziil 6f51dhoz kotddés lirai hangulati dokumentuma. R

Kosa Ldszlo



302

Tanulmdnyok az anyagi kultira korébdl,
Szerkesztette: Barabds Jens, Palddi-Kovics Attila és Papp Jozsef kozremiikodésével.
E6tvos Lordnd tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak Térgyi Néprajzi Tan-
széke, Budapest, 1985. 97 1. és 38 dokumentum hasonmisa.- (Dissertationes Ethno-
graphicae 5.) -

. .

A kotet a Gyorffy Istvin nevéhez fiiz6d3 elsé budapesti néprajzi tanszék alapitésa-
nak fél évszdzados évfordul6jir6l megemlékezd tudomadnyos iilés eladdsainak egy ré-
szét adja kozre. Az iilés eredeti cime ,,A néprajz és térstudomdnyai” volt. A rokontu-
doményokkal valé hagyomdnyos kapcsolatok dpolisdnak kiemelése megfelelt a tan-
székalapité Gyorffy professzor torekvéseinek, munkdssdga megbecsiilésének. A meg-
emlékezés természetesen megkivinta, hogy a tanszék torténetérdl, az egyetemi nép-
rajzi oktatds multjard] is késziiljon Osszegzés. Az innepi iilésszakot Poloskei Ferenc
nyitotta meg, aki meleg hangon emlékezett Gyorffy Istvan sziiletésének centendriu-
mdén a nagy tudoés iskolateremtd munkadsségdra.

A néprajz és a torténettudomany érintkezési terileteirsl, egymadsra-haté moédszerta-
ni torekvéseir6l és a késGbbiekben megszivlelends egyiittmiikodési lehetGségekrsl
adott tomor 4ttekintést Orosz Istvdn. A téjnévkutatis teriletén érvényesiils és gyiimol-
cs026 tudomdnykoz kapcsolatokat a nyelvtudomany szemszogébdl Juhdsz Dezsé érté-
kelte. Katona Imre figyelmet keltS elgaddsa Gyorffy Istvan és a folklér kapcesolatat
vette vizsgdlat ald, ami egész életiitjat végigkisérte, noha tudomdnyos munkdssigdban
meglehetdsen sziik helyet kapott.

A budapesti-tudominyegyetemen folyé néprajzoktatds torténetét a milt szdzad
kozepétdl szérvanyosan jelentkezd elGaddsok felsorakoztatdsdval napjainkig kisérte vé-
gig Papp Jozsef. ElGaddsként elhangzott rovid osszefoglaldsit tudomanytorténetileg
rendkiviil értékes melléklettel egészitette ki: kozel egy évszizadot feldlels idGszak
(1864—1951) néprajz, illetve néprajzi jellegii eldaddsainak felsorolasdval, amihez a tan-
széki kiadvdnyok listdja és a-tanszéken megvédett doktori disszertdciok jegyzéke csat-
lakozik.

A kotet mdsodik részét — kozel felényi terjedelemben — tanszéktorténeti dokumen-
tumok fakszimile-kozlése tesziki. A Papp Jozsef firadhatatlan kutatémunkdjat dicsérd
forrasanyag kozzététele j megvildgitdsba helyezi az egyetemi néprajzoktatds, de rész--
ben a magyar néprajztudomény elmult fé] évszdzaddnak arculatét is. E'dokumentumok
révén a kiadviny a tudoménytorténeti kutatdsok szdmdra nélkiilzhetetlennek szdmit.

Selmeczi Kovdcs Attila

B

Tdpio mente néprajza. I-11.
Szerkesztette: Ikvai Nandor. Szentendre, 1985. 1056 1. (Studia comitatensia 15) -

Ismét kiemelkedGen értékes tdjmonografidval lett gazdagabb a magyar néprajztudo-
many. Monogrifia a Tdpié mente népi kultdrajdval foglalkozé két kotet akkor is, ha a
hiisz szerzd huszonkét tanulménya nem oleli f6l a hagyomany teljes korét. Mint a szer-
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kesztG elGszava tdrgy és név szerint megnevezi, tobb tervezett irds végiil nem késziilt
el. A tdji miiveltség lényeges vondsai-azonban nélkiiliik is kirajzol6dnak.

Valéban ,.fehér folt” volt, amit a kutatéi kozosség munkdja eltiintetett a néprajzi

- térképekrsSl. Az északabbra fekvd Palocfold, kiilonosen a szomszédos Galga mente,

Ujabban a Jdszsdg, azutdn a délre es§ nagy alfoldi mez§virosok, végil a f6varos kozvet-
len falusi kdrnyezete mdr mind ismertebbek voltak néprajzilag az 1970-es évek dere-
kén, amidén a kozéjikk ékel6ds vidék néprajzi feltdrasdnak terve megsziiletett. A szer-
keszt6i el&sz6 tudatja az egyik legfontosabb eredményt, a Tépié mente dtmeneti jelle-
gl miiveltségteriilet a fent emlitett vidékek kozott, elsGsorban a siksdg és a-dombvidék

taldlkozdsi vonaldban. Ez a kijelentés az egyes tanulmanyokban visszatérg kérdések és -

feleletek Osszegzése.- Ahol csak lehetett, a szerz6k minden alkalommal megisérelték
az Osszehasonlitdst, a sokoldali tdji kapcsolatok kimutatdsat: Kétségtelen azonban,
hogy a gyfijtés sordn sok nehézséggel kellett szembenézniiik, ha az elmiilt szdz eszten-
dé6 dllapotdt akartdk rekonstrudlni, mert napjainkra nagyon elhalvinyodott a hajdani
tradiciondlis paraszti vilag képe. Csak orszigos Osszehasonlitdsban lehetne eldénteni,
vajon a nagyardnyu kopis ellenére mégis szép szdmmal felbukkané archaizmusok egy
konzervativabb vagy egy nyitottabb jellegii t4j tulajdonsdgait reprezentdljak, mert az

csupin tudomdnyos kozhely, hogy ezeknek az elmuilt évtizedekben mér nem volt si-

lyuk a Tdpi6 mente életében, A kopds és halvanyodds okait minden szerz$ pontosan
ismeri: a kozlekedésfoldrajzi helyzet és Budapest kozelsége, ahova évtizedek 6ta inga-
zik a lakossdg munkit véllal6 jelentSs hdnyada. 1945 el6tt a jelentékeny uradalmak
1éte is rdnyomta bélyegét a lakossdg koriilményeire. Habdr az archaikusabb rétegek
toredezetten bukkantak fol a gyfijtés serdn, a viltozdsok egymist kovets hullimai j6
alkalmat nyujtottak a népi miiveltség vjkori dtalakuldsa természetének részletes vizs-
gilatdra, AlehetGséggel a tanulményirék tobbsége jol élt.

Egy jo tdji monogrifidb6l ma mar nem hidnyozhatnak a tirstudomdnyok korébe
vagd, a néprajzi elemzést megalapozé dolgozatok. A régészeti modszerekkel és leletek-
kel megkozelithetS korokr6l Dinnyés Istvdn irt. Ot egésziti ki Kocsis Gyula nagyterje-
delm( tanulminya, mely a legkordbbi frdsos forrdsoktdl a kozelmuiltig koveti részle-
tesen a vidék telepiiléstorténetét, ami egytittal népesség- és birtoktorténetet is jelent.
A néprajz a kétbeltelkes telepiilésforma és a-kései tanydsodas pontos rajzival gyarapo-
dott leginkdbb ebbsl a vizsgdlatbdl. Kényvnyi nagysdgi tanulmédny a szerkesztdé,
Ikvai Ndndoré a paraszti gazddlkoddsrdl, a legfontosabb megélhetési teriiletr6l. Ikvai
mintegy kétsziz esztendd metszetében mutatja be a vdltozisokat az archaikus eszko-

z0kt6l és munkamédoktol a fejlett paraszti birtokig. Irdsa j6l dokumentlja orszégos -
folyamatok helyi lezajldsdnak szakaszait. Mellette Bellon Tibor a kiilterjes dllattartds- -

rél és rétgazddlkodasrdl, G. Moro Csillinak Tépiogyorgye szézadeleji birtokviszonyai-
rél (az uradalom és a paraszti f6ld ardnya) és Berényi Istvinnak a foldhasznositdsrol
sz6l6 gazdasdgfoldrajzi tanulménya kapcsolédik a tdrgyhoz. A kovetkezs egység az
épitkezésé, ennek tanulményai részben fedik egymdst. I Sdndor Ildiko részletes be-
szdmol6t nyujt a tiizeldberendezések nehezen attekinthetd, sokat alakitgatott, vjitott

véltozatainak sordrél. Haldsz Péter a telekhaszndlat és az épitkezés vdltozdsait veszi-

szdmba. Novik Ldszlo épitkezéstanulminya mindkettSjikk anyagdt érinti, de inkdbb
folvdzolja, mint részletezi a problematikit. 7. Bereczky Ibolya viszonylag rovid irdsa
a tépldlkozasrél még az épitkezésnél is szemléletesebben rajzolja meg a Tdpi6é menti

=
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falvak lakéinak kulturdlis kapcsolatait kornyezetikkel. U. Kerékgydrto Adrien majd-
nem a lehetetlennel birkézik, amid6n a viselet kései-emlékeit igyekszik szémba venni.
Az északra hatdros Galga mentével szemben ugyanis itt nem alakult ki a kozelmiiltig
viragzé szines, mutatés viselet. (Alighanem ez az egyik oka, hogy a néprajzkutatis jé
ideig elhanyagolta a tdjat.) Nagy Varga Vera hasonlo feladatot vallalt, mint Kerékgydr-
t6 Adrien, a diszitdmiivészet eltiing emlékeit gyijtotte Ossze meglepSen szép sikerrel,
noha a kiemelkedd miivészeti értékii vidékek és falvak teljesitményéhez az itteni tar-
gyak alig hasonlithaték. Ugyand irja le a magyar diszitémiivészetben viszonylag ritka
eljarast, a falrafestést és -diszitést. - -

Az els§ kotet jorészt az anyagi kultira korébe tartozé tanulményokat tartalmazza,
a miésodik a folklorisztika és a tdrsadalomnéprajz egy-egy trgydt dolgozza fol. Az
utébbi agazathoz szorosabban véve csupdn két dolgozat tartozik. Az egyik a fGviros -
kozelségét hangsiilyozé ,.esettanulmany”: Nagy Varga Vera irisa a szolgdlékrél, ut-
to16 jellegli a néprajzban. A masikat Orsi Julianna irta, megprébalvéan Osszegezni mind-
azt, ami egy vidék néprajzi tirsadalomvizsgdlata cimszava ald tartozhat. Taldn neki volt
a legnehezebb dolga az Gsszes szerz6 kozott, mert nemcsak igen nagy teriiletet volt
kénytelen 4tfogni, hanem szembe kellett néznie az iltaldnos szakirodalmi hidnyokkal
is. Tanulményanak k6zéppontjdban a csaldd és a hdzassdgi kapcsolatok dllnak. Szines,
értékes leirasok Barna Gdbortdl a jeles napok szokdsairél, Gulyds Evdtél a hiedelmek-
16l és a hozzdjuk kapcsolédd szokdsvildgrol, Kurcz Enik6t6l az alakoskodék sokiig
fonnmaradt, kedvelt szokdsvéltozatairdl, Korkes Zsuzsanndtél a népi gyogyitasrél
sz6l6k. Hintalan LdszIo terjedelmes gy(ijtése a népi jatékok, Ldzdr Katalin népzenei
folvételei a népdalok gazdag repertodrjdba enged betekintést. Végil Dusek LdszIo a
kozelmuiltat és a jelent mutatja be Tadpidszentmdrton, TépiGbicske és Pand szociogra-
fikus jellegd, de gazdasdgfoldrajzi alapozottsdgl dolgozatdban.

Megjegyzésre mélto, hogy a szerzdk, ahol lehetett, figyelembe vették a tizennyolc
Tépié menti kozség szérvany szlovak lakossdganak kulturdlis emlékeit is. -

A fiiggelékben a tanulmdnyok német nyelvi tartalmi Osszefoglaléi olvashaték. A
kotetet a német mellett angol, orosz és francia tartalommutaté zérja.

Kosa Ldszlo
Ungari muirLasjutte [Magyar népmesék].
Ford.: Asu-Ounas, Ene. Kirjastus Eesti Raamat, Tallinn, 1985.48 1.
Mindossze hét magyar népmesét-tartalmaz a kis illusztralt mesekotet. Nem tudomd-
nyos céllal késziilt. Két okbdl mégis révid ismertetést érdemel. Magyar népmesék egy

kis nép és egy rokon nyelvii nép korében az eddiginél nagyobb szémban olvashatdk.

KL
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Valldsi néprajz I-11.
Szerkesztette: Danké Imre és Kiillgs Imola. ELTE Folklér Tanszék, Budapest, 1985.
. 375,5541. . . .

Az 1980-as évek magyar néprajzdban Uj szint képvisel -a hosszii ideig héttérbe szori-
tott és elhanyagolt valldsi néprajzkutatds. Az elmaraddst gyorsan behozni akaré szén-
dék megnyilvinuldsa, hogy az dgazatnak mér 6ndllé periodikdja is van. Els6 két kotetét
a budapesti tudominyegyetem Folklér Tanszéke adta ki a Magyarorszdgi Reformétus -
Egyhdz segitségével. A tdrsuldst megmagyardzza a két kotet tartalma, mely tilnyomé-
lag az egyhiz addig bizonyos id6k6zonként Debrecenben iilésez tudomanyos testii-
lete, a Teoldgiai Doktorok Kollégiuma néprajzi szekcidjan elhangzott elSadisokat
foglalja magdba. Ezért protesténs és nagyobb résziikben reformatus tdrgyvak. A refor-
matus néprajzi vizsgdlatoknak a rémai katolikushoz viszonyitva még tetemesebb hit-
rényt kellene eltiintetniiik. Fzért érz6dik némi sietség, kiforratlansdg is a-kotetek tar-
talmédn.

A bevezetd, a kutatds targydt keress és dltaldnos problémadkat feszegets irdsok tobb-
féle megkozelitést javasolnak. Ezek koziil az egy valldsi kozosségek komplex kutatdsa -
konkrétan a reformdtusokra vonatkoztatva azt jelentené, hogy minden a reformdtus
vallasi néprajz tirgya, ami egy reformdtus parasztk6zosség kultirdjanak része, ma mar
tilhaladott és azért sem teljesithetd, mert homogén valldsi kozosségek a falvakban nem
léteznek. T6bb esélye van az egy vallds keretei k6zt maradé vizsgdlatoknak, ha jelleg-
zetes teriileteket, témdkat igyekeznek keresni. Amint ezt a kotetek tobb dolgozata
bizonyitja, ilyenek protestdns viszonylatban a keresztelés, a konfirmécid, az drvacsora,
az adakozds (egydltaldn az egyhdzfenntartds), a templomi felszerelések, a temetés nép-
1ajzi vonatkozdsai; valamint a presbitérium miikodésével, a mindennapi élet kegyességi
szokdsaival és természetesen a nagy egyhdzi {innepekkel kapcsolatos kutatidsok. Tuda-
tosan nem emlitettiik a folsoroldsban az eskiivit és a lakodalmat, mert ezeknek nagyon
kevés a valldsi néprajzi vonzata. Eppen ez a példa — ilyen tdrgyu irds is olvashatd az
egyik kotetben — folveti a valldsi néprajz illetékességének a korét, hatdrainak miben-
1étét. A kevéssé kiforrott tudomdnydgazatok esetében érthets és magyardzhaté az dt-
fedés. Részint a néphit- és népszokds-vizsgdlatokra, részint az egyhdztorténeti stidiu-
mokra gondolunk. Mindkét teriiletre taldlunk példdkat a kotetekben. Az egyhdztorté-
netnél killon emlitendd, hogy a valldsgyakorlat vdltozdsa miatt és annak ellenére, hogy
a valldsos tipusok ezeket a viltozdsokat tulélik, szémos kérdéskor ma mér csak irdsos-
levéltari forrdsok alapjdn kutathaté. A néprajz és a torténetirds iitkozését hatdrozot-
tan kiilonbozé szempontjaiknak kialakitdsival és alkalmazdsdval lehet elkeriilni. A
modszertani kidolgozast azonban még nem végezték el.

Misfajta médszertani kérdést vet fol a napjaink valldsossdgdval, a tételes valldsok
hatdsdnak folmérésével, a kis tradiciéju un. kisegyhazi (kordbban szekta) kozosségek-
kel foglalkoz6 kutatas. Kt a mai magyar néprajzban egyre inkdbb gyokeret vers antro-
poldgiai szempontok érvényesiilésének lehetiink tanui. Végiil kialakuléban van a szak-
dgazat sajit kutatdstOrténete is olyan jeles muiltbeli miivelSinek méltatiséval, mint
ezekben a kotetekben Baksay Sindor, Szabé Zoltén, Illyés Endre.

Az egyes tanulmdnyok szerzGinek nevét szindékosan nem emlitettiik, mert a két
kotetben Osszesen huszonnégyen szerepelnek, és egy rovid ismertetésben mindenkire
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nem kerithetiink sort, misként pedig megsértettikk volna az igazsigossdg elvét. Annyit
mégis sziikséges elmondani, hogy tobbségiik protestdns lelkész, kozelebbrsl a mar emli-
tett jelleggel osszefiiggden reformétus. Minthogy nem f§élldst, hanem a néprajzban
amatdr kutatok, nem csoddlkozhatunk nagyon azon — habdr sajndlhatjuk —, hogy a
dolgozatokban szakirodalmi és filoldgiai pontatlansdgokkal is taldlkozunk. Sajndlatos
az is, hogy a laikus szerzdknél el6fordul: nem ismerik kellgen azt a vallast, amelyiknek
a néprajzdrdl irnak. Ezek a tiinetek is az ttkeresés, a tudomdnydg kibontakozdsa jel-
z6i. A teljesség kedvéért emlitjiik meg, hogy ezek a kotetek sem tudtdk elkeriilni a
gyljteményes Osszedllitdsok visszatérd problémdjdt: a szinvonalbeli egyenetlenségeket,
amely itt f6ként — mind a lelkészi, mind a laikus szerzéknél — egyhdztorténeti és
néprajztudomanyi tdjékozatlansagokban mutatkoznak meg. Példédul Solymossy Sindor
tetszetSs elméletét a csonakalaku fejfdkrdl mdr régen megcdfolta a tudomény. Kritikai
megjegyzéseinket azzal zdrjuk, hogy nem volt szerencsés eljiras tobb tanulmény md-
sodkozlésben valé megjelenése, noha val6szinii errél a szerkesztSk nem tudtak, esetleg
maguk a szerzék sem.

Az értékes kotetek megjelenése utdn elmondhat6, ma sokkalta gazdagabb a képiink
a vallasi néprajzrél, mint csupan néhédny évvel ezelStt. A szerkesztdk a sorozat folyta-
tasdt igérik és a tematika kiterjesztését. A koteteket angol osszefoglald, német és angol
tartalomjegyzék kiséri.

Kosa Ldszlo

Vasas Samu: Népi gyogydszat.
Kriterion Kényvkiadé, Bukarest, 1985. 197 1.

Az utébbi néhdny évtized folyamén megfigyelhettiik, hogy kiilénb6z6 szakemberek
(orvosok, gydgyszerészek, biolGgusok, néprajzkutaték) a sajdt szakteriletilk szem-
sz6gébdl fokozott figyelmet szentelnek a népi gydgydszat feltdrdsanak. JelentGs ered-
mények mutathaték fel a népi gy6gymédok hatékonysdginak kutatdsiban is, de lega-
lapvet&bb feladatunknak napjainkban a népi gyogydszati értékek Osszegy(ijtését és
kozreadasdt tekintjilk. Ezen a teriileten 1épett el6re munkdjdval Vasas Samu, romdniai
magyar néprajzkutaté, aki ezittal kalotaszegi népi gyogyaszati gyijtéseit foglalta ko-
tetbe.

E tdj emberének természetes gyogymodjait évszdzadokon keresztiil befolydsoltdk a
Banffyhunyadi-medence foldtani, éghajlati és vizrajzi jellegzetességei. A szerzd gyfijt6-
litjai sordn (1970—1980 kozott) a tigabb értelemben vett Kalotaszeg 35 telepiilését
vizsgalta, s ezek kozill két faluban (Inaktelke, Nyirsz6) monografikus jellegii gyfijtést
végzett. Szerinte a népi gydgydszat jellegét, a gyakorlati célok ellenére a vilagkép szabja
meg, ezért az ilyen jellegli kutatdsok elsGsorban a hagyomdnyos paraszti vildgkép meg-
ismeréséhez jarulnak, jarulhatnak hozzd.

Az Gsszegyijtott anyagot a legkisebb elemekre is kiterjedd figyelemmel rendszerezi.
A kotet elsd részét képezd fejtegetésekben, raviligitva a gydgyitds néphitbdl eredd
gyokereire, a mai népi gydgyaszati eljarisok hirom alapvets elemét killdnbozteti meg,
mégpedig az empirikus, a magikus és a misztikus—keresztény elemeket. A bevezets
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részben megismerkedhetiink a kutatdsi teriiletre jellemz8 népi orvoslds térténeti fejls-
désével, az eddig végzett kutatdsok eredményeivel. Kiilon fejezetet szentel a népi gyé-
gydszat elemeire val6 bontdsanak. A gydgyité novények tdrgykorébsl (amelyek koziil
csaknem 200 fordul eld e vidék népi gyGgydszatdban) kiemelve a leggyakrabban hasz-
nédlatosakat, sort kerit felhaszndldsuk elemzésére. Kisérletet tesz osztdlyozdsukra is:
eredetiiket tekintve lehetnek ,,Gsi, sdmanorokségi ritusokhoz vagy késGbbi keresztény
hagyoményokhoz k6t6dGk, népi megfigyelés és gy6gyitasi tapasztalat alapjan felhasz-
ndltak, mas népektdl vagy az irdsos kultlirdbdl stvett gyGgynovények.” Felhivja a fi-

gyelmet arra is, hogy sok esetben tapasztalhaté az egyes gyogymddok empirikus és -

miégikus-kultikus jellegének Gsszefondddsa. Az emberi, dllati és dsvanyi eredetii anya-
gok elemzése mellett tdblizatba foglalva ismerteti a méz sokrétii haszndlatat.

A kiadviny magvit az egyes betegségek és gyogyitdsi médjaik (77 betegség és
gyogymoéd a humidn gydgydszat teriiletérsl és 16 pedig az dllatgydgydszatbdl) dbécé
szerinti felsorolasa képezi. A népi gydgydszat érdekes problémdjshoz nyuil a szerz§ ak-
kor, amikor a népi gydgyit6kkal foglalkozik. A fiiggelékben pedig két adatkozl6 tudds- -
anyagdnak rendkiviil tanulsigos Osszehasonlitdsdra kerill sor. A kényv ziréfejezeteit
16vid Gtmutaté a népi gyogydszat gylijtéséhez, részletes irodalomjegyzék, a kalotasze-
gi népi gyogyaszatban felhaszndlt névények magyar—romdn—latin nevének jegyzéke,
t4jszo- és helynévjegyzék, romén és német nyelvii resumé toltik ki.

A téma hi dokumentildsdval, a szines és fekete—fehér fényképillusztricidkkal és
nem kevésbé a munka nyelvezetének szinességével a kiadviny kovetend6é példaként
szolgdlhat a népi gydgydszat irdnt érdeklddSknek. Orvendetes volna, ha ilyen és hason-
16 munkdk napviligot litninak a magyarlakta tijak mds részeirdl is, tudatositva a
szerz§ szavait: ,,Tobb évezredes emberi tapasztalatoknak a birtokdban vagyunk, ame-
lyekkel kegyelettel és okosan sdfarkodni a mai és az elkbvetkezend$ nemzedékek fele-
16sségteljes kotelessége.”

Danter Izabella

Viga Gyula: Komunkdk egy biikkaljai faluban.
A Kossuth Lajos Tudominyegyetem Néprajzi Tanszékének kladvanya Debrecen,
1985. 124 1. (Studia folkloristica et ethnographica 17.) -

Eszak-Magyarorszig kozépsS hegyvidéki teriiletének kdfaragé kultirdja jelentds tor-
téneti hagyomdnnyal rendelkezik. Ennek a specidlis foglalkozdsi dgnak és targyi emlé-
keinek monografikus feldolgozdsdra villalkozott Viga Gyula. A jelen munka egyetlen
falu, Szomolya (Borsod megye) kifaragé tevékenységét mutatja be, amiben az iparo-
sok mellett a parasztok is szémottevd szerepet véllaltak. A szerzs ismerteti az egyes kG-
bénydkat, azok birtokldsi rendjét és a kGbdnydszat munkafolyamatdt, eszkdzkészletét.
Ezt kovetden foglalkozik a kéfaragd iparosok és parasztspecialistdk személyével, a
nevezetesebb kéfaragé dinasztidkkal, a szakismeret tovabbaddsdnak kérdésével. -

Kiilén fejezet ad képet a kdtechnika produktumairdl, mint pl. az épitSanyag, a
kapuoszlopok, a diszitSkévek, a kdkeresztek, a sirkévek formdirdl, elGallitasi techni-
kéirdl, stilusjegyeir6l. A behaté elemzés tandsdga szerint a paraszti kéemlékek a kés6
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barokk magas miivészet vidéki vonulatdnak utdnzatai, melyek némelyikénél meg-
figyelhetdk sajdtos kreativitds jegyei. Ennek kapcsin veti fel a szerzé a kdtechnika
népmivészeti vonatkozdsainak gondolatdt, a naiv miivészet vizsgdlati kérének kiter-
jesztését. Gazdag adatanyag alapjin rogziti a kdkereskedelem iitvonalait, a kének
a cserekereskedelemben betoltott szerepét, killénosen az Alféld felé iranyul6 kapcso-
latrendszerben. A szemléletes tanulményt gazdag képanyag egésziti ki.

Selmeczi Kovdcs Attila
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