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Pétlasok az 1979. évi konyvismertetésekhez

Agoston Mihdly: Mai magyar irds.
Tankonyvkiadé Intézet. Ujvidék, 1979. 108 1.

A jugoszldviai magyar helyesirds kézikonyvét adja keziinkbe a szerzd. Az irds el-
veinek és leggyakoribb problémdinak rogzitése igen fontos olyan kornyezetben, ahol
dlland6 az idegen nyelvi irdsrendszer és gyakorlat hatdsa. Jugoszldvidban a magyar
nyelvre és irdsra természetesen els§sorban a szerbhorvit és a szlovén nyelv hat, de e
kett$s hatdst bonyolultabbd teszi az, hogy a mindhdrom nyelvben haszndlt internacio-
nalizmusok irdsdt példdul befolydsolja az idegen szavak eredeti irdsmddja is.

A mi két részbél dll. Els6, bSvebb része az elméleti, de ebben is fontos szerep jut
a példaanyagnak. Mdsodik, széjegyzéket tartalmazé része azzal is segiti a pontos irdst,
hogy (zdrdjelben) jeloli a kiejtést.

Részletezi a helyesirasi alapelveket. A tulajdonnevek korébél foglalkozik a szerb-
horvit tulajdonnevek haszndlatdval magyar sz6vegben, beszél a torténeti és tudomdny-
torténeti nevek alakeltéréseir6l, a foldrajzi nevek, utcanevek, intézménynevek irdsarél.
(Ezekkel a Toldalékolds cimii fejezetben is taldlkozunk.)

A koznevek irdsiban nehézséget jelent az, hogy a jugoszldviai magyarban tobb az
idegen elem, mint az anyaorszdgiban. Erdekes felfigyelni a nemzetkozi kézszavak gya-
kori alaki és jelentésbeli killonbozGségére a magyarban €s a szerbhorvdtban. Az utébbi
nem helyesirdsi probléma, de a konyvnek nyelvhelyességi célja is van.

Lényeges és terjedelmes rész foglalkozik a toltalékoldssal kapcsolatos helyesirdsi
tudnivaldkkal. Sz¢ esik regiondlis koznyelviink kiejtési sajatossdgair6l. Végil a mii a ju-
goszldviai magyaron kiviil egyetemes vonatkozdsu helyesirdsi tudnivaldkat is kozol.

Kiss Gabriella

Jegyzék dr. Fazekas Jend, az uppsalai egyetem finnugor tanszéke tudomdnyos kutato-
jdnak konyvhagyatékdrol

Osszeallitotta Kovidcs Liszl6, Kovdcs Jézsef. Bugyi, 1979. 53 1. (Helytorténeti gy Gjte-
mény)

Fazekas Jend. Bugyi kozség szulottje Pdpay Jozsefnek, a debreceni egyetem finn-
ugor nyelvész professzordnak volt a tanitvanya. A finnugrisztika, elsGsorban az osztjdk
nyelv teriiletén szdmon tartott tevékenységet fejtett ki. Fazekas kés6ébb Svédorszdgba
keriilt, s nyelvészeti munkdssdgdt ott is folytatta. A nemrég elthunyt tudés konyvhagya-
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tékdt Bugyi kozség szindékozik megvenni, ezért jelentették meg sokszorositott formd-
ban a jegyzéket. Fazekas hagyatékdban szdmos finnugor €s magyar nyelvészeti munka,
valamint fGleg a finn, észt (és magyar) miveltséggel kapcsolatos konyvek, folyéiratok
taldlhatok. Akad koztik néhdny, a két vilighdboru kozott kiadott ritka vogul, osztjék,
vepsze és liv targyd kiadvény is. S a finn és észt anyagban ugyancsak vannak Magyar-
orszdgon nehezen hozziférhetd darabok. Az osszedlliték a jegyzék konyveit a kovet-
kezGképp csoportositottik: észtorszagi anyagok (1—12), finnorszdgi anyagok (13—-17),
finnugor irodalom (18-28; ebben nyelvészet, néprajz is), egyetemes irodalom (29—
32; ebben torténelem, foldrajz stb. is), vildg- és magyar irodalom (33—44), egyéb gyiij-
teményi konyvek (45-8). Az anyag megvétele utdn a legritkdbb, legértékesebb tudo-
mdnyos kényvek és folydiratpéldinyok valésziniileg az ELTE Finnugor Tanszékének
konyvtdrdba keriilnek letétbe, az anyag tobbi részét pedig a kozségi konyvtdr dolgozza
fol és veszi tulajdondba.

A. Molndr Ferenc

B. Gergely Piroska: Magyar torténeti nyelvtan.
Universitatea ,,Babes-Bolyai”. Cluj-Napoca, 1978. 133 1.

B. Gergely Piroska egyetemi sokszorositott jegyzete alapos és lényeges fejlédési
folyamatokra sarkit6 munka. A bevezetGben mddszertani elveit fejti ki a szerz6. Meg-
tudjuk ebbdl, hogy diszciplindjdt tulajdonképpen torténeti szerkezettannak tekinti,
amelyben a morfoldgiai és szintaktikai szerkezet vizsgdlata egységes tudomdnydgat al-
kot. A széfajokat a hozzdjuk kapesol6do viszonyité eszkozok miatt szintén idetartozo-
nak véli. A targyaldsrend alapjdt, a diakrénia és szinkrdnia viszonydt, pontosabban a
szinkronmetszetek egymdsutdnisdgdt helyesen viligitja meg. E tekintetben a magyar
torténeti nyelvtan teriiletén uttoré érdemei vannak.

A fejezeteket a nyelvtorténet hdrom nagy korszaka szerint kiiloniti el: el6ma-
gyar, Gsmagyar és a nyelvemlékes kor. Mindegyiken beliil az alfejezetek a kovetkezd je-
lenségeket olelik fel. sz6fajok, viszonyitd eszkozok (ragok, jelek) és a mondattani kate-
goridk. A hdrom nagy fejezet ardnyai természetesen nem egyformadk: a méhoz kozeled-
ve a tdrgyaldsi anyag nd és a vizsgdlt jelenségek egyre drnyaltabb vizsgdlatban részesiil-
nek. A nyelvemlékes kor vizsgdlatait a mai nyelvhez kapcsol6dd tovabbfejlédés figye-
lembe vétele még inkdbb teljessé teszi. Az els6 korszakban az 6roklés, a kialakulds, ke-
letkezés a lényeges mozzanat (éppen azért a ,,rendszer”’ miszé hasznélata aligha meg-
okolt). A midsik kettSben viszont a fejlédés, illetSleg a tovabbfejlédés az alapvets kér-
dés még olyan esetekben is, mint amilyen a sokféle mult id6 kialakuldsa, majd vissza-
szoruldsa, az alanyi és tdrgyas igeragozds elkiiloniilése, valamint az ikesragozis kiala-
kuldsa, majd megbomldsa. A rovid osszefoglald fejezetben a szerzé a vdltozdsokat
strukturdlis szemlélet alapjdn értékeli és a f6bb fejl6dési tendencidkat emeli ki.

B.Gergely Piroska munkdja j6 és sok mindenben egyéni szintézis. Tovdbbfejlesz-
tett valtozata megérdemelné a konyv-formaban valé megjelentetést.

Szabo Zoltin

L
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Kerek, Andrew (szerk.): Bibliography of Hungarian Linguistic Research in the United
States and Canada.

Kiadja a Hungarian Research Center, American Hungarian Foundation. New Bruns-
wick, 1979. 28 1. (Hungarian Reference Shelf)

Az Egyesiilt Allamokban és Kanadiban végzett magyar nyelvészeti kutatisok
bibliogrifidja cimi munka tobb mint 250 mi adatait tdrja elénk, felmérve az amerikai
és kanadai nyelvészek hungarolégiai munkdssdgat, tekintet nélkiil a miivek megjelenési
helyére, illetve terjesztésilk mdédjdra. A szerkeszt, Andrew Kerek a szétdrak, a sz6-
jegyzékek, idiomagyijtemények és olvasokonyvek kihagydsaval llitotta dssze kotetét.

A nyelvtudomdny fennmaradé teriileteib§l azutdn szinte minden bekeriilt a
bibliogrdfidba: Lotz, Austerlitz és Hetzron nagyon fontos, sokréti és széles litokorti
miivein keresztill a szakdolgozati és doktori téziseken 4t egészen a sajat munkdkig. Er-
demes megjegyezni, hogy az Osszes felsorolt miivek majdnem egynegyedének Lotz J4-
nos a szerzgje!

A szerkeszt§ alapos munkdt végzett: az észak-amerikai szerz6k legkisebb irdsos
megnyilvdnuldsait is kigydjtotte a kiillonb6z6 szaklapokbdl. A bibliogrdfia, eltekintve
néhiany 1977-es és 1978-as adattdl, az 1976-ig megjelent publikdcidkat tartalmazza.
A 28 lapos kis kotet varhatéan a magyarorszdgi magyar nyelvészek figyelmét is felhiv-
ja arra a térben sajnos erésen szétszort, azonban igen fontos munkara, melyet Eszak-
Amerikdban végeznek. '

Sipos Pdl

Terestyeni Tamds: Té6megkommunikdcio €s anyanyely.
Toémegkommunikdcids Kutatékozpont, Budapest, 1979. 44 1.
(Tanulmanyok, beszdmoldk, jelentések XI. évf. 3.)

A tanulmdny a tomegkommunikdciés kutatds és az alkalmazott nyelvészeti vizs-
gilatok Osszekapcsoldsinak egy fontos lehet§ségét tdrja fol: mi a tomegkommunikdcio
szerepe az anyanyelvi nevelésben. A szerz6 elemzi a tomegkommunikdcié nyelvének
jellegzetességeit és két alapvet6 megkozelitési modelljét, a behaviorista és a Gerbner-
féle kultiviciés modellt. A befejezd részben foglalkozik a tomegkommunikdcié bonyo-
lultabb, kidolgozott kddja és az alacsonyabb szocio-kulturdlis tdrsadalmi rétegek korld-
tozott nyelvi kddja kozott fesziil§ ellentmonddssal, amely gyakran a megértést is aka-
dilyozza.

Papp Lajos
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Andor Csaba: Jel, kultura, kommunikdcio.
Gondolat Kiadé, Budapest, 1980. 203 1.

Andor Csaba konyvében a kultura egy 0j megkozelitési modjdval kisérletezik.
J. M. Lotmann észt filozéfus nyomdn a kultirdt mint informdcidk Osszességét, ezek

szervezési és megdrzési médjdt hatdrozza meg. Elemzéséhez felhaszndlta az informdcis- -

elmélet, a szémiotika és a kommunikdcidelmélet eredményeit is. Ahogyan az alcim is
jelzi: interdiszciplindris szempontokat vezetett be a kultirakutatdsba.

Kényvének elsé négy fejezete az emlitett tudomanyok alapfogalmait vazolja: a

valdszinliségszamitds elemeit, az informédcidelmélet alapfogalmait, a jel meghatdrozasdt
és a kommunikdcié modelljét foglalja ossze. Az 6todik fejezetben ,.a kultura jelrend-
szerei” cimszé alatt néhdny ,kulturdlis nyelvet™ elemez roviden: A természetes nyel-
vekbdl indul ki, majd az 6ltozkodés, a gasztronomia, a zene és végiil a metakommuni-
kéacié nyelve kertll sorra. Nyelven a szerzé autondm és generativ jelrendszereket ért,
ahol a kozleményeknek feladdja és cimzettje egyardnt van. A természetes nyelvek tdr-
gyaldsdndl Saussure rendszerét hivja segitségil.

A kovetkezG fejezetben a jelrendszerek idGbeli vdltozdsdrdl ir a szerzS. Ebben a
részben a jelek és kodok torténeti vdltozdsdra, majd a szintaktikai szabdlyok (a jelek
szerkezeti szabdlyainak) és a pragmatika (jelhasznilat) viltozdsaira hoz példikat. tgy

jut el a mr az informaciéelméleti fejezetben bemutatott entrépia fogalmahoz, s bemu-

tatja a kis entrépidju €s nagy entrdpidju kulturdk sajdtosségait.
Végiil az inneppel mint kulturdlis univerzdléval és mint a kultiira és a tdrsadalmi

mozgdsok hatdrteriiletével foglalkozik. Andor elész6r egy minden tdrsadalomra vonat-

kozé linnep-fogalmat prébal alkotni, majd az iinnep funkcidit vizsgidlja.

Zirszavaban a szerz$ roviden értékeli is munkdjdt: a szemiotika érdekes tudo-
mdny, ,mert ez a tudomdny(os mddszer) mintegy tjra felosztja a szaktudomanyok al-
tal ¢gyszer mdr felosztott vildgot, s ennek sordn olyan egymdstdl tavol esé jelenségeket
kapcsol ossze, amelyek kozott kordbban nem ldttunk kapcsolatot.™

Mayer Agnes
Anyanyelvi nevelésiink a kézépiskoldban.
Az Orszdgos Pedagogiai Intézet kiadvanya. Szerkesztette: Fulop Lajos Budapest,

1980. 183 1. (Pedagégus-tovabbképzés Konyvtdra)

Tobb évig tartd elGkészités utdn vezették be Magyarorszagon azokat az uj tanter-
veket, amelyeknek célja az oktatds korszertisitése volt minden iskolatipusban.
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Az 4j tantervek felfogdsa szerinti oktatds nem kis feladat elé 4llitotta a magyar
szakos pedagdgusokat orszdgszerte: csak lelkiismeretes onképzés drdn lesznek képesek
az Uj tankonyvek feldolgozdsdra, a benniik foglalt anyag megértetésére és elsajdtittatd-
sdra. Ezt a munkdt van hivatva megkonnyiteni a cimben jelzett kiadvdny, amely nyolc
tanulmdnyt tartalmaz.

Az elsében, a Tanterveink és hdttéranyaguk cimiiben Fiilop Lajos a kézépiskolai
(a gimndziumi és a szakkdzépiskolai) tanterveknek 0jité vondsait vdzolja. Rdmutat
arra, hogy az uj tantervek révén az anyanyelvi oktatdst az anyanyelvi nevelés rangjira
kivdnjuk emelni.

Az els§ kozépiskolai félév dltalinos nyelvészeti anyaggal lepi meg a tanuldkat.
Ezzel a témakorrel a tanterv készitGinek az volt a célja, hogy a didkokban megvildgo-
sodjék az anyanyelvi tevékenység egyéni és tdrsadalmi fontossdga, hogy ldssik anya-
nyelvi tanulmdnyaik értelmét és céljit. A tantervi elképzelés megvalGsitdsdhoz segit
hozzd Deme Ldsziénak Az ember és a nyelv cimi vildgos, a modern kommunikicidel-
méletet kristdlytiszta gondolatmenettel bemutatd, szimos eredeti megldtdst is tartal-
mazo tanulmanya.

A szovegnyelvészet két izben jut szerephez az anyanyelvi nevelés Uj rendszeré-
ben: az I. és a IV. osztdlyban. Ennek az ismétlédésnek az a célja, hogy a tanuldk tartés
birtokdba jussanak az életben oly fontos irdsbeli és szobeli szerkesztési ismereteknek.
Az erre irdnyul6é tanari munkét hasznosan tdmogatja Békési Imrének Szovegalkotds,
szovegvizsgdlat cim{ tanulmdnya.

A kozépiskoldk II. osztilydban az egész évben a grammatika az anyag. Tudomd-
nyos alapja az a megujitott klasszikus nyelvtan, amelynek a felfogdsdt, rendszerezési el-
vét Bencédy Jozsef ismerteti a kotetben.

A stilustanulmdnyok a kozépiskoldk III. osztilydban keriilnek sorra. Kétirdnyud
munkdnak kell folynia: elméletinek és gyakorlatinak. Gdspdr LdszIo tanulmdnya A sti-
lus és a stilusrétegek cimmel a stilus lényegérél, a miivészi kifejezésmédrol és a stilisz-
tikai irdnyzatokrdl tdjékoztat; Horvdth Mdria pedig A nyelvi-stilisztikai elemzés cimmel
Osszefoglalja az eredményes, a stilusnevel§ szovegvizsgdlat multjat és jelenét, valamint
a jovében kivanatos médszereit.

A kozépiskolai anyanyelvi tanulmdnyok zdr6 fejezete a magyar nyelv torténeté-
nek dttekintése. A nevelési cél az, hogy a tanulékban vildgossd valjék a nyelv dllandé
mozgdsdnak ténye, s hogy kialakuljon benniik a nyelv dialektikus szemiéletének képes-
sége. D. Mdtai Mdridnak Nyelviink élete ciml dolgozata rendkiviil hasznosan szolgdlja
ezt a célt, kiilonosen azdltal, hogy sok példdval mutatja be a vdltozdsokban megnyilva-
nulé rendszerszeriséget, azt. hogy miképpen idézi el az egyik viltozds a mdsikat, ho-
gyan oldodnak fel a diakrénidban a szinkronia ellentétei.

Az \j tantervek és tankonyvek, a multhoz képest vdltozott nevelési feladatok a
mddszerek megiijitdsdt is elengedhetetlenné teszik. Az ezekkel kapcsolatos kérdésekrol
sz61 Szende Aladdr tanulmanya: A médszertan tiikkrében.

A tandri tovdbbképzési kotet miifajinak megfelelGen az egyes tanulmdnyok to-
vibbi olvasmdnyokra is figyelmeztetnek ligyesen osszedllitott bibliografidikkal.

Fdbidn Pdl
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Az dtalakuldsok vildgdrol.

(Viélogatta, sajto ald rendezte és az utdszot irta Erd6dy Gabor.) MagvetS Konyvkiadd,
Budapest, 1980. 433 1. (Magyar Hirmondé)

Herman Otté szakcikkeibdl és egyéb, a tudomanyos élet kérdéseivel foglalkozé
irdsaibdl tartalmaz néhdnyat a Magyar Hirmondé kotete. Herman dltaldban mint zoold-
gus ismert szélesebb korben, és bdr ilyen tdrgyud miivei is fontos forrdsai mds tudo-
mdnydgaknak (pl. a népi haldszatrol irott a néprajznak és a nyelvészetnek), tudomdny-
és miivelddéstorténeti szempontbdl értékesek és minden szakterilet mivelSje szamdra
tanulsigosak a tudomdnyos kozélettel foglalkozd irdsai. Ez utdbbiak kozé sorolhatd
az a két, a Természetrajzi Fiizetekben, illetve a Természetrajzi Kozlonyben megjelent
cikk, amely a természettudomdnyos miinyelv kérdéseit boncolgatja. Mindkét irds a
mult szdzad utolsé negyedébdl szdrmazik; Herman megemliti a Nyelvér-vitdt is, és fel-
hivja a figyelmet arra. hogy a szaknyelv és az egyes szakkifejezések, vagy a magyar
nyelvli nomenklatira megitélésében a legcélravezet&bb a nyelvészek segitségiil hivésa.
Elfogadhatdnak tartja a népnyelvi elnevezések felhaszndldsit, de ehhez alapos, az egész
nyelvteriiletre kiterjedé gydjtémunkadt, és a felgy(jtott adatok dsszehasonlité vizsgdla-
tat kell elvégezni. '

Fodor Katalin =

Baldzs Janos: Magyar dedksdg.
Anyanyelviink €s az eurdpai nyelvi modell. Magvetd Konyvkiadé, Budapest, 1980.
656 1. (Elvek és utak)

A mii els6 nagy fejezete Az eurdpai nyelvi modell a magyar dedksdg nyelvbolcse-
letében cimen nyelvelméleti irdsokat tartalmaz. A szerzé eurdpai sszefiiggéseiben mu-
tatja be a magyar nyelvelméleti gondolkodds kezdeti szakaszdt. A XVIII. szdzad méso-
dik felétsl az eurdpai nyelvfilozéfiai gondolkodds egy eszményi nyelv, illetve egy min-
tdul szolgdl6 nyelvi eszmény kialakitdsdra irdnyult (Vater, Jenisch stb.), s egy klasszi-
" kus gorog-latin fogantatdsu eurépai nyelvi modellt korvonalazott. Baldzs Janos részle-
tesen elemzi. hogyan kapcsolddnak a magyar nyelvelméleti gondolkodis elsé jelentds
képvisel6i (Kalmdr Gyorgy, Kempelen Farkas, Verseghy Ferenc, Szemere Pil, Kis Ja-
nos, Pdpay Sdmuel, Teleki Jozsef) e torekvésekhez. hogyan vélekednek az eurdpai
nyelvfilozéfia f6bb kérdéseirdl, s miként mérlegelik az eurdpai nyelvi modell figyelem-
be vételével nyelviink kim{velésének lehetdségeit. A szerz6 gyakran nemcsak a korabe-
li felfogdst mutatja be a nyelvre vonatkozé elméleti kérdésekrdl, hanem azok dkori és
mai megitélésére is pillantdst vet (pl. a nyelv mibenléte, rendszerszeriisége, az egyete-
mes nyelvtan kérdései, a nyelvimiivelés elvei, koztiik az idegen szavak kérdésének meg-
itélése az eurdpai nyelvekben stb.). E széles kitekintéssel konyvét a nagykozonség szd-
mara is aktualis olvasmédnnya teszi.

A masodik fejezet nyelvtorténeti irdsait A bizdnci didkonosztdl a magyar dedkig
cim foglalja egységbe. Kozépkori torténelmiink és miivelGdéstorténetiink tobb lénye-
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ges, gyakran mdig tisztdzatlan kérdését a nyelvi tények vallomdsa alapjdn prébalja meg-
vélaszolni a szerz6. Szdmos — egészen vagy részben — Uj etimoldgidt ado, javaslo fejte-
getése (mint pl. a nem, nemzet, Keér, Keszi, Levédi, székely, zold, séd, vendég, videk,
tulajdon, in, inség, szegény, jobbdgy, bir szavak eredetmagyardzata) a magyar nemzet-
fogalom kialakuldsdnak, a székelyek eredetének, a nomdd feudalizmus eszmevildgianak
kérdéseit bogozgatjik.

A harmadik nagy egységet Az eurépai nyelvi modell szintjei cim( fejezet alkotja,
melyben a szerz4 bemutatja az egyes nyelvi szintek eurépai mintdjdt, s tikkrozGdésiiket
a magyarban. A hangok és betiik szintjén széles hattérbdl, az urdli és indoeurdpati alap-
nyelvi hangrendszer Gsszevetésébdl kiindulva kutatja, hogyan vélt alkalmassd az eurd-
pai latin bet({s helyesirdsi modell a magyar, illetve egyéb nemzeti nyelvek lejegyzésére.
Kitér az urili és indoeurdpai nyelvcsaldd viszonydra is, s azt bizonyitja, hogy a hangok
szintje nem tdmogatja az indourili nyelvrokonsdg elméletét. A lexikdlis szinten megal-
lapitja, hogy az urili és indoeurdpai alapnyelv fogalomszavainak strukturdja lényegesen
eltér egymastdl, s ebbél egyrészt az kovetkezik, hogy a magyar fogalomszavak szerke-
zete is kiilonbozik a latin dltal képviselt eurépai modellétSl, masrészt, hogy ez a nyelvi
szint sem erdsiti meg a két nyelvcsaldd rokonsigdnak elméletét. A két nyelvcsaldd
névmdsai kozti egyezések Gsi kapcsolatra utalnak, eltéréseik azonban a rokonsdg ellen
vallanak. A szoveg szintjén Baldzs Jdnos azt vizsgdlja, hogyan tiikr6z6dnek az eurdpai
modellt alkoté latin miiproza és verselés szabdlyai magyar szovegekben a Halotti Be-
szédtSl Faludi kordig. Tébb szovegemlékiink (a Halotti Beszéd, az Omagyar Maria-si-
ralom, a Gyulafehérvari Glosszdk, a Konigsbergi Toredék, a Marosvidsarhelyi Sorok és
Glosszdk stb.) stilisztikai-retorikai szempontu elemzésében — uj megfigyeléseket is té-
ve — a latin retorikai és prozddiai kézikonyvek tanitdsainak hatdsdt mutatja be.

A kotetet részletes irodalomjegyzék zarja. Ebben a szerz6 utal azokra a kordbbi,
filologiai appardtussal elldtott tanulmanyaira is, amelyek e miivének részben alapjdul
szolgdltak. Baldzs Jinos konyve a szakemberek és az érdeklGdk szélesebb korének
egyardnt tanulsdgos és élvezetes olvasmdny.

M. Nagy llona

Balogh Lajos—Deme LdszIlo—Imre Samu: Mutato a Magyar Nyelvjdrdsok Atlasza I-VI.
kotetéhez. ’ ‘
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1980. 196 1.

Alig néhdny esztendeje jelent meg a Magyar Nyelvjdrdsok Atlaszdnak utolsé. VI.
kotete, s mdris olyan segédeszkozt kaphat kézbe a kutaté ennek hasznélatihoz, amely
igen nagy mértékben megkonnyiti munkdjdt, eredményesebbé teheti tevékenységét.

Annak igazoldsdra, hogy foltétleniil hasznos és szitkséges volt a mutatd osszedlli-
tdsa, hadd alljon itt néhdny szdmadat. A Nyelvatlasznak 1162 térképlapja van, vala-
mennyin 350 kutatépont adatai sizerepelnek, s alig van olyan helység egy-egy lapon,
ahol csupdn egyetlen alakviltozatban ismernének egy fogalmat, vagy akdr nyelvtani ki-
" fejezést. A lexikilis vdltozatok igen nagy szdma, de kiilongsen a fonolégiai-fonetikai
viltozatok megszdmldlhatatlan mennyisége és néha meglehetSsen nagy eltérése alapjdn
tobb szdzezerre tehetS a hat kotet 9sszes adata.
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Természetesen a mutatd Osszedllitdi a kisebb eltérésii fonetikai adatokat nem vi-
lasztottdk kiilon, s a legnehezebb foladatot annak a meghatdrozdsa jelentette, hogy mi
keriiljon kilon cimszoként is felvételre.

A mutaté két nagy részbdl dll. A nagyobb terjedelmii szémutatd betiirendben
kozli a szavakat, alakvdltozatokat, s utinuk megadja a térképlap, illetSleg térképlapok
szdmadt, ahol a sz6alak eldfordul. A kevéssé ismert, vagy tobb jelentésben is follelt valé-
di nyelvjdrdsi szavakndl félidéz&jelben a kiilonbozs jelentésekre is folhivia a mutaté a
figyelmet (pl.: cdk ’kecskebak’ 347; szécske’ 645).

A konyv mdsodik része nyelvtani mutaté. Jollehet ez terjedelmében rovidebb,
pontossdgiban, részletességében és természetesen fontossdgiban semmivel sem marad
alatta a szémutatdonak. Az igei paradigmdkon kezdve a jelek, ragok stb. haszndlatdnak
teljes szdmbavételéig terjed. Igen el6nyosen hasznélja a rovidités, tomorités lehetSsége-
it, midén tdbldzatszeriien sorolja f61a vonatkozé térképlapok szdmait. Itt is kiemelve
(félkovér szedéssel) kapjuk meg azoknak a térképeknek a lapszdmait, amelyeknek el-
s6dleges célja volt a nyelvtani fogalom haszndlati formdjanak folkutatdsa a kilénb6z6
kutatépontokon, djbél kezd8ds sorszdmokkal pedig kiemelés nélkiil azoknak a térkép-
lapoknak a szdmadt, amelyeken esetlegesen szerepelnek a tdbldzatban megadott nyelv-
tani fogalmak haszndlatdra vonatkoz6 példak.

Igen j6l haszndlhatd, foltétleniil szikséges, az elmélylt dialektolégiai kutatdst, a
Magyar Nyelvjarasok Atlaszanak folhaszndldsat nagy mértékben segitd, fontos kézi-
konyv ez a mutaté. Mindenképpen hozzitartozik a térképlapokat magukban foglalé
hat hatalmas kotethez.

Hajdu Mihdly

Bdrczi Géza: A magyar nyelv muiltja és jelene.

A kotet anyagdt dsszedllitotta és szerkesztette Papp Ldszl6. A bevezetd tanulmdnyt ir- -~ - |

ta Szathmari Istvan. Gondolat Kiadé, Budapest, 1980. 529 1.

Bidrczi Géza gazdag, a magyar nyelvtudomdnyt és az egyetemes magyar mivelt-
séget gazdagité munkdssdgdt hat témakorbe rendezve mutatja be ez a vdlogatds: 1. .
Hangtan (41-78), II. Alaktan (79-113); III. Mondattan (115-151); IV. Székészlet .
(153--222); V. Nyelvi rétegek, stilus (223--435); VI. Nyelvmiivelés (437-89). A kotet

tagoldsa az életmi teljességére és ardnyaira egyardnt j6l ravilagit. Egy efféle gyiijte-

ményben ismerhet§ fel igazdn, hogy Bdrczi Géza tudomdnyos eredményei 1. alapvetd,
illetve dltalinos kérdésekre adott valaszként; 2. médszertani problémdk felvetéseként
és megolddsaként; 3. vitatott kérdésekben val6 dlldsfoglaldsként sziilettek.

" Az elsG csoportot alkotd szdmos dolgozat koziil kiemelhetjiik A hangfejldésrél
dltaldban, a Hang és helyesirds, A szdkincs vdltozékonysdga, a Nyelvjirds és nyelv,
Nyelvijdrds és irodalmi stilus és A nyelvmiivelés elvi kérdései cimiieket; a mdsodikbdl
az Egy kezd6d6 magyar hangvéltozds, A magyar székincsre vonatkozé etimolégiai ku-
tatdsok jelenlegi dlldsa, A virosi népnyelv kérdéséhez, a Stiluselemzés cimmel megjelen-
teket; a harmadikbol pedig — ugyancsak mintaként kiragadva — a teljes alaktani fejeze-
tet.
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A kotet bevezet$ tanulmdnyédnak irdja, Szathmdri Istvin mdr irdsa cimével (Bir-
czi Géza, a tudds és a nevel§) is érzékletesen rajzolja meg Bérczi Géza emberi, tudomd-
nyos karakterét; Barczi valéban tudés és neveld volt: a tudomdnyban iskolateremtd, a
nevelésben pedig tudomdnyos igény és torekvési.

A kotet szerkesztGjének, Papp Ldszlonak az volt az egyik valogatdsi szempontja
hogy olyan kiadvdnyokbdl k6z6ljon szemelvényeket, ,,amelyek kevésbé hozziférhetSk
a nagykozonség szamdra”. E szerkesztGi torekvés sikeres megvaldsitdsa tudomanyos ké-
zikonyv rangjdra emelte Bdrczi Géza vdlogatott munkdinak gy(ijteményes kiadasat.

Pusztai Ferenc

- Barta LdszIo—Pdhi Ferenc: Szentes utcanevel.

Szeged, 1980. 156 1. + térkép. (Csongrdad megyei Konyvtdri Fizetek, 12. sz.)

Az utcanévvizsgdlat kilonleges médja a belteriileti torténeti kutatisnak. Szdmta-
lan szempontbdl tud ujat mondani: a teriileti novekedésen kiviil a kozteriiletek elhe-
lyezkedésére, egymdshoz valG viszonydra, a lakossdg Osszetételére, etnikumaira, foglal-
kozisi megoszldsdra, a kor tdarsadalmi-politikai folfogdsdra stb.

Szentes utcaneveinek torténetébdl nagyon sok itt folvetett kérdésre vilaszt ka-
punk. A korai nevek, térképek néhdny utcds. nagy kertes telepiilést, jellegzetesen jo-
modu, de tagolt tarsadalmi parasztvarost mutatnak, amelynek fontos volt az druterme-
lése, kereskedelme, piaca (Vasar utca, Vasarallds, Vésdr szél, Piac utca stb.). Malmok-
rol, vendégldkrdl, kocsmdkrol adnak hirt ezek a XVIII-XIX. szdzadi nevek, s arrél is
tdjékoztatnak, hogy felekezeti (etnikai) killonbségek is voltak lakosai kozott. Mindezt
az utcanévadds torténetének fejezetébdl, ennek elsG részébdl lehet megtudni. A tovab-
bi lapok a XX. szdzad nagy névvdltoztatd hullimairdl, az elnevezések megvéltoztatdsi-
nak vitdirdl tajékoztatnak.

A konyv masodik részét a nevek jelentéstani vizsgilata adja, amelybdl a hagyo-
mdnyG6rzés hidnya, a személyekrdl elnevezett utcdk szdmdnak tultengése vildglik ki.

A legfontosabb és legterjedelmesebb rész az Utcanévtdr. Itt a mai utcdk neveinek
betirendjében kapjuk meg a cimszavakat. A nevek viltozasai forditott id6rendben ko-
vetik egymdst, vagyis a régebbi nevek a névcikk végén dilnak. Mindegyik név mellett
sziikszavi, de fontos névélettani magyardzatok olvashatdk. Legfontosabb koziilik a
névadds, vagy a bebizonyithaté névhasznilat idGpontjinak megaddsa. a névadds indité-
kanak kideritése, indokldsa, magyardzata.

A konyvet a mai beltertletet dbrdzolé térkép egésziti ki, de mellette a szovegben
is taldlhatdk régi térképvdzlatok, szemléltets tdablizatok, j6l megvdlasztott jegyzékony-
vi részletek, levéltdri idézetek pontos forrdshelymegaddssal, gazdag jegyzetappardtus-
sal. : : :

Hajdu Mihdly
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Bdtori Istvdn: Russen und Finnougrier — Kontakt der Volker und Kontakt der Spra-
chen.

Otto Harrassowitz Verlag, Wiesbaden, 1980. 175 1. (Veroffentlichungen der Societas
Uralo-Altaica Band 13.)

A szerz6 az oroszok és a finnugorok kozotti évszdzados kapcsolatok szocioling-
visztikai bemutatdsdra villalkozik. Munkajit két nagy fejezetre osztja: 1. A népek kap-
csolata és 2. A nyelvek kapcsolata cimiiekre.

Az oroszok és a finnugorok kapcsolatait Bitori a VIII-IX. szdzadtol koveti. Sze-
rinte igen erds korai kdlcsonhatds észlelhets a keleti-tengeri finneknél (a X—XI. szdzad-
tél), a volgai finneknél (a mordvinokndl és a cseremiszeknél a XIV—XVI. szdzadban),
késébb az obi-ugorok is orosz fennhatdsig ald keriilnek (a XVI-XVII. szizadban),
majd a lappok és a szamojédok kovetkeznek, s utoljdra emliti a szerz6 a finnek, az ész-
tek és a magyarok, valamint az oroszok tn. globdlis kapcsolatait. Kiilon tirgyalja a
konyv a finnugor népek alakuldsit a cdri Oroszorszdgban és Szovjetuniéban. A-Keleti-

tenger finnségi népeinél legszembeotlGbb a votok szdmdnak alakuldsa: 1835-ben még .

5148 vétot tartottak nyilvdn, 1920-ban 1000-et, 1966-ban pedig mar csak 100-at.
Az északi sarkkor finnugor népei: a lappok, a vogulok, az osztjikok és a szamojédok
szdma az utébbi 300 évben Bdtori szerint megkétszerez6dott (az oroszok szdma vi-
szont ugyanezen id6kozben meghétszerez6dott). A volgai finnek és a permiek szdma a
muilt szdzadban igen nehezen iilapithaté meg (a statisztikai adatok megbizhatatlanok).
Az észteket a legnagyobb veszteség 1939-1945 kozott érte: a teljes lakossdg 18 %-a
pusztult el, illetSleg szérédott szét. A mai népességgyarapodds is igen-igen csekély:
10 000 emberenként évi 10 lélek. A Szovjetunié finn kisebbsége 1920 és 1930 kozott
még 10 000 emberenként 1889 Iélekkel gyarapodott, 1960 és 1970 kdzott mdr ez az
ardny — 81 4 (Finnorszdgban ugyanezen idészakban a nidvekedés 93,3, illetSleg 42.7).
A Szovjetunié magyar kisebbségét ma elsGsorban a kdrpataljai magyarsdg alkotja
(1966-ban 166 451 Iélek). Kiilon foglalkozik Bitori a Szovjetuniéban é16 finnugorok
anyanyelvi dntudatdval: hdny szdzalék beszéli még anyanyelvét. Legmagasabb az anya-
nyelvi 6ntudat a magyarsignal (96,6 %), ezutdn az észte k kovetkeznek (5,5), majd nem
a finnek (itt az ardny csupdn 51,0 %), hanem a cseremiszek (91,2 %) képesek a legers-
sebben ragaszkodni Gseik nyelvéhez. Legkozelebbi nyel vrokonaink, a vogulok (52,4 %)
és az osztjikok (68,2 %) e szempontbdl nem édllnak j6l. Ha csupdn az 1838 és 1970 ko-
z0Otti gyarapoddst nézziik, a finnugorok 230 %-nyival, az oroszok 391 %-kal szaporod-
tak. Mdsfélszdz éve az orosz-finnugor ardny 94 :6, az: els§ vilighdborud utdn 95 :5, ma
97:3. A jelenség okdt a szerz§ egyrészt az anya-gyerimek kapcsolatban, mdsrészt az ur-
baniziciéban véli felfedezni.

A nyelvek kapcsolata fejezet olyan kérdésekke:] foglalkozik, mint az intézménye-
sitett kétnyelviiség, a nyelvi kolcsonhatds fokai, a szokészletbeli kolcsonzések: finn-
ugor jovevényszavak az oroszban és a finnugor nye:lvek fonolégiai rendszerére gyako-
rolt orosz nyelvi hatds és forditva, a moksa-mordvi n maginhangzérendszer és az akan-
je. interferencidk a mondatszerkesztésben. A nyelvi viéltds els6 foka igen gyakran a két-
nyelviiség. A fiatal bilingvilis finnugor értelmiség (tandrok, djsagirék, hivatalnokok) ér-
zik mégis a leginkdbb anyanyelvitk miivelésének sziik ségességét is.

Bdtori Istvan konyve gazdag statisztikai anyag gal (tobbek kozott 38 demogréfiai
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jellegli tdbldzattal) és bGséges nyelvi példdval szemlélteti mondanival6jit. Noha konyve
hézagpétlo, azt is érzékelteti, hogy az ilyen jellegl szociolingvisztikai felmérések terén
egy-egy finnugor nép és kdrnyezete, szomszédai viszonyidnak megitélésében még igen-
igen sok a tennival6.

Szabo T. Adim

Benké Lordnd: Az Arpdd-kor magyar nyelvii szévegemlékei.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 392 1.

Benk& Lordnd konyvének cimét olvasvdn Ghatatlanul felmeriil a szakemberben a
kérdés, tudunk-e, lehet-e még az egyetemeinken évtizedek 6ta rendszeresen tdrgyalt,
elemzett legrégibb szovegemiékeinkrdl wjat, fontosat mondani. Nem mintha olyan sok
feldolgozds ldtott volna napvildgot. Szinnyeinek tobb mint félszdz éve megjelent tanul-
mdnyéit a Halotti Beszédr6l mindmdig nem kovette djabb, részletes feldolgozis, az
Omagyar Miria-Siralomrél s a Gyulafehérviri Sorokrél egydltaliban nem késziilt ssze-
foglalé elemzés, egyediil a K&nigsbergi Toredék és Szalagjairdl 4ll rendelkezésiinkre
B. Lérinczy Eva munkdja. Mészoly, Pais, Barczi s nyilvain még sokan mésok egyetemi
el6addsaikban folyamatosan foglalkoztak e nyelvemlékekkel, azonban sajndlatos moé-
don csupdn Mészolynek egyes tdargykorokrdl vallott felfogdsa jelent meg eziddig. (Csak
most keriil nyomddba Bdrczi Géza a Halotti Beszédrél tartott egyetemi el6addsainak
anyaga.)

Am Benkd monogrifidja minden szakembert meggyGz arr6l, mennyire fontos,
milyen siirgetSen idGszer(i volt egy modern 1dtdsmédi, modern mdédszereket alkalma-
z6, a hagyomdnyoktdl, a hagyomdnyos magyardzatoktdl le nem ny{igozott szemiléleti
tudos 4j dttekintése legrégibb szovegemlékeinkrél.

A kotetet minden tekintetben a modern litismdd jellemzi. Ez mindenekel6tt
abban nyilatkozik meg, hogy a nyelvemlékeket nem egymdstdl elszakitva, a hagyomad-
nyos mddon kiilon egyedenként kezeli és tdrgyalja, hanem egy szinkron nyelvéllapot
lenyomatdnak tekinti és tekintheti Gket, s igy nem egy-egy sz6veg nyelve, hanem
-- amennyire a korpusz lehetévé teszi — egy egész korszak, az Arpad-kor nyelvrend-
szere bontakozik ki elemzésébdl. Az egységben latis e modszerével Benkd olyan megal-
lapitasra jut, mely forradalmasitja ezen emlékekrdl vallott eddigi kronolégiai felfogai-
sunkat: bebizonyosodik, hogy a KT. és Sz. nem a korszak utols6, hanem kozvetleniil a
HB. utdn kovetkezd szovege, s ezzel fontossdga, rangja erésen megemelkedik ezeknek a
nyelvileg és stilisztikailag is gazdag-szép soroknak.

A mdsik 1j vondsa Benké feldolgozisdnak, hogy a nyelvemlékeket nem monda-
tonként, szavanként haladva elemzi rendre-sorra (ahogyan az egyetemi el6addsokon
szokds volt), hanem a nyelvrendszer egészét betekintve, az egész korszak hangdllapota-
val, az Arpad-kor egészére jellemz§ szétovekkel és morfémakapcsolatokkal, a toldalék-
morfémdkkal és a grammatikai segédszdkkal, a sz6képzéssel, a jelezéssel, a ragozdssal
foglalkozik, mindegyikkel kiilon fejezetben. BGséges teret szentel a szovegértelmezés-
nek s egy eddig teljesen elhanyagolt teriiletnek, a sz6vegszerkesztés szabalyainak, prob-
lémdinak, stildris kérdéseinek is.
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Moédszerének figyelemre méltoé \ijitdsa a statisztikdk siird alkalmazisa. A felsorolt
fejezeteken belill ugyanis sohasem egyes, elszigetelt jelenségeket vizsgdl, mindig az
egész anyag, az Osszes emlék alapjan statisztika-szerlien egyesitve az egybetartozé ada-
tokat olyan kovetkeztetéseket tud — meggySzGen és megbizhatéan — levonni, ame-
lyekhez az elemekre es vizsgdlatok nem juthattak el. fgy statisztik4i hatdsira az olva-
satokrol sz616 részben egyes betiik, betlikapcsolatok hangértékét merdben mdsképp
latjuk, mint eddig (v0. az u, v, w betlikr§] kozo6lt statisztikdt), s tobbek kozott ezzel az
eljarassal fiigg ossze, hogy a Benkd-féle olvasat oly sok mindenben eltér az eddig adott
szamos olvasattél. Osszesitett kimutatdsai meggy6znek benniinket példdul bizonyos
morfémék parhuzamos fejl§désérdl, djra fogalmazzuk, jra értékeljiik a tobbi kozott a
birtokos szerkezetekrdl vagy a nével8haszndlatrol vallott felfogdsunkat.

Nem torekszik Benké minden egyes jelenség tiizetes tdrgyaldsdra, a jol ismert
dolgok elismétiése helyett — nagyon helyesen — mindig csak ott tér ki a kérdéskorokre
részletesen, ahol szemléletben vagy mddszerben ujat tud nyujtani, ahol az eddigi ha-
gyomdnyos felfogdst6l eltéré magyardzatot ad, illetve ahol a vitds kérdésekben dllast
foglal. S hogy minderre b&ségesen van alkalma, azt a monogrifia terjedelme bizonyitja.
Hogy csak néhdnyat emeljek ki koziilik, teljesen uj példdul a szdétagviselkedésrél, a
hangsilyos sz6tagok tortédasfeloldd erejérdl, alatin maginhangzok irdsinak a magyar
irdsbeliségre tett hatdsdrdl, vagy a dzs hangrdl szol6 rész; a sz6tovek Gj moédszer és
rendszer( targyaldsa, a sokfunkciGju -at/-et képzdk egymdstdl valo alaki elkiiloniilésére
valé torekvés észrevevése, a szGalakzdré szerepli morfémdk véghangzéjanak eltlinésérél
és ennek kovetkezményeirdl szol6 fejtegetése, a birtokos személyjelzés -uk/-iik jelének,
a -ben, -bele, -beldl hirmassdginak, az igeragozis egyes szdm 1. személyének teljesen
Ujszerli magyardzata. Nagy bizonyité anyagra tdmaszkodé logikus érvelésével Benkd
rendszerint lefegyverzi és meggy6zi olvaséjit.

A mii azonban jéval tilmutat a nyelvtorténet sziikebb szakteriiletén. Benkd Lo-
rind monogréfidja az érintkez$ kutatdsi teriiletek, irodalomtorténet, poétika, stiliszti-
ka, klasszika filoldgia, zenetorténet, paleogrifia s természetesen a torténelem kutatéi
szdmara is gondolatébresztd, érdekes és sok ujat mondé olvasminy. ’

. E. Abaffy Erzsébet

Bertok Istvan: Vése mai ragadvinynevei.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatd Munkakozossege Bu- - -.

dapest, 1980. 51 1. (Magyar Személynévi Adattdrak 35. sz.)

Bertdk Istvin a kozségre vonatkozo legfontosabb adatok ismertetése utn tajé-
koztat az anyaggytijtés menetérdl, a kozzététel médjardl. ElGljaréban tesz néhdny dlta-
linos megdllapitdst a ragadvanynévadas helyi sajatossdgair6l, majd azt vizsgélja, hogy a
személynévi homonimdk jelenléte mennyiben segiti a ragadvianynevek keletkezését.
Megillapitja, hogy ,.a ragadvinynevek 1étrejottének nemcsak a sok azonos csalddnév az
oka, hanem a csaldd- és keresztnév gyakori egyiittes el6forduldsa is.”

Az Osszegyilt ragadvinyneveket mdr rendszerezve kozli. A rendszerezés fG szem-
pontja széfajtani. Nagyobb csoportjai a kovetkezdk: {6névi eredetliek; melléknévi ere-
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detliek; mondatbdl rovidiilt és szavajdrdsi ragadvinynevek; széfajilag be nem sorothaté
vagy ismeretlen jelentés(i szavakbol keletkezettek; koriilirdsos formdk. Legszinesebb,
leggazdagabb a fénévi eredetli ragadvanynevek kategéridja.

Az anyag nemcsak névtani szempontbdl, hanem nyelvjdrdsilag is nagyon értékes.
Szerencsére a szerz$ a morfoldgiai hliségen tiil a helyi hangtani sajdtossdgok visszaada-
sdra is gondosan Ugyelt. Alaki, jelentésbeli és valodi tdjszok szép szdmmal taldlhatok a
nevekben. Néhdny példa: Otfds, Csondér, Gulds, Kdcs *kovécs’, Mondr, Borgyucsindlo
‘inszeminétor’, Tiklopo, Hosszi *hosszad’, Téfa *tolgyfa’, Mukucs 'mékus’, Kondor *gén-
dor’, Vinta ’emeld’.

Juhdsz Dezsé

Bolla Kdlmdn: Magyar Hangalbum. A magyar beszédhangok artikuldcios és akusztikus
sajdtsdgai.
'MTA Nyelvtudoményi Intézet, Budapest, 1980. 170 1. (Magyar Fonetikai Fiizetek 6.)

Ez a hangalbum miifajilag a fonetikai albumok, atlaszok sordba tartozik. A szd-
mos szakteriileten eredményesen felhasznilhaté munka céljar6l igy ir a szerz§: ,,Az Al-
bum diagramjaival a magyar beszédhangdllomany képzési és hangzasbeli jellemzdit ki-
vintuk objektiven és nyelvileg hitelesen kifejezni. Arra torekedtiink, hogy a nyelvi hi-
telességet az objektiv és a szubjektiv vizsgdlati médszerek egyiittes, egymdst kiegészits
" alkalmazdsdval is megGrizzitk. A mérési eredményeket, ahol csak lehetett, egybevetet-
tiikk a szubjektiv megfigyelés tapasztaltaival, az elemzett adatokbdl szintetizilt (mester-
ségesen is elGdllitott) hangokat a szubjektiv észleléssel tovabb vizsgiltuk, s csak olyan
kielemzett paramétereket fogadtunk el hitelesnek, amelyeket a hangszintézis is meg-
erdsitett.”

Mindegyik hangtdblin a megfelel§ feliratot (sorszdm, a hang fonetikus jele az
IPA (APhI) és Setild irdsrendszere alapjdn, a hang jele a magyar helyesirdsban), foto-
rontgenogramot és ennek sémdjit, dinamikus rontgenogramsort, fotolabiogramot,
dinamikus labiogramsort, fotopalatogramot, fotolingvogramot, amplitudémetszetet,

dinamikus hangszinképet, oszcillogram-kompoziciét taldljuk. Ezek értelmezéséhez, az
- album hasznalatdhoz a mii bevezet&jébe ad Bolla — magyar és angol nyelven — segit-
séget, magyardzatot.

Az artikuldcids és akusztikai diagramok sordt a maganhangzokrdl késziiltek nyit-
. jdk meg. ElSttik a vokalisok képzési jegyei alapjdn késziilt tibldzat és a formansképek
taldlhaték. A mdssalhangzok palato- és lingvografikus elemzések alapjan megdllapitott
képzbszervi konfigurdcidinak felsoroldsit, a képzési jegyek szerinti osztilyozdsdt, a
rovid és a hosszi mdssalhangzdk tabl6it mdssalhangzé-oszcillogramok, -hangszinképek,
-amplitudémetszetek kovetik. A magyar beszédhangok pharyngoogramjai, a ndi ejtés-
- ben realizdl6d6 hangok labiogramjai zérjdk a hangalbumot.

A tovibbi irdsok (Vicsi Kldra és Szende Tamds tollabol) a 65 éves Tarndczy Ta-
mast és a 60 éves Fonagy Ivdnt koszontik; egyuttal tanulmanyaik bibliografidjat is koz-
lik. A kotetet harom 1j kiadvdny ismertetése zdrja.

Polonyi Szilird
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Corradi, Carla: Lingue e popoli ugrici.
Palatina Editrice Collana ’L’Ateneo’, 1980. 198 1.

Minden hungarolégus (és minden finnugrista) szimdra 6r6m, ha tudomdnyterii-
letén Uj szakmunka 14t napvildgot. Noveli az 6romet, ha a szébanforgd mii szerzgje
nem finnugor anyanyelvii, s munkdjit nem a finnugor nyelvek valamelyikén irja és te-
szi k6zzé. De még ez az 6rom is fokozhat6! Eurépa szdmos orszdgdban és tobb jelentds
nyelvén irédott mar hungarolégiai, illetve finnugrisztikai témadjui szakkonyv, monogra-
fia, tankonyv, de olasz nyelven — legaldbbis a finnugrisztika tekintetében — meglehets-
sen szegényesnek mondhaté az eredeti kutatdsokon alapul6 szakirodalom. Ez azért is
meglepd, mert napjainkban Gsszesen tiz (!) olasz egyetemen miikodik finnugor tan-
szék, s ezek némelyike mdr tobb évtizede dll fenn.

A bolognai egyetem oktatéjanak, C. Corradinak a kdnyve (impresszuma sajndla-
tosan hidnyos) feltehetSen egyetemi jegyzet, amely az ugor népcsoportrdl, kozelebb-
6l a magyar, a vogul és az osztjdk néprajzrdl, mitolégidrél, nyelvrdl és irodalomrél ki-
vinja eligazitani az olasz egyetemi hallgat6t (és olvasét). A rossz mindségili papirra
fénymadsolt, nehezen bongészhet6 munka kétségtelen értéke a gazdag irodalomjegyzék
{mintegy 420 tétellel, amelybdl minddssze 33 olasz nyelvi), s az illusztricidul szolgild
nagyszdmu versidézet (tobbségiik — feltehetGen — a szerzd nyersforditdsa). Az a tény,
hogy ez a jol haszndlhaté és tanulhaté, hidnypotlé konyv megjelent, kétségtelen 6rom.
Kir, hogy a szerzd, aki a versidézetek esetében pontosan feltiinteti a forrdsokat, nem
jar el ugyanigy az elemzések és a fejtegetések esetében is.

Domokos Peter

Csokonyai Judit: Szamosangyalos keresztnevei (1777—1970).
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutatd Munkakozossége, Bu-
dapest, 1980. 61 1. (Magyar Személynévi Adattarak 32. sz.)

Szamosangyalos a Szamoshdt egyik hagyomdny6rz6 kis faluja. A Kossuth Lajos
Tudomdnyegyetem kutatécsoportja, melynek Csokonyai Judit is tagja, egy nagyobb
szabasi munkdlat keretében demogrifiai, humdnbioldgiai és populdcidgenetikai vizsga-
latot végzett itt. A kutatisok sordn feldolgoztdk a helyi egyhdzi és dllami anyakonyve-
ket is, igy a névtani kutatdsok szdmadra is igen értékes anyag gylt dssze.

Az 1777-t61 1970-ig terjed§ intervallumot a szerz6 nyolc korszakra bontotta.
Kiilon csoportba keriiltek az elsG, mdsodik, harmadik és negyedik keresztnevek. Két
esetben a kereszteltnek 6t nevet adtak. Uj szempont a névtani adatkozlésekben, hogy a
gyakorisdgi listdk mellett a névvisel6k hdrom kategéridba vannak sorolva. Vagyis a tdb-
lazat feltiinteti, hogy pl. az elsG helyen 4116 Istvdn keresztnév visel6i koziil hanyan tar-
toznak az Gshonos (A), nem Gshonos (B) és ciginy (C) csalidokhoz. A tovdbbiakban
az adattdr szerkezete megegyezik a sorozat kialakult gyakorlataval: névgyakorisigi sor-
rendek €s betlirendes mutatok véltjak egymast. '

Juhdsz Dezsé
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Ddvid Andrds: Nyelv és vardzs.
Tankoényvkiadd, Budapest, 1980. 337 1. és 4 1. miimelléklet.

A jugoszldviai magyar nyelvészek dialektoldgiai, stilisztikai és nyelvmivels tevé-
kenységér6l eddig is részletes és alapos ismeretekkel rendelkeztiink. Ddvid Andrds most
megjelent munkdja azonban tomor és vildgos szintézisét nyujtja az el6bb emlitett nyel-
vészeti diszciplindkon kiviil a nyelvtorténetnek, a fonetikdnak, a helyesirdsnak és az 4l-
taldnos szemiotikdnak. A Nyelv és vardzs cimii konyv bemutatja nyelviink multjit és
jelenének minden fontos teriiletét és dllomdsdt — hét nagy egységre osztva az anyagot.

Az Altaldnos nyelvi kérdések cimii fejezetben David Andrs a nyelvvel kapcsola-
tos elméleti ismereteket Osszegzi, kiilon kitérve a kommunikdciés eszkozként felfogott
nyelvre, valamint a nyelvi jelek rendszerére. A mdsodik nagy fejezet tartalmazza a
nyelvtorténeti osszegzést az Gsmagyar kortdl napjainkig. A mai magyar szociolingvisz-
tikai problémdi mellett részletesen foglalkozik a szerz§ a magyar és kiilon a jugoszlaviai
magyar nyelvjarasok kérdéseivel.

A leir6 nyelvtant (Anyanyelviink mai rendszere) a hagyomdnyos hangtan—sz6-
tan—mondattan felosztdst kovetve tirgyalja. Erdekes a szétani rész domindns szerepe
(majdnem 80 oldal!), a jelentéstan, a szokészlettan, a sz6fajtan és az alaktan kimeritd
és vildgos osszefoglaldsa.

A negyedik nagy egység a tomor Helyesirdsi emlékeztetd. Nagyon hatdsos és
szellemes az irdsjelek haszndlatdt bemutaté pdr oldal. Taldn kissé til tomoérre sikeriilt
a Stilisztikai kistiikor cimid fejezet, a stilusrétegek és a korstilusok bemutatdsa. Ez
utdbbiakra ugyanis csak négy oldal jut, ily médon Dédvid Andrés csak az elméleti tudni-
valékat sorolhatja fel, példaanyag nélkiil.

Az utolsé el6tti fejezet a Nyelviink arculata cimet viseli, s ezen beliil anyanyel-
viink jellegzetességeit mutatja be. Tulajdonképpen egyfajta osszefoglaldsa ez a pér oldal
mindannak, amir8l eddig szdlt a kotet. Az utolsé nagy egység (A modern nyelvészet
vildga) az \j nyelvészeti irdnyzatok rovid bemutatdsdra vdllalkozik.

Sipos Pdl

Fabricius-Kovdcs Ferenc: Kommunikdcio és anyanyelvi nevelés.
Orszagos Pedagodgiai Intézet Pedagdgus Tovdbbképzés Konyvtdra. Budapest, 1980. 96 1.

A kotetben Fabricius-Kovdcs Ferencnek az anyanyelvi nevelés kommunikacidel-
méleti és lélektani vonatkozdsairdl irott tanulmdnyait, hdtrahagyott kutatdsi eredmé-
nyeit és javaslatait olvashatjuk. Hirom irds kommunikiciéelméleti, iélektani kérdése-
ket boncol, négy tanulmany pedig kozvetlentil a nyelvi nevelés ligyét segiti.

A Nyelvtudomdny, kommunikdcidelmélet, tdrsaslélektan cimid dolgozatban azt
koveti nyomon a szerz§, hogy az utdbbi évtizedekben a hirom tudomdny kolcsonhatd-
sa kovetkeztében miként viltoztak a kommunikicio, a beszédbeli érintkezés kérdései.
A tanulmdny végén nagy vondsokban ismerteti és értékeli Kardcsony Sindor nyelvésze-
ti és lélektani munkadssdgdt.
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A nyelv szocidlis jellegér6l cimi munka komplex nyelvészeti, kommunikdcidel-
méleti és pszicholégiai szemlélet érvényesitésével értelmezi a nyelv tdrsadalmisdgdt.

A nyelvtudomany egyik fontos kérdését, a jelentést vizsgdlja Fabricius a kommu-
nikdcidelmélet szempontjabol a Jelentés és interakcid cimd irdsdban, és leszogezi, hogy
,-a nyelv kozos tevékenység eredménye, a jelentést is az elsé és a mdsodik személy ko-
zoOsen hozzik létre.”

Az Anyanyelvi nevelésiink iigyében irott cikkét Fabricius Tamdsi Aron emléké-
nek szenteli. Célja: segit szdndékkal foglalkozni ,,a nyelvtan korl mutatkozé problé-
mdkkal”. Hangsilyozza a szerz6, hogy a nyelvtannak a hagyomdnyos nyelvtani elem-
zés helyett a nyelv titkait, torvényeit kellene feltdrnia, és a beszédbeli érintkezés mes-
terfogasaira kellene megtanitania benniinket. Izoldlt mondatok 6ncéli elemzése he-
lyett az egész mii, a sz6veg vizsgdlata sziikséges.

A Nyelv és kultiira, nyelvtan és irodalom cimi irdsiban fethivja az olvas6 figyel-
mét arra, hogy a fejldés sordn a grammatika egyre messzebb keriilt az é16, a hangzé
nyelvtdl. Fabricius-Kovécs olyan nyelvtant javasolt, amely a ,,valésdg” és a nyelv struk-
tirdja kozotti osszefiiggéseket keresi. A tanulmdnyban feltdrja a szerz6 az irodalomta-
nitds és a nyelvtanitds kapcsolatait.

Tiiskés Tibor Versr6l versre cimii konyvének értékeit emeli ki az Egy verselemz6
munkdrdél c¢imii tanulmany.

A Grammatikaelmélet és iskolai nyelvtan cimd irdsdban roviden vdzolja a szerz6
sajdt nyelv- és grammatika-szemléletét, melyet a nyelvelmélet, a hagyomdanyos és a mo-
dern grammatikaelméletek, az informaci6- és kommunikiciéelmélet, a pszicholégia, a
szovegelmélet, a pszicholingvisztika és a szociolingvisztika hazai és kiilfoldi eredms-
nyeinek figyelembevételével alakitott ki.

A kivédldan képzett nyelvész tanulminykotetét mind a nyelvészek, mind a peda-
goégusok haszonnal forgathatjdk.

A kommunikdcié és anyanyelvi nevelés cim( kotetet jegyzetek, bibliografiai ada-
tok, valamint glosszdrium teszik teljessé.

Molndr Ildiko

Ferenczy Géza: Magyardn.
Vilogatott cikkek, tanulmdnyok, eladdsok. Szerkesztette: Elekfi Ldszlé. Tankonyv-
kiadé, Budapest, 1980. 339 1. .

A kotet elGszava egyben nekroldgja is az 1974-ben elhunyt faradhatatlan nyelv-
miivelének, Ferenczy Gézdnak, aki sok nyelvmiivel§ tandcsot adott munkdiban, és irds
kozben példamutatdan gondosan fogalmazott. NyelvmivelS irdsaibol vdlogatott most
egy kotetre valot Elekfi Ldszl6 azzal a céllal, hogy a nehezebben hozzdférhets — féleg
napilapokban, hetilapokban, szakfolydiratokban megjelent vagy még meg sem jelent —
cikkei, tanulmdnyai se menjenek feledésbe.

Az irdsokat hat nagyobb egységbe csoportositotta a szerkesztS. Az els6 részben
taldlhatok az dltalinos érdekii cikkek, tanulmdnyok. Itt olvashatunk a leggyakoribb
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nyelvi hibdkrdl, a nyelvhelyességi babondkrdl, nyelvmiivelésiinkré] és nyelvmiivelésiink
kozonségérdl.

A tovibbiakban részben a tdrgykori Osszetartozds, részben az id6rend alapjén
csoportositotta a szerkesztd a hosszabb-révidebb munkdkat.

Olvashatunk tébbek kozott a valo igenév torténetérdl és haszndlatdrdl, jelentés-
tani kérdésekr6l, a j6 hangzdsrél, a hasonlé alaku szavakrdl, az igek6t6k elburjdnzass-
16l, a tGszdmnevek és sorszamnevek Osszecserélésérdl, az ikes igék ragozasardl.

Szép, vildgos fogalmazdsra tanit a szaknyelvi stilusrél; a tudomdnyos ,,tolvaj-
nyelv”-r8l, hivatalos nyelviink idegenszer(iségérél, az -e kérdGszécska, valamint az is
és az dm szbcska helyér6l, az aki, ami, amely vonatkozé névimds haszndlatardl sz6lo
cikkeivel. Tobbszor is felhivja Ferenczy Géza az olvasé figyelmét arra, hogy ,,zavaros
gondolatnak zavaros a nyelvi kifejezése is”.

A konyv legnagyobb terjedelmii fejezete A hangzé szavak cimi rész. Ferenczy
Géza szerint a nyelvmiivel$ egyik legfontosabb feladata kiejtésiink, beszédiink dpoldsa.
E részben sz6t emel a szerzG a magdnhangzdk és massalhangzék mindségi és mennyisé-
gi torzuldsai ellen. Foglalkozik az idegen szavak, nevek, betiiszok kiejtési szabélyai-
val is.

A konyv végén Ferenczy Géza megjelent munkdinak jegyzéke taldlhat6. A kote-
tet sz6- és tdrgymutaté zdrja. ‘

Molndr Ildiko

Habovitiakovd, Katarina—Hasdk Vilmos: Magyar/szlovik frazeoldgiai sz6tdr. Madarsko/
slovensky frazeologicky slovnik.
Slovenské Pedagogické Nakladatel’stvo, Bratislava, 1980. 213 1.

Az dllanddsult szokapcesolatok (széldsok, kozmonddsok stb.) jellegzetes és jellem-
z6 részt képeznek minden nyelv székincsében. Ezek kozott vannak olyanok, amelyek a
legtobb nyelvben megtaldlhatok és vannak specidlisak is. Akik azokat vizsgdljak, ame-
lyek vdndorolnak, ugy taldljak, hogy a kiilonbségek, a médositasok, illetSleg a székap-
csolat megalkotdsdinak mddja az illetd nyelven kiviil a nép ,lelkilletére” is jellemz6.

A mintegy 2200 frazeoldgiai egységet tartalmazé szotdr a magyarok és a szlové-
kok szdkincsbdvitését kivdnja segiteni — alapvetGen a kétnyelvii kornyezetben. A fra-
zeologiai egység jelentésének kozlésén kiviil rovid magyardzattal is szolgdl.

A magyar ,,cimsz6” szlovdk megfelelGjének kivdlasztsakor a jelentésmegfelelés
volt a dont6 tényezd (fiiggetleniil a képi megfogalmazidstol és a székapcesolat szerkeze-
tétSl). A keresést, eligazoddst az anyagban utal6zds konnyiti meg.

Kiss Gabriella
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Hajdu Mihdly: A csoportnyelvekrdl.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjdrdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete, Budapest, 1980. 62 1. (Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok
1.sz.)

Uj nyelvészeti sorozat els darabja ez a tanulmany. , Ezeknek az \j fiizeteknek
az a célja, hogy kozzé tegyék mindazt a népnyelvi, nyelvjirdsi, regiondlis koznyelvi,
szaknyelvi stb. értéket, amely szakdolgozatokban, doktori disszertdciékban, néprajzi
és nyelvjdrdsi pdlydzatok pdlyamiiveiben megmentésre keriil ugyan, de publicitdsra
nem szdmithat.” A sorozat szerkeszt&je, Hajdu Mihdly, kettGs céllal bocsdtotta utjara
a fiizetet: meghatdrozni a csoportnyelvek fogalmat, fajtdit, valamint kérvonalazni a so-
rozat jellegét, feladatdt. Ennélfogva a jelen miivet az elméleti alapvetés és gyakorlati tt-
mutatds szoros egysége jellemzi. '

Hajdd tanulmédnya a csoportnyelvek kérdéskorét két f6 aspektusbdl tirgyalja.
A nyelvi csoportok és nyelvhaszndlati kiilonbségeik cimii egységben a nyelvi csopor-
toknak — tehdt a nyelvet haszndléknak — sokszemponti szimbavétele, koriilhatirold-
sa taldlhat6. A mdsodik egység A nyelvi jelek tipusainak csoportnyelvi sajatsigai cim
alatt a nyelv oldaldrdl vizsgélja a kérdést.

A csoportnyelv definicidjanak részletes kifejtését tartalmazé fejezetet kovetSen
a nyelvi jelek tipusainak csoportnyelvi sajdtsigait harom alfejezetben tdrgyalja Hajdu
Mihdly: A) A fonetika korébe tartozé jelek; B) A szdkincs; C) Mondattan. Kozuliik
természetszeriileg a szokincs fejezete kap legtobb teret. Ez a teriilet ugyanis, ahol sze-
rényebb elméleti és mddszertani felkésziiltséggel kezdSk és jol irdnyitott onkéntes
gytijték és felbecsiilhetetlen értéki gydjteményeket, kozleményeket alkothatnak. Kii-
lon figyelmet érdemel még ezzel kapcsolatban a névtani gyfiijtések ligye. A személy-,
éllat- és helynevek nyelvjdrdsi, de kiilonosen tdrsadalmi vonatkozasai nagyon gazdagok,
sokrétliek. A gyiijtés lehetGsége minden telepiilésen adva van, j6l irdnyitott, nem hiva-
tdsos munkatarsak is végezhetik. Az dsszegyiilt anyag irdnt a nyelvészeten kiviil mds tu-
domdnydgak is élénken érdeklGdnek.

Juhdsz Dezso
Hajdu Mihdly: Az 1646—47. évi Bandinus-féle 6sszeirds névstatisztikdi.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozossége,
Budapest, 1980. 53 1. (Magyar Személynévi Adattdrak 30. sz.)

A XVII. szdzad elején, pontosabban 1622-ben X. Ince pdpa utasitdsdra alakult .

Rémadban egy missziondrius jellegli szervezet, a Sacra Congregatio de Propaganda Fide, - -

amelynek foladata tobbek kozott a torok megszdllta teriileteken valéd tdimogatdsa és
terjesztése a rémai katolikus valldsnak. Ennek céljabdl szerzeteseket, papokat és vizi-
tdtorokat kiildétt Moldvéba is, hogy az ottani rémai katolikusokat — akik néhdny ki-
vételtd! eltekintve magyar anyanyelviiek voltak — Osszefogjik és megtartsdk az egyhdz
szamdra. gy keriilt 1644-ben Marcus Bandinus ... Moldvdba.” Bandinus nem irta 6sz-

sze az egész moldvai katolikus (magyar) lakossigot, azonban igy is tobb mint ezer sze-
mély neve maradt fonn munkdlkoddsa eredményeként. Az Gsszeirds anyagdval mdr so-
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kan foglalkoztak, tanulsdgait felhaszniltdk, de a rendszerszerli névtani feldolgozis
mindeddig elmaradt. A fiizet alapvetSen kettSs célt szolgdl. El6szor: adattirdban ujra
kiadja az Osszeirds anyagdt az eddigi legjobb — de alig hozzdférhet6 — kiadds (Mikecs
Laszl6: A moldvai katolikusok 1646—47. évi Gsszeirdsa. Kolozsvdr, 1944.) alapjin.
Misodszor: statisztikai vizsgdlat ald veszi a csaldd- és keresztneveket gyakorisdg és ere-
det szempontjdbdl. Hidnyt pétol a csalddnevek betlirendes “felsoroldsa is, amely kiegé-
sziil a nével6fordulasok helyére valé utaldssal. Hajdi Mihdly alapos filol6giai munkdval
tovébb javitja, kritikai megjegyzésekkel kiséri Mikecs kozlését, megadja a nevek irdsvil-

;;;;;;

Juhdsz Dezsé

75 éves a Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasdg.
Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasdg, Budapest, 1980. 45 1. (A Magyar Nyelvtudomdnyi
Térsasig Kiadvdnyai 157. szdm.)

A Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasdg alapitisinak évforduléjdrél emlékezett
1979. november 20-dn, az Akadémidn megrendezett linnepi kozgytilésen. Az elnoki
megnyitd, a koszontések és az elhangzott harom elGadis jelent meg egyiitt az MNyTK.
157. szdmdban. '

Benkd Lordnd, a Térsasag elnoke a kozgyilést megnyité beszédében megemléke-
zett a Tdrsasdg alapitdsr6l, és mindazokrdl a nyelvészekr6l, akik az induldsndl bébés-
kodtak. Végitekintve az elmiilt hetvenot év eseményein, Benkd a jelen és a jové tevé-
kenységének szintereit, a Tarsasdgra varo feladatokat ismertette. Hangstlyozta a Térsa-
sdg tudomdnyos férum-jellegét, a kozmiiveldést nyelvi-nyelvészeti vonatkozdsban se-.
gits szerepét, és azt, hogy mint az 6nkéntes nyelvjdrdsi gyijtSk, a személy- és foldrajzi-
név gyiijték munkdjinak 6sztonzdje egyfajta tdrsadalmi mozgalom ébren tartéja.

A kozgyiilésen elhangzott hirom elGaddst is tartalmazza a kotet. Szathmadri Ist-
vdn Mit tett a Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasig a nyelvtudomdnyért? cimmel tartott
el6addsdban foglalta Gssze a jubildlé szervezet tevékenységét, kiilonds tekintettel az
utébbi 30 évre. Ismertette a szakosztdlyok megalakuldsdt és az ott folyé munkait, ezen
kiviil értékelte a vindorgyiilések, konferencidk tapasztalatait. Szathmdri Istvan kiilon
sz61t napjaink kérdéseirdl, a Tdrsasdg elStt dllé feladatokrdl. Kdroly Sdndor tanulmi-
nydnak cime: Szemléleti és mddszerbeli viltozasok a XX. szdzad magyar nyelvtudoma-
nydban. Az el6adé a torténeti fejlédést figyelembe véve tekintett végig a magyar nyelv-
tudomdny legnagyobb hatdsi miivelSinek tedridin és elképzelésein. Ismerteti az elmiilt
15--20 év leginkdbb hat6 elméleteit és ezeknek hatdsit a magyar nyelvtudomdnyban.

~Nyelviink a vildgban cimi(i elGaddsdban Lérincze Lajos az Anyanyelvi Konferencidk,
valamint egyes kutat6k anyagdt és sajdt tapasztalatait dttekintve és értékelve a kiilfol-
don €16, asszimildlédé magyarsdg és az dltaluk beszélt magyar nyelv helyzetérdl be-
szélt.

Az MNyTK. 157. szdmédban megjelent irdsok eredetileg a Magyar Nyelv cimii fo-
lyéirat 1980. évi 3. szamdban (LXXVI. évf.) lattak napvildgot.

Sipos Pdl
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Interlingvdlis hangtani egybevetések.
Szerkesztette. Bolla Kdlmdn. MTA Nyelvtudomdnyi Intézet, Budapest 1980. 168 1.
(Magyar Fonetikai Fiizetek 5.)

A kotet az MTA Nyelvtudomdnyi Intézete, a Magyar Nyelvtudomdanyi Tdrsasdg
és az MTA 1. Osztilydnak Fonetikai Munkabizottsdga dltal szervezett Fonetika 79 tu-
domdnyos iilésszak (Budapest, 1979. szeptember 27.) elGaddsait tartalmazza.

Bolla Kdlmdn elnoki megnyitéja utdn Baldzs Jdnos tekintette dt az interlingvalis
kutatdsi mddszerek torténetét. Hajdu Péter a rokoni nyelvi fonoldgiai rendszerek egy-
bevetésével, Imre Samu a magyar nyelvjdrdsok néhdny fonoldgiai kérdésével foglalko-
zott. Szende Tamds ’Egyetemes fonetikai-fonolégiai egységek’ kutatdsa és értéke a
nyelvkozi fonoldgiai Gsszevetésben cimmel tartott elGaddst. Bolla Kdlmdn probléma-
védzlata a fonetikai szerkezetek interlingvilis egybevetésével kapcsolatban foglalt dllast.
Veértes O. Andrds a fonetikus irds egyetemességét vizsgdlta a kontrasztiv fonetika szem-
pontjdbdl. Balogh Lajos a regiondlis koznyelviség korébdl vett hangstatisztikai vizsgdla-
tokr6l szolt, mig Honti LdszIo az északi obi-ugor nyelvjirdsok fonémarendszerét vetet-
te egybe. Gdsy Mdria 6sszehasonlité vizsgdlatdnak az intondcié percepcidja volt a témd-
ja, Féldi Eva a kérdés kifejezésének magyar és lengyel intondciés eszkozeit vizsgdlta.
Bariczerowski Janusz a magyar és a lengyel vokalizmus egybevetésének néhany kérdé-
sér6l szélt, Kotlejev, V. I. az orosz és a csuvas magdnhangzdk egybevetd akusztikai
elemzésére vallalkozott. Kassai Jlona a magyar és a francia beszéd sva-jelenségeit, Va-
laczkai LdszIlo a magyar és a német beszédhangok néhdny asszociativ sajdtossdgat vizs-
gilta. P. Tdlos Endre a ciginyban fellelhetd fonoldgiai szabdlykolcsonzéssel foglalko-
zott, Petd Zsigmond pedig a f6iskolai hallgaték orosz beszédének intondcids tipushibé-
it elemezte.

Polonyi Szildrd

Jakab Istvin: Nyelviinkrél — nyelviinkért.
Madich Kiado, Bratislava, 1980. 260 1.

,-Egy magyar nyelv van. Ezt haszndlja a magyar nemzeti tirsadalom, ezt hasznal-
jak anyanyelviikkként mds orszdgok magyar nemzetiségei és szérvdanyai. Fontos tehat,
hogy ez a k6zos nyelv egységes, minden magyar szdmdra egyformdn érthetd legyen.”
Ezekkel a szavakkal kezdi Jakab Istvdn, a pozsonyi egyetem magyar nyelvésztandra
konyvének el6szavdt, s ebben a szellemben alkotta meg viltozatos témdji, gazdag
anyagid miivét.

Mir az el8sz6bdl is kideriil, hogy elsGsorban nyelvmivel§ kényvet szdnt adni a
Csehszlovdkidban €16 magyar nemzetiségii és a nyelvészet irant érdekl6dd nagykozon-
ség kezébe a szerzd, s ebben a szellemben vdlogatta dssze irdsait. Ezt a szdndékot tik-
rozi a konyv szerkezete, cikkeinek elrendezése, témdinak megvalasztdsa; de a megval6-
sitott célon tul tobbet is ad: az egész magyar nyelvmiivelés szimdra mond ujat, hasz-
nosat fontosat.

A konyv els része dltaldnos nyelvi kérdésekkel, a nyelv és tirsadalom oOsszefiig-
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géseivel foglalkozik. Kiilonosen értékes ebben a nyelvtorténeti és a nyelvjdrdsi sajdtss-
gokra val6 figyelemfoihivds, azok értékeinek és folhaszndlhatésdgdnak bemutatdsa.

A leggazdagabb, s mindenképpen a legkiilonlegesebb fejezet a szlovdk hatdsok
egy részének szambavétele, bemutatdsa és a mindenkor redlis, elfogultsigoktdl mentes
allasfoglalds. Finom érzékkel észleli és mutatja be a szavak jelentésdrnyalatait a szlovdk
és magyar nyelvben, az egyszer(i dtvételeket, szakszavakaf helyesli vagy helyteleniti.
Ugyanigy vizsgdlja a sz6kapcsolatok, igevonzatok, hatdrozéragok tikorforditdsait, s va-
lamennyi mellett megadja a helyes megolddst, a magyar nyelv torvényszeriiségeinek
megfelel$ hasznélatot. '

A kétnyelviiség kovetkezményeinek visszdssdgai mellett a magyar nyelv koznyel-
vi haszndlatdban elGforduld hibdk kozil is nagyon sokat megfigyel, leir, kijavit. Az
egész kotetnek legjellemzSbb sajdtsiga a soksziniiség, érdekesség, olvasmdnyossig, és
természetesen az érté nyelvész meggondoltsigdval, megfontoltsigdval szabdlyba foglalt
tudomdnyos alapokon nyugvé dlldsfoglalds. Nyelviniivel konyv ez, a sz6 nemes, tudo-
manyos értelmében, kir, hogy rendkiviil kicsiny példdnyszdmban készilt (ezer Magyar-
orszdg, 700 pedig csehszlovikia szimdra), pedig minden bizonnyal széles kor érdekls-
désre tarthat igényt a nyelvészet, nyelvhelyesség, nyelvmiivelés irdint fogékony korsza-
kunkban. : : :

Hajdi Mihdly

Jakab Ldszlo—Kiss Antal: A Jokai-kddex szokincsének szofaji megoszidsa.
KLTE Magyar Nyelvtudomdnyi Tanszék, Debrecen, 1980. XII; 373 1. (Szdmitégépes
Nyelvtorténeti Adattar 2.) :

ElsG magyar nyelvii kédexiink, az 1372 utdn keletkezett és 1448 koriili mdsolat-
ban fennmaradt Jékai-kddex a magyar filolégia szdmadra igen nagy jelentSségili. Ezért
nagyon hasznos, hogy ezt a nyelvemlékiinket szdmit6géppel feldolgoztik. 1978-ban
Jakab és Kiss eldszor a kédex dbécérendes adattdrdt jelentette meg, kédolva annak
mind a 21818 széelSforduldsit (szovegszavit). Az egyes szavak mellett a szerzdk 13
oszlopban kiilénb6z8, féleg hangtani, helyesirdsi és alaktani informdciét adnak. Egy-
egy oszlopban szdmos informdcié lehet. Példdul a 7. oszlop 6 sort tartalmaz, amelyek
31 jelenségre vagy azok hidnydra utalnak. A szerz&k anyagukat — a kédex osszes sz6-
el6forduldsit — szdfajok szerinti bontdsban kozlik. Mivel az emlitett dbécérendes
adattdr technikai kivitele gyenge volt, és a jelzetek sokszor nehezen vagy nem olvasha-
tok, a szofaji lista mellett jra kozlik az egyes adatokra vonatkozé osszes tudnivalét is.
Természetesen a kédolds jelmagyardzatit ugyancsak megismétlik. Az egyes szavak sz6-
fajit a szerzG6k a mondatban bet6ltott szerepiik szerint dllapitottdk meg, és a kovetke-
2§ széfaji csoportokat kiilonitették el: (hibds adatok, idegen szavak), igék, fénevek, tu-
lajdonnevek, melléknevek, szimnevek, névmdsok, hatdrozészavak, névutdk, kotdsza-
vak, indulatszavak, egyéb mondatszavak, nével6k, hatdrozoéi igenevek, befejezett torté-
nésii igenevek, folyamatos és bedlld torténésd melléknévi igenevek, fénévi igenevek,
modositészok. Az Elgszéban egy tdbldzatban az egyes széfajokhoz tartozo adatok szi-
mét és azok szdzalékos ardnyit szintén kozlik. Ezt a kiadvdnyt nem sokszorositottdk,
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hanem a gép dltal kiirt hisz darab példdnyban tették kozzé. Az OSzK-ban, a Nyelvtu-
domdnyi Intézet Konyvtdrdban, a KLTE egyetemi konyvtdrdban és az egyetemi ma-
gyar nyelvészeti tanszékek konyvtdraiban van egy-egy hozzaférhet6 példdny.

A. Molndr Ferenc

Karacs Zsigmond: Foldes torténeti és mai csaldd- €s ragadvinynevei.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozossége, Bu-
dapest, 1980. 89 1. (Magyar Személynévi Adattérak 28. sz.)

Karacs Zsigmond — amint az ElGszéban irja — sziil6faluja hagyoményaibél akar
ezzel a fiizettel egy csokorra val6t megmenteni. Munkdjinak koézéppontjdban a ragad-
vanynevek dllnak, de mivel a ragadvinynevek kialakuldsinak hdtterében gyakran a ko-
z0sségen beliili csalddnévegyezések dlinak, a szerzé ezeket (ti. a ragadvdnynevekhez tar-
tozé csalddneveket) is 6sszegy(jtotte.

Bevezetésében roviden dttekinti a falu népességvdltozdsit az els6 (1572-es) torok
deftertd] napjainkig, kilon figyelmet forditva a legrégebben betelepiilt csalddokra és
neveikre.

Az adattdr elsG egysége a foldesi reformdtus egyhdz anyakonyveiben 1746 és
1852 kozott eléfordulé ragadvinyneveket tartalmazza az els6 el6fordulds évszamdval,
valamint a ragadvdnynevekhez tartozé csaldd- és keresztnevekkel.

A torténeti nevek masik forrdsa az 1857-es kataszteri telekkonyv, amely a Hajdu-
Bihar megyei levéltirban taldlhaté.

A kiadviny legterjedelmesebb fejezete az é1G ragadvanyneveket tartalmazza. Itt
szerepelnek azok a ragadvinynevek is, melyeknek viselgje mdr nem él, de a lakossdg
még emlékszik rdjuk. Az é16 ragadvinynevek névaddsi hdttere az esetek tobbségében
kiderithetS volt, ezek a megjegyzések, ,magyarizatok” a fejezet legtanulsigosabb
részei.

Juhdsz Dezsé

Katonai helyesirdsi tandcsado szotar.
A sz6tdr anyagit Kovdcs Jozsef gyfijtotte Ossze, a szerkesztési munkdt Fabidn Pal és
Szemere Gyula végezte. Zrinyi Katonai Kiad6, Budapest, 1980. 462 1.

A sz6tdr célja, hogy a katonai szaknyelv jellegzetes szavait szimbavegye, helyes,
magyaros irdsformdjukra tandcsot adjon, megteremtse az egyontetiiséget ezen a teriile-
ten is. Erre kiillondsen azért lett nagy sziikség az utébbi id6ben, mert a hadtudomany
és ennek hatarteriiletei hihetetlen mértékben fejlédtek az elmiilt évtizedek alatt. Sok
idegen sz6 is polgdrjogot nyert a magyar katonai szaknyelvben, de még tébb az olyan
meghatdrozdsok szdma, amelyek igyekeznek a magyar nyelv szavaival, szészerkezetei-
vel kifejezni az Wj fogalmakat, s természetesen ahdny szakmunka, majdnem annyiféle
megoldés, ahdny el6fordulds, j6formdn ugyanannyi helyesirdsi alak. Ugyanis az uj fo-
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gaimak magyar kifejezései — mint ahogyan a legtébb szaknyelvben — a katonai szak-
nyelvben sem rovid, 6ndllé magyar szavak, hanem Osszetételek, vagy még gyakrabban
bonyolult kériilirdsok. ‘

Jélehet a sz6tdr torzsanyagdt a szaknyelv kifejezései adjdk, szerepelnek benne
koznyelvi szavak is, hogy azok pontos helyesirdsdhoz ne kelljen mdsik szétdrt igénybe
venni. Két érdekes jelenségre kell folhivni a figyelmet ebben a szétdrban. Az egyik a
szavak ,,bokrositdsa”, és azonos el és utétagi szavak egylitt valé bemutatdsa, ami a
szerkesztSk szerint megkonnyiti, gyorsabbd teszi a szotdr haszndlatdt. Ez az azonos
eldtagok esetében vitathatatlan. Nem lehet viszont azzal egyetérteni, hogy ugyanakkor
az azonos utdtagiak elGtagjuk megfelel6 kezdGbetiijénél nem szerepelnek utalé cim-
szoként a sz6tirban. fgy példaul a lokdtor cimszé alatt megtalélhaté (a 25 kiilonbozs
osszetétel kozott) a ceélzolokdtor, fénylokdtor, hajolokdtor stb., ugyanezek viszont a
kezdbetliiknek megfeleld helyen nincsenek folvéve a sz6tdrban. A masik médszertani
megoldds az, hogy egybeirds és kiilonirds esetén a jelentéseltérésekre is folhivjdk a fi-
gyelmet. ,

Mindezeken kiviil még stilisztikai (tort., rég.), kiejtésre vonatkozo és mas jellegll
utaldsok is értékesebbé teszik ezt a sz6tdrt, amelynek j6llehet elsGdleges célja a helyes-
irdsi tandcsadds, anndl sokkal tobb, jelent&sebb nyelvészeti véllalkozds.

Hajdii Mihdly

Kissné Deli Mdria: FelsGegerszeg, Varga és Vizsnok keresztnevei (1750—1977).
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakodzossége, Bu-
dapest, 1980. 107 1. (Magyar Személynévi Adattirak 34. sz.)

FelsGegerszeg, Varga és Vizsnok egymds szomszédsdgiban fekvs kozségek Bara-
nya megye és a Mecsek északi részén. A hdrom falu névanyagdnak egyiittes tdrgyaldsdt
tobb tényez indokolja. Koziiliik legfontosabbak a kozos miilt, kozos hagyomdnyok és
vallds, de a lakossdg viszonylag alacsony szdma is e mellett sz6l.

A bevezetésben Kissné fontos tdjékoztaté adatokat kozol a telepiilések miiltja-
rél. (Hasznos lett volna minden adat pontos lelghelyét k6z6lni.) Ezutdn ismerteti az
anyaggytijtés és feldolgozds mddjit, megadja a vizsgalt idGszakban el8fordulé férfi- és
nénevek jegyzékét.

Adattarat kilenc — tobbnyire 25 éves — névaddsi korszakra osztotta fel. A név-
gyakorisdgi listdk utin Gtévenkénti bontisban, majd a kijelolt korszakokra vetitve
szemlélhet§ a névdivat véltozdsa. A visszakereshetdség kedvéért ebben a fejezetben a
nevek betiirendben dllnak. ‘ '

Juhdsz Dezsé
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Kmetty Kdlmdn: Balassagyarmati utcanevek.
A Virosi Tandcs kiaddsa, Balassagyarmat, 1980. 217 1. + 7 térk.

Az egyes helységek belteriileti torténetének kutatdsa egyre inkdbb az érdekl6dés

el6terébe keriil. Balassagyarmat olyan telepiilés, amelynek neve mar a XII1. szézadban

el6fordult, igy az alapitisa minden bizonnyal még kordbbi. A XV. szdzadban mar me- .
zGvirosként emlegették, tehdt hosszi id6n keresztiil jelentSs telepiilés volt, noha a #:*

XVII. szdzad végén egy id6re lakatlannd vélt. Mindezt a bevezetés virostorténettel fog-
lalkozé fejezetébdl tudhatjuk, amely szlikszaviian, de a legfontosabb torténelmi infor-
mdcidkat is kozli. Ezek utdn foglalkozik a régi belteriileti helynevek levéltdri adataival,
korai térképeivel. Szines leirdsban, szépirodalmi idézetekkel, korabeli jsdgriportokkal
és hivatalos iratok, dltaldban mai helyesirdssal dtirt részleteivel eleveniti meg az elmult
két évtized utcanévtorténetét a szerzs.

A kozterilletnevek megviltoztatdsait nemcsak regisztrilja, hanem részletes ma-
gyardzatok, esetleges vitdik ismertetése utdn maga is dlldst foglal vetiik kapcsolatban.
Folfogdsit a hagyomanytisztelet jellemzi: sajnédlja a régi, szép utcanevek elt{inését, a
jellegtelenedés erdsodését; hibdztatja az indokolatlan névviltoztatdsokat, a virostol
idegen, annak arculatét figyelembe nem vevd névaddsokat.

A konyvnek tobb mint a felét részletes torténeti és jelenkori adattdr teszi. Leir-
ja mindegyik név el6zményét, torténetét, a névadds okdt (személynevii utcikndl rovid
életrajzot k6zol a névaddkrdl), végiil a név haszndlatinak kérillményeit (népi vagy hi:
vatalos) és idejét, idészakdt adja meg.

A konyv fliggeléke betiirendben kozli az 1979. december 31-én érvényes és hiva-
talos kozteriilet-névjegyzéket. Ugyanitt a nevek jelentéstani osztdlyozdsdra is kapunk
adatokat.

. o " Hajdu Mihdly

Kontrastive Studien Ungarisch—Deutsch. ¢

Herausgegeben und eingeleitet von Jinos Juhdsz. Akadémiai Kiado, Budapest 1980.
140 1. (Studia comparationis linguae hungaricae) :

A kotetben két el6szé is taldlhaté. Az elsS tulajdonképpen az egész sorozaté,
amelyhez az aldbb ismertetends irdsok csak az els6 kotetet szolgaltatjdk. A sorozat-
szerkeszt6 Szépe Gyorgy nem kivdnja pontosan meghatdrozni, mi is a kontrasztiv
nyelvészet 1ényege (ennek tisztizdsdt egy esetleges késSbbi kotet tdrgydvd teszi), e he-
lyett inkabb sfiritett dttekintést nyudjt azokrdl a nyelvészeti tudomanyagakrél, ame-
lyek ‘a kontrasztiv nyelvészeti vizsgdlatokat megalapoztdk, illetve amelyekhez ezek a
kutatdsok koézvetleniil is kapcsolédnak. Bdr a kontrasztiv kutatdsokat tulajdonképpen
az erfsen elméleti jellegli modern nyelvtipolégia részteriiletének fogja fel, hangsilyoz-
za, hogy alkalmazisi lehet&ségei igen tdgak és taldn a legkézzelfoghatébban a nyelvok-
tatds teriiletén érvényesiilnek. Ezt kivinja szemléltetni a sorozatnak ez az elsé kotete,
a német és magyar nyelvi jelenségek kontrasztiv bemutatdsaval. A sorozat nyitott,
orosz-magyar, francia-magyar és spanyol-magyar anyagok mdr kiadasra vdrnak.
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A kotet tulajdonképpeni elGszavit Juhdsz Jdnos, a konyv szerkesztGje irta. A
kontrasztiv kutatdsok forrdsit 6 mindenekelStt a nyelvoktatds gyakorlati igényeiben
litja, és csak nehezen tudja a tisztdn gyakorlati célu irdsokat az elméleti igényiiektdl
elkiiloniteni. Az el@sz6ban Juhdsz Jdnos a Budapesti E6tvos Lordnd Tudomdnyegye-
temn Német Nyelvi Tanszékén és ennek vezetésével mdr évek 6ta folyé munkékat is-
merteti — a kotet cikkei ezekbél a kutatdsokbdl valok —, de emellett réviden néhany
olyan elvi kérdésre is kitér, amelyek tisztdzdsa a kontrasztiv vizsgdlatok szempontjibél
szinte nélkiilozhetetlen (az interferencia és kontrasztiv leirds k6zotti kiilonbségek, a
nyelvi norma és hasonldsdg kérdése, a rendszer fogalma, az explicit és implicit kifeje-
zettség kérdése, a nyelvi relativitds jelensége stb.).

A konyv hét tanulmanyt tartalmaz, ketts olyat, amelyik 6nmagdban is zirt kont-
rasztiv vizsgdlata egy kiszemelt nyelvi jelenségnek. Az egyik ezek koziil Ruzsiczky Eva
cikke: Ungarisch-deutsche kontrastive Untersuchungen im Bereich der Bildung von
Nomina. Térgykore a magyar -s képzivel alkotott fénevek és német megfelel&ik vizsgd-
lata. Ehhez a kb. 60 000 cimsz6t tartalmazé Magyar Ertelmezs Szétdr mintegy 700
képzett szavdbdl indul ki, és ezeket négy csoportra bontva (foglalkozisok, névényzet-
tel boritott teriiletek megnevezése, t6szimnévbsl képzett fonevek, betegjel6lések) veti
egybe a német megfeleldkkel és dllapitja meg azokat a morfoldgiai és jelentéstani kii-
16nbségeket, amelyek az adott esetben a két nyelvre jellegzetesek. Ruzsiczky Eva min-
denekelStt nyelvészeti értékii megillapitisokat fogalmaz meg, de hangsilyozza, hogy a
kapott adatok a nyelvoktatds szdmadra is hasznosak. B

A midsik ilyen cikk Juhdsz Jdnos irdsa: Interlinguale soziolinguistische Uberle-
gungen. Nyelvi anyaga j6val sziikebb és valdjdban csak néhdny szé (Arbeitsgeber, Ar-
beitsnehmer, Gastarbeiter, Arbeiter és szinonimdik, illetve ezek magyar megfelel6i)
hasznélatdnak oOsszevetésére terjed ki az igazdn ritka szociolingvisztikai kontrasztivitds
szempontjait alapul véve. A szavak kapcsin Juhdsz Jdnos tulajdonképpen a nyelvi ma-
nipuldcidé kérdését vizsgdlja: tisztdzza magdt a fogalmat, annak nyelvi és nyelven kiviili
kritériumait, illetve azokat a nyelvenként (és tarsadalmanként) eltéré feltételeket, ame-
lyek egy ilyen ,,manipuldlds” meglétét, lehet5ségét vagy sziikségtelenségét nyilvanvalé-
vé teszik.

A konyv tovdbbi 6t cikke lényegében beszdmolénak foghaté fel mdr elkészitett
vagy még be nem fejezett kontrasztiv munkdkrél. Az els6hoz sorolhaté Csillag Enikd,
Kdrolyi Andrea és Nagy Anna kézos munkija: Linguistische und didaktische Uberle-
gungen zum Gebrauch der deutschen Pripositionen. A cikk egy évek 6ta haszndlatos
egyetemi jegyzet szerkesztési elveit ismerteti, és a konyv tanitdsi gyakorlatdbdl szerzett
gazdag tapasztalatokat foglalja Gssze a tanuldst segits, illetve akaddlyozé jelenségek
kontrasztiv rendszerezésével. Emericzy Tibor tanulminya (Faux amis in ungarisch-
deutscher Relation) egy hamarosan megjelend magyar-német, német-magyar sz6tdr
osszedllitasdnak elvi kérdéseit, a cimszavak kivdlogatisinak szempontjait és az anyag el-
rendezését tdrgyalja részletesen. Néhiny szécikket is kapunk abbdl a minden bizony-
nyal jelentGs anyagbdl, amit a szerz6 mintegy 30 szotdr elemzd vizsgdlatabdl nyert.

A kotet tovdbbi hdrom cikke tulajdonképpen csak szemléltetésként tartalmazza
tényleges egybevetések kezdeti eredményeit (Regina Hessky: Zur kontrastiven Unter-
suchung idiomatischer Wendungen, Marianna Kertész: Einige Bemerkungen zur Frage
des Verhiltnisses von Grammatik und Lexik, Sarolta LdszI6: Morphologische Katego-
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rien und grammatisch-lexikalische Felder im Sprachvergleich). Az irdsok a kiszemelt
vizsgdlatokhoz kapcsol6dé irodalmat tekintik dt, elemzik kritikusan, hogy kellGen tisz-
tizhassik osszevetésiik elvi alapjait, a kévetendd modszert, illetve hogy megfeleléen
koriilhatdrolhassdk kutatisi teriiletiiket.

Hell Gyorgy

Laké Gyérgy: Budenz Jozsef.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 229 1. (A mult magyar tuddsai)

Az egyetemes finnugor nyelvtudomdny megteremtdje és elsé nagy alakja a ma-
gyar Sajnovics Jdnos volt 1770-ben megjelent nevezetes Demonstratiojival; a magyar
finnugrisztikdt j6 szaz évvel késSbb viszont a német szdrmazasi, anyanyelvii és iskold-
zottsdgi Budenz J6zsef emelte eurdpai rangu és szinvonali tudomédnny4 Magyar—Ugor
Osszehasonlité Szétdrival.

A magyar tudomdnytorténet nagy mulasztdsait szivésan torlesztd kiting sorozat-
ban mindkét tudésrél Laké Gyorgy irt adatokban gazdag miniatlir monografidt. Mind
Sajnovics mind Budenz emberként is, tudésként is igen kozel ll a szerz6hoz, aki évti-
zedek ota foglalkozik életmiiviik kutatdsdval, értékelésével, szimos alkalommal és szi-
mos kisebb-nagyobb irdsban méltatta mar ezideig is tevékenységiiket. Ennek a kis ko-
tetnek minden sordbél drad a tisztelet, a szeretet (és a szinte leplezetlen nosztalgia is)
a németbdl habitusdban is magyar emberré és hazafivé vdld, az indogermanistibdl tur-
koléguson 4t finnugristdvd valt Budenz (és kora) irdnt, aki eredményes és termékeny
munkdssdga révén a budapesti egyetem finnugor tanszékének els6 s egyben legnagyobb
hatdsii professzora lett.

A biogrifidnak kiilonos és sajndlatos idGszer(iséget ad az a koérilmény, hogy
szdz évvel az ,,ugor-torok hdbord” sikeres megvivdsa utdn a dilettins Gstorténészek és
nyelvészek tdbora ismételten né.

Ismét bebizonyosodott, hogy a tudomdnytorténeti és a tudomanynépszeriisitd
munkidlkodds szorgalmazisa t6bb mint hasznos, sziikségszerd is.

Domokos Péter

Ldrincze Lajos: Emberkdzpontu nyelvmiivelés.
Magvet6 Konyvkiadé, Budapest, 1980. 254 1. (Gyorsulé id5)

- A kotet 6ndllé tanulmédnyokként is megdllé fejezetek fiizére. Négy témakor bon-
takozik ki bel&liik.

Az elsé rész a Szemlélet és modszer cimet viseli. Itt fejti ki Lorincze elGszor téte-
lesen a mindeddig csak munkdssdgdbol kielemezhet6 nyelvmiivel6 ,,ars poeticdjat”: az
emberkozponti nyelvmiivelést. Ezt a kordbbi korszakok — dltala nyelvkézpontiinak
mondott — nyelvmiivelésével dllitja szembe: ,,Nyelvmiivelésiink szemléletét én ember-
kozpontinak szoktam nevezni, a régebbi nyelvk6zpontival szemben. Emberkézpontu
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két szempontbdl is. El&szor: a nyelvi jelenségeket a nyelvet beszélé ember, a tirsada-
lom érdeke, célja szempontjdb6l nézziik; a tdrsadalmi hasznossdg, felhaszndlhatdsdg
dont a helyes és helytelen, a j6 és rossz kérdésében. — Mdsodszor: a nyelvmiivelés tdr-
gya nemcsak, s6t manapsdg f6ként nem a nyelv, hanem az ember. Legaldbbis igy kelle-
ne lenni.” Ebben a részben sz6l a nyelvszokdsnak a nyelvhelyesség megitélésében valé
szerepéroOl, a szavak, nyelvi formdk életérdl, nyelvjdrdsi és régi nyelvi elemek haszndla-
tarél. A mdsodik rész (Nézziikk meg kozelebbr6l) elsGsorban a nyelvi babondkat 4llitja
pellengérre: f6ként azt a nézetet, hogy minden helytelennek tartott nyelvi tényt ger-
manizmusnak mondanak. Arra is rdvildgit, hogy nem egy koziilik egyéiltalin nem
mondhaté helytelennek (pl. a pdros testrésznevek tbbes szdmban valé haszndlata, a
létige + hatdrozoéi igenév allitmdnyként vald szerepeltetése stb.). A Nyelvész urak és a
ko61t6 cimii harmadik részben az ir6i nyelvhaszndlatrdl és a koltSi szabadsdgrol, ennek
korlatairél sz6l. Végiil a nyelvi egység, a nyelvjirds és irodalmi nyelv viszonyit boncol-
gatja. Itt foglalkozik a hatdrainkon kiviil é16 magyarsdg két killénb6z8 csoportjinak, az
,»oshonos nemzeti kisebbségeknek™ és az emigrdciéban é16 diaszpéranak a nyelvi gond-
jaival.

A kotet — bdr az érdekl6ds nagykozonség szdmdra irédott — a nyelvész szakem-
berek szdmadra is hasznos munka.

Zelliger Erzsébet

J. Lérinczi Réka: A magyar rokonsdgi elnevezések rendszerének viltozdsai.
Kriterion Konyvkiad, Bukarest, 1980. 259 1.

A Bevezet$ vizolja a rokonsdgnév-kutatds torténetét, hangsilyozza a néprajz és a
nyelvészet kolcsonos egymadsrautaltsdgdt, mondvin: a rokonsdgi elnevezések vizsgilata
oOsszefiigg a rokonsdgi rendszerek vizsgdlatdval és forditva, a rokonsdgi rendszereket
vizsgilé néprajz, mint az ilyen jellegli kutatdsok kezdeményez&je sem lehet meg a nyel-
vi adatok nélkiil. A szerz6 — sajit megfogalmazdsa szerint — az egyes elnevezések és el-
nevezéscsoportok torténeti szemponti kutatdsa helyett az elnevezések egymdshoz val6
viszonydnak torténeti szemponti vizsgilatdra véllalkozott.

A kutatds alapjdul szolgdlé adattir — szintén J. L&rinczi Réka munka]a —a
konyvben csak részleteiben jelent, jelenhetett meg, ugyanis a legrégebbi nyelvemlékek-
bél, kédexekbdl, XVI-XX. szdzadi szdtirakbol, nyelv-, torténet- és jogtudomdnyi
munkdkbél, a szakmai folydiratokbdl stb., sajdt terepmunkaval 6sszegydjtott anyagban
a cimszavak szdma meghaladja az 1200-at, az adattdr siirin gépelve t6bb mint 900 ol-
dal. Csak ebben a kényvben a szémutatéban tobb mint 300 6sszetett rokonsdgi elne-
vezést szdmolhatunk meg. Az dbécérendbe szedett teljes adattdrbdl itt most csak az el-
s6 eléforduldsok kertiltek kozlésre, ennek alapjdn dlit 6ssze az elnevezéseket fogalom-
korok szerinit csoportosits ,,zsugoritott” adattar.

A szerz6 a sz6 helyett a fogalombél indul ki. Megéllapitdsait részben az egyes fo-
galomkorok (pl. a testvérek, a sziil6k, 6zvegység, drvasdg stb.) targyaldsa utdn, részben
az utolsé fejezetben Osszegezi, éspedig a magyar nyelvtorténetben szokdsos korszakok
szerint. :
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J. L&rinczi Réka szdmos tétele vitat kelthet.

Lehet-e példdul a levirdtus-szorordtus igencsak kérdéses dltalinos voltra elméle-
tet épiteni és mindenféle vdltozast az elnevezésekben ezzel magyardzni? A szerz6 adds
marad annak a kérdésnek a tisztdzdsdval, hogyan érti a rendszert, ez az 6ridsi elnevezés-
tomeg mi médon tekinthet$ rendszernek? jogos-e a nyelvtorténeti korszakoldshoz ra-
gaszkodni egy ilyen jellegli kutatds sordn? stb.

Aki ezentil a magyar (és finnugor) rokonsdgnevekkel foglalkozik, annak Jakabné
Lérinczi Réka konyvét kezébe kell vennie.

A konyvet A roviditések jegyzéke, a Szomutaté (233-247!), romédn és angol
nyelvii reziimé és a részletes tartalomjegyzék zérja.

Szij Eniko

A magyar nyelv grammatikdja. A magyar nyelvészek IIl. nemzetkozi kongresszusinak '
elbaddsai.

Szerkesztette: Imre Samu, Szathmari Istvan, Sz{its Liszl6. Akadémiai Kiadé, Budapest,
1980. 798 1. (Nyelvtudomdnyi Ertekezések 104. sz.)

A magyar nyelvtudomdny hazai és kiilfoldi képviselGi legutébb 1977-ben Nyir-
egyhdzdn tartottik tandcskozisukat, s az itt elhangzott el6addsokat tartalmazza ez a
vaskos kotet. A kongresszus témdjdul a magyar grammatikai kutatdsokat vilasztotta, a
112 kozreadott hosszabb-révidebb irds természetesen a legkiilonb6z6bb mélységekben
targyalta a témidt, s volt k6zotte néhdny, amely éppen csak érintette a magyar gramma-
tikdt. — A kongresszust Hajdu Péter, Szentdgothai Jinos és Margocsy Jozsef egy-egy
beszéde nyitotta meg.

A fGelGadist Benké Lordnd tartotta Torténeti nyelvtanirdsunk helyzete és fel-
adatai cimmel. Ebben a nyelvtan torténetiségét meghatirozva kifejtette ennek a kuta-
tdsi dgnak a sziikségszer(iségét, hasznossdgit. Hangsilyozta a rendszerszeriiség elvének
az érvényesitését, s a részrendszerek diakron és szinkrén egybevetésének sziikségessé-
gét. I’)j szintézis lesz az \ij magyar torténeti nyelvtan, amely 6vakodik az atomisztikus,
elemtdrténeti és a pozitivista médszerektdl, s amely a modern leiré nyelvészet 4j ered-
ményeit is fol fogja majd haszndlni. Az elGadist Mikola Tibor, Balizs Janos, Kdroly
Sdndor és Pusztai Ferenc korreferatumai kovették.

Az egyiittes iilések mdsodik nagy elGaddsit Rdcz Endre tartotta A magyar leir6
nyelvtani kutatdsok helyzete és feladatai cimmel. Alapos részletességgel kitért a készii-
16 1ij egyetemi leiré nyelvtan el6zményeire. Leszogezte, hogy az vj leiré nyelvtan nem
lesz ,hagyomdnyos”, a klasszikus és a modern Osszhangban lesz benne, de ettél egyal-
taldban nem lesz eklektikus. Fontos tudomédnytorténeti és grammatika-elméleti kérdé-
sekr6l sz6lt hozzdszéldsdaban Molndr Ilona, Temesi Mihdly és Radics Katalin.

Szathmdri Istvdn elGaddsa a nyelvtannak a magyartandr-képzésben betoltott sze-

-repével foglalkozott. Hangsulyozta a nyelvi alapmiiveltség megaddsdnak elengedhetet-
lenségét, az vj diszciplindk bevezetésének fontossdgit, a tobbirinyd mdédszerek kidol-
gozdsdnak sziikségességét. E témdhoz Deme LdszI0, Bachdt LdszIo és Sebestyen Arpdd
hozzdszbldsa kapcsoldott.
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Az utols6 plendris elGaddst Szende Aladdr tartotta. A magyar nyelvtan helye a
kozoktatdsban cimmel. Kiemelte az egységes elgondolds alapjin késziilt tantervek fon-
tossdgdt. Hangsilyozta a beszéd, az é16sz6 fokozottabb mivelésének sziikségességét.
Az egyttes ulést Banréti Zoltin, Honti Mdria és Fabidn Pdl korreferdtuma zdrta.

A kozel szaz kisebb eldadds bemutatdsa lehetetlen e sziik keretek kozott. Az el6-
adék dltaldnos iskolai tandrok, kozépiskolai oktatok, tudomdnyos kutaték, egyetemi
dolgozék; elismert hazai szakemberek és kiilfoldi nyelvtudésok voltak. Altaldnos kép-
ként az rajzolddik ki el6addsaikbdl, hogy a magyar nyelvtan kutatdsinak és oktatds-
nak ligyét valamennyien a szivitkon viselik, mindent megtesznek sajit munkahelyiikon,
lehetGségeik hatdrai kozott azért, hogy grammatikai kutatdsunk, nyelvi, nyelvtani kul-
tirdnk mind magasabb fokra jusson.

Hajdi Mihdly

Magyar Nyelvjirisok XXIII.
Szerkesztd: Kilmdn Béla és Sebestyén Arpad. Debrecen, 1980. 212 1. (A debreceni
Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem Magyar Nyelvtudomdnyi Intézetének évkonyve)

Hoffmann Istvin a konyv els6 tanulmédnydnak szerz&je, a helynevek jelentéstani
vizsgdlatdhoz sz6l hozzd. Elméleti fejtegetéseit Tapolcaf6 helyneveinek anyagdbol vett
példdkkal tdmasztja ald. Foglalkozik a k6znév tulajdonnévvé vildsdval, az alapszoé je-
lentésének elhomdlyosdddsdval, a jelnév és sz6név, valamint a kombinélt név el6fordu-
lasaival, gyakorisigukkal, a helynévi poliszémidval, homonimidval, szinonimidval, alak-
véltozatokkal stb. Kalndsi Arpdd a helynevek rendszerezési kérdéseirél ir. Megéllapitja
a szinkrén és diakrén vizsgilatok lehetSségének kettGsségét, s elsGdlegesnek a leird
szempontot tekinti. Hangsilyozza a névtani kutatdsokban a komplex médszernek az
érvényesitését. Az dltaldnos jelentéstan torvényszeriiségeit logikus kovetkezetességgel
alkalmazza a névtanra. Fekete Péter TiszaszSl6s vizrajzi neveit vizsgilta meg XVIII—
XIX. szdzadi adatok alapjdn, Kdlmdn Bela pedig Fejér megye XVIII-XIX. szdzadbol
valé helyneveinek kozzétételével folytatja a székesfehérviri és a veszprémi piispoksé-
gek levéltdra canonica visitatioinak jegyz6konyveiben taldlt gazdag névanyag kozlését.
Pelle Béldné a tanyanevek problémdival foglalkozik a hevesi jards helynévgyijteménye
alapjin. Tisztazva a tanyanevek névtani és helytorténeti fontossigit, igen mélyrehat6-
an rendszerezi a jdrdsban taldlt tanyaneveket. A személynevek témakorébsl Mdté Jo-
zsef gazdagon adatolt dolgozatot kozol Balmazijvdros ragadvanyneveir6l. A kozel
négysziz nevet jelentéstani vizsgdlatnak veti ald, s adatait is ilyen csoportositdsban, to-
mor magyardzatokkal adja. — A nyelvtorténeti kutatdsokkal foglalkozé részt Kovdes
Istvdn cikke nyitja meg, amely egy XVI. szdzadi nyelvemiékiink, ,,az chazar Ellen walo
Coniurationak Ky Nylathkozassa” cimen ismert irdsnak szerzdjét kutatja. A forrds be-
mutatdsa utdn paleografiai, helyesirdsi, hangtani, alaktani és stilisztikai adatokkal, sta-
tisztikai tdbldzatokkal bizonyitja, hogy az iré6 Zay Ferenc, ,,Az Landor feyrwar El we-
zessenek oka...” cimii nyelvemlékink szerzGje lehet. Tobb fakszimile mellékleten is
szemlélteti bizonyitasi eljarasat. Sziligyi Ferenc irsa a talabor székely nyelvjarasi sz6
(jelentése: ’kerékfékezd fa’) eredetét és etimologidjat tartalmazza — R. A. Ebeling a
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Groningenben folyé névtani kutatisokrél szimol be német nyelven. Erdekes térképen
szemlélteti a csaldidnévvizsgilatok egyik részeredményét, az @ végi friz vezetéknevek
elterjedtségét Hollandidban.

A Magyar Nyelvjdrdsoknak régi hagyomdnya, hogy egy-egy vidékrél ko6zol né-
hiny j6l lejegyzett, tovdbbi kutatdsokhoz f6lhaszndlhat6 nyelvjdrdsi szoveget. Ebben a
szdmban Sebestyén Arpdd és Kdlndsi Arpdd lejegyzésében Szatmdr keleti részébél és a
Szovjetunié magyarok lakta teriileteir6l kapunk sok szép és érdekes, boséges helynév-
anyagot tartalmazé nyelvjdrasi szoveget.

Valamennyi cikket idegen nyelvii (német vagy orosz) osszefoglalé kovet.

 Hajdii Mihdly

A magyar szaknyelvkutatds bibliogrifidja.
Szerkesztette: Csorogi Istvan és Nagy Ferenc. Budapest, 1980. 210 1. (ELTE Nyelv-
tudomdnyi Dolgozatok, 27. sz.) .

A szaknyelvi kutatds rég6ta hidnyol mér olyaﬁ Osszefoglalé bibliografidt, amely
foltdrja a forrasmiivek, 6ndllé konyvek vagy folyodiratcikkek adatait, hogy a kutatis
ezeket folhaszndlhassa, és segitségiikkel Gjabb eredményeket érhessen el. Ezt a bibliogra-
fiat dllitottdk Ossze a szerkesztGk tizenegy egyetemi hallgatd és kozel 6tven jeles szak-
nyelvi kutaté koézremikddésével, ugyanis az utébbiak mindegyike elkiildte ide vonat-
kozé publikdciéinak cimjegyzékét.

A szaknyelv fogalmdt ‘a szerkesztSk — igen helyesen — tdg hatdrok k6zott értel-
mezték, s folvették a hdztartdsi munka, didknyelv, tolvajnyelv stb. székészletével fog-
lalkoz6 miiveket is, és igy nyugodtan vallhatjik a teljesség igényét a kutatott teriileten.
A forrdsok koziil elsGsorban a nyelvészeti folyoiratokat és gytijteményes kiadvinyokat
vették figyelembe, de ha ezekben utalds tértént mds jellegli kiadvinyra, azok szak-
nyelvi cikkeit is folkutattdk. Személyi és anyagi okok miatt nem Keriilhetett sor vala-
mennyi folyéirat, hetilap, napilap rendszeres dtvizsgildsara.

A bibliogrdfia hdrom nagyobb fejezetre tagolédik. Az elsSbe a szaknyelvekr6l dl-
taldban frott munkdk, a médsodikba a szaknyelvek torténetével foglalkozdk, a harma-
dikba maguknak az egyes szaknyelveknek a leirdsai, sz6tdrai tartoznak. Valamennyi fe-
jezetet a kovetkezd, nyelvészeti szemponti alfejezetekre osztottdk {ol a szerzgk: dlta-
linos kérdések, fonetika, morfolégia, mondattan, sz6készlettan, jelentéstan, stilisztika,
nyelvmiivelés. Ennek a folosztdsnak a természetes kovetkezménye, hogy egyes alfejeze-
tek teljesen hidnyoznak (pl. a szaknyelvek dltalinos fonetikdja, morfoldgidja, torténeti

mondattana), masok néhény tételt foglalnak csak magukba (a szaknyelvek torténeti fo- -

netikdja, alaktana, vagy leiré fonetikdja, mondattana). A szdékinccsel foglalkozé részek

(a szaknyelvek torténeti és leiré székészlettana), valamint a nyelvmiiveléssel kapcsola- .-

tos fejezetek igen gazdagok, néha tobbszdz cikket tartalmaznak. Ilyenkor a miivek
szerzGinek névkezd6 betlii hatdrozzdk meg a besorolds sorrendjét, vagyis szerzénévi
dbécében kapjuk az adatokat.

Jol folépitett szakmai mutat6 ad segitséget a bibliogrédfia haszndlatdhoz.

| * Hajdi Mihdly
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Magyarorszdg foldrajzinév-tdra Il. Borsod-Abaiij-Zemplén megye.
Szerkesztette: Foldi Ervin. A Kartogrdfiai Villalat kiaddsa, Budapest, 1980. 35 1. +
1 térk.

A sorozat €l6z8 koteteit (amelyek mds megyék helyneveit tartalmazzdk) mdr is-
mertettiik a Hungarolégiai Ertesitd hasibjain. A jelenlegi fiizet teljes egészében megfe-
lel az eddigi fiizetek jellegének. ElsGsorban a térképészettudomany szdmdra haszndlan-
do helyneveket sorolja f61 a megye teriiletén. K6zottiik szimos dlilénév, kisebb hatdr-
résznév is szerepel, s ezek a nyelvészeket, helytorténészeket, névkutatdkat is érdeklik.
Természetesen ez a kotet sem a nyelvtudomdny céljait szolgédlja elsGsorban: nem torek-
szik teljességre, szdndékosan mellGzi a névvaltozatokat, figyelmen kiviil hagyja a nevek
nyelvjardsi haszndlatit. Foladata éppen a hivatalos, tehdt az egységes haszndlati nevek
meghatdrozdsa, kiemelése az esetleg tobb névvaltozatbol.

Az adattdr két részb6l dll. Az elsGben a megye helyneveinek betiirendes folsoro-
ldsa taldlhatd, s minden név utdn a mellékelt térkép hdlézati beosztdsira utalnak a hely
konnyebb lokalizdldsa, azonositdsa érdekében. A mésodik rész a kozségek sorrendjében
sorolja fol az egy hatdrban taldlhaté helyek neveit.

J6 alapja lehet ez a kotet is egy teljességre torekvd és modszeres nyelvészeti, ille-
t6leg névtani célu helynévgyijtésnek.

Hajdu Mihdly

Mdrk, Tamds: Tessék magyarul! Unkarin kielen peruskurssi 2.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki, 1980. 2321. .

E munka els§ kotetét mdr ismertette a Hungarolégiai Ertesits (1980. I1. 192. 1.).
A szerz8 e kotetében kiteljesitette az elkezdett munkét, médszeresen, kovetkezetesen,
tirelmesen — s nem utolsé sorban — szellemesen, jol és tematikailag széles k6rb6l meg-
vdlogatott szovegekkel hallgatéit elvezette a kezdet fokdr6l a beszéd és a tdrsalgds kii-
szobére. A két konyvet ,,végig tanulva” a finn didkok nekivighatnak a magyar szépiro-
dalom olvasdsdnak, a sajtétermékek tanulmanyozisinak, de ami a legfontosabb: hamar
feltaldljk s jol megértetik magukat magyar komyezetben.
Domokos Péter

/MeTomuuyeckue paspaboTKHU MO CHelKypcy "cllaBAHCKO-
—-~BEHT€PCKHE MEeXbA3HKOBHE CBA3HU" IJid CTYIOEHTOB
ITII-V. KYPCOB BEHTepCKOI'0O OTIeJleHus Ouaosorude—~
ckoro ¢daxkyneTtera. CocrtasBus: JiuzaHen Illerp Hukosna-
esuu/. Yxropon 1980. - 29 1.

(Médszertani tdjékoztatd a ,,szldv-magyar nyelvi kapcsolatok™ cimi szakszemindrium-
hoz — a filoldgiai kar I11-V. éves magyar szakos hallgatéi szimdra)

A tanulmdny Ugy elemzi a szldv-magyar nyelvi kapcsolatokat, hogy azok torté-
nelmi hdtterét, kiils6 feltételeit is félvizolja: bemutatja, hogy mikor és hol érintkeztek
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az egyes magyar népcsoportok a kiilobozs szldv népekkel és nyelvekkel. Kiilon fejezet
foglalkozik a magyar nyelvnek a keleti, a déli és a nyugati szldv nyelvekkel val6 egy-
mdsra hatdsdval (,,szlavizmusok™ a magyarban, illetve ,,vengerizmusok” az egyes szldv
nyelvekben).

Legnagyobb terjedelemben a keleti szldv (kiilonésen az ukrdn) nyelveknek a ma-

gyar szokészletre gyakorolt hatdsdr6l sz6l, majd olyan szavakat sorol fel, amelyek a
magyarbdl keriiltek dt valamelyik szliv nyelvbe, illetSleg nyelvjdrdsba. A nyelvi kol-
csonhatdsok elemzésekor kiilonosen fontosnak tartja a szldv nyelvjdrdsok székincsének
és a folkl6r szovegeknek a vizsgdlatba valé bevondsdt. Ennek alapjan dllapitja meg a ta-
nulmdny, hogy a magyar nyelvészek (Melich, Kniezsa) a délszldv (pl. szerb-horvat) kap-
csolatokat kissé tilbecsiilték, ugyanakkor nem értékelték eléggé a Kkeleti szldv lexikai
hatésokat.

A Magyar Nyelv Torténeti-etimoldgiai Szétdra — a szerzg szerint — t6bb konk- .

rét esetben elGre lépett, amennyiben elGdeinél redlisabban hatdrozta meg az illet6 sz6t -

dtadé szldv nyelvet. De a kutaté munkit ezen a téren is tovdbb kell folytatni. Biblio- ~ :-

grifia zdrja a munkat.

D. Matai Miria -

- Mizser Lajos: Cserépfalu személynevei (1548—1720).

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkak6zossége, Bu- .~

dapest, 1980. 31 1. (Magyar Személynévi Adattirak 27. sz.)

Mizser Lajos Cserépfalu torténetének és neveinek avatott kutatdja. T6bb helyen
— koztiik ugyanebben a sorozatban (MSzA. 8. sz.) — k6zo6lt mdr a témdba vigo anya-
got. Ez a fiizete a dézsmalajstromokban és Gsszeirdsokban fellelhetd személyneveket -
tartalmazza sajat levéltari gyijtésébol.

A bevezetS sorok utdn foglalkozik az anyag gydjtésének, kozlésének nehézségei- -
vel, az adatok megbizhatésigival, majd az Adattir kovetkezik. Ennek berendezése az
idérendhez igazodik, ezen belill a szerz& megtartotta a forrdsok eredeti névsorrendjeit.
Kiilonosen fontos az a térekvése, hogy az eredeti helyesirdst is megbrizze. Az adattdr
hasznilhatdsdgit egy névmutaté tovabb névelte volna.

Juhdsz Dezsé -

Mokdny Sdndor: Magyar szofejtések.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 66 1. (Nyelvtudomanyi Ertekezések 105. sz.)

Mokény Sindor Kdrpdt-Ukrajna magyarlakta telepiilésein végzett nyelvjdrdsi sz4-
kincsgytijtései sordn nemegyszer jegyezte fel néhdny ismert vagy kevésbé ismert sza-

vunk 4j alak- vagy jelentésvdltozatdt. A kutatds és a feldolgozds folyamdn szerzett ta-

pasztalatainak eredménye ez a dolgozat, mely értékes adalékot nyujt eddig bizonytalan -
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vagy éppen ismeretlen eredetii szavaink etimoldgidjdhoz, s6t ezen tilmenden néhiny
olyan sz6, szészerkezet eredetének megfejtésére is vdllalkozik, melyek eziddig a nyelvé-
szeti szakirodalomban sem voltak ismeretesek.

A 16vid bevezetés utin a szerzG hdrom nagy fejezetben tdrgyalja a szavakat:
Finnugor eredet(i és belsd keletkezésii szavak; Szldv jovevényszavak; Romdn és torok
jovevényszavak. Néhdny cimszé izelitSil: beligyermek, buddr, fondk, megtoskad (finn-
ugor eredetii és belsd keletkezésii szavak); aborha, iszkora, lika (szldv jovevényszavak);
hdborbot, kdka (romén és torék jovevényszavak). A szerz§ minden etimolégidjit szd-
mos nyelvjirasi és nyelvtorténeti adattal timasztja ald. — A dolgozatot a tdrgyalt sza-
vak betiirendes mutatdja zirja.

Sdrosi Zsofia

Murvai Olga: Szoveg és jelentés.
A szabad fiiggs beszéd szovegnyelvészeti vizsgdlata. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest,
1980. 1971. '

A tanulmdny kétirdny1 kutatdsi szempontot kovet: egy dltalinosan leir6t, amely-
nek feladata dttekinteni a kérdés tanulmdnyozisinak torténetét és Osszegezni a kordb-
bi kutatdsok eredményeit — legfontosabb célja pedig a szabad fligg6 beszéd szovegnyel-
vészeti és kommundcidelméleti elemzése —, és egy tiizetesen elemzt, amelynek f6 fel-
adata a négy impresszionista iré — Babits Mihdly, Kaffka Margit, Kosztolinyi Dezsé és
Kridy Gyula — miiveiben jelentkezd szabad fiiggs beszéd stilustorténeti és szovegépi-
tési funkciéinak kutatdsa.

A madsodik fejezet a szabad fiiggd beszéd (SzFB) kutatdsinak torténetével ismer-
tet meg, majd a SzFB kialakuldsinak kérdéseit boncolgatja, ismertetve a grammatikai
eredet, a lélektani eredet, az esztétikai eredet és az irott, illetve beszélt nyelvi eredet hi-
veinek nézeteit.

A harmadik fejezetben a szabad fiiggd beszéd vizsgdlatinak mddszereir&l olvasha-
tunk. Az eddigi kutatdsok a SzFB-t mondattani kategdridnak minGsitették, és a mon-
dat szerkesztési szabdlyai szerint irtdk le. Murvai Olga — vizsgdléddsai alapjdn — a sza-
bad fiiggs beszédet szévegnek tartja. Allitdsdnak bizonyitdsaként vizsgdlja a szoveg
szerkezetének Osszetartd erejét, a linedris kohézi6t és a szoveg egységes jelentését meg-
alapozé szemantikai kohézi6t. A szoéveg elhatdrolhatsdgdnak kérdéseit kutatva megkii-
16nbozteti a sima inditdst, amelyben az dj kozlést bevezetd ige, k6t6szé és névids kap-
csoldereje a kohézidt, a folytonossigot biztositja, és a meredek inditdst, amely a szo-
vegrész nagyfoku onallésdgdt jelenti. A négy iré elemzett munkdssigiban gyakoribb a
meredek inditds. Ezt az dllitdst az egyes sz6fajok eléforduldsi szimdnak és helyének
vizsgdlatdval bizonyitja a szerz§. Végezetiil Murvai Olga leszogezi, hogy a SzFB-t a je-
lentéstani elemzés eredményei alapjan komplex szemantikai jelnek tekinthetjiik.

A negyedik fejezet a szabad fiiggd beszéd kommunikdcioelméleti modelljét raj-
zolja meg. A SzFB-ben az ir6 és a szerepld személyén kiviil szimolnunk kell egy vagy
tobb meséld jelenlétével is. A koziési folyamat vizsgdlata sordn tobbféle szovegtipussal
ismertet meg benniinket a szerz§. A leggyakoribb alaptipusokban az iré-narrator-iize-
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net kapcsolata, a szerzd-szereplG-mesélG-iizenet kapcsolata és a szerzG-szereplG-narré-
tor-olvasé-iizenet kapcsolata szerepel.

Az 6todik fejezet a szabad fiiggd beszéd szerkesztéstani szerepével foglalkozik.
Osszegyfijti a SzFB leggyakoribb szerkesztésbeli funkciéit. Ezek a kdvetkez8k: a cse-
lekménynek SzFB-ben val6 elbeszélése, érzelmi hangulati reflexiok, leirds (a szerepld
bemutatdsa, hely- és kornyezetrajz, az id6pont leirdsa, dllapotrajz). A négy iré munkis-
sagdt vizsgilva megdllapitja, hogy a legtobb szabad fliggs beszéd Kridy prézdjdban, a
legkevesebb Kosztoldnyi irdsaiban taldlhaté. Ez a fejezet vizsgilja azt is, hogy milyen
képi megfogalmazast kaphat a leirds és a reflexié a szabad fliggl beszédben. Azt litjuk,
hogy leginkdbb a hasonlat, legkevésbé a megszemélyesités fordul els SzFB-ben a négy
iré vizsgalt munkdssigiban.

Végill a széveg kontextudlis kapcsolataival foglalkozik. Azt vizsgilja, hogy mi-
lyenfajta jelentéstani kapcsolattipusok alakulnak ki a szoveg és a miialkotds teljes je-
lentésstruktirdja kozott, milyen jelentéstani kapcsolatot létesit a szabad fiigg6 beszéd
a szovegkornyezettel.

A konyv szemléletmédja modern. Murvai Olga felhasznidlja a kommunikéciéelmé-
let és a szovegnyelvészet Uij eredményeit. A szerz$ sajat kutatdsait tdbldzatok teszik
szemléletessé. — A konyvben roviditésjegyzék, gazdag irodalomjegyzék, valamint ro-
mdn és angol nyelvii kivonat taldlhaté.

Molndr Ildiko

Nagy Ferenc: Kriminalisztikai szévegnyelvészet.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1980. 172 1.

Az utdbbi évtizedekben megindult modern szovegtani kutatdsok ma mir nem-
csak teoretikus eredmények elérésére torekszenek, hanem figyelmet forditanak arra is,
hogy az élet kiilonb6zé teriiletein a gyakorlati munkdt is tdmogassik. Az alkalmazott
szovegnyelvészet példdja a fenti kotet, az elsG olyan mii, amely rendszeres attekintést
ad a kriminalisztika és a szovegtan hatdrteriiletérél.

A szerz6, aki Magyarorszdg elsG igazsigiigyi nyelvészszakértGje, bevezetdiil a
szOvegkutatds mibenlétével, a szoveg megkozelitésének lehetGségeivel, a kvantitativ
- nyelvészet médszereivel és hazai eredményeivel ismerteti meg az olvasét, majd azokkal
a polgdri perek és biiniigyek sok szdz szovegének alapjdn kialakitott specidlis mennyisé-
gi és minGségi eljardsokkal, melyek a kriminalisztikai szovegvizsgilat kiilonleges céljai-
nak megfelelnek. Otféle szempont szerint (a fogalmazis és a stilus, a mondatszerkesz-
tés szinvonala, a széhaszndlat szabatossidga, a toldalékolds szinvonala és a helyesirdsi
készség) mindsit minden egyes irdst, s a szempontoknak 1-—5-ig terjedd értékeket felel-
tet meg.

A kotet tovibbi fejezeteiben a szerz$ nyelvészszakért6i munkdjarél szimol be,
komplex maédszerekkel elemezve a kriminalisztika szovegtipusait (névtelen levelek, 6n-
életrajzok, buicsulevelek, elmebetegek irdsai és egyéb fogalmazvinyok), melyeken alkal-
mazta s melyekbsl részben lesziirte médszereit. '
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Az elemzés sordn a kovetkezS kérdésekre keres és ad vdlaszt: az adott végrende-
letet fogalmazhatta-e a végrendelkezs, kényszer hatdsa alatt fogalmazddott-e a becsii-
letsértd levél, tobb (kézzel vagy géppel irt) rdgalmazé levélnek azonos-e az értelmi szer-
zGje, milyen életkori, foglalkozdsi, miiveltségii, nem stb. a névtelen szovegiré stb.

Az érdekes, izgalmas témadjui, olvasmdnyos konyvet logikus felépités, egyszerti, de
komoly tudomédnyos el§addsméd jellemzi. A munka egyértelmiien bizonyitja, hogy a
biiniild6zés sordn alkalmazott, nagy nyelvészeti, pszicholdgiai felkésziiltséget és kividlo
stilusérzéket kovetel§ kriminalisztikai szovegnyelvészet elengedhetetleniil sziikséges a
nyomozisban, a biréi dontések meghozataldban, a blinosség és az drtatlansdg bizonyi-
tasaban.

Keszler Borbdla

Nagy Kdlmdn: Kis magyar nyelvtankonyv, kiilonds tekintettel a nyelvhelyesség min-
dennapi kérdeseire.
Misodik kiadds. Kriterion Kényvkiad6, Bukarest, 1980. 149 1. (Kriterion kiskalauz)

A konyv céljat és keletkezési koriilményeit a szerz§ aldbbi mondata vildgitja
meg: ,,Gondolatban végiglapozok egy nyelvtankonyvet, s ami megjegyeznivalom van
egy-egy fejezethez, azt megprébdlom itt osszefoglaini’.

A Bevezetésben hasznos tudnivalékat olvashatunk a nyelv keletkezeser6l és vil-
tozdsdrdl, az irodalmi nyelvrdl és a nyelvjdrdsokrol, nyelvrokonainkrdl és helyesira-
sunkrdl.

A hanggal foglalkozé fejezet a magdn- és mdssalhangzok képzési sajatossdgait te-
kinti 4t, és csokorba gytjti azokat a szavakat, amelyek magdnhangzdja vagy mdssal-
hangzéja id6tartamdban gyakran bizonytalanok vagyunk. Részletesen ir a szerz$ a
hangt6rvényekrdl, és ttbaigazitdst ad az ly-os és a j-s szavak frdsdhoz.

A sz6 cimii fejezetben olvashatunk a széjelentés kérdéseirsl és szokészletiink
rétegez8désérSl. Szojegyzékben kozli a szerzd a divatos idegen szavakat és magyar je-
lentésiiket, valamint a gyakrabban haszndlt romdn szavakat és az ezek helyett javasolt
magyar kifejezéseket. Ebben a fejezetben ir Nagy Kdlmdn a széfajokrdl. A helyteleniil
hasznalt igekotSs kapcsolatokat és a helyettiik ajdnlott, kivdnatos alakokat is jegyzék-
be foglalja. A Szdelemek, ragozdsok cimii alfejezetben tdbldzatok mutatjik be igekép-
zGinket és névszéképzSinket.

A konyv utolsé egysége A mondat cimet viseli. E lapokon ir a szerz6 a szészer-
kezetrél és a mondatrészekrsl. A tovdbbiakban szerkezete és tartalma alapjdn osztd-
lyozza a mondatot. Ebben a részben olvashatunk a szérend, a hangsily és a hanglejtés
kérdéseirdl, valamint az irdsjelek haszndlatarél.

A konyv végén négy tdbldzat szemlélteti a nyelvi jelek rendszerét, a magyar nyelv
hangzééllomanydt és igeragozdsunkat. Nagy Kdlmdn konyvét irodalomjegyzék és targy-
mutaté zérja.

Molndr 1ldiko
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Németh Marietta: A mdlyinkai szénégetés szakszokincse.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjdrdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete, Budapest, 1980. 53 1. (Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok
2.sz2.)

A szénégetés Malyinkin (Borsod-Abaij-Zemplén m.) nagy hagyomdnyra vissza-
tekint6 népi mesterség, minden helybeli érti a médjdt, s ma is sokan mivelik. A Beve-
zetés roviden ismerteti a k6zségrél valé legfontosabb tudnivaldkat, foglalkozik a szak-
ma muiltbeli és mai helyzetével, jelentGségével.

A feldolgozis két f6 része a munkafolyamat leirdsa és a sz6tdr. A szénégetés a
kovetkezd lépésekben torténik: 1. Fakitermelés; 2. A milehely elkészitése; 3. Kunyho-
készités; 4. A mile rakdsa; 5. Begytjtds; 6. Az égetés; 7. Kibontds. A szétarban dbécs- -
rendben taldlhaték a szénégetés szakszavai. A sz6 cikkek tartalmazzdk a cimszavak leg-
fontosabb grammatikai jellemz&it, nyelvjardsi alakvéltozatait, jelentését. Kiilonosen ér-
dekes és értékes a szakszokincs tdjszoi rétege. A szerz$ szerint a terminoldgidnak a
szlovdk eredetii elemei arra mutatnak — s ezt a szdjhagyomdny is timogatja —, hogy a
munkafolyamat dtaddsa az egykor délre vindorlé szlovikokkal kapcsolatos. — A fel-
dolgozast rajzmellékletek teszik szemléletessé.

Juhdsz Dezsé

Névtani Ertesito.

A Névkutaté Munkako6zosség idGszakos kiadvdnya. Szerkeszti: Hajdd Mihély és Mezd
Andrés. Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozos-
sége, Budapest, 1980. 3. sz. 94 1. . . .

A Tanulmdnyok, cikkek, adatok rovat két szétorténeti, etimoldgiai dolgozattal

indul. Juhdsz Dezsé megvizsgilja a harang sz6 el6forduldsait torténeti és mai helynév- =

anyagunkban, s arra a megdllapitdsra jut, hogy ezzel a széval nem harangldb, harangto-
rony helyét, hanem valamilyen harangos virdggal benétt teriiletet jeloltek (a harang
helyneveinkben). Mizser Lajos a Hor-patak nevével, etimoldgidjaval foglalkozik. Azt bi-
zonyitva be, hogy a névben a ’vizmosta drok, mélyut, horhos’ jelentésd sorh szavunk
alakvdltozata van. Tanyanévvizsgilat Bédcs-Kiskun megyében cimmel irt tanulmdnyt
Hegedlis Attila. A tanyanévkutatds a magyar névtan elhanyagolt teriilete, ezért a tanya-
nevek morfoldgiai, tipoldgiai vizsgdlata igen idGszeri. Az dllatnévkutatdsnak vannak
ugyan bizonyos hagyomdnyai, de Solymdr Imre dolgozata (A volgységi kisgazddk tdj-
fajta teheneinek nevei 1930 és 1945 koz6tt) uj lendiletet ad ennek a vizsgdloddsnak.
Hajdu Mihdly tanulmdnya (Oroshdza utcanevei) egy drvendetesen kibontakozé névtani
dgazat, az utcanévkutatds legijabb darabja. Névtani, tipoldgiai, helytorténeti és nyelv-
miivel§ vonatkozdsai egyardnt érdekesek. — Peter Sherwood Fabé Kingdnak e kiad-
viny el6z6 szdmdban kozzétett tanulmdnydra reflektdl, vele vitatkozva bizonyitja,
hogy a helyneveknek van fonolégiai specifikuma. A rovat tovdbbi irdsai terminoldgiai
természetiiek. Reuter Camillo az eddig megjelent nagyobb helynévtdrak roviditési
rendszerét vetette egybe, s a késziil§ hasonlé miivek szdmdra ajinl egységesitett rend-
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szert. Ordog Ferenc, Mészdrosné Varga Mdria és Hajdu Mihaly a Névtani Ertesits el6z6
szdmdban elindult vitdt folytatjik a névtudomdny miiszavair6l.

A Szemle rovat 1 ukrdn, 1 japin-angol, 2 angol, 2 magyar névtani kiadvinyt is-

mertet, valamint dttekintést ad a magyar torténettudomadnyi folyéiratok kozelmultbeli
névtant érintd cikkeir6l. — A kiadvdnyt angol nyelvi reziimé zirja.

J.D.

Névtani Ertesitd.

A Névkutaté Munkakozosség idGszakos kiadvanya. Szerkeszti: Hajdd Mihdly és Mezd
Andrés. Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakdzos-
sége, Budapest, 1980. 4. sz. 106 1.

A Tanulmdnyok, cikkek, adatok rovatot Kristo Gyula tanulminya nyitja meg.
Egy 1031 és 1043 kozé datdlhato utleirds bizonytalan azonositdsi magyarorszagi hely-
neveit veszi vizsgilat ald. Ezt a korai forrdst Gyorffy Gyorgy madr tulajdonképpen fel-
dolgozta, de még mindig vannak vele kapcsolatos feltdratlan, megoldatlan problémak.
Az § (ti. Gyorffy) véleménye szerint a Hanenburch helynév Tolna vérral azonosithaté.
Krist6 nem zdrja ki ezt a lehetGséget, de inkdbb a mellett érvel, hogy e név mogott Ka-
kasd hegység van. (Hanenburch = Kakasd?) Reuter Camillo a Kébolgyuk (~ Koboldok
~ Kéboldek)-féle helynevet gy(jti Gssze, és megprébdl szdrmazdsukra fényt deriteni.
Véleménye szerint t6rok etimoni névvel van dolgunk, de a kérdés tovabbi vizsgdlatot
igényel. Mez6 Andrds dolgozata (Agasegyhdza) szintén sz6térténeti, etimoldgiai termé-

szeti. Alapos kutatdsok nyomdn arra a kovetkeztetésre jut, hogy az Agasegyhdz(a) név.

elStagja nem fiigghet dssze az Akos személynévvel, mint ahogy kordbban tobben gon-
doltdk, hanem az dgas ’gerenda, tartéoszlop’ sz6 van benne; ez az egykori templom
(egyhdz) épitésmddjdra utal. Mészdrosné Varga Mdria cikkében néhdny stimegi hatdrne-
vet vizsgdl meg, szembesiti a torténettudomany eredményeivel. Bevezets soraiban an-
nak a véleményének ad hangot, hogy ,,a névtan, kiilonosen a torténeti névtan, kell,
hogy igénybe vegye mds tudomdnyok és szakemberek segitségét oly médon, hogy ma-
ga is segitséget adjon a torténelemkutatds, a foldrajz, néprajz, szociogrifia stb. szdmad-
ra.” Jelen munka is erre kivin példa lenni. Farkas Ferenc 6t jaszsigi telepiilés kiilteri-
leti helyneveinek stilisztikai sajdtossdgait Osszegzi. Hajdu Mihdly egy nagyobb tanul-
many elss felét teszi k6zzé ebben a szamban Békés megyei apadllatnevek 1925 és 1934
kozott cimmel. Allatnevekkel foglalkozik még két kisebb kozlemény: Mizser Lajos: Al-
latnevek Fekete Istan miiveiben; Dégi Zoltdn: Allatnevek Ordacsehiben és kérnyékén.
Néhiny névtani kérdést dltaldnos nyelvészeti megkozelitésben tirgyal Fabo Kinga
(A tulajdonnév = kdznév ,,széfajviltdsokrol™).

A Szemle rovat 6t magyar, egy-egy angol, orosz, ukrdn névtani kiadvinyt ismer-
tet, valamint egy kozleményében dttekintést ad a bdcs-szerémi ruszin személynévkuta-
tds magyar vonatkozdsu tanulmdnyair6l. ,,A magyar névtan és telepiiléstorténet szdma-
ra a bics-szerémi ruszinokat az teszi érdekessé, hogy a ruszin személynevek Jelentos ha-
nyada magyar eredetli.” — A kiadvdny angol nyelvii reziimével zarul.

Juhdsz Dezs6é
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Nyelvédesanydnk.
Vilogatta és szerkesztette Hernddi Sdndor és Grétsy Ldszl6. Méra Ferenc Konyvkiadé,
Budapest, 1980. 388 1.

A gyljtemény irdk, ko6lt6k vallomdsai a magyar nyelvrdl. A konyv idézetgyijte-
mény és antoldgia. Részletei — tomorségiik kovetkeztében — kivdldan alkaimasak mot-
téul. Allhatnak nyelvészeti tanulmany, nyelvtankonyvi fejezet élén, anyanyelvi miiso-
rok meghivéjan, plakdtjdn, linnepélyek jelmondataiként a szinpadon.

Az irdsok témdja szertedgazé. Olvashatunk a nyelvrokonsagrol és nyelvrokona-
inkrél, a gyermek beszédének kialakuldsdrdl és a gyermeknyelv jellegzetességeirdl, sza-
vaink szinérdl, szinonimakészletiink gazdagsigirol, a nevek vildgardl és szdalkotdsi
médjainkrél. Foglalkoznak iréink, koltSink a helyesirdssal, a mondatszerkesztés és a
fogalmazds nehézségeivel. Teritékre keriilnek a kotetben nyelvhelyességi és stilisztikai
kérdések is. Milvek sora tudosit arrél, hogyan vélekednek anyanyelviinkrél mds nemze-
tek fiai.

A kotetben idézett miivek jelentds része XX. szdzadi, de olvashatunk régebbi val-
lomésokat is Sylvester Jdnos, Pizmdny Péter, Bessenyei Gyorgy, Kazinczy, Kélcsei és
mdsok tolldbdl. A szerzGk sordban — nem véletleniil — Kosztolinyi Dezsd vezet, 51
irdssal. Ot koveti lllyés Gyula, Gdrdonyi Géza, Németh Ldszlo, Csoori Sdandor, Juhdsz
Ferenc, Karinthy Ferenc. Sz6t kapnak a kotetben mds orszdgokban é16 magyar irék —
Siité Andrds, Szildgyi Domokos — is, és olvashat6k a kotetben Koddly Zoltdn sorai is.

Molndr Ildiko

Nyelvészeti tanulmdnyok 1980.
Szerkesztette: Teiszler Pil. Kriterion Konyvkiad6, Bukarest, 1980. 175 1.

A kolozsvdri magyar nyelvjirdskutaték tanulmdnykétete kiilondsen jelentGs,
fontos munka. ElsGsorban azzi teszi, hogy egy hatdrainkon kiviil levs, igen eredmé-
nyes magyar nyelvtudomdnyi kutatéhely irdnyitéi, munkatdrsai és tanitvinyai jelent-
keznek benne irdsaikkal, elsGsorban nyelvjdrdsi és névtani cikkeikkel.

A nyelvjaraskutatds egyik legfontosabb és legmaradandébb dga az adatgydjtés.
Ez kilonosen fontos feladat az idegen nyelvi hatdsnak kitett nyelvjdrdsok vidékein,
ahol a véltozdsok nemcsak mds jellegliek, de egyes vonatkozdsokban (szdkincs, mon-
datszerkesztés) gyorsabbak és nehezebben regisztrilhat6ak is. Mindezt tudva lehet iga-
zdn értékelni Balogh Dezsé és Teiszler Pil nagy munkajit, amely a Marosvésdrhely-vi-
déke nyelvi anyaga egy részének atlaszszeri foldolgozdsit vette tervbe. Ebb6l a munk-
bél adnak a szerz6k e kotetben 23 (minden kutatépontot magdban foglalé) térképen
szemléletes részletet, jOl dtgondolt vdlogatast. Az elméleti kérdéseknek a gyakorlati ta-
pasztalatokkal val6 nagyszerli Osszevetése Galffy Mczes tanulminya, amely a tdjszéti-
pusokat mutatja be Marosmagyard nyelvjdrdsdban. Az dtmeneti kategéridk szdmtalan
példdjival bizonyitja a szerzd, hogy dialektolégiai kutatdsunk soha nem szakadhat el a
nyelvi valdsdgtol, s a marosmagyardi (de természetesen mindegyik tdj) népnyelve sok-
kal drnyaltabb, élénkebb, mozgalmasabb, mint azt hissziik, s hiszik még annak elméleti
kutatéi is.
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A tdjnyelvkutatdsnak kiilonleges teriilete a névtan. A kotetnek jelentds, na-
gyobbik része foglalkozik nevekkel, s ez nem lehet véletlen Kolozsvarott, ahol a név-
tudoménynak olyan nesztora él és munkalkodik, mint Szab6 T. Attila. A csalddnevek
népi haszndlatdrdl, funkcidik, szerepik jelent§ségérél, a tdrsadalom és a névhaszndlat.
oOsszefliggéseirdl ir B. Gergely Piroska gazdag anyagu tanulmédnydban. Kovdcesné Jozsef
Magda érdekes és sok értékes adatot tartalmazé tanulmdnya a Havasalja (Hargita me-
gye) Székelyudvarhelytd] északra fekvé 21 kozségében végzett személynévkutatdsarél
szdmol be. A t6bb mint hiszezer személy névadataira kiterjedd gyijtésbdl a csalddne-
vekr6l olvashatunk most itt. A foldolgozo rész mélté a nagy gyiijté munkahoz: tobbol-
dalu vizsgilatnak veti ald az anyagot, és ezek gyakorisdgardl, névkapcsolatokban val
szerepléseikrél, funkcioikrdl, jelentéstani megoszlasukrol ad értékes folvildgositdsokat.

A névénynevek kutatdsa az erdélyi, pontosabban kolozsvéri nyelvjirdsi iskoldbél
indult el, s most is két jelentSs dolgozat foglalkozik e témaval. Az egyik Murddin Ldsz-
I6 nyelvfoldrajzi cikke, amely az orgona (virdg), rozsa/vadrozsa és csalin erdélyi elne-
vezéseinek formdit és az egyes alakok elterjedési hatdrait tdrja f6l és magyardzza. Pen-
tek Janos és Szabo Attila a kalotaszegi helynevek alapjan rekonstrudlja a régi novény-
vildgot és annak viltoz4isait.

A kotetet a szerz8k tudomdnyos életrajzi adatainak rovid Gsszefoglaldsa zdrja le.

Hajdii Mihdly

NyelvmiivelG kézikonyv I. A—K.
Fé&szerkesztd: Grétsy Liszlo és Kovalovszky Mikls. Akadémiai Kiad6, Budapest,
1980.12951.

A Nyelvmiivel§ kézikonyv ,.feloleli a magyar nyelvtan szabdlyrendszerének leg-
fontosabb fejezeteit, szakaszait, pontjait, a hozzdjuk kapcsol6dé nyelvhelyességi tudni-
valékkal egyiitt”. A konyv ,,0lyan lexikon, amelyben elvi (elméleti), tirgyi és Ossze-
foglalé fejezetek, valamint szavak, kifejezések haszndlatit megvildgité szétdrszerd cik-
kek és ugynevezett utalcikkek, vagyis valamely rokon tdrgyu vagy Osszefoglald cikkre
valé utaldsok viltakoznak az dbécérend egymadsutinjiban”. A Bevezet&bdl megismer-
kedhetiink a konyv magyar el6zményeivel, néhdny — elsGsorban mddszertani segitsé-
get nyujté — hasonlé kiilféldi kiadvannyal és a kézikonyv 1étrejottének korilmé-
nyeivel.

A konyv teljes anyaga 3800 6n4llé és korilbeliil ugyanennyi utalé szoécikk. Az 1.
kotetben ebbdl 1964 6nalld és 1883 utald szdcikket taldlunk.

Az 6ndllé cimszo lehet tdrgyi cimszd (pl. irodalmi nyelv és nyelvi norma; az
alany és az 4llitmény egyeztetése stb.), vagy adatszer{i cimszd, egy-egy szénak, széalak-
nak, kifejezésnek, nyelvtani formanak, elemnek a tdrgyaldsa (pl. amely, ami, engesse,
engedje stb.). Az utalé cimszdk a kénnyebb eligazoddst segitik. Utalé cimszét haszndl
a konyv egy tdrgyi cimszonak mds, népszeriibb, ismertebb megnevezésére, illetve vala-
mely részletkérdésnek egy nagyobb sz6cikkbél valo kiemelésére. A szécikkek tagoltak,
ittekinthet&ek. Az 6ndllé tdrgyi cimszékat ritkitottan szedték, az 6nédllé adatszer(
cimszékat pedig 4116 félkovér betlikkel.
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A nagyobb szécikkekben szerepel a cimszéval megnevezett nyelvi jelenség to-
mor, szabatos meghatdrozésa, keletkezésének, kialakuldsanak rovid magyardzata, a kér-
dés torténetének rovid dttekintése, ha tobbrétegii vagy szétigazo a jelenség, az egyes al-
csoportok, viltozatok tdrgyaldsa. Itt olvashatjuk a hibds és a helyes haszndlatot szem-
1éltetd példdkat, idézeteket, valamint a nyelvhelyességi dlldsfoglaldst, stildris értékelést,
a haszndlatra vonatkozd esetleges utaldsokat és a kérdés szakirodalmdt. A terjedelmes
és viltozatos tartalmi szécikkben az egymdstdl elkilonils részegységek alcimeket kap-
nak. Ezenkiviil a jobb dttekintés és a pontosabb utalds érdekében a bekezdés élén beti-
és szdmjelzést is alkalmaz a kézikdnyv.

A szécikkek megszovegezése vildgos, tomor. A példaanyag elsGsorban a mai koz-
nyelvbdl: az é16beszédbsl és irott vagy nyomtatott szovegekbdl valé. A nyelvhelyességi
dllasfoglalds, a nyelvi jelenségek megitélésének alapja nem a tekintélyelvii merev sza-
bély, hanem a mérlegels értékelés, okszerd tandcs.

A Nyelvmiivel§ kézikonyv tudomdnyos alapu és igény(i gyakorlati kézikonyv,
amely szandékdban, elveiben, szemléletében és anyagiban korszerli, modern.

Molndr Ildiko

Odor LdszI6: Baldzs beszélni tanul.
Jegyzetek a nyelv sziiletésérSl. Minerva Konyvkiadé, Budapest, 1980. 241 1.

A szépirodalmi igénnyel irott konyv az iré kisgyermekének beszédfejlédését mu-
tatja be napldszer( feljegyzések és magnetofonfelvételek alapjan. A vizsgdldddst kiilo-
nosen érdekessé tette, hogy a gyermek kétéves kordban német nyelvteriiletre keriilt.

A konyv két f6 részre oszlik. Az elsG, rovidebb rész az anyanyelv elsajititdsdnak
folyamatit irja le a gyermek kétéves koraig. Odor Liszl6 felhivja a figyelmiinket arra,
hogy milyen nagy szerepet toltenek be a sziil6k és a nagysziilSk a kisgyermek anya-
nyelvének és gondolkoddsdnak kialakuldsdban, fejlédésében.

A midsodik, terjedelmesebb rész a kétnyelviiség kérdéseivel foglalkozik. Részlete-
sen leirja az idegen nyelvli kGrnyezet hatdsit az anyanyelv elsajititdsinak utjan mar el-
indult kétéves kisgyermekre. Odor megfigyelései szerint a nyelvi kornyezetvéltozds
nem hdtréltatja a kisfid anyanyelvi fejldését.

" Molndr Ildiko

Péchy Blanka: Beszélni nehéz! :
Harmadik, dtdolgozott és bgvitett kiadds. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1980.2181.

Péchy Blanka konyve szépirodalmi igényességli onvallomds és nyelvészeti isme-
retterjeszt6 munka egyszerre. A konyvet hirom nagyobb részre tagolja a szerzs. Az el-
s6 harmadbdl megtudjuk, hogyan jutott el Péchy Blanka a magyar nyelv félt§ szerete-
téig és az dltaldnos beszédkultira megteremtésének igényéig. A mésodik — jéval szeré- .
nyebb - rész a nyelvmiivel§ Péchy Blanka munkdja. Tomor 6sszefoglaldsa ez a néhdny
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oldal a leggyakoribb nyelvhelyességi hibdknak. A harmadik rész a gyakorlati szakefnber
megfigyeléseit és tandcsait tartalmazza. Itt olvashaték Péchy Blankdnak a magdnhang-

~ 26k és a massalhangz6k id8tartamdra vonatkozé megjegyzései, valamint a mdssalhang-

zd-kapcsolatok ejtésére vonatkozé észrevételei. Hasznos tandcsokat kap az olvasé az.
idegen szavak és az idegen tulajdonnevek kiejtéséhez. A konyv legértékesebb lapjai a
hangsillyal és a hanglejtéssel foglalkozé részek, valamint azok az oldalak, amelyek a
kapcsoldsr6l és a tagoldsrol szélnak.

Részletesen foglalkozik a szerzd az irdsjelek hangossd tételének lehetdségeivel.
A sok, alaposan végigelemzett példdt kottdk és hanglejtésgorbék teszik szemiéletessé.

Az olvasmdnyos konyv erénye, hogy biztos nyelvérzékkel igazitja el az olvasékat
a szoveg reprodukdldsiban, a beszéd hibdinak észlelésében és az okok felderitésében.

Molndr Ildiko

Pelle Béldné: Heves megye foldrajzi nevel. I11. A hevesi jdrds.
- Kiadja a Magyar Nyelvtudomanyi T4rsasdg. Budapest, 1980. 191 1. (A Magyar Nyelvtu-
domadnyi Tdrsasdg Kiadvdnyai 145. sz.)

Az egri jards (Bp., 1970.) és a fiizesabonyi jards (Bp., 1975.) helyneveihez ha-
sonléan tette kozzé a szerzd legujabb helynévgyljteményét. A jdrds kozel hetvenezer
hektdrnyi teriiletén mintegy Gtezer-Gtszdz nevet, illetGleg névviltozatot gytijtottek Osz-
sze az Onkéntes gytjtdk, nagyrészt kozépiskolds tanuldk. Ezeket az adatokat tette koz-
z¢ a mai helynévtarak megszokott és jol bevélt mddszerei szerint a szerz6.

A hevesi jards 17 kozsége, tehdt valamennyi telepiilése szerepel a kotetben. A jé-
rds térképe és a kozségek mutatdi vezetik be az adattdrat. Ezutdn minden egyes kozség
nevérdl kapunk népnyelvi és torténeti névvaltozatokat, a teriilet nagysdgaval és a lakos-
sdg létszdmdval kiegészitve. A belteriilet adatai minden esetben az adattdr élén 4llnak
kiilén fejezetben. Rendszerint kiilon belterileti és kilon kiilteriileti térkép szemlélteti
az egyes nevek dltal jelolt foldrajzi objektumok hozzdvetsleges helyét, egymadshoz valé
foldrajzi viszonydt. A kiilteriiletek anyaga kozségenként kiilon bekezdésben szerepel.
Kiilén kapjuk még meg azokat a torténeti neveket, amelyeket ma mar az adatkozlék
nem ismertek. Ugyanitt taldljuk meg a torténeti forrdsok késziltének évszamdt is. Az
utolsé bekezdés minden kozség adattdra végén a gyijték €s az adatkozlSk neveit tar-
talmazza.

Gazdag mutato zdrja a kotetet, amelyben nem csupdn a helynevek szerepelnek,
hanem azok egyes elemei is, tehdt barmiféle tudomanyos megkozehtes szdmadra els6d-
leges fontossaguak és nélkiilozhetetlenek. ~ :

Hajdi Mihdly
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Pléh Csaba: A pszicholingvisztika horizontja.
Akadémiai Kiad4, Budapest, 1980. 186 1. (Korunk tudomdnya)

A pszicholdgia — kialakuldsa 6ta — erGsen befolydsolta a nyelvtudomény fejlédé-
sét. Szizadunk kozepére megfordult a kép: a nyelvtudomdny 4j irdnya, a transzformd-
cids generativ grammatika vette it azt az erjeszts és segitl szerepet, amely gyorsitja a
behaviorista emberkép és tudomdnyszemiélet fellazuldsdt az amerikai pszicholdgidban,
mivel maga is egy hasonlé tudomdnyos felfogds, a bloomfieldi leirds birdlatdbdl indult
ki. Pléh Csaba kivilé konyvének elsd része tudomdnytorténeti leirds, melyben ismerteti
egyrészt a generativ grammatikdnak azon vondsait, melyek a pszicholégia megujuldsa
szempontjibdl a legfontosabbaknak bizonyultak: a nyelvhaszndlat kreativ jellege, a
nyelvtan olyan elméletként valé felfogdsa, melyben véges szdmu szabdly végtelen szi-
mui mondatot képes generdlni, valamint az elméleti és a médszertani mentalizmus reha-
bilitdldsa. Masrészt bemutatja a pszichol6giai tudomanyossigban kialakult tdborokat,
amelyek kozott a vizvdlaszté — a tudomdny torténetében el6szor — a nyelvrdl alkotott
folfogds.

A misodik, az e16z6t8] stilusiban is némileg eltérS rész a mai nyelvpszicholdgiai
kutatdsok fébb problémdival foglalkozik. Ahogyan a nyelvészeti megkozelités kiter-
jedt, és elGtérbe keriilt az esetgrammatika, a generativ szemantika, dltaldban a szeman-
tikai kutatdsok, a szovegtan, uigy teljesedett ki a pszicholingvisztika mai panordmadja is.
A szerz6 — mint bevezetdjében emliti — nem akar teljes képet adni a napjainkban fo-
ly6 kutatdsokrol, hanem csak a legperspektivikusabbnak érzett kutatdsi irinyok bemu-
tatdsdra torekszik. Az utolsé fejezetben a pszicholingvisztika tdvlatairél esik sz6, a nyi-
tasrol a tdgabb ,,bels6” vildg és a szocidlis vildg felé.

A kotet befejezéseként igen gazdag irodalomjegyzék és egy rovid fogalomtdr segi-
ti a tovdbbi tdjékozdéddst a pszicholingvisztika tudomanydban.

Papp Lajos

Piéh Csaba—Terestyéni Tamds: Az tjsigcimek hatdsinak nyelvi és tartalmi tényezdi.
Tomegkommunikiciés Kutatékézpont, Budapest, 1980. 62 1. (Tanulminyok, beszi-
moldk, jelentések XII. évf. 1.)

Elemzésiikben a szerz&k az ujsdgeikkek cimeinek tartalmi és formai jegyeit vizs-
géltdk abbol a szempontbdl, hogy mennyire szabjak meg ezek a cim érdeklédéskelts
jellegét kiilon-kiilén, egymdst timogatva, illetve egymds ellenében. Kiegészitésként fel-
mérték, hogy milyen cimsztereotipidk élnek az olvasok kozott egyes napilapokkal kap-
csolatban.

Papp Lajos
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Alo Raun Bibliography.
Compiled by Gustav Bayerle. E. J. Brill, Koln, 1980. 29 1. (Arcadia Bibliographica Vi-
rorum Eruditorum)

Az észt nyelvészprofesszor, Alo Raun 75. sziiletésnapija tiszteletére Bayerle Gusz-
tdv Osszedllitdsiban bibliogrifiai fiizet jelent meg a Décsy Gyula szerkesztette Arcadia
Bibliographica Virorum Eruditorum sorozatban. A fiizet elgszor Alo Raun megjelent
konyveit veszi szdmba, majd felsorolja azokat a munkdkat, amelyekben tdrsszerz6ként
dolgozott. Ezt kovetik a cikkek, kiilon csoportba gyfijtve a nyelvészeti irdsok — koztiik
néhdny a magyar nyelvvel foglalkozé dolgozattal.

Az elsGsorban finnugor nyelvészeti irdsokat egyéb, f6ként a finnugor népek iro-
dalmdval, tdrsadalmdval, komparatisztikdval foglalkozé cikkek, tovdbbd rovid irdsok
felsoroldsa koveti. A tudés finnugrista konyvbirdlatait, ismertetéseit gytijti egybe a
kovetkezd fejezet, elsGiil a nyelvészeti munkdkrdl, majd az egyéb témdju konyvekrdl
szélékat. Végiil a bibliogrdfia utolsé egysége a professzor munkdirdl sz6l6 ismertetése-
ket kozli.

A bibliografiat kovets fliggelékben az Osszedllité Bayerle Gusztdv Alo Raun tani-
ri pdlydjdnak dllomdsait mutatja be, majd életrajzdval és tudomdnyos munkdssdgdval is-
mertet meg. A fiizetet a professzor 75. sziiletésnapjdn tisztelgék Tabula Gratulatoridja
zdrja.

M.R.J.

Regényi, Isabella—Scherer, Anton: Donauschwibisches Ortsnamenbuch fiir die ehe-
mals und teilweise noch deutsch desiedelten Orte in Ungarn, Jugoslawien (ohne Slowe-
nien) sowie West-Rumdnien ( Banat und Sathmar).

Darmstadt, 1980. 188 1. (Arbeitskreis donauschwibischer Familienforscher)

Rovid bevezetés utdn az adattdr, a Duna mellett taldlhaté helynevek folsoroldsa
kovetkezik. Valamennyi név fellelhet$ annak az orszdgnak az illamnyelvén, amelyen
fekszik (ha telepiilés, akkor a postai irdnyitészdmmal kezdédik a szécikk), utdna koz-
vetlenill — ha van — a hely német neve dll, majd a megye, jards, vdros kovetkezik, ki-
sebb kozségeknél egy nagyobb, ismert varoshoz valé égtdji viszony megjelolésével. Ezu-
tdn a teljes névcikkekben roviditéssel térténik utalds az orszdgra, ahol megtaldlhaté a
hely, végiil pedig zdréjelben a telepiilések esetében azok német anyanyelvii lakosainak
szamat kapjuk. Ennek megdllapitdsdra Jugoszldvia nagy részén az 1931., Magyarorszi-
gon az 1941. ('), Romdnidban pedig az 1940. évi népszamldlds adatait vették alapul, s
ennek alapjdn rajzoltdk meg az 1. sz. térképen a Duna menti kozségek német anyanyel-
vii lakossdgdra utalé grafikus dbrdkat is. (Eszerint Magyarorszdgon Budapest és Bony-
hdd kornyékén 600 ezernyi német lakost lehet foltételezni.)

Valamennyi nyelven haszndlt helynév megtalilhat6 az adattdrban, de egy kivéte-
lével csak utaldssal arra a névalakra, ahol a teljes névcikk olvashaté. Az utalds csupédn
az orszag jelével hivja fol a figyelmet a hely tertileti elhelyezkedésére. A cimszavakban
a kiilonboz6 nyelvekre tipogrdfiai eszkozokkel hivjdk ol a figyelmet a szerzGk. Né-
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hdny vérosrésznév, diilénév is szerepel az adattirban, de tilnyomé tobbségben a tele-
piilések nevei taldlhaték meg csupdn. Viznevek, térszinformdk elnevezései (hegyek,
dombok, siksdgok stb. nevei) nincsenek folvéve.

Hajdi Mihdly

Rigler Janos: Pirkdny iskolds korosztdlydnak kereszt- és becenevei,
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozossege Bu-
dapest, 1980. 71 1. (Magyar Személynévi Adattdrak 29. sz.)

Pirkdny (Sturovo) egykor Esztergom vdrmegyei helység, ma délnyugat-szlova-
kiai kisvdros. Az 1970-es népszdmldlds adatai szerint akkor 5434 magyar, 2710 szlovdk
és 143 egyéb nemzetiségi lakosa volt.

Rigler bevezetSjében tdjékoztat a gyijtés és feldolgozds médszerérdl, a kereszt-
névadds legf6bb hatderdirél. Ezutdn a hivatalos uténevek gyakorisdgi listdjit adja a
szlovék, majd a magyar nyelvii osztdlyokban.

A dolgozat legterjedelmesebb fejezete a becenevek adattdra. A tdbldzat €lén a
megszolitott gyermek uténeve dll, zdrdjelben a névvisels nemzetisége, majd a megszo-
liték hdrom csoportja kovetkezik: nagysziilgk, sziil6k, egykoriak. A hirom generécié-
ra valé bontds jol lathat6vd teszi az egyes korosztilyok kilonboz6 becézési szokdsait.
Kdr — bér érthetd —, hogy a szerz8 nem vizsgdlta az eltéré nemzetiségii gyermekek (is-
merdsok, bardtok stb.) egymds kozti becézését.

fgy is nagyon alkalmas anyag gyfilt ossze a névtani kolcsonhatdsok vizsgdlatdra.
Kiilonosen figyelemre mélté ezen beliil a pairhuzamos vagy rokon keresztnevek becé-
zGinek cseréje, illetGleg egybeesése, valamint az egyes beceképzdk dtvétele. (Lasd erre
killonosen az -0, -ko képz&k nagyfoku gyakorisigt nyilvin szlovdk hatdsra, pl. Gyu-
szo, Dezsko, Atko (Attila), Fero, Gabo, Gabko stb.) A becenevek kutatdja itt kiilono-
sen nagy hasznat vette volna egy a tergo (szévégmutatd) szétarnak.

Juhdsz Dezsé

ARénai Pdl: Latin és mosoly.
Vilogatott tanulmédnyok. Vilogatta és forditotta Benyhe Jdnos. Eurépa Konyvkiadé,
Budapest, 1980. 240 1.

Ronai Pél nyelvész-tandr, kolté-miifordité kozel négy évtizede él Brazilidban,
ahol portugil nyelvii ir6ként és publicistaként gazdag tevékenységet fejt ki. E kotetben
konnyed, népszeri formdban irt nyelvészeti fejtegetései, valamint magyar, francia és
brazil irodalmi vonatkozdsi cikkei, esszéi kaptak helyet. Magyar szempontb6l a kényv
érdekessége, hogy betekintést ad a szerz6nek abba a sokoldali munkdjdba is, amellyel
1j hazdjdban a magyar kultiira népszerisitésén dolgozik.

Nyelvi témdji irdsaiban Roénai élményszerlien sz6l a forditds, miiforditds és
nyelvtanulds kérdéseir6l. Egyik cikkében példdul a magyar nyelvet mutatja be brazilok-
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nak (Milyen egy nyelv beliilrél), egy mdsikban pedig magyar és brazil kozmonddsokat
vet ossze (Magyar kdzmonddsok).

A miiforditds témakorében taldlunk olyan magyar vonatkozdsy irdsokat is, ame-
lyek a magyar-portugdl (és brazil) miiveldéstorténeti kapcsolatok szempontjabél szin-
tén figyelemre méltéak. Iiyen A lusiaddk magyarra fordit6jarél, Greguss Gyuldrdl sz6l6
cikk, vagy az, amely az ugyancsak Brazilidban élt magyar orvost, dr. Léndrd Séndort,
Milne Winnie-the-Pooh (magyarul Micimackd) cimi konyvének vildghirGivé valt latinra
fordit6jit mutatja be. Maga Roénai t6bb magyar mii (pl. Molndr Ferenc: 4 Pdl utcai
fiuk) portugélra forditéja.

Irodalmi témaju cikkei koziil a CamBes — egy onéletrajz szerepldje cimiit emlit-
jlik meg, amelyben a szerz§ az irodalmi hatds egy kiilonleges példdjat mutatja be. Ke-
mény Zsigmond az Elet és dbrdnd cimii 6néletrajzi regényében sajit élményeit 6tvozte
egybe A lusiadik szerz&je életének romantikus hagyoményokban meg6rzott tényeivel.

A kifejezetten magyar tdrgyu irdsok mellett a kotet egyéb cikkei is gyakran tar-
talmaznak magyar vonatkozasokat.

M. Nagy Ilona

Ruspanti, Roberto: ,,Halotti Beszéd” il primo monumento linguistico ugro-finnico.
Istituto di Glottologia Universita’ di Roma, 1980. 40 1.

Ez a munka a maga nemében els§ Olaszorszdgban. Fontos kiadviny, amennyi-
ben felhivja az olasz k6zonség (egyetemi hallgatdsig) figyelmét a finnugor nyelvesaldd
elsé szovegemlékére. Uj tudomanyos eredményt nem tartalmaz, kissé leegyszeriisitve
foglalja Gssze a magyar szakirodalom egyes megdllapitdsait. Elég részletesen foglalkozik
a hangtannal, az alaktani, mondattani és jelentéstani rész viszont mdr csak szemelgetés,
nem rendszeres feltdrdsa a kérdésnek. Az olasz egyetemlstak szdmdra azonban igy is
hasznos tdjékoztaté. :

A.G.

Siptir Péter: Nyelvészeti kisszotdr. Alapvets terminus technikusok a modern nyelve-

szetben.
A Marx Kiroly Kozgazdasigtudomdnyi Egyetem Nyelvi Intézetének kiaddsa, Buda-
pest, 1980. 56 1.

A kétlapos bevezetés csak éppen utal a szétdr jellegére, forrdsaira, inkdbb a hasz-
nélatdban igazitja el az olvasét. Megfogalmazdsa szerint elsGsorban ,,nem-nyelvészek”
szdmadra késziilt, mégis kimaradtak a kozismert nyelvészeti szakkifejezések (pl. ige, £6-
név, mondat stb.), a szécikkek megfogalmazdsa azonban a laikusokéndl joval alaposabb
nyelvészeti alapismereteket foltételez.

A sz6tdr a legelterjedtebb, vagy a szerkeszts dltal legpontosabbnak tartott elne-
vezések betilirendjében sorolja fol a szdcikkeket: elsGsorban Fillmore és Chomsky ter-
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minolégidjat (mintegy 200 cimsz6t) magyardzza. Amennyiben a cimsz6 tiikkdrforditds,
megadja az eredeti nyelven (angol vagy francia) haszndlt alakot is. A magyardzatok vi-
ldgosak, kozérthetdk. Tobbszor eléfordul bennitk mas nyelvtani fogalom, tjabb szak-
sz6, amelyre nyillal utal a szerz8, ha szétdrdban 6ndll6 szécikként szerepel ez a kifeje-
zés. A lefrdsokban sok példa teszi szemléletesebbé az elméleti megdllapitdsokat. A sz6-
cikkek végén a cimszé szinonimdit, egyéb elnevezéseit is megkapjuk.

A kisszétar fontos munkinak tekinthetd, hiszen éppen olyan szavakat, kifejezé-
seket definidl, amelyek mostandban honosodtak meg a magyar nyelvtudomdnyban,; igy
mind a kiviildllék, mind pedig a szakemberek szdmara hasznos 6sszedllités.

»- . Hajdu Mihdly

Somlosi Antonia: Budapesti kozépiskoldsok szélitonevei az 1960-as évek elején.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozossége, Bu-
dapest, 1980. 36 1. (Magyar Személynévi Adattirak 26. sz.)

A tanulmény alapjiul az az anyaggyiijtés szolgdlt, amelyet az ELTE Nyelvészeti

Didkkore végzett 1960—61-ben. A kutatécsoport, amelynek a szerzd is tagja volt, sza-
~ mos f6vérosi kozépiskoldban készitett mintavételt. Az Gsszegyfilt tobb mint 2300 sz6-
liténevet, azaz a ,,tanulék egymds kozott haszndlatos neveit” Somlési hirom nagy cso- -
portban targyalja: 1. Keresztnevekbgl alakult szélitonevek; II. Csalddnevekbdl alakult
szoliténevek; I1i. A csaldd- és keresztnevektdl fiiggetleniil alakult sz6liténevek. Az els6
két csoport vizsgdlatdiban az alaktani leirds domindl, itt a becézés a kdzponti kérdés,
mig az utolséban — a motivicié elStérbe keriilése folytdn — a jelentéstani szempontok
az uralkodéak. A harmadik csoport nevei a népi ragadvinynevekkel tartanak kozeli ti-
polégiai rokonsigot. Az értékes adattdr végérsl csupdn a betlirendes névmutatdt hid-
nyolhatjuk.

Juhdsz Dezso

Steinitz, Wolfgang: Ostjakologische Arbeiten. Band IV.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980. 493 1.

Az ugor filolégia miivelSinek nagy 6rémére napvildgot litott W. Steinitz négy
kotetbe gy(ijtott osztjak vonatkozdsi munkdssiginak harmadik kotete is (az I. és a I1.
utdn ez a IV., sorrendben tehdt — itt nem részletezendd okokbdl — a III. késziil el utol-
jéra).

A hungarolégia tobb teriiletén is (nyelvtudomdny, néprajz, zenetOrténet, vers-
tan) nélkiilozhetetlen a legkGzelebbi nyelvrokon népek behat6 tanulmdnyozdsa; az em-
litett tudomdnydgakban a tovibblépés egyik lehetGségét a vogul és az osztjdk nyelv, il-
letve miiveltség kutatdsa kindlja.

W. Steinitz a nemzetkézi finnugrisztika egyik legkiemelkedébb alakja, e tudo-
médnyszak nem csupin megijit6ja, de programaddéja s komplex szemléletli mivelGje is
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volt egyben. Mint gyiijt6 is a legkivdlobbak és a legmegbizhatébbak kozé tartozott, a
feldolgozdsban, az értelmezésben és a tanulsdgok dltaldnositisiban pedig valésagos is-
koldt teremtett.

A fontos sorozat elsG két kotete minden értékével egyetemben is mindazondltal
féként az ,,osztjdkologusok™ szdmdra jelent nélkiilozhetetlen alapmunkdt, nyelvi szo-
vegeket és kommentdrokat. A most megjelent IV. kotet az osztjik nyelvre és néprajz-
ra vonatkozé tanulsdgok summdja, olyan cikkek és tanulmidnyok gy(jteménye, amelye-
ket érdeklGdéssel és haszonnal olvashat a tulajdonképpeni hungarolégus is. — A 32
irdst (s a szerz6 1935-6s osztjdkfoldi gy(jtSutjnak élvezetes napldjit) kindlé ossze-
allitds gazdag vdlasztékdbdl hdrom irdsra hivom fel a figyelmet. A magyar nyelven ol-
vashaté Magdnhangzoéilleszkedés az osztjdkban — anyanyelviink in. magianhangz6 har-
moénidjanak miltjdhoz szolgiltat fontos adatokat, Az osztjik tdrgyas igeragozds cimi
tanulmdny (németiil) a magyar tdrgyas igeragozas sokat vitatott kérdésében is egyike
lehet a fogédzoknak, A finnugor rokonsignevek rendszere cim@ dolgozat (németiil)
pedig mindannyiunk el&tt vildgossd teszi, milyen gazdag és Osszetett lehetett valaha a
napjainkra szegényesre zsugorodott magyar rokonsdgnevek rendszere.

Domokos Péter

Studies in English and Hungarian Contrastive Linguistics.
Szerkesztette Dezs6 Ldszlé és William J. Nemser. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1980.
5901.

Az angol nyelvii kotet 15 kontrasztiv nyelvészeti tanulmanybdl dll, amelyek az
MTA Nyelvtudomdnyi Intézete és az amerikai Center for Applied Linguistics k6zds
anyagi tdmogatdsa révén miik6ds 3 éves (1971—1974) angol-magyar kontrasztiv nyel-
vészeti munkalat végs6 eredményeit tartalmazzik. Tobbségiik a mondattan k6rébdl ve-
szi témdjdt, csak 2-2 foglalkozik szemantikdval, illetve-kontrasztiv metodolégidval.

A mondattani tanulminyok csak néhiny olyan témakort dolgoznak fel, amelyek
teljes, illetve részleges szerkezeti kilonbségei interferencidhoz vezethetnek az idegen
nyelv elsajdtitdsinak folyamdn.

A cikkek tobbsége a hagyomanyos deszkriptiv vagy funkciondlis modellt alkal-
mazza a nyelvi leirds folyamdn. A generativ-transzformaciés modell az angol és a ma-
gyar nyelv valamennyi teriiletére nincs még megfelelSen kidolgozva, ezért ennek kovet-
kezetes felhaszndldsa egy alkalmazott nyelvészeti kutatdsban nem lehetséges.

A kotet 5 tanulmdnya igeneves szerkezeteket és mellékmondatokat vizsgdl a két
nyelvben. Stephanides Kdrolyné (Diésy) a gerundivumos, E. Kiss Katalin a melléknévi
igeneves (participiumos), H. Stephanides Eva pedig a fénévi igeneves (infinitivuszos)
. szerkezeteket veti Ossze. Ezekhez kapcsolédnak Hell Gyorgynek az alanyi és tdrgyi —
that-hogy kot6szavas -- mellékmondatokat elemzd, valamint a mellérendels Gsszetett
mondatokat vizsgdlé tanulményai. Kenesei Istvdn a mondatbedgyazddds kérdéseit fejti
ki a generativ-transzformaciés modell alapjdn. Korponay Béla pedig a medidlis és kau-
zativ igéket és igeszerkezeteket elemzi Fillmore esetgrammatikajt véve alapul.

A szérend és a hangsily eltéré volta sok fontos kontrasztiv problémit vet fel az

w
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angolban és a magyarban, ezért foglalkozik ezekkel a kérdésekkel a kotet négy tanul-
ménya. A széhangsily kérdéseit vizsgilja Varga LdszIo cikke. Dezsé LdszIo a szérend
és a téma-réma kapcsolatdt elemzi. V6rds Jozsef a magyar igekotSkkel és angol megfe-
lelGikkel foglalkozik, mig Nérai Judit a f6név jelzGs szerkezeteit tanulmanyozza.

A két szemantikai témdju tanulmdny alapjdul egyrészrdl a térbeli dimenzidkat ki-
fejté melléknevek (Andrds T. LdszI6), masrészrdl a rokoni kapcsolatokat és a testrésze-
ket kifejezs lexika (Csapo Jozsef) szolgdl, amelyeken keresztiil a szerz6k a szemantikai
interferencia dltalinos problémdira is rdvildgitanak, valamint nyelvészeti és pedagdgiai
meglatdsaikat is kifejtik.

A médszertani tanulmdnyok egyike hatalmas angol-magyar korpusz vizsgdlatin
keresztiil ad egy hibaelemzési osztdlyozast (Vdradi Tamds), mig a mésik dolgozat (Hor-
lai Gyorgy) a Past Perfect szerkezetének és magyar megfelelGinek elemzesen keresztiil
illusztrilja a kontrasztiv elemzések pedagégiai alkalmazhatésdgat.

Az 1975-ben elkésziilt tanulményok az Akadémiai Kiad6 nyomdai kapacitdsinak
sz{ik volta miatt csak 1980-ban ldttak napvildgot, és ezért a témakban azéta megjelent
* szakirodalmat a szerz6k mdr nem vehették figyelembe.

Hényiné, Stephanides Eva

Szabo Imre: Kurd torténeti és mai ragadvinynevei. ' . .
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Nevkutato Munkakozossége Bu-
dapest, 1980. 72 1. (Magyar Személynévi Adattarak 31. sz.)

A Tolna megyei Kurd kozséget a népesség heterogenitdsa és gyakori véltozasa jel-
lemzi. A falu a torténelem folyamdn t6bbszor elpusztult és Gjraépiilt. Az 1720-as évek-
8], killondsen pedig a szdzad kozepétd] kezdve jelentds német telepités kezdddik. A
németek 1946-ig, a kitelepités évéig tobbséget alkottak a magyar lakossiggal szemben.
Ez a helyzet alapvetSen meghatdrozta a falu régebbi ragadvinyneveinek alakuldsit.
fgy természetes, hogy a szerz§, akit a régi nevek is érdekeltek, kiilon tdrgyalja a felsza-
badulds el6tti német és magyar anyagot.

A felszabadulds utdn nemcsak a németek kitelepitése hozott gydkeres viltozdst,
. hanem a bukovinai székelyek és csehszlovékiai, jugoszliviai magyarok, beds és lovari ci-
ganyok betelepiilése is. A kozségen kiviili munkavillalds és a kornyékrél valé beszivar-
gds szintén népességmozgist okozott. A szerzé — nagyon helyesen — tgy ldtta jonak,
hogy a mai névrendszer vizsgilatdban ezeket a csoportokat kiilén vegye szemiigyre.

Kiilon csoportot alkotnak — ha nem is etnokulturélis, hanem generéciés szem-
pontbdl — az dltaldnos iskoldsok. Amint az utébbi idSk névtani kutatdsai bebizonyitot-
tak, az iskoldsok nyelvhaszndlata névtani szempontbdl is sajitos, figyelemre mélté. Al-
taldnosan jellemz& koriikben a jitékos, sokszor a becenevekkel rokon névalakitis, a fil-
mek, a televizid erGs hatdsa, a metaforikus névadds kedvelése.

Juhdsz Dezsé
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Szabo T. Attila: Nép és nyelv.
Vilogatott tanulmédnyok, cikkek IV. Kriterion Kényvkiad6, Bukarest, 1980. 675 1.

Szab6 T. Attila vilogatott tanulmdnyait egybefoglalé konyvsorozatbdl ez a ko-
tet, a IV. a legterjedelmesebb. A kotetcim sugallta b6 szemléleti keretben ugyan valé-
ban elhelyezhetd a gazdag anyag, de az egyes fejezetek jorészt ondllé egységek, egy-
mashoz kapcsolt , kotetecskék™.

A taldlé kifejezéssel ,,Népszerii nyelvészet”’-nek nevezett elsé részben a romdn-
magyar nyelvi érintkezés korébe vago irdsokon kiviil olyan dtfogd témdk ,,népszeri”
- kidolgozdsa is megtaldlhat6, mint A gondolkodds és a székincs, illetve Az erdélyi ma-
gyar nyelvtudomdny kérdései.

A név és az ember cim fejezet konkrét személynévmagyardzatok mellett a becé- .

zéssel torténeti és nyelvjdrdsi szempontbdl is foglalkozik: A marosvdsdrhelyi személy-
névanyag bece-jellegli elemei a XVII. szdzad elsS felében és az Elavult, hal6doé és é16 ki-
csinyit6-becézd képzSk a moldvai csdngé nyelvjdrdsban.

A III. rész (A helynévtorténet médszere és gyakorlata) nemcsak a helynévmagya-
rdzatok tudomdnyos mddszereire mutat példdt, de zdrdsként kozli a kozvetleniil gya-
korlati, s6t 6sztonzd igényli Miért és hogyan gy(ijtsiink helyneveket? cimi tanulmédnyt
is.

A koétet egyharmadit a Népi élet — népi miiveltség cimii fejezet foglalja el. Az itt
egybegyijtott néprajzi irdsok, szovegkozlések is rendre nyelvi érdekiiek: nyelvészeti
modszereket illusztrilnak és nyelvészeti — elsGsorban szétorténeti, jelentéstorténeti —
kovetkeztetéseket, eredményeket hordoznak, bizonyitanak.

A néhdny elegyes dolgozatot egybefogé V. fejezet (A nyelv- és nyelvjdrdstorténet
korébdl) utdn a zdrd rész tudomdnytorténeti portrékat rajzol ,,el6dokrél és kortdrsak-
ré1”. Dévid Ferencrdl, Pdpai Pdrizr6l, K&rosi Csoma Sindorr6l, Kriza Jdnosr6l, Viski
Kirolyrél, Kelemen Lajosrdl, Kristéf Gyorgyrdl, Pais Dezs6r6l, Birczi Gézarol és Mar-
ton Gyuldrdél.

-t

Pusztai Ferenc

A Szombathelyi Tandrképzé Foiskola Tudomdnyos K 6zleményei. 1.
Szerkesztette: Molndr Karoly. Szombathely, 1980. 312 1.

A fGiskola kiadvinya ezittal is szimos nyelvészeti dolgozatot tartalmaz. Ezek a
kotet mdsodik részében taldlhaték (37—160), és egy kivételével valamennyi magyar
nyelvészeti témdju. .

Szabo Géza a nyugati magyar peremnyelvjdrdsra gyakorolt idegen nyelvi hatdso-

kat vizsgdlja. A nyelvi kolcsénhatdsok kutatdsdban, bir jelents miiltra tekinthet visz-

sza, médszertani szempontbdl sok kimunkélatlan kérdés van még. Guttmann Miklés
Vas megyei éltaldnos iskoldsok nyelvhaszndlatdéban mutatkozé hangtani jelenségeket
vizsgdl (zdrt &-zés;d utdni o-zds; az 1, 4, i rovidiilése; mdssalthangzok intervokalis nyuld-
sa). Ezekbdl kimutathat6 a didkok nyelvének koznyelviesilése mint f6 tendencia. Mol-
ndr Zoltdn Miklos az é16 nyelvi, kozelebbrdl regiondlis kéznyelvi vizsgdléddsok keretén

e 7
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beliil a tandrképzs fdiskolds hallgatok beszéde alapjin a felsG nyelvdlldsi maginhang-
z6k idGtartamdt tanulmédnyozta. Bokor Jozsef két Répce-melléki falu tdjszéhaszndlatat
vizsgdlja abbdl a szempontbdl, hogy a tdjszavak jelentése, hangalakja, a tdjszavak isme-
rete hogyan alakult hdrom korosztily és a két nem nyelvében. Vords Otto Vas megye
foldrajzi neveinek 11 8rségi kozségére vonatkozé névanyagit tipizdlja Kdzmér Miklos
konyve alapjdn. Vizsgdlja a nevek és névelemek megterheltségét is. Batki Jendné dol-
gozata két, nyelvhelyességi szempontbdl érdekes kérdést: a hatdrozott névels személy-
nevek elGtti és a hatdrozatlan nével8 nomindlis 4llitmdny elGtti haszndlatdt vizsgdlja a
beszélt nyelvben. Az elemzett példik alapjin arra az elgondolkoztaté megdllapitdsra
jut, hogy ezek a — kordbban a nyelvmivel6kt&] egyértelmiien kdrhoztatott — jelensé-
gek a nyelv vdltozdsdt mutatjdk. Mint mondja, ,,nem kényszerithetiink a nyelv hasznd-
16ira hagyomdnytiszteletbsl térvényszerliségeket, ha azt mdr a nyelvdllapot tulhalad-
ta”. Wacha Baldzs Az Apor-K6dex-beli zsoltdrok szérendjérdl ir. Tekintettel van a vizs-
gilt szoveg forditds-jellegére, értékeli az eredetitdl valé eltérés fokat. Kisérletet tesz a
korabeli feltehetS beszélt nyelvre vonatkoz6 megéllapitdsokra is.

Zelliger Erzsébet

A szovegkbzpontu nyelvoktatds.

A kiilféldiek magyar nyelvoktatdsa a miiszaki felsGoktatdsi intézményekben. Szerkesz-
t6: Harsné Kigydssy Edit. A Budapesti Miiszaki Egyetem Nyelvi Intézetének kiadva-
nya. 1980. 181 1. (Folia practico-linguistica X. 1.)

A kotet a Budapesti Miiszaki Egyetem Nyelvi Intézetének Magyar Nyelvi Cso-
portja szervezésében 1979 szeptemberében rendezett III. mddszertani konferencia
anyagit tartalmazza. A tandcskozdson a miiszaki egyetemeken és fGiskoldkon kiilfoldi
hallgaték magyar nyelvi oktatdsdt végz6 tandrok vettek részt. A konferencia témdja a
szdvegkozpontu nyelvoktatds volt.

A dolgozatokat hirom nagyobb témakorbe csoportositotta a szerkeszts. Az elsd
harmad az elméleti és bevezetd jellegii cikkeket tartalmazza, a masodik harmadban ta-
ldlhaték a szovegfeldolgozdssal, a harmadikban pedig a szévegalkotdssal foglatkoz6 ta-
nulmdnyok. A kotetben olvashatunk a miszaki-tudomdnyos szovegek sajdtossdgairdl,
a szoveg jellegérdl nyelvtani és lexikai szempontbdl, a szovegek kozos és egyéni feldol-
gozdsdnak mddszereirdl, a vizlatkészités titkairdl, a sz6vegreprodukciordl, a szébeli és
az irdsbeli szovegalkotdsrél. Az utolsé cikk az egységes kovetelményrendszer szerinti
értékelés kérdéseit targyalja.

A tanulmédnykotet sok hasznos tandcsot ad, gyakorlati segitséget nyujt a kiilfol-
dieket magyar nyelvre tanité tandroknak.

Molndr Ildiko



289

Tanuljunk magyarul. Uéimo madjarski. :
A magyar nyelv multimedidlis rendszer( tanfolyama I. Szerkesztette Tereza Fehér és
Sava Babié. Godine, 1979, Novi Sad. 148 1.

A kiadviny mdsodlagos megjelenési forma. Rddids (televiziés?) nyelvtanfolyam
anyagdt taldljuk benne. Hasznosak az ilyen munkdk, kiilonGsen azokban az orszdgok-
ban, ahol a magyar a kisebbség nyelve. Azok haszndljak tehdt, akik anyanyelviik meg-
tartdsdhoz varnak segitséget, vagy akik mds nyelviiek 1évén — rendszerint magyarokkal
val6 kapcsolatuk miatt — kedvet kapnak a magyar megtanuldsihoz.

A jugoszldviai magyarok a magyarorszagiakkal valé levelezéssel és koicsonos lato-
gatdsokkal tartjdk a kapcsolatot. KézenfekvGk tehdt az ilyen beszélgetések: A levél, A
postdn, Litogatéban, Az utazds, Vimvizsgilat, Szegeden, Budapesten, A Haldszbds-
tydn. Az utazis, virosnézés (Séta a vdrosban stb.) elképzelhetetlen jé ebéd és a vdsarlds
oromei nélkiil (A vendéglGben, Az druhdzban). Helyt ad a forgat6konyv a hobbinak (A
horgdszok) és gondol a kultirszomj kielégitésére is (A szinhdzban, A ... miivésztele-
pen). Tematikdja életszerti, kiilondsen a kis hatdrmenti forgalom igényeinek figyelem-
bevételével dllt Gssze. A beszélgetések szovegét minden esetben szGtdri és nyelvtani rész
koveti.

Kiss Gabriella

Tanulmdnyok a kelet-eurdpai irodalmak és nyelvek kérébdl

Dobossy Liszl6 70. sziiletésnapjdra. Az E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem Bolcsészet-
tudomdnyi Kara Szldv Filoldgiai Tanszékének megbizdsdbdl szerkesztette Gyivicsdn.
Anna. Kiadja az ELTE Szlav Filoldgiai Tanszék, Budapest, 1980. 376 L.

Hetvenedik sziiletésnapja alkalmdbdl tanulminykotettel koszontotték bardtai,
munkatdrsai, tanitvdnyai és tisztelGi Dobossy Ldsz6t, az E6tvos Lordnd Tudomaény-
egyetem Szldv Filolégiai Tanszékének professzordt. A kotet az iinnepelt kdszontésén
és publikdcidinak jegyzékén kiviil negyven tanulményt foglal magiba harom nagy feje-
zetbe csoportositva.

Az Irodalomelmélet — médszertan cimet viselS részben Sziklay Ldszlonak a ke-
let-eurdpaisdg—kozép-eurdpaisig kérdését elemz§ tanulmédnya és Szabolesi Mikios
Ivo Andridrél sz616 irasa mellett Rdkos Péter Az idézet mint irodalmi szévegélmé-
nyiink és oktatdsunk épitSeleme cimi dolgozata tarthat kiilon érdeklGdésre szimot. A
szerz6 az irodalomtorténeti mélyebb Gsszefiiggések megértésének fontossdgdra hivja fel
a figyelmet, részletes példaanyagon mutatva be, hogy példdul az egyes miivek cimeinek
megértésénél milyen jelentSs szerepe lehet irodalmi ismereteinknek. Ugyanebben a
részben taldlhaté Charles Wojatseknek Dobossy Ldszlé munkdssdgit méltat angol
nyelvii irdsa, valamint Jdn Stevcek Literdrnd histéria ako literatira faktu cimd tanul-
mdnya.

A Kapcsolattorténet—Kelet-eurépai irodalmak cimi fejezetben 28 dolgozatot
taldlunk, a lehetd legkilonb6z6bb témdjiakat. A teljesség igénye nélkiil hadd emlitsem
meg Hadrovics Ldszlo (Egy magyar torténeti anekdota mint irodalmi vindormotivum:
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,»A beszél6 kontos™), Csanda Séndor (Fébry Zoltin és Balogh Edgér baratsiga) és Boj-
tdr Endre (Az irodalom gépezete — Puskin és Esterhdzy) tanulmdnyait, valamint Ke-
mény G. Gdbor, Gal Istvin, Csﬁpléros Istvan, Ludmila Btizovd, Sipos Istvin, Meszerics
Istvdn és Kirdly Gyula irasait.

A kotet zar6 fejezete a Nyelvészeti tanulmanyok cimet viseli. A magyar tdrgy- -
eset behatoldsa a szlovdk nyelvbe cimmel k6zo1 adatokat, a tdrgyeset 4llanddsult hasz-
ndlatdt bemutatva Gregor Ferenc. Urhegyi Emilia a cseh biric ’praeco, Herold, Biittel” .
s26 jelentése és eredete koriil végzett kutatdsait Osszegzi tanulmdnydban. Szathmdri
Istvdn Szovegtan és stilisztika cimii irdsiban azt mutatja be, hogy milyen lehetSségek

vannak a fenti két diszciplina egymast segitG alkalmazdsira. A szerz6 részletesen szdm- = =

ba veszi az eddig elért eredményeket, ismerteti a kiilonb6z6 médszereket. Nyomdrkay
Istvdn Révai Mikios 1781-ben megjelent dbécés konyvének horvit, szlovén (vend) és -
szlovdk nyelvii viltozatait vette vizsgilat ald. Osszehasonlité elemzésében kozli az
egyes viltozatok kozti eltéréseket, kiilon kitér a frazeoldgiai kapcsolatok problémako-
rére. A kotet zdr6 tanulmdnya Nagypdl Teréz munkdja A bolgir irodalmi nyelv kiala-
kuldsa és az orosz nyelv hatdsa cimmel.

A majdnem négyszdz oldalas kétet szinvonalas, Uj eredményeket bemutaté ta-
nulmdnyaival mélté koszontése Dobossy Ldszl6 professzornak.

SiposPdl =~

Tanulmdnyok a mai magyar nyely szokészlettana és jelentéstana korébol.
Szerkesztette: Rdcz Endre és Szathmadri Istvan. Tankonyvkiad6, Budapest, 1980. 256 1.
E kotet az E6tvos Lordnd Tudomdnyegyetem Mai Magyar Nyelvi Tanszékén mii-

k6d6 leiré nyelvtani munkacsoport tanulménygylijtemény-sorozatdnak harmadik da-
rabjaként jelenik meg.

Lassuk elgszor azokat az irdsokat, amelyek a legtobb interdiszciplindris és dltald- = =

nos nyeivészeti vonatkozast tartalmazzdk, s a megadott témdkhoz tigabb keretek ko-

zott kapcsolddnak. — Géaspari Liszlé szemiotikai fogantatasi irdsat igy vezeti be:,Jel- -

tipusok és stilisztikai kategoridk cimil dolgozatomban a peirce-i hdrmas tipolégidt (in-
dex—ikon—szimbéium), valamint a poliszémia, a pragmatika és az esztétikum kérdését
a stilisztikai kategdridkkal (metonimia, metafora, szimb6lum) s ezek titkrében a koltéi
nyelvvel (e nyelv beisé ellentimonddsaival) kivinom Osszefiiggésbe hozni abban a re-
ményben, hogy az igy feltdrt sajitossdgok taldn ujabb adalékul szolgdlnak a mielem-
zéshez.” A szonak, ennek a nyelvtudomdny szempontjabol alapvetd jelentSségii foga-
lomnak az értelmezésével, korllhatdroldsdval, 1étezési formdival, szemantikai, funk-
ciondlis jegyeivel foglaikozik Juhdsz Jozsef egyik tanulmdnya (Vizlatok a szé portré-
jahoz). Széles nyelvtorténeti és ltalinos nyelvészeti alapokra helyezve épiti fel Kdroly
Sdndor az értekezését (Szavak, szerkezetek morfoldgiai tagoltsiginak viltozdsai és a je-
lentés), amelyben a jelentéstanon kiviil nagy szerepet kap a morfoldgia és szintaxis is. .
A morfématipusok funkciondlis koriilhatdroldsa utdn figyelmét a morfémdk kategéria-
valtdsit, illetve dttagoloddsdt kisérs jelentésmozgdsokra 6sszpontositja.

A sziikebben vett lexikolégia, sz6kincs sajdtos stilushatdsu rétegei foglalkoztatjik
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Benkd LdszIot és Gadl Editet. BenkS a Durva szék a koznyelvben és a szépirodalomban
cimmel igen aktudlis témadt vesz bonckés ald. Anyagit nagy koznyelvi szétdraink (féleg
az Ertelmez§ Szétdr) alapjan 4llitotta dssze. A szécsoport elhatdrolasdn és osszetételé-
nek elemzésén tul kilondsen figyelemre méltoak a szavak régi és mai szerepvdltdsat, dt-
értékel6dését fejtegetd részletek. Gadl Edit anyaga mds szempontbdl aktudlis. Egyre
népszeriibbek napjainkban a tudomdnyos-fantasztikus miivek, melyeknek kelléktdrd-
ban el6kelS helyet foglal el ,,a miivészi neologizdlds”. Az alkotéi fantizidt tikroz6 sz6-
alkotdsok jogosan tartanak szdmot a nyelvész érdekl§désére is. Fehér Erzsébet és J.Sol-
tész Katalin egy-egy iré székészletének meghatdrozott részével foglalkozik. Fehér Er-
zsébet tanulmdnya csak anyaga koriithatdroldsiban (Az igekotds igék Kassdk Lajos elsS
két verseskotetében) lexikai természetii, azon til elsGsorban stilisztikai, nyelvesztétikai
kérdéseket fejteget. Célja az, hogy a pdlyakezd§ Kassik koltdi nyelvének a jellegzetes
stiluseszkozét (ti. az igek6tds igék haszndlatdt) tiizetes vizsgilat ald vegye. Petdfi dllat-
vildga keltette fel J. Soltész Katalin érdeklGdését, vagyis az, hogy egyes dllatnevek mi-
lyen gyakran, milyen miivészi céllal, milyen szimbolikdval, jelentéssel stb. keriilnek el6
az egyes alkotdsokban.

Juhdsz Jozsef misik, kotetiinkben szereplé munkdja a frazeolégidt képviseli. A
szerzé szerint a frazeolégidt kiilon nyelvi szintként kell kezelniink. Ervei nyoman meg-
ismerkedhetiink e teriilet fontosabb belsG problémadival és a rokon tudomdnyokhoz fi-
z8d3 kapcesolataival.

A jelentéstan természetébdl, a nyelvtudomdnyt dtfogé jellegébdl kovetkezik,
hogy az emlitett milivek szdmos szemantikai megdllapitdst, vonatkozdst is tartalmaz-
nak. (Gdspdri, Juhdsz és Kdroly tanulmédnya koncentriltabban.) De sziikebb értelem-
ben vett szemantikai dolgozatok is vannak a kotetben: Rdcz Endre a homonimék szép-
irodalmi el6forduldsairél ir. A szerzd ,,f6 célja, hogy bemutassa — magyar nyelvi anya-.
gon — a homonimdk szépirodalmi (elsésorban versbeli) elGforduldsainak, felhaszndldss-
nak tipusait, s lehet8leg minél t6bb példdval illusztrilva Gket, segitse tandrjeloltjeinket
a magyar nyelvtan oktatdsinak érdekesebbé tételében a koltészet €s a grammatika ko-
zotti osszefiiggések egy izgalmas valfajanak tudatositdsdval.” Ruzsiczky Eva a szinoni-
mikai Osszefiiggések kérdéséhez fiiz alapvet§ megillapitisokat. A Magyar Szinonima-
szOtdr szerkesztése kozben szerzett gazdagtapasztalataibdlad kozre itt egy csokorra
val6t. Figyelmét féleg a szinonimitds kritériumai, tipusai, bels6 Osszefiiggései és hatdr-
kérdései kotik le. A kotetet Szathmdri Istvin hézagp6tlé tudomdnytorténeti osszefog-
laldsa zdrja (A magyar jelentéstan kezdetei).

A gyljteményt szerkesztGi az egyetemi hallgatékon kiviill magyar szakos tana-
roknak, tandrjelolteknek és nyelvész kutatoknak ajdnljak.

Juhdsz Dezsd
Temesi Mihdly: A magyar nyelvtudomdny. Irinyok és ercdmények a felszabadulds ota.
Gondolat Kiad6, Budapest, 1980. 408 1. : -

"~ A konyv a felszabadulds utdni magyar nyelvtudomadny irdnyait és eredményeit
foglalja Ossze.
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A magyar nyelvtudomdny a mdsodik vilighdboru utdn \j korszakba lépett. A ku-
tatdsok szemlélete, vizsgdlati eljdrdsa is megvdltozott. Sok vita és kérdés keletkezett.

Hatdsukra eredményes munka jott létre. A szerz§ mindezeket részletesen elemzi, és fel-

sorolja a kutaték miiveit, legtobbszor véleményét is hozzifiizve. Nemcsak az elméleti,
hanem a gyakorlati nyelvmiivelés fejlesztésére is gondol. Hivatkozdsai, jegyzetei bosé-
gesek.

A konyv 6 fejezetbdl 4ll.

Az els6 mintegy bevezetésként a magyar nyelv vizsgdlatianak helyzetérél, a vizs-
gdlati eljardsokrdl és a nyelvtudomdny f6 irdnyairdl tdjékoztat. A felszabadulds utani
magyar nyelvtudomdny lényeges 0j vondsaként a kutatdsok tervszerii, k6z6s munkdla-
tait emliti. Ebben az 1949-ben alakult Nyelvtudomdnyi Intézet, tovibbi két folydirat:
a Magyar Nyely és a Magyar Nyelvor jitszott fontos szerepet. A kutatdsok nyelvszem-
16lete és vizsgdlati eljdrdsa is megvaltozott. Ezt torténeti szempontbdl a kovetkezGkben
foglalja Ossze.

Az ujgrammatikus iskola hatdsa sokdig érvényesiilt, amennyiben a szinkron leirds
kutatdsdt nem tekintették tudomdnyos feladatnak. Pedig az Gtvenes évektol kezdve a
hagyomadnyos leir6 és a torténeti nyelvészet kozel keriilt egymdshoz. Ekkor kezd§dott
a magyar nyelv rendszerének strukturilis elemzése. A hatvanas évekig jellemzé volt a
szinkrén és a diakrén szembedllitdsa, de a késGbbi fejlGdés folyaman a kettSt a dialek-
tikus szemlélet alapjan magasabb foku szintézisben fogtik Gssze.

A szerz$ a kovetkezGkben a magyar nyelvtudomdny f§ irdnyait sorolja fel: ha-
gyomdnyos nyelviras, a nyelvészeti pozitivizmus, a funkciondlis vizsgdlat, a strukturdlis
leirds, a generativ nyelvészet, a pszicho- és szociolingvisztika, rendszerelméleti kutatd-
sok, matematikai és kvantitativ vizsgdlat, genetikai és tipolGgiai nyelvészet, alkalmazott
nyelvészet. Mindezekr6l bséges informacidkat kapunk.

A midsodik fejezet a mai magyar nyelv leir6 vizsgilatdval foglalkozik. Részletesen .

kifejti, milyen kérdésekrél vitatkoznak a nyelvészek, s a megjelent cikkek, tanulmi-
nyok iréi hogyan vélekednek az egyes problémdkrél. A szokészlet teriiletén az értelme-
zG szo6tdri, az értelmezd kéziszotdri, a szinonima sz6tdri, a tdjszotdri és az iréi szotdri
munkalatokat ismerteti. A mai magyar nyelv rendszerének leirdsiban sok lényeges kér-
dés meriil fol: a sz6faj kategdridé, az esetszimoké, a morfémdk tagoldsdé, az igeragozd-
sé, a névszok jelezésének-ragozasinak mddjaé, tovabbd az esetrendszer. Ezeket a prob-
lémdkat magyardzza Temesi Mihdly és utal arra is, hogy sajit felfogdsa mellett, kinek
milyen véleménye van minderrdl.

A leir6 magyar nyelvtanokr6l is sz6 esik. Tudomdnyos munkdkat, egyetemi tan-
konyveket, a killfoldiek szdmdra késziilt magyar nyelvkonyveket sorol fel, kiemelve jel-
lemzGiket. A mai magyar nyelv rendszere, a leiré nyelytan a hagyominyos magyar
nyelvtan-irodalom eddig elkésziilt legnagyobb munkdja. A szerz6 ezt 6sszefoglald, kor-
szakot zdr6é miinek és egyuttal az \ij nyelvtanszemlélet kiindul6 munkdjinak tekinti.

A harmadik fejezetben a mai magyar nyelv bels tagoltsigdnak Osszevetd vizsgi-
latdrél ir. Ebben a terminoldgiai jellegii vitdkat, a nyelvjirdsi kutatdsok eredményes
munkdjat, A Magyar Nyelvjdrdsok Atlaszdt, és a névtani kutatdsokat ismerteti.

A negyedik fejezet az alkalmazott nyelvészetrSl: a beszédmiivelés és a kiejtés
normalizdldsrdl, a helyesirdsrol, az anyanyelvi nevelés- és oktatasrol szol.

Az 6todik a magyar nyelv fejlédéstorténetének teriiletén folyé tevékenységrél ad
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ismertetést. Itt is kérdéseket, vitdkat, kutatékat és miiveket sorol fel mindegyik dgban:
hangtan, székincs, jelentéstan, alaktan, mondattan stb. :

Végill a szerz6 a magyar nyelvtudomdnyi kutatdsok feladatait jeloli meg roviden.

Ez az osszefoglalé munka jol ismerteti a magyar nyelvtudomdny jelenlegi tevé-.
kenységének minden teriilletét. Szdmos részletes informdciéval tdjékoztatja az olvasé-
kat, kutatdkat, oktatokat. A gazdag jegyzetek és hivatkozdsok tovdbbi irdnyitdst is ad-
nak. Nemcsak a hazai, hanem a magyar nyelvvel foglalkoz6 kiilf6ldi kutaték is hasznos
utmutatdst kapnak a m{i megismerésével.

Waseda Mika

Toth Jozsef Farkas: Szapdr mai csaldd- és keresztnevei.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozossége, Bu
dapest, 1980. 27 1. (Magyar Személynévi Adattdrak 33. sz.)

A szerz8 bevezetésében roviden ismerteti a falu fekvését, torténetét, lélekszdma-
nak alakuldsat 1785-t5] napjainkig. A névtani feldolgozds alapjaul az 1975. évi nép-
szdmldlds adatai szolgdltak. Téth Jozsef Farkas el6bb a csalddneveket veszi vizsgilat
ald. A betlirendes és gyakorisdgi listdkat tipoldgiai rendszerezés koveti. Minden egyes
névvizsgdlat szdzalékos kimutatdsokra épiil. A keresztnévaddsi divat kronolégidjanak
szemléltetésére a névvisel6k 6t korcsoportba vannak sorolva. A keresztnevek bemutatd-
sdban is legf6bb mddszer a gyakorisigi, valamint a kronoldgiai tdblizattal egybekap-
csolt betlirendes névlista. A szerzG nem elégszik meg az anyag puszta kozlésével, ha-
nem siirfin tesz névtani megéllapitdsokat, kovetkeztetéseket is. Igen szemléletesek azok
a tdbldzatok, amelyekben mds helységek névaddsdval val6 osszevetések vannak.

Juhdsz Dezso

A tomegkommunikdcio a szocialista tdrsadalom életében.
Szerkesztette: A. V. Dmitrijev, B. M. Firszov, N. Sz. Manszurov, Szecsk6 Tamds, Ta-
mads Pél. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1980. 276 1.

A Tomegkommunikdciés Kutatokozpont, az MTA Szocioldgiai Kutaté Intézete,
a SzUTA Tarsadalmi-Gazdasigi Problémdk Intézete és a SZUTA Szocioldgiai Kutaté
Intézete Osszefogdsdval késziilt tanulmdnykotet azt elemzi, ,.hogy a rddio, televizid,
sajté és egyéb ideoldgiai hatdeszkozok miképp funkciondlnak a szovjet és a magyar tdr-
sadalomban, azaz hogyan és mennyiben to6ltik be tirsadalmi funkciéjukat, mennyiben
tesznek eleget feladataiknak.” '

A tanulmdnyok a 60-as évek elején mind a Szovjetunidban, mind Magyarorsza-
gon erdteljesen megindult kutatdsok eredményeit teszik kozzé. Taldlunk elméleti jelle-
gl cikkeket példdul a kozvélemény és a tomegkommunikdcids eszkézok kapcsolatd-
1él a szocialista tdrsadalomban, a tdmegkommunikdcié kézmiivel3dési szerepérél stb.;
de szép szammal képviseltetik magukat a gyakorlati kutatdsok eredményeit tiikrozé
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cikkek is, példdul a tomeginformdcids eszkozok és kulturdlis intézmények vizsgdlatd-
16l, a fiatalok kiilonb6z§ csoportjaiban tapasztalhaté kommunikiciés jelenségekrdl,
vagy arrdl, hogy milyen eszkozei vannak az informdcié és a kultira terjesztésének
munkdsk6zonség el6tt.

Bir a reprezentativ vilogatds f6képpen szociologusok, témegkommunikdciés
szakemberek szdmdra késziilt, nyelvészek is haszonnal forgathatjak. Tanulmdnyait el-
s6sorban szociolingvisztikdval, csoportnyelvi kutatdsokkal foglalkozék figyelmébe
ajdnljuk. , - '

Sdrosi Zsofia

Turi Teodora: A kislle'ri szijgydrtds szakszokincse.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjdrdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete, Budapest, 1980. 71 1. (Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok
3.sz.) . o , .

A kisbéri szijgydrtds nemrég virdgz6 kismesterség volt, mivel a helyi ménesbirtok
és ménes tobb mesternek biztositott megélhetést. Manapsdg mdr csak egy ember miive-
li ezt a szakmdt. Eppen ezért miilhatatlanul fontos ennek a kihaléban levs mesterség-
nek nyelvi és néprajzi hagyomanyait lejegyezni, az utékor szdmdra megdrizni.

A feldolgozds bemutatja a miihelyt a berendezéseivel, az alapanyagot és a szer-
szdmokat, majd leirja a 16szerszdm és nyereg készitésének folyamatdt. Ezt a sz6tdr ko-
veti, amely dltaldban példamondatba dgyazva tartalmazza a mesterség szakszavait. A
terminolégia zdmét magyar szavak alkotjdk, de van egy vékony réteg német jovevény-
sz6 is (1. pl. platni, rddli, strupli stb.).

Juhdsz Dezsé

Ui ényanyelvi kaleidoszkop.
Szerkesztette: Felde Gyorgyi, Grétsy Ldszl6. Gondolat Kiadd, Budapest, 1980. 331 1.

A kotet — cimében is jelzett — szdndéka, hogy az 1973-ban megjelent Anyanyelv
kaleidoszkép folytatdsa legyen.

. A konyv csaknem hdromszaz révid cikke tiz fejezetcim koré csoportosul. Az els6
szokincsiink gazdagsdgdra, drnyaltsdgdra hivja fel a figyelmet. Névtani jellegli cikkek
taldlhatok A nevek folfedik titkukat cimii részben. Széhaszndlati kérdésekkel foglalko-
zik A szavak értéke és megitélése cimii fejezet. A tovdbbi cikkek a divatszavakkal, a ré-
tegnyelvekkel, kiillonb6z5 alaktani kérdésekkel foglalkoznak. (Tovek, képzdk, jelek,
ragok.) Tobb dolgozat tirgyal mondatszerkesztéssel és helyesirdssal kapcsolatos problé-
mdkat. Kiejtési (és természetesen helyesirasi) kérdéseket tdrgyal A nyelv zenéje cimi
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fejezet. A kotet utolsd irdsai pedig nyelvi megnyilvanuldsaink jellemtiikrdz8 vedtara
hivjdk fel a figyelmet (A stilus maga az ember). A kényvet Sz6- és tirgymutaté egésziti
ki.

A kotet a nyelv kérdései irdnt érdekl6d6 nagykozonség szdmdra késziilt.

Zelliger Erzsébet

Vertes O. Andrds: A magyar leiré hangtan térténete az u]grammatzkusoklg
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1980. 235 1.

A konyv a magyar fonetika torténetét tekinti 4t a kezdetektdl az djgrammatiku-
sokig, az 1880-as évek elejéig.

Bevezetdjében a szerz$ ismerteti munkdja dltalinos tudomdanytorténeti hatterét,
és kitér az alkalmazott korszakoldsi szempontokra. A tdrgyalt korszakok a kovetkez6k:
1. A kezdetek. A kozépkor. 2. Fonetikai megdllapitdsok a Bél Matyds el6tti tjkori iro-
dalomban. 3. Bél Matydstol az elsé magyar nyelvi fonetikdig. A modern magyar fone-
tika felé. A konnyebb tdjékozéddst az egyes korszakok jellegének megfelels tovabbi
osztdlyozds segiti.

Az els6 korszakokkal foglalkozé részben a hangtannal és a beszéddel kapcsolatos
elszort megjegyzéseket gyiijti ossze a szerz6 1539-ig, Sylvester Grammaticdjdig. Itt ol-
vashatunk olyan fonetikai vonatkozdsokrdl is, amelyeket Vértes O. Andrds ismert fel
Galeotto Marzio és Temesvdri Pelbdrt munkdssigdban. A mésodik korszak 1539-t6l
1708-ig tart. Ebben az id§szakban indul el a hangtan az ondll6sulds utjdn. A fonetikai
témdk tdrgyaldsa modszeressé vilik, a szerzd feldolgozandé anyaga is megnovekedik,
ezért itt Vértes mdr az aldbbi tematikus elrendezésben ismerteti a korabeli hangtani
nézeteket: a hangok csoportositdsa, az egyes hangok és a hangkapcsolatok leirdsa, a
sz0, a szdtag hangtani szerkezete. Ez a felosztds a késGbbi korszakok tdrgyaldsindl is
alapul szolgdl, de ahogy az anyag terebélyesedik, a szerz§ is kibéviti pl. a szupraszeg-
mentdlis eszkozok tdrgyaldsdval. A harmadik korszak 1708-t61 1808-ig tart. E fejezet
Vértes O. Andrds felfedezésével kezdédik. Tudomésunkra hozza, hogy Bél Mdtyds
munkdja — az els teljes magyar hangtan — nem kéziratos mii, hanem egy székely ro-
vdsirdsrél sz616 munka részeként ldtott napvildgot. Ismerteti és értékeli a konyv Kal-
mdr Gyorgy Prodomusit, Kempelen Farkas munkdssigit és Révai Elaboratior Gram-
maticdjdt, amelyben mar a hanglejtés és a beszédtempo kérdései €s elGtérbe keriilnek.
E korszakban mdr tudomdnyos vitdk is zajlanak, folyik a prozddiai harc és az ipszi-
lonista-jottista hdbori. A negyedik korszak 1808-t6l az 1880-as évek elejéig tart. Az
ezzel foglalkozé rész Regner Tivadar A magyar nyelv kiejtése cimii munkdjdnak ismer-
tetésével fejez6dik be. Kiemelkedd ebben az idgszakban Bugdt Pdl munkdssiga. E feje-
zetben sok 1j résztémdr6l olvashatunk, pl. a nyelv eredetének elméletérdl, a férfiak és
a n6k hangképzési kiilonbségeirdl, az dltaldnos és az egyéni hangfejlédés pirhuzamai-
16l, a klima és a hangképzés Osszefiiggéseir6l, a fonetika és a fonoldgia elkiilonitésérdl,
a kisérleti fonetika megjelenésérél, a hangok esztétikai, stildris értékelésérél, a beszéd-
hibdkrdl és javitdsukrél stb.
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A konyvvel a magyar fonetika térténete nem zirul le. Az utészéban maga a szer-
z§ jeloli meg a még elvégzendd feladatokat. Vértes O. Andrds konyve forrdsértéki ké-
zikonyv, amelynek értékét novelik a k6zolt fakszimilék.

Molndr 1ldiko





