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Pétlasok az 1977—1978. évi konyvismertetésekhez

Eurasia Nostratica — Festschrift fiir Karl Heinrich Menges.

Herausgegeben von Gyula Décsy und Christo D. Dimov-Bogoev. Komissionsverlag
Otto Harrassowitz — Wiesbaden (Hamburg), 1977. Band [-11. 2161.+ 8 t.,2571.+ 2 t.
(Bibliotheca Nostratica)

Az emlékkonyv az USA-ban késziilt, de az NSZK-ban jelent meg. 56 tanulmanyt
tartalmaz. A két kotetben Gsszesen 14 egyesilt-dllamokbeli, 9 nyugatnémet, 7 szov-
jet, 4 svéd, 4 magyar, 3 japdn, 2 t6rok, 2 lengyel, valamint egy-egy bolgdr, kinai, angol,
finn, kanadai, romdn, svdjci és indiai szerz6 emlékezik meg a nyelvtudominy e kivils
képviselGjérél, és jarul hozzd kutatdsaival a kelet-eurdpai népek nyelvével és kulturdja-
val foglalkozé eddigi tudomdnyos eredményekhez. Magyar nyelvészeti vonatkozasi
munkdk is helyet kaptak a jubileumi kiadvinyban. A Pdrizsban megjelend Irodalmi
Ujsdg 24. évfolyamaban Fleischmann Margit kozzétett egy Petdfi-verset , Még egy ic-
cét” cimmel. Matuz Jozsef itt szerepld tanulmanydban kétségbevonja a koltemény hi-
telességét. Németh Gyula Osszefoglalja a magyar torzsnevek eredetével foglalkozé ku-
tatdsainak eddigi eredményeit, dolgozatdnak jelentGs részét azonban a torok népnevek
jelentéstana alkotja. A nevek keletkezését és jelentését nyelvtudomadnyi és torténeti
" megkdzelitésben vizsgilja. A névmagyardzat f6 nehézségét az etnogrifiai anyag pontos
ismeretének hidnya okozza szdmdra. Tanulmdnydban a hunok nevének eredetérdl szél.
— Hazai Gyérgy, a Mengesrdl irt elismer6 sorokon tul a torok-magyar kapcsolat kezde-
ti szakaszdval foglalkozik, s kozvetitG nyelv utdn kutat. Tobb, a XV—XVI. szdzadbdl
szdrmazé okmdnyt tesz k6zzé, amely jelentGs bizonyitékot szolgdltat a diplomadciai
kapcsolatokban meglevé kétnyelviiségre.

Leveles Andrea

Paul Flach: Die deutschen Gassennamen der Stadt Baja und der umliegenden Ort-
schaften.

(Ledermiiller), Miinchen, 1977. 78 1. (Die Deutschen aus Ungarn — Schriftenreihe der
Landsmannschaft der Deutschen aus Ungarn in Bayern. 12.)

Baja Bacska azon kevés helységéhez tartozik, ahol mdr a XVII. szdzadban meg-
vetette labat a németség, és igy a vdros fejlddésében jelentSs szerepet jatszott. Ugyan-
akkor ezen ateriileten tobb nemzetiség is élt, igy pl. magyarok, bunyevicok és szerbek.
Ennek kovetkeztében sokdig egymds mellett haszndltdk a német, magyar, illetve szldv
nyelvii utcaneveket, amelyek tobbnyire egymds tiikorforditdsai voltak. A szerzd Baja
utcaneveinek keletkezésérGl ad torténeti dttekintést. Ezzel a tanulmdnnyal az volt a
célja, hogy a régen feledésbe mertilt, német és magyar utcanevek, valamint a velik kap-
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csolatos egyéb informdcidk segitségével bepillantdst nydjtson a vdros miltjiba és fejls-
désébe. Nemcsak Baja, hanem a viros gazdasigi és kulturdlis vonzdskorébe tartozé
helységek utcaneveivel is foglalkozik. A német nevek mellett mindig kozli az utcanevek
mai megfelelGjét:: pl. Rettig Gasse (Retek utca), ma Vasvari Pdl utca. A konyvet harom
védrostérkép, rovidités-, forrds-, valamint tartalomjegyzék egésziti ki.

: Leveles Andrea

Paul Kdrpdti und Hans Skirecki: Taschenbuch — Ungarisch.
VEB Verlag Enzyklopddie. 7. iiberarbeitete und erweiterte Auflage. Leipzig, 1977.
1981

A kibdgvitett, dtdolgozott kiadds megjelentetésével az volt a szerz8k célja, hogy
olyan nyelvkonyvet adjanak a magyarul tanulni vagydk kezébe, amely biztos nyelvta-
ni alapot nyjt. A 24 hét alatt elvégzend§ anyag alkalmas az egyéni, autodidakta nyelv-
tanuldsra is, mert a konyv végén a szerzék kozlik a gyakorlatok helyes megolddsdt. A
tankonyv székincsanyaga f6leg a hétkoznapi beszédszitudcidk kifejezéseit tartalmazza.
Kiilonos hangsiily esik a megfelels helyesirds és kiejtés elsajititdsira. Az egyes leckék
anyagdn til forditdsi gyakorlatok, nyelvtani, illetve témakorok szerinti tirgymutatd,
magyar—német, német—magyar széjegyzék, valamint a hanglemezek alapjdul szolgil6
gyakorlatok is megtaldlhaték a kényvben. '

Leveles Andrea

Matijevics Lajos: Kishegyes és kornyéke foldrajzi neveinek adattira.
Magyar nyelv, irodalom és hungarolégiai kutatisok intézete kiadasa, Ujvidék, 1977.
128 1. (Vajdasdg helységeinek f6ldrajzi nevei 3.)

A kotet bevezetése a foldolgozds médjairdl tdjékoztatja az olvasét. Ismerteti az
adattdr folépitését, a nevek kozlési modjdt, helyesirdsdt és a kotetben szerepld kozsé-
geket. Rovid jellemzést ad Kishegyes korzetérdl, a kishegyesi kommundrél. Két dtné-
zeti térképet kapunk: az egyik a Vajdasig egészének bemutatdsa, megjelolve benne a
vizsgalt teriiletet, a mdsik pedig ennek a kisebb teriiletnek a kinagyitott térképe a raj-
ta fekvd helységekkel.

Az adattdr a kozségek kezdGbetiii szerinti sorrendben tdrja fol a neveket. A hely-
ségek népi és torténeti neveinek folsoroldsa utdn értékes helytorténeti, telepités-torté-
neti fejezet kovetkezik, amely egészen napjainkig (az 1971. évi népszamldldsig) ad fon-
tos és hiteles adatokat. A helynevek (bel-éskiilteriiletiek, utca-, tér-, hdz-, falurész-,
ut-, diil6-, hatdrrész- stb. nevek) betiirend szerinti folsoroldsban szerepelnek az egyes
kozségeken beliil. Mindegyik tétel a hivatalos vagy kikovetkeztetett koznyelvi alakkal
kezdGdik, amely utdn a magyar és szerb-horvit népi nevek dllnak kiejtés szerinti le-
jegyzésben. Valamennyi névnek megkapjuk a hol?, honnan? és hovd? kérdésre felels
toldalékos alakjait. Uj bekezdésben adja a szerzG a névre vonatkozé megjegyzéseit, né-
pi névmagyardzatat, kiegészitését, a név eredetére vonatkozo adatokat, néprajzi vonat-
kozdsi megfigyeléseket stb.
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A kotet a foldrajzi koznevek szotdrat is tartalmazza. Kontrasztiv nyelvi vizsga-
latokra is kit(inG lehetGséget ad ez a szétar.
Hajdu Mihdly

Z konfrontdcie maJarc"?ny a slovenliny. — Tanulmdnyok a magyar—szlovik dsszevetd
nyelvvizsgdlat koreébdl. v
Szerk.: Sima, F., Buzdssyovd, K. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo,
1977.2711.

A tanulmdnygy(ijtemény — amint arra az elGszé is utal — elsGsorban didaktikai
célzatu. Dolgozatai aszerint oszlanak két csoportra, hogy viszonylag kozvetleniil, vagy
pedig bizonyos teoretikus dtkapcsoldsként irdnyulnak a kitlizott feladat teljesitésére.
fgy példaul kifejezetten a ,kozvetlennek” a szolgdlatiban fogant Térok Matildnak a
magyar tanitdsi nyelvi iskoldk tanuléi szlovdk nyelvtuddsdt értékeld kozleménye, illet-
ve a két nyelv eltéréseit tiikroz6 tipushibdk szdmbavétele (ejtéshibdk, hibds sz6hasz-
ndlat, tévesztés a nyelvtani nem megvalasztisdban s a szszerkezetek ilynemii egyezte-
tésében, bizonytalansdg a visszahaté ,;sa” haszndlatiban, az igei aspektus megkiilon-
boztetésében stb.). A szerzd mdsik irdsdban (Az igevonzatok kérdése a szlovik és a ma-
gyar nyelvben) az ige intenci6jdra épiilé oktatdsi modellrél sz6l. A mondatk6zponti
nyelvoktatds tengelyében dll6 igevonzat jelentGségét hangsiilyozza tobbek kozt Berték
Imre magyar nyelvii tanulmanydban is (A szlovék és a magyar nyelv kontrasztiv jelen-
ségei), amelyben a kontrasztiv mondattani, alaktani és széfajtani jellemzSk dttekintését
kisérli meg. A tagadds és tiltds szabdlyait és eszkozeit mutatja be a szlovdkban és a ma-
gyarban részletesen L. Kudera.

A gyakorlati alkalmazds és a korrespondedlé lexikolégiai vizsgdlédds és elméleti
indoklds szervesen 6tvoz6dik Sima Ferencnek a magyar—szlovak és szlovdik—magyar is-
kolai szotdrak szerkesztési ismérveit, a feldolgozas menetét, a jelentéstani és stilisztikai
egyenérték kérdését taglals fejtegetésében.

A grammatikaelméleti szempontok keriilnek a kozéppontba Jan Horecky tanul-
manydban (A passziv igenem kérdéskoréhez a szlovdk és a magyar nyelvben). Beveze-
tésként kifejti, hogy az igenem nyelvtani kategéridjarél csak olyan nyelvek esetében
beszélhetiink, amelyekben a cselekvé és a szenved§ alak valamennyi dthaté igénél meg-
van, s az ut6bbi kifejezése rendszerint szintetikus jellegii (ilyen példdul a latin). Mint
tudjuk, a magyarban az igy felfogott oppozici6 hidnyzik. A szerz6 a szenvedd jelenté-
sli magyar igealakoknak és igenévi szerkezeteknek, valamint a szlovdkban ezekkel meg-
feleltethet visszahat6 ,,sa” Gsszetevdjii igealaknak (stavia sa) s a , leir6” passzivumnak
(e stavan}fv) az egybevetése sorin a szenved$ jelentést egyetemesebben mint az in.
diatézis lexikai-grammatikai kategoridjat hatdrozza meg, amelyet az ige intencigjdnak,
az aktdnsoknak és a szintaktikai kategéridknak egymdsra vonatkoztatdsaként, az adott
esetben tehdt a deagentiv mondatszerkesztésnek a fiiggvényében kell kovetniink.

Kldra Buzdssyovd a vizsgdlt nyelvtani sajatsigot (A hatdrozottsiag kategéridja a
magyarban és a szlovdkban) tartalmi, ,,mélyszerkezeti”, azaz logikai-szemantikai — ki-
fejez6 eszkozeivel a f6név aktualizdldsit biztosité — kategdéridnak mindsiti. Maga az
aktualizdltsdg pedig nem a mondat, hanem csupdn a f6névi csoport szerkezetében visz-
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szatiikroz6d6 tartalmi vonatkozds, amelynek folyomdnyaként a f6név mint a nyelvi
rendszer egysége a nyilatkozat konkrét egységévé vilik. A szerzg a hatdrozottsdg ha-
rom fajival szdmol: egyértelmii azonositds (egyediség), nem egyértelmi, valamint
osztalyt jelols, s Dezs6 Lészl6t idézve elemzi a deiktikus, anaforikus, a szovegdsszefiig-
gésre, a kozléshelyzetre tdmaszkodé s az egyediségb6l kovetkezd azonositdst. (Vizsgd-
latdban kitér a hatdrozottsignak s az aktudlis mondattagolasnak a kapcsolatdra is.)

Juraj Furdik A nyelvtani nem és az egyeztetés a szlovdkban és a magyarban cimd
tanulmdnydban — madsok véleményétSl eltérGen — arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
magyar nyelv bizonyos sz6képzési és mondattani mintdi a szldv nyelvek tanuldsakor
elégséges alapot nyujtanak a nem szerinti egyeztetés elsajititisdhoz. E vonatkozdsban
vizsgilja a nSi személynevek, a nstény allatok és az ivadékok megnevezésének szdal-
kotdsi tipusait, tovibbd a mondatbeli fénévi-melléknévi, fénévi-mutaténévmasi és
fonévi-igei egyeztetés jelentésbeli és alaki Gsszetevdit.

Zeman Ldszlo Adalék a szlovdk és a magyar szakterminolGgia konfrontativ vizs-
gdlatdhoz cimd dolgozatiban mint példafeltir6t vdlasztja a kémiai nevezéktant. Ez
ugyanis a szakszékincs olyan részlegét képviseli, amelyben szembetiinSen nyilatkoznak
meg a két nyelv terminolégiai hasznélatdban érvényesiilé tipologiai fiiggdségii nyelvi sa-
jatsagok. Nyilvanvalévd vdlik a nemzetk6zi nomenklatirdra alapozott magyar, és a
nemzeti nyelv lehetSségeit jelentGs mértékben kiakndazo szlovdk és cseh kémiai elneve-
zések kozti kiillonbség.

Az elGbbiekben Osszefoglaldsszerien ismertetett (s a magyar—szlovik Osszevetd
nyelvvizsgdlat induldsdnak tekinthetd) kotetiink felfogdsdban s a benne foglalt tanul-
manyok jellegébsl kovetkezGen nem mondhaté egységesnek. Az ismertetésben kiemel-
tek alapjdn azonban egyfajta vonalvezetés mégis kirajzolédik, mégpedig az, hogy az
egymdst kolcsonosségiikben kiegészitd nyelvtani kategéridk szerinti tdrgyaldsméd és az
igei irdnyultsagnak — feltehetSen a folytatdsban kiegésziil6 — jelentéskdzpontu vizsgd-
lata képezi nyelvtudomdnyi-médszertani hétterét.

Zeman LdszIo

Kecskés Ldszlo: Komdromi mesterségek.
Madéch Konyv- és Lapkiadé, Bratislava, 1978. 265 1.

Kordn iparosodott virosaink koziil a XVIII. sz. elején Komarom — Brassé, Buda,
Kolozsvir és Nagyszeben mogott — az 6todik legnépesebb telepiilés volt. A forgalmas
vizi- és k6zdt mellett fekvd vdros nagyardnyu fejlGdését mutatja a kézmiiipar erételjes
fellendiilése, az iparosok szdmdnak gyors emelkedése. Kecskés Ldszl6 — maga is ko-
mdromi mester-dinasztidk leszdrmazottja — sorra veszi a legjelentGsebb mesterségeket,
és részletesen leirja azokat. BevezetSként dltaldnos jellemzést ad Komdrom telepiilés-
és gazdasdgtorténetérdl, a céhekrdl és a vdrosi polgdri életrdl, majd ismerteti az aldbbi
mesterségeket: aranymosd, vizimolndr, csizmadia, haldsz, 6tvos, asztalos, hajédcs és
szekeres. Kiilonds alapossiggal foglalkozik a haldszok és szekeres gazddk munkdjdval,
életével. Ezek a leirdsok elsGsorban néprajzi, ipartorténeti szempontbdl érdekesek, de
tartalmazzdk a legfontosabb mesterségszavakat is, ezért a szakszdkincsvizsgilatok hasz-
nos forrdsdul is szolgalhatnak. Kilonosen értékes a haldszat szaksz6-jegyzéke, ez azon-
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ban Herman Otté mesterszétdran alapul. Személy- és helynévi adatok is igen nagy
szdmban taldlhatok a konyvben.
Fodor Katalin

Magyar helyesirdsi szotdr.
Szerkesztette: Szab6 T. Attila, Balogh DezsG, Galffy Mézes, Kelemen Béla. Kriterion
Konyvkiadé, Bukarest, 1978. 718 1. (Kriterion Kézikonyvek)

A Kriterion Koényvkiadé kiadvinya az egyetemes magyar helyesirdsi szakiroda-
lom legjobb hagyoményainak mélté folytatéja.

A Helyesirdsi Tandcsado Szétar (Bp., 1967.) és a Magyar Ertelmezé Kéziszétar
(Bp., 1972.) nyomdokain halad mind felépitésében, mind médszerében:az. elsd rész a
szabdlyokat rogziti a magyar helyesirdsi gyakorlat hdrom alapelve szerint. A mdsodik
rész, a sz6tdr, az erdélyi széhaszndlatnak megfelelGen adja kozre a magyar nyelvi
anyagot, s ezdltal mintegy Osszekotd kapcsot teremt a magyarorszdgi koznyelv és az
erdélyi magyar nyelv k6zott. A széjegyzék példaanyaga a helybeli nyelvhasznilatot
mutatja be, az erdélyi nyelvjdrdsi sajatsigoknak is teret engedve. A szécikkek felépité-
sében annyiban tér el forrdsdtol, a Helyesirdsi Tandcsad6 Szétartdl, hogy kovetkezete-
sebb igyekszik lenni az egy cimsz6 ald vonhaté bokrositisban. Igy pl. a tobb széban
eléfordulé elStag gyakran szerepel cimszéként. A tomoritést szolgdlja az is, hogy
bizonyos szavakhoz zdrdjelbe tett utétag vagy toldalék kapcsolddik.

A sz4tdr nem veszi fel az idegen szavakat, a foldrajzi neveket és a szakszavakat,
ezek ugyanis a sorozat tobbi tagjdban mar megjelentek. (Példdul a Fizikai Kislexikon-
ban, vagy a Foldrajzi Kislexikonban.)

Gombocz Eszter

Melius Péter: Herbirium Az Fdknak, fiiveknek nevekrdl, természetekrdl és hasznairol.
Bevezet$ tanulmdnnyal és magyardzé jegyzetekkel sajté ald rendezte Szabd Attila. A
tanulmdny Nyelvdllapot és helyesirds cimii fejezetét irta és az Gsszehasonlité novény-
név-jegyzéket Osszedllitotta Kabin Annamdria. A mutatékat Sz. Téth Magda készitet-
te. Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1978.518 1.

A Kriterion ,,Fehér-konyvek” sorozata 1978-ban jelentSs 1ij kotettel gyarapo-
dott: az els§ magyar nyelvii természettudomdnyi kézikonyv alapos bevezets tanul-
méinnyal, b6 jegyzetanyaggal, Osszehasonlité ndévénynéviegyzékkel, novénynév- és
személynév-mutatéval elldtott szovegkiadasdval. A kiadvény az eredeti munka négyszaz
éves évforduléjdra jelent meg. ’

A sorozat egészéhez igazodva a kotet sajto ald rendezéje a tudomdnyos feldolgo-
z4s és a szélesebb olvasdi tdjékoztatds igényét egyardnt szem elGtt tartja. A Melius Pé-
ter és a kolozsvdri Herbdrium cim{ bevezet6 tanulmény a korabeli eurépai tudomad-
nyos élet szélesebb Osszefiiggéseibe dgyazva vizsgdlja tobbek kozott a természettudo-
mdnyos irodalom kezdeteit Erdélyben, valamint a Herbdrium eurdpai kapcsolatait. Me-
lius Péter €letiitjanak felrajzoldsiban, miiveinek értékelésében, a Herbdrium koriltekin-
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16 bemutatdsdban a szerz$ kell§ kritikdval és targyilagossiggal hasznilja fol a jorészt
Fialowski Lajos nevéhez fiiz6d6 régebbi irodalmat, valamint Gombocz Endre, Bn
Imre, Halmai Jdnos, Natter-Ndd Miksa, Incze Gédbor, Botta Istvan és mésok jabb ku-
tatdsainak eredményeit. A Herbdrium nyelvillapotdt és helyesirdsit elemz6 Kabdn
Annamiria foglalkozik a magyar novénynevek eredetével, lexikoldgiai és szemantikai
sajatossdgaival, Melius magyar botanikai terminusainak forrdsaival és utééletével.

A szoveg étirdsa az MTA konyvtardban levs Rath/32 jelzetii példany fénymaso-
latai alapjdn késziilt, felhaszndlva az 1962-es kiadast is (Communicationes ex Biblio-
theca Historiae Medicae Hungarica 23.). Az atirds és jegyzetelés f6 szempontja az ol-
vashatdsdg és a kozérthetSség; a szakembernek ily médon a mellékelt hasonmids-lapok
alapjan kell megitélnie, hogy sajat igényeit kielégitie vagy sem. (Taldn sziikséges és
feltétleniil hasznos volna, ha a sorozat szerkesztsi az emlitett szempontok szerint a
tovdbbiakban rogzitenék és kozolnék a szovegek atirasanak alapelveit.)

A Herbdrium egyes szakaszaihoz fiizott bs jegyzetek minden esetben tartalmaz-
zdk a megfelelG részben szerepls és azonosithaté novények mai tudomdnyos nevét, va-
lamint a magyar, a romdn és a német hivatalos elnevezést.

A korabeli botanikai terminol6gidban valé tdjékozédéast nagyban elGsegiti a
XV-XVII. szdzadi legfontosabb nyomtatott és kézirdsos forrdsok magyar novényne-
veinek teljességre nem torekvs Osszehasonlito jegyzéke (444—488. 1.). Ennek f6 célja
a Meliust6l haszndlt nevek elézményeinek, illetéleg utééletének bemutatdsa, de vi-
szonylag bdven tartalmaz olyan névényneveket is, amelyek a Herbariumban nem sze-
repelnek.

Melis Péter Herbariuma tdvolrél sem csak botanikatorténeti vagy orvostorténe-
ti kuriézum, ezért tjrakiaddsa sem tekinthet$ csupdn a négyszdz éves évfordulét ko-
szont$ kiadoi gesztusnak. Egyardnt fontos kézikonyve nemcsak az emlitett sziikebb
szakteriilet kutatéinak, hanem a magyar botanikai terminolégia torténetét fiirkészo fi-
lolégusnak, valamint a népi novényismeretet és a népi gyégydszatot tanulményozd
néprajzkutaténak is.

» Péntek Jinos

Suhonen, Seppd — Tervonen, Viljo: Unkarin kirjakieli.
Suomen Kurjallisuuden Seura, Helsinki, 1978. 32 1. (Hungarian the Literary Language)

Finnorszagban mdr szdz évvel ezelGtt is tanultak magyarul, s az6ta szdmos ma-
gyar nyelvkonyv litott napvildgot. A kozeli jovGben a helsinki egyetemen mér 6ndll6
szakként is otthont kap a hungarol6gia. Mdrk Tamdsnak a kozelmultban megjelent két-
kotetes magyar nyelvkonyve mellett a haladok és a tdrsalgdsi fokon levSk szdmadra a
magasabb szintii nyelvi képzéshez jol és sokoldalian oOsszevilogatott szoveggyiijtems-
nyek is sziikségesek. Ezt a célt szolgdlja a két ismert szerz§ fiizetkéje, amelynek rovid
szemelvényei klasszikus magyar iréktol és neves tudésoktol szirmaznak, mintegy izeli-
t6t advan a magyar irodalmi nyelvbdl. A fiizethez egy magnetofon-kazetta is tartozik,
s ennek szalagjdn megelevenednek a leirt szovegek — megkonnyitve az olvasést, a tanu-
last, mint4t adva a magyar nyelv helyes ejtésére és hanglejtésére.

Domokos Péter
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Szabo Kdlmdn: Jitékos nyelvtan — Jdtékos helyesirds.
Tanko6nyvkiadd, Budapest, 1978. 198 1.

Szab6 Kdlmdn a comeniusi tanitdsbél: a tanulds és az érdeklGdés kozti osszefiig-
gésbdl indul ki. A kotet olyan jdtékos nyelvhelyességi és helyesirasi feladatokat tartal-
maz, amelyek az dltaldnos és kozépiskolai anyanyelvi 6rdkon, s6t, vetélkedSkon is fel-
haszndlhat6k. A jatékok szervezéséhez, lebonyolitdsihoz, értékeléséhez a szerzd a be-
vezetSben nyujt segitséget. A feladatok legtobbszor komplexek, anyaguk figyelmet
keltd: sok a népi eredetii, friss, humoros szoveg, s egyik sem zirt egység, valamennyi
magéban hordja a mddositds lehetGségét. A tanuldk tehdt szinte észrevétleniil rogzit-
hetik az egyébként csak nehezen elsajdtithat6 szabdlyokat.

A kotet 1978-ban a Kriterion Kiskalauz sorozatban Romdnidban is megjelent.

Gombocz Eszter

Istvdn Vé06. Dictionar de proverbe roman—maghiar.
Editura gtiinjifica §i enciclopedica, Bucuregti, 1978. 146 1.

Hallatlan nagy szorgalommal gytijtotte Ossze a szerz$ a romdn nyelv k6zmonda-
sait az eddig kozreadott szakirodalombdl, a nép nyelvébdl, a mindennapi €16 beszéd-
bol. Tobb mint kétezer szines, érdekes adatot sikeriilt foltdrnia az élet legkiilonb6zGbb
teriileteir6l. Ezeket a kézmonddsokat a kivdlasztott romdn vezérszavak alapjdn bet(-
rendbe szedte, s valamennyit magyar jelentéssel litta el. Természetesen a kozmonda-
sok nagy részénél megtaldlta azt a magyar kotott sz6kapcsolatot, magyar kozmondast,
amely értelem szerint megfelelt a romdn eredetinek, s igy nem betiir6l-betiire torténd
forditdsokat taldlunk a magyar nyelvi részben. Még olyankor sem alkalmazza a szerzg
az egyszer(i forditdst, mondhatni tiikorforditdst, amikor nincsen a magyar szélds- és
kozmonddsgyijteményekben megfelelGje a romdn eredetinek. llyenkor a nyelv ru-
galmassdgdt folhaszndlva adja meg az értelmileg megfelels, de stilus- és hanghatds sze-
rint is hasonlé magyar viltozatot, szinte Uj magyar frazeoldgiai egységet alkotva a ro-
mdn mellé. Forditdsinak lelkiismeretességére jellemzd, hogy a nagyobb eltérések, kii-
16nb6z6 széhaszndlat esetében kozli a szdszerinti forditdst is, de éppen a folhasznal-
hatésdg, a magyar anyanyelviiek szdmdra valé konnyebb megértés céljdbol a meg-
szokottabbat, a mdr eddig is ismert sz6kapcsolatokat adja. Ilyen példdul a 673. koz-
mondds, amelynek forditdsiban kétszer is alkalmazza a zdrdjeles megolddst: Se poate
pazi un sac de purici, o turma de iepuri, dar nu o femeie! Konnyebb szdz (egy zsik)
bolhit megérizni, mint egy (rossz) asszonyt! ElGfordul az is, hogy két magyar meg-
felelGt is taldlt némelyik romdn kézmonddsra. Az 1922. szdmu adat egyrészt erre pél-
da, mdsrészt arra, hogy a szerz§ a nyelvjdrasi szokincset is folhasznélta a forditdsban, a
koznyelvben ismeretlen szavak magyardzatdt is megadva: Tilhar la tilhar trage. Holl6 a
" hollénak nem vidjja ki a szemét. Gubds ebnek fanos (durva sz6r(i) eb a tdrsa, latornak la-
tor a baritja. '

Hajdu Mihdly




1979

L. T. Andrds — M. Murvai: How to Say It in Hungarian.
An English-Hungarian Phrase-Book with Lists of Words. 6., dtdolgozott kiadds. Tan-
konyvkiadé, Budapest, 1979. 238 1. 1 térképmelléklettel.

Az el6szor 1961-ben megjelent tarsalgdsi zsebkonyv anyagit az 1970-es évek
nyelvéllapotinak megfelelGen frissitették fel a szerzGk. Az elsG részben témakorok sze-
rint csoportositva taldljuk meg azokat a magyar szavakat, amelyek az utazissal, a szdl-
ldssal, a vésdrldssal, a szérakozdssal stb. kapcsolatosak. A mdsodik rész tartalmazza a
tarsalgds, a mindennapi beszéd leglényegesebb szavait, leggyakrabban haszndlt monda-
tait. A kotet utolsé néhdny lapjdn taldlhato fiiggelékben helyet kapott a leggyakoribb
feliratokat és cégtdblikat felsorold széjegyzék is.

Sipos Pdl

Arbeiten zur deutschen Philologie XIII.

{Német Filologiai Tanulmdnyok)

Veroffentlichung des Lehrstuhls fir deutsche Sprache und Literatur der Lajos Kossuth
Universit4t Debrecen. Debrecen, 1979.

Ebben a szimban tovibb folytatédik Gdrdonyi Sindor tanulminyaa  bdrtfai
névadids torténetérdl (1. a XI. és XII. kotetet: 1977., 1978). Munkdjanak e fejezetében
a szdrmazds és lakohelyszerinti vezeték- és ragadvanynév-dtvételt vizsgdlja, tovdbbra is
az 1418-t6l 1450-ig terjedd idGszakban. — Beke Katalin itt publikalt dolgozata a XVI.
szdzadi német jovevényszavak teriileti elterjedését és megoszldsdt veszi szemiigyre.
Osszefoglalja jovevényszavaink foglalkozdsi dgak és iddszakok szerinti megoszldsat, il-
letve arra a kérdésre keres vilaszt, van-e korreldcié a foldrajzi és a foglalkozdsi dgak sze-
rinti besorolds kozott.

Leveles Andrea

Marianne Sz. Bakro-Nagy : Die Sprache des Burenkultes im Obugrischen. .
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1979. 141 1. (Bibliotheca Uralica 4.)

A kultirtorténet legérdekesebb és legszovevényesebb problematikdji kérdései-
nek egyike a tabu. Kialakuldsa, mibenléte és torténete régéta foglalkoztatja a tudo-
mdnyt, kiilonosen a néprajz és a nyelvészet szakembereit. Minden kor a maga meghati-
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rozé szemléletének megfelelGen kereste a magyardzatot, a rendszerezés lehetGségeit.
Koéztudott, hogy nyelviinkben tn. ,tabusz6k™ pl. a farkas és a szarvas (az egykori far-
kas dllat, szarvas dllat jelzGs szerkezetekbdl megmaradt ,elvondsok’). Kevesebben
tudjdk mdr, hogy miért is alakultak igy a régi magyarok nyelvében ezek a koriilirdsok,
miért nem kaptak az emlitett dllatok direkt neveket, amilyen pl. a hal és a lid. (Nyil-
van valamiért ,,szent”-nek tartottdk, tisztelettel vezték ezeket a lényeket; lehettek pl.
egyes nemzetségek ,,6sei” is.)

Legkozelebbi nyelvrokonaink, a vogulok és az osztjidkok mindennapi életében,
de kiilonosképp tinnepeikben s bizonyos {innepi szok4dsaikban mind a mai napig megha-
tdrozo jelentdségli a tabu. Térsadalmi — gazdasdgi — kulturdlis koriilményeik érthetd-
vé teszik ezt a jelenséget. Leghiresebb és a szakirodalomban is gazdagon taglalt hagyo-
mdnyuk a rendkiviil szines és gazdag dramaturgidji medveiinnepi szinjiték. A medvével
kapcsolatban semmit sem neveznek nevén, testrészeit sem, a vele Gsszefiiggs cselekvé-
seket sem, még az elejtését sem. Minderre kiilén, specidlis nyelv — az in. ,;medvemii-
nyelv” szolgil. E nyelv magyar szempontbdl sem érdektelen; magyar nyelvészeti, nép-
rajzi és folklorisztikai kapcsolatai behaté vizsgdlatot érdemelnének.

Az obi-ugor medvemiinyelvrl mdr igen sokan és igen sokat irtak, a teljes anya-
got azonban Bakr¢ el6tt még senki sem prébalta meg feldolgozni. Bakré-Nagy Mariann
a nyelvészet médszereivel és eszkozeivel — a jelentéstant helyezve az elGtérbe — mint-
egy 500 adatot elemez és rendszerez. E kérdéskor els6 monogrifidjit kézikonyv mi-
ngségben minden bizonnyal haszonnal forgatjik majd a rokontudomédnyok miivelsi
— elsGsorban az §si magyar hitvildg és a néprajz kutatéi. -

' Domokos Péter

Balogh Istvdn: A tdrsadalmi informdcio.
Gondolat Kiadg, Budapest, 1979. 342 1.

Informiécid, informdciéelmélet, kommunikdcié — napjainkban sokszor hallott
és hasznilt fogalmak. Pontos, dltalinosan elfogadott meghatdrozdsuk, vagy a tanul-
mdnyozasukhoz sziikséges Orokérvényli moddszer kidolgozisa azonban mégsem egy-
szerd, s6t — mint az utébbi néhdny évtized kutatdsai is bizonyitjdk — szinte lehetet-
len.

Balogh Istvdn konyve példa arra, hogy az azonos cél (a tarsadalmi informécié fo-
galmanak tisztdzdsa) eléréséhez tobbféle, egyardnt helyes 1t is vezethet. A szerzd tanul-
mdnydban azt vizsgdlja, hogy miben 4ll a tdrsadalmi mozgdsforma informdciés folya-
matdnak tarsadalmi sajitszeriisége, és mik ennek torvényszerdségei. Kiindul6pontja
alapvetGen eltér az elGzileg megjelent hasonlé téméju miivekétSl. A szerzé ugyanis
nem azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy mi médon lehet a természettudomdnyok és a
matematika eszkozeivel leirni a tdrsadalom informdciés folyamatait, hanem ugy véli:
az informdcié tanulmdnyozdsa matematikai, kibernetikai médszerekkel elvileg lehetsé-

_ ges ugyan, de specifikumdt kizdrélag a tdrsadalomtudoményok ragadhatjik meg.

Az ujszerd, filozéfiai alapi megkozelitési mod természetesen nehézségeket is je-
lent a kutaté szdmara. A marxista filoz6fidbdl eddig hidnyzott aszisztematikusjel-el-
mélet. Balogh Istvan konyvének tobb mint felét ennek az alapvet6 problémdnak a hi-
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potetikus kidolgozdsa foglalja el. A jel cimii nagy fejezet részletesen vizsgdlja a jelentés
kérdéskorét, majd ritér a kiilonbozd jelformdk tdrgyaldsdra, melynek sordn az index, a
szimpt6ma és a szimb6lum utdn eljut az dltaldnos jelforma, a jel problémdjdig. A méso-
dik nagy rész Jelrendszerek cimszé alatt a jelformdk kolcsonhatdsdval, informdciok-
kal és informaciéelméletekkel, valamint a kommunikécioval foglalkozik.

Sdrosi Zsofia

Baranyai Decsi Jinos: Az Caius Crispus Sallustiusnak két historidja. Szeben, 1596.
Hasonmds kiadds. A szoveget gondozta: Varjas Béla, a kisérd tanulmdnyt irta: Kurcz
Agnes. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979. 135 1. (Bibliotheca Hungarica Antiqua X.)

A magyarorszigi anyanyelvii humanizmus a XVI. szdzadban bontakozott ki. A
Komjdthy Benedek, Pesti Gdbor, Sylvester Janos munkéssdgdval induld, Bornemisza
Péterrel folytatédé sorhoz kapcsolddott a szdzad végén Baranyai Decsi Jdnos is. A
humanista-reformaciés forditdsirodalom hagyomdnyai mellett a humanista torténet-
irds is hatott rd. Munkdssdgdnak csicsa — egyéb miivei — utinapléja, filozéfiai irdsa,
jogszabdly- és szdlasgy(ijteménye) mellett — Sallustius-forditdsa. A XVI. szdzad végi er-
délyi tdrsadalmi-politikai vonatkozdsai mellett elsGsorban stilustorténeti, nyelvi szem-
pontbdl jelentds ez a forditds, amely a magyar irodalmi nyelv kialakuldsa, tovabbi fej-
18dése szempontjdbal is fontos mérfoldkdnek tekinthets.

A fakszimile kiadds az MTA tulajdondban lev§ teljes példdnyrél késziilt, néhdny
helyen kiegészitve a jobb dllapotban fennmaradt és az OSZK tulajdonit képezs csonka
példiny szovegrészleteivel.

Fodor Katalin

Barla Gyula: Nyelvtan, stilus, iskola.
Viélogatta és a bevezetést irta: Szathmdri Istvan. Tankonyvkiadé, Budapest, 1979.
1501

Barla Gyuldnak, a tandrnak és tudds kutatonak ,,a stilusra, a stiluselemzésre, a
stilisztikdra és ezek eredményes tanitdsdra vonatkozé” dolgozataibdl ad vélogatdst a
tanulmdnykotet. A bevezetés a szerz{ életitjat és munkdssdgat méltatja.

A tanulminyok legnagyobb része a nyelvtandrai stiluselemzés témakorébe tarto-
zik. Anyanyelvi nevelésiink eredményesebbé tételének 1tjdt a szerzs a nyelvtan- és sti-
lisztikaoktatds korszertisitésében ldtja. Barla beszamol arré6l, hogy milyen lehet&ségeket
kindl a hangok, a szavak (f6ként a sz6jelentés és a széhangulat) és a mondatok vildga
a stilisztikai elemzésre. A konyvbdl otleteket kapnak a gyakorlé magyartandrok ,,saji-
tos szerkezetii stiluselemzési 6rdk” tartdsdhoz. Szdmba veszi a szerz$ azokat a médsze-
reket, eljardsokat, amelyek lehetGséget adnak a stilisztikai elemzésre a fogalmazds és a
nyelvhelyesség tanitdsa kozben. Boséges példaanyaggal bizonyitja, hogy a mielemzések
kozben is lehet nyelvi vizsgdlatot végezni, és ehhez mintdt is ad.

A kotetet Barla Gyula tudomdnyos munkdssdgdnak bibliografidja — 4. Molndr
Ferenc osszedllitdsa — zdrja.

A. Molndr lldiko
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Benkd Ldszlo: Az irdi szotdr. A szépirodalmi nyely és stilus lexikogrifiai feldolgozdsa.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979. 276 1.

A konyv célja: ,az ir6i szotdr sajdtsdgainak — az elméleti, elvi feltételeknek és a
megvaldsitds moédszereinek — részletes vizsgdlata”. Az irdi szétdrak hozzdsegitenek ,.az
illets ird, kolt6 miiveinek tudomédnyosan megalapozott elemzéséhez és biztosabb esz-
tétikai értékeléséhez”. Anyagot szolgdltatnak az irodalomtudomdny és a nyelvészet
szdmos dgdnak. Kulcsot adnak a nagyk6zonség szdmdra ,,az egyes életmivek ért6 ol-
vasdsdhoz”, s6t ,,a tdgabb értelemben vett nyelvmiivelés érdekeit is szolgdljak™.

A konyv az ir6i szétdr torténeti, elméleti és gyakorlati kérdéseit fejtegeti. — A
nyelvtudomdny és az iréi szotdr viszonydnak vizsgdlatakor Benk$ megdllapitja, hogy az
dltaldnos (egynyelvii) szétdrakat a tdrsadalmi igény (az egységes nemzeti nyelvek meg-
teremtésének, fejlesztésének igénye), mig az iréi szétdrakat a szaktudomdnyi (filolg-
giai) igény hozta létre. Az irdi sz6tdr azonban nemcsak a szaktudomdny kozvetlen
sziikségletét elégiti ki, hanem normativ értéke is van. Az iréi sz6tar miifaji sajatossdga-
it, funkcigjit vizsgdlva a szerz$ az aldbbiakban foglalja Gssze a modern iréi szétdr ko-
vetelményeit: a kivdlasztott korpusz teljes széanyagdnak feldolgozdsa, a kontextusban
torténd bemutatds és a nyelvi (szemantikai, grammatikai és stilisztikai funkcié szerin-
ti) mindsités. Az iréi sz6tdr legfejlettebb tipusdnak Benkd a funkciondlis, értelmezd-
min&sité szotdrt tartja. Nemcsak a kilonboz6 szokincsfeldolgozasi, sz6tdri formakrol
ad attekintést, hanem 12 értelmez8-mindsitd szotdrral is megismerteti az olvasét. A be-
mutatdst az els6 modern értelemben vett iréi szétdrral, Blanc Dante-szétdrdval kezdi,
majd kilfoldi példdk utdn bemutat két magyar iréi szétéart (a Juhdsz Gyula-szétart és a
Petdfi-szétar elsG kotetét). Az egyes szdtdrak jellemzésekor a szerzd kitér az alapul vett
korpusz anyagdra, a cimsz6-megédllapitdsok sajdtossdgaira, a stilisztikai és grammatikai
mindsitések rendszerére, az utaldsokra és a statisztikai adatokra. Szél a gépi feldolgozi-
st szotdrak elényeirdl és hdtrdnyairol, és bevonja az ismertetésbe a gépi feldolgozdsu
szotarak keretében megjelend gyakorisdgi szétdrakat, névszotdrakat és idézetszotdra-
kat is. ,

Az elméleti jellegli eszmefuttatds utdn az irdi sz6tdr gyakorlati kérdéseit targyal-
ja. A cimsz6k megdllapitdsdnak nehézségeirGl szolva Benkd meg is hatdrozza az iréi
szotdr szemszogébol nézett széfogalmat. Felhivja a figyelmet a sz6faji mindsités nehéz-
ségeire, és arra is utal, hogy ezért az iréi sz6tdr gyakran kényszeriil ,,Gvatossdgra fi-
gyelmeztets” széfajisdg-kiegészits jelolések alkalmazdsira. A tovdbbiakban a toldalé-
kok feltiintetésének és a statisztikai adatoldsdnak a kérdéseivel foglalkozik Benkd. A
szotdrirds legnehezebb kérdése az értelmezés. A cimszok, a varidnsok, a sz6fajisdg és a
mennyiségi adatok egzakt médon megragadhaté tényezdk. A szénak viszont a legfon-
tosabb sajdtossdga az, hogy jelentése van. Az iréi sz6tdr legjelentGsebb feladata a cim-
szok jelentésének, mégpedig az ir6i korpuszban érvényes jelentésének megdllapitdsa.
Ez a munka csak a kontextus figyelembe vételével végezhetd el. Olvashatunk még a tu-
lajdonnevek jelentésérdl, a jelentések szétvdlasztdsirol és rendszerezésérdl, valamint a
kontextus kijelolésérdl. Tisztdzza Benkd a stilisztikai mindsit& rendszer kialakitdsdban
figyelembe veend{ elvi szempontokat, és bemutatja a Juhdsz Gyula-szétdr stilisztikai
mindsitd rendszerét. A koltdi képpel foglalkozva a szerz6 megkisérli vdzolni az egysze-
rli szintagmaként értékelt kép kolt6i képpé vildsdnak utjat. A cimszé értelmezésén,
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sz6faji és stilisztikai mingsitésén kiviil szitkség van a szintaktikai szerep megdllapitdsi-
ra is, bar ebben a kérdésben megoszlik a nyelvészek véleménye. Benké megismerteti az
olvas6t a Juhdsz-sztdrban alkalmazott szintaktikai mindsité rendszer legfontosabb
szempontjaival is. Végiil az adatgyiijtés, szerkesztés és ellendrzés munkalataihoz ad
gyakorlati tanicsokat.

A konyv gazdag bibliogrifidjdban a szerz§ felsorolja a legkiilonfélébb tipusd
258 ir6i szotdrt és a 473 egyéb forrdsmunkadt. E rész hasznalatdt kiilon névmutaté is
segiti. A fiiggelékben roviden beszdmol a Juhdsz Gyula-sz6tdr csaknem két évtizedes
munkalatairol.

A kotetet roviditésjegyz€k és névmutaté zdrja. ‘ '
A. Molndr Ildiko

A beszédintondcio néhdny elméleti, modszertani és gyakorlati problémdja.
Szerkesztette: Bolla Kdlmdn. Kiadja: az MTA Nyelvtudomdnyi Intézete, Budapest,
1979. 138 1. (Magyar Fonetikai Fiizetek 3.)

A fiizet az MTA Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak Fonetikai Munkabi-
zottsdga dltal rendezett nyilvdnos tandcskozdsnak: a Fonetika *78-nak az elGaddsait
tartaimazza.

Deme Ldszlo Grammatikai keéplet és akusztikai képiet cimmel tartott elGaddst.
Szende Tamds a hangtulajdonsdgok felhaszndldsdnak rétegeit tekintette at. A beszéd-
folyamat intondcids elemzésének és az intondcié fonetikus lejegyzésének munkdjdt
Bolla Kdlmdn végezte el. Bartok Jinos vizsgalatinak kozéppontjiban a szikebb érte-
lemben vett kotetlen beszéd ritmusa 4lit. Vérres O. Andrds néhany hangtulajdonség
torténeti viltozdsdval foglalkozott (a hangszinezet, a koznyelvi hangfekvés, a dorgd
hang, a hang zeneisége). A. Molndr Ildiko az é16beszéd heziticids jelenségeit vizsgdlta
egy 12 és fél perces hanganyagban. Gdsy Mdria egy percepciés hanglejtésvizsgalatrol
szdmol be. Teszteredmények alapjdn alkot képet a beszéddallam egy fajtdjdr6l, majd
a technikai eszkozok regisztralta adatokkal igyekszik megerdsiteni a korabbi vizsgila-
tok eredményeit. Erdélyi Alisza és Kapusi Gyula az agynak a beszédfolyamatok szer-
vezésében betoltott szerepével foglalkozott. B. Fodor Katalin a nyelvjardsokat jel-
lemz§ sajitos fonetikai tulajdonsdgokrol ir. A gyermeknyelvi intondciot teszi mérlegre
Kassai llona. Subosits Istvin és Vinczéné Biro Etelka arra ad vélaszt, hogyan nyilvd-
nul meg a monotdnia a dadogdk beszédében. A hadaré beszéd dallama a témdja Vas-
né Kovics Emdke és Kassai llona eldaddsdnak. Olaszy Gdbor az intondcids vizsgdlatok
eszkozfonetikai hatterével foglalkozott. Surdnyi Ibolya a refrénrdl tartott elGadast.
Pintér Nindor dr. és Bolla Kdlmdn tanulmdnya a rendez3d6 cerebellaris dysarthria fo-
netikai vizsgdlatarol szdmol be: a koros beszéd fonetikai jegyek szerinti elemzését is-
merteti.

A kotetet a Fonetikai Munkabizottsag hirei zdrjdk.

Polonyi Szildrd
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Dobos B. Magda: A nomindlis szerkesztésmod a magyar impresszionista szépirodalom-
ban. ' '
Kriterion K6nyvkiadé, Bukarest, 1979, 143 1.

A nomindlis szerkesztésméddal kapcsolatos magyar és romdn nézetek ismertetése
utdn a szerz$ igy hatdrozza meg a vizsgdlt stilisztikai eljardst: ,,a nomindlis szerkesztés-
mad ragtalan névszéi elemekbdl, az dllitmdny szerepét is bet6lts hatdrozékbdl tevodik
Ossze, illetve egyetlen névszobdl dll. A szerkezet tagjai kozott nincs predikativ vi-
szony.” Bdr ez az eljdrds sz6rvinyosan kordbban is jelentkezett, csak a XX. szdzadban
valt divatjelenséggé. Dobos az impresszionista stilus keretében kutatja a nomindlis
szerkezetek stilisztikai értékét. Az impresszionistdk a valésdgot nem bontjik elemeire,
céljuk a dolgok, jelenségek, pillanatnyi folvillantdsa. Az ilyen gyorsan vélté képek, fel-
soroldsok kedveznek a nominadlis szerkesztésmédnak.,

Ot olyan nyugatos szerz§ (Babits Mihdly, Juhdsz Gyula, Kaffka Margit, Kosztold-
nyi Dezs6, Toth Arpdd hét verses és nyolc prézai kétetének) nomindlis szerkesztés-
modjat vizsgilja Dobos, akinek életmiivére vagy irodalmi pdlyafutdsa egy-egy szakaszd-
ra jelentds hatdst gyakorolt az impresszionizmus. Sorra veszi a nomindlis szerkesztés
fébb mondatformdit, és tdbldzatban kozli ezek szdzalékardnydt a vizsgdlt szerzéknél,
kiilon a versekben, kiilon a prézdban. Rdmutat e stilisztikai eljards funkciogazdagsa-
gdra.

Mivel ,,a nomindlis szerkesztésmdd dlland6 korreldcioban van azzal a nyelvi me-
zbvel, amelyben megjelenik”, sziikséges a nomindlis szerkesztésmaéd és a szovegkornye-
zet kapcsolatdnak viszgdlata. Csoportositja a szerz6 a nomindlis szerkezeteket a szoveg-
ben elfoglalt helyiik (bevezetd, zdrdrész, tetdpont) alapjan. Kutatja a nomindlis szer-
kesztésméd és a vele tdrsul6 egyéb stilisztikai eszkozok, eljdrdsok egyiittes hatdsat.

Az 6t kolt6 nomindlis szerkesztésmédjdban megmutatkozé hasonldsdgokat és
kiilonbségeket is bemutatja Dobos. Vizsgdlja e szerkezetek gyakorisdgdt, formai sajd-
tossdgait, stilisztikai funkcidit az egyes pdlyaszakaszokban, és rdmutat az egyéni saji-
tossdgokra.

Megdllapitja, hogy Babits egész életmivében jelentss szerepet jdtszik a nomind-
lis szerkesztésmod. Leginkdbb a kiilondllo értelmezds szerkezeteket kedveli Babits —
tomoritd, valamint jellemzést szolgilé funkcidval.

Juhdsz Gyula legjellemzGbb szerkezetfajtdja az dllitmdnyszerepi hatdrozéval al-
kotott mondat.

Kaffka Margit nomindlis szerkesztésmodjat az érzéki benyomdsokbol Gsszedllo
laza képek jelentik. Jellemz& Kaffka példdinak funkciégazdagsdga.

Kosztoldnyi Dezsé 1919-ig tarté impresszionista korszakdnak egyik legfontosabb
stilisztikai eszkoze mind a versekben, mind a novelldkban a nomindlis szerkesztésmaéd.
Az impresszionista dbrdzolds szolgdlatdban dllva hangulatkeltS mellékfunkciét lit el,
és jelz6halmozassal, szinesztézidval tdrsul. 1919 utdin a mondanivald egyszer(isodésével
egylitt e szerkesztésmdd gyakorisdga csokken, és eltérbe keriil tomorits funkcigja.

Toth Arpdd nomindlis szerkezeteinek elsGsorban hangulatkelts funkcidjuk van.
Az 6t nyugatos koziil ndla a leggyakoribbak az elszakitott értelmezSs szerkezetek, és
tomorség, hangulati hatds, valamint lényegkiemels er§ szempontjdbol az § koltészeté-
ben emelkednek a legmagasabb fokra.
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A konyvet osszefoglalds, rovidités- és irodalomjegyzék teszi teljessé. A kiadvany
romdn nyelv{i kivonatot is tartalmaz.
A. Molndr Ildiko

E'tudes Finno-ougriennes. Tome XIII.
Akadémiai Kiad6 et A.D. E. F. O., Budapest — Paris, 1976. (1979.] 273 1.

E folyéirat wjabb szdma is — immdr megszokottan — véltozatos, szines, ,.komp-
lex” tematikdji. Finnugrisztikai és turkol6giai — féként nyelvészeti — tanulmany épp-
ugy helyet kapott benne, mint a sziikebb értelemben vett hungarolégia. A szer-
z8gdrda — mint mindig — ezuttal is nemzetkozi. A szakcikkek koziil magyar vonatko-
zdsa (vagy részben az) A. Sauvageoté (ugor alaktan), Bdtori Istvdné (magyar mondat-
tan), Erdddi Jozsefé (az idGszamitdssal kapcsolatos magyar nyelvtorténeti és jelentés-
tani, valamint névtani vizsgilatok), Szemeréenyi Oszvaldé (jovevényszokutatds — ,,dél-
nyugat irdni jovevényszok a magyarban és a torokben™) és Ginter Kdrolyé (kontrasz-
tiv nyelvészeti kutatdsok a finnugor és indo-eurépai nyelvek k6zott — magyar tanul-
sdgokkal). A ,kronika™ és a ,recenziok” rovatdban is taldlunk magyar vonatkoziso-
kat, megemlékezést és rovid értékeléseket magyar szerzGk konyveir6l.

Domokos Péter

A forditds elmélete és gyakorlata. v
Szerkesztette Ferenczy Gyula. Kiadja a FelsGoktatdsi Pcdagogiai Kutatékoézpont, Bu-
dapest, 1979. 166 1. (FelsGoktatési Pedagdgiai Tanulmanyok)

1977 novemberében az ELTE Bolcsészettudomanyi Karanak Altaldnos és Alkal-
mazott Nyelvészeti Tanszéke, valamint Fordité- és Tolmdcsképz6 Csoportja egészna-
pos szakmai ankétot rendezett a forditds és tolmdcsolds kérdéseir6l. Az tilésen elhang-
zott elGaddsok és hozzdsz6ldsok ldttak napvildgot ebben a kiadvdnyban.

A forditds mind a mai napig elhanyagolt teriilete a nyelvtudomdnynak, pedig
— mint az itt kozolt el6addsokbdl is kivilaglik — egyszerre meriilnek fel jelentéstani,
szovegtani és mondattani kérdések. Antal LdszIé r6vid irdsdban a forditds és a tarta-
lom kapcsolatdrél fejti ki nézeteit, valamint bemutat egyfajta forditds-mechanizmus
modellt. Baldzs Jinos a forditdselmélet és a szovegtan Gsszefiiggéseit vizsgdlva a miifaji
sajatsdgok figyelembe vételére és a torténeti vizsgdloddsok sziikségességére hivja fel a
figyelmet. Erdekes kérdéseket érint Ddinie! Tamdsné, amikor a forditastechnika fogal-
mdr6l ir. Bemutatja azt a hdromszakaszos miiveleti rendet, amely a szoveg dtiiltetésé-
nek moédszeres szabdlyozdja. A kotet szerkesztSje, Ferenczy Gyula, Szovegnyelvészet
és forditds cim(i irdsdban a szovegtani és tartalomelemzési kérdésekkel foglalkozik. Al-
taldnos problémdkat vet fel Hell Gyorgy (Szovegértés és forditds), valamint Karcsay
Sdndor Szakszoveg — szakforditds cimii tanulmdnya, amelyben fogalmak definidldsdra
is kisérletet tesz. Konkrét forditdsi kérdésekkel foglalkozik Aniot Judit, Klaudy Kinga,
G. Ldng Zsuzsa és Zaldn Péter érdekes irdsa. A kotetet az ankét résztveviinek hozza-
szoldsai zdrjdk le.

Sipos Pdl
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Hangtani tanulmdnyok.
Szerkesztette: Bolla Kilmdn. Kiadja: az MTA Nyelvtudomanyi Intézete, Budapest,
1979.200 1. (Magyar Fonetikai Fiizetek 4.)

A kotet eldszavdban Bolla Kdlmdn az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének foneti-
kai osztdlydn az 1976—1980-as idOszakra tervezett egyéni és kozos hangtani kutatasok-
16l sz6l. Ezek eredményeibdl kozol részleteket a tanulmdnygy(jtemény.

Szende Tamids a sziinet genezisét, a kozlési rendszerben elfoglalt helyét, a beszéd-
folyamat funkcigit stb. vizsgdlja, majd a junktirdval foglalkozik. Bolla Kdlmdn tanul-
mdnyédnak az orosz maginhangzék akusztikai analizise ésszintézise a témdja. A koz-
nyelvi kiejtéssel killonbozé fonetikai helyzetekben kiejtett 34 magdnhangzét elemzi.
Kassai Ilona két irassal jelentkezik. Az elsGben a maganhangzék és mdssalhangzok ta-
ldlkozasakor végbemend véltozdsokat vizsgdlja. Mdsik tanulmdnya a gyermeki beszéd
szupraszegmentdlis elemeinek vildgdba viszi el az olvasét. Olaszy Gdbor azt vizsgilja,
hogy mi a zénge szerepe az egyéni hangszinezet kialakitdsiban. Gdsy Mdria tollibél
szintén két tanulmdnyt olvashatunk. Az elsGben az akusztikai paramétereket és a nyel-
vi funkciét vizsgdlja a beszéddallam és a nyomaték percepciGjiban, a masikban gyer-
meknyelvi hangképzéssel foglalkozik: a pergetett (r) hang elsajatitdsinak jellegzetes-
ségeit elemzi T. A. beszéde alapjan. Vertes O. Andrds a torténeti hangstilisztika egyik
alapkérdésérdl ir, mdsik tanulmanydban pedig Kovdcs Sebestyén Endre doktori disz-
szertdciojit (A hebegésrél. Pest, 1841.) ismerteti.

A kotet végén a Fonetikai Munkabizottsdg hireit, valamint tiz 1ij kiadvany recen-
zi6jdt olvashatjuk.

Polonyi Szildrd

Horvdth Ldszlo: Az oksdgi viszony a magyar okhatdrozoi mellékmondatokban.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoportia, Budapest, 1979. 92 1. (Nyelv-
tudomadnyi Dolgozatok 29.) :

Az oksdgi viszony a valé vildg egyik legdltalinosabb Gsszefiiggése. Horvdth Liszlo
az okhatdrozds aldrendelé mondatot veti vizsgdlat ald, azt a nyelvi formdt, amely a
leggyakrabban fejezi ki az oksdgi Osszefiiggést. Ahhoz, hogy teljesebb képet kapjunk az
oksdg fogalmdrdl és nyelvi kifejezésérél, sziikséges volna azonban a mondatnil maga-
sabb nyelvi szintek vizsgdlata is.

Az — egyébként kozismert tételeket tartalmazé — elméleti bevezetSt a konkrét
nyelvi elemzés koveti. EI6bb a kotdszavak és az utaldszavak alakja és haszndlata alap-
jan tekinti 4t részletesen az okhatdrozds Gsszetételeket, majd a dolgozat legjobban ki-
munkilt és egyben legértékesebb részében az okhatdrozéi mellékmondat stilisztikai és
kommunikativ kérdéseivel foglalkozik. Gazdag példaanyagit a szépirodaimon kiviil a
tudomdnyos-ismeretterjeszts irodalombol és a sajté nyelvébdl vdlogatta.

Papp Lajos
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Huszdr Agnes: A predikativ viszony szintaktikai kategoridi.
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1979. 63 1. (Nyelvtudomanyi Ertekezések 101.)

Az értekezés célja a mondat két {6 részének, az alanynak és az éllitmdnynak, s
ezek kapcsolatdnak vizsgdlata. A nemzetkozi szakirodalomban 6t alapvetd felfogis is-
meretes az alany és az dllitmdny viszonydrol: a paralelizmus-felfogds, az alany primd-
tusdt vallo elképzelés, a hozzdrendelés-felfogds, a mondatmag-koncepcié és az 4llit-
mdny primdtusdt hirdet§ koncepcid. A tanulminyt ezek ismertetésével kezdi Huszar
Agnes, majd szerves folytatdsként bemutatja a fenti felfogdsok hazai megjelenési for-
mdit. Ezutdn felteszi a sokat vitatott kérdést: szintagma-e az alany és az allitmany kap-
csolata. A szerz§ a hatdrozott nemleges valasz utdn ratér egy sajitos predikativ viszony,
az azonosité mondatban jelentkezé predikativ viszony torténeti tdrgyaldsara.

A tanulmdny mdsodik részét az aktudlis mondattagoldssal kapcsolatos torténeti
és elméleti kérdések alkotjdk.

A harmadik, utolsé részben hasznos torekvéssel taldlkozunk: Huszdr Agnes azt
vizsgilja, hogyan alkalmazhatdk a tudomdnyos kutatds eredményei a mindennapi tani-
tdsi gyakorlatban. Véleménye szerint a vitdinak — a puszta vagy a szerkezetes mondat-
részeket keressék-e ki a tanuldk — feltétlenil a szerkezetes elemzésméd javira kell el-
délnie. Fontosnak tartja az aktudlis tagolds iskolai tanitdsit is — ez a mondat, a be-
szédmii drnyaltabb elemzését tenné lehetSvé, és egy lépéssel kozelebb vinne egy be-
széltnyelv-kozponti oktatdshoz. .

Sdrosi Zsofia

Kassai Ilona: Idotartam és kvantitdis a magyar nyelvben.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1979. 73 1. (Nyelvtudomanyi Ertekezések 102.)

A dolgozat célja kettss: egyrészt az idGtartam szempontjdbdl jellemezni a teljes
magyar hangédlloményt, vdzolni e hangtulajdonsdg nyelvbeli fejlédését, véltozisait, és
rendszerezni az idGtartam fonoldgiai aspektusait, masrészt felmérni az id6tartam nyelvi
értékét két sz€lsG helyzetben (minimadlis parokban és spontdn beszédben).

BevezetGjében a szerz$ rovid torténeti dttekintést ad az idGtartam gazdag és
hosszu muiltra visszatekintd szakirodalmarol.

Az idGtartam és a nyelvi rendszer dltaldnos kérdéseir6l szélva bemutatja a be-
szédbeli idGtartam aspektusait (artikuldcids, akusztikai és percepciés), sorra veszi, mely
tényez8k befolydsoljdk a beszédfolyamaton belil a beszédhang fizikai idGtartamit,
tisztdzza a fizikai idGtartam és a nyelvi idGtartam (kvantitds) viszonydt, valamint a
massalhangzéhosszisdg két fonoldgiai fogalmdt: a gemindtdt és a hosszi mdssalhang-
z6t.

Az idGtartam és a kvantitds problematikdjinak foltdrdsakor a fizikai és nyelvi
idGtartam jellemzGit vizsgdlja a magyar maginhangz4- és mdssalhangzé-rendszerben.
Attekinti a beszédhangok id6tartamdval kapcsolatos vizsgdlatok eredményeit, és ossze-
veti ezeket az adatokat sajit mérési eredményeivel. Bemutatja, hogy miként befolys-
soljdk az aldbbi tényezGk — a hangkoérnyezet, a hangsor terjedelme, a beszédhang helye
a hangsoron beliil, a hangsily, a hangmagassdg, a beszédtempd és az érzelmek — a ma-
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ganhangzok és mdssalhangzok idGtartamdt. Felhivija a figyelmet a hosszi maginhang-
z0k és a szovégi hosszii mdssalthangzdk rovidillésének tendencidjdra, valamint a magan-
hangzék és a massalhangzok ejtésében egyarint megfigyelhet$ idStartam-ingadozasra.
Megillapitja, hogy a hosszii maginhangzdk idGtartamdnak a kordbbi 100—120 % he-
lyett mér csak 60 %-kal kell meghaladnia a révid magianhangzdk idGtartamat és hogy a
hosszii massalthangzék idGtartamdnak dtlagosan legalabb 50 %-kal kell nagyobbnak len-
nie, mint a rovidekének. A szerz6 utal arra, hogy a magyar fonetikai szakirodalomban
nincs eldontve az a kérdés, hogy a rovid mdssalhangzé oppoziciébeli pdrja a hosszu
mdssalhangzé, vagy a gemindta. A mdssalhangzé-csoportok Kassaindl az id6tartam-no-
vekedés szerint a kovetkezok: likviddk, nazélisok, zongés zarhangok, zongés réshangok,
zongétlen zdrhangok, zongés affrikdtdk, zongétlen réshangok, zongétlen affrikatdk. E
téma lezdrdsaként a szerz§ felméri a rovid-hosszii oppozicié relevancidjat a maganhang-
z6- és a mdssalhangzé-rendszeren beliil.

Végiil a spontdn beszéd id6tartamviszonyait vizsgdlva azt kivdnja megdllapitani a
szerzG, hogy milyen eltolédds kovetkezik be a fizikai és a nyelvi idGtartam osszefiiggé-
sében olyan beszédanyagon beliil, amely hordozza az él6beszéd minden velejargjit.
Hérom beszél6 (2 n6, 1 férfi) osszesen 11 367 fonémdbdl all6 beszélgetése adta Kassai
vizsgilatinak anyagdt. A ténylegesen kimért hang Osszesen 4 093. A mérések alapjin a
szerz6 arra a kovetkeztetésre jut, hogy a spontan beszédben a hangok idébeli megha-
tdrozottsiga még inkdbb relativ. ,,Bizonyos hatdrértékek kozott... a beszélék szabadon
alakitjdk ki a maguk egyéni idGtartamviszonyait.”

A tanulményt tdbldzatok teszik szemléletessé, és gazdag irodalomjegyzék egészi-
ti ki.

A. Molnar Ildiko

Kiss Jend : Mihdlyi Tdjszotdr. (Ribakoz ).
Akadémiai Kiadé, Budapest, 1979. 76 1. (Nyelvtudomdnyi Ertekezések 103.)

A gyors tirsadalmi, technikai és termelési dtalakulds, és az ezt tikkrozé nyelvi és
kulturdlis integrdlédds rohamosan elmossa a nyelvjardsi szokincs jelentSs és sajatos ré-
szét. Ez a tény kilonosen nagy jelentGséget ad a regiondlis tdjszétdrak, a nyelvjdrasi és
néprajzi gydjtések publikicidjdnak. Ezek egyik legijabb, szép eredménye a Mihdlyi
Tdjszotdr. A konyv ,.az egyik legtorzsokosebb magyarsdgu, legsajatosabb magyar nyelv-
jarast vidék” (Pais DezsS) pusztuld szokincsébdl ad izelitGt. Az anyagot az elGszor
1198-ban emlitett és azéta folyamatos lakossdgi Mihdlyi faluban gytijtotte az itteni
nyelvjdrast anyanyelveként beszélG szerzG. A gytijtésnél a passziv megfigyelésen kiviil
regiondlis tdjszétdraink és az EKSZ nem koznyelvi adatai szolgaltak segédeszkoziil. A
Téjszotdr, csekély szamii kivételtdl eltekintve, csak a koz- és irodalmi nyelvben isme-
retlen szavakat tartalmazza. A valddi vagy tulajdonképpeni tdjszavakon kiviil jelentés-
beli és tobb alaki tdjszot is taldlunk a gytijteményben. Ez utébbiak koziil azokat, ame-
lyeknek koznyelvi megfelelGjével valé azonositdsa problematikus lehet (pl. zséter = saj-
tir). A szécikkekben a koznyelvi, illetve a kikovetkeztetett koznyelvi alakok utdn a
nyelvjdrdsi alakokon kiviil a jelentés, legtobbszor az ezt megvildgosité példamondat,
gyakran pontos néprajzi leirds és egyéb megjegyzés is szerepel. Itt taldlunk utaldst az il-



184

lets sz6 — az 1970—1976 koz6tti dllapotnak megfelelen — szocidlis érvényességére is.
Ez lehet: a) szocidlis érvényii, b) visszaszoruléban levd, c) visszaszorult vagy kihalt. Va-
lamennyi feldolgozott adat az é15, beszélt nyelvbdl ered. A kotetet etimoldgiai, nyelv-
jardsi, stilisztikai, kultdrtorténeti, gazdasig- és telepiiléstorténeti, valamint néprajzi
szempontbdl egyarant haszonnal forgathatjuk. A szétdri rész mellett ugyanis — az ala-
pos médszertani eligazitdson kiviil — a falu torténetével foglalkozd, tomor, de dtfogd
leirdst is taldlhatunk, valamennyi idevonatkozé konyvészeti adattal.

Cs. Meggyes Mdria

Kolozsvdri Grandpierre Emil: Herder drmyékdban.
Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1979. 253 1. (Gyorsulé id6) g

Szép, értékes hagyomdnya a magyar irodalomnak, hogy miiveldi tobbsége a nyel-
vet nem puszta eszkozként haszndlja alkotdsaiban, hanem 6nédllé megnyilatkozasok-
ban is megirandé tdrgyul vilasztja. Arany Janos sokat idézett szavait kovetSen pedig —
miszerint: ,,A nyelvnek is torvényeit: | Széppé, j6vd mi tészi: | Nyelvész urak jobban
‘tudjdk’, | A kolts jobban ’érzi’” — szinte 6ndllé témdva vilt szdmos kolt6nk és irénk
életmiivében a nyelv, st a nyelvtudomany is. Kosztolinyi majd Illyés klasszikuss4 vilt
nyelvészeti publicisztikdja 6ta a legujabb id6kben Kolozsvdri Grandpierre Emil véllalta
irodalmunkbdl az ird-nyelvész onkéntes szerepét. Mint minden kozleményében, nyel-
vészeti cikkeiben, vitairataiban és esszéiben is elegdns, gunyoros, f6lényes, s olykor
nagy hévvel (de nem mindig a célba taldlva) éppenséggel a nyelvészek ellenében is védi
a nyelvet. J6 iigyért harcol, viaskodik, civakodik; a kiejtés, a helyesirds, a szokincs —
széhaszndlat — argd kérdései egyardnt foglalkoztatjdk, a kdros (vagy kdrosnak vélt) je-
lenségek (pl. a szakmabeliek liberalizmusa is, dogmatizmusa is) aggasztjik, ingerlik.
Nem véletleniil szdn kiilon tanulmdnyt (s emeli ezt kotete élére is) ,,Herder drnyéka”-
nak, azaz hirhedett joslaténak a magyar nyelv pusztuldsdrél. ,,A mi miiveltségiink tor-
ténetében — vélekedik K. G. E. — most kezdddik a beszéd elfelejtésének korszaka...,
ha idejekordn meg nem akadédlyozzuk.” A romlds utjdban hatdsos akaddly lehet példd-
ul Pazmdny beszédeinek és irdsainak tanulmadnyozdsa. Pdzményrol irt szenvedélyes esz-
széje joggal hidnyolja miiveltségiinkbsl a magyar nyelv csodédlatos miivészének munka-
it, amelyeknek mindenképp ott lenne a helyiik Szenci Molndr Albert és Kdroli Gdspdr
sokszor kiadott és gyakran méltatott mivei mellett.

Domokos Péter

Kossa Jinos: Nyelviink fiiszerszamai.
Vilogatta és bevezette: Ldrincze Lajos. Gondolat Kiadé, Budapest, 1979. 380 1.

A koétet anyagit Lorincze Lajos vdlogatta a szerzG kordbban megjelent hdrom ké-
tetébdl, valamint wjabb irdsaibél. O irt bevezetst is a konyvhoz. A 83 dolgozatban a
jugoszldviai magyar nyelvhaszndlat vétségeit tiizi tollhegyre Kossa. A hibdk megitélésé-
ben a Magyarorszégon alkalmazott nyelvmiivels elveket koveti.

A szdmbavett vétségek koziil szdmossal itthon is taldlkozunk. Ndlunk is gyakori



185

a névelSk hib4s elhagydsa vagy helytelen haszndlata, és az ami-nek mint kotszénak a
felcserélése az amely-lyel. Félreértésre adhat okot a birtokos jelz§ ragjanak elhagyésa,
és a helyteleniil haszndlt viszont, miutdn, ugyanakkor kot6sz6. Nyelvhasznalatunk
mindennapi botldsai k6zé tartoznak az ismertetett ragozdsi, szérendi vétségek, az alany
és az dllitmdny szdmbeli egyeztetésének az elmaraddsa. Rimutat arra a szerzg, hogy a
divatszavak az dllandé haszndlat kovetkeztében unalmassd vdlnak, elértéktelenednek.
Az agyonhaszndlt, elkoptatott szavak, székapcsolatok helyett szinonimdk egész sordt
ajinlja. Harcol az idegen szavak felesieges hasznélata ellen. Egy-egy felkapott idegen
sz6 (teenager, hobby) helyett tucatnyi izes magyar kifejezést javasol. A mondatszer-
kesztési hibdk koziil részletesen foglalkozik a konyv a hely és az id6 mértéktelen és za-
varé kiemelésével. Ugyanitt hasznos tandcsokat is kapunk a mondatszerkesztéshez.
Sz6t emel Kossa a kacifintossdg, terjengGsség, dagdlyossdg ellen csakigy, mint a képza-
var, a szdldskeveredés, valamint a sdntité hasonlatok haszndlata ellen. Szembeszall
nyelvhelyességi babonakkal is (pl. a -va, -ve hatdrozdéi igenév és létige kapcsolatinak ke-
riilése). Vizsgdlati anyagdt f6ként az djsdgiréi nyelvbdl meriti, de hoz példdkat a min-
dennapi beszédbdl is. Felhivja a figyelmet arra, hogy a , familidris, vulgdris szavak, bi-
zalmaskodé, henye kifejezések és a komolytalan, hanyaveti hangnem igénytelenné”
teszi a sajté nyelvét.

A cikkek nagy része a szerb-horvdt nyelv hatdsibol eredd vétségekkel foglalko-
zik. A szerb-horvdt szavak beleszovGdése a magyar beszédbe mindennapos jelenség a
vegyes lakossdgu teriileten. Kossa megprgbélja feltdrni az alkalmi kolcsonszavak (guzs-
va, stos, veza, tezga) kozkedveltségének,elterjedtségének okait is. Szdmba veszi a szer-
236 a kétnyelviiségbdl kovetkezd leggyakoribb hibakat: a személyes névmads folosleges
haszndlatdt, tobbes szdm alkalmazdsdt pdros testrészek megnevezésekor, a sokféle von-
zatkeveredést, vonzattévesztést és az idegenszer(i mondatszerkesztést. Felhivja a figyel-
met a jugoszldviai helynevek hatdrozdéragos alakjainak ingadozdsira és az asszonynevek
felemds haszndlatdra is.

Kossa munkdja nemcsak nyelvmiivel6 konyv, hanem nyelvi, nyelvészeti ismeret-
terjeszt§ kiadvény is. Az érintkezd nyelvek eltér jellemzGinek, legfontosabb nyelvi sa-
jatossdgainak bemutatdsa kozben feltdrja e nyelvek természetét, belss logikdjat. A
nyelvi logikdt nem formdlis jelentésben haszndlva, hiszen ,,a nyelv nem logikus, sem
nem illogikus, hanem alogikus”. A magyar nyelv eredetisége a nyelvi rendszerben és a
szemléletmédban mutatkozik meg. Az indogermdn nyelvekben nincs kettss, s6t hdr-
mas tagadds, mint a magyarban. A magyar a rokonségot jelols szavakat birtokos sze-
mélyraggal haszndlja, és testrészeinket is személyraggal szoktuk emliteni. Mi, magyarok
ritkdbban haszndljuk a személyes névmadst, mint az indoeurépai nyelvek valamelyikén
beszél6k, hiszen a magyarban a rag foloslegessé teszi a személy megjelolését. A nyel- -
vek kozotti szemléleti kiilonbség leginkdbb az allandosult szokapcsolatokban, szola-
sokban, szilléigékben, kozmondasokban mutatkozik meg. Ezért a sz6 szerinti forditds
a szoldsokban megengedhetetlen. Amikor ezeket a killonbségeket boncolgatja Kossa,
olvaséiban az anyanyelvi tudatot is feléleszti, és rdébreszti a magyarul beszéléket anya-
nyelviik gazdagsdgira is.

A kotetet névmutaté egésziti ki.

A. Molndr Ildiko
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Ligeti Lajos: A magyar nyelv torok kapcsolatai és ami korilottiik van. 11,
K&rosi Csoma Térsasig — Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdra kiaddsa, Buda- .
pest 1979. 480 1. (Budapest Oriental Reprints. Series A.2.)

A sorozat els6 kotetét, Ligeti Lajos negyven tanulmdnydnak a gyiijteményét
mdr bemutatta a Hungarolégiai Ertesits (1979. L. évfolyam). A mostani vaskos kotet
tjabb negyven kivdl tanulményt tartalmaz Ligeti gazdag életmiivébél. Ezek kozil a
legkordbbi 1924-ben, a legkésGbbi pedig 1979-ben jelent meg a magyar és nemzetkozi
tudomdnyos kozélet legkiilonb6z6bb férumain: folydiratokban, gyiljteményes kote-
tekben. Legtobbje ma mdr szinte hozzdférhetetlen, csak nagyobb konyvtirak polca-
in taldlhaté meg, s igy kozreaddsuk elsGsorban a fiatalabb kutaténemzedék érdekében
fontos és hasznos, hiszen a tanulmdnyok mindegyikének igen jelentds a tudomdnyos
értéke, mondanivaldja a médhoz is sz6l, mind tartalmiban, mind médszereiben példa-
mutaté. A kotet szerkesztdje, Schiitz Odon tematikailag csoportositotta a cikkeket.

Az els6 néhdany munka Mongélidval, a mongol nyelvvel, annak rokonaival, a ma-
gyarsiaggal valé kapcsolatdval foglalkozik. A legizgalmasabb itleirdsokkal vetekszenek
azok a jelentések, amelyeket kutaté wtjairdl kildott a szerzd az 1920-as években. A
nép torténelmi eseményeivel éppen ugy megismerkedhetiink ezekbdl, mint a korabeli
politikai és tdrsadalmi viszonyokkal, a nyelv emlékeivel, jellegzetes sajdtsagaival, ro-
konsigival, a szomszédos nyelvekre gyakorolt hatdsdval stb. Kiilonosen vonatkozik ez
Afganisztin nyelveinek az ismertetésére, de torténeti szempontbdl a magyar nyelv ke-
leti kapcsolataira is.

A tanulmdnyok jelentGs hdnyada foglalkozik névtudomdnyi kérdésekkel. A ma-
gyar torténeti nevek koziil a Gyarmat, Jend, Almos és Kiindii kapott részletesebb tdr-
gyaldst, de a tulajdonnevek mellett népnevek (magyar, baskir, kirdly) megfejtései is he-
lyet kapnak a kotetben. Kiilonosen érdekes ez a legutobbi, amely kerel, keral alakban
*magyar ’ jelentéssel élt egy darabig a mongoloknil.

A kovetkezd tanulmdnycsoport a rovasiras kilonbozd kérdéseire ad vilaszt. Ezek
kozott vannak Gssszehasonlité jellegiiek (4 kazdr irds és a magyar rovdsirds) és kiegészi-
t6 jellegliek (A magyar rovdsirds egy ismeretlen betiije) is, de akad tudomdnynépszeri-
sitd is, mint példdul amelyik a margitszigeti kolostorrom rovasirasos kovének eredetisé-
gét cafolja.

A tudomdnytorténet tdrgykorébe tartoznak azok a tanulmdnyok, amelyek a ma-
gyarorszigi kelet-kutatds helyzetét, a csuvas-magyar, mongol-magyar nyelvhasonlitds
dllapotdt mutatjdk be, vagy nagy magyar tudésok (Gyarmathi Simuel, Gombocz Zol-
tin) életmiivéhez szolgiltatnak adalékokat.

A tanulmdnygytjtemény utolsé fejezete szintén névtani témdji: a magyarsdg ré-
gi torok eredetii neveivel foglalkozik. Itt 4jbél széba keriil Almos neve, ezen kiviil pe-
dig tobb 6vonév, torzsnév, tisztségnév és személynév (Geza, Saroldu, Karoldu, Jutocsa,
Tas, Akos, Ajtony) magyarizata is helyet kap.

A kotetet Ligeti Lajos miveinek bibliogrifidja zarja le, amely 260 tankonyv, ta-
nulmdny, értekezés, cikk !.onyvészeti adatait sorolja fol.

Hajdu Mihdly
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B. Lérinczy Eva: A magyar mdssalhangzo-kapcsoloddsok rendszere és torvényszeriiseé-
gei.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979. 492 1. (Nyelvészeti Tanulmanyok 19.)

A magyar nyelvi val6sag tényeinek és Osszefiiggéseinek rendszerszerii foltirdsa
még nem tortént meg kielégité mértékben, s a szerzé szerint éppen a hangtan teriletén
vannak torlesztend$ adéssdgok. Ehhez elsGsorban az adatok hidnyoztak, amelyek nél-
kiil nem lehet altalinos érvényii kovetkeztetéseket levonni. Az Uj Magyar Tdjszotdr
tobb mint hatszdzezer adata végre lehetGséget adott egy ilyen jellegli nagy Osszegzés
megvalésitdsdra, s ezt az anyagot hasznalta fol a szerz§ vizsgdlatainak elvégzéséhez.

Els6sorban azokat az adatokat gy(ijtotte Ossze a szerzd, amelyek a nyelvjardsok-
ban és a koznyelvben (esetleg a kikovetkeztetett koznyelvi formaban) a massathangzé-
taldlkozdsndl ejtéskiilonbséget mutatnak. Az elvi és médszertani problémdk folsorakoz-
tatdsib6l megtudjuk, hogy részben torténeti (legaldbb 70 esztendGt magdban foglal),
részben pedig szinkrén anyag gylilt itt Ossze, amelyet azonban a szerzének
szinkrén szemlélettel és modszerrel kellett megkozelitenie — a torténeti hattér megtar-
tdsdval és a diakrénia tapasztalatainak és tanulsdgainak folhasznéldsdval.

Megadja a vizsgdlt alapegységeket, vagyis azoknak a mdssalhangz6-kapcsoléda-
soknak a mutatdszerii dbécés rendjét, amelyek el6fordultak az Sridsi anyagban, s ame-
lyeknek részletes tdrgyaldsira kitér a konyvben. Osszesen 804 oppoziciét mutat be a
szerzd, amelyeket a massalhangzék szdma és minGsége alapjan csoportosit.

Az egyes tipusok tdrgyaldsa a koznyelvi hangtalilkozdsok és a megfelels nyelvjd-
rasi hangok bemutatdsdval kezdédik, amit az egyes konkrét hangok, hangtaldlkozdsok
folsoroldsa kovet. Ezeknek mindegyike utdn bGséges példaanyagot taldlunk. A tipus
magyardzata statisztikai adatok kozlésével indul, amelyben sokoldalhian tirgyalja a
szerz6 a mdssalhangzo-kapcsoldddsok eseteit, hangkornyezetiikkel egyiitt. Utdna a
foldrajzi megoszldst mutatja be, amelynek alapjan megdllapitja, hogy melyik magyar
nyelvjardsra jellemzs a jelenség.

A vizsgélatok utdn betlirendes mutatoban kapjuk meg a példaként szerepld 1624
morféma tdrgyaldsi helyét, illetdleg helyeit, amennyiben t6bb helyen is fordult benne
elé massathangzé-kapcsolédds, A decimdlszdmok fololddsai az egész konyv foldolgozasi
rendszerét mutatjidk be szemléletesen és logikusan. Gazdag irodalomjegyzék és angol
nyelvii 6sszefoglalé zdrja le a munkat.

. Hajdu Mihdly

Magyar Nyelvjdrisok. XXII.
A debreceni Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem Magyar Nyelvtudoményi Intézetének
Evkonyve. Szerkeszti Kdlman Béla és Sebestyén Arpad. Debrecen, 1979. 174 1.

Csiiry Bilint tevékenysége Gta Debrecen a magyar nyelvjdrdaskutatds fellegvira.
Itt szerkesztette a Magyar Népnyelv koteteit Barczi Géza és Szabd T. Attila, s most
mdr harmincadik éve jelenik meg itt a magyar dialektoldgia egyetlen 6néll6 periodi-
kdja. A szerkesztés és kiadds nehézségeit mutatja, hogy az 1975-ben megjelent XXI.
kotetet csak négy esztendé muilva kovette a mostani. Véltozatos témdjuak az évkonyv
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tanulmdnyai. Az 1976-ban elhunyt Mdrton Gyula példaul arrdl ir, hogyan terjed az
asszociativ d-zds az udvarhelyszéki nyelvjdrdsban. Tudvalevs, hogy a kolozsviri ma-
gyar nyelvészek abszolit siiriségli kutatoponthdlézattal szerkesztettek nyelvatlaszt
Udvarhelyszék kornyékér6l is, és ez az atlasz biztos tdimpontot nyujt a jelenségnek 23
kozségben valé vizsgdlatdhoz. A szerzé nemcsak koriilhatdrolja az asszociativ d-zdst,
hanem — helyhez kotve — annak erdsségi fokozatait is megéllapitja.

Gdlffy Mdzes grammatikai témdval foglalkozik. Azt vizsgdlja, milyen egyeztetési
eljarasok jellemzik a marosmagyardi nyelvjardst, kiilon elemzi a szdm- és személybeli
egyezéseket, az igeragozdssal kapcsolatos egyeztetési eljardsokat, s kitér a nem egyez-
tetéses szerkezetekre is.

Az ungi nyelvjirds névszotSrendszerérol Kotyuk Istvin ir. ElsGsorban a tobb-
alakd tovekkel foglalkozik, s az eddigi rendszerezéseket megtartva mutatja be gazdag
példaanyagon az ungi nyelvjdrdsban a koznyelvvel valé egyezéseket, még szemlélete-
sebben és teljességre torekedve pedig a kiillonbozSségeket, eltéréseket.

Sebestyén Arpdd névutéhaszndlatunk f6bb sajdtsdgair6l szél. Megdllapitja e sz6-
osztdly Gsi voltdt, a névutdk széfaji kategéridjanak dtmenetiségét, és statisztikai adato-
kat k6z6l az egyes névutdknak a kiilonbozé stiluskategéridji miivekben valé eléfordu-
14si gyakorisdgdrol.

Kiss Jend folytatja a sorozat XIX. kotetében megkezdett valodi tdjszavainak ma-
gyardazatait a rdbakozi Mihdlyibol

A névtan kutatéi szdmadra hasznos Kdlmdn Béla cikke: Buda vidéki helynevek a
18—19. szdzadbol. A szerz$ gazdag és sokoldalian rendszerezett helynévtdrat kozol a
székesfehérvari és veszprémi piispokségek levéltdraiban taldlhaté canonica visitatik
alapjdn. A kozségekként csoportositott nevekhez térképmellékletet és betiirendes mu-
tatét is ad a teljes névanyagrél.

Tudoménytdrténeti téma is helyet kapott a kotetben: D. Mdtai Mdria a moldvai
csdng6 nyelvjdrds elsé kutatéjanak, Geg6 Eleknek az életét és munkdssdgdt mutatja be.
Elsgsorban Gegd 1836-ban megtett moldvai kutatéitjirdl, az ott osszegy(jtott, majd
publikdlt nyelvi-nyelvjirdsi megfigyeléseirdl ir.

" Jakab Ldszlo a debreceni ,Magyar és Finnugor Nyelvészeti Tanszék” (1914—
1952), Keresztes Ldszlo a debreceni ondllo ,Finnugor Nyelvtudomanyi Tanszék”
(1952--1977) torténetérSl szamolt be 1977-ben, a tanszék ondllosuldsinak 25. évfor-
duldjan, s ezeknek az elGaddsoknak az anyagit teszi kozzé a kotet.

Munkdcsi Berndt még nyomtatisban meg nem jelent szogytijtését Kalmdn Béla
mutatja be. Kniezsa Veronika a skét nyelvjirdsok kutatdsairdl ad érdekes ismertetést.
Kdlndsi Arpdd a fehérgyarmati jards helynevei 6sszegyfijtésének modszereirdl, vitds kér-
déseir6l, eredményeirdl szamol be. Lévai Béla, Peremszokincstink orosz elemei cimmel,
a Debrecen kornyéki nyelvjards Gtven év feletti nérétegében kutatja a f6leg emiékezet-
ben é16 orosz szavakat.

Szép szdmmal ko6z6l még a kotet ismertetéseket és birdlatokat, végiil nyelvjardsi
szoveglejegyzéssel fejez6dik be, ahol Kdlndsi Arpdd nyijt betekintést Szabolcs-Szatmar
megye északkeleti részének népnyelvébe.

Hajdu Mihdly
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Magyarlakiné Gregor Etelka Zita: Kosztolinyi Dezsd lirdjinak mondatszerkezetel.
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoportja, Budapest, 1979. 109 1. (Nyelv-
tudomdnyi Dolgozatok 28.)

A szerz& nagy feladatra véllalkozott: a Nyugat egyik legmarkdnsabb stilusterem-
t6 mivészének lirai életmiivét kozelitette meg grammatikai médszerekkel. Kosztoldnyi
kolteményeinek mondat-épitGelemeit vizsgdlva a szerz6 funkciondlisan szemléli a szin-
taktikai szerkezeteket, keresve ezek specifikus jegyeit grammatikai és stilisztikai szem-
pontbdl egyardnt. A mondattani jellegzetességeket vizsgdlva prébadlja elénk tdrni Kosz-
toldnyi Dezs6 versalkotéi médszerének egyes elemeit.

A dolgozat szerkezetileg két f6 részre oszthatd: az els6ben Magyarlakiné Kosz-
toldnyi DezsG Halotti beszéd cimi versét elemzi, a gyakorlatban mutatva be a kés6b-
biekben alkalmazott vizsgilati médszereket. A rendkiviil tomor és célrators elemzés-
ben a szerzd érzékletesen mutatja meg, hogyan lehetséges az 52 soros szabad vers szer-
kezeti egységeihez a mondatszerkezetek vizsgdlata sordn eljutni. A mdsodik nagy egy-
ségben Kkeriil sor Kosztolinyi életmiivének részletes vizsgdlatdra. A szerz§ elGbb rovi-
den osszefoglalja a versek kozpontozdsival kapcsolatos megfigyeléseit, majd 16pésrél
18pésre elemzi és kommentdlja a koltd miiveiben eléfordulé leggyakoribb mondatti-
pusokat, a témondatoktdl az Gsszetett mondatokig. Kiilon egységben tirgyalja az
értelmezss szerkezeteket, melyekkel Kosztoldnyi oly sok versében taldlkozhatunk. A’
dolgozat befejezS részében a kommunikicié és szovegszerkezeti egységek kapcsolatd-
16l 52616 fejezet sajnos nem pétolja a hidnyt: a szerzd nem villalkozott vizsgdlati ered-
ményeinek rendszerezett Osszefoglaldsdra.

Sipos Pdl

Magyarorszdg foldrajzinév-tira. II.

A Kartogrifiai Villalat kiaddsa.

Baranya megye. Bp., 1978. 43 lap + 1 térk.
Somogy megye. Bp., 1978. 53 lap + 1 térk.
Fejér megye. Bp., 1979. 33 lap + 1 térk.
Komirom megye. Bp., 1979. 27 lap + 1 térk.
Tolna megye. Bp., 1979. 33 lap + 1 térk.

A sorozat 1978-ban indult. Els6 négy kotetét a Hungarol6giai Ertesits II. évfo-
lyamdban ismertettiikk. Az a négy fiizet GyGr-Sopron, Vas, Veszprém és Zala megye
helyneveit tartalmazta. A most ismertetendSkkel majdnem teljessé vilik tehdt a Du-
nantul hivatalos helyneveinek a kozzététele, csupdn Pest megye egy kis része nyulik &t
erre a teriiletre, amelynek az adattdrdt nyilvidn a késébbiekben kapjuk majd meg.

A fuizetek kozzétételének célja ezuttal is az, hogy meghatdrozzak azokat a hely-
neveket — a nagyobbaktdl a legkisebbekig -, amelyek a hivatalos névhaszndlatban ko6-

telez6 érvénytiek.
‘ A bevezetések szovege majdnem teljesen azonos az egyes fiizetekben, csupédn a
példaanyag alkalmazkodik a targyalt megye neveihez. Az adattirak beosztdsa is kove-
ti az eddigi gyakorlatot: el&szor betlirendben folsorolja a helységek neveit, azonosité
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szdmaival egyitt, utdna roviditésjegyzéket ad, majd az Gsszes névadatot kozli beti-
rendben, végiil pedig kozségenként sorolja betilirendbe az oda tartozé helyneveket.

Mindegyik kotethez — éppen gy, mint az eddigiekhez — egy 1:150 000-es tér-
képmelléklet csatlakozik.

A kotetekben szereplé névanyag elsGsorban hivatalos igényt, de a névtani ku-
tatds, s ezen keresztiil a magyar nyelvtudomdny szdmdra is sok hasznos ismeretet
nydjt. Alapjai lehetnek ezek a fiizetek az orszdgos méreteket 61tS nagy helynévgyiij-
tésnek: tdjékoztatd, segits jellegiiek a helyismereti kutatdsokban, végiil pedig nemcsak
megmentenek, hanem a koézhaszndlatban is tartanak sok olyan diilénevet, amelyet
esetleg a tdblasitott gazdasdgok mellGztek volna, nem tartottak volna ré igényt.

Hajdu Mihdly

Matijevics Lajos: Az utca nyelve.
Forum Konyvkiadé, Ujvidék, 1979. 115 1. (Forum Kiskonyvtdr)

Matijevics Lajos konyve a nyelvnek arrél a rétegérdl szol, amellyel akarvs-aka-
ratlanul is szinte naponta taldlkozunk jirtunkban-keltinkben. Olykor csak a kifejezé-
sek nyilt durvasiga d6bbent meg benniinket, mdskor azonban egy-egy sz6 Gtletessége,
vagy egy szokapcsolat humora ragadja meg figyelmiinket. Matijevics Lajos az utca
nyelvérdl ir — a jugoszldviai Vajdasdg utcdinak nyelvérSl. A hirom éven at, 1975 és
1979 kozott gylijtott anyag ebben a kis kotetben élvezetes olvasmdnnyad 4ll 6ssze. Ma-
tijevics célja nem tudomdnyos igény(i nyelvészeti munka kozrebocsdtdsa volt: a széal-
kotds tettenérését, a székincsgyarapitds médjainak bemutatdsit tartotta elsGdleges fel-
adatinak. A taldlé cimeket visel§ (pl. Kinek rotyi, kinek spicli, Randesz egy csinya
kégloviccsal, Ha cvikkert haszndlunk, kiilonben néziink ki), jol szerkesztett és példdk-
kal, szovegrészletekkel béven illusztrilt fejezetek, amellett, hogy szérakoztatd olvasma-
nyok, egy-egy fontos nyelvészeti jelenség bemutatdsdt is tartalmazzdk. Az imént idé-
zett fejezetcimeket viselS irdsok kozil példdul az els6 a szinonimika, a mdsodik az ut-
canyelvi képzSk hangulatteremtd erejével, mig a harmadik az idegen nyelvi elemek kér-
désével foglalkozik.

Matijevics konyvétdl tivol dll, hogy normativ értékitéletet mondjon az utca nyel-
vérdl. Kozreadja az Osszegy(jtott anyagot, és maga az anyag készteti az olvasét arra,
hogy véleményt formdljon, itéletet mondjon. A Forum Kiskonyvtdr jabb kétete te-
hét dokumentum: hiteles képet fest egy adott idészak nyelvi rétegérél, és a nyelven ke-
resztiil mutatja be egy tdrsadalmi réteg kommunikdciés szubkultirdjdt.

Sipos Pdl

O. Nagy Gdbor: Mi fin terem? Magyar szolismonddsok eredete.
3., bovitett kiadds. Sajté ald rendezte és az elGszot irta: Kovalovszky Miklés. Gondolat
Kiadé, Budapest, 1979. 518 1.

Uj, immdr harmadik és bévitett kiaddsban jelent meg a kozelmiltban elhunyt
kival6 magyar nyelvésznek, Q. Nagy Gdbornak a mintegy 350 magyar szélds eredetét
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bemutat6 nagyszer(i konyve. A konyv elGszaviban Kovalovszky Miklés szdmol be
0. Nagy tudomdnyos pdlydjirol, cikkeirsl, konyveirdl, s arrél a nagyszabdsi gytjto-
munkdrél, amelyet a magyar frazeoldgiai kincs megmentése érdekében végzett. Sorai
az el nem végzett munkdrdl, a félbemaradt mivekrél is szélnak: egy késziils, vagy
éppen elkezdett nagy szoldsmagyardzé szotart, ,sz6ldsetimoldgiai” tdrat hagyott hétra.
Ennek néhdny cikkét, folyoiratokban megjelent széldsmagyardzatait (szdmuk 30) is
tartalmazza ez az j kiadds, ezekkel tobb az els6 ketténél.

B&vebb azonban maga a bevezetés is, amelyet a szerz6 kandidatusi téziseinek, a
szoldsok eredetét ismertetS tanulmdnydnak részleteivel egészitett ki, alakitott telje-
sebbé a sajto ald rendez§ Kovalovszky Miklds. Ebben a bevezetésben olvasmdnyosan,
mindenki szdmdra konnyen érthetSen kapjuk a szdéldsok mibenlétének meghatirozd-
sdt, eredetiikk alapjin torténd rendszerezését. fgy a torténeti kutatdsok eredményei
nyilvinulnak meg a folosztds alapjit jelentS eredetekben (boszorkinyhit, kozépkori
szokdsok, Gsi temetkezési eljdrasok stb.), de a természeti megfigyeléseken alapulék
nagy részében is. A szoldsok haszndlatdrdl, a gondolkodismédot tikkr6zs jellegérdl is
tdjékoztatdst kapunk. Részletes elemzés alapjin tesz kilonbséget a szerzd a szolds és
kozhely kozott.

Az egyes sz6ldsok magyardzatai az el6z6 kiaddsokkal megegyezd szerkezeti el-
vet kovetik (legtobb esetben teljesen azonosak).

Hajdu Mihdly

P

Németh Marietta: A Példik konyve jelzis szerkezetei. .
Kiadja az ELTE Magyar Nyelvészeti Tanszékcsoportja, Budapest, 1979. 125 1. (Nyelv-
tudomadnyi Dolgozatok 30.)

Németh Marietta a jelz8s szerkezetek és tsszetételek XVI. szdzadi dllapotat vizs-
gdlja a Példdk konyvének nyelvi anyagdn. Leirdséban nyomon kovethetjik a jelzok
XVI. szdzadi nyelvi véltozdsait, kettGsségeit, ingadozasait, ugyanakkor az adatoknak a
mai nyelvvel valé Osszevetése révén tovibbi fejlédésiikrdl is képet kapunk. A szerzé a
jelzok fajtdi szerinti csoportositdsban mutatja be az anyagot.

. » Sdrosi Zsofia

Névtani Ertesité. 1-2. szdm.
A Névkutat6 Munkakozosség idGszakos kiadvinya. Kiadja az ELTE Magyar Nyelvé-
szeti Tanszékcsoport Névkutaté Munkakozossége, Budapest, 1979. 76 + 92 1.

Az els§ fiizet bevezetd szavai szerint ez az uj sorozat — tanulményok és kisebb
adatkozlések megjelentetése mellett — tdjékoztatni kivdnja az olvasékat a névtudo-
mdny kiilonbozd teriiletein folyé munkakrél, eredményekrdl, s kisebb hireket, észrevé-

* teleket is kozol a névtan legkiilonbozGbb teriileteir6l. Az egyes szdmok szerkezeti f6l-
épitése is ennek megfelels. Elsg helyen az egész terjedelemnek tobb mint felét elfog-
lalé Tanulmdnyok, cikkek, adatok cimi rovat dll. Ezt igen gazdag Szemle rovat kove-



192

ti, amely magyar és kiilfoldi szakirodalomrdl ad részletes ismertetést, alapos tdjékoz-
tatast. A 2. szdmban Miihely rovat is taldlhatd, amelyben a jugoszldviai magyar hely-
névgylijtésrl, az MTA Régészeti Intézetében késziil6 Helynévazonosit6 Tar késziilésé-
6l és a JATE Magyar Nyelvészeti Tanszékének névtani kéziratairdl olvashatunk. Mind-
két szdmban van Figyel6 cimmel egy kisebb rovat. Ebben a legkiilonbo6z6bb teriiletek
névtani vonatkozdsi megjegyzéseire hivjdk fol a szerzdk a figyelmet. A Kronika az id6-
szer(i névtani hirek rovata. Mindegyik szdmot angol nyelvii Gsszefoglalds zdrja.

Ennek az 4j sorozatnak a legértékesebb és legfontosabb része természetesen a ta-
nulményokat, rovidebb tudomdnyos dolgozatokat kozl6 rovat. Az elsé szimban Kdl-
mdn Béla a magyar csalddnevek kialakuldsdrdl, viltozdsdrdl ir, Mezé Andris Félegy-
hiza nevének etimoldgidjat adja meg. Hajdu Mihdly, Helynevek vindorldsa a XV. szi-
zadban cimmel a délvidéki Keve, Bilvinyos és Szkorenovic helyneveknek lakosaival
egytutt a Csepel-sziget kornyékére torténd dttelepiilésére mutat rd. Kaszds Jozsef a ju-

. goszladviai Lendva kérnyékének névanyagdra épiti 6l cikkét, amelyben az egy nyelven

beliili kettds-hdrmas névalakok kialakuldsinak okait vizsgdlja. Solymdr Imre és Soly-
mdrné E. Katalin Bonyhdd nevének torténeti el6forduldsait adta kozre. Fényes Zol-
tdnné a komldi szakmunkdsképzs intézet véjartanuléinak ragadvinyneveit gyf(ijtotte
Ossze és rendszerezte.

A misodik szdmban Fabo Kinga azt a kérdést fejtegeti, hogy hol a névtan he-
lye a tdrsadalomtudomédnyok kozott. Olvashatunk a ragadvdnynevek problematikd-
jardl, a nemesi elénevekrSl mint a ragadvanynevek egy kiilonos kategéridjarol (Mizser
Lajos tollabol). Hajdu Mihdlynak a magyar névtudomdny miszavairél sz6l6 cikke vi-
taindito jellegli, s olyan kérdéseket vet fol e teriiletrdl, amelyeknek megolddsa a szak-
kifejezések egyontetdi haszndlatit eredményezné, s ezt nagyon kivdnatosnak tartja.
Ehhez a témdhoz sz6l hozzd Rdcz Endre és Bachdt LdszIo irdsa, valamint Szabo T. At-
tila levelének egy részlete. Mindannyian az egységes terminus technicusok hasznalatét
tartjdk helyesnek, de kiilonbozs kifejezések meghonositdsdt, illetGleg megtartdsdt
igénylik.

Hajdu Mihdly

Penavin Olga — Matijevics Lajos: Ada és kornyéke foldrajzi neveinek adattdra.
Magyar nyelv, irodalom és hungarolégiai kutatdsok intézete kiaddsa, Ujvidék, 1979.
167 1. (Vajdasdg helységeinek foldrajzi nevei 4.)

Immir negyedik kotetéhez érkezett a jugoszldviai magyar nyelvészek nagy hely-
névgyjts villalkozdsa.

A foldolgozds médszereinek ismertetése utdn Ada és kornyéke révid bemutatdsa
olvashat6, amelyet két dtnézeti térkép (az egész Vajdasig és az ,,adai kommuna”)
szemléltet. Az adattdr kozségek szerint, azok betiirendjében halad. Az egyes kozsége-
ken belil is betlirendben kapjuk a helyneveket. Minden kozség nevérdl nyelvjdrdsi és
torténeti adatokat sorolnak fol elGszor a szerzék, majd viszonylag gazdag helytorténe-
ti bevezetést irnak. A helynevek foltirdsa természetesen megegyezik az eddigiekkel. A
hivatalos vagy kikovetkeztetett koznyelvi nevek fett szedéssel dllnak a névcikk élén,
amit kozvetleniil kovet a népi, nyelvjirdsi névalak fonetikus lejegyzésben. Valamennyi
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névnek szerepelnek a helyhatdrozdragos alakjai, s ahol szitkséges és lehetséges, részle-
tes magyarizat, nyelvészeti, névtani, néprajzi, helytorténeti kiegészités zdrja le a név-
cikket.

Ebben a kotetben is két fontos mutaté van: a magyar f6ldrajzi koznevek magya-
roktdl foljegyzett alakjainak a mutatdja és a mds nyelvii koznevek mds nemzetiségiek-
161 gytijtott mutatdja. (Természetesen az els§ mutaténak egyik fejezete az idegen ere-
detii foldrajzi koznevek magyarok dltal haszndit alakjait tartalmazza itt is.) Az adat-
kozlsk, adatgyijték, ellendrz6k névsora és az irodalomjegyzék zdrja le a gazdag anyagi
és kivdlo szerkesztésli konyvet.

: Hajdu Mihdly

Péntek Jinos: A kalotaszegi népi himzés és szokincse.
Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1979. 326 1.

A néprajztudomdny és a nyelvtudomdny Osszefiiggésének igazoldsira keresve
sem lehetett volna jobbat taldlni, mint ez a konyv, amely egyardnt szolgdlja mindkét
szaktudomdnyt.

A bevezetésben eldszor a kalotaszegi nyelvjdrdst mutatja be a szerz§ roviden.
Sz6l a népi székines kutatdsdnak torténetérdl, a gytijtés médszertani kérdéseirdl, a ku-
tatott foldrajzi teriiletrél. A nyelvjdraskutatds szamdra ujszer(i és médszertanilag leg-
hasznosabb a kotet népi szakszdékincs-monogrifidrdl irott fejezete, amelyben Péntek
Jénos kifejti a néprajzi leirds és a sz6tdri f6ldolgozds kettds elvének fontossdgit, a lexi-
koldgia vizsgilati teriiletét és modszereit.

A kotet néprajzi leirdsdban kovetkezetesen érvényesiil a nyelvészi, dialektoldgiai
szemlélet, s az alapanyag, himz&fondl, szinek, eszk6z6k, kész munkadk stb. leirdsakor
mindig megadja a fonetikailag pontos lejegyzésti nyelvjdrdsi sz6t. Kiilonosen érdekes
és fontos ez az irdsos himzés részletes leirdsakor, a motivumok és mintdk részletes fol-
soroldsakor, hiszen ezekben a fejezetekben szimtalan valddi és jelentésbeli tdjszé sze-
repel.

A népi 6ltdzet himzett darabjainak bemutatdsakor a néprajzi és nyelvészeti szem-
pontot egy harmadik egésziti ki: a szociolGgiai. Péntek minden egyes ruhadarabnal ki-
tér azokra a tdrsadalmi viszonyokra, amelyek kozott az 6ltozékek kialakultak, s sz6l
haszndlatukrél, azokrél a munkdkrdl, amelyek alkalmaval viselték Gket.

A konyv nagyobbik részét kimondottan nyelvészeti kérdések toltik ki: a kalota-
szegi népi himzés terminolégidjdnak sz6{sldrajzi és jeldléstani elemzése. 44 térképlapon
mutatja be a legfontosabb 58 fogalom megnevezésének elterjedését a vizsgdlt teriileten,
s ezekbdl sziiri le kovetkeztetéseit. Egybeveti a szakszokincset mds belsd nyelvtipusok
szokészletével, majd leir6é szempontbdl osztdlyozza a népi terminoldgidt. Alapos vizs-
gdlatnak veti ald morfoldgiai szempontbdl is a szakszavakat. Részben statisztikai méd-
szerekkel, részben az egyes morfémak elemzésével dllapitja meg a vidék jellemz§ sajdt-
sigait. Ugyanezt a vizsgdldddst elvégzi a jelentéstan teriiletén is, ahol kiilonbo6z6 tébla-
zatok segitségével szemlélteti a jelentések szdmdnak, a szdrmazékoknak, Osszetételek-
nek és szdszerkezeteknek az Osszefiiggéseit.

Nagyon érdekes és ujszerii az a szemiotikai megkézelités, amelynek alapjén a
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himzés jelfunkciGjdrél ad tdjékoztatdst. (Utal a himzés az életkorra, csalddi dllapotra,
tinnepekre, eseményekre stb.)

Pontos fonetikai lejegyzésii és a témdval mindig kapcsolatos, gazdag sz6vegle-
jegyzései utdn adja a szerz$ a tulajdonképpeni szétdrt, amely egyben sz6- és tdrgy-
mutaté is. Kozlésének modszerei (jelentésmegaddsai, helységre vald utaldsai, ahol sziik-
séges, ott népnyelvi adatai stb.) egyben hasznos regiondlis szakszotdrra teszik ezt a sz6-
jegyzéket.

A szemléltetést 23 szines és 134 fekete-fehér fénykép szolgdlja, amelyek szdmo-
zatlan lapokon, mellékletekként vannak csoportositva a konyv kiillonb6zé helyein.

Hajdu Mihdly

. Pesty Frigyes Helyneévtdribol. 1. Jdszkunsdg. II. Kiils6-Szolnok.
Kozzéteszi: Bognar Andrés. Kiadja a Katona J6zsef Megyei Konyvtdr és a Verseghy
Ferenc Megyei Konyvtar, Kecskemét—Szolnok, 1978 -1979. 406, 331 1.

Pesty Frigyes 1864—65-ben végzett hatalmas helynévgytjtése mar régéta kime-
rithetetlen kincsesbdnydja a magyar helytorténeti kutatdsoknak, nyelvészetnek, név-
tannak stb. Mindeddig azonban rendszeres kdzzététclére nem keriilt sor, csupdn rész-
leteket idézick, vagy kisebb terilletek anyagdt adtak kozre az Orszdgos Széchényi
Konyvtar Kézirattdrdban 6rzott hatalmas mennyiségli adatbol. Most két megyei konyv-.
tar Osszefogdsdval, sokszorositdsi eljdrdssal, csupin hatszdz példanyban, de sokkal
koénnyebben hozzdférhets formdban, sorozatban jelenik meg ez a folbecsiilhetetlen ér-
tékid adathalmaz. A gyijtemény falvanként kiilonb6z6 minGségli és mennyiségii hely-
nevet, hozzdjuk fiiz6d& nyelvészeti, néprajzi, helytorténeti kiegészitést tartalmaz — a
népi magyardzatoktdl a tudos fejtegetésekig.

Mindkét kotet bevezetGje ismerteti azt a teriletet, amelynek helyneveit tartal-
mazza a kényv. Utdna kozreadja Pesty Frigyesnek az 1864-ben szétkiildott kérdsivét
és a hozzd mellékelt utasitdst, amely a gyiijtésre, a nevek Gsszeirdsdra vonatkozott. Vé-
giil pedig a kozzététel elveit sorolja f6l a szerz$. Ezek kozil a legfontosabb a teljesség-
re torekvd (torlést, javitdst is bemutatd) bethiv olvasatban vald kozlés. Az eredeti kéz-
irat lapszdmait is foltintetik a lapszélen.

Az anyag kozlése a kozségek betlirendje szerint torténik. Az egyes kozségeken
beliil a névadatok az eredeti kézirat sorrendjében taldlhatok, minden véltoztatds nél-
kiil, a mellettiik szereplé magyardzatokkal, kiegészitésekkel, megjegyzésekkel. A kel-
tezést és az Osszedllitok, aldirok neveit sem hagytdk el a kozléskor.

Mindkét kotetben kétkét mutaté taldlhaté. Az egyik a helységek szerint veszi
betiirendbe az oda tartozé neveket, a mdsik pedig a teljes kotet névanyagdt tartalmaz-
za, ugyancsak betlirendben. Ezekkel a mutatdkkal minden szempontbél kivdléan
haszndlhat6 adattdrat kaptak kézbe a magyar helynevek kutatéi, a néprajzosok, hely-
torténészek s a teriiletek népének multja irdnt érdeklGd6 olvasok.

Hajdi Mihdly
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Raisz Rozsa: Tudomdnyos tevékenységi formik a Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasig
1904-t61 1945-ig terjedd miikodésében.

Budapest, 1979. 30 1. + Fiiggelék. (A Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasdg Kiadvanyai
152))

A magyarorszdgi boélcsészkarok tanrendjébél sok egyéb mellett érzékenyen hid-
nyoznak a tudomdnytorténeti kollégiumok. Az dtlaghallgaték tilnyomé tébbségének
nincs (honnan lenne?) éttekintése tanult szakja tudomdnnyd alakuldsinak dllomédsai-
161, gondjairél, osszefiiggéseirGl mds szakigazatokkal, elavultan is fontos ,,alapmiivei-
1617, legjelentGsebb miivelGinek tevékenységérdl — s végil: a tdrgy helyérdl a tudo-
manyok hazai rendszerében. Az elsajititandé ismeretek dradatdban nem lehet mdr he-
lye az intézmények (koztiik az alma mater s a tdrsegyetemek) histéridjdnak sem, mi-
ként a nemzeti tudomdnyokat felkarold legfontosabb tdrsasigok (Néprajzi, Irodalom-
torténeti, Torténelmi stb.) elGéletérdl is legfeljebb jubileumi megemlékezésekbdl érte-
siithet a szakfolydiratokat forgaté érdeklédé. Raisz Rézsa hidnyp6tlé munkdja tomér
osszefoglaldsa és elfogulatlan értékelése a Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasig négy évti-
zedének. Attekintésének kiilon becse a tdrsasagi iiléseken 1905 és 1945 kozott elhang-
zott 576 el6adds pontos felsoroldsa. Mivel az eladdsok jelentds hanyada nyomtatds-
ban nem jelent meg, csak e szdambavételbdl értesiilhetiink arrél, hogy ki, mikor, s mi-
lyen témdrdl adott el6 a napjainkban is Grvendetesen életerds Térsasigban. Nem is ke-
vés meglepetés érheti itt a lajstromot dtlapozé filolégust (tehdt nem csupdn a nyel-
vészt)! A fiizetet két fénymdsolat zdrja: a Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasag alapszabi-
lyai, illetve az e tdrsasdg alapitdsdra kibocsdtott ,,f6lhivds™.

Domokos Péter

J. Soltész Katalin: A tulajdonnév funkcidja és jelentése.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979. 208 1.

A konyv nemzetkozi kitekintéssel veszi vizsgdlat ald a névtudomdny kiilonb6z6
kérdéseit, és sok 1ij eredménnyel gazdagitja az dltalinos és a magyar onomatolégia is-
meretanyagat.

A szerz§ tudatosan ardnytalan munkat alkotott: elsGsorban azokat a részteriilete-
ket vizsgdlta meg alaposan, amelyek eddig elhanyagoltabbak voltak mind a magyar,
mind pedig a nemzetkozi szakirodalomban. A névtipusok kozoétt ilyenek az édllatnevek,
mdrkanevek, drunevek, tdrgynevek, intézménynevek, cimek stb., de ide tartoznak a
miés tudomdnyteriiletekkel hatdros névélettani kérdések is, mint példdul a névesztétika,
névstilisztika, irodalmi névadds, amelyek egyardnt érintik a nyelvtudomdny, irodalom-
tudomdny, néprajz, szociolégia problémakoreit, s amelyekr6l talin éppen ezért még
elég keveset tudunk. Mindennek kovetkeztében az olyan teriileteken, ahol mar jelen-
t6s eredményeket tud folmutatni a névtudomdny, a szerz6 nem torekedett mélyrehato
kutatdsokra, de ott is dttekintette az eddigi megdllapitdsokat, osszegezte az eredménye-
ket, és uj szempontokat vetett fol.

ElsGsorban az dltaldnos névtani kérdések megvalaszoldsdra térekedett messzeme-
nd kovetkezetességgel. Ilyen a tulajdonnév mibenléte, funkciéja, szerkezete, jelentése,
jelentésszerkezete, a benniik rejlé dltaldnos jegyek megragaddsa és megvilagitdsa.
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A tobbelemii nevek rendszerezése a kiillénbozd nyelvesalddokhoz tartozé nyel-
vek kozos sajatsdgai alapjan torténik. Itt megkilonbozteti a jelzGs, viszonyszés, mel-
lérendel és mondatokbdl kialakult neveket.

A név jelentésének Osszetevlit alapos részletességgel vizsgdlja meg, s az Onké-
nyes névadds mogott is folkutatja a determindl6 tényezdket, akdr torténeti, akdr tar-
sadalmi, szociogrifiai jellegiiek is ezek.

A tédrsadalmi hattérnek a névelemekkel valé egyiittes vizsgdlata f6ként a személy- A

nevek vonatkozisiban egyértelmi, s erre nagy sulyt is fektet a szerz6. Minden név-
elemmel kapcsolatban megvizsgdlja a kialakulds kordra jellemzd torténelmi-tdrsadalmi
koriilményeket, s szemléletesen bizonyitja a nevek alakuldsdnak ezekkel valé Osszefiig-
géseit. .

Kilon fejezet foglalkozik az dllatnévadéssal. Ennek népi és hivatalos, torzskonyvi
rendszereit is megvizsgdlja. A tirgynevek kozé sorolja a hajok, autdk, dgyvk, harangok,
hangszerek, driagakovek stb. neveit, amelyek még ilyen részletességgel soha nem keriil-
tek tdrgyaldsra magyar névtudomanyi szakkonyvben. Sok dtmeneti kategéria (népnév,
torzsnév) is helyet kap a munkdban.

Terjedelmes fejezet foglalkozik a helynevekkel. A terminus technicusok problé-
mdin kiviil a nevek rendszerezését is megadja a konyv, de nem térhet ki minden rész-
probléma végleges megolddsdra. Az intézménynevek elburjanzdsa nehéz foladatok elé
dllitja a névtan kutat6it. Meg kell dllapitaniok, hogy nem minden intézménynévszerii
szokapcsolat tekinthetd tulajdonnévnek, s nem tartozhat a névtan hatdskorébe an-
nak elddntésc, livgy melyik az 6ndlld, szuverén jellegli intézmény-egység, melyre vo-
natkoznak a tulajdonnévi nyelvi, helyesirdsi szabdlyok, inelyek a kozszavak, vagyis
olyan intézményrészek, amelyeknek Ondllésdga nincs, tehdt neve, koriilirdsa nem tu-
lajdonnév.

A szellemi alkotdsok nevei (konyvek, képzémiivészeti alkotdsok, filmek, zene-
miivek stb. cimei) ugyancsak sok vitathaté kérdést vetnek fol, s ugyanolyan dtmene-
tet is képezhetnek a tulajdonnevek és koznevek kozott, mint az dru- és markanevek.
Olvashatunk még széfajvdltdsrél, tulajdonnévi metafordkrol, gyakorlati névhasznalati
problémdkrél, neveknek az irodalmi mivekben valé megjelenésérél, lefordithatosa-
gukrél, idegen szovegben valo megjelenési formdikr6l stb. Végil az irodalmi miivek
valsdgos és fiktiv neveit, a velik torténd jellemzéseket elemzi.

Hajdu Mihdly

Szende Tamds: A sz0 vilsdga.
Gondolat Kiad6, Budapest, 1979. 256 1.

A kotet a nyelv jelentSségének sokoldali bemutatdséval kezddik. Parhuzamot
von az emberi beszédtevékenység és az dllati , kommunikicié” kozott. Megrajzolja az
emberi nyelv tirsadalmi hatterét, a nyelv és tirsadalom szoros kapcsolatit, elvalaszt-
hatatlansdgdt. Az egyéni nyelvhasznalat szerves része a magatartdsformanak, s kifejezs-
je a tdrsadalom kozegében valé elhelyezkedésnek. Ennek az eszkozeit ismerteti a szer-
z6 tudomdnyos alapossaggal és megfelels részletességgel. Uj megvildgitdsban tarja az ol-
vasé elé a beszédszerveket, hangjelenségeket, a kozlés formdit, a hangok kiilonbozé sa-
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jatsagait, az egész emberi beszéd megnyilvinuldsit és mellékjelenségeit (sziinet, sutto-
gds, gesztus, proxémika stb.). Bemutatja a beszédelemek , szervez6dését”, a hangkap-
csolatokat, szétagokat, a szavakat, frizisokat, a beszédszituiciékat. Részletesen fog-
lalkozik a nyelv jel természetével, a jelek rendszerével, jelentésével, jelentésviszonyai-
val, a kozlés tartalmi sajitsdgaival.

Jelents fejezetben tirgyalja a szerz6 a kommunikdciés kapcsolatok zavarait,
amelyek tulajdonképpen a ,,vilsigot” okozzdk. Ezek kozott a hallgatds és elhallgatds
kiilonbozs fajtdi (okai) kapnak elsé helyen megvildgitdst. Utal a torténelmi, kultirtér-
téneti eltérésekre, az emberek életkor, tarsadalmi helyzet szerinti kiilonbségeire.

Szabdlyokba foglalva kozli a szerz$ az iires, csupdn kapcsolattarté funkcidju be-
széd ismérveit. J6l ismertek valamennyiiink szdmdra ezek a f6leg id6jarasrol folyd be-
szélgetések, de hogy ilyen torvényszeriiségek szabdlyozzdk, az még kevés kutatoban
merilt fol. A kozlések motivéltsdgardl, tudatos vagy ontudatlan dimenzideltoldsdrdl is
4j megillapitdsokat olvashatunk. Kiilon fejezetek foglalkoznak a helyzeti befolydsolt-
sdg, a hazudds és a sz66z6n kozismert, de itt mds megvildgitdsba helyezett és tudoma-
nyos vizsgilatnak aldvetett jelenségeivel.

A 5z6 zavarai kozott az \ij szavak hasznilatdnak problémdi, a szokepek koznyel-
vi haszndlata, a fogalom és sz egymadstdl valé elszakaddsa (eufemizmus, affektiv jelen-
tés) szerepel. A kommunikiciés folyamat zavarai kozott a célzds, kétértelmiiség, félre-
értés, a személyiség hdttérben maraddsa, a kozhely €és a zsargon bemutatisa és magya-
rézata kapott helyet. Az utolsé fejezetben — a magyarorszdgi kozlés-hagyomanyokrdl
sz6lva — a magyar nyelv stilusrétegeit és a csoportnyelveket is bemutatja a szerz6. Ter-
jedelmes bibliogrifia zérja a kotetet.

Hajdu Mihdly

Szij Enikd: Magyar nyelvkonyy. (Kursz vengerszkovo jaziika),
Tanko6nyvkiad6, Budapest, 1979. 630 1.

Szij Eniké munkdja komoly hidnyt potol az idegen anyanyelviiek szdmdra ké-
sziil6 magyar nyelvkényvek sordban: a magyar nyelv irdnt érdekl6dd, oroszul tudé
embereknek nyujt segitséget. Mdr az olvasmdnyok szovegébdl is latszik az, hogy a
konyv elsésorban a fiatalabb nyelvtanulékhoz szol, hiszen az olvasmédnyok szerepl6i
fiatalok, egyetemistdk. Szij Enik§ az é16 magyar nyelv tanitdsdra villalkozik t6bb mint
600 oldalas munkdjiban: a soha nem haszndlt, tankonyvizli mondatok helyett a ma-
. gyar fiatalok sz4jdbol gyakran hallhat6 kifejezéseket és fordulatokat épitett be alec-
kék anyagdba. A szerzd j6 iramu tanuldsra készteti a konyv haszndléit, s valdszind,
hogy a 26 leckére osztott anyag valéban elvégezhetS mdsfél-két év alatt. Az olvasma-
nyok felépitésiiket tekintve is erGsen hangsilyozzdk azt, hogy Szij Enik$ a biztos
nyelvtani ismeretek elsajdtittatisa mellett a beszédkészség kialakitdsdt tekinti f6 cél-
nak. Csoportos tanulds esetén a konyv haszndl6i hamar kedvet kaphatnak a nyelv tény-
leges hasznilatdra.

Feltétleniil sz6lni kell a tankonyv utolsé néhany leckéjében taldlhat6 orszdgisme-
reti részr6l. A kordbbi fejezetekben mdr emlitett foldrajzi és torténelmi ismereteket a
szerzS a 22. leckében torténelmiink vazlatos (de mindig pontos) dttekintésével, a 26.
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leckében Magyarorszdg természeti és gazdasigi foldrajzdnak rovid osszefoglaldsdval
egésziti ki. Nagy segitséget jelent ezekhez a részekhez a konyv belsé boritéjan levs Ma-
gyarorszag, illetve Budapest térkép. A magyar koltészet remekei koziil Ady Endre egy
és Jozsef Attila két verse szerepel a kényvben.

A tanulék és a nyelvtandrok munkdjit megkonnyitik a konyv befejezs részében
taldlhaté nyelvtani tdbldzatok, valamint a sok szempontbdl Gjszerii (a tanuldk igényeit
figyelembe vev(), majdnem 3000 sz6t tartalmazé magyar—orosz €s orosz—magyar szé-
tdr is. Kiilon széjegyzékben is szerepelnek a novény- és dllatvildg szavai, a foglalkozd-
sok elnevezései és az orszagok, nyelvek és népek nevei.

Szij Enik§ tankonyve igen alapos munka, amelyben a szerzé — csak helyeselhe-
téen — magasra emeli a mércét. '

~ Sipos Pil

A szévegtan a kutatdsban és az oktatdsban.
Szerkesztette: Szathmadri Istvin és Véarkonyi Imre. Budapest, 1979. 148 1. (A Magyar
Nyelvtudoményi Tdrsasdg Kiadvanyai 154.)

A kotet az 1978-ban Kaposvdrott rendezett szovegtani konferencia anyagit tar-
talmazza. Ezt az el6addssorozatot a Magyar Nyelvtudomdnyi Tdrsasdg vandorgytilése- -
ként szervezte a Tarsasdg a kaposviri Tanitoképzd Foiskola kozremiikodésével. — A
szovegtannak mint nyelvészeti részdiszciplindnak uj életre kelését, jelentds follendiilé-
sét dokumentdljdk a tartalmas elGaddsok. Ezek egy része a szovegtan dltaldnos elméleti
kérdéseivel, tartalmdval, mddszereivel, a nyelvészet mds dgazataihoz val6 viszonydval
stb. foglalkozott. Balizs Jdnos — tobbek k6zott — a szovegszervez8dés grammatikai és
jelentéstani eszkzeit elemezte. A szbvegtan, a szovegelmélet és a szovegnyelvészet fo-
galmi értelmezése, egymdshoz valé viszonyuk tisztdzdsa nélkiilozhetetlen a tovabbi tu-
domdnyos kutatds szempontjdbdl is. Kdroly Sindor nemcsak e kérdésben fejtette ki 4l-
lispontjdt, hanem korszer(i jelentéstani alaprdl a szdvegben uralkodo jelentéstani viszo-
nyokat is sokoldalian vizsgdlta, rendszerezte. Sz6vegjelentéstani kérdésekrél szolt még
Antal LdszIo: el6adisiban a mondatjelentés és a mondattartalom kozti kiilonbségeket
tirta fel. Maginak a szovegnek a sajdtossdgaira irdnyult Deme LdszI6 figyelme, amikor
»a szoveg alapkérdéseir6l” beszélve olyan alapvet6 fogalmak definicigjt adta meg,
mint a széveg, a széveg kommunikdciés tényezdi, a szovegmi €és fajtdi. A sz6vegmon-
datok jelentésbeli és nyelvtani kapcsoléddsainak torvényszeriiségeit Beékési Imre vizs-
gilta. A szovegépitkezést — egyebek kozott — a beszél és a hallgaté kozos el Sismere-
tei is befolydsoljdk. E hatds érvényesiilésérél beszélt (konkrét szovegek alapjén) Bdnré- -
ti Zoltin. Hirom el8adds a generativ nyelvszemlélet szévegtani alkalmazdsdt mutatja
be sok tanulsiggal (Andor Jozsef, Bokay Antal, E. Kiss Katalin), Amadik Tamds pedig
a szOvegtan torténeti el6zményei kozott egy antik retorikdval ismerteti meg a hallgatokat.

A konferencia el§adasainak mdsik csoportja a szdvegtan egyik alkalmazott terii-
letéhez, a szovegtan oktatdsdhoz kapcsolodik. A téma fontos és aktudlis, anndl is in-
kébb, mivel a kozépiskolai anyanyelvi oktatdst a mostani (ij) tanterv szerint a nyelv-
haszndlat-kozpontisdg jellemzi. Ezzel egyiitt a szovegtan oktatdsa a tanit6- és tandr-
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képzésben is helyet kapott. Ezekrsl a kérdésekr8l szolt Bencédy Jozsef, Szende Ala-
ddr, Jobbdgyné Andris Katalin, Szirmay Endre és Zsolnai Jozsef. Az eddigieket egy
szociolingvisztikai felmérésrl szolé beszdmolo egésziti ki, amely dltaldnos iskolai
tanulok korében méri a szovegalkotdsi készséget. (B. Fejes Katalin)
A szovegtan sok szdllal kapcsolédik mds tudomdnydgakhoz. Ezt emelte ki Ben-
k& Lordnd elndki megnyitéjdban és Szathmdri Istvdn a zarszéban, hangot adva annak
az dltaldnos véleménynek, hogy milyen nagy sziikség van (illetve volt) a sokféle nézet
szembesitésére, kozos feladataink megbeszélésére.
D. Mdtai Mdria

3

Tanulmdnyok a regiondlis koznyelviség korébdl.
Szerkesztette: Imre Samu. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979. 146 1. (Nyelvtudoma-
nyi Ertekezések 100.)

A tanulmdnykotet nemzeti nyelviink rétegei koziil a regiondlis koznyelv kutata-
sdnak elméleti és mddszertani problémaival foglalkozik. Felveti a regiondlis koznyelvi-
ség fogalmdnak meghatdrozisdban, a tematikai, gy(Gjtési és feldolgozdsi megkozelités-
ben felmeriil6 nehézségeket. Célja az, hogy bepillantdst nyijtson a kiilonb6z6 kutaté-
helyeken (MTA Nyelvtudomdnyi Intézete, ELTE, JATE, szombathelyi Tanarképzs
Féiskola) pirhuzamosan folyé munkdlatokba, felvesse ezek kiilonbozdségeit és prob-
1émdit, lehetGséget teremtsen Gsszevetésiikre és nehézségeik, valamint tapasztalataik
feltdrdsdra. Mivel hazdnkban a regiondlis koznyelvi kutatdsok nem tekinthetnek nagy
miiltra vissza, igy az alapvetd fogalmi meghatdrozasok, a tematikai lehatdrolds, a sajd-
tos médszerek tisztdzdsa még folyamatban van. A kotet mindegyik tanulmdnya részle-
tesen foglalkozik a kutatds elméleti megtervezésével, a kutatépontok, az adatkozidk,
a gylijtendd anyag tematikai és formai kritériumainak a kivalasztdsi leheiGségervel, il-
letve ezek nehézségeivel. A cikkek végén altaldban részletes bibliografidt taldlhatunk. A
kotet, fiiggelékként, a ceglédi gy(ijtésnél haszndlt, teljes kérdGivet is tartalmazza, amely
jo kiinduldsi alapul szolgilhat tovdbbiak készitéséhez. A tematikai, médszertani és fel-
dolgozasbeli soksziniliség is az utkeresést, a kisérletezést tiikkrozi. A kozolt anyagok
Gyor, Nagykony, Pépa, Szombathely, Cegléd és Oroshdza regiondlis koznyelvének vo-
ndsait dolgozzdk fel killonboz6 szempontok szerint. Taldlunk olyan tanulmdnyt, amely
foként a tematikai és moddszertani koriilhatdroldssal és problematikdval foglatkozik,
van, amelyik néhdny kiragadott morfolégiai jelenséggel, mondatszerkezetek vizsgdlata-
val, illetve hangtani sajdtossigokkal. A kotetben G. Varga Gyorgyi, Balogh Lajos, Pos-
gay lldiko, Zilahi Lajos, Horvithné Berndth Roza és Szabo Jozsef tanulmdnyait talal-
hatjuk. A kotet vitaindité munkdnak késziilt. A szerzék és szerkesztk vérjdk ,,a szak-
emberek segitd szindéki megjegyzéseit, tandcsait és biralatdt”.

Cs. Meggyes Mdria
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Toth Istvdn: Tollsepriik. Hogyan irjuk? — Hogyan mondjuk?
Kiadja a Dundntili Naplé szerkeszt&sége. Pécs, 1979. 203 1.

Tobb mint hisz évet élt meg a Dundntili Naplé nyelvmiivels rovata, Téth Istvan
Tollsepriije. A két évtized sordn megjelent majdnem hdromszdz irdsbél nyijt most 4t
egybegyiijtve az olvas6knak 127 cikket a pécsi napilap szerkesztGsége. Hogyan irjuk? —
Hogyan mondjuk? — dll a kotet cime alatt, azonban az irdsok tetemes hinyada nem
»csupan” nyelvhelyességi kérdésekkel foglalkozik, hanem gyakran szétorténeti, illet-
ve szociolingvisztikai problémadkat is tdrgyal. A nyelvmivels jellegli cikkek mellett
szdmos ismeretterjeszté dolgozatot is taldlunk. Ezekben a nyelvtorténeti és helyesirds-
torténeti kérdésekkel foglalkozé részekben Téth Istvdn a jelentéstani és ortografiai ér-
dekességek egész sordval ismerteti meg a nyelvtudomdnyi szakirodalomban kevéssé jé-
ratos olvasékat. A szdzndl tobb egybegyfijtott irdsb6l majdnem negyven foglalkozik
a szaknyelv, illetve a rétegnyelvek problémdival. A napilapban megjelend cikkekben a
szerzGnek moédjdban dlit szinte a keletkezés pillanatdban rogziteni és megitélni a kiilén-
boz6 argé szavakat.

A Ldrincze Lajos koszontd soraival végzédo kotet a Mecseki Ercbanyészati Val-
lalat segitségével jelent meg.

Sipos Pdl

Uj magyar tijszétar. I. A—D.
Fé&szerkeszt6: B. Lérinczy Eva, szerkesztS: Hosszi Ferenc, fomunkatérsak: Kovécs Te-
réz, S. Meggyes Kldra. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979. 1053 1. + 24 térkép.

Hosszas eldmunkdlatok utdn megjelent végre a magyar nyelvjdrdskutatds nehezen
nélkiilozott kézikonyvének elsé kotete. A foszerkesztd részletesen beszdmol az elsz6-
ban az 1j tdjszétdr el6zményeirdl, anyaggytijtésének, szerkesztésének torténetérol. Eb-
bél megtudjuk, hogy 1950-ben indult meg a céduldzds az MTA Nyelvtudomdnyi Inté-
zetében és az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetemen, és 1960. december 31-ével zdrult
le az anyaggyiijtés. Tobb mint félmillié adat gyfilt dssze ez idG alatt, s ennek egynegye-
dét, mintegy 150 ezret foglal magdban az elsé kotet. Ez az adatmennyiség hozzdvetd-
legesen 28 ezer szicikk kozott oszlik meg. Az 1890 és 1960 kozott megjelent, nyom-
tatott és kéziratos, nyelvjdrdsi és néprajzi jellegli munkdkban follelhetS teljes tdjszo-
anyagot tartalmazza. Mindennek elsGsorban azért van nagy jelentosége, mert ezek az
adatok eddig a legkiilonbozGbb forrdsokban szétszértan lappangtak, s a tudomédnyos
kutatds szdmdra szinte teljesen hozzéférhetetlenek voltak.

Erdemes ezeket a forrdsokat alaposabban is szemiigyre venniink, mielétt a sz6-
tarrél, a szécikkekrdl és az adatfoltirds médszereirsl szélndnk. Majdnem negyven la-
pon keresztiil sorolja fol a bevezetd azt a 2393 forrdst, amelyet a gyiijtémunka sordn
dtkutattak és kijegyzeteltek. A tulajdonképpeni értékét pedig az adja, hogy nagyobb
résziik kézirat! Kétségtelen viszont az is, hogy ezek nagyon heterogén forrdsok: kiér-
lelt, folyéiratokban megjelent cikkektdl onkéntes gyiijtdk lejegyzéséig minden taldlha-
t6 kozottik. Ezek egységbe foglaldsa és egyensilyba hozdsa killonosen nehéz folada-
ta lehetett a szécikkirdknak és szerkesztoknek. Kettds célt tiiztek maguk elé a sz6-
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tar alkotdi: olyan dialektolégiai adattdrakat kivintak a kutatdk rendelkezésére bocsa-
tani, amely folmenti Gket a forrdsok megkeresésétsl; egyuttal szétdrt is készitettek,
amelyben Osszevonjdk, dltaldnositjdk és elvonatkoztatjdk a konkrét nyelvi tényeket.

A szétar az alaki tdjszok koziil azokat tartalmazza, amelyekben a koznyelvitsl
eltér6 mdssalhangzé-hasonulds, mdssalhangzé-elhasonulds, hangdtvetés, hangkivetés,
mdssalhangzé-torlédds fololddsa, anorganikus hangbetoldds, affrikdlédds, dezaffrikd-
16d4s, palatalizdlodds, depalatalizalédds, nyvilds, rovidiilés, magdnhangzdk zdrtabb, nyil-
tabb, labidlisabb, illabidlisabb ejtése, hangrendi dtcsapds, magdnhangzé-hasonulds,
-elhasonulds, hidtus keletkezése, megsziintetése vagy népetimolGgia taldlhaté. A jelen-
tésbeli tdjszok koziil csak a jellegzetes néprajzi, népmiivészeti targyak neveit, s a jelen-
tés nyelvi szereppel birdkat taldljuk meg a szétirban. A follelt val6di tdjszavak mind-
egyikét folvették a szétdrba. Végiil olyan dllanddsult székapesolatok, frazeologiai egy-
ségek is szerepelnek, amelyeknek a dialektoldgiai jellege nyilvinvald.

Az 6nidllé szécikkek folépitése a kovetkezd. Elsé helyen a koznyelvi alak 4ll,
amelyet tulajdonképpeni tdjszavak esetében a leggyakoribb viltozat, vagy a magyar
hangtorvények figyelembevételével koznyelviesitett forma helyettesit. Ezt koveti a
sz6faji mindsités, majd kurziv szedéssel a szo nyelvjdrdsi el6forduldsa a forrdsnak meg-
felel§ alakban, csupan a kezddbetiijét egységesitve kicsire. Amennyiben hangalakval-
tozatai vagy ejtésmidozatai vannak a szénak, valamennyit f6lsorolja a szétdr. Ezutdn
kozli a foldrajzi lelShelyet, utal az adat forrdsira, és megadja a tdjszé jelentését, ille-
t6leg jelentéseit. Példamondatot csak akkor vesz f6l, ha annak bizonyité funkciéja van,
ha kiegésziti a megadott jelentést. Kozli a szécikk az dllandésult szokapcsolatokat, vé-
giil kiilonboz3d utaldsokat tartalmaz (pl. a mir megjelent regiondlis szétdrakra, nyelv-
atlaszra stb.). Ezzel f6lhivja a kutaté figyelmét, hogy mit kell és mit érdemes még meg-
néznie a keresett széval kapcsolatban.

A szétirban el6fordul6 helyneveket kiilon jegyzékben is folsorolja a tdjékoztato
rész. Ebben a szdcikkek tartalmazta alakban kapjuk meg a nevet, s mellette a mai hiva-
talos névformdt, akdr hatdrainkon beliil, akdr pedig kiviil esik a helység. A tdjékozdddst
24 kiilonb6z6 méretli és méretardnyu térkép segiti.

Az egyes sz6cikkek terjedelme nagyon vdltozé. Szétart ugyan ritkdn szoktak ,,0l-
vasni”, inkdbb csak megkeresnek benne valamilyen adatot vagy adatokat, utdnanéznek
egy-egy sz0 jelentésének, elterjedtségének stb. Ez a sz6tdr azonban kivétel. Birmelyik
cimsz6 anyagdt olvasmdnyként lehet élvezni, hiszen a szavak kiilonos szine, néha zené-
je, de mindenképpen szokatlansdga, expresszivitdsa nemcsak a szakember szdmdra, ha-
nem az ért6 és érdeklGds dtlagos miiveltségli olvasé szdmdra is 6rom, élvezet.

Hajdu Mihdly

Zsemlyei Jinos: A Kis-Szamos vidéki magyar tdjszolis romdn koélcsonszavai.
Kriterion Konyvkiadé, Bukarest, 1979. 239 1.

A kotet célja annak tanulmdnyozisa, hogy a kolcsonszok miként idomulnak az
dtvev§ nyelvjdrds rendszeréhez székészlet- és jelentéstani, valamint hang- és alaktani te-
kintetben. A Kis-Szamos vidéki magyar tdjsz6lds a mezdségi nyelvjardshoz tartozik, a
tulajdonképpeni MezGségtdl nyugatra és Kalotaszegtdl keletre levé savon fekszik. Itt
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kozepes erGsségli a romdn hatds. A vizsgdlt magyar tdjszéldssal érintkez6 romén tdj-
nyelv dtmeneti jelleg(i, a Koros-vidéki meg a moldvai nyelvjaras taldlkozasanak kornyé-
kén beszélik. A gytijtést 3000 adatot tartalmazo kérdGiv segitségével 1965 és 1969 ko-
zOtt végezte a szerzG, majd Kiegészitette passziv megfigyelése sordn feljegyzett adatok-
kal és szovegfelvételekkel. A kutatépontok széma 30.

A szgkészlettani szemponti vizsgdlat sordn a romdn kélcsonszavakat fogalomko-
ronként csoportositjia Zsemlyei. Rimutat arra, hogy a kolcsonszavak legnagyobb része
az emberrel kapcsolatos fogalomkorbe tartozik. Ami a széfaji megoszlast illeti, a kol-
csonszavak 70 %-a f6név, 13 %-a ige, 8 %-a melléknév. A tanulmdnyozott kolcsénsza-
vak legnagyobb hdnyada (73 %-a) az 4tvevd nyelvjdrds székincsében elfoglalt helye sze-
rint tdjsz6. Utal arra is Zsemlyei, hogy a kolcsonszavak. ismeretében és haszndlatdban
megfigyelhet6k nemek és nemzedékek szerinti eltérések. A jelentés kérdéseit véve
szemiigyre, megdllapitja, hogy a kolcsonszavak legnagyobb hianyada (80 %-a) egyjelen-
tésli. MegfigyelhetG, hogy az dtad6 nyelvbeli jelentésstruktira a magyarban dltaldban
lesziikiilt. Vizsgdlja a szerzd a poliszemantikus viszonyokat is az dtadé és az dtvevs
nyelvben. Megdllapitja, hogy a kélesonszok nagyobb részben megdrizték eredetijelen-
tésiiket, vannak azonban olyan szavak is, amelyeknek modosult a jelentése az atvevs
nyelvben. Itt a homonimidval és a motivicié kérdésével is foglalkozik. A koélcsonszavak
funkcidjdt vizsgdlva rdimutat arra, hogy a legtbb dtvett sz szinonimasor-gazdagité sze-
repben él a tdjszolds szokészletében.

A konyv legterjedelmesebb része a hangtani jelenségeket vizsgilja. Ebben azt tdr-
ja fol Zsemlyei, hogy miként viltoznak meg az egyes kolcsonszavak roman megfeleldi-
ben levs hangok az dtvevd nyelvjdrdsban. Mindenkor figyelembe veszi mind az dtadé,
mind az 4tvevd nyelvjdrdsbeli hangkornyezetet, a maginhangzék esetében pedig a
hangsiilyos, illetGleg hangsiilytalan helyzetet is. A mdssalhangzék kapesdn bemutatja az
egyes hangok megfeleléseit, vizsgdlja a massalhangztobblet keletkezési okait és a mas-
salhangzé-torlédds viselkedését. A magdnhangzé-megfeleléseken til a palato-velaris
osszhang kérdésével is foglalkozik. Megdllapitja, hogy a romdn nyelvbeli vegyeshang-
rendiiség az dtvevs nyelvjardsban is megmarad.

Az alaktani vizsgélat sordn azt veszi szamba, hogy miként illeszkednek bele az 4t-
vevs nyelvjardsba morfoldgiai tekintetben a romdn kolesonszavak: a fénevek a magyar-
ba dtkeriilve elvesztik nemiiket, és a tdvégi maginhangzok alapjan illeszkednek bele
egyik vagy midsik tStipusba. Hasonl6an viselkednek a melléknevek is. Erdekes megfi-
gyelés, hogy a kolcsonszék tobbsége himnemi alakban gyokeresedett meg. Az igék
ugy illeszkednek bele a magyar igék alaktani rendszerébe, hogy dltaldban folveszik az -/
végzOdést. Segitheti az ige alaktani beilleszkedését az igekots folvétele is. Az alaktani
fejezetet a roman kolcsénszavak szdrmazékainak, a velilk alkotott dsszetételeknek, 4l-
landésult székapcsolatoknak és a bel6liik széelvondssal vagy kontamindcigval 1étre-
jott alakoknak a vizsgélata zdrja.

Zsemlyei mennyiségi egybevetéseit j61 haszndlhaté tdbldzatok teszik szemléletes-
sé. A konyvet b&séges szakirodalom- és réviditésjegyzék, valamint romdn nyelvii rezii-
mé egésziti ki.

A. Molndr Iidiko





