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A Szirmai Endre-dif dtaddsa
(Hamburg, 1991. november 8.)

Tisztelt Holgyeim és Uraim, kedves Jolanta Jastrzgbskal

A Szirmai Endre-dijat azzal a szandékkal alapitotta a Stuttgartban élé orvos-
professzor, hogy a magyarsagtudomany terén végzett kiemelkedo teljesitményt jutal-
mazza, becsiilje meg vele a Nemzetkézi Magyar Filologiai Tarsasdg e dijat odaitéld
kuratériuma. A dij odaitélésének feltételei kdztt minddssze két alapvetd kritérium
szerepelt: valamilyen, eddig ismeretlen, nagy jelentoségl magyar kulturalis—térténeti
érték felfedezdje és kozzétevoje, vagy barmely vildgnyelven publikilt, komoly tudo-
mdnyos értékil hungarolégiai mi szerzdje érdemesithetd e kitiintetésre.

Mint a Szirmai Endre-dij kuratoriumanak titkdra, orémmel ismétlem meg
itt Onok eldtt is fétitkdrunknak, Klaniczay Tibornak a szegedi III. Nemzetkdzi
Hungarologiai Kongresszus kozgy(ilésén tett bejelentését: a jelold bizottsig eld-
terjesztése alapjan a Tdarsasdg veégrehajtd bizottsiga ez évben Jolanta Jastrzebska
groningeni professzornak itélte a dijat az 1989-ben megjelent Personnages tragiques
et grotesques dans la literature hongroise contemporaine (Amsterdam /Atlanta) cimfi
munkajaért.

Ugy vélem, sem a dij alapitéja, sem a Nemzetkdzi Magyar Filologiai Tarsasag
vezetOsége nem gondolhatott volna e dij 1étrehozasakor alkalmasabb helyzet, személyi-
ség és tudomanyos produkcid harmas egységére, mint az a jelen esetben megvalosult.

A lengyel szarmazasu, Lipcsében sziiletett és Hollandiaban tanitd Jolanta Jast-
rzgbska a mai magyar irodalomrdl irt kényvet, francia nyelven. S most az érte
odaitélt dijat a németorszagi Hamburg hungarologiai kdzpontjaban van szerencsém
az tinnepelinek dtnygjthatni...

Jolanta Jastrzgbska miive két szempontbdl is kiemelkedo fontossagh: egyrészt
megprobilja bemutatni a posztmodern magyar irodalmat a francia nyelvil tudos
kozdnségnek, misrészt egy sajatos elemzési-érickelési modell 1étjogosultsigara hivja
fel a magyarorszagi irodalomelméleti és -torténeti szakemberek figyelmét. Kisérlete
eredményesnek bizonyult: mikdzben sikeriilt 2 modern magyar irodalom legjobb
eredményeit és alkotdsait a kiilfold szamaéra kdzvetitenie, mddszere — mely a Lucien
Goldman és a Greimas-féle strukturalista ¢és szemiotikai interpretacio egytittes alkal-
mazasan alapul — arra is alkalmas, hogy ramutasson azokra a valtozasokra és hang-
sulyeltoloddsokra, amelyek a kdzelmult és napjaink magyar irodalmédban is végbe-
mentek. Mészoly Miklds, Orkény Istvdn, Hajnoczy Péter és Esterhdzy Péter {rdsait
elemezve olyan jellegzetességeket tudott felismerni és kimutatni, amelyek meghata-
rozo szerkezet-alakito szerephez jutottak. E tulajdonsagok — mint példaul a tragikus
életérzes, vilagkép groteszkké valasa - bemutatdsa révén igazolta a posztmodernek-
nek az el6futaraikkal szemben megjelend 1jj értékeit.

Jolanta Jastrzgbska széleskoril tevékenysége okan a magyarsagtudomany kiemel-
kedg, jol ismert személyisége és aktiv képvsieldje Hollandiaban. A magyar nyely és
irodalom tandraként Gsztonzd hatassal volt tanitvanyaira is, akik kozil nem egy
felbukkant Budapesten mint a magyar kultira, vagy a holland—-magyar szellemi kap-
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csolatok irant érdeklédé kutatd. Emellett szOvegvalogatasaival és tanulményaival a
mai magyar prozairodalom jelesebb alkotasait igyekszik a holland olvasékhoz eljut-
tatni. Sikerrel.

Mindez azt jelenti, hogy Jolanta Jastrzebska nem csupan kdzvetitd a két kultura
kozdtt, hanem a hungaroldgia olyan rangos képvisel6je, elméleti és gyakorlati érdek-
16désti tudos szakértdje, akinek a magyar irodalomtudomaényra gyakorolt hatdsa
sem jelentéktelen. Munkassaganak és eredményeinek ismeretében csak megerdsithe-
tem: a magyarorszagi kollégak nagyra értékelik Jolanta Jastrzebska tevékenységét.

E nagyrabecsiilés egyik legfontosabb, maris kézzelfoghato jele a Szirmai Endre-
dij. E mostani a masodik alkalom, hogy a bizottsag e dijat odaitélhette. Eloszdr az
Anglidban €16 Czgany Lorant kapta, irodalomtorténeti 6sszefoglaldja, az Oxford
History of Hungarian Literature elismeréseként.

Ezuttal egy monografiat itélt kitiintetésre érdemesnek a kuratorium.

Most, amikor 6érommel adom at Jolanta Jastrzebskanak a Szirmai Endre-dijat,
gratuldciom mellett hadd tolmédcsoljam eln&kiink, Rakos Péter és vezetoségiink jo-
kivansagait is.

Engedjék meg, hogy egyittal kifejezzem k&szonetiinket és haldnkat a tavollévo
Szirmai Endre professzornak, e — remélhetdleg egyre nagyobb megbecsiilést és tudo-
manyos rangot kivivd — dij alapitojanak, aki felajinldsaval lehetdséget teremtett
Tarsasagunknak arra, hogy méltan iinnepelhessiik és kdszonthessiik a kiemelkedd
magyarsagtudomanyi teljesitményeket.

Végiil, de nem utolsdésorban hélas koszonet illeti a hamburgi Egyetemet és annak
Hungarologiai Kdzpontjat, személyilikben pedig Wolfgang Veenker és Holger Fi-
scher urakat a meleg és baratsagos iinnepi hangulati vendéglatasért. Azt remélem,
hogy a két dijatadasi tinnepséggel hagyomanyt teremtettiink: a magyarsigtudomany
legjobb eredményeinek elismerése és tudatositdsa ezentul mar elvalaszthatatlanul
egybeforrt Hamburggal és a Hungarologiai Kézponttal.

Ko6szén6m.

Jankovics Jozsef

Igen tisztelt Vogel Professzor Asszony, Jankovics Fotitkar Ur, Veenker Profesz-
szor Ur, Fischer Doktor Ur, Holgyeim és Uraim!

Nagy megtiszteltetésnek tekintem, hogy a mai magyar irodalomnak szentelt mun-
kamért nekem itélték a Szirmai Endre-dijat, halas vagyok érte a Nemzetkdzi Magyar
Filologiai Tarsasagnak.

Alapitdsa 6ta tagja vagyok e Tarsasdgnak, amely hosszil éveken dt sokat segitett
munkdmban. Amikor a disszertacidmon dolgoztam, 6sztondijat kaptam Budapest-
re, ahol az Orszdgos Széchényi Konyvtarhoz kozel esd, kedvezd fekveésii lakosztély-
ban két hétig zavartalanul dolgozhattam.

Nagy 6rém szamomra, hogy itt Hamburgban, a Hungarologiai K&zpontban
vehetem 4t a dijat. Szeretném szivbol megk6szonni a mostani linnepi egyiittlét
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hazigazddinak és szervezobinek, elsésorban Veenker professzor tirnak és Fischer dok-
tor urnak. Remélhetdleg taldlkozunk veliik majd néhany nap mulva Groningenben,
a Rijks Egyetemen mtkodd finnugrisztika tanszék fennallasanak 35. évforduldja
alkalmabol rendezett szimpoziumon.

Mint mar emlitettem, a dijat doktori disszertaciomért kaptam. Az efféle munka
azonban nem teljesen 6nallé mi, szaktandrok vezetésével irja az ember. Az én té-
mavezetom A. D. Kylstra professzor volt Groningenbdl, Szabolcsi Miklés profesz-
szor a budapesti és Kibédi Varga Aron professzor az amszterdami egyetemrél.

Kiilén 6rém szdmomra, hogy a jelenlévok kozott tidvozolhetem elsd témaveze-
tomet, Kylstra professzor urat és feleséget. Mindkettdjiknek sokat koszonhetek.
Tragikus és groteszk figurdk a mai magyar irodalomban (Personnages tragiques et
grotesques dans la littérature hongroise contemporaine, Amsterdam/Atlanta, 1989,
Rodopi) cim@ doktori disszertdciém hozzavetdlegesen huszondt éves id6szakot tar-
gyal, a hatvanas évektol a nyolcvanas évek kézepcig. Mar a hatvanas évektdl kezdve
érz¢kelhetd volt a magyar irodalomban két dramlat: egy realista, politikailag elko-
telezett és egy nem realista, apolitikus. A realista aramlat legjelentésebb képviseldje
volt Sarkadi Imre, Sdnta Ferenc, Kertész Akos, Somogyi Toth Séndor és — egészen
a nyolcvanas évek derekaig — Galgocz Erzsebet.

Ezek az irok azt tekintették feladatuknak, hogy kozérthetden abrazoljanak tar-
sadalmi és személyes problémakat. Munkassaguk az emberi cselekvés €s sors kozotti
kauzilis Osszefliggés hitérdl tantskodik. Ebbdl kdvetkezett szerintem, hogy ez az
aramlat zsurnaliszta modon elkdtelezett muvekkel jelentkezett, amelyek egyuttal
még igencsak moralizaldak és leegyszerisitettek is voltak. Akar a mescben, a pozitiv
hosok megkaptak jutalmukat, a rosszakat utolérte a biintetés.

A hetvenes évek végétdl kezdve fellilkerekedett azonban a masodik, nem realista,
apolitikus iranyzat. Ennek legfontosabb képviseloje Ottlik Géza, Mészoly Miklés,
Esterhdzy Péter, Hajnoczy Péter és Nadas Péter volt. Olyan mivek lattak napvilagot
Magyarorszigon, amelyekben a valdsdg erételjesen atformalva jelent meg, és az
elbeszéld kompetencidja kérdésessé valt. Ez az tmenet a narrativ technikak latva-
nyos valtozdsdval jart egylitt, nevezetesen a hagyomdnyos realista elbeszélésmod
atadta a helyét egy latszolag Gsszefiiggéstelen ¢s eklektikus narraciénak. Mds széve-
gekre vald utalasok, mas sz8vegekbdl vett idézetek uraltdk a milveket. A méasodik
irdnyzat emlitett szerz6i szorosan kapcsolodtak az eurdpai posztmodernizmushoz:
elvetetttk az anekdotikus elbeszélésmédot, milveikben az énéletrajzi elem explicit
médon jelent meg, az iras folyamatardl és a nyelvrél vald elmélkedések kiemelt
helyet kaptak magaban az elbesz¢lésben,

Ezt a valtozdst Ugy értelmezem, mint dtmenetet a tragikusbdl a groteszk vi-
lagképbe.

A tragikus vilagkeép alapja abszollt értékrendszer. Ha egy ilyen rendszer nem
crvényes t0bbé, szitkségszerlien azt eredményezi, hogy barmilyen déntés csak tragi-
kus lehet.

Rendkivill megkapénak éreztem, hogy a hetvenes években Magyarorszagon —
szemben az uralkod6 optimista ideoldgiaval — tragikus figurdakat alkotnak. Példa-
képpen emlitem meg Kertész Akos Makrdjdnak féalakjat. Ez a fiatal munkés én-
gyilkossagot kdvet el, mert inkabb valasztja a nem-I¢tet”, mint az értelmetlen léte-
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zést. Antigonéval, a tragikum példajaval dsszehasonlitva Makra dontése kevésbé
latvanyos, mégsem kevésbé meginditd. Makra haldla nem egy masik érték valasztd-
sanak kovetkezménye, hanem a tragikum modern valtozatanak tiikérképe. Az alter-
nativa: élet vagy halal. Megjegyzendo, hogy Magyarorszdgon ezt a dontést éretlen,
feleltlen ir6i megolddsként biraltak. Egyrészt a realista aramlat irodalmanak a va-
l6saggal vald szoros kapcsolata, mdsrészt a magyar kritika magatartasa tette szilk-
ségessé, hogy munkdm elméleti szintjén az irodalomszocioldgiat alkalmazzam. Eb-
ben Goldman és Zima modszerét kGvettem. Nem taldltam azonban kelégitonek ezt
a metddust bizonyos irodalmi miivek, kiilondsen a magyar posztmodern irodalom
elemzéséhez. Ezért az irodalomszociologiai modszert kiegészitendd, a szemiotikahoz
fordultam, amelyben foképp az Un. parizsi iskola alapitéjanak, Greimas-nak a mun-
kai adtak Gsztdnzést szimomra. A szemiotikai modszer viszont megint csak problé-
makkal jart, mivel a legt8bb szemiotikus hangsiilyozottan figyelmen kiviil hagyja a
szOvegek és a valosag k6zott Osszefliggést. Szamukra voltaképpen nem létezik va-
16sag a szovegen kivil. A magyar irodalom — és még inkabb a posztmodernek —
esetében azonban a magyar torténelem és az aktudlis magyar valosig a szdvegek
Iényeges vonatkozdsi kerete. Gondoljunk csak példdul Hajnoczy Péter Jézus meny-
asszonya cimu regényére, amely negativ utodpidnak tekinthetd. Hajnoczy abszurd
vildgdban van néhiny elem, amely erdsen emlékeztet az egykori szocialista orszagok
intézményeire.

Esterhazy Péter Termelési-regénycben a liberalis és marxista-leninista szociolek-
tus parddidit is anélkiil kellene megérteniink, hogy ismeménk az osztrak-magyar
monarchia kordnak illetve a szocialista Magyarorszdgnak a politikai zsargonjat.

Kihivasnak éreztem, hogy hires szemiotikusok merész elméleti kijelentéseit cafol-
jam meg, amennyiben olyan — a szemiotikusok dltal aligha elfogadott — kifejezéseket
hasznaltam, mint ideologia, értékrendszer vagy kulturalis emlékezet. Azt szerettem
volna megmutatni, hogy az irodalomszociologiai és a szemiotikai madszer az irodal-
mi elemzésben egymadst kiegészitve, egymasra vonatkoztatva hasznalhato.

Szlard meggyozodésem, hogy a kutatonak elfogultsdgait — termeészetesen érvek-
kel aldtimasztva — nem kell elrejtenie. Munkdm vilagosan megmutatja, hogy elmé-
leti szinten a szemiotikai elemzésre hajlok. Ami a magyar irodalmat illeti, jollehet
nem minden fenntartas nélkill, a posztmodern szévegek éallnak kozel hozzam.

Id6kozben a kilencvenes években jérunk, és mar a nyolevanas évek végén Uj
irdnyt vett a magyar proza, ez pedig — a posztmodern tudattdl atformalva — egyen-
stulyat meghatdrozott irodalmi eljarasok gondos megvalasztasaban talélja meg. Errdl
kiléndsen Nadas Péter késobbi munkdssaga tanuskoedik, de olyan fiatalabb {réké is,
mint Krasznahorkai Laszlo vagy Palyl Andras.

Remeélem, a jovoben tobb figyelmet szentelhetek ennek a legtjabb tendencianak.

A Szirmai Endre-dijat nemcsak munkam megbecsiilesének és elismerésének tekin-
tem, de a bizalom jelének is, tovabba jelentds Oszténzésnek. Remélem, hogy doktor
disszertaciom nem az egyetlen publikaciom marad, és hogy — kiiléndsen Hollandii-
ban - tehetek még egyet s mast a magyar kultura, s elsésorban a magyar irodalom
megismertetéséért.

Jolanta Jastrzebska



