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Ulrich Beck egyik nagy hatasu kdonyvében irja, hogy a kockazat-tarsadalom egyuttal
katasztrofa-tarsadalom is. Ezt a vilagot ,.az a veszély fenyegeti, hogy a kivételes allapot
valik benne normalis allapotta.” 11 Beck diagnozisa sokkolbéan pontos: olykor
valéban ugy tlnik, innentdl annak , biztos tudataban” kell berendeznink
mindennapjainkat, hogy barmikor bekdvetkezhet egy globalis méretl 6sszeomlas. A
félelem a jov6tdl szinte sejtjeinkbe ivodott. (Persze, a kinos kérdés tovabbra is munkal
a hattérben: voltaképpen hogyan lehet normalisan élni az altalanossa lett szorongas
és félelem vilagaban?) De a helyzet még ennél is rosszabb, tudniillik a , katasztréfa-
irodalomban” tajékozddé olvasé szembesul azzal, hogy ma mar barmikor
bekdvetkezhet katasztrofa, raadasul az ,,6sszeomlasrol” és ,,apokalipszisrél” folytatott
tarsadalomtudomanyi, filozofiai és kozéleti vitak elképesztéen zlrzavarosak. A
~katasztréfa-diskurzusokban” barmit és barminek az ellenkezdjét ki lehet jelenteni -

minden kovetkezmény nélkal.

Mindezt tetézi az eléggé el nem itélhet6 gyakorlat, hogy a szellemtudomanyok
vildgaban az egymastol radikalisan eltérd allaspontot képvisel6k nem Utkoztetik
nézeteiket - legtdbbszor tudomast sem vesznek a masféle allaspontrdl. Ez az atlagnal
is jobban érvényesul a klimavaltozas lehetséges kovetkezmeényeit vizsgalo

szakirodalomban.

Kivételek azért akadnak. Példaul Alain de Benoist Nem-

|ll

névekedés cimU munkaja, amelyben az ,,Uj Jobbolda
keresztfrontok . _ ) ) _

vezetd teoretikusa furcsa modon éppen a baloldalinak

tekintett szerz6k konyveire tamaszkodva all ki a klima- és
kdrnyezetvédelem szlkségessége mellett. Benoist tdbb helyen hangsulyozza, hogy az
utdbbi évtizedek dkologiai vitai mutattak meg legvilagosabban, hogy a hagyomanyos
baloldal/jobboldal megkuldnbdztetés napjainkra elveszitette magyarazé erejét, és
bekdszontétt a ,keresztfrontok” kora. 121 Pontosan az utébbi évtizedek dkoldgiai
vitdibdl lehet levonni a kovetkeztetést, hogy ezek mar nem értelmezhetdk a
fésodorba tartozo politikai iranyzatok mentén, és hogy a baloldal és a jobboldal
kdzotti kaldonbségtétel végképp semmitmondodva lett. Mert nemcsak a politikai
iranyultsagu kdrnyezetvédelmi mozgalmak, tehat a kilénbdz8 orszagok ugynevezett

'z61d’ partjainal érzékelhetd jelenség, hogy kulonféle tartalmu politikai programokkal
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lépnek fel, hanem - és ez a fejlemény talan még nagyobb jelent6ségi az is evidencia,
hogy a kornyezetvédelemhez bevallottan ellenségesen viszonyuld erék is ktlonféle
politikai taborokhoz tartoznak.” 131

A tovabbiakban - mintegy az 6rdog ugyveédjének szerepét magamra véve - jorészt
harom francia filozéfus radikalisan ,,0kolégia-ellenes” munkajanak 6sszefoglald
elemzésével szeretném érzékelhetdvé tenni, hogy nem tarthaté a meglehet8sen
elterjedt vélekedés, amely a z6ld gondolkodast, illetve az 6koldgiai mozgalmakat a
baloldalhoz kéti.

Az dkoldgiai mozgalmakat élesen biralo filozéfusok kozul elséként Luc Ferry
munkajanak néhany fontosabb tézisét mutatom be, ezt az is indokolja, hogy a szerzé
kdnyve magyarul is olvashaté. [41 A masik munka szerz@je Stéphane Francois, akit
hazajaban az egyik legismertebb ,populizmus szakértéként” tartanak szamon. 51 A
harmadik szerzd Pascal Bruckner (az ugynevezett ,Uj filoz6fusok” meghatarozo
képviselbje); 8 Az apokalipszis fanatizmusa cimU konyvében baloldali és ,marxista

talalmanyként” jellemzi az 6kolégiai mozgalmakat.
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Abban mindharman egyetértenek, hogy az ezerkilencszazhetvenes években
fellendulé okoldgiai mozgalmak mogott a radikalis '68-asok csalédottsaga all. ,Ha mar
nem sikerult a kapitalizmus legydzésére hivatott vilagforradalmat kirobbantanunk,
akkor menjunk neki az egész nyugati civilizaciénak.” Luc Ferry és Stéphane Francois
szerint az Uj forradalmi romantika bizarr szdvetségre |épett az addig inkabb csak ,.alvd
életre” berendezkedett széls6jobboldali populizmussal, amely maga is nehezen
leirhatod szerkezet: az ujkonzervativ forradalmaroktol a gnosztikusokon at a neonaci
csoportokig mindenféle iranyzat megtalalhaté soraikban. ,Ebbdl is sejthet6, hogy a
modern vilagnak az 6kolégiaban felvonultatott kritikai egymasnak mennyire
ellentmondodak lehetnek. A liberalis vilag valddi vagy feltételezett blneinek
leleplezése torténhet egyfajta nosztalgiabdl, vagy ellenkezbleg, valamilyen

kdzelebbrdl meg nem hatarozhatd remény nevében. Az egyik az elveszett mult utani
romantikus sovargas, a megtiportnak tartott nemzeti identitas-vagy, a masik egy
osztalyok és korlatok nélkuli ragyogd jovobe vetett forradalmi hit.” [61 | ¢ Ferry
sorra veszi a kulonb6zd dkoetikai iranyzatokat, s hatarozottan elutasitja azok
felvilagosodas- és haladasellenes populizmusat. Kivaltképpen az 6kofeminizmussal és
a mélyokologiaval nincs kibékulve. Az 6kofeminizmus voltaképpen éppen az
ellenkezdjét teszi annak, mint amit a hagyomanyos baloldali vagy egzisztencialista
feminizmus. Mert az utébbiak a ,természeti meghatarozottsagok” uralma alol
szabaditanak fel a ndket, az dkofeministak meg valamilyen 8si, ,eredendd ndi
természet” jogait allitanak helyre. ,Az 6kofeminizmus szempontjabdl ez az allitélagos
'emancipacid’ csaldka, valdjaban a lehet6 legnagyobb becsapas, mert a nbiségrdl és a
természetiségrél vald lemondassal egyltt jar egy tipikusan férfijellegl
szabadsagmodell elfogadasa.” [7] Vilagos, mondja Luc Ferry, hogy miutan a
természet bnmagatdl nem képes ,nyilatkozatot tenni”, ra hivatkozva mindent és
mindennek az ellenkezdjét be lehet bizonyitani. Olykor persze egészen engedékeny:
.(...) @ mélyokolégia igazi kérdéseket is folvet. Hiaba fedezi fel rajtuk a j6 szimatu
kritika a pétainizmus és a baloldalisag szagat, ett6l még érvényes kérdések maradnak.
Senki sem képes elhitetni a kdzvéleménnyel, hogy az ékologizmus - legyen mégoly

radikalis is - veszélyesebb, mint tobbtucatnyi Csernobil fenyegetésében élni.” [8]
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Ferry nem kedveli az 6koldgiai gondolkodast, de nem tarja lehetetlennek, hogy
dialégust folytasson az antropocentrikus 6koetikai allaspont , lagyabb” és

kompromisszumképes valtozataival.

Stéphane Francois legaldbbis Luc Ferryhez

képest a teljes engesztelhetetlenség
lényegét tekintve reakcios y ) .

hangjan szblal meg. ,A radikalis
naturalizmus tekinthetd a jobboldali,
konzervativ és a baloldali progressziv 6kologia kozott talalhatd konvergencia-pontnak.
Mindkét naturalizmus kritikusan viszonyul a fejlédéshez, értve ezen a technika és az
instrumentalis ész korlatlan hatalmi ambicidit. Hogy errél meggydzddjunk, elegendd
ujragondolnunk jelentds dkologusok szovegeit, mint André Gorz, Bernhard
Charbonneau és Jacques Ellul mdveit. Igaz, bizonyos kulénbség kimutathato a
mindenféle technikai és politikai haladast visszautasito ‘jobboldali, illetve olyan
'baloldali” 6koldgiai politika kozott, amely szintén visszautasitja a technikai haladast,
de a tarsadalom m(kddését illetden bizik a haladasban. Az 6kolégiai gondolkodas e
két valtozata azonban spiritualis szinten konvergal, s kivaltképpen érvényes ez a
meélyokoldgiara.” [9] Francois mindezt azzal egésziti ki, hogy az ,0koldgiai diskurzus”
lényegét tekintve reakcids, hiszen a premodern agrartarsadalmak életformajat
élesztené ujja. A tradicionalis, illetve aszketikus életmddhoz kapcsolédo
fantazialasokbdl ugyanis szukségszerlen antimodern vilag képe bontakozik ki,
amelyet teljes joggal nevezhetlink konzervativnak. ,De hat ki szeretne manapsag
folydviz, hGtészekrény és villanyaram nélkal élni?” - teszi fel az alnaiv kérdést. [10]
Az 6kologizmus hivei tehat jérészt konzervativok, akik a hagyomanyos identitasok és

kultarak védelmében lépnek fel. [11]

Az 0kologiai gondolkodas némely
elkotelezettje, nemcsak konzervativ, de egyenesen reakcios, illetve széls6jobboldali
kérokben mozog. Az etnicizmus és Okologiai regionalizmmus értékeire hivatkozva
szemben all a multikulturalizmussal és egyuttal antiglobalista elveket vall. Egyik elsé
teoretikusuk, Herbert Gruhl eredetileg a német CDU tagja volt, majd 1980-ban a Zéld
Part alapitdja lett. Gruhl konzervativ és autoritarius nézeteket vallott, és az 1980-as
években nagy befolyasa volt a német z6ld mozgalmakra.” 2] Francgois szerint

mindig a ,szélséségek talalkoznak”. Az 6kologia szélséjobboldali és szélsébaloldali
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valtozata voltaképpen ugyanazt mondja, legfeljebb a baloldaliak szirénhangja
kellemesebb. Olykor kdz6s kiadvanyokban publikalnak, mint az inkadbb baloldali Serge
Latouche és az egyértelmden jobboldali nézeteket vall6 amerikai filoz6fus, Edward
Goldsmith.

Stéphane Francois a széls6jobb 6koldgiai értékrendjét épp Edward Goldsmith
kapcsan katalogizalja: ,(...) a jelen gydldlete, vagyakozas az elveszett aranykor irant, a
mozdulatlansag apolégidja, a szakralitas iranti nosztalgia, félelem a genetikai
degeneraciotol és a demografiai 6sszeomlastol, végezetul antiindividualizmus.” [13]
Francgois els6sorban a frankofdn, illetve a Franciaorszagban ,népszeridnek” szamité
mélyokoldgiai irdnyzatokat és szerzdket veszi sorra, s a neonaci vagy legalabbis
szélsdjobboldali szimpatidval ,,gyanusithatd” mlvekre koncentral. Néha igaza is van. A
francia neonacik és negacionistak sokkal nyiltabban hirdethetik eszméiket, mint a
joval nagyobb értelmiségi (és buntetdjogi) ellenallassal szembestlé német kollégaik.
Kézuluk szamosan a kérnyezetvédelem élharcosainak szerepében tetszelegnek. A
szélsGséges figurak kdzeé tartozik a francia identitarius mozgalom egyik 6steoretikusa,
Robert Dun (eredeti nevén Maurice Martin), aki fiatalon a Charlemagne SS
pancéloshadosztaly tagja volt, az etnicista Saint-Loup vagy a szintén neonaci Jean
Mabire. [14] Francois még azt is allitja, hogy részben ezek a szélséjobboldali eszmék
élnek tovabb, persze jéval szelidebb formaban, az ,Uj Jobboldal” vezéralakjanak

szamito Alain de Benoist Ujpogany dkologizmusaban is.
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Maskor Stéphane Francois tullé a célon. Hiszen szélséséges eszmék hirdetSinek
tunteti fel a francia szellemi élet olyan nagysagait is, mint a szélsdjobboldali
beallitottsaggal legkevésbé sem vadolhat6 Michel Serres, Serge Latouche vagy éppen
a marxizmussal szimpatizalé André Gorz. Ezeknek a szerzdknek legfébb blne
Stéphane Francois szemében, hogy kritikaval illetik a neoliberalis kapitalizmus
fejl6désmaniajat”. Elesen biralja a német ,Zéldeket” is; jérészt a német konzervativ
forradalmarok (Ernst és Friedrich Georg Junger, Oswald Spengler és masok)
utddainak tekinti 6ket. Példaul szemére veti Antje Vollmernek (ismert német z4ld
politikus), hogy kiall a ,foderalista Europa” eszméje mellett, tamogatja a regionalis
kulturak, a helyi dialektusok és szokasok tigyét. Francois ebben annak bizonyitékat
latja, hogy egyfajta ,ideoldgiai konvergencia figyelheté meg a széls6éjobboldali,
militans és etno-nacionalistak politikai koncepcidja, illetve a szélsébalosok
allamellenessége kozott.” [15]

Nem osztom Stéphane Francois szigoru itéletet, amely rendre a z6ld és
kdrnyezetvédd mozgalmak ,genetikusan és generikusan” szélséjobboldali (olykor
szélsébaloldali) természetének igazolasanal kot ki. Valéjaban még Alain de Benoist
nézeteit is igazsagtalan szélséségesnek bélyegezni pusztan azon az alapon, hogy a
filozo6fus érveket sorakoztat fel a nem-novekedés gazdasagfilozéfidja mellett, és

felhivja a figyelmet a klimavaltozas katasztrofalis kdvetkezményeire.

Kénnyen belathatd, hogy a radikalis
gondolatokra adott még radikalisabb
meértéktelen intolerancia ,

valaszok nehezen vezethetnek el a

kompromisszumok lehetdségét is magaban
rejtd ,termékeny” dialégushoz. De nem segiti el6 a kornyezetvédelmi, illetve 6kologia
mozgalmak objektiv megitélését az sem, ha kivétel nélktl mindegyikre a baloldali
vagy egyenesen a ,kommunista” cimkét ragasztjak, mi tdbb folyamatosan a
Jtotalitarius”, ,intolerans” és ,antidemokratikus” jelz6kkel illetik 6ket. Ezt teszi példaul
Pascal Bruckner, aki az apokalipszis fanatikusainak nevezi a kdrnyezetvédd és zold
mozgalmak tagjait, akik alland6 szorongasra és onostorozasra késztetik a nyugati
kultura emberét. A mazochista kdrnyezetvéddék legfontosabb axiomaja, hogy , mi

vagyunk felel6sek a vilag minden bajaért, akar akarjuk, akar nem.” 161 gryckner,
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ellentétben Francois és Ferry allaspontjaval, az 6kolégiai fundamentalizmust teljes
egészében a baloldali tradicié Ujabb kéros kindvéseként értelmezi, és totalitarius
vonasokat lat bennuk. Bruckner szerint a szovjet tipusu rendszerek 6sszeomlasa utan
a defenzivaba szorult baloldal az 6kologizmusban talalta meg a felforgatd, radikalisan
antikapitalista és forradalmi eszmék megujitasanak lehetdségét. Kétségtelen,
szellemes példakkal illusztralja a zold mozgalmak némely képviseljének mértéktelen
intoleranciajat és meggondolatlan cselekedeteit. Elsé példaja a kdzgazdasz
végzettségl Rajenda Pachauri bizarr kijelentéséhez flizodik, aki egy izben Adolf
Hitlerhez hasonlitotta a dan Bjorn Lomborgot, a kozismert 6koszkeptikust. Masik
példaja Ellen Goodman meghokkentd kijelentése (a Boston Globe kiaddjardl van szo)
2008-ban: ,A globalis felmelegedés tagaddi pontosan ugyanazt a helyet foglaljak el,
mint a holokauszt-tagaddk.” 171 Harmadik példaja Yves Cochet, francia zéld
képviseld (egykori kornyezetvédelmi miniszter) 2006-o0s politikai akciéjahoz
kapcsoldédik. A Cochet altal rendezett demonstracio ra akarta venni a francia ndket a
~harmadik gyermek meg nem szulésére”, illetve azt javasolta a francia allamnak, hogy
a harom vagy ennél tobb gyermeket vallalé hazasparok buntet8adoét fizessenek.
Cochet szerint egyetlen gyerek felnevelése tobb kornyezetszennyezéssel jar, mint

amit 620 Paris-New York kozotti légi jarat produkal. 18]

Bruckner és a klimavaltozas tényét visszautasitdk egyik hatasosnak tlné érve, hogy a
klimavaltozas kdvetkezményeivel riogatdk dsszevissza beszélnek, mert negyven évvel
ezel6tt még az ,0rok jég” eljovetelét vizionaltak, manapsag pedig a Fold
atlaghémérsékletének és az 6ceanok vizének folytonos emelkedését vetitik elbre.
Szerintem akkor jarunk el a leghelyesebben, ha komolyan vesszuk Jean-Pierre Dupuy
szellemes példajat. Dupuy megkérdezi: vajon a tudomany képviseldi sohasem
tévednek? De, igen! Csakhogy: ,a tudomany bizonytalansaga olyan, mint a sportban
rejlé termékeny bizonytalansag. Még a legjobban felkészult futballcsapat is gyakorta
elvesziti a meccset, ha a minden felkészultség mogott munkald véletlen a sajat
meccsét jatssza.” 191 105520 tavon meégiscsak azzal érdemes szamolni, hogy a
legjobban felkészult csapat nyeri meg a bajnoksagot, és a tudomany vilagaban is a

valodi tudosok elbrejelzései valnak valdsagga, nem pedig a tenyérjésok jovendolései.
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Bruckner olykor racionalis vagy racionalisnak tiind érveket sorakoztat fel, hogy
leleplezze a kdrnyezetvéddk katasztréfa-vizidinak ,belsé ellentmondasait”. Az egyik
érvét Hans Jonasnak cimzi, aki A feleldsség elve cimU munkajaban a jové nemzedékek
sorsaért érzett felel6ésséget hangsulyozza. Pascal Bruckner szerint problematikus a
jovo nemzedékek feltételezett érdekére hivatkozva szabalyozni a jelenben él§
emberiség életét. Szerinte ugyanis az etika a reciprocitason alapul, azaz A azért
cselekszik erkolcsosen B-vel, mert A feltételezi, hogy B is erkdlcsdsen fog cselekedni
vele. Csakhogy a kdrnyezetvédok etikdja a nem-reciprocitason alapul. ,Nektnk
mindent meg kell tennudnk utédaink jéléte érdekében anélkll, hogy nekik barmilyen
kotelességuk lenne velink szemben. Ez olyan szent kotelezettséget ruhaz rank, ami
el6l nem tudunk kibajni.” [20] Véleményem szerint ez az okoskodas nem allja meg a
helyét. Az igazan komolyan veend§ etikai rendszerek, mint amilyen Immanuel Kant
etikdja is, alapvetden és lényegszerlien nem a reciprocitason alapulnak. Kant ugy
tartja, erkolcsi kdtelességeinket az ,ész belatasa szabalyozza”, s nem azért kell a ,,jé"-t
cselekednunk, mert ebbdél hasznunk szarmazik (azaz masok is hasonléan cselekednek
veliink), hanem mert egy észlény nem cselekedhet masként. Ha soha senkit8l sem

kapnank viszonzast ,j6 cselekedeteinkért”, akkor is a ,j6"-t kellene cselekednunk.
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Bruckner masik érve viszont valéban megfontolasra mélto. Ez egyfajta
episztemoldgiai argumentum, hogy a jovd nyilvanvaldan nincs a birtokunkban, ezért a
jovlre vonatkozo kijelentéseink csak talalgatasok. Idézi Jean de Kervasdouét: , Azt
allitani, hogy képesek vagyunk megvédeni a lakossagot olyan jelenségtdl, amelynek
nem ismerjuk a természetét, abszurd allitas lenne, illetve azt a latszatot keltené, hogy
ezt a védelmet a politikai sztikségszer(iség koveteli meg toélunk.” [21] lgaz, hogy a
nem létez6 dolgokrdl tett kijelentéseink tetszés szerint lehetnek igazak vagy hamisak,
mint a logikakonyvekben ,a jelenlegi francia kiraly kopasz” allitdssal szokas példazni.
Az utanunk szaz vagy kétszaz évvel megszuletd generacidk preferenciairdl,
értékrendszerérél, esztétikai izlésérol, étkezési szokasairdl stb. természetesen nem
rendelkezink megalapozott ismeretekkel, legfeljebb ilyen-olyan vélekedéseink
lehetnek, ezért a jov generacidk érdekeire hivatkozd kdrnyezetvéd6é mozgalmak,
valéban a ,sététben tapogatdznak”, sajat vagyaikat vagy inkabb félelmeiket vetitik a
jovbbe. A mértéktartas itt sem art, de jo okunk van feltételezni, hogy egészséges
ivovizre, belélegezhets levegdre és fogyaszthatd élelmiszerekre a szaz évvel ezutan
szuletd generacionak is szlksége lesz, ezért jelenlegi cselekedeteinket mégiscsak a
jovo nemzedékek iranti jo szandéknak kell mozgatnia, illetve konkrét dontéseinket a
tudomany jelenlegi allasa szerint ,hitelesnek tekinthet6” informacidkra tamaszkodva
kell meghoznunk. Jorészt hasonléan érvel Hans Jonas is: a tavoli jovore iranyulo
prognozisok bizonytalansdga nem ad szamunkra felmentést, hogy mai dontéseinket
ne az erkolcsi értékek bizonyossdgaba vetett hit alapjan hozzuk meg.” [22]

Nem kdonnyd a kulonb6zé szekértdborokhoz tartozoé szerz8k allaspontjairdl
megalapozott véleményt kialakitania. Raadasul neheziti a tdbbé-kevésbé , objektiv
itélet” kialakitasat, hogy a tomegmédiumok - sokszor csak a nézdszam novelése
kedvéért - szandékosan keltik az dltaldnos félelem és bizonytalansag Iégkorét azzal,
hogy szinte napi rendszerességgel szblaltatjak meg az egyik vagy a masik szélséség
képviseldjét. Jean-Baptise Fressoz dsszeszamolta, hogy 2005 és 2017 kozott Luc Ferry
1221 alkalommal, Pascal Bruckner 237-szer szerepelt valamelyik francia televizi6

.kornyezetvédelmi vitamUsoraban”. [23]
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Csakhogy joggal tehet6 fel a kérdés: az ugynevezett
riasztd szempontok ,Okoldgiai totalitarizmust” ostorozé szerzék nem

esnek-e maguk is a teljes intolerancia és

széls@segesseg csapdajaba. De igen, hiszen szinte
reflexszerGen kommunistanak vagy fasisztanak bélyegzik azokat, akik kiallnak a
kdrnyezetvédelem tgye mellett. Még akkor is, ha a legnagyobb rosszindulattal sem
lehet a szerz6k demokratikus elkdtelezettségét megkérddjelezni. Szamomra nem
egészen érthetd, pontosabban nem tartom indokoltnak, miért is kellene
felhnaborodnunk, mondjuk Jan Patocka higgadt, a j6zan észre apellalé érvein,
amelyekkel a technokrata észjaras tulzasait biralta, illetve a kdrnyezetvédelem
szukségességét hangsulyozta, még a mult szazad hetvenes éveiben. ,Az ipari
civilizacié ériasi ndvekedése olyan fejlddési iranynak latszik, amelynek semmilyen
kilsd vagy belsd akadaly nem képes gatat vetni. A kllsé akadalyok, ahogy ezt talan a
legélesebb és legmodernebb formaban a Romai Klub elImélkedései megfogalmaztak,
a vilag nyersanyagkészleteinek kimerulésére, a demografiai robbanasra, a
kdrnyezetszennyezésre, valamint az élelmiszerforrasok tovabbi ndvekedésének
lehetetlenségére vonatkoznak, mikézben a névekedési tendencidak exponencialis
jellege a nem tul tavoli katasztréfak lehet6ségét vetitik elére. Ezek a riasztd
szempontok, amelyeket mind ez idaig még senki sem cafolt meg, alapvetéen mégsem
keltették fol a mai tarsadalom érdekl6dését, ahogyan azt a racionalistak szerették
volna.” Pedig, folytatja néhany oldallal késdbb: ,Valddi, autentikus 1étink abban all,
hogy képesek vagyunk minden koruléttunk 1évd dolgot elfogadni, hogy van, és
ahogyan van, nem torzitjuk, nem vitatjuk el I1étét és jellegét.” [24]
PatoCka megfontolt szavai Ujra csak arra sarkallnak, hogy eltavolodjunk a széls6séges
nézetektdl, mérsékelt és racionalis tarsadalomtuddsok allaspontjardl gondolkodjunk,
mint amilyen Niklas Luhmann. O is szkeptikus az 6kol6giai mozgalmak térekvéseinek
hatékonysagat illetéen, de kritikaja megmarad a ,j6ézan ész” hatarain belul.
Luhmannak valoszinlleg igaza van abban, hogy 6nallé és ,holisztikus 6kopolitika”
egyszer(ien nem létezik, hiszen a politika csak egyike a modern tarsadalom
részrendszereinek, ,(...) kdvetkezésképp nincs értelme annak, hogy a politikai

rendszernek kulonds pozicidt tulajdonitsunk a tdrsadalomban, példaul valamiféle
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vezetd szerepet vagy pedig altalanos felel6sséget az 6koldgiai problémak
megoldasaért.” [251 A politikai részrendszer rezonancidja csak azokat a kulsd
irritaciokat képes érzékelni, amelyeket a ,,hatalomban maradni” vagy ,hatalomra
keriilni” szempontjabol értékeseknek és hasznosaknak tekint. igy a zéld és méas
protest mozgalmak, amelyek a természeti kdrnyezet sulyos karosodasara, netan az
él6vilag teljes pusztulasara iranyitjak a figyelmet, jorészt félelemkeltésen alapulnak,
és csak kevés gyakorlati informaciét kinalnak. ,,Ezért nem véletlen, hogy a 'zé1d’
politika, amennyiben ezen az alapon mdkodik, nem probal racionalisan hozzaallni az
6koldgiai kérdésekhez, hanem kozvetlenul hivatkozik aggodalmainak targyara. Ez az
elutasitas politikajaban végzddik: le az atomenergiaval, le a repterekkel, ne vagjuk ki a
fakat, ne bontsuk le a hazakat.” 1261 Luhmann azt vallja, hogy a politika csak
.dontései elvszer(iségéért vallal felel§sséget” (azaz megfelelnek-e a szoban forgd
dontések a jogallami normaknak), de a kdvetkezmények mar nem ra tartoznak.
Szerinte a tobbi tarsadalmi részrendszerhez hasonldan a politikanak is megvan a
maga kodparja, mégpedig a hatalmon lenni/ellenzékben maradni dichotémigja. A
modern polgari demokracidkban mas lehet8ség nincs. Eppen ezért értelmetlennek és
politikatlannak tekinti a német zoldek torekvését, hogy ,egyidejlileg legyenek jelen a
hatalomban és az ellenzékben.” [271 A politikai partok programjat a partok altal
alkotott és képviselt programok adjak; a hatalmon 1évé partok programja aktualis, az
ellenzéki partoké potencialis. Az esetleges programcserér6l a valasztopolgarok
dontenek X id6intervallumokban. A politikai részrendszerrel csak a sajat nyelvén lehet
beszélni, ahogy a gazdasag, a jog vagy a tudomany is csak a sajat kdbdrendszerének
felhasznalasaval tud kommunikalni. 281 pe az dkolégia és a kornyezetvédelem
kérdéseit mégsem lehetetlen bevonni a politikaba. Hosszu tdvon nem
elképzelhetetlen olyan politikai program sikere, amely képes az 6koldgiai
szempontokat, mondjuk a gazdasagi novekedeés lelassulasa aran érvényre juttatni. A
politikat tehat lehetséges irritalni, ravenni programja megvaltoztatasara. Ekkor viszont
a polgaroknak olyan partokra kell szavazniuk, amelyek a kdrnyezetkimél§, de a
termékeiket joval dragabban el6allito vallalkozasokat tamogatjak, azaz a befizetett
adok terhére kompenzaljak a széban forgd vallalatok piaci veszteségét. Mert - allitja
Luhmann - a gazdasag nyelve vagy médiuma a pénz. A gazdasagban csak a pénz

nyelvén lehet kommunikalni. Minden kifizetéshez ujabb kifizetésnek kell
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kapcsolodnia. Az allam tehat tdmogathatja a nem rentabilisan mikddé
vallalkozasokat is. Csakhogy valakinek ilyenkor is fizetnie kell! - az ad6z6
allampolgarnak mindenképpen. A gazdasag okoldgiai érzékenységét csak ugy lehet
fokozni, hogy kdzben a rentabilitas elve ne séruljén meg. Vagyis Luhmann szerint

nem az 6konomiat kell 6kologizalni, hanem az ékoldgiat 6konomizalni.
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De amig a kdrnyezetvédelem szempontjait szem eldtt tarté vallalatok allami
tamogatasa valoszinlleg helyes célkitlzés, addig a kornyezetszennyezd cégek
blntetése gyakran kontraproduktiv kdvetkezményekkel jar. Alan de Benoist a
huszadik szazad elsé felében alkoté angol kézgazdasz, Arthur Cecil Pigou javaslatat
emliti olyan példaként, amely - minden j6 szandékaval egyutt - a gyakorlatban tobb
kart okoz, mint hasznot. Pigou szerint buntet6addval kellene sujtani azokat a cégeket,
amelyek a jelenben, illetve a még beldthaté jovében ,pénzben is kifejezhetd”
kdrnyezeti karokat okoznak. Az Egyestilt Allamokban préobélkoztak ezzel a
megoldassal - kevés eredménnyel. Mert hiaba tlzték ki azt a célt, hogy a
kdrnyezetvédelem profitaljon a befizetett adokbdl, az eredmény az lett, hogy a nagy
konszernek kalonodsebb nehézség nélkll kifizették a blintetéaddkat, és a
megndvekedett koltségeiket Ugyesen beépitették az eldallitott termékek araiba.
Vagyis a ,szabad kereskedelemre” alapozott gazdasag mikodésének ,normalis
velejardja”, hogy a ,kornyezetszennyezés szabalyozasa” cimén felcserélédik a tettes és
az aldozat szerepe, a jatszma végén mindig a ,tettesek” jarnak jol. ,Mindig lesznek
olyan aldozatok, akik a beigért jovatétel fejében meggybzhetdek. Ki vethetné a
szegény orszagok szemére, hogy ugy tesznek szert jovedelemre, hogy kézben segitik
a multinacionalis konszerneket természetes él6vilaguk korlatlan birtokba

vételében?" [29]

A kdrnyezetvédelem irant elkotelezett francia gondolkoddk az amugy nalunk is
divatba jott ,fenntarthato fejl6édés” doktrinajaval sincsenek kibékulve. Benoist példaul
azt mondja, hogy a ,fenntarthatd fejl6dés” szalagcimként kétségtelentl jél mutat az
Ujsagokban, de a valésagban legfeljebb az 6koldgiai katasztrofa bekodvetkezésének
id6pontjat odazza el. Idézi Michel Serres szellemes hasonlatat: képzeljunk el egy
utasszallité hajot, amely huszondt csomo sebességgel halad a tengeren. A kormanyos
hirtelen hatalmas sziklat vesz észre a hajo el6tt, amelynek nekittkdzve minden
valoszinlUség szerint izzé-porra tdérne a hajo. Sz4l a kapitanynak, aki surgésen kiadja a
parancsot a gépésznek, hogy két csomodval csékkentse a hajo sebességét anélkdil,

hogy iranyt valtoztatna. [301 Pedig a hajotdrés eldbb-utobb be fog kdvetkezni, és
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nagyon nehéz nem egyetérteni Kenneth Boulding csip8s megjegyzésével, hogy ,aki
azt hiszi, egy véges vilagban lehetséges a végtelenségig folytatni az exponencialis

gazdasagi novekedést, az bolond - esetleg kdzgazdasz.” 311
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