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Kiss Lajos Andras EUROPA IDENTITASA: ,NAGY TER” VAGY
~NAGY GONDOLAT”?

,»,Nagynak lenni nem ugyanaz, mint nagyhatalomnak lenni”
Raymond Aron

»Voltaképpen mit jelent eurdpainak lenni?” Manapsag Magyarorszagon (de lehetséges, hogy a kontinens tobbi
orszagaban is) szinte hdsies eréfeszitésre van sziiksége az embernek, hogy tullépjen az aktualpolitikai érdekek altal
motivalt (amugy kdzhelyszerl) megfogalmazasokon, alkalmi l6zungokon, és az elméleti igényesség kétségtelentll
farasztobb — hosszabb tavon mégis kifizet6débb — Utjara Iépve valaszoljon a kérdésre. Mivel szeretném a
kortilményesebb és nehezebb utat jarni, rogvest jogot is formalok, hogy tudalékosabban tegyem fel ugyanezt a
kérdést: Iétezik-e Eurépanak valamilyen szellemi/metafizikai identitasa, s ha igen, mi ennek a lényege, a mas,
kollektiv identitasoktol eltérd specifikuma?

szakadatlan evolucioé

Olvasmanyaim mar a ,nyomozas” kezdeti szakaszaban arrél gy6ztek meg, hogy kétféle és egymastol jocskan
kilonb6z8 megkodzelitéssel kell szembesiinink. Az elsé allaspont ,ideal-tipikus” megfogalmazasara Edgar Morin egyik
kényvében bukkantam, aki — Mihail Bahtyin invenciéjara tdmaszkodva — a dialégus-elv és a rekurzivitas elvének
kovetkezetes érvényesitésében latja Eurdpa szellemi identitasanak alapjat. ,A dialogikus elv azt jelenti, hogy két vagy
tobb egymastdl kildnb6zé 'logika’ is egységbe foglalhatd, mégpedig komplex médon (mint egymas komplementerei,
konkurensei vagy ellenfelei) anélkiil, hogy a dualitdsokban szerepl6 tagok elveszitenék egységiiket. igy az eurépai
kultdra egysége els6dlegesen nem a zsidd/keresztény/gordg/romai kultdra szintézise, és jorészt nem is ezeknek a
részkulturaknak komplementer jellege, hanem a konkurencia-harc és szembenallas, ami kozottik zajlik; ezeknek
kiilon-kilén is megvan a sajat logikajuk, s persze dialogikus természetliek.”[1] A rekurzivitas elve pedig azt jelenti,
hogy a vilagban zajlé6 eseményeket generalod és regeneralo folyamatokat olyan tevékeny és pulzalé ciklusoknak kell
tekintetni, amelyek szakadatlanul ,szerkesztik és Ujraszerkesztik” a torténelmet. Vagyis az eurdpai torténelem lényege
valamilyen dnteremt6 folyamat (Niklas Luhmann széhasznalataval élve: autopoiészisz), amely minden idéleges
dialogicitas és a rekurzivitas elve ugyanannak az éremnek két oldala. Morin megkdzelitése nem all tavol Husserl Az
eurdpai emberiség valsaga és a filozéfia (1935) cimi elhiresiilt bécsi eléadasaban mondottaktdl.[3] Husserl szerint az
eurdpai identitas alapja egy tag jelentési ,racionalis célszerlségi elv’, amelynek szellemi-erkolcsi alapjara szivos
munkalkodassal felépithetdk a vitas kérdések békeés (teoldgiai nyelven megfogalmazva: irenikus) megoldasahoz
szUkséges képességek és technikak.

Ha tekintetbe vessziik az el6adas datumat, szinte reflexszer(i az értetlenkedés: miképpen feltételezhette a mult
szazad harmincas éveinek kdzepén olyan komoly gondolkodd, mint Husserl, hogy éppen az eurdpai torténelembél
lehet erét meriteni a valsag lekiizdésére? Eppen amikor Gigyszolvan testkdzeli lett, mire képes az eurdpai racionalitas
parédidja, pusztitd és dnpusztitd szinevaltozasa. Husserl lathatéan tudomast sem vesz a kézelgb katasztréfarol, s
ragaszkodik ahhoz, hogy az ,(...) ‘eurdpai létezés krizise’, amelyrél manapsag annyit vitatkoznak, és amelyet az élet
széthullasanak szamtalan szimptdmaja bizonyit, nem sétét sors, nem rejtelmes végzet (...) Ahhoz, hogy ezt
megértsuk, el6zetesen meg kell ragadnunk az 'Eurépa’-fenomént a maga kézépponti [ényegmagjaban. Hogy a
jelenlegi ’krizis’ szornyét megérthessiik, ki kellett dolgoznunk az Eurépa-fogalmat, mint a végtelen ész-célok térténelmi

azutan a ’krizis’ érhetévé valt mint a racionalizmus latszélagos meghidsulasa.”[4]
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Georges Braque: Csendélet egy flrt sz6l6vel, wikiart.com

Husserl szerint Eurépa ész-célokra iranyultsaganak legjellemz8bb vonasa a nyitottsag, amely egyszerre egyetemes
igényl, befogadd és integrald. Az eurdpai torténelemhez és az eurdpai kultirahoz kétédéd népek és individuumok
egyként alavetettek ennek az egyetemességre tor6 célszeriiségi elvnek, akar reflektalnak erre a meghatarozottsagra,
akar nem. Némi tulzassal ugy is fogalmazhatunk: az eurdpaiak arra ,itéltettek”, hogy észlények legyenek. Eppen ezért
az europai identitast nem lehet geografiai vagy térképészeti fogalmakkal leirni, inkabb valamiféle ,spiritualis alakzat”
lathato benne.[5] Husserl Az eurdpai tudomanyok valsaga cimmel megjelent utolsé nagy mivében részletesebben is
kifejti, hogy mit értlink az eurdpai talajbol fakado ész fogalman. A husserli interpretacio kritikai felllvizsgalat keretében
bomlik ki, s ilyen értelemben — legalabbis a felliletes megfigyelés szamara — egyike a huszadik szazad elejétol
folyamatosan szinre 1ép6 valsadfilozofiaknak. Az ,Eurépa-kérdést” firtatd tanulmanyaimban még visszatérek az ismert
és kevésbé ismert krizisfilozéfiak némelyikére (Leopold Ziegler, Nyikolaj Bergyajev, René Guénon, Theodor W.
Adorno, Max Horkheimer stb.), s akkor részleteiben is vilagossa valik, hogy Husserl vallalkozasa kilénleges helyet
foglal el a huszadik szazad elsé felének valsagdfilozéfidiban. Most elégedjink meg annyival, hogy ,észkritikajanak”
kdzponti elemét az a demarkacids eljaras jelenti, amely kimondja: az eurdpai térténelemben fokozatosan kettéhasadt
az egyseges és atfogo észfogalom, vagyis az univerzalis logoszbdl partikularis és redukalt ,eszfogalom” keletkezett,
amelyet inkabb racionak nevezhetiink. A racié voltaképpen a kora ujkori filozéfia talalmanya (Descartes, Leibniz),
amely a kalkulalo, kvantifikald és formalis ész megnevezésére szolgal. Az eurdpaiak valsagaban a donté szerepet
éppen ennek a szlikkebli és pozitivista észfajtanak a kizarélagos szerephez jutasa jatszotta. A huszadik szazad
elejére a ,paralizald észforma” zsarnoki uralma oda vezetett, hogy ,a pozitivizmus ugyszolvan lefejezi a filozofiat™.[6]
Az is igaz persze, hogy a 18. szazadi felvilagosodas gondolkodoi még sok mindent megériztek a logosz egyetemes,
azaz kritikai és onkritikai szellemiségébdl. A ,pozitivizmus mar elfeledkezett a kritikarol”. Pedig a modern Eurépa
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filozéfiai identitasat a kritikai szellem alkotja, azaz a tudatos reflexié a valsagra, mondja Husserl nyoman a kortars
francia filozofus, Gérard Raulet.[7] A gorog filozéfiaban a logosz, illetve ennek kdzépkori formaja, a sapientia
(bblcsesség) egyszerre jelentett szubjektiv bizonyossagot és objektiv bizonyossag-alapot. Ezek a fogalmak atfogtak
az eszmeit és a realisat. A logosz fogalmaban tehat nem a redukalt és a csak révid tava hatékonysagra
berendezkedett racionalitas jelent meg, hanem az a fajta bdlcsesség, amelyik ,6nmagaban talalja meg sajat normait”.
Ezért az igazi logosznak tartalmaznia kell az emancipatorikus humanitas eszméjét is, amelybdl kiindulva elvégezhetd
a récio kritikaja és onkritikaja. Ennek jelentésége éppen az Esz valsagainak periédusaiban mutatkozik meg (erre
mutatott ra Husserl megvilagité ereji munkaiban), amikor tehat problematikussa valik Eurépa nemzetek folotti
(szupranacionalis) univerzalizmusanak, spiritualis identitasanak és vilagtérténelmi kildetésének értelme, és
megjelenik — pontosabban: elkerllhetetlenné valik — az eurdpai identitas ujradefinialasanak sziiksége. Ezzel persze
Husserl azt is mondja, hogy az eurdpai logosz nem tiint el véglegesen Eurdpa kulturalis dntudatabdl, csak ajult
tehetetlenségbe zuhant, amelybdl kbvetkezetes és aprélékos munkalkodassal még fel lehet tamasztani. Gérard Raulef
ugy latja, a harmadik évezred kiiszobén az ,eurdpai logosz” fundamentumat részben Husserl, részben a kritikai és
kommunikativ ész Adorno és Habermas altal kidolgozott elméletével lehet sikeresen megérizni és meguijitani.

*

De az eurdpai identitas kérdéseit firtato kortars elméletek kdzott 1éteznek olyan allaspontok is, amelyek jelentésen
eltérnek az imént bemutatottaktdl. Korunk egyik legnagyobb filozéfiai atlétaja, Peter Sloterdijk, aki leginkabb arrol
ismert, hogy mindig szembemegy a megszokott, a ,filozéfiai kdnonba tartozd” allaspontokkal, két évtizeddel ezelbtt az
eurdpai identitas tgyében is kiuldnvéleményt” jelentett be. Az ezer oldalakra rigd nagy munkai (A cinikus ész kritikaja
és a Szférak I-1Il.) kbzé ékelve, 1994-ben megjelentette a Ha egyszer Eurdpa felébred cimi politikafilozofiai esszéjét,
amellyel ujfent sikerdlt ,sokkolnia” az olvasodkat.[8] Sloterdijk azzal a megallapitassal kezdi elemzését, hogy egykoron
a ,vén kontinens” szamitott privilegizalt helynek vagy inkabb egy horizontnak, ahonnan kiindulva az egész vilag az
eurdpai ember korlatlan ambiciojanak ,terepeként” jelenhetett meg. Mindannyian ugy véljik, a nagy keresztény
Unnepek alkalmabol a romai Szent Péter téren — a mindenkori papa szajabdl elhangzé — urbi et orbi még manapsag is
6riz valamit a régi Eurdpa privilegizalt szerepébdl. A romai papak egyébként is kulcsszerepléi voltak a modern eurépai
rend kialakitasanak. Harom héttel azutan, hogy Kolumbusz Kristéf felfedezte Amerikat, V1. Sandor papa az Inter
cetera kezdetl bullajaban felosztotta az uj kontinenst Spanyolorszag és Portugalia kdzott, jelezvén: Eurdpa jogot
formal a glébusz fol6tti uralom egészére. V. Karoly uralkodasatol a spanyol galyak a vilagtengereken a birodalmi plus
ultra jelszavaval szelték a habokat. Voltaképpen ez lett az eurdpai modernitas legmarkansabb szlogenje. Az6ta
minden eurdpai ember igy vagy ugy, de a ,mindig tavolabbra” igézetében €él."[9] Mindezt kiegészithetjiik — a modern
olimpiak megteremtéjeként ismertté valt — Pierre de Coubertin markitél szarmazoé elhiresdlt jelmondattal: ,gyorsabban,
magasabbra, erésebben!”. Eurdpa ujabb kori titdnizmusa egyfajta ,motorikus kényszer”, amely az alpinizmustdél és az
autéversenyzéstél a ,permanens informatikai forradalomig” a gldobusz egészén instrualja az életet. Sloterdijk azt
mondja, hogy 1494 és 1945 kozott a ,vén kontinens” volt az a hely, amelyik mindig hasznot huzott ebbél a privilegizalt
.panoptikai” poziciobdl, mert ,(...) Eurdpa lett az a régid, ahonnan azt is latni lehetett, amit a tébbiek nem lattak

(...).[10]
pszicho-politika

Sloterdijk tehat arra biztat benniinket, hogy az ,Eurépa-fantazma” lényegét olyan szellemi/gyakorlati magatartasban
ragadjuk meg, amelyben a térténelmi cselekvés az imaginacié és a képzel6eré masutt ismeretlen erejével parosul.
Idézi Paul Valéry 1922-es leirasat az eurdpai szellem maig érvényes ,pszicho-politikajardl”: ,mindendtt, ahol az
eurdpai szellem dominal, a sziikségletek maximumat, a munka maximumat, a t6ke maximumat, a jévedelem
maximumat, az ambicié maximumat, a klilsé természet atalakitasanak maximumat, a kapcsolatok és a cserék
maximumat latjuk megjelenni. A maximumok egytttese teszi ki Europat, illetve ez rajzolja meg Eurdpa igazi profiljat.
Masrészt ennek a képzddménynek a feltételei és a feltételek csodalatos heterogenitasa nyilvanvaldan életben tartja
az itt laké individuumok minéségét, a homo europaeus atlagszinvonalat. Megjegyzendd: az eurépai embert sem a
rasszon, sem a nyelven, sem a szokasokon keresztil nem lehet meghatarozni. Csak vagyain és akaratanak
amplitudéjan keresztil.”[11] Lényegében hasonld analizisre bukkanunk a francia térténész, Paul Hazard 1935-ben
megjelent Az eurdpai tudat valsaga cimi munkajaban is. Az altalam is feltett kérdésre, tehat, hogy ,mit jelent
eurdpainak lenni?” Hazard azt valaszolja: ,Eurépa?”... Ez olyan gondolat, amely ,sohasem elégszik meg
6nmagavarl’.[12]
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Georges Braque: Fest6 akt, writedesignonline.com

Alényeg Hazard értelmezésében is az, hogy a glébusz felfedezésebdl meritett erd és batorsag huzodik meg a modern
kor Eurépajanak antropoldgiai és politikafilozofiai szemlélete mogott. ,Hipervitalizmus és mindenre elszant
kalandorszellem” — ezek a fehér rassz legjobbjainak kitlintetett vonasai, jegyezte meg Alvin Toffler, a vilag egyik
legismertebb jovékutatoja tdbb mint harminc évvel ezeldtt megjelent munkajaban.[13]

Eurépa siker-sztorija

A felvilagosodas politikai filozéfiainak és vilagképének fundamentuma is jorészt a bliszke és omnipotens ,fehér férfiak”
Onidentitasa. Valojaban meglehetsen Janus-arcu, illetve monstruézus képzddmeénynek bizonyult ez az identitas: a
pozitiv oldalon ott all az Ember és Polgar Jogainak Nyilatkozata — mig az arc csunyabbik felén a globalis kapitalizmus
és a kolonizacié kérvonalai rajzolédnak ki. Vagyis Eurdpa siker-sztorijaba — még ha sokak szemében ez
Unneprontasnak tlinhet is — be kell kalkulalnunk, hogy ez a triumfalo szaguldas mérhetetlen szenvedést okozott a nem
europai népeknek (aminek késleltetett, masodlagos és sokadlagos kdvetkezményeit éppen napjaink vilagméreti

Ma mar vilagos, hogy Eurdpa privilegizalt helyzete a huszadik szazad kozepére hirtelen semmivé (vagy majdnem
semmivé) lett. A hanyatlas nem flggetlen a ténytdl, hogy a masodik vilaghaboru rémségeitél és korabban
elképzelhetetlennek tiiné pusztitasaitdl (amelyek kiagyaloit és gyakorlati kivitelez6it mégiscsak a kontinens egyik
legnagyobb ,kultirnemzetében” talaljuk) éppenséggel a gyakran ,nem eurdpaiaknak” tekintett oroszok és a ,poszt-
eurdpai” amerikaiak segitségével szabadultunk meg. Mindennek persze ara volt. A masodik vilaghaboru utan Eurdpa
fél évszazadra Moszkva és Washington vetélkedésének jatekszeréve valt. A berlini fal leomlasat kovetéen a ,vén
kontinens” megint csak 6nndn identitdsanak meghatarozasaval talalta magat szembe. A kulcskérdés: 1étrehozhato-e
egyaltalan europai arculat (intellektualis magatartas, elhivatottsag), illetve rendelkezik-e az ,eurdpai ember” olyan
sajatos misszidval, amelyet a foldgolyo ,ezen szegletét” laké minden nemzet képes magaénak tekinteni és kévetni?
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Sloterdijk meglep6 valaszt ad. El&8szor is vitatja az olyan tipusu filozéfiai megkdzelitések igazsagat, mint Husserlé és
Habermasé. Szamara a divatos hivo kifejezések, mint ,egység a kulénbségekben”, az ,ellentmondasok egysége” vagy
éppen a ,konszenzus” nem mondanak semmit. ,Az effajta diskurzus csak annyit bizonyit, hogy e sajatos
szubkontinens tovabb folytatja azoknak a nézeteknek a szajkézasat, amelyeket doktoranduszoktdl és média-kedvenc
szakeért6ktol vett kdlcson. Az Uresség ideoldgiajanak farvizén haladva az identitas szeszélyes és otletszerd
problematikaja helyettesiti a valodi politikai orientaciét. Leggyakrabban az uresség haszonlesdi és kivaltképpen a
masodvonalhoz tartozé mivészek probaljak prolongalni a régi eurdpai almokat, olyan sekélyes I6zungok segitségével,
amelyek aztan tényleg kitresitenek minden massagot és alternativat.”[14] Sloterdijk elfordul ettdl az — okkal vagy ok
nélkul — baloldalinak minésitett ,normalparadigmatél”, és olyan ,j6 eurépaiakhoz” hajol az Eurépa-kérdés
megvalaszolasaban, mint Paul Valéry, illetve a szamara altalaban is abszolut referenciapontnak szamité Friedrich
Nietzsche.[15] Paul Michael Litzeler megjegyzi, hogy Sloterdijk a radikalis ,jobbra at” nevében nemcsak hatat fordit
az ugynevezett ,balos gondolkoddknak”, de atirja politikai-filozéfiai szotarukat is, és er6sen expressziv bioldgiai
(féként genetikai) meg technikai kifejezésekkel tarkitott ,archeomodern” filozofiai nyelvet konstrual. Valoban, Sloterdijk
egyfajta ,akaratmetafizikai kitlintetettségben” latja az eurdpai Iét fundamentumat. Igazsag szerint a német
eszmetorténetben erds tradicid az akarat mitizalasa. Ezért nagyon is rendjén valdnak tlinhet, hogy Sloterdijk Valéry és
Nietzsche mellett Friedrich Schelling misztikus patosszal dusitott szabadsag-értelmezését is magaénak tekinti. Az
,akaras az 8slét; egyedul az akarasra illenek az 8slét predikatumai: alapnélkiliség, orokkévaldsag, fuggetlenség az
id6t6l, onigenlés. Az egész filozdfia arra iranyul, hogy megtalalja ezt a legmagasabbrendilbb kifejezést.”[16]

Ezek persze altalanos megfogalmazasok, amelyekbdl a féldi halandénak még akkor sem konny( kikdvetkeztetnie,
hogy voltaképpen milyen célokat kell maga elé tiiznie, ha felvértezett — a Sloterdijk altal megkdvetelt — ,mindenre
elszant akarattal és a mogotte meghuzodo képzelberdvel”.
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Sloterdijk 6tletgazdag emberként ismert, s ebben az esetben sem sokat késlekedik, hogy megossza vizioit az
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olvasédval. Programjanak elsé részében az uj Eurépa misszidjardl elmélkedik, amelynek Iényege, hogy ennek a
féldrésznek a ,transzpolitika” centrumava kell valnia: legyen Eurdpa olyan szuperhatalom, amely egyuttal nélkilozi a
hagyomanyos birodalmi formak mindegyikét. ,Azt lehetne mondani, hogy Eurdpa lIényege a birodalmi commedia
dell’arte iranti elkttelezettség, amelyet a harmadik évezred kiiszobére érve sem szabad feladnia.”[17] Ezt a kiilénos
birodalmisagot a translatio imperii és a mito-motorikus sejt fogalmaival irhatjuk le legjobban. Magyarra forditva:
Eurépa a Romai Birodalomtdl a Karolingokon at a nagy eurépai nemzetallamokig mindig meg tudta tjitani a
birodalmisag eszméjét, és képes volt ezt az eszmét a gyakorlatba is atiiltetni, mégpedig azért, mert valamiféle mitikus
eredetli mozgasi energiat hordoz sejtieiben. Eurdpa elsédleges feladata tehat, hogy megtalalja a birodalom
atalakitdsanak mechanizmusat. De mi lenne ennek az Uj mechanizmusnak a Iényege? Egy biztos: Sloterdijk
szemében a politika klasszikus intézményei (partok, a hatalommegosztas intézményei stb.) nem sokat szamitanak.
Manapsag ,,az eurdpai parlamentek nagyobbik részében csak unatkoznak a képviselék (...) Strasbourgban az
eurokratak leginkabb az elzaszi konyha finomsagaiban keresnek vigasztalast”.[18]

mellbevagé szélelemények

A Sloterdijk altal kictlott expressziv, olykor kifejezetten mellbevago szdélelemények, a valtozatos nyelvi braviarok
valéban mély benyomast tesznek az olvaséra. Nala nyoma sincs a filozoéfiai, tarsadalomtudomanyi munkakban
megszokott, gyakran unalmas és szaraz érvelésmodnak. Paul Michael Litzerer a nemzetiszocializmus szétaranak (és
persze szellemének) feltamasztasaval vadolja Sloterdijkot. Tovabba a két vilaghaboru kézott népszeri Richard
Coudenhove-Kalergi grof Eurdpa, ébreszté! ciml munkajaban kifejtett, széls6jobbos hangitésli Paneurépa-gondolat
korszer(sitett valtozatat latja irasaiban. ,Amikor Sloterdijk és Coudenhove-Kaleri szeretnék kitolteni az eurdpai hatalmi
vakuumot, illetve ujjaszervezni az Eurdpa-birodalmat, mindketten az olyan ’j6 eurdpaiakra’ vagy Eurdpa-profétakra
hivatkoznak, mint Valéry és Nietzsche. (...) Mindketten ellene vannak a hagyomanyos imperializmusnak, s a
kontinentalis jogrendszer alapjat képez6 emberi jogoknak (...) Mindketten védeni akarjak a kisebbségeket, s
Mindketten hasznaljak az 'Ebreszté!'-szotart, amelyet kritikatlanul atvettek a nemzetiszocialista jobboldal 20-as és 30-
as évekbeli propagandajabdl, noha mindketten hangsulyozzak, hogy kompromisszumot nem ismeré ellenfelei a

Magam részérél meglehetds tulzasnak érzem Sloterdijk és a nacizmus — akarcsak a felszint érint6 —
Osszekapcsolasat. Az viszont valéban zavard, hogy a német filozofus a maga ,akaratmetafizikajaban” kritikatlanul él a
filozofiai nyelv vitalista és technicista megreformalasaval. Ugyanezzel az észjarassal talalkozhatunk abban az
interjukotetben, amelyet Alain Finkielkraut készitett Sloterdijkkal.[20] A beszélgetés soran egy helyitt Sloterdijk azt
mondja: ,A Nyugat ereje abban all, hogy barmit képes barmivel helyettesiteni.”[21] Lehetséges, hogy episztemoldgiai
szinten Eurdpa soha meg nem fejthet6 rejtély. De mint megoldast igényl6 gyakorlati feladat, folytonos aspiracio
,vagyott targya” marad. Mindazonaltal az ,uj Europat” illetéen Sloterdijk mondanivaléjabdl két ,megoldasi stratégia” is
kintvelyezhet6. Az elsét egy ,masik Brusszelnek vagy masik Unidonak” nevezhetnénk.[22] Az uj Eurdpa bazisat ,a
teremtd vizid ereje képes kiemelni Europat az trességbdl. Szo szerint azt mondja, hogy ,(...) a képzeléerd allando
tréningjének segitségével jonnek Iétre, termelédnek ki azok a politikai formak, amelyek — az Uj vizionariusok
kézremlkodésével — egyuttal az eljovendd vilag keretéll is szolgalnak.”[23] Egy biztos: Sloterdijk Gjra és Ujra
megprobalja életre kelteni a régi préféciakat. S kildnds mddon ez a nosztalgia a legmodernebb technolégiak iranti
vonzalommal egészul ki nala. A profetizmus az agressziv (technicista) energiak tombolasaban 6lt testet. Néha a
Sloterdijk-féle nyelv szinte teljesen ,didaktikus-propagandista” format oOlt. Az altala gyakran hasznalt kifejezések, a
.gerjedelem”, ,vibraci¢”, ,evokacio”, ,0ngerjesztés”, ,oszcillacié” semmi kétséget nem hagynak, hogy Nietzsche és
Heidegger orokdsének tekinti magat.[24] A jovd Eurdpajanak problematikaja szorosan tapad a ,férfi-ember
Onteremtéséhez”, aki a torténelem valédi agense.

Az Uj Eurdpa definialasanak masik Utja vagy masik aspektusa mar kdzvetlendl kapcsolddik a géntechnolégia legujabb
eredményeihez. Sloterdijk szerint az ember olyan Iény, aki szintelenll az Ujrateremtés utjan hatarozza meg 6nmagat.
Manapsag a géntechnoldgia és a homeotechnika el6tt nagy jové all, mert éppen ezek segitségével gybzheti le a
civilizalt ember a barbarsag és a gonoszsag erdit. Ez az ut nem lesz kdnny(l, mondja Sloterdijk, mégis joggal
remélhetjik, hogy erre az utra Iépve Eurdpa jovéje is a jo iranyba fordul. ,Manapsag j6 okunk van remélni, hogy a
viziok eurdpai politikaja magat az Europa-politikat is megteremti. A politikdnak mint olyannak vilagos 6n-hipnoézissal
kell rendelkeznie. Végsé soron a politika racionalis 6nszuggesztid.”[25] Ami engem illet, kénytelen vagyok bevallani,
hogy e kuldnos elképzelés megvaldsithatosagat illetéen maradt bennem kétség.
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