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...eninkabb lres feliileteket irnék”

T6th LaszI6: Rossz napok. Uj versek és rataldldsok, 2018—2023

Budapest, 2023, Gondolat Kiadd

Ugy a kotetegészre, mint altaldban a Toth
Lészl6-i lirara vonatkozoan elmondhat-
juk, hogy mikdzben invenciézus meglata-
sok és kifejezésformak segitségével onma-
gat értelmezi a kolts, verseiben a nyelvre
és a szovegalkotasra reflektal, ezek réteg-
z6dnek metafizikai vetiilet(i szévegeiben.
Esztétikai-poétikai érvényessége mellett
ez az Osszetett és egyedi szemantik&ju
versbeszéd karakterizalja koltészetét, s kul-
minal Rossz napok cimt versgytijteményé-
ben. Olyan versnyelvet, kolt6i horizontot
mutat be ezattal is a szerz6, amelynek fun-
damentuma a klasszikus mtveltségre,
mivel6déstorténeti motivumvilagra éptilve
vizsgalja létbevetettségiinket, kotGanyagul
pedig a nyelvi strukturéltsag és a (nyelv)
filozoéfiai dilemmak szolgalnak. ,mintha
avilag minket csak betépve / viselne el kik-
nek egyetlen vigaszunk / a modernben az
antikvitas léte” (Kdnon). Ez a kétségeket
megfogalmazo, az antik-gorog mtiveltség-
bol merité attitlid egyfajta kapaszkodas
egy magasabb szellemi-erkolesi minéség-
be, mely a kolt6 értékvilagat szépen tiik-
rozi. Toth Laszl6 (nyelv)filozofiai aspektust
versbeszéde ezuttal is szovegszervezd
er6vé valik még akkor is, ha ez a kérdés-
kor korantsem jelenik meg olyan feltilrep-
rezentaltan a verseskonyvben, mint az
el6z6 (Wittgenstein szovivdje, avagy monda-
tok a ‘mondatlan’ és a ‘mondhatatlan’ regényé-
hez) kitetben. Poémaiban szépen tiikrozo-
dik a Kérpat-medencei kozos torténelmiink,
a kozép-eurdpai léttapasztalat, s a torté-
nelmi-tarsadalmi aktualitdsokra torténd
reflexiok is a szovegbe szervestilnek (Tiin-
tetés, Hiborii), ugyanakkor a Rossz napok
darabjaiban a lirai onvallomés, az 6sszeg-
zés kér mind nagyobb teret maganak.
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Toth koltsi palydja a felvidéki magyar
irodalomtdl - ilyenforman a nemzeti ki-
sebbségi sors tematizaldsatol - elvalaszt-
hatatlan, mégis, mintha egyre inkabb ki-
szakadna a torténelmi-tarsadalmi-fold
rajzi entitasbol, hogy énmagéba zarédjon.
Szamvetésszerl versei egyre melankoli-
kusabb intonéciéval sz6lalnak meg. ,Nem
tudni, el mért nem megytink. / S azt se
mar, ide mért hozott utunk” (Rossz napok).
Vagy: ,utolsé utam merre vonszol / zse-
bemben zorg6 kavicsok / omlik falam dél
a disz s a konzol” (Egy 1ij — a Carmina Bu-
randhoz). Megfigyelhetjiik, hogy az ttszim-
bolika is egyre feliilreprezentaltabban je-
lenik meg a kotetben, annak konnotaciés
jelentéskorét megragadva, az idében vé-
gigjart életatra vonatkoztatva. A negye-
dik ciklusban helyet kap6 Az iit, aki.. ., erre
a meglédtasra adekvat valaszt ad. ,léted
burkanis attorve, / elkezdtek alad sorakozni,
alad tolakodni, alad / tiilekedni az utak,
egyik a masikra hagva... akarva, / akarat-
lan... egyik a masik nyoméban... mig a vé-
géntalan / mar nem is 6k cipeltek hatukon
- te vitted magaddal 6ket.” Ez a pozicio,
a tartalmi és logikai osszefiiggések fel-
cserélésével izgalmas szélamot eredmé-
nyez, mikdzben a szovegtestben ott fesziil
valami konstans nyugtalansag: felttinik
el6ttiink az id6ben eltting, egzisztencialis
fenyegetettségnek kitett ember képe. Az
elmulastudat er6sen arnyalja a verseket,
ebbdl kifolyolag teret kap az emlékezés,
bar inkabb jelenkori 6nmagara reagal a kol-
t6i alany. Enreprezentacioi soran nemcsak
értelmezi gondolatait és emocidit, de bizo-
nyos opusokban interakciéba is 1ép a szub-
jektum a szerz6i énnel. Kitiintetett szerep-
hez jut ilyenforman az Onarckép, melyben



a szerz6 versbéli énje maga elé tekint.
A cimben megjelend tekint kifejezés kvint-
esszencidja a kolteménynek, a sorok felfej-
tése kozben latjuk, ahogyan monitorozza
onmagét a szerz6, erés képiséggel meg-
rajzolja 6nnon iddskori portréjat: ,Karszé-
kébe dermedt 6reg - / szalma se mar, csak
tort torek. / Szeme ege holdjan pihen /
hdlt vér meszes ereiben. / Nem ért okoza-
tot s okot, / nyala fagyott foldre csorog.”
Akinti és a benti vildgot egyszerre interp-
retald, a sajat kordval, fizikai hanyatla-
saval illaziok nélkiil szembenézs kolté
portréjat lathatjuk a versben. Metafizikai
érzékenységgel abrazolja a fizikai észlelé-
sen tali dimenziot is — a bels6 latast, a be-
felé figyelést -, mikozben érzékletesen
mutatja be az oregedés problematikajat,
azid6tapasztalatot. A kolt6i én bels6 vilaga
rezdiiléseit fiirkészve a 1ét értelmére ira-
nyulo esztétikai-etikai-ontologiai vizsga-
lodasokat tesz. Létbevetettségiink allapota,
a létmegértés interpretdcidja mar a dré-
mai telitettségi nyitéversben is megjelenik.
Szorongat6é atmoszféra uralja a széveget,
mely tgy jeleniti meg a sziiletés pillana-
tait, hogy mar a kezdetekkor a végrol tu-
désit. Ez a nyomaszté ellentét uralja és
fesziti szét a Bevezetés a kitizetéshez cimi
kolteményt, amely a Teremtés konyvében
leirt btinbeesés motivumara reflektal. La-
zas heviiletli versében a vildgra jovetelt,
mint az eredend6 btinben torténd sziile-
tést abrazolja a kolt6, s az embert, aki mar
a fogantatas pillanatatél kezdve btinbo-
csénatra szorul. A vallasi szimbélumokban
gazdag poéma eleinte kiilonféle utalasok-
kal, kozvetett médon igyekszik megidézni
a btinbeesés utani hangulatot, a zdréak-
kord azonban mar explicit jelekkel tizen:
,(mikozben kezében tiizes karddal/ mére-
get mar feliilrél az Angyal)”. Szépen har-
monizal mindez a Mézes els6é konyvében
lefrtakkal, miszerint az élet f4jdhoz vezet6
utat kerubok 6rizték, keziikben tiizes
karddal, langpallossal.

Olykor enigmatikusan, méaskor egészen
direkt modon szoévik 4t a Toth Laszlo-i
versbeszédet a szakralis motivumok, a bib-

likus képek. Kittintetett figyelmet érdemel
a Csak az elsé cimi 6tsoros, amely a fajda-
lom, a csalédds megformaldsahoz a ke-
resztfdra szegezés mozzanatait mereviti
ki olyan nyelvi er6vel és szuggesztivitassal,
hogy minden idegszalunkkal a versben
- egyuttal a 1étben, a fajdalomban - érez-
ziik magunkat. A maga nemében példa
nélkiili koltemény egyszerre statikus és
dinamikus: egyszerre latjuk magunk el6tt
a mozdulatlan képet, Jézust a keresztfan,
és magét a mozgast, a keresztre feszités
folyamatat. Latjuk a nagy, durva szegeket
és a lendiil6 kalapacsot, érezziik az iités
erejét, a hiisba tép6 fajdalmat, s azt is, hogy
Jézus nem fejt ki ellenéllast. Ezt az ellen-
allds-nélkiiliséget, az elttirést jeleniti meg
dramai stiritéssel a kolts, mikozben mint-
ha nem is sajat fagjdalmaval, hanem ellen-
ségei btintudataval térédne. ,Csak az els6
szog fajt / A tobb mar csak annak aki be-
verte” A szenvedést - a szenvedést oko-
z0k blintudatét - és a megbocsatast elemi
erével, evangéliumi médon dbrazolo vers
katartikus hatasd. Szélama olyan, mintha
csak Lukdcs evangéliumét hallanank.
Atydm, bocsiss meg nekik, mert nem tudjik,
mit cselekszenek (Lk 24:34). Igen er&s hitté-
telrél tesz tantbizonysdgot a poéma, mely
a kotet legstirtibb darabjaként, mikozben
a keresztényi megbocsatést, a jovatétel el-
engedését példazza, a szerz6 értékvilagat
is megjeleniti. Onreflexiv sz6lama mellett
egy lehetséges olvasata a versnek a kisebb-
ségi sors megjelenitése, a felvidéki ma-
gyarsag autonémiatorekvései, kiizdelmei,
elakadésai, szenvedéstorténete. Ezen te-
matika, ha nem is vélik f6 motivumava
versuniverzuménak, utaldsszertin meg-
annyi széveghelyen visszakoszon. ,Nyel-
vemben éltem mindig - / az egyetlen ha-
zéban, / ha a tobbi ki is tagadott” (Mdrai
Sandor 16gyakorlatra indul). Figyelemre ér-
demesen lép parbeszédbe a versidézettel
egy, a kolt6vel késziilt interjt: ,,az életem
els6 harom és fél évtizedében kialakult
alapvet6 identitaisom még mindig ahhoz
az orszaghoz - Csehszlovakidhoz - kot,
amely mér harminc éve lekertilt a térkép-
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r6l. Igy hat csoda, hogy egész életemben,
de maér sziileim életében is, mindeniitt
kicsit idegen voltam?”*

A szakralitdssal parhuzamosan a leg-
profanabb elemek is alakitjak versnyelvét,
annak tovabbi impulzusokat adva. Téth
Léaszl6 belakja a tereit: gyakorta emeli
versbeszédébe a hétkoznapi vilag helyszi-
neit, targyait, eseményeit (Id6zd6 a pécsi
Hrabal-sordzében), majd a tematikdhoz iga-
zitja a formét. Ezekben a szovegkorpu-
szokban jellemz&en - az él6beszéd ritmu-
sat kovet6 és a koznyelvhez kozelit6 stilust
idéz6 - szabadversben nyilatkozik meg.
Opusai azonban a formai megoldasok és
mifaji megnyilatkozdsok gazdag tarha-
zat vonultatjak fel, ezért is van gyakorta
olyan érzésiink, hogy mint torténet bom-
lanak ki el6ttiink a versgytijtemény szeg-
mensei. Székészletének naturalis darab-
jai, a fiziologiai sziikségleteink szovegbe
emelése (a sorozés vagy akar a , higyozas”
tematizalasa) kozelivé hozza, életszaguva
teszi ezt a magassag- és mélységperspek-
tivakat egyarant integralo koltészetet.

Toth Laszl6 szépirodalmi megnyilatko-
zésai sokréttiek. Az alig szdzoldalas, hat
ciklusra tagolédo gytjtemény a koltemé-
nyekkel parhuzamosan miniesszéket,
naplébejegyzéseket is integral, melyek
versolvasatokra vonatkoz6 ajanlasok. Kis-
prézajaban - , Kis értekezés arrol, mirdl is
sz0l eqy vers?” - a szoveg birtokbavételi
lehet6ségeit veszi szdmba a szerz6, mely
egyfajta analitikus eltoprengés szerzemé-
nyének olvasatain. Ezeken a széveghelye-
ken megannyi posztmodern gesztust fe-
dezhetiink fel. A szerz6 jelzi, hogy nem
statikus dllapotként tételezi fel a versolva-
sast, a megkozelitést mint folyamatot ér-
telmezi. ,, A versnek nincs tartalma, elme-
sélhet$ tartalma pedig f6ként, még ha
természetszertien sok mindent tartalmaz
isavaldsagbdl... e megkozelitések jelentik
magat a birtokbavételt” - irja, ami arra

1 ,Egyszer csak a vers elkezd engedelmesked-
ni...” Beszélgetés Toth Laszloval. In Magyar
Naplo, XXXIV. évfolyam, 2022. aprilis, 53.
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irdnyitja az értelmezé6i figyelmet, hogy
a vers mint specidlis irodalmi képz6dmény
- az érzEki tapasztalat fogalmi megraga-
dasat célzo6 tobbrétegtli szoveg - felfejtése
megannyi irdnybol, specidlis perspekti-
vakbol torténhet. Az interpretacié ez eset-
ben, mint a megértés megértése definial-
hato, hiszen az elemzésre szant szoveg
afféle nyelven tali nyelvként, nem rendel-
kezik rogzitett szabalyokkal, egyetlen,
kanonizalt olvasattal. Meghatarozo, ,hogy
az értelmez6i figyelem mit érzékel s mit
lat épp. Smit hagy mondatlanul, s mit mond
a mondhatatlanbol” (W.-apokrif a szovivd-
t6l) - mondja a szerz6 az értelmezési keret-
r6l. Tobb szoveghelyen taldlunk konkrét
példat nyelvfilozofiai aspektust vizsgalo-
désokra, ahol a jel és a jel targya kozott
fennall6 viszonyt - az alapvet6 jelentést
és az azt arnyalé masodlagos jelentést -
emeli versbe a kolt6. Van azonban kolto-
ibb valasza is az interpretaciora. ,Tavasz-
szal is ugyanazok a fak, mint 6sszel, / csak
maés olvasatban” (Kis természetrajz). Lira-
univerzumaban a nyelvre térténé hivat-
kozas konstans, szinte nytizsognek verse-
iben az anaforikus elemek. Az informacié
szintetizaldsat és a jelentés nyomatéko-
sitdsat szolgal6 anaforat mint stilisztikai
alakzatot alkalmazza a kolts. A széalakok
valtozatlan ismétlésébol épiil az Ahogy
beléd hatolt... ElStanulmany egy lehetséges
verses Onéletrajzi szimfonia elsd tételéhez
cimd verse. ,Ahogy beléd hatolt s helyet
keresett maganak. / Ahogy menedékre /
otthonra talalt benned. / Ahogy els6 sza-
vuknak te adtad a hazat. / Ahogy jovo-
jiikre lelt benned az els6 szavuk, / ahogy
berendezkedett a fiiledben. / Es ahogy
tudni kezdted: ez a sz6.” Kittintetett sze-
repet kapnak az anaforak a Leghdbb vi-
gyam: kijonni... cimd poémaban is, mely-
nek huszonkét soraban nyolc alkalom-
mal fordul el a kijonni sz6 véltozatlan
szOalakban, s tovabbi 6tszor azonos szo-
tével.

A Téth Laszlo-i versuniverzumban a
nemlétezés elméletei, a semmi értelmezé-
seiis figyelemre érdemesek. Az esetleges-



ség statusat vizsgalja ontolégiai-esztétikai
megkozelitéssel olyan médon, hogy a szo-
veg felfejtése kozben végig érezziik a hei-
deggeri elgondoldst, miszerint a létez6
nem mas, mint ami kiilonbozik a semmi-
t6l. Heidegger f6mtivében, a Lét és idében
a lét értelmére iranyulo kérdés felvetése
soran igy hatarozza meg a létezét: ,Mind-
az létezik, amir6l beszélink, amit gondo-
lunk, amihez valahogyan viszonyulunk,
s az is, ami és ahogyan mi magunk va-
gyunk.”? Ebbél az aspektusbol kiilondsen
figyelemre érdemes semmi-tematizalasa,
mely kiilonféle interpretaciokban végig-
vonul a kotetegészen. , Belenytlok a leve-
gbbe, / és hirtelen tele lesz mindkét mar-
kom mindazzal, ami nincs ott” (Esszé). Ilyen
irdnyu filozé6fiai mtiveltséggel teszi meg
lirai megallapitasait a kolt6 az Elétanulmi-
nyok egy lehetséges verses dnéletrajzi szimfo-
nidhoz ciklusban is. ,S mar az se faj, / mar
megtanultad nem érezni, / amint lassan
teljes stilyaval melledre iil, / s rad nehe-
zedve kiszoritja bel6le a leveg6t a sem-
mi.” (Mintha pengével a szembe). Mikozben
a hagyomanyos koltéi beszédmodok, (ma-
gatartds)formak artikulalédnak szovegei-
ben, megannyi 6j vers lép parbeszédbe
korabbi kolteményeivel. Eklatans példa
erre a Wittgenstein szévivdje, avagy monda-
tok a ‘mondatlan’ és a ‘mondhatatlan’ regényé-
hez nyitoverse (Versen tiili): ,Ezek mar a ver-
sen / tali verseim itt. Amikor az ember, /
mert torkdra csavarodik minden / papirra
irt sor, / csak tekintetével, s az ég kékjére
ir. / A semmibe. A semmivel.: A semmit. /
S egyszer csak visszanéznek ra / a latha-
tatlan bettik” és adott gy tijtemény Esszéje:
6, kolté szamara minden tires feliilet
kihivas. / A legszivesebben teleirnak a si-
vatag homokjat s az ég kékjétis. / Bennem
rég nincs ilyen késztetés. / Ha lehetne, én
inkdbb {tres feliileteket irnék.” A mitivé-

2 A létre irdnyul6 kérdés formalis strukttrdja.
In Martin Heidegger: Lét és id6. Méasodik, javi-
tott kiadds. Ford. Vajda Mihaly, Angyalosi
Gergely, Bacs6 Béla, Kardos Andras, Orosz
Istvan. Budapest, 2007, Osiris Kiado, 22.

szetfilozofiai érvényességii vallomas olyan
kolt6i torekvést fogalmaz meg, amelyet
a heideggeri filoz6fia mellett erésen at-
hat a wittgensteini szemléletti nyelvkritika,
a ,lehet-e a képzeletet nyelvivé tenni vagy
a nyelvi forméra hozassal elszegényitjiik
azt” dilemmadja. A késéi palyaszakaszban
gyakorta talalkozhatunk a nyelvi jelentés
mibenlétével foglalkozo, arra reagald
versszervez$ motivumokkal. Mindezek
miatt nem vonatkoztathatunk el a mtivek
nyelvfilozoéfiai aspektusatol: a vers ugy
vizsgdlja az egzisztencialis létet, a létbe
vetettség allapotat, hogy mindekdzben
a sajat nyelvezetét is vizsgalat targyava
teszi. ,Mikozben mondataim beszélnek, /
magamat hallgatom” (Szobdm tele van). Toth
Laszl6 versbeszédének ezittal is meghata-
roz6 motivuma a nyelvi megszervezettség,
a - legalabb annyira filozéfiai, mint nyelvi -
szintaxis, a (nyelvi) jelek 8sszekapcsolasa-
nak lehet6ségei, médozatai. Versei a gon-
dolati lira tartomanyaban mozognak, s mi-
kozben a megismeréssel, a megismerés
moédszerével foglalkozik a szerz6, mintha
valamiféle episztemoldgiai aspektusu vers-
nyelvet hivna segitségtil.

Az egyes ciklusok - 1d6z6, Kdnon, Mar
nem én, El6tanulminy egy lehetséges verses
onéletrajzi szimfénidhoz, A 1élek, ha, Sza-
ndlds - darabjai tematikusan szépen kap-
csol6do versek. Vendégszovegek, allu-
ziok, idézetek is épitik a szovegkorpuszt
(Hervay Gizella, Villanyi Lészl6, Turczi
Istvan, Payer Imre). A kotetben ugyanak-
kor az interpunkcié nem kovetkezetes,
a Rossz napoknak nincs egységes szerkesztési
elve: van is kozpontozds, meg nincs is.
Egy cikluson beliil is el6fordul az irdsjelek
teljes hidnya, valamint a kézpontozés al-
kalmazéasa, a mondatrészek hatarozott
elkiilonitése. Elgondolkodtaté ez az ambi-
valencia: egyik szoveghelyen a jel és az
utalasrendszer mindenki szamara érhet6
kijelolése a szerz6i szandék, masutt az at-
tol val6 megszabadulas igénye. (Ez persze
magyardzhat6 azzal is, hogy az Gj versek
mellett korabban sziiletett darabok - a szer-
761 definicié szerint - ,,ratalalasok” is sze-
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Gémes Péter: Naplo— Piramis, 1995 (27 db fotd, 40x60 cm/db, a miivész hagyatékdaban)
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repelnek a versgytjteményben, s vélhet6en
azok eredeti forméaban, az els6 kozléssel
megegyezden kertiltek a valogatasba.)

A sokmiifaju felvidéki szerzé lebilin-
cseléen gazdag életmiivét versek, esszék,
tanulmanyok, interjuk, beszélgetések,
népmese-feldolgozasok, drdmak, mtifor-
ditdsok tarkitjék, s teszik e kiilonlegesen
gazdag palyaivet koherenssé. Az életmd-
vet maradand¢ értékekkel gazdagito, igen

Osszetett szemantikaja és metafizikai ér-
zékenységi versgyUjtemény a lirai én ér-
tékvilagat, erkolcsiségét is htien tiikrozi.
A Rossz napok hordozza a Téth Laszlo-i
koltészet legf6bb attributumait, az alaki-
formai véltozatossagot, a nyelvi erét, az
esztétikai elkotelezettséget, mikozben
minden eddiginél markansabban rajzolja
meg a szamvetés idejéhez érkezett kolté
portréjat.
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