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Maddcsy Piroska

Madach-értelmezések a Nyugatban
és a Széphalomban (1908—1944)

A Nyugat 1908-as indulasat kovetden sokdig nem foglalkozik Madachcsal. Csak
1916-ban jelenik meg egy rovid konyvismertetés Schopflin Aladar tollabol
Voinovich Géza Madach-konyvérdl, hogy aztan a htiszas évek elejétsl megtorjon
ajég, és 1922-1940 kozott mintegy 40 tanulmany, szinikritika, ismertetés tegye
teljesebbé a Madach-image-t. A bekovetkezett irodalomszemléleti paradigma-
valtas tehat Madachot is érinti. A htszas évek derekan nemcsak a Nyugat Gj
ironemzedékének, a fiataloknak a beilleszkedése (Sarkozi Gyorgy, Erdélyi Jo-
zsef, Illyés Gyula, Szab6 Lérinc, Torok Sophie, Bibé Lajos, Kodolanyi Janos,
Nyir6 Jozsef, Szabo Pal, Tamési Aron stb)) jelent felfrissiilést a foly6iratban.
Ijjdonség az esszéistdk, a kritikusok nyitottabb irodalomszemlélete, az Euro-
paval val6 dialogus feler6sodése. 1925-t6l kiteljesedik a Nyugat eddigi ,iroda-
lomteremt6” hivatasa az alkot6 eré mellett a biral6 szellemmel. Az immar ha-
vonta két alkalommal megjelend folyoirat feladatanak tekinti a széles kort
tajékoztatast és attekintést a kiilfold kultaréjardl és irodalmérél, valamint
a magyar klasszikusokrodl. Hivatalos kultarafelfogasaban és tudomanypoliti-
kajaban ugyanakkor meghatarozé az eurépaisagot el nem utasit6, magyarsag-
tudatot erésité magatartas.

Az irodalmi valogatasok egyre inkabb olyan irodalom felé irdnyulnak, me-
lyek nemcsak a korbél jonnek, a kor vilagnézetébdl lesztir6dve: hanem a kornak
szOlnak, fontos biztatassal, valaszt hozva neki s védlaszt varva téle. Ez az 4j,
klasszicizmus felé téreked mai ir6 toprengése, Babitsé. ,Hinni és hitet adni,
elfogulatlan és teljes mivészetet” Ujklasszicista irodalomszemlélet jellemzi
Babits itél6 erejének okossagat.'

Valamennyi esszé, kritika, ismertetés - Gjjateremtés is, dialégus a javabol.
1935-ben egyre inkdbb sziikség van erre: hitet tenni a valtozas mellett. Vendredi
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1 V6. Madécsy Piroska: Francia szellem a Nyugatban. In Francia szellem a Nyugat koriil. Uesprit
frangais autour de la revue Nyugat (1925-1935). Tanulményok a magyar-francia irodalmi és
kulturalis kapcsolatok korébsl magyar és francia nyelven. Paris, Lettres Hongroises-Laki-
telek, Antologia Kiado, 1998.

HITEL mihely



(Péntek) cimmel hetilapot inditanak: Jean Cassou, André Chamson és Gide.
Gyergyai Albert, az egyik legkivalobb esszéista azonnal felhasznélja az alkal-
mat, hogy Gide 4j iréi hitvallasdbol néhany mondatot forditson a Nyugat olvasoéi
szamadra, s ez lizenet jellegl legyen magyar frétarsainak. , Testvér, ne fogadd el
az életet, tgy, ahogyan az emberek nyjtjak. Ismételjed sziintelentil: csak rajtam
mulik. Csak a gyava nyugszik bele abba a rosszba, ami az embertél fugg...”

Gide hite Gyergyaié is, egy kiilonb, egy ezutan eljovendé emberiségben, a dia-
logus lehet6ségében az ahitott egységes Eurépédban. Tisztdban vannak azzal,
hogy az a kulttra, amelyik visszautasitja a parbeszédet, amelyik megelégszik
onmagéaval és mindenre van kész vélasza, vita nélkiil - ezzel a gesztussal ala-
irja a sajat halélos itéletét.> Vagyis Babits szavaival: ,Egy nemzet annyit ér,
amennyi a miiveltsége, a kulturaja. Es a kultaraknak nem elpusztitani, hanem
gazdagitani kell egymast - egyik nyelv a masikat, egyik gondolkodasmod a mé-
sikat, egyik mtiveltség a masikat.” Az Osvat és Babits szerkesztette Nyugat ezt
a koncepciot probalja megvaldsitani. Zolnai Béla folydirata, a Széphalom hasonlé
szerepet tolt be, inkabb a harmincas években.

Az egyetemes és magyar irodalom bemutatasaban, a klasszikusok elemzé-
sének f6 vonaldban Madach kozépponti szerepet kap tehat. Szeretnénk a teljes
Nyugat- és Széphalom-anyagot vizsgalni (természetesen nem minden tanulmanyt
kotelez6 jelleggel), beleértve a Madach 100. sziiletésnapjara megjelent 1923-as
emlékszamot. Elemzéstink a Nyugat {6 felvetett kérdéseit koveti:

1. Alapvet6 cél, hogy Madachot az egész vildgirodalom perspektivéjaba al-

litva elemezziik, az egyetemes irodalom részeként.

2. Szaz év tavlatabol visszatekintve - mit jelent a 20. szdzad elején Madach

a Nyugat iréinak-olvasdinak recepcidesztétikai felfogasaban?

. A forditasok - dialégusteremtés lehetéségei Eurépaval és a vilaggal.

4. Ujraértelmezések sora - a jellemek, szerkezet, motivumok. Nem &ncélu
filolégiai elemzések vagy parhuzamba allitdsok, csupan annak bizonyi-
tdsa, hogy a Tragédia nem Faust-utanzat, hanem eredeti remekm - van
olyan értékes, mint barmely vildgirodalmi dramai koltemény. Az eurdpai
romantika szerves része.”

5. A szinrevitel (siker vagy bukas?), modern feldolgozasok.

6. Madach szerepe a magyar irodalom fejl6déstorténetében - Gj kiadas.

W

A folyéirat 1916 és 1940 kozott megjelend 43 cikke ezekre a kérdésekre keresi
a valaszt hullamz6 szinvonalt tanulményokban. Tobbszor megszolal Mohécsi

Nyugat, 1935, 2, 500.
Vo. Denis de Rougemont. Idézi Kiss Gy. Csaba: Parbeszéd Eurdépaért. Hitel, 1990/24, 40.
Babits Mihély: Az igazi haza. In: Arcképek és tanulmdnyok. Bp., 1977, Szépirodalmi, 63-64.
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Jend, Schopflin Aladér, sokszor Bory Istvan, Karinthy Frigyes, Kuncz Aladér stb.,
s egyszer-egyszer a legkivalobbak, mint Babits Mihaly, Révay Jozsef stb. Szinte
minden tanulmany kozépponti torekvése: Madachot tjra felfedezni, felfedeztetni
itthon és Eurépaban. A "23-as jubileumi kiadvany elemz6i, iréi szinvonalat ugyan
nem tudjak elérni vagy meghaladni, de vitadkat, polémiakat provokalnak, a szinre-
vitel - sziniel6adas sikereit vagy sikertelenségét elemzik. F6leg 1934-ben, amikor
a Tragédia bemutatdjanak otvenéves jubileumat tinneplik.

Voinovich Géza Madachrol szol6 konyvében Madachot az egész vildgiroda-
lom perspektivajaba allitja. Schopflin Aladar szerint széles, atfogé médon, pon-
tos filologiai apparatussal, de 6vatos szeretettel mutatja be Madach szemé-
lyiségét és palyajat. A Maddach-életrajz méltatasa az els6 Nyugatban megje-
lent Madach vonatkozast tanulmény (nyolc évig semmi), s a habora éveiben
,diszkrét jelz6ivel minden harsanysagot nélkiiloz”.* A cikk parjanak tekint-
het6 egy masik Schopflin iras 1935-ben Balogh Kéroly Madéach konyvérdl,’”
amely ,egy irodalmi gentleman konyve”, sok kis apr6 vonassal gazdagitja Ma-
dach-ismeretiinket, s segit majd Madéach népszertsitésében. Az életrajzi konyv-
ismertetések mellett Kardos Laszl6, Kardos Albert Tragédia-szoveg kiadéasat
rekldamozza.® Az Athenaeum Kiad6 1936-ban tjabb Tragédia szovegkozlést ad
hiriil: 4141 sor, bevezetése az 1923-bol ismert Babits-tanulmany. A recenzi6 ro-
vid, minden filol6giai megjegyzést nélkiiloz, épptgy, mint az el6z6 Schopflin
ismertetések.

Amint emlitettiik, csak hosszt sziinet utan, 1922-ben, a vildghaboru befeje-
zése és Trianon utan sz6l majd Kiraly Gyorgy tjra Madachrol, hogy a magyar
irodalom fejlédéstorténetében elhelyezze. Trianon utdn a tanulméanyirék hang-
neme valtozik. Elvesztettiik Magyarorszag tertiletének kétharmadat, soha ilyen
mélyponton nem volt még a nemzet. Be kell bizonyitanunk hat, Eurépanak nem
sikeriilt a megalazas, él nemzet e hazan. A csakazértis tjrakezdés a magyar
kultara, a magyar irodalom vilagirodalmi jelent6ségét, eurépai beagyazodasat,
a kulturdlis dialogusok djrafelvételét jelentik. S mindezt miért ne lehetne Ma-
dachcsal bizonyitani?

Kiraly Gyorgy® a Tompa, Arany, Kemény, Jokai vonulatba allitja Madachot -
mindannyian taljutottak a céltalansagon, az élet elpusztithatatlan 6sztone végiil
is legy6zi a passziv rezisztencidt. Mégis, agy érezziik Madach élte meg leg-
mélyebben a kétségbeejté gondolati 6sszeroppandst. A magyarsag orok csalédasa:
Eurépa és a nemzet viszonyaban, reménykedd hit, talan Gjra tudunk csatlakozni
Nyugat-Eurépahoz?! Es a kiabranduldsok sora - a 16. szazadtdl kezdve a 18. sza-
zadig, a 19, a 20. szdzadban és a 21.-ben! Utépia minden egyesiilés - a rokonszenv
megvan ugyan, de a gyakorlatban kihasznalnak és elnyomnak benntinket.

Schopflin Aladar: Voinovich Géza kényve Madachrol. Nyugat, 1916, 3. sz., 189-191.
Schopflin Aladar: Balogh Karoly Madéach-konyve. Nyugat, 1935, 5. sz., 418-419.
Kardos Laszl6: A legtijabb Madach-kiadas. Nyugat, 1936, 4. sz., 319.

Kiraly Gyorgy: Tompa, Arany, Kemény, Jokai, Madach... Nyugat, 1922, 12. sz., 701-708.
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Az 1923-as emlékszam Maddch szdzadik sziiletésnapjan a m Gjraértelme-
zéseinek sorat adja. Gondolati elmélkedések, befogadas-esztétikai vallomasok-
esszék, torekvések a Tragédia megértésére Karinthy Frigyes, Babits Mihaly,
Révay Jozsef, Laczk6 Géza tollabdl, hogy csak a legkivdlobbakat emlitsem. Ez
az évfolyam szinte kimeriti a 20. szazad elején elhangzo f6 kérdést: vajon mit
ad az 0j szdzad modern olvaséjanak Madéch, aktualis-e még a mf, s hogyan
tehetjiik még inkdbb a magyar és vildgirodalom szerves részévé a dramai kol-
teményt? A 20. szdzad eleji esszéista tuljutott mar a szazadfordulé befelé for-
dul6, dekadens életérzésén, az els6 vilaghdbora mély megrendiilése az egyete-
mes tragédiak felé forditotta. Az ez a szdzad sem jobb, mint a tobbi ,,déja vu”
élménye visszatekintésre, atfog6 szemléletre, feliilemelkedésre készteti. Milyen
is volt a 19. szazad? Osszegzd és ambivalens, haladast hirdetett, de a nyugta-
lansagot, harcot és bukést nem tudta feloldani. Remény csak az 6rok Gjrakez-
désben van! Ezt fogalmazza meg Madéch a 19. szazad férfialakjaban, Adam-
ban, béar a né, Eva ott kereng mindig koriilstte, nem fontos. Laczké Géza szerint:
~Az ember tragédiaja a meghasonlott XIX. szazad férfitirsadalmanak tragé-
diaja.”’ Kuncz Aladar ugyanezen a véleményen van - ,Madéch az egyetlen
kolt6 a vilagirodalomban, aki a 19. szazad lelkének egységes és mtivészi kifeje-
zést tudott adni.”"

Kant az ész, Rousseau az érzelem - az egész 19. szdzad e két férfi alakjaban
testet 61t6 Adam szinjatéka. Amig Eurépaban a nagy értékekért és nagy eszmé-
kért lelkestil6 elmék hattérbe szorultak, s mindenki elfogadta a gondolatot,
hogy a tudoméany a maga elfogulatlansagéval meg fogja valtoztatni a vildgot,
Madach maér éles viziokban maga el6tt latja sajat sorsan keresztiil az eurdpai
sors, az eurdpai életszemlélet keserti csalodésat: az dltalanos haladéas, melyben
Hugo hitt, visszafejlédik. S Gjra kell majd kezdeni mindent. A 19. szazad végén
az emberiség 4j értékeket keres, nem a tudoméanyt, hanem a mtivészeti és bol-
cseleti értékeket. A 20. szdzad végi és 21. szdzad eleji ember mit tesz? Ugyanezt,
szinte kisértetiesen hasonléan keresi onmagat, sajat lelkét s céljat e kitirtilt, ér-
tékvesztett, kidbrandult vilagban. Madach a modern lélek képviselje. Madach
20. szazadi ir6, vagy 21. szazadi. Kanttol és Rousseau-tdl eljut Nietzschéig és
Bergsonig, s erkolesi szintézisében Tolsztojra, Dosztojevszkijre emlékeztet.
Az esszéistak felfedeznek rejtett értékeket is a dramaban. Pl.: Schopflin Aladar
a lirat az alaphangulatban, szatirikus és tragikus valtozatait, a m lirikus sod-
rasat.?

Alirai kidbrandulas abbél a nagy csalodasbol is fakad, amelyet a centralistak
éltek at, akik hittek a nyugati liberalis gondolkoddas és a magyar problémak
kozelitésében, valamint a nyugati nagy népek kultardjaban. Ezért akartak
minél szorosabb kapcsolatot létesiteni a miivelt Nyugattal és ezen at az egész

10 Laczké Géza: A XIX. sz. férfitragédidja. Nyugat, 1923, 3. sz., 135-139.
11 Kuncz Aladar: A mi Madachunk. Nyugat, 1923, 3. sz., 139-142.
12 Schopflin Aladér: Az ember tragédidjanak lirdja. Nyugat, 1923, 3. sz., 173-175.
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emberiséggel. Madach aztan r4jon arra, amire mindannyian mindig raddobbe-
niink: az eszme és a megvalositas kozott oridsi a szakadék.

A tanulményirék a md alapmotivumainak Gjraelemzésével vilagirodalmi
parhuzamokat fedeznek fel (pl. Révay Jozsef: az dlom motivum &sei az antik
irodalomban).”? ,Fontos csak a motivum torténeti dsszetartozanddsaga, bizo-
nyossaga”, ennek felismerése is igazolja azt az értékmegéallapitast, mely Madachot
a vilagirodalom nagy alkot6 géniuszainak sordba avatja.

A drama eredetiségének bizonyitdsat - hogy nem Faust utanzat - Karinthy
Frigyes is szamba veszi. Szerinte, ha csak az a papirlap maradt volna fenn,
melyre Madach feljegyezte az alapotletet, ez a terv akkor is elég volna, hogy
neve fennmaradjon. Addm torténetéhez Addm unatkozésa kell, a t(in6dés az
élet értelmérol. Az otlet, hogy az elsé ember elalszik és végigalmodja az em-
beriség torténelmét, paratlan, eredeti. A Tragédia emberit alkot, Madach 6n-
magabdl teremtett onismerete teszi lehet6vé, hogy hései elevenek és természet-
htiek. Madéch lelke is tiszta és fogékony. Sajatos humora varazsolja él6vé
a jeleneteket. Monumentalis kompozicidja emberekhez szol - mindannyiunk-
hoz sz6l.*

Talan mégis Babits érzi meg leginkabb Madach orokkévalésaganak lénye-
gét: ,Madachnal mésként van: itt a tartalom az 6rok, s az eszme nem csupan
téma és anyag, hanem maga a himzés és btivolet. Ebben az értelemben azt
lehet mondani: Madach kolteménye az egyetlen igazaban filozéfiai koltemény
a vilagirodalomban... Madachnal szinek, érzések szolgaljak az eszmét.” Az
eszméken keresztiil ég ndla az élet... Eszmékkel fejezi ki a sziv eleven kinjait
- ez hatdsanak titka. Babits kidbrandultsaga Madach pesszimizmusat, s6t,
nihilizmusat, rettenetes itélkezését az emberiség folott idézi. De ez nem ki-
abrandult filozoéfia csupédn, ez maga a kiabrandult vérzo, fajdalmas élet, a gon-
dolat takaratlan ereje 6rzi meg koltészetét 6rokre.” ,Megy-é el6bbre majdan
fajzatom...

Vagy, mint malomnak barma holtra farad,
S a korbél, melyben jar nem bir kitorni?”
(XV. szin, 4055-4060)

Adéam kérdései az Urhoz benniink visszhangoznak. Felkavaréak Madach-Babits
gondolatai a mai ember szdmaéra is.

Azonban Madach igazi felfedezése akkor kovetkezhet el, ha nemcsak ma-
gyarul olvassdk, ha megértik érzelmi és gondolati hatterét a nem magyar anya-
nyelviek is. ,Egy kulttra nem csupan szellemi, hanem emberi is, és megérteni

13 Révay Jozsef: Az ember tragédidja dlom-motivumanak Ssei. Nyugat, 1923, 3. sz., 165-169.
14 Karinthy Frigyes: Madach. Nyugat, 1923. 3. sz., 113-123.

15 Babits Mihaly: El6sz6 egy Gj Madach kiadashoz. Az Athenaeum jubileumi Madéach-kényve
szamara. Nyugat, 1923, 3. sz., 170-172.
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csak akkor lehet, ha érzelmi inditékaival ugyantgy megprobalunk azonosulni,
mint fordulataival” - irja Aurélien Sauvageot, Madach francia értelmezgje.
Nyelv és civilizaci6 - ez a dialégus kulcsa, de talan ehhez a kulcshoz hozzaférni
alegnehezebb.® A magyar nyelv megé6rzése 1étkérdés a magyarsag szamara, de
ugyanilyen létkérdés hagyni masokat is, hogy betekintsenek e nyelv titkaiba.
S ehhez eszkoz a forditas. A , kultarfolény” kifejezés hasznalata nem naciona-
lizmust jelent, hanem Klebelsberg Kuno koncepciéjat. Be kell bizonyitani Eu-
ropa el6tt, hogy a magyar kulttra és irodalom eurépai szinvonald, az 6ssz-
eurdpai kultara része. Meg kell pl. cafolni, mint ahogyan Kosztolanyi meg is
teszi a Nyugatban, Antoine Meillet véleményét rélunk, amelyet 1918-ban meg-
jelent konyvében hangoztat: minden, amit eddig termeltiink az irodalom terén,
»+haszontalan holmi, nyelviink gyokértelen és kultaranknak nincs multja és
jovoje még kevésbé van”."” Ha a magyar klasszikusokat megismeri Eurépa, mas
lesz a véleményiik. Igy aztan nem véletlen, hogy Madéch Tragédiajanak fordi-
tasairdl sorra jelennek meg tanulméanyok a Nyugatban, s minden esetben az
a f6 tétel hangzik el: e forditas megnyitotta a kaput a vilagirodalmi ismertség
felé. A forditasokat egy-egy kiilfoldi szinpadi bemutat6 is koveti tobb-kevesebb
sikerrel. A magyar elszigetelt nyitottsagot, hogy Eurépaban vagyunk, eurdpaiak,
mégis egyediil ,finnugorsdgunkbol téplalkozva, betolakodok...”® meg kell val-
toztatni, at kell torni a falakat.

A j6 forditasok kival6 eszkozok lehetnek, de ki irhat ilyet? Aki az eredeti
szovegbe bele tud mélyedni, aki tehat jol tud magyarul, és egyben jo kolté is.

Melyek a legsikeresebb Madéch forditasok? A Nyugat segitségével bepillant-
hatunk a német attét sikersorozataba. Az ember tragédidja hamburgi sikerérol
maga a forditd, Mohdcsi Jen6 tudésit 1937-ben: Németh Antal szinpadi ren-
dezése elérte Madach szaméra a német befogadést. A dramai koltemény vilag-
irodalmi jelent6ségét elismerik a német lapok, erényei: bels6 megrendiiltség,
bolcseleti komolysag, viziondrius er. Az expresszionista stilust eléadasnak
oriasi sikere van, leginkdbb, nem véletlentil, a londoni szinnek, mely a haborta
félelmetes vizidja. Ne feledjiik, 1937-et irunk, de irhatnank 1945-6t, 1956-ot vagy
2022/2023-at is, és az évek a végtelenbe mutatnak!" Mohécsi Jen6 forditasarol
tobben is irnak érdekes tanulményokat: Turéczi-Trostler J6zsef a nyelvi problé-
makat veti fel. Az eddigi német forditasok (1865 és 1933 kozott nyolc) fausti
nyelvet adtak. Nem tudjak Madéach fojtottan lirai korét visszaadni, egyediil
Mohécsi Jend probal szakitani az eddigi 6rokséggel. Patosz nélkiili nyelvi

16 Aurélien Sauvageot: Souvenirs de ma vie hongroise. Edition Corvina, Bp., 1988. In Madacsy
Piroska: Francia szellem a Nyugat koriil, 275.

17 Meillet: Eurépa nyelvei, 1918. Valasz: Kosztoldnyi: Egy nemzeti nyelv védelmében. Nyugat,
1930. jul. 16.

18 Zolnai Béla: La littérature hongroise. In Visages de la Hongrie. Bp., 1938, Presses Universitaires
de Hongrie, 1.
19 Mohécsi Jené: Az ember tragédidja Hamburgban. Nyugat, 1937, 6. sz., 457-458.

2023. december

83



84

realizmussal tolmdcsolja Madéchot, bar igy ellentmond a dramai vers eredend6
kiildetésének. Mégis méltan képviseli Madachot Eurdpa el6tt,*® mint aho-
gyan a bécsi bemutat6 sikere is bizonyitotta mindezt 1934-ben. 3 hénap alatt 25
el6adas a Burgtheaterben. Bécs - Eurépa kapuja. Kérpati Aurél szerint - mi kell
a sikerhez? J6 forditas, jo6 rendezés, mely az eurdpai kultiraba valé beilleszke-
dést szolgalja.?' Az el6adas-kritika kapcsan tGjabb disputa is kialakul. Mohdcsi
Jeno, a fordit6 reagdl Karpati Aurél kritikus megjegyzéseire. Jelzi, valéban, f6
célja a Tragédia ,faustalanitasa” volt. A fordité magara vallalja a szentségtorés
btinét, hiszen kihagyja a Faustra emlékeztet6 részeket: pl. a Fold szelleme a har-
madik szinb6l; a masodik Kepler-jelenet stb.” De az el6z6 sikertelen bemutatok
oka els6sorban az volt, hogy Faust-utdnzatnak gondoltak. Most, ezen tallépve,
az el6adas misszidja - rairanyitani a kultarvilag figyelmét e zsenidlis, eredeti
magyar mire. A forditas sziil6helye is a Nyugat foly6irat, amely 1926. dec. 1-jén
mar kozreadott 12 forditott sort és a fordité elgondolkodtaté tanulmanyat
a tragikus vilaglatas feloldhat6 vagy feloldhatatlansagarcl a mtiben. Adam ké-
telkedése er6sebb, mint az Ur szava??® Mohéacsi majd visszatér még a forditashoz
1939-ben, amikor a bécsi bemutaté kisjubileumat tilik. Hermann Robbeling
igazgat6 rendez6 10 el6adasra szamitott - 30 lett bel6le. Bernben is lesz be-
mutato6. De Berlinben 4j forditést, d&tdolgozast fognak bemutatni egy német dra-
maturgtol, aki egyetlen szot sem tud magyarul...

Szerencsére az olasz fordit6, A. Widmar kittin6en beszéli nyelviinket, 6 a buda-
pesti olasz kovetség sajtoattaséja. Az olasz attét Mildndban jelent meg 1936-ban,
Berzeviczy Albert el6szavaval. Lanyi szerint kitting a forditas, néha jobb, mint
az eredeti, dallamos, ékessz6l6 nyelvi sodras, filologiai és filozofiai elmélyités
jellemzi.* Hatra van még a szlovén forditas hiriil addsa 1939-40-ben, amely szép
munka, eredeti magyar szévegbd6l, Ljubljandban.” De ami a legfajobb, a francia
forditasokrol alig esik sz6, inkdbb a parizsi bemutaté6 érdekességérél és furcsa-
sagarol, amely egy 1j szinjatszasi formaban, babszinhdzban valésult meg. Két
szerepl6vel jatszanak: Adammal és Luciferrel, a hattérben a torténelmi képek
vizidja. Ami a drdmabol megmarad - az az egyiv(, zart gondolati koltemény.
lusztraciok - egy szimbolikus el6adasban - a jové modern bemutatoit készitik

gédia negyedik francia forditasarol van sz6. Mar el6bb, Guillaume Vautier for-
ditdsa, az elkésziilés utan sok évvel, 1931-ben jelenik meg a budapesti Librairie

20 Turoczi-Trostler Jozsef: Madach németiil. A nyelvi probléma. Nyugat, 1934. 4. sz., 226-229.
21 Karpéti Aurél: Az ember tragédidja a Burgtheaterben. Nyugat, 1934. 10/11. sz., 795-797.
22 Vb. Cs. Juhész Laszlo: R. F. Arnold Madachrol. Széphalom, 1930, Szeged, 7-9. sz., 14-15.

23 Mohdécsi Jen6: Disputa a Burgtheater Madéch el6adasardl. Nyugat, 1934, 10/11. sz., 597-600;
Mohécsi Jens: Egy Madach-bemuato kisjubileuman. Nyugat, 1939, 2. sz., 139.

24 Lanyi Viktor: A. Widmar Madach forditasa. Nyugat, 1936, 8. sz., 145-146.
25 Pavel Agoston: Az ember tragédiaja - szlovénul. Nyugat, 1940, 3. sz., 148-150.
26 Theisz Alfréd: Babtragédia. Nyugat, 1938. 1. sz., 78-79.
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Frangaise sorozatban Foti Lajos elészavaval, aki a magyar klasszikusokat be-
mutato6 sorozat kiadoéigazgatdja volt.”

A bébszinhazi el6adasra az 1937-es parizsi vilagkiallitas alkalmabdl keriil
sor. Az el6adasra a mi forditasat Cselényi-Walleshausen Zsigmond és Fernand
Pignatel készitették el. A bemutat6 sikerét magyar és francia miivészek egyditt-
miikodése garantalja. Mar a Comédie Frangaise késziil a mtvet el6adni, de
a habort mindent meghitsit egy idére. A Tragédia els6 franciaorszagi kosztii-
mos, diszletes szinrevitele csak 1992 mérciusédban lesz a parizsi Sziniakadémian
(Rousselot adaptacidjaban).”® A francia befogadasnak tehat nem kedveztek a két
vilaghdborua kozotti évek.

S még kihagytam a félig sikertilt amerikai forditast, amely Vajda nyers préza-
forditasdbol Meltzer Zoltan sima, szép angol verseivel készilt tal archaiku-
san a modern témahoz. Jessica North kolténé chicagdi kritikaja meglep6en kor-
szerli profétanak tartja Madachot, akinek minden joéslata valéra valt eddig.
S mi var még rank? A megjovendolt jégkorszak? A vildg pusztulasa? Madéach
nagy kolts, aktudlis kolt6.” Itt kell megjegyezniink, hogy Andor Csaba Ma-
dach kutato¢ szerint napjainkig mintegy 33 kiilonb6z6 nyelven megjelent Tragé-
dia forditas van. Igy Madéach neve lett a legismertebb Petéfi és Jokai mellett
a vilagirodalomban.

A forditasok koziil tehat Mohacsi Jen6é német nyelvi forditasa kelti a leg-
nagyobb visszhangot. Nem véletleniil - irodalom és politika 8sszefonédnak.
De a bizakodas nem vélik be, a német siker nem nyit kaput igazabol Eurépaba
Madéch szdméra. Hiaba hirdeti Galsworthy a PEN Clubok nemzetkézi kong-
resszusan Budapesten 1932-ben a kultarak konszenzusat Eurdpa civilizalt né-
pei kozott, amely az igazsagon és a nemzetek kozti egyenléségen alapul - az
Ujabb pusztité habora elsopri a kultarak kozti parbeszédet. S marad: a vilag-
irodalmi 4ttorés helyett az itthoni bemutatdk jelzése vagy kisebb polémidk Ma-
dach mtivérsl.

1934: a Tragédia bemutatojanak 50 éves jubileuma a hazai el6addsok ismer-
tetésének éve a Nyugatban. Tiz cikk jelenik meg 6tven év margoéjara. Horvath
Arpéd visszatekint6 tanulméanyban elemzi a Tragédia szinpadi multjat, agy

27 Az el6z6 forditas Charles de Bigault de Casanove tolldbol a Mercure de France cimi folyo-
iratban jelent meg folytatasokban, 1837-ben. E forditds el6szavanak iréja, Louis Dumur
(1863-1933) francia regényir6 a ,szérny i romantika” termékének nevezi a dramat, de Madach
gondolatait méar 6 is id6n feliil alloknak tartja, ,Belle oeuvre qu'il fautlire...” Mercure de France,
1897, XXI, 202.

Acta Universitatis germanica et romanica Tomus II. Szeged, 1967, 45-53.

28 Lasd bévebben: Madécsy Piroska: Aurélien Sauvageot és tanitvanyai Madachrol. I1. Maddch
Szimpozium, 1994, 93, 1-108.

29 Binét Menyhért: Madach Amerikdban. Nyugat, 1936. 5. sz., 407-408.
A forditasok részletesen Rado Gyorgy-Andor Csaba: Az ember tragédidja a vildg nyelvein. Ba-
lassagyarmat-Szeged, 2014, Madéch Irodalmi Tarsasag, 470.
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érzi, a tradiciok figyelembevételével kell valtoztatni az el6éadasok koncepcidjat.
A jov6 ttja: a szimbolikus jatékstilus, koltészet és szinpad egysége.” Egyesek
szerint Paulay Ede szévegkonyve és rendezése 6ta nem sok tortént. (Kivétel
Huszti Sdndor 1926-0s misztérium-rendezése.)® A Szegedi Szabadtéri Jatékok
el6adasarodl harom tanulmany jelenik meg.*> Mohécsi Jend a szegedi bemutatot
fontos allomésnak tartja - dicséri az el6adotéri adottsagokat, a tomegek moz-
gatdsat, a szinhdztechnikat, a nagyszerti akusztikat.*® De Schopflin Aladar mar
fanyalog: a népszertsitt, hatdsvadaszo el6adas eltavolodott Madéch szellemi-
ségétdl, a dramai koltemény lényegétSl. A nyilt téren elvész Madach koltdi ereje,
csak a revue jelleg marad meg. Balassa Jozsef nyelvészként pedig birdlja a szin-
hazi beszéd helytelen hangsulyozasat.* Az itthoni bemutatok koziil az 1937-es
Nemzeti Szinhazi (Németh Antal rendezése) sem tetszik Schopflinnek,® vissza-
lépésnek érzi, mert a latvanyelem elnyomja a szoveget. Ugyanakkor az 1939-es
Nemzeti Kamaraszinhaz-i, amely ugyancsak Németh Antal rendezési kisérlete,
minden latvanyt elvet, csak az elsérend(i érték marad: a koltészet. Eredmé-
nyes szinhazi kisérlet: Madach szelleme és filozoéfidja gy6zott. Nem véletlentil.
1939-ben kitort a II. vildghabor.

Persze a harmincas évek végén torténnek mas érdekes dolgok a Tragédiaval.
Radiojaték-feldolgozas, lemezkiadas, s6t filmreviteli terv! A modern megszolal-
tatdsok azonban a Nyugat hasdbjain megjelen6 kritikust elborzasztjdk. Bory
Istvan, bar tjszertinek nevezi Németh Antal hangjatékat, rossznak tartja Szabo
Lérinc szinek elé irt 6sszekotd szovegeit, a Tragédia szovegelhagyasait (4139
sorbol 2123 elmaradt). Oncéla a rendezés, az atdolgozas veszélyes, Madéach Imre
nem val6é mikrofon elé, s6t ,fekete lemezre” sem.® A felére roviditett modern
feldolgozas helyett maradjon meg csak a mti konyvalakban. S mennyire igaza
van! Bar lehetne a Tragédia az egyetemes magyarsag els6 vilagfilmje, 1940-ben
Mohécsi Jend gy érzi, a madéachi gondolatok elsikkadnak majd a vizualitas
hatdsvadaszatdban. A Tragédia nem filmszerd, félni kell tehat a filmrevitelt6l.”

30 Horvath Arpad: Madach a szinpadon. Otven év margéjara. Nyugat, 1934, 2. sz., 119-122.

31 Kiirti Pal: Az ember tragédiaja a szinpadon. Németh Antal tanulmanya. Nyugat, 1934, 12/13.
sz., 90.

32 Mohdécsi Jend: A szabadtéri Tragédia. Nyugat, 1934, 16. sz., 224-228.
Schopflin Aladar: A szabadtéri Tragédia, II. Nyugat, 1934, 16. sz., 227-228.
Schopflin Aladér: Bemutatok. Nyugat, 1937. 12. sz., 461-466.
Vo. Lugosi Dome: A szegedi szabadtéri jatékok torténete (1931-1937). Bp., 1938. , A szinpad”
kiadasa.
33 Lésd bévebben Gyémaént Csilla: Varga Matyas évtizedei és a Tragédia a Szegedi Szabadtéri
Jatékokon, In VIII. Madich szimpozium. Balassagyarmat, 2001, 105-120.
34 Balassa Jozsef: Utohang Az ember tragédiaja szegedi el6adasahoz. Nyugat, 1934, 17/18. sz., 285-286.
35 Schopflin Aladér: Szinhazi események. Nyugat, 1939, 6. sz., 414-418.
36 Bory Istvan: Madach a mikrofon el6tt. Nyugat, 1936. 3. sz., 224-228., 4. sz., 297-298.
Bory Istvan: Madéch a fekete lemezen. Nyugat, 1938. 4. sz., 317-319.
37 Mohécsi Jens: Az ember tragédidja és a film. Nyugat, 1940, 1. sz., 62-64.
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A modern elemzésekkel kapcsolatban két figyelemre mélté tanulmanyt is ol-
vashatunk: az egyik Mohdcsi Jené német forditdsa kapcsan 1934-ben, masik
Barta Janos Madach tanulményérol 1931-ben jelenik meg. Rotein Géza a pszicho-
analitikai értelmezés médszerének illusztralasara elemzi Adam almat, Schopflin
Aladar pedig a lélektani adottsagokbol kiindul6 els6 characterolégiai Madach
megkozelitésnek tartja Barta munkéajat. Osszességében a fentebb idézett, Nyu-
gatban megjelent tanulmanyok kissé mechanikusak, kevésbé elmélydiiltek, el-
maradnak az 1923-as esztend6 sziiletésnapi emlékszaménak szinvonalatol.
Ezért érezziik most még fontosnak a Széphalom Madach recepcidjarol szolni,
mely éppen a harmincas években teljesedik ki.

A Széphalom cim foly6irat 1927-ben Szegeden indul Zolnai Béla szerkeszté-
sében. ,, Az irodalmat nem csupan a maga elszigeteltségében és 6ncélt forma-
sadgdban vizsgdlja, hanem igyekszik az irodalmi tiinetek mogott mélyebb értelmet
- az emberiség, a nemzet vildgnézeti, gondolati valtozasainak emanaciéjat -
keresni” - irja maga Zolnai a folydirat ars poeticdjarol.”® Zolnai levelezése Ka-
zinczy mércéjii és léptékii. Nem véletlentil valasztja a Széphalom cimet folydirata
szamara. S bar Szegedrdl nézi a vilagot, masok sz6szo6loja is akar lenni. De az
eurdpaisag szellemét nem az utanzasban, hanem a kozos érték fellelésében
keresi.* A Széphalom iskolateremt6 irodalmi mitihellyé vélik,* ir6i nemzetkozi
csapatbol kertilnek ki,*! a folydirat komparatista szellemd, f6leg Zolnai tudoma-
nyos elképzeléseit koveti. Témaik: a nemzeti irodalmak talalkozasai, egy-egy
nagyobb eurdpai szellemi mozgalom parhuzamos elemzései. Nem csupan
egyes elemeket, motivumokat vetnek 6ssze, hanem késébb sokszor a filolégiai
alapozast vegyitik a szellemtorténettel, az idées littéraires-rel, amely a stilusok
Osszehasonlité vizsgalata a vilag- és magyar irodalomban. Vizsgaljdk az ir6k
személyiségét, az irot és korat: a befogadd élménye jelen van a mti megalkota-
sdban. Nem a hataskutatas, hanem a parhuzamok, dsszeftiggések feltarasa volt
céljuk. 1928-ban a Széphalom els6 évfolyamat méltato kritikdk mind hangstlyoz-
zak a folyoirat batorsdgat, partatlansagat, messzetekint, magas szinvonala
tudomanyos és irodalmi témavélasztasat (Hankiss Janos, Juhasz Gyula, Mészoly
Gedeon, Szab¢ Laszl6 stb.).*

Igy, ennek az irodalomszemléletnek koszonhetSen a Széphalom érdeklédési
kore els6sorban magyar, ugyanakkor interkulturalis. A tanulményok érintik
pl. a francia irodalmat, de sokat beszélnek a magyar kulttra helyzetérsl Euré-
paban. A folyéirat kiilonb6z6 rovatainak cimszavai bizonyitjak a Széphalom
sokszintiségét: Alfold-Fels6-Magyarorszag, Erdély, Visszhang, Eszmetoredékek

38 Zolnai Béla: Irodalomtorténeti alapfogalmak. Széphalom, Szeged, 1930, 144.
39 Vo. Juhasz Géza: Eurdpai irodalom és magyarsag. In Izenet, 1934. majus, Szeged, 37-43.

40 V6. Fried Istvan: Regionalitéds és kozép-eurdpaisag. A fiatal Baréti Dezs6 irodalomszemléle-
téhez. Tiszatdj, 1997. marc., 112-113.

41 Pl Aldo Dami, Henri Grenet, Jean Carrére stb.
42 Sajtovélemények a Széphalom elsé évfolyamarol. In Széphalom, 1928, 9-10. sz. Fiiggelék.
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stb. Fontos hidszerepet tolt be a Széphalom Magyarorszag és a hataron tali ma-
gyar irodalmak kozott. S gyakran veti fel a legtijabb irodalomelméleti, iroda-
lomtorténeti problémaékat, irodalmi vitakba kapcsolédik be (Ady-vita, vita
Proust kortil), vagy bemutatja a kiilfoldi intelligencia tjdonsagait, pl. Paul Van
Tieghem 1j vilagirodalom-torténetét. A Széphalom a magyarsag onmagara esz-
mélését kivanja elémozditani: ,Filozoéfiai elmélyiilés és idealizmus; eurépai
kultara és a magyar régiség életrekeltése, modern szellemiség és hagyomany-
keresés..., O és 1j magyarsag szintézise...” Igy jelennek meg klasszikusok és
modernek az irodalmi mthelyben egydiitt. De a klasszikusok mindig modern
értelmezésben, mint Madach is. Mar 1928-ban megjelenik egy érdekes vers Ma-
dachrol.

Madach*

Ugy latom, amint mélabts szemével
A t4j felett tiinddik réveteg,

Mig lelkén egyre nyomasztobb az éjjel
Es egyre inkébb érzi, hogy beteg.

Ugy latom, ét... Vivodik snmagaval.
Adam kél lelkén orok-embertil.
Amint érzi: a tett egy séhajan hal

El lelkiinknek, ha vad mérgtink elil.

Ugy latom 6t ... Nem j6 szemére alom.
Losoncon bél van. (Holnap hamvazé.)
Es asszonya ma nélkiile a balon...

Ugy latom 6t ... Kiinn szél siivit a tajon
Es dlmokat szital ala a ho,
Amint s6hajt: -, En rémes arvasdgom!”

Palasovszky Béla (Szentes)*

Az 1930-as években aztdn gyakrabban elemzik Madachot a foly6irat-kotetek-
ben. S ez talan nem véletlen, ez a szerkeszt&i koncepcié Zolnai nemzetkozi,

43 Széphalom - mott6. 1927. jan. 1.
44 Palasovszky Béla: Madach (vers). Széphalom, 1928, 20.

45 Satoraljatjhely, 1899. VIL. 19. - Budapest, 1974.11. 18.) Jogi tanulményok Pécsen, Egerben, 1921,
1925-t61 Csongrad megyei aljegyz6, f6ispani titkdr. 1944-t61 Budapesten tigyvéd. Versei és
novellai Szentesen és Budapesten jelentek meg. Kotetei: Oszi harmat utin (Mindszent, 1926),
A szolga énekel (Szentes, 1927).
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foleg francia kapcsolatainak eré6sodésével is egyre mélyebben vilagitja meg az
eurdpai irodalmi, szellemi aramlatokat, az osszefliggéseket. Tudja, hogy a vilag-
irodalmi kdnonba csak akkor kertilhetiink, ha klasszikusainkat Eurépa is fel-
fedezi. Azonban ehhez magunknak kell el6bb tGjraértelmezniink értékeinket.

Eurépa és magyarsag? Egyetemes kulttura vagy nyugati kultara? A kultara
vulgarizacioja alulrél folfelé vagy felulrdl lefelé torténjen? Zolnai leszogezi:
»,van azonban egy fontosabb vulgarizacios hatas is: a vizszintes hatdsok, amik
egyik néptél a mésikhoz vezetnek. Ezen a téren azonban a kis nemzetek nagy
hatranyban vannak a nagy nemzetek mogott. Kultaréjuk, irodalmuk, mtivé-
szetiik ismeretlen tertilet, és mig a nagy nemzetek kozépszert tehetségei az
egész vilagot meghoditjak, a kis nemzetek langelméit fol sem fedezik...”
E fajo kérdés megoldasahoz kapcsolja tehat szerkeszt6i mentalitasat a Szép-
halomban, s igy kozelitik meg munkatédrsaival Madachot is: egyetemességében
és egyediségében.

A Madachrol sz6l6 tanulmanyok filozéfikusak, modernek. Féleg 1930 és 1936
kozott jelennek meg, igen sok francia vonatkozast érintve, és szélesitve a lato-
kort: Madach és Lammenais, Madéach és Lamartine, Madach és Napoleon...
vagy éppen bécsi néz6pontot kozvetitve, hidnyérzetet keltve. El6fordul persze,
hogy csupan részproblémakat vetnek fel: mint egy-egy eszme nyelvi elemzése,
vagy a szerz6i utasitasokhoz kapcsol6dé megjegyzések. De lényegében a Szép-
halomban visszatéré témaként jelenik meg Madach, jelezve, hogy Zolnai szel-
lemtorténeti irodalomtolmaécsoldsaban is tGjra és Gjra gondolkodésra késztets
ir6 és mi.

A tanulmanyokat olvasva az els6 és legfontosabb benyomasunk: minden-
képpen bizonyitani akarjak, Az ember tragédidja nem Faust-utanzas. (Mint aho-
gyan a Nyugat Madach-bemutatasa is erre torekedett.) Juhdsz Laszl6 cikkei egy
csokrot alkotnak ebben a témédban.”” Szerinte Madach esetében nem német,
hanem francia hatdsroél van szg, illetve a romantikus szemléletmodok talalko-
zasarol. Lammenais filozofidja és Lamartine misztikus emberiség-sors dlmai
vannak jelen a Tragédiaban.** Mar Karméan Mor ir err6l (Budapesti Szemle, 124.
kotet): Lammenais: Esquisse d une philosophie cimi munkdja hatdssal volt a Tra-
gédia els6 részére. Juhdsz Laszl6 szerint Lammenais 3 konyve johet szamitasba:
,Paroles d'un croyant” (megvan Madéch konyvei kozt Borne forditasaban Worte
des Glaubens cimmel), , Le Pays et le Gouvernement” et , Livre du Peuple”. A tanul-
manyiré tobb idézettel probal bizonyitani:

Lammenais latnoki stilusban kritizélja a fennéll6é viszonyokat, s josolja, ha-
marosan minden megvaltozik, mert minden 6sszeomlik. Ezzel azonos Madéch-
nél Péter apostol beszéde, mely hatborzongatoan figyelmeztetd.

46 1. m. 218.
47 Gr. Juhasz Léasz16: Madach és Lammenais. Széphalom, 1930, 3-4. sz., 89-92.
48 Juhasz Laszl6: Madach és Lamartine. Széphalom, 1931, 174-182.
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~Nem érzed-¢é, hogy az ég biintetése
Nehezedik rad.” (1286-1287)

,Szétbomlik a rend, senki sem parancsol

S sz6t nem fogad. A rablas, gyilkolas

Emelt fével jar a békés lakok kozt,

Utédna a halvany gond, rémiilet

S égbdl, foldrél se részvét, sem segély.” (1290-1294)

Vagy a londoni szin részletei pl. a haldlraitélt munkéas btinbeesése.

,Adam: Vel6t fagyaszté latvany, mit kisértsz?
Ki mondja itt meg, melyik btinosebb,
Avagy csupén a tarsasag, talan...?
Hol ez rohad, bujan tanyaz a btin.”
A tarsadalom hibas tehat a binozés terjedéséért! Lammenais és Madach is el-
itéli a kiilonboz6 tarsadalmi osztalyok kozotti egyenl6tlenséget, pl. a falanszter
jelenet két soraban:*

,TUDOS: Ez a szegénynek rabszolgéaja volt.
ADAM:  Mint a szegény meg Skre gazdagoknak.” (3274-3276)

Természetesen tudjuk, Madéch a szociélis problémék irant érzékeny - Lam-
menais is, igy nem lehet kozvetlen hatasrél beszélni, de a Lammenais-konyvek
olvasmanyélményei jelen lehetnek. A szabad szellem(i Lammenais - mint tiltott
és veszélyes ideak terjesztSje - tagadhatatlanul nagy befolyassal volt a reform-
kori fiatal irékra. Annak ellenére, hogy rendéri hajsza indul a Paroles d'un
croyant olvasoéi, s6t emlitdi ellen, és egészen 1848-ig Lammenais-rél szolni tilos,
(a Le Monde szamait, melyet Lammenais George Sanddal egytitt szerkesztett,
pl. elkobozzak), 1834-t6] kezd6d6en mégis tobb reformkori folyéirat cikkében
olvashatunk Lammenaisrdl, természetesen inkabb satani mivoltarol.>° Elitélik
eszméit: a tdrsadalom minden értéke ellen meghirdetett haborat, az Isten ne-
vében elrendelt, uralkodé hatalmakkal szembeni ellenszegiilést. E mti , langol6
jel” Eurépa egén, nem csoda hét, hogy a Paroles-t, minél inkébb tiltjdk, annal
inkabb olvassak. Bizonyara Madéach is, aki konyvtaraban 6rzi e tiltott konyveket,

49 Juhasz Laszl6 utdnanézett: Lammenais mind a négy konyve (Szticsi J6zsef, Madach Imre
konyvtara, Magyar Konyvszemle, 1915, mind a 4 munkat felsorolja), a Nemzeti Mtizeum
konyvtaraban 1évé Madach gytjteményben is megtalalhatok.

50 Tirsalkodo, 1834, 55. sz., 217-218; Tudomanyos Gy tijtemény, 1841, V. kétet, 112; Athenaeum, 1841,
1, 26. sz., 416; Athenaeum, 1840, 1, 712, 15, 106, 182, 236.

Kazinczy Gabor forditdsai Lammenais-t6l. Lasd részletesebben Madéacsy Piroska: Francia
szellem a magyar reformkorban. Szeged, 1992, JGYTFK, 21-28.
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és a forradalom bukasa utan djraértelmezi, tagadja a nemzetkoziség és testvé-
riség vagy a forradalom eszméjét.

A masik francia romantikus Lamartine, aki jelen lehetett Madéch gondolat-
vildgaban.”* A szerz6 hosszan sorolja, kik foglalkoztak a francia irodalom Tra-
gédidra gyakorolt hatdsaval (els6 Szasz Karoly: Az ember tragédiajarol,> majd
Erdélyi Janos, Lukéacs Méric stb., s végiil Pais Dezs6: Madach és Lamartine).>
Juhasz Laszl6 ez utébbi tanulmanyt akarja kiegésziteni, illetve pontositani, filo-
logiai és szellemtorténeti modszerrel, el6szor idézetekkel bizonyit, majd szel-
lemi dramlatok és gondolkodasmodok talalkozasarol ir. Mar Pais is két feltevést
akar bizonyitani: a Jocelyn el6szava és a Chute d'un ange két Avertissement-ja
hatéssal voltak Madach alapeszméjére, valamint mtivének szerkezetére - La-
martine gondolatai felismerhet6k. Megjegyzend6, maga Zolnai is igy nyilatko-
zik Madachrol: ,, Azt, amir6l csak almodott a francia romantika; megrajzolni az
emberiség torténetét egy széles kort kolteményben, Madach torténelmi tabloi
megvalositottak” - Madachot a legnagyobb magyar filozéfus koltének tartja.>*

Juhész Laszl16 még fokozza ennek az elképzelésnek a helyességét. Lamartine
is az emberi szellem torténetét akarta megirni. Vajon a Gondviselés altal kijelolt
aton hogyan halad az emberiség a tokéletestilés felé, mikozben az ember csupan
egyetlen kicsiny porszem a nagy mindenségben, és a hés oldaldan mindig ott
van a né? Lamartine tervezetét Madach megvalositja. (A Jocelyne alapvetd gon-
dolata Madachnél is megvan: 524-531. sor.

Csak azt ne hidd, hogy e sar-testbe van
Szoritva az ember egyénisége...)

De az 9sszehasonlité parhuzamok inkabb a Madach és Lamartine kozti lelki
rokonsag, lirai magatartds megnyilvanulasai.”

A fiatal Madach, éppen tigy, mint baratja, Bérczy Kéroly, j6l ismerte Lamar-
tine lirai verseit, pl. a Le lac (A t6) cimtit. Mint ahogyan a francia romantikusok
is Lamartine koltészetét ihlet6 forrdsul szomjaztdk! Korai lirai verseikben fel-
fedezhet6 bizonyos Lamartine rajongés, a romantikus hitvallas er6sodése. Leg-
fébb témaik Lamartine-hoz hasonléan a lét problémai, természetrajongas,
szabadség, szerelem stb. Madach kolteményei ugyanakkor az emberiség, a vi-
lagtorténelem alapkonfliktusait vetik fel, és benntiik a Tragédia gondolati, érzelmi
el6torténetére ismeriink.® Es felfedezhetjiik soraiban Lammenais tanitésat is:

51 G.Juhész Laszlé: Madach és Lamartine. Széphalom, 1931, 174-182.
52 Széasz Karoly: Az ember tragédidjarol. In Szépirodalmi Figyeld, 1862.
53 Pais Dezs6: Madach és Lamartine. Egyetemes Philologiai Kozlony, 1919.

54 Béla Zolnai: La littérature hongroise. Extrait du livre, in Visages de la Hongrie. Bp., 1938. Les
Presses Universitaires de Hongrie, 16.

55 L. m.177.

56 Lasd részletesebben Madacsy Piroska: Ujabb adalékok Bérczyrél és Madachrol. In VIII. Ma-
ddch Szimpdzium. Balassagyarmat, 2000.
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a tarsadalmi igazsagtalansag szemlélete eltavolitja a hagyomanyos hitrend-
szert6l,” keresi az eredeti kereszténység altal hirdetett egyetértést és szabad-
sagot. Igy teljes a lirai és dramai életmd, a gondolatisag csirai kezdettél jelen
vannak. A kérdés még az, s mdig vitatott, mennyire tudott francidaul Madéach?
E kérdés Petdfivel kapcsolatban is gyakran felmertil. De bizonyithat6, a magyar
romantikusok francia nyelvtudasa elegendé volt ahhoz, hogy olvassak és ért-
sék a francia irodalmi mtveket, a filozofiai és politikai gondolkodékat. Juhdsz
Laszl6 a Madach konyvtaraban fellelhet6 115 francia nyelvl konyvre utal, vala-
mint a Vegyes Jegyzetek cimi Nemzeti Mizeumban talalhat6é kéziratra, ahol
tobbek kozott Descartes, Montesquieu és Michelet gondolatainak forditasa ta-
lalhat6 Madach tollabol. Madéch levelei is érdekfeszitéek, pl. Madach Szontagh
Palnak irt 1843. okt. 31-ei levelében Sue: Mysteres de Paris-jat dicséri lelkesen
vagy az 1864. febr. 17-én irt francia nyelvi levél, amelyet a talan els6, de soha
fel nem lelt francia Tragédia-fordit4s kapcsan ir Monsieur Ludovic Rigoudaud-
nak. Ez azonban nem elkiildott levél, mert az Gjsagir6 kozben Pestrél eltavozott,
cimét nem hagyta hatra. Végiil, de nem utolsésorban, kiemelhetjitk még Ma-
dach George Sand tanulmanyat a Lélidrol.>®

Es a konklazi6 - a francia romantikusok, mint Sand vagy Hugo, Sue vagy
Lamartine, nem az utanzas vagy a kozvetlen hatds szintjén vannak jelen a Tra-
gédidban. De jelen van a romantikusok mtifajteremt6 szandéka, az emberiség-
koltemények megalkotdsa. Jelen van az a romantikus felfogas, hogy ,,az ember
a végtelennek a megnyilvanuldsa a véges létben, a személyes lirai kitorések, a né
eszményitése és lealacsonyitésa, és féleg: a targy, az emberiség torténetének egy
ciklikus munkéban valé foldolgozasa”.”

Romantikus mi tehat a Tragédia és az egyetemes romantikus szellemi at-
moszféra része, nem a Faust vagy mas mii utdnzata. Juhdsz Laszl6 tanulményai
osszefoglaléan és elmélyitve megjelennek az Etudes Francaises sorozatban is,
francia nyelven.®® Eckhardt Sandor az EQyetemes Philologiai Kozlony 1931-es év-
folyamaban jelzi: nagyon fontos, hogy a szegedi egyetem francia intézetében
késziilt alkotasokat francia nyelven is publikaltdk, és igy bekapcsolédnak a fran-
cia nyelvil irodalomtorténetbe.

Juhasz Laszlo6t felhaboritja, hogy a Tragédidt sokan félreértelmezik, és a for-
ditasok félreérthetSek. Ezzel kapcsolatban R. F. Arnold, a bécsi egyetem ismert
tanaranak Az ember tragédidjarol irt nyilatkozatét biralja.! Arnold, a mar ismételt

57 V6. Horvath Karoly: Madach Imre, 15-26. Horpécs, Mikszath Kiado, Elet-Mt-Kalauz 2, 53.

58 Lésd bévebben: Madécsy Piroska: Madéach Imre és baratai. Hifel, 2023/1, 55-65,
Petd6fi és George Sand. Hitel, 2022/8, 103-116.
Gondolatok Madéch konyvtaraban. Hitel, 2020/7, 93-107.

59 1. m. Juhdasz Laszlo, 181.

60 Publiées par I'Institut Frangais de I'Université de Szeged. Un disciple du romantisme frangais.
Madach et La Tragédie de 'homme. Par Léaszl6 Juhasz, 1930.

61 R.F. Arnold Madachrol. Széphalom, 1930, 14-15.
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beallitast hnagstlyozza: Madach miive nem egyéb, mint a Faust unalmas konyv-
drama alakjaban megirt kopidja. Késébb véltoztatott véleményén: a md nem
unalmas, hanem értelmetlen szdméara, mert nem tud magyarul. Azutdn mégis
ramutat a paratlan dimenzidkra, és arra, hogy a mti inkabb filozéfiai koltemény,
mint drama. De mélyebben nem elemez, s tovabb is egyoldalt marad befoga-
dasa. Milyen sajnalatos ez a beallitas - szogezi le Juhadsz Laszl6 -, s ezen csak mi,
magyar irdk, kritikusok valtoztathatunk. Kélcsonosen kell feltarnunk egymas
ismeretlen kulturalis és irodalmi értékeit.

A fentebb emlitett Lamartine-ra vonatkoz6 tanulmanynak van egy érdekes
és mulatsagos visszajelzése, melyet maga Zolnai glosszdz meg a Széphalomban
Madach és Napoleon cimmel.? Igaz, hogy Juhasz ezt irta: ,Hugo balvanyanak,
Napoleonnak még a neve sem fordul el6 a Tragédiaban”? Tolnai Vilmos ezt
tagadja, és levelet ir, Az ember tragédidja XI., 3896-3897. sorat idézi:

~Mi lesz Napoleon, ha biiszke atjat
Nem egy nép vére egyenliti ki?”

Zolnai koszoni a megjegyzést, szerinte ez még jobban bizonyitja Madach fran-
cia romantikdhoz val6 kapcsolédasat. De , A kérdéssel kapcsolatban felvethet-
jik a kérdést: miért nincs a magyar klasszikusoknak indexszel ellatott kiadasa?”
S e dilemma ma is aktualis.

A tovabbi Madéachra vonatkoz6 tanulmanyok ismeretlenebb kritikusoktol
kevésbé érintett problémakrol szolnak, igazi filologusi csemegék. Hogyan val-
tozott a szavak jelentése az elmalt szaz-kétszaz év alatt, egyértelmten lehet-e
jelentéstanilag elemezni 19. szazadi szovegeket? Tudjuk, Zolnai stiliszta is, ezért
szivesen kozli Hazy Albert ,,eszmetoredékét” Kétség és remény cimmel. E fogal-
mak jelentésvaltozésai, latszélagos ellentmonddsai sszirodalmi szinten is ér-
dekesek, de Madachnal csak szovegkozi helyzetben értelmezhetsk.

Tragédia I. Lucifer:

,1e anyagot sziiltél - én tért nyerék,

Az élet mellett ott van a halal,

A boldogsagnal a lehangolas,

A fénynél arnyék, kétség és remény.

Ott allok, latod, hol te, mindeniitt,

S ki igy 6smérlek, még hodoljak-e?”
(127-133. sor)

Lehet-e az ellentétparoknal, a kétség és remény kifejezést a luciferi gondolko-
dasmodhoz sorolni? Holott sokan a reményt csupan Istenhez kapcsoljak. Igen,

ha a reményt felel6tlen optimizmusnak értelmezziik Madéch torténet-bolcseleti

62 Zolnai Béla: Madach és Napoleon. In Széphalom, 1931, 60.
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rendszerében, ha az ember éppen a logikus kovetkezményeket veti el. A kétség
viszont a gondolkodo¢ emberhez mélt6 magatartds, hiszen az 6sszes megismer-
het¢ lehet6séget szambaveszi, amelyb6l erkolcesi cselekvések lehetségesek. Hazy
Albert Madach életére és kordra vonatkoztatja a felel6tlen reménykedésbol
fakado6 tragédidkat.”® ,, A remény nem 6szténzo, hanem kébitészer” - idézi a filozo-
fiai szentenciat. Nem tudom, egyetérthetiink-e ezzel? Hiszen mindkett6 el6re-
visz: a kétség is és aremény is... Igaz, a 19. sz. forduldjan a preromantikus vallo-
maskoltészet legtobbszor kidbrandult a ,reménybdl” - Foldiekkel jatszo égi
tiinemény, Istenségnek latszo csalfa, vak Remény... (Csokonai).

A masik tanulmany még kiilonlegesebb: a mii szerepjatszasa és az alap-
eszmék kozotti osszeftiggéseket keresi®* A , jelmezekre” val6 utasitdsokat maga
Madach adja, mikor Adam életkorat meghatarozza, ,fiatal, er6das, élemedett”
s egyre oregebbnek, az eszkim6 szinben , egészen megtort aggastyannak” nevezi.
De ezt az utasitast nem lehet a belsé iizenet nélkiil értelmezni. Adam, a fels6bb-
rend( ember, a zseni is ald van vetve a Fold, az emberiség kozos sorsanak - az
elmuldsnak. Van-e az egyéb jelmezes utasitdsokban az alapeszmére mutatod
tendencia? - teszi fel a kérdést a cikkiro.

Adam ,atvaltozasai” felelnek erre: Napisten fia - hadvezér - f6ar - lovag -
tudos - antiszocialis lény - majd a falanszterben aszocialis torz alak, végiil az
eszkimo jelenetben a faradi kép groteszk mésa. Gerhauser szerint, a torténelmi
jelmezek rendszert alkotnak, s jelzik: az emberiség a vezetésére hivatott zsenit
fokozatosan kizarja sorsanak intézésébdl. Ez a vezére vesztett emberiség tra-
gikuma - a zseni fokozatosan elveszti uralmat a gondjaira bizott emberiség
felett: ez a rangja vesztett zseni tragikuma. A kett6 egytitt a vilag torténelme.®
Gerhauser Madéch-értelmezése kétségkiviil a 20. szdzad ,tragikus magyar sors”
torténelemszeméletét tiikrozi, s elérevetiti vagy felidézi a vezér, a hatalom buka-
sanak lehet6ségét. Aprolékos elemzésével bizonyitani kivanja, hogy a részlet-
eredmények is csak az egész megértését szolgaljak. Mint ahogyan ezek a miniattir
Madach elemzések is beleillenek Zolnai és a Széphalom magasabb koncepcidjaba:
magyarsag és eurdpaisag, klasszikus hagyomanyok és modernség a klebelsbergi
kultarpolitika jegyében.

De vajon lehetséges-e akarater6vel, a nagyobb tudas hatalméval, az an. ,kul-
tarfolénnyel” visszaszerezni elvesztett eurépai pozicionkat? Ezt a kérdést Zolnai
szamtalanszor felteszi a Széphalomban megjelené eszmefuttatdsaiban. S bizony
sokszor érezziik, elveszitette mar kezdeti lelkesedését, hitét a nemzetkozi szel-
lemi egytuttmiikodésben. Mig 1927 és 1932 kozott évenként 12 szam jelenik meg
(igaz osszevont szamok is), 1933 utan mar nincs rendszeresség a publikalasban.

63 Haézy Albert: Kétség és remény. Jelentéstanulmany Madach Ember Tragédiajahoz. In Szép-
halom, 1936, 9. évf., 12-15.

64 Gerhauser Albert: A rangjavesztett zseni (Az ember tragédidja jelmezei és alapeszméje). In
Széphalom, 1933, 35-37.

65 I.m. 36.
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Ennek oka elsésorban a timogatas hidnya és a politikai hattér valtozdsa. Hisz
Zolnai a szellemi ftiggetlenség hive, de a harmincas évek masodik felét6l mar
nehéz annak maradnia. Mégis, a Széphalom, ha toredékesen is, még 1944-ig fenn-
marad (egy ideig Kolozsvéron), és Zolnai nem valtoztatja elveit. 1933-ban a Fé-
dération Internationale des Unions Intellectuelles - (Szellemi Egytittmiikodés
Nemzetkozi Szovetsége) most Budapesten tiilésezik Zolnai részvételével.®
Azonban a Barcelonai kaland 6ta igen nagy a valtozas! A remény - elveszett.
A tudosito els6 kesertibb megjegyzése: az irok tdvolmaradasa. Pedig a szellemi
vezet$ szerep - mint Franciaorszdgban - az irékat illetné, jogosan nalunk is.
,Ha iréink egy kicsit eurépaibbak volnanak, amilyenek voltak Bessenyei, Ka-
zinczy, E6tvos idejében”, sohajt fel Zolnai. A méasodik megallapitdsa sokkal tra-
gikusabb: érzékeli azt a salyos atmoszférat, amely a kongresszus folott lebeg. ..
Mert az a generacio, amely a Fédérationt alapitotta, még hitt a kozos szellemi
haladasban, és nem ismerte a haborat. Nem gondolta, hogy a nacionalizmus
Ujabb német értelmezése a fogalmak kavarodasat hozza; egy chaotikus rapsz6-
diat, amelyben bolsevizmus, fasizmus és hitlerizmus néha meglep6en ugyanazt
a melodiat fajja. A német felszolalok er6szakos prédikacioi elrettentik Zolnait,
tudja mar - és kérdezi is: Milyen szerepe lesz ebben a vildgban az intellektualis
lelkek eszményi egyestilésének, amir6l valamikor Romain Rolland abrandozott,
vagy a 18. szazad filozé6fusai, Voltaire és Rousseau? Mindez sajnos utépia marad.
Mi tudjuk mér, hogy az maradt, igazi gyonyor utépia.

De a harmincas évek végére valahogyan besztikiil s elsziirkiil a befogad6i
Madach-kép. Mi ennek az elhalkulasnak, elcsituldsnak az oka? Nyilvan, maga-
nak a Nyugatnak 1941-es megsziinése is, vagy az Gjabb habord, mely immar
elsopri az irodalmi, kulturdlis érdeklédést.

Az ,egészet” vizsgalva azonban nem lehet kétségtink: a Nyugat és a Szép-
halom megfelelt kulturdlis misszi6janak, alapjaban véve betoltotte kozvetitd
szerepét Madach vonatkozédsaban is, a folydiratok kiteljesitették a Madach-
image-t a magyarsag és Eur6pa szamaéra. Ujragondoltak és atélték Madach mo-
numentalitasat, 6rok, egyetemes emberi mondanivaldjat. Bebizonyitottdk: nem
lehet megkertilni vagy megunni, mert mindaz, amit megjoésolt, beteljesedett, és
ismétlédik, Gjra és Gjra napjainkban is.”*’

66 Zolnai Béla: Forradalom és szellemi egytittmtikodés. In Széphalom. Eszmetoredékek, 1933,
92-94; Barcelonai kaland, 1930, 212-222.

67 Alexander Bernat: Nagy emberek. 1938. Bp., 1938, Pantheon kiadas, Madach Imre, 222-232.
V6. André Karatson: Le projet culturel de la revue Nyugat, in Revue de la littérature comparée
3/1986, 283-294.
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