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Toth LaszIo

Sz010k és duettek

Széljegyzetek —elszelelt esztendbkhoz, 1999—2019

Parizs, Marai, 6tven, avagy egy szliletésnap anatémiaja

Ma vagyok otvenéves, és Parizsban. Régi elhatarozasom volt, hogy az 6tvene-
diket majd itt, OK, ez sikertilt. Azt viszont nem biztos, hogy meg tudnam ma-
gyarazni, miért éppen Marait hoztam magammal ide olvasni. De a kérdés meg
is fordithat6: hozhattam volna-e magammal mast, amikor az utébbi hénapok-
ban egyediil csak Marait olvasom. (Persze mar az is megmagyardzandoé - és ez
hosszabb nekifutast igényel -, hogy janius 6ta miért nem vettem a kezembe maést,
csak 6t)) Az ir6 élete utols6 harom-négy esztendejében irt naplofeljegyzéseinek
a Konyvhétre megjelent kotetével kezd6dott, majd a Naplo 1984-1989-cel foly-
tatodott, s most az EQy polgdr vallomdsai van velem itt, Parizsban. Meg a Kassai
rjarat. Ez utébbiban olvasom, hogy az ehhez l16kést ad6 kassai Gtjara Pascal
Gondolatok-jat vitte magéval, amit utélag egyaltalan nem tart véletlennek, mint
ahogy énis er6s torvényszertiséget vélek felfedezni abban, hogy Marai s az Egy
polgdr... mellett éppen az Orjdrat keriilt parizsi pakkomba.

El6szor is: sokat foglalkoztat mostanaban a halal kérdése, talan utoljara ti-
zennyolc-htisz éves koromban jartattam rajta ennyit az agyam. De most, ellen-
tétben fiatalkori morfondirozasaimmal, nem az elmulas ténye, nem a lét és nem
lét kérdése, egymashoz val6 viszonya koti le a figyelmemet, hanem a meghalds
folyamata, aktusa, mikéntje, mondhatndm: a meghalas esztétikdja. A halalt ma-
gat elfogadom, s még a meghalassal is agy-ahogy kibékiilnék, minden ideg-
szalam berzenkedik viszont a magatehetetlen és megalaz6 kiszolgaltatottsag,
az ember testi-szellemi leépiilésének azon foka ellen, amely akér visszafelé is
érvénytelenithet mindent, ami esetleg valoban szép és felemel6, ami valéban
emberi volt abban, ami visszavonhatatlanul elmalt. A Naplo 1984-1989 is ett6l
a rettegéstdl, ettdl a végletes kiszolgéltatottsag elleni tiltakozastol valik hatbor-
zongatéan nagy irodalommd, s talan ezért tudta mindenemet - egész bensémet,
egész lényemet - oly tokéletesen dtmosni.

TOTH LASZLO (1949) Budapesten sziiletett, Dunaszerdahelyen él. Kolt6, ir6, mtvel6déstorténész.
Legutobbi kotete: Rossz napok (versek, 2023).
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Masodszor, a gyokerekhez, az 6s6khoz is sokszor visszatérek mostandban.
A sziil6helyhez - én inkabb igy mondanam, virtualis értelmezésben: a sziil6-
helyekhez -, a sziil6khoz, nagysziil6khoz, ami s akik ellen megint csak annyit
berzenkedtem, lazadoztam egész életemben, am amitdl s akiktdl elszakadni
taldn mégsem akartam igazan. (Vagy erém, batorsagom nem volt hozza? Am
gyanitom, a kett6 ugyanaz.) Nem a Garrenek miivét kerestem természetesen
életem kod lepte t4jain - nem polgarcsaladbol szarmazom, felmen6im, ameddig
vissza tudom kovetni 6ket az id6ben, foldmtivelSk, kisemberek, éltek-ahogy-s-
amibdl-tudtak fajzatok voltak —; az identitastévesztéstdl is mindig annyira ret-
tegtem, mint az identitasvesztéstsl; az én nagyapam legfeljebb maganak és
a csaladjanak épitend6 hdzakban gondolkodhatott - a (nagy)polgarokétél nem
kevésbé, csak mdsképp tartalmas élete soran, s nem varosokban; de ugyanazzal
az elszanassal-hittel kapaszkodott az értelmes életbe, mint a Garrenek, s magam
is a mindenkori Garren Péterek eltokéltségével nytlok tnos-tintalan mindazon
megfoghatatlan érték felé, melyet nagyapamék, nagyanyamék hagytak ram,
mint 6k apdik oroksége utan (Pdrizs, 1999. szeptember 26.).

Reggelezések Tandorival

Vasarcsarnoki reggelezés (fél kilenckor), Tandorival. Dezs6 szokasos reggeli sé-
tajan (koratjan), friss, impulziv, 6rokos telitettségben, engem is at- s megvaltoz-
tatnak, teletoltenek a vele elmulatott 6rak. Kéziratot kérek t6le, szivesen hozom
az Isternél, persze, ad.! A Kalligramnak Musilt adta, a hatalmas A tulajdonsdigok
nélkiili embert - Musil tényleg magdhoz mélt6 szellemre s kapacitasra talalt
benne. Ekkora potencia és intenzitds talan tényleg nem adatott a magy. ir.-nak,
mondjuk, Weoéres 6ta, mint 6. Aki, rdadasul, mint kevés 6rids, emberileg is igen
kedvelhet6, szerethetS. (Na, talan az embertelentil korai, békés dlmombdl fel-
riaszté borzalmas telefonjai kivételével, bar amikor negyed 6t tajt az ember
meghallja a vonal talsé végén az 6 utanozhatatlanul s csipkel6dén kedves ,Itt
Tandori Dezs¢, a hajnali bagoly”-jat, menten kiszall az dlom a szemébd], s egy-
bél felporog csendes éjszakai tizemmodboél mondjuk minimum ezerre.) (1999.
november 8.).

Historia

Hornyik Mikl6s beszélget6s portréfilmje rélam az RTL Szinképében, éjjel negyed
tizenkettSkor. (Mikldst hat-hét éve ismerem - irdsait persze mar kordbban, még
az 1970-es évek elejétdl kezdve -, amikor egy nap azzal 4llitott be Blaha Lujza
téri lakomba, hogy menjek el hozza dolgozni a Csodri Sanyiék s a Magyarok

1 A Sohamadr. De minek? (A hollé meguiltdsa) lett ez, 2001-es megjelenéssel.
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Vilagszovetsége megbizdsdb6l hamarosan induld Vildgszovetséghez, amire
természetesen nemcsak hogy nem mondhattam nemet, hanem eszem agéaban
nem volt nemet mondani!) A filmet persze nézem, s ami érdekes, noha eleve
gyanakodva tiltem oda a képerny6 elé, még tetszik is. (Pedig néhany radio-
nyilatkozatom, -interjam hallgatasa kozben legszivesebben a fold ald bajnék
szégyenemben, s igyexem elhitetni magammal, hogy nem is én beszélek a ké-
sziilékben.) Ez pedig, hogy tetszik, csak és kizardlag Miklost (és a stabot,
mindenekel6tt Jely Ferencet, a rendez6t) dicséri;> mindketten a portrékészités
s interjuzas hétprobds mesterei, és mar rég megbocsatottam nekik, amikor
vmikor szeptemberben seperc alatt szétkaptdk, aftéle teremtés el6tti allapotba hoz-
tdk a dolgozoszobamat, hisz a képerny¢t, ill. a képet nézve az, hattérként, egész
jol mutatott tgy, ahogyan 6k latni gondoltdk. Miklés, amint fiatalabb korom
kedvenc és sok nélkiilozhetetlen ismeretet belém sulykol6 interjukotete, a hét-
nyolc évvel ezel6tti forumos (igy!) Beszélgetés irdkkal - melynek 4j (elsé magyar-
orszagil!) kiadasat feltétlentil meg kell jelentetnem az ISTERnél® - bizonyitja, az
irodalmi (ir6i) interjt nagymestere, aki kora, azaz az 1960-as évek masodik fele
magyar irodalma legnagyobbjainak (egy Weotresnek, Dérynek, Orkénynek,
Pilinszkynek, Németh Laszlonak, Illyésnek, Mészolynek és - igaz, évtizeddel
késobb: - Ottliknak) a faggatasaval tanulta, és rogton a legmagasabb fokon
miivelte is az interjukészités és portréfestés tudomanyat (az Iskola a hatdron ir6ja
kivételével az 1960-as évek masodik felében, huszonhdrom-huszonhat évesen).
Képzelem, az 6 bolcsességiiktdl elkényeztetve, a maga kajan mosolyaval meny-
nyit dertilhetett sekélyes nydgdécseimen, nagyképtiskodé semmitmondasai-
mon, lazasdgaimon! S persze hogy mennyire dssze kellett kapnia magat, hogy
kihozzon bel6lem apait-anyait, megmutatva-megteremtve szamomra s bel6lem
azt, akit a beszélgetésiink el6tt még én magam sem ismertem...

Raadasul még azzal is meg voltam elégedve, ahogy a Hotel Historidt sikertilt
elmondasomban télalnom; tényleg mtikodhet ez a vers, ha még nekem sem si-
kertilt - sraadasul kamera el6tti lampalazamban - elrontanom. Igaz, Macsai Pal
azért ezzel a verssel is jobb volt ndlam ebben a mtifajban, amikor néhany évvel
ezel6tt a sz6 szoros értelmében szinre vitte azt Tarjan Tamds egyik, nem emlék-
szem mar, milyen cimti tévés mtisordban... Vagy itt is érvényes, amire az imént
utaltam, azazhogy az 6 értelmezése is segitett utat nyitni szamomra a sajat ver-
semhez, amiért most talan nem bégtem le vele teljesen? (1999. december 6.)

2 Késoébb téle is kaptam egy verses-képes albumot kiadasra (ugyanis filmes munkai mellett
verseket is irt s festett is), mellyel azonban - tdmogatas hijan - kudarcot vallottam, igy kéz-
iratat, leend6 hagyatékom egyéb részeivel, dtadtam a Pet6fi Irodalmi Mtazeumnak.

3 Ami 2000-re sikertilt is.

4 Egyébként nem gondoltam volna, milyen sokan nézik éjszaka a tévét, illetve az RTL kés6
éjszakai kulturalis magazinjat. Legalabbis amint azt a mai gratulaciok, telefonos és személyes
visszajelzések szamébol lesztirhettem. Amihez, mintegy utéjatékként, masnap délben
Hornyik nyitott be a maga kajan (6rdogi?) vigyoraval a kicsinél is kisebb kiadémba a Tompa
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Célra tartas

Mikula Valér baratom interjazik velem Dunaszerdahelyen a szlovak irodalmi
lapokrol az egyik szlovéak tévének (jelesiil, hogy latom én azokat magyar szem-
mel); képzelhetni, micsoda ékes szlovaksaggal nyilatkozik a kameranak a be-
szélgetGpartnere. Eredetileg Valér kis Kukucin utcai egyszobasomat gondolta
helyszinnek, mivel azonban az szokas szerint rendbekaphatatlanul romokban,
rémiiletemben gyorsan megkértem a szomszédos Vambéry Kavéhazasokat,
hogy nem csindlhatnank-e meg naluk a beszélgetést, ami nyilvan nekik is jo
reklam lehetne. Ra is alltak, pechjiikre, mert a stab - a tévés csapatok jo szokasa
szerint - rogton szét is kapta a helyiséget, dm végiil is vagy masfél-kétoranyi
kiizdelem utan, mindenki szerencsésen tulélte Mikula hajmereszt6 vallalkoza-
sat: a kavéhazasok is, a tévések is, Valér is, és legf6képpen én is... Halaja jeléiil
a kortars szlovédk irodalom ,kivégz6emberének”, kegyelmet nem ismer6 kriti-
kusénak tudott, tinta helyett altaldban epét hasznalé baratom az 5x5 cimi ta-
valyi, ,Gjabb s régebbi szovegeibdl” osszedllitott kritikakotetével lepett meg
mint ,0reg (azaz: régi) baratjat”. Egyébként, ez irasait is ismerve - melyekben
altalaban adagonként 6t-6t konyvrél nyilatkozik meg 6t-6t mondatban® -, min-
den tekintetben igazat adok neki: irodalomrdl egyediil csak az ilyen példa-
szerlen éles és pontos mondatokkal, csak ezzel a célra tarto konyortelenséggel ér-
demes irni, mint 6 teszi... (2001. november 22.)

Nagy és szép?

Nagy Endre nevét nem szokas gyakran emlegetni mostansag. S6t, egyaltalan
nem szokds, s nemcsak mostansag, dltaldban nem. A lexikonok sztikszavtian
irnak réla, szerepét, jelentéségét inkabb csak a(z igényes) magyar kabaré meg-
teremtésében és felvirdgoztatdsaban ismerik el. A balrél, a ,haladé hagyoma-
nyok” fel6l irdnyzatos ,,spenét” ugyan felsorolasokban itt-ott megemliti, illetve
irodalomjegyzékekbe szoritja, iréportréira hivatkozik, de statisztdl annak
a ,polgari biralatt6l” a , szocialista szatiraig” eljutott, Gdbor Andornak szentelt
fejezetben is, a mas oldalrdl - egyfajta ,posztmodern” irodalomszemlélet és
-olvasat fel6l - ugyancsak ,iranyzatos” A magyar irodalom torténetei Névmutatoi-
ban viszont még a nevét sem lelhetni meg... (Még Lukits Milosa kapcsan sem,
aki pedig a maga idejében nem masok, mint Szindbad, Esti Kornél vagy éppen

utcaban, az interju leaddsa utani lelkiallapotom s megdics6iilésem foka fel6l érdeklédve.
S hogy miel6bb elhallgattassam, gyorsan meg is hivtam 6t egy kiadds ebédre, mondvan,
legalabb addig nem élcel6dik velem, amig a szdjaba vett falatot ragja...

5 Magyar térfélen Balazs Imre J6zsef élt ezzel a médszerrel kortars mtivekrdl irt kritikai Ezer-
egy mondatos gytjteményében, melyben nem kevesebb, mint szaz konyvrél nyilatkozott meg
tiz-tiz mondatban (Marosvasarhely, 2017, Lector Kiado).
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Kakuk Marci édestestvére volt...) Ha pedig valaki mégis sz6ba hozza itt-ott még
mostansag is a nevét - kabarészovegei, illetve kabarészervez6i munkassaga,
mifajteremtd igyekezete mellett -, szinte kizarélag A kabaré regénye, valamint
az Egqy vdros regénye kapcsan. Ja, és vagy masfél évtizede, 1998-ban Frater Zoltan
adott kozre téle egy remek novellavdlogatast a Norannal A kockds viros cimmel,
amely azonban messze nem volt elég ahhoz, hogy a ra példatlan stlyként ne-
hezed? s egyébként kordntsem jelentéktelen szépiréi kvalitasait is eltakaro, iroi
munkassaga egyéb tertileteit, eredményeit agyonnyomé konnyt miifaj teher-
tételét életmiivérol, megitélésérol, értékelésérdl eltavolitsa, azaz, ahogy Frater
fogalmaz, ,sajét sikereinek lett kis hijan aldozata”. Amit taldn az is bizonyit(hat),
hogy bér ez izléses kis konyvecskéhez a kiado jovoltdbol mar rogton a meg-
jelenése napjan hozzajutottam, sokaig magam sem tudtam megszabadulni
aNagy Endrével kapcsolatos el6itéleteimt6l, olyannyira, hogy egészen az elmult
napokig érintetlentil raboskodott stirtin megrakott konyvespolcaim egyikén,
a humorista Nagy Bandé Andraés és a kolté Nagy Gabor kozé beszoritva. Mivel
azonban mostandban, igy, egyenletes tempdban bar, de egyre messzebb hagyva
magam mogott hatvanadik életévemet, fokoz6do érdeklédéssel kezdem figyel-
getni - és bevallom, egyel6re, élvezni is — azokat a fizikai, lelki, szellemi, men-
talitasbeli, de mindenképpen dimenziondlis valtozasokat, melyek egyértelmtien
az oregedés folyamatahoz kothet6k bennem, s ennek folyoméanyaként a konyv-
szekrényeimben is egyre stiribben kutatom fel az ezen 1j élményeim értékelé-
séhez, ,olvasatahoz” is hasznéalhat6 tampontokat, tamasztékokat. Igy nytltam
(vissza) mostansag néhany kordbbi nagy, némely esetben egészen fiatalkori
olvasméanyélményemhez, mint példaul - csak kapasbol emlitve - Illyés Gyula
Khdron ladikjdnhoz, esetleg Déry Tibor Itélet nincséhez vagy akér a Kedves
bopeer...! cim( blib4jos regénykéjéhez. Mas oldalrél pedig, a nagyobb vilighdl is
emlitve egyet s mast, mondjuk Fritz Riemannt, akinek Az dregedés miivészete
cimd boles kézikonyvérsl még negyvenen innen irtam (a varsoéi repiil6tér tran-
zitvardjaban kormolgetve recenzidmat az akkori Konyvvilignak), vagy mond-
juk az egyik leghitelesebb amerikai irodalomért6 és -magyarazo6, Malcolm
Cowley Nyolcvan év magasibdl az olvasoénak cimzett 6regséganaliziseit, s persze
kihagyhatatlan mozdulattal nytltam Simone de Beauvoir vaskos Az dregségé-
hez, melyet nem is annyira 6regen irt (nagyjabol annyi volt, amikor megjelen-
tette, mint én most, hatvankett6 csupan). Es hat az sem szorul magyarazatra,
hogy Arany Janos 6szikéit vagy Szilagyi Domokostol az Oregek kinyvét is llan-
doéan a kezem tigyében tartom (Arany egyébként pillanatnyilag mar csak két
esztenddvel id6sebb ndlam, Szisz kapitanynak pedig - aki maig nem avul6
konyvet irt réla - akar apja is lehetnék mar). Széval, ilyen kortlmények kozott
villant szemembe hirtelen Nagy Endre, az apdsom, a lelkes konyvgytijté hiré-
ben volt kolt6, Ozsvald Arpad konyvtarabol hozzank keriilt konyvecskéjének,
az Oregek kalauzinak az 1933-as Nyugat altali kiadasa, mely els6 izben az el6z6
esztenddben jelent meg a Panteonndl. (Idetartozik, hogy Nagy Endre e kis kony-
vét tobb, miiveit ismertet6 bibliografia, életrajzi esszé - igy a Péter Laszlo-féle
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Uj Magyar Irodalmi Lexikon vagy Hegedtis Géza Irodalmi arcképcsarnok-beli port-
réja is - emlitetlentil hagyja, mas oldalrdl viszont, s ezt ugyancsak meg kell
emlitenem, a Noran 2000-ben ezt is megjelentette Gj kiadasban.)

Egyébként a hatvanegy évesen elhunyt Nagy Endrének is a bdtyja vagyok
mar, aki minddssze dtvenhat éves volt, amikor az Oregek kalauza cimd kis re-
meklését megjelentette, tehat a mai kozszemlélet szerint még messze nem ore-
gen, igaz, az ebben kifejtett alldspontja - s kora konvenciéi - szerint az 6 idejé-
ben az ember 6regkora még otvenedik életévétsl szamitodott... Azaz ilyen
alapon, életkora altal is indokoltan, teljes joggal és a targyaval kapcsolatos
személyes tapasztalatainak birtokaban nyult e témahoz. S ha az imént remek-
lésnek neveztem kalauzét - csak mellékesen vetem fel, hogy Riemann profesz-
szor is kalauznak szanta konyvét az oregedéshez, miként, hozza hasonléan,
e természetes folyamatot filozdfus kabarészerzénk is mtivészetként fogja fel -,
tettem ezt teljes joggal: a fentebb emlitett két-hdrom cimen, s még talan néhany,
itt most nem emlitett m{ivon kiviil magam nemigen ismerek a magyar (értekezd)
préozaban hozza foghato s vele (is) mérhet6 irasmtivet (ami egyértelmtien az én
hibdm lehet). Még ha a Nagy Endre utani fentebbi példdim tgy-ahogy cafoljak
is - vagy legaldbb arnyaljadk - arra vonatkozo nyit6 tételét, hogy az irodalom
ilyen-olyan mértékben bar, de magukra hagyta az oregeket s figyelmen kiviil
az Oregséget, és még azok is, irja, akiket az irodalom tgymond ,halhatatlani-
tott” (mint pl. Lear, Goriot ap6, Bolkonszkij herceg), ,,a dekompozici6 vigaszta-
lanul elszomorité dbrai” csupan ,elszigetelt maganyukban”. Akarhogy is vesz-
sziik, sugallja, illazidink semmiképp sem lehetnek az dregséggel kapcsolatban,
am ebben a kilatastalansagban is egy dolog mindenképpen segitségtinkre lehet,
ez pedig a ,humor feliilnézete”, s ha a természet nem is segit abban, hogy ,az
Oregséget minél szebbé” tegytik, nem is akadédlyoz meg benne benntinket, mert
az, fizikai velejardi ellenére nem csekély mértékben lelki probléma is. Amikor
pedig valamilyen bérgyédgyaszati problémédjaval az ir6 szakorvoshoz keriilt,
s az felajanlotta neki, hogy , megszabaditja” 6t a rancaitdl is, mert ,a huszadik
szdzadban ez mar nem probléma”, igy utasitotta 6t vissza: ,A rancaimat nem
adom! Ha tudna doktor ar, milyen nehezen tettem szert rajuk!” S ez az, ami
eszkozunk, fegyvertink lehet az 6regedéssel szemben: a humor, a jovialis szem-
benézés bolcsessége. Es ez a bolcsesség emeli a kabarétréfak és kabarékommen-
tarok nagymesterét, Nagy Endrét is mindennapi életiink visszassagai és vi-
szontagsagai folé, s ez az egyiittérzé feliilnézet adja teszi/teheti meg a derti
csodaszerével gyogyito terapeutankka is. Ha pedig elfogadjuk, hogy nemcsak
testi bajaink, hanem oregségiink is diétds étrendet kovetel meg t6link, nem
csupan azokon enyhithetiink, hanem azt is beldthatjuk, ,nagy és szép ut az
oregség”, melyen egyediili dolgunk kitartani, ahogy, igy a nagy igazsag, a sziv
is ,az élet utolso pillanatdig kitart az emberrel”, s ha - idézem - mar nem birja
tovabb, akkor sem tgy hagyja ott - bar tegyem hozzé gyorsan: altaldban -, gaz-
dajat, mint a rossz cseléd: csapkodva, széllel-durral, fenekestél folforgatva
a hazat. Megvarja szépen, amig mindenki elalszik, elkaparja a ttizhely parazsat,
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eltakaritja a nappali dalasok nyomait, lehuzza a fiiggonyoket, aztan
labujjhegyen, észrevétleniil kisompolyogva beteszi maga utan az ajtot”...

Itt azonban meg kell allnom és bevallanom, hogy Nagy Endre alig 130 olda-
las kis kalauza szem(revéte)lézésének még csak a felénél sem tartok. Melynek
(szinte) nincs lapja, melyr6l legalabb fél oldal ne varna szamitégépem klaviata-
rajan zongorazoé ujjaim segitségére, hogy konyvébdl atkertiljon ezekre az alta-
lam irt lapokra is. Melyek teljes mértékben megegyeznek mindazzal, amit e
kérdésrol kozel szaz évvel ezel6tt magam is gondol(hat)tam és ir(hat)tam (volna).
Ami azt is bizonyitja, mindazon tapasztalatok és gondok, melyek az id6 meg-
el6z6 felvondsai soran konyvében és gondolkodédsaban 6sszegzddtek, talték 6t,
s ugyanigy tulélnek engem is... Ezért kalauza kései olvaséjaként magam sem
tehetek mast, mint hogy hitelesitsem az altala leirtakat. Igaz, Nagy Endre
morfondirjai és tanacsai nélkiil is rendesen meg tud (meg fog) 6regedni az
ember... Nélkiile viszont mégis egy kicsit szegényebben halnék - és halunk -
meg... A lényeg, szirom le konyvébsl magamnak, az ember, ha képes ré, ne
veszitse el a tartdsat... és igyekezzen dertis szemmel nézni és viselni a vilagot
akkor is, ha akaratlanul végigfolyik allan a nydla vagy idénként észrevétlen
levedzeni kezd az orra... Mert a legfontosabb, hogy bar , az ember sirva jon
aviladgra”, igyekezzen ,mosolyogva tavozni” bel6le. Hiszen ha , sirdstol mosoly-
gasig hosszt és kiizdelmes” is a péalya, , ez a végs6 mosoly mindent igazol”...

Na, j6, tegyek azért egy apro kiegészitést: -hat... Igazolhat... (2012. novem-
ber 27)

Hozadék

Mivel délutan gasztroenterolégiai feltilvizsgalatra késziiltem a gyomrommal,
sziikségem lett volna a legut6bbi leletemre is. Amelyet persze az istennek sem
talaltam ott, ahol lennie kellett volna. S bar most nem az id6r6l idére ram toré
rendteremt6 diih, kornyezetrendezési igyekezet szallt meg, elég sok mindent
fol kellett tirnom magam koriil és dtrendeznem iratos fiokjaimat ahhoz, hogy
végiil - nagysziileim izsai foldjeinek még a két vildghdborua kozotti telekkonyvi
kivonatai kozott - ratalaljak Hegyi dr. maltkori diagnoézisara.

Viszont most volt ennek az egész életemet végigkisérd, tartds id6hidny miatt
még i. e. - értsd: id6szamitasom el6tt! - dllandoésult krénikus idé6zavarombol
fakado szétszoértsdgom oltaran felaldozott (pocsékba ment) fél napomnak egy
varatlan hozadéka is: hirtelen - mintha a semmib6l - réleltem azokra a régi-
régi konyvfesztivalos meg konyvhetes fotéimra Hornyik Mikléssal meg Matis
Liviaval, amelyek felkutatdsara mar a Hatdrsérték Hornyik-portréjanak irdsakor
is rapazaroltam vagy fél napot. Igy aztan rogton be is szkenneltem és hamari
buzgalmamban el is kiildtem k6z6s baratunknak, Ambrus Lajos pajtdsomnak
- nem tévesztendo Ossze a versel(get)6 erdélyi A. L.-sal - Egyhazashetyére, mult
idék - arnyalakoknak, kodképeknek a legkevésbé sem nevezhetd, nagyon is
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é16 - kedves alakjait megidézendd. S persze, meg is jott ir6-sz6l6sgazdank azon-
nali valaszlevele - ki stilszertien Lugas cimmel irja esszé(regény)folyamat mar
év(tized)ek 6ta -, melyben tinnepi szénoklatra kér a falujaban - klasszikus po-
étael6djével: falujukban (noha Lajos gyulai sziiletésti) - tartando idei Berzsenyi-
emlékiinnepségen. Persze, nem a jelentkezésem adta hirtelen 6tlettsl vezérelve,
mert mar régebben is beszéltiink errél a szandékarol, s legutobbi talalkozasunk-
kor, a decemberi PIM-beli Kortérs-esten is jelezte, hogy az idén az én tinnepi
beszédemmel szamol Berzsenyi sziil6hazanal. Az emlékiinnepség (Gjra)szerve-
zését még Liviaval kezdték 1990-ben, s azdta csindltdk, csindlja, ahogy irja,
~Szerényen, de szépen...” Elnézve eddigi felkértjeik illusztris névsorat, s féleg,
hogy Lajos tr milyen fantasztikus sorozatot (szolgalatot) kezdett el Livia barat-
nénémmel, s hogy ez a kezdemény maig élni tud, igazdn megtisztelének tartha-
tom idei rdm gondolasat... Kérdés, Dani-urasag is annak tartana-e...

Hetyei turnémtol - s az ott remélt tarsasagtol és tigassigtol - egyébként ha-
sonlo élményteli tarsas(agi) 6rakat remélek, mint amilyenekben a decemberi
Kortars-esten szerencséltetett részem lenni, mert ez, itt, Dunaszerdahelyen mar
nem teljesen az én vildgom (amint méar irtam is valahol, nem oda jottem vissza
2008-ban, mint ahonnan 1985-ben elmentem). Amire mindig féleg olyankor kell
radobbennem, ha sikeriil néhanap kimozdulnom itteni (be)zartsagombdl, vagy
akar messze foldi véletlen - s vétlen - latogatém akad, mint most hétfén is, ami-
kor Kantor Lajos vet6dott el hozzank az élettarsaval. Mellesleg, csak néztem
Lajost, csak dmultam-bamultam rajta, nyolcvanéves kora felé is milyen vigan
vonatozgat Kolozsvar és Dszerdahely kozott, mikozben még ma is annyit dol-
gozik, mint al6... én meg... hol leszek én mar nyolcvanéves koromra...° Lehet,
hogy fii se... fa se mar... esetleg csak a messzi ég... (2016. mdrcius 8.)

Lajos ba’

Még a mult héten pénteken Zsuzsaval mar induléban voltunk a Vermes-villa-
beli Kortars Magyar Galéridba, &m a korzorol mégis visszafordultunk (ahol épp
a megnyitodra tart6 Lipcsey Gyurival és Kulcsar Ferivel is talalkoztunk), s men-
tem kutyéat sétaltatni, mondvan, tobbet ér ez mindenféle kiallitdsmegnyit6i
bajolgasnal. Szakolczay Lajos mai levelébdl viszont kideriil, hogy 6 is itt volt,
azazhogy még mindig képes, ,roskatag allapotdaban” is leutaztatnia gorbebotjat
- mert Gjabban azzal kénytelen parddézni mindenhol (igaz, most Bence fiat
kérte meg, hogy dobja el 6t autdjaval hozzank) - Bpestrél Dszerdahelyre egy
csoportos kidllitas képei kedvéért. Lajost viszont szivesen megoleltem volna,
amiért mégis ott kellett volna lenntink a megnyitén. S idénk is lett volna béven

6 Ekkor még, senki sem sejt(h)ette, hogy a nyolcvanat, barmily débbenet, neki sem sikeriilt:
a kovetkez6 évben, két héttel a sziiletésnapja el6tt, 6t is elszolitotta sorsunk igazitdja és ren-
dezéje.
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Zsuzsaval, ti. Anna hétig Fokusz-proban volt. Na most mar marad csak dreg
baratom mai levele, amely azonban mindennél beszédesebb. Kedélye, kedélyes-
sége pedig kuilonben is kiilon szin barmelyik napomban. Rdadasul mar délutanra
megérkeztek (igazdn szoélhatott volna, hogy itt van a varosban), bar dolgozni
jottilyen koran, ui. lefot6zott vagy hatvan képet, hogy késébb irni tudjon réluk.
Azutan az is célja volt jovetelének, hogy mitivészeti irdsainak frissen megjelent,
Nagybanyatol Picassoig cimt, kereken ezeroldalas (!!!) konyvébdl” adhasson egy-
egy ajandékpéldanyt Kulcsar Ferinek, Dolan Gyurinak, Lipcsey Gyurinak,
Kopocs Tibornak és a KGM-nek meg nekem, mivel azonban velem nem sikertilt
talalkoznia, az enyémet Kulcsarnal hagyta. S hagyott egyet a szdmomra 4j,
»sziiletésnapi konyvébol”, a levelezésének csupan apr6, &m nem elhanyagolhat6
toredékét tartalmazo Szakolczay levelesliddjabol is (melyet, mint irja, folytatnia
kellene, hiszen ,ezernél tobb dolog kimaradt” bel6le). Enhez még ott, ,kiegé-
szit6ként”, a Magyar Naplé marciusi szdméaban a Cs. Szabodval valo6 levelezésé-
nek torténete (Levelezdtdrsam: Cs. Szabd LdszIo), tovabba a Hitel ugyancsak hdrmas
szamaban egy tjabb, facsimilékkel ,duasitott” 6sszefoglaldja a levelezésérdl (Le-
velezés — emlékezés), valamint az Agria 1., szintén marciusi szdmdaban hetvenot
évének boldogsigfutama is (Hetvendt lépcsd - a boldogsigba). Lajos, amidta ismerem
(marpedig ennek lassan 6tven éve lesz, olyan régen, hogy akkor 6 még Varga
volt, én meg olyan fiatal, hogy bar tréfabol, de vigan Lajos ba’-ztam 6t), vilag-
életében nagy szervezd, 16t6-futé6 ember volt, aki képes volt egyszerre, egy-
ugyanazon id6ben 6t helyen is felbukkanni, ha kellett (t6le olvastam a szerkeszt6-
lét eddig legtomorebb, legfrappansabb megfogalmazasat, azaz, aki nem képes
egy nap huszonnégy 6rajabol huszonstot dolgozni, az ne menjen szerkeszts-
nek), igy csupdn magdaban a levelezése is ladakat tolthet meg. Ezért aztdn az
sem csoda, hogy az [r6sziovetség Bajza utcai székhazéban rendezett sziiletésnapi
konyvbemutatéjan, ahogy irja - mert sajnos, valamilyen okbél azon sem lehet-
tem ott - ,sztikek voltak a termek”. Beszdmoldja szerint ,, Komoly mtsor volt” -
Laszloffy Aladar-versekkel (Lazar Balazs el6adasaban), tovdbba Mendelsshon-
duettek (Lajos feleségét, Faragé Laurat Tallian Marianna kisérte alt hegedtin),
baratunk pedig, a mtisor végén - gondolom mindenki nagy dertiltségére (meg-
rokonyodésére?) - Liza és Taszilo duettjét énekelte el Pitti Katalinnal Kalman
Imre Marica gréfndjébél (,En, dreg hiilye, ha mar beteg vagyok, legalabb a ke-
délyvildagommal probaljak meg kimdszni a csavabol”), még elprobalni se volt
idejiik, mert a primadonna csak a miisor végére érkezett meg Szombathelyrél,
ahol a Nyugat-magyarorszagi Egyetem docense, és délutdn még oraja volt, de
igy is hatalmas sikert arattak, s a jelenlevok csak ,néztek, mint Rozi a moziban”.

Lajos egyébként holnap veszi at a Parlamentben a Széchenyi-dijat, melyr6l
maga se tudja, mint irja, megérdemelte-e, mindenesetre agy gondolja, elég sokat
dolgozott életében, bar még igy sem biztos, mindenesetre oriilni kell ,, annak,

7 Amihez azéta egy tjabb ezeroldalasat tett hozza képzémvészeti targyt irasaibol (A tdj lélek-
arca. Budapest, 2021).
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ami van’, esetleg, azon topreng, nem kellene-e ott is elénekelnie valamit? Ez bi-
zony nagy szam lenne az ,0reg tistfoldoz6tol”, ahogy magat nevezi nem egy
nekem (s gondolom, masnak is) sz6l6 ajanlasdban, erre - mint Lajos b&" Gjabb
,Mapsiitotte bukfencére” - biz’ isten befizetnék magam is!

Egyet nem értek csupan: mostani konyvmonstruma nekem és Zsuzsanak
sz0l6 ajanlasa alatt miért szerepel még egy 2015 novemberi id6pont, aminek
egyetlen magyarazata lehet csupan: 6rokifja bardtom mar rogton tiszteletpél-
danyainak hénapokkal ezel6tti dtvételekor dedikalta nekem (nekiink) a kony-
vét, bizva annak miel6bbi dtad(hat)dsaban, amire azonban csak hénapokkal
késébb kertilhetett sor. Egy kicsit azért mégis jol jartam azzal, hogy a malt heti
kiallitas-megnyitot végiil kihagytuk Zsuzsaval, ugyanis igy nem nekem kellett
hazacipelnem a Vermes-villabol Lajos mazsas konyvét, hanem Kulcséar Feriék
- épp az imént - hazhoz szallitottdk azt... (2016. mdrcius 14.)

Regényzene

Tegnap betoltottem a hetvenet. A gyertydm hat valtozatlanul ég... ég még...
még ég... A csaladi tinneplés azonban prolongélva, majd meglesz, amikor
Zsuzsaék hazajonnek Parizsbol. A helyzet ugyanis, hogy nemrég Gjbol felélesz-
tettem az anno magam bevezette csalddi hagyomanyt. A legid6sebb lanyom,
Kati (alias Kiskata), ugyanis annak idején azt kapta télem 18. sziiletésnapjara,
hogy elvittem 6t Parizsba vilagot latni. Juli (azaz Julijul), két évvel kés6bb azt,
hogy 6t meg Romaba. Most, évtizedekkel kés6bb, a legfiatalabb Annat pedig
azzal ajandékoztam meg 70. sziiletésnapomon, hogy az édesanyjat egy néhany-
napos autébuszos kirandulésra kiildtem vele Parizsba. Ilyképpen pedig maga-
matis azzal, hogy ez id6re elnéptelenedett otthonunkban korberaktam magam
konyvekkel, s irany, mondjuk: Dél-Tirol - Bolzano.

Van, aki Marai 1940-es Vendégjaték Bolzandban cim(i fantaziajat 6rokos kassai
polgarunk legjobb regényei kozé sorolja (I4sd példaul a mt korabeli, egyonte-
ttien lelkes fogadtatasat), van, aki nem (s szinpadias szonoklatainak ttladagolt-
sagat, vontatottsagat kifogasolva csupan ,részértékeket” tulajdonit neki). Ma-
gam azonban, ahogy haladtam el6re benne, mar nem is regényként olvastam,
hanem szévegzeneként, zenejatékként, zenemtiként (nem el6szor, s gyanitom,
nem is utoljara). Mondatzeneként, szovegoperaként. Ahol a mondat hangzasa
hordozza a jelentését, ahol a mondat muzsikdja jelenti a mondandojat. De olvas-
haté benne a mondatok koreografidja is, melyeknek ir6ja azok tdncara - lejtésére,
libbenésére, szokkenésére, perdiilésére-forduldsara, latvanyelemeire, latvany-
kénti megjelenésére, [étezésére — 5sszpontosit. Magyaran: néztem, hallgattam Ma-
rai miivét, s olyan mondatmiivek egyiittesének lattam, melyben azok - noha kii-
l6n-kiilon entitasokként - 6sszekapaszkodva taldljak meg lényegiik, érik el
hivatdsuk be- és kiteljesedését. Persze, a Vendégjiték... ezen elemeire, illetve zene-
szerliségére tobben is felhivtak a figyelmet mar. Miként rogton a regény legelsd,
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Nyugat-beli magyarazoja, a tragikus véget valaszté Komor Andrés, aki, mint
mondja, nem ismer magyar regényt, ,melynek ennyire lényeges eleme lenne
a hang” (kiemelés - T. L.), s a mozarti Don Juannal veti 6ssze a magyar ir6 Casa-
novajat (ahogy itt a mu f6alakja magat nevezi: ,vandorszeret6jét”). Mert Marai
miive ,szabélyos opera”, amely azonban mit sem torédik az ,,opera szabalyai-
val”, olyan opera buffa, mely részeivel minduntalan elkalandozik a mtifajatol
is és egészétdl is.

A mind életében, mind utééletében méltatlanul kevésszer hivatkozott, am
alegnagyobb jelent8ségii esztétaink kozt szdmon tarthaté Bardnszky Job Lasz16
A Marai-probléma cim, lényegkiemel6 tanulméanyaban egyenesen a ,Marai-
stilus mtivészi megvaldsitasanak csticspontjara” helyezi - az 1942-ben megjelent
Guyertyik csonkig égnekkel egytitt — a Vendégjaték...-ot. Melybdl 6sszhatdsaban
er6s artisztikus jellege ellenére sem tiiremkedik ki erészakosan az artisztikuma.
Egyébként, érdekesség, hogy a Gyertydk...-nak is cimet adé motivum, végjelkép
mar itt, a velencei szokevény torténetének utolso jelenetében, A vilaszban is fel-
bukkan: ,A szoba kihtilt, a gyertyak csonkig égtek és keserti btizzel fuistolog-
tek.” Miként ugyanez ott az id6ben kozvetlentil a Vendégjdték... melletti Szindbad
hazamegyben (,,A gyertya csonkig égett...”), s6t az évtizeddel korabbi Zendiilok-
ben (1930) is (,Most szdlalt meg el6szor. Megbdmultdk. Zavartan lestitotte
a szemét. A gyertya csonkig égett. [...] S mint valamilyen nagy érvet mondta
még: - A gyertya is leégett”). Megjegyzem itt (még?) Marai egészen masképp
szervezi a mondatait, masképp strukturdlja a szoveget, mint a Vendégjiték.. .-
ban, miive itt még egyértelmii proza, vitathatatlanul regény. Ami még inkabb
aldhazza a tételt, hogy nem mindig szerencsés rakényszeriteni az akaratunkat,
elhatdrozasunkat késziil6 irasmtiviinkre. Legjobb, ha ra is figyeltink, s ha meg-
gyo6z6dtink réla, hogy indokoltan teszi, diktalni is hagyjuk 6t. De nem moti-
valta-e e palyaeleji, életkozepi monoton dnismételgetését valamiféle legbens6
elszands, tudatos(an valasztott) életkrédo is, hisz végiil neki maganak is sikertilt
csonkig égetnie a sajat gyertydjat is? (No, ez, Maraihoz is méltatlanul, kicsit
giccsesre sikertilt, bar az igazsagtartalmaval gyanithatéan nincs baj.) Minden-
esetre - s taldn éppen ezért - filozéfidnak is erés a Vendégjiték..., ez a proza
alarcat magéra olt6 zenemd, melynek nemegyszer bolcseleti traktatusokként
miikod6é mondataridi elménk legrejtettebb rétegeit is mozgasba hozzak ben-
niink. Olyan irodalom, hangstlyozom: ez esetben, amely nem itélhet6 meg csak
az irodalom fel6l, olyan mt, mely kiilonb6z6 mtivészeti és tudoméanyagakat,
miinemeket, mtifajokat kapcsol egybe, melynek nézése nem jelenti a ldtdsit is...
Amihez mondatzenéjének hall(gat)asa is hozzasegithet benniinket... (2019.
szeptember 28.)
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Jenei Gyula

Haldoklds, hazudos

—Jegyzetvers—

az oregotthonban anyam l4dbfejét nézem. ketten

lesziink a szobdban. 6 akkor mér éntudatlanul fekszik
az agyon, hanyatt. néha motyog csupan valami furcsa
félébrenlétben. féltudatban. félig még itt, félig amott.
probalom elképzelni, milyen filmet vetit szemhéja
mogott a morfium. azzal teszik elviselhet6bbé

a fajdalmat a gondozok. de az is lehet, masfajta
csillapitot hasznalnak, s én is teljesen masra gondolok,
és csak amikor ezt a verset irom, akkor gondolom tgy,
hogy igy gondolom. mert ami torténik majd, ugyanolyan
bizonytalan, mint ami elmalt. nézem anyam labat:
harminckilences, hossztikas. a kormoket le kéne vagni.
nagyok. szélhatnék a gondozénének, vagja le. esetleg
adnék neki valamennyi pénzt. levaghatnam én is, ha
lenne nalam oll6 vagy kéromcsipesz. de ha lenne,
levagnam? egy haldoklonak? arra a kis idére? talan

ezt nem is ott, az agyndl gondolom, hanem jéval késbb.
akkorra mar biztosan megszelidiil az érzés. elvackolodik
a tudatalattiban, hogy onnan irdnyitsa cselekedeteimet.
hogy ne hagyja nyugton a lelkiismeretet. a levagatlan
kormok, az elmulasztott szeretet és gondviselés
lelkiismerete. nézem anyam labat. kilog a takaro alol.

és akkor vagy kés6bb eszembe jut, 6regségére mennyi
kékes, gbcsortos visszeret noveszt a labszaran, de azt
épp takaro fedi. odakint az utca szennyére hull a hé.
nézem anyam labat, a csontok és inak védvonalait,
amint visszahtizédik mogéjik a his, ahogy elfogy a test,
halkul az élet, nézem a pergamenszerf, sziirkés vagy

ki tudja, milyen szinti b6r apré barazdait, s visszarémlik,
milyen lesz fiatalon. mezitlabas nyari estén. vagy kés6bb,

JENEI GYULA (1962) kolt6, szerkeszt6, Gjsagiro, tanar. Legutébbi kotete: Szabaduloszoba. Verebes
Gyorgy grafikdival (2022).
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fajos-biitykosen. anydm laba a halalos d4gyon. hogy
jutnak eszembe majd éppen ezek a képek? talan
megtapadnak valahol a koponydm bels6 falan,

s beszéltetnek magukrol? vagy csak verset akarok irni,

s mas hijan anyam laba a téma? vagy inkabb

az én labam? néha, zuhanyzas kdzben, ijedten

kapom el tekintetemet a labfejemrdl. kitoltik még

a szovetek a csontok kozét, a korom is le lesz vagva,
mégis anyam labfeje jut eszembe a sajatomrol. a létezés
botranya. amikor majd ezt irom, lehet, bevillan

valami imél. egy filmroél levelezek valakivel, arrél, hogy
a mtialkotasnak mennyire sziikségszerti adaléka a fény,
a satantangobdl kilatszhat-e a remény? az egyik tanaratol
hallott idézettel érvel az illet6: ha az egész égbolt

le is szakad, egy pacsirta mindig folfelé repiil. mikor
otthagyom anyamat tovabb haldokolni az 6regotthonban,
a jardakon sos latyak a ho. késébb tavasz jon. addigra
eltemetjiik anydmat, és lehet, pacsirtdk is lesznek az égen,
am nem ismerem fel 6ket sem alakjukrol, sem tollazatuk
szinérol, sem repiilésiik ivérdl, sem hangjukrol. de hogy
ne legyen szomort a vers vége, pacsirtarepiilésnek
hazudom azt, ahogy piif6lom a klaviattran a bettiket,
mikozben a mennyboltrdl omlik ald, egyre csak potyog

a vakolat.

2023. december
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Horvath Laszlo Imre

Rosseb

(Regényrészlet)

LA Dunatél ferdén fel a Balatonig az a keskeny csikban terjedé
mocsaras volgyvidék: a Si6-Sarviz taja mindig keményen és
szlrasra készen csillogott, minta hiivelyébdl kirantott kard, [..]
valahdnyszorszabadon vértlehetett ontani, valahdnyszoralkalom
nyflt a fojtott keser(iség kiontésére, a bosszlra, isten a meg-
mondhatoéja, mi miatt. llyen harciasak a szolgak? llyenek; a pusz-
tak népe kitlin6 katona. A vilaghabord kezdetén a kaposi 44-es
gyalogezred négy hdnap alattnégyszersemmisiilt meg, s négy-
szer tamadt fel Gjra. A pusztak fiai nem sajnaltak a bériket.
Hésiesség és haldlmegvetés dolgdban a monarchia népei koziil
csakabosnyakokversenyezhettek veliik, aminte szakma német
hozzéaértoitargyilagosan megallapitottak.”

(Illyés Gyula: Pusztak népe)

Somogysamson, Palfa

Még abban az évben leszerelték, Srmesteri rangban. Kaposvaron megint talal-
kozott L6ke Imrével. Kdosz uralkodott, a tandcshatalmat nemrég romboltak le,
alaktanya udvarén jottek-mentek a kiilonb6z6 fegyveres csoportok. De az ezred
és a hadsereg hivatalos statusat is igyekeztek fenntartani.

Léke Imre vendégl6be hivta. November végén nem akadt munka otthon, Kis
Janos nem sietett sehova. Betiltek az Obsitosba. Népszerti hely volt a varosban,
kerthelyiségében kisebb tanctérrel, j6 konyhaval, kornyékbeli borokkal és szik-
vizzel, abbdl Léke lathat6 konnyedséggel rogton rendelt két-két kancsoval. Libat
ettek, levest és stiltet lila kdposztaval. Lassan csordogalt el a délutan, Kis Janos
is oldottan viselkedett, hatott ra a kolostor tri k6zonsége. Persze Léke beszélt
igazan. Atveszi a takarékpénztar vezetését tarsként, igazgato lesz. Meg is nésiil
hamarosan. Ha megszorulsz, Janos, mindenben szdmithatsz ram.

A sz6l6hegy elég messze esett mindentdl, a tandcskormany fosztogatasa
nem ért el oda. Kisék jol alltak, a borukat eladtak, inni ivott mindenki a habora
utan is. Torokon, lakodalmakon folyt a bor, egy keresked6 még Fehérvarra és
Pestre is vitt bel6le.

HORVATH LASZLO IMRE (1981) kolt6, iré, Budapesten él. Utébbi kotetei: Nézd, havasak a fik, tél
van (regény és versek, 2018), Helydrség Maszadiban (regény, 2018).
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Kis Janos eztan hellyel-k6zzel visszajart az Obsitosba. Itt taldlkoztak az ezred
katondi, tisztesei, még a tisztek is benéztek. A Rosseb-bakédk békében se hagy-
jak el egymast, ez volt a jelmondat, be is tartottdk. Enekeltek és ittak a holtak
emlékére.

Se 6t, se Lokét vagy barki egyebet nem hibéztatott senki, mert fogsagba es-
tek. A masik két zaszloaljat a végén Bauer hazahozta fegyverrel, zart alakzat-
ban. El6szor Ausztridban meneteltek. Ott elvették téliitk a lovaikat meg a szeke-
reket, de mashoz nem mertek nytlni. Mar tanacsrendszer volt az osztrakoknal
is, ott se sokdig tartott. De azok legalabb nem 16ttek rajuk. Léttek viszont a vo-
natukra a horvét usztasék. Meg a szerbek, mikor Délvidéken ment at. Ok meg
visszal6ttek. Valahogy csak megérkeztek Kaposvarra. A kormany megbizottja
varta az ezredet, a katonaknak megmondték, mehetnek haza. Haza is akartak
menni. Pedig kiildhették volna 6ket a szerb vagy a roman ellen is. Megtudtak
volna a gazemberek, mi az a Rosseb-baka.

Ezt mar f6leg a kdvetkez6 év nyaratol mondogattak, miutan kihirdették a tria-
noni békét, az orszdg megcsonkitasat. Az Obsitosban gyasz honolt, ahogy més-
hol is mindentitt. Mécsesek égtek a bajtarsak emlékére, akik ezért adtdk az
élettiket, hogy a vereség végiil az orszag idegen kézre hordasaval jarjon. Holott
mindnek bevertiik a pofdjat. A szerb, a roman kushadt, azok a gyava dekkol6
csehek, a semmi szlovakok most mind magyar tertiletet kaptak a franciaktol.
A horvat meg a bosnydk még tgy-ahogy, azok legaldbb harcoltak becstilet-
tel, most biztosan nem repesnek az 6romtél, hogy a szerbekkel vannak egy
orszagba zarva.

Kis Janos sohasem politizalt, nem gondolt semmit. Az aljas béke 6t is kese-
riiséggel toltotte el, de mélyen beliil nem érdekelte. Somogyorszagbol nem vit-
tek el semmit. A sz616 megmaradt, neki dolga volt. Azért persze egyiitt énekelt
a tobbivel. A véleményét nem firtattdk, tavol is allt t6le az olyasmi, az meg
végképp esze dgaban se lett volna, hogy vitatkozzon barmilyen elvont problé-
man. Vele se vitatkozott soha senki, megbecsiilték, treg katona az ezreden be-
liil, még a tisztek is bélintottak, mikor meglattak.

Még marciusban az apjaval és néhdny kozelben él6 napszdmos csaladdal,
akiket tisztességesen megfizettek, kinyitottak a sz6l6t. A kapa mashogy allt Kis
Janos kezében, mint régen. Egyre csak az drokra gondolt, ahogy a fodet moz-
gatta. Konnyen és gyorsan haladt. Meger6sodtél, megiigyesedtél odaat, mondta
az apja. Ha nem hanytam volna elég gyorsan a foldet, én se lennék itt magéanak.
Aztan megmetszették a sz616t. Néhany tékét meghagytak, azokat ledontotték,
nagy munka volt, veszkédtek vele, de frissitette az alloméanyt. Aztan ahol szé-
lesebb volt a bakhat a sorok kozott, vetettek egyebet is béven. A sz6l6 aljdba
pedig lucernat, ahol nagyobb folddarabot szereztek. Megmetszették a gyumol-
csOst is, az apja biiszkeségét. Kis Janos is Gj szemmel rogton nagyon meg-
szerette, szilva, birs, tobbféle alma, sdrgabarack, ringlo, téli korte és a diofak.
Mellette nagy konyhakertet alakitottak, a kornyéken esés id6 utan jol lehetett
gombdszni is.
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Edit a gyerekeivel egyiitt veliik élt. Masik névére, Méria a faluban maradt.
Mivel neki hazajott a férje, folytattak a gazdalkodast annak a csalddja, a Csajagiak
birtokdn. Azt is ugyanagy generéciok keserves munkaja hordta ¢ssze. Mivel
a foldjiik kozelebb volt a faluhoz, Csajagi ségort annak idején elvitték a vorosok.
Megverték és hazakiildték, hogy meguszta ennyivel, ha beszolgaltatja a ter-
ményt, rendben, hogyha nem, hamarosan népbirésagra kertil, az meg kotelet ad.
Erre az mikor hazaért megmosdott, a padlasrdl a szalma koziil el6szedte a Mann-
lichert, még éjszaka elindult dél felé, Szegedre. Mindenki tudta, ott gytlekezik
a nemzeti hadsereg. Nemsokéra kiilonitményesként tért vissza. De a kovetkez6
évben onnan is leszerelt. Ha kellett, 6k is dolgoztak a nagy sz6l6ben, Kis Janos
meg szivesen jart a Csajagi-birtokra, ha épp arra volt sziikség.

Sokan meghaltak két évvel azel6tt spanyolban. Kis Janos anyja kivétel volt,
a htiga nem, a betegség a fiatalokat tdimadta leginkabb. Sok leszerelt katonaval
is végzett, vagy a fiatal feleséggel, akire a fronton gondoltak. Az orszag 6zve-
gyek orszaga lett, azok egymast keresték, ha megvolt a szimpatia, 6ssze is kol-
toztek, megint hazasodtak, a gyereknek kellett masik anya vagy apa, a foldre
meg a dolgos kéz.

Edit nem akart jra férjhez menni. Urné volt a Kis-birtokon, anyja utan éra
szallt az iranyitas. Nem lehetett eldonteni, hogy apja és az 6cese volt gyamol-
talan, vagy inkabb 6 akaratos, mindenesetre jol gazdalkodott. A gytimolcsos
a két férfi szerelme maradt, a sz616 borat és a torkolyt kiegészitve sokféle palin-
kat csinéltak. Uzletnek is jobb, de az mér az 6 gondja lett, ahogy a nyolcvan
szarnyasbol all6 nagy baromfiudvar, amit nevelt, mellette diszndkat is a férfiak-
kal, nyolcat-tizet is egy évben. Ha feljottek a hegyre targyalni a bor és palinka-
kupecek vagy barki tizleti tigyben, Edit is odatilt a kotényében. Ugyan hallga-
tott, de a dontést végiil 6 hozta meg. Egyediil L6ke Imre latott at rogton a dolgon.
Mikor vizitelte a csalddot, rogton udvarolni kezdett a birtok urdnak, ahogy
Editet nevezte, tréfalva sajndlkozott, hogy mar el6bb megnésiilt. Edit erre fogad-
kozott, tigyse menne férjhez tobbet, ideje sincs, itt van a nyakan ez a két mam-
lasz meg a gyerekek és a birtok gondja.

A kovetkez6 év nyaranak elején harom juhaszbojtar kopogtatott a portan. Edit
beengedte, letiltette, megebédeltette Sket. Aztan mikor az apja és Janos is meg-
tértek a Csajagi-birtok kapalasabol, ket is letiltette melléjiik. Beszéltek volna,
de 6 beszélt helyettiik.

Pogany Gyuri kiildte 6ket Palfarol, az Apponyi-pusztarol. Egész addig gya-
logoltak. Pogany nem bizott a postaban. Harom napja keltek atra, megaludtak
a kukoricdsban az Gt mellett. Pogany hivta Kis Janost magéahoz, a pusztan nagy
tinnep lesz, Pogany nésiil harmadjara. Az asszonyok eddig mind elhaltak mel-
16le, ez majd talan jobban birja.
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Kis Janos masnap elvitte a szekeret, ratiltette a harom bojtart. Ketrecekben
tytukokat, stildé malacot, kishordéban bort, nagy demizsonokban palinkat pa-
kolt fel. Edit b6ven csomagpolt ételt, az Gt két napig tartott, nem siettek. Tamasi
el6tt megaludtak az Gt mellett, masnap délre értek Palfara, a pusztara.

Ott mar javaban tartott a mulatsag. A lakodalom ugyan csak masnap kez-
doédott, ez a vélegény napja volt. Mivel a vélegény a puszta legtekintélyesebb
cselédje volt, Pogany Gyorgy torzsérmester, ezért mar akkor délben is haztak
a cigdnyok és folyt a bor. Mikor a szekér megjelent, és a mar ittas Pogany meg-
latta, ki til a bakon, olyan diadalmas indulét htizatott, mintha a csédszar érkezne
gy6ztes hadjaratrol.

Kis Janos mulatott hdrom napig. A cselédek szallasai kisebb varost alkottak,
hosszan elnytl6 hazakban felosztva sorakoztak egymas mellett. Koriilottiik az
istallok, magtarak, pajtdk. BAr harmadjara hdzasodott, a lakodalom mégis nagy
tinnep, Pogany akkor is ragaszkodott hozza, ha sokadik alkalommal torténik
is csak egyszer az életben. Maga mellé iiltette Kis Janost, és végig itatta. O maga
nem talalkozott a tobbivel, sose jart az Obsitosban, csak azokkal a bakakkal
tartott kapcsolatot, akik a patriarchatusa alatt vagy kozvetlen kozelében éltek.
Azok viszont jartak hozza, mintha még mindig parancsnok volna a fronton.
Kiilonben is tgy vezette a népét, mint egy fejedelem. Kis Janosrdl sokat hallot-
tak, kicsoda 6, és mit jelent igazi Rosseb-bakanak lenni. Mar alkonyodott, mire
a sok kdszont6 utdn két szot egymashoz is szoltak. Talélted hat te is, nagyjabol
ennyit tett ki a beszélgetés, majd ittak tovabb.

Kis Janos itt taldlkozott Makar Saraval. A lany arva volt, tizenhét éves. Két
batyja harcolt a habortban, a 19-es gyalogezredben, egyikiik tért vissza fél
karral, aztan az is felakasztotta magat, mert nem kellett a munkéja senkinek.
Alany Pogany udvartartasaban élt, ahogy a cselédek altalaban, sokakkal egytitt
egy szobaban. Csendes volt, de akaratos, alacsony termetti, er6s mellekkel, sz6ke,
hosszu hajét vastag fonatba fonva hordta. Kis Janos ranézett, azt gondolta ma-
géban, ez jo lesz feleségnek. Pogany valamit észrevett bel6le, Makar Séra is
lestitott szemmel mosolygott a részeg hésre. Tettetett bossztisdggal vette, mikor
az tinnepelt rdparancsolt, ezenttdl 6 hordja a hires vendégnek a bort.

Pogany nagydarab, jo kedély(i, vérmes asszonyt valasztott maganak har-
madjira. Kund Margit maga is mar két férjen volt tal, de a térzs6rmester nem
félt a kihivastol. Rdadasul a két férj mindegyike a habortban esett el, az els6
titkdzetben, a masodik elkapta a spanyolt a hadifogsagban. Az els6 utan, mivel
hési halott 6zvegye volt, valami foldet is utaltak ki, ez lett a hozomény. A tobbi
cselédektol eltér6en 6k nem sokat adtak ra, maradtak a pusztan, aminek Kund
Margit legalabb annyira volt trngje, mint Pogany az ura, igy mintha nagy di-
nasztikus hazassag kottetett volna éppen Palfan. Még a tobbi puszta népébdl,
s6t a kornyez6 falvakbdl is jottek szerencsét kivanni és mulatni, félezerre is
felgytlt a nasznép. Kis Janos tancba vitte Makar Sarat, a lany nem is tancolt
massal, aztan mar fel se kérték.
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A kovetkez6 napon a lagzi maradékabdl tartott gazdag ebéd utan a délutant
végigbeszélgették. Kis a tervezettdl eltér6en még egy éjszakat maradt, megaludt
a pajtaban. Az el6z6 naphoz képest képest szinte tires volt, a lagzi legtobb ven-
dége mar hazament. A lany bucstizédsként azt mondta neki, a pajta bejaratatol
szamitva a masodik kazal mellett aludjon, ott a legkényelmesebb.

Kis Janost elkertilte az alom. Hallotta, ahogy Makar Sara atjott a sotéten és
bemaszott mellé. Csak a poszt6 haléruhajat viselte, alatta a meztelenségét.

Masnap vele egyiitt ment vissza a szekéren Somogysamsonra, a sz6l6hegyre,
az 4j otthondaba. Edit és az apja tigy fogadtdk, mint régi csaladtagot. A kovetkez6
hénapban a pap Osszeadta Sket a falu templomaban. Nem rendeztek nagy la-
kodalmat, csak sztikebb tarsasag tinnepelt a sz616hegyi préshaznal. L6ke Imre
és Pogany azért eljottek a feleségeikkel és gyerekeikkel. Egy évre ra Sara lanyt
sziilt, a kovetkez6 télen egy masikat.

1927 novemberében érkezett el Kis Janos életének legrosszabb éjszakéja.

Séra a harmadik gyerekkel kezdett vajadni, valamivel id6 el6tt. Semmi sem
agy tortént, mint az el6z6 két esetben. Az asszony rettenetesen rosszul lett,
erésen vérzett, lazaban félrebeszélt. Rogton kiildtek az orvosért, egy 6ran beliil
ott is volt. Forro vizet, tiszta szoveteket kért.

- Koérhazba vinni nincs id6, ahhoz Kaposvar messze van. Janos, nem tu-
dok jot mondani maganak. Uljenek le imadkozni. A magzat halva van, ki kell
vennem.

Meég egy ora telt el, esti sotétségben.

Edit a gyerekeket atkiildte a szomszédba. Kis Janos egyediil iilt a tornacon,
cigarettazott. Aztan kijott az orvos. Szélnia sem kellett. De azért kimondta. Az
is a fronton szolgalt, korabban megesett, hogy egyttt poharaztak. Olyankor
ismételte el, amit kapatosan mindig szokott, hogy az orvos szamara sosincs
vége a habortnak.

- Nem tudtam eléllitani a vérzést. Egyik sem tudott megmaradni.

Letilt mellé, maga is cigarettat vett el6. Az inge még allig véres volt. Sara
vére, gondolta Kis Janos. A kezét épphogy megtorolte. Kinlédva szivta a do-
hanyt, mindjart harmat is bel6le. Kis Janos nyolc éve latott ilyet utoljara, titko-
zetek utan.

Aztdn bement az asszonyahoz. Az agyuk mészarszékre hasonlitott, bar mar
szépen elrendezve fekiidt Sara teste, de latszott, nagy fajdalmakon eshetett at
a végéig. A leped6t és az agy kornyékét is vér boritotta mindentitt. A csecsem6
letakarva fekiidt az asszony mellett. Kis Janos letérdelt, és megcsokolta a fele-
sége kezét, aztan megint kiment. Hallotta az apja zokogasat a teraszrol, Edit
vigasztalta az oreget, neki is 5mlott a konnye, koténnyel torolgette.

Az orvos elment. Kis Jdnos visszatilt a l6cara, hogy tjabb cigarettat sodorjon
maganak. De inkabb a kezébe temette a homlokat. Estem volna el inkabb,
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ennyit mondott. Edit vart egy keveset, aztdn odament, elé és keményen pofon
vagta. Eszedbe ne jusson. Két lanyod maradt téle, azokat fel kell nevelni. Az
enyémeket is. Aki elesett, az a Zoltan volt, te meg itt vagy. El kell temetniink
Sarat és a kisfiat.

Bementek a szobaba és megmostéak az asszony testét, atoltoztették.

A pap reggelre ért ki, Sarat elvitték a ravatalozéba. Masnap temették el 6ket,
kozos sirba a templom mogotti temetSbe, Kis Janos anyjanak a sirja mellé.

Ezutan végképp Edit vette kezébe a csalad sorsat, és tartotta egyben Sket.
Kis Janos arnyékka valt. Nem csindlt mast, csak dolgozott, hagyta, hogy virra-
dattol sotétedésig munkaval teljenek el a napjai. Ennél jobbat Edit sem tudott
kitalalni neki. Azonkiviil evett, aludt. Apjukkal nehezebb volt, az nem fordult
magaba. Erzelmes lett, Sdra elvesztése mar ttl nagy csapdas volt neki. A két
kislany inkdbb az anyjukra titott. Edit fektetés utan iilt le az els6 években min-
dig sirni egy keveset. Mivel még aprok voltak, 6t tartottdk az anyjuknak, més
valasztasuk nem 1évén. Az apjuk ott volt, mint egy készikla, még kedves is volt
velik, de attél még tavolra sodrodott.

A sz6l6ben, a borral, a kertben akadt elég munka, hogy minden napjat csor-
dultig kitoltse vele. Ha nem volt, elment mashova segiteni. Disznévagésra jart
a rokonsagban, szomszédokkal épitett hazat, kinek mi kellett. A testével élt,
végiil a hdbortn is nagyrészt az segitette at, hogy képes volt ra. Egyetlen em-
bernek tette sz6va, hogy amit csindl, annak tudatdban van, elmenekiilt az éle-
tébdl ebbe az életbe. L6ke Imrének, aki feljart hozza hallgatni a teraszra. Loke
két gyerekét veszitette el azokban az években, az 6 csaladjat is fojtogatta a gyasz.
Rajta is csak olyan ember tarsasaga segitett, akivel egytitt harcolt a habortban.
Az ugyanazt gondolta, amit 6 gondolhatott, a tobbi nem értette. Ha annyi ma-
sik ottmaradt, neki miért nem volt egyszer(ibb goly6t vagy repeszt fogni? Hogy
ne erre a pokolra maradjon életben, ne ezt épitse majd fel.

Aztan id6vel az élet mégis folytatodott. L6kének masik gyerekei sziilettek.
Kis Janos oriilt neki, hogy kikertilt a siralomvolgybdl, hogy tjra dolga lett még,
hajobbara ki is maradt ezutén, és csak ritkén jott fel a hegyre tildogélni. A maga
részérol ugy telt tovabbra is az id6, ahogy Sara haldla utan. Sosem néstlt djra.
Edit fel se hozta neki, hogy 4j asszonyt keressen, ismerte ennyire, még ha ar-
nyékként élt is koztiik.

Somogysamson

Az évek elteltek. A lanyok mar els6aldozasra mentek. A csalad atverg6dott a gaz-
dasagi valsagon is, olyasmit termesztettek, amit mindig el lehet adni. Aki bu-
zéba fektetett, mert a szive oda hdzta, mind tonkrement. Ahogy Csajagi is.
Végiil a sogor kiment Kanadaba munkésnak, j6 id6re rdjuk hagyta a csaladot.
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Kis Janos bejart a faluba a névéréhez segiteni, meg azok is hozzéjuk. Ezzel is
évek teltek. De Csajagi nem kallodott el mégsem, odakint egy gyarban meg-
csindlta a szerencséjét, féormen lett, nagy ember, hazat is vett az idegenben,
aztan fogta, és kivitte a csaladjat magahoz.

Edit Loke Imre tanacsait kovetve gazdalkodott. A pénziiket az 6 bankjaba
rakték, a palinkat és a bort vagy bornak valo sz6l6t 6 segitett eladni sajat tizlet-
feleinek. Akkoriban mér nem jartak az Obsitosba. Az ezred veterdnjai meg-
hasonlottak, kiilonb6z6 bajtarsi szovetségek alakultak, politizalni kezdtek.
Hivtak 6ket is maguk kozé. Mar nem csak arrdl beszéltek, hogy vissza kell
szerezni az elrabolt orszagrészeket. Kis Janos mar arra is csak himmogott, mert
végiil is mirdl beszélnek? Habora nélkiil hogyan szereznének meg barmit. Ak-
kor viszont habortt akarnak? Epp ezeknek nem lett elegiik beléle? De nem sz6lt
semmit. A reviziot ¢ is akarta, hiszen magyar volt, de agy gondolta, majd az
Isten valahogyan helyreallitja a dolgot, hiszen igazsagtalansag, az nem vitas.
De ett6l az ¢ életében elég kellett legyen egyszer meghalnia annyi millié em-
bernek a fronton.

Ahogy az évek teltek, a hangulat nemcsak egyre harciasabba valt, hanem
a zsidok ellen is fordult. Kétféle ember adta a bajtarsi szovetség tonusat, akik
szonokoltak. Egyik fajtajuk csak turista volt a fronton, alig szolgalt valamit,
vagy csak ugy keveredett oda, olyan is akadt, aki a hdbortiban részt sem vett.
A miasik, a rosszabb fajta, aki nagyon is sokat szolgalt, batran harcolt, és Kis
Janos tudta réla, hogy beledriilt a habortba. Az ilyen is élte tovabb az életét,
iparosként dolgozott, gazdalkodott a foldjén vagy tisztvisel6ként iratokat kony-
velt. De kozben mindvégig 6riilt maradt, alig varta, hogy visszamehessen 16vol-
dozni, szabadon embert 6lni.

Németorszagban mar nyiltan a zsidok ellen és az Gj hdbort mellett kardos-
kodtak. Ezt vették at lassacskdn az ilyen gytiléseken is. A németek megint be-
lerantanak minket is, csévalta a fejét L6ke Imre, aki hamar kilépett a tarsasag-
bol a tobbi zsid6 tiszttel, tisztessel és legénységi taggal egyditt. Ezek az ezred
nem kis részét tették ki, koztiik volt Bauer Gyula is. Kis Janos veliik egytitt
maradt el a gytilésekrdl.

Végiil mar csak az 6 préshazéanal talalkoztak, Lokén kiviil néhany kozeli
bajtars jart csak fel hozza borozni. Pogany Gyuri is atjott olykor ilyen alkalmakra.
Kis Janos tobbé nem ment a Palfai-birtokra, ahol boldog lehetett hdrom napig.
Az egy masik ember volt, aki nincs tobbet, cstszott ki a szajan, mikor egyszer
Pogany leszidta, miért nem jon. Sara remek lany volt, de keress Gjat magadnak,
én is kerestem. Te is egy mdsik ember vagy, Gyuri.

Pogany se jart el a bajtarsi szovetségbe, bar hivtak. A maga részérdl egyre
sodrodott a szocialistak mozgalmaba. A cselédség nagy nyomorban élt, f6leg
miéta a birtokokat kiadtak, nagytizemként mtikodtek, és a gazdak kegyelmes
igazgatasanak irmagja se maradt. Pogany népét kizsigerelte a munka, a valsag,
az éhezés, a diih. Itthon kellene igazsdg, mondta, nem egy Gjabb habora a kor-
nyez6 népekkel. Mert azok megeskiidtek, ha a magyar egyiket megtamadja,
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mind nekiesik. A gytléseken almodnak, méghozza veszélyes almokat. Hidba
volt er¢s a Rosseb, ers, mint a fene, az biztos, mentiink korbe, karikaba harcolni
az egész vilag ellen, de hét ki birja azt? A nagyokos németek se birtak a sajat
oriiltjeikkel.

Loéke Imrét és sokakat mégis elsorvasztotta, megette a sok beszéd és tjsagcikk,
az 1j kormanyok aj emberei, akik mér nyiltan agy beszéltek, mint a legvérme-
sebb bajtarsak. Mert azok is voltak, Gombos Gyula ugyanolyan hordészénok
katonatiszt volt, a kormanyz6 6f6méltésaga pedig mint valami zsoldosvezérbdl
lett reneszansz fejedelem, els6sorban a vérmesebb katondinak akart udvarolni.
Azok fogjak majd elarulni, megldsd, mondta Kis Janosnak. Eladjak majd a né-
meteknek kiléra. Ahogy minket is eladtak hasz éve. Mint a Sforzak Mildné-
ban, fegyverrel veszik el t6le a hatalmat. Emlékszel Mildndra? Mikor Itdlidban
voltunk?

A Gombos-kormany bukésat nem érte meg, meghalt még a miniszterelnok
el6tt, akit szintén a halal tett le a hivataldbol, mig Eurépa az Gj hdbort hajnala-
ban élt. Léke Imre gyors lefolydsu tiidérakot kapott, betegsége honapokig se
tartott, bar mar évek 6ta hirt adott magarol.

Kis Janos a tavaszi munkakat végezte, készitette el nyarra a sz6l6t és a fol-
deket. Tavasz elején tudta, hogy a baratja nagyon beteg. Jainiusban egyik este
Edit varta a tornacon kénnyes szemmel. Kezében volt a gyasztavirat, amit az
ozvegy mégiscsak kikiildott neki. Pedig nem szerette a hegyet, a katonakat, sem
a férje paraszt baratjat, akihez annyira ragaszkodott. Kis Janos felvette az egyen-
ruhét, és elment Kaposvarra a temetésre. Léke kikeresztelkedett, mar az apja is.
A katolikus temet6ben ott tolongott a zsid6 rokonséag is, és veliik egytitt a varos
polgari elitje. Azonkiviil majdnem a teljes Rosseb-ezred, aminek Léke Imre volt
az egyik legjobb tisztje a habortban. Kis Janos 6rmester a fétisztekkel egytitt
vitte a koporsét, hogy 6 is vigye, kiilon kikototte a halott a végrendeletében.

A toron nem sokat id6zott. A volt Rosseb-bakék, ahogy mindenki, a kozelg6
haboruarél beszéltek. Kar, hogy a Léke nem érte meg, mondték, ilyen fiatalon
meghalni. Bizony hidnyozni fog a vonalbél. Hitler beszédét hallgattak egy hatso
szobédban a radion. Kis Janos most hallotta el6szor a hangjat. Persze az Gjsagban
sokszor latta az 4Gj fekete kefebajszt német vezért, aki szintén a nagy haboru
veteranja volt, igazsagot kovetelt orszaganak, és nagy titemben fegyverkezett.
Most pedig bevonult a Rajna-vidékre.

Kovetkez6 alkalommal, mikor Kaposvaron moziba kisérte a lanyait, mert
hosszas nyaggatassal ravették, hogy vigye el 6ket, a film el6tt vetitett hiradéban
latta Hitlert. Ugy ttint, egész Németorszag fegyverben van mar megint. Niirn-
bergrsl mutattak képeket, hatalmas stadionban szazezres tomeg éltette a vezért,
mind egyenruhdban. Kis Janos komoran ment haza a vidam nyari filmrél viho-
raszo6 lanyaival.

- Nyakunkon a kovetkez6 hdbort - mondta Editnek.
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Acsai Roland

A fenydrigok
fotéjarol

Feny6rigok fotdja
a szemben késziil el,
amig a semmi sodra
magdaval nem cipel.

A sziirke ég alatt mész,
a sziirke fold felett,
csupancsak néhany perc még,
aztan megérkezel.

A kislanyod eléd megy,
kezében ott a pliiss.

Agbol fakad az élet,
csaladfan 6 a riigy.

Jatszol vele par percet,
és ¢ jatszik veled,

igy mind a ketten nyertek,
és nem lesz, aki veszt.

A semmi immar tavol,
akar a ttint rigok.

,Itt minden boldogsag volt” -
a hangjuk messzi szol.

ACSAT ROLAND (1975) ir6, kolts, miifordité, dramairé. Legutobbi kitete: Atteleld nap (2023).
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Az allatbolt

A zebrapintyek Gjra

itt vannak mar veliink,
akar két élet stlya,

amit lemérhettink.

Ott vettem a kalitkat,
ahol egy szarnya tort

veréb ketrecben ugralt
sok évvel ezel6tt.

Tandorival bejartunk
meglatogatni 6t,

ha arra vitt a labunk,
mint régi ismerdst.

Megtudtam a boltostol,
hogy Vili volt neve,

azo6ta mar elpusztult,
néhany évtizede.

Persze, Dezs6 sem él mar
és nincsen madara...
fgy hoztam a kalitkat
a pintyeknek haza.

Id6t idGvel mérni,
élettel életet -
id6tlenségben fénylik
a fénymag és koles.
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Mit értek

Nagyobb kalitkat kaptak
a zebrapintyeink.

A foltos és a barna,
kik itt élnek veltink.

A hangjuk halk, dudélo,
gurul a sok koles.

A szarnyuk égi zaszlo,
fejlink felett lebeg.

Ha éjjel 6sszebujnak,
egymast melengetik

a testek és a tollak
egészen reggelig.

Mi meg alszunk az agyon,
mig fel nem keltenek.

Mit értek boldogsagon?
Hat éppenséggel ezt.

Ujpalota, telve teld

Ujpalotéra kimentem a pintyért, és hazahoztam
taska-melegben a busszal, a himet el6szér. Az ablak
mit mutatott a szememnek, a szivnek? A varosi parkot
és a lakotelepek vonulésat sziirke csapatban,

mig kopogott a madar a sotétben, a sarga dobozban.
Dél lehetett pedig, és alakult odakint az id6 mar.

Itt van azéta a pinty miveliink, meg a parja is itt van -
6ra se tudja lemérni a telve tel6t idejével.
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Kapiller Ferenc

Mangi napléja

2.1ész

Visszatérek 1914. szeptember elsejére. Akkor mar ztirzavaros volt a hangulat,
de minket nem érintett kozelebbrol a hdbora. Gyonyor napos, meleg id6 volt.
Nalunk szénahordas, amibe szokés szerint bekapcsolédtam. Az én munkam
a padlasra felhanyt széna helyezgetése volt. A széna porzott, fejem felett a cse-
réptetd forré meleg volt. Lent a mosokonyhdban a fiird6kad tele meleg vizzel,
amibe minden fordulé utan lubickoltam. Felségesnek éreztem a tisztasagot és
feltdiiltséget. Kortilottem minden gyonyortinek hatott.

Szekér zorgott be az udvaron. A veranda el6tt megallt, leugrott réla a bar-
néra lestilt fiatal férfi sportoltozetben, és mosolygon szokdelt fel a lépcsén. Mint
a villanytités hatott rdm. - Mint a mesék kirdlyfia! , A kiralyfi!” - De csak egy
pillanatig tartott. Udvozolt, és én szaladtam vissza a szénarakéashoz. Sziileim,
testvéreim is a verandan voltak. O kedvesen bemutatkozott és tidvozolt min-
denkit. O az tj, idehelyezett tandr, aki részére hetekkel ezel6tt kért az igazgat6
elhelyezést két honapra, mig a teljes 6sszkomfortos lakas elfoglalhat6 lesz, amit
6 mar felvett részére.

Maésnap a véros kdzepén egy hosszu atjaréon talalkoztam az Gj tanarral. Két
leanyt kisért vidam beszélgetés kozben. El akartam surranni mellettiik, de 6
mosolyogva felém lépett, Ggy kérdezte: ,hazafelé?” - ,Nem” - mondtam én
kurtan. A két ledny a varos legmagasabb kasztjahoz tartozott. Ugy gondoltam,
talan fajna, ha nem koszontene nekem hasonlo talalkozasnal a fess tanar. Annal
is inkabb menekiilni kivantam, hiszen djra az villamlott belém: ,a kiralyfi!”
Ett6] az érzést6l minden erémmel szabadulni akartam.

Még polgarista koromban apam nyéaron hadgyakorlaton jart, anyam beteg
kistestvériinket vitte Pestre, orvostél orvosig. Mi, kicsinyek harom itthon vaka-
ci6z6 névérink gondozasara voltunk bizva; elég szabadon vakéaciéztunk mi,
kisebbek is. En konyveket fedeztem fel, egy sorozat Jokai-regényt. El is olvastam
bel6le par hét alatt esztendSkre valot is. Jokai mesél6 hangjat, modorat, csoda-
latos szép mesemondasat élveztem. H6seit balvanyoztam - és most, hogy olvasas

KAPILLER FERENC (1955) ir6, szerkeszt6, csalddtorténész.
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kozben hirtelen képzeletembe tolakodik mindenfajta ,h6s” szerepében egy,
egyetlen egy férfiarc, ezt nem fogom ttirni. Nekem nem kell. - Mert minden re-
gényho6s alakjaban az 4j tanart lattam, éreztem. - Sikeriilt annyi, hogy nem ol-
vastam tobbet szépirodalombdl egy novellat sem. Meg is tartottam - majdnem
ot évig.

A tanarunk nem koltozott el a masik, neki szant lakasba. Valészin, a habo-
ras id6 miatt. Varhatta 6 is, hogy behivjak; meg is tortént.” Es akkor enyém lett
szobdja minden olvasnival6ja. Szigortan tartottam a fogadast, soha nem nytltam
még kedves versir6imhoz sem. Tortem a fejem filozéfian, torténelmen, féldrajzon.
Mivészettorténet, bioldgia, Ossze-vissza minden. - Amit nem is az 6 konyv-
taraban talaltam, de legjobban szerettem, Prohdszka konyvei, irdsai voltak.

1915-ben megkaptam az 6vondi oklevelet is, de nem érdekelt. A munka-
korom nagyon kibévdiilt, a haborts id6ben a kis gazdasag gondjat is magaméva
tettem. Apam, aki, szegény, nyugdijazasban nehezen birta irodaja hidnyat,
mondta, mikor a habora okozta nagy tanitéhianyban meghivtak Fels6patyra
als6 osztalyokat tanitani: ,Téged is nehéz lenne nélkiilozni” Es én nem is tud-
tam volna elhagyni. Most mar nem vagyakoztam semmi utan, ami szebb, érté-
kesebb, magasztosabb. Ugy éreztem, ez az életforma, amibe a habort szorny (-
sége sodort, teljesen betolti életemet. Mennyi sok emberi banatot, nyomoruasagot
kell észrevenni, megérteni, és ha lehet, segiteni.

Az1918-as 6sszeomlas idején keriilt haza a mi tandrunk. Az elsé nap estéjén
sokaig volt egyiitt veliink. Orvendezett, hogy a fitdk? megvannak nalunk, bar
az egyik orosz fogsagban. Elbeszélte a hazafelé tortént utat, hajoval az Adrian.
Magyar csapat volt. A legénység a hajofenéken fagyapot teritéken hevert, rumot
ivott és kartyazott. Ossze is veszett egy résziik a kartyan. Dulakodtak, felragtak
a padlon 4ll6 olajlampét. A fagyapot iszonyt langra gyalt. Aki tudott, kimészott,
fel a fedélzetre. Oltani nem lehetett; lokalizalni kellett a tiizet. A néhany ott levé
tiszt parancsara tomték a feljar6 nyildsat, amivel lehetett. Mikor mar azt hitték,
sikertilt, az egyik kis hadnagy, aki aznap 6rvendezve emlitette, gy szamitotta,
hogy az édesapja névnapjara ér haza, a tomités tetején allva mondta: ,Hala Is-
tennek, talan sikertilt!” A kovetkez6 pillanatban beomlott a tomités, a kis had-
nagy lezuhant az ég6 pokolba.*” M. B. nagyon megszerette 6t. Nagyon fajdalmas
volt neki ezt adni hiriil az édesapanak.

Anyam ugy oriilt szerencsés hazatérésének, konnyezve mondott halat a Jo
Istennek. M. B. annyit mondott: ,Ne legytink nevetségesek, Kovats néni!” - Nem

28 1916 novemberében vonul be tartalékos hadnagyként. Pilsen-Nagykanizsa-balkani hadszin-
tér, Albania az Gtvonal.

29 A masodik hazassagbol az els6sziilott: Kovats Istvan (1891-1967); a legkisebb: Kovéts Ferenc
(1902-1982).

30 Az ég6 hajo torténetének ilyen dramai leirasa csak itt, a napléban olvashaté. (M. B. emlé-
kezésében két tiszt szerepel: a magyarral a francia kapitany is belezuhan a langsirba. Szép-
szeretet, 33.)
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is vettiik észre, hogy ateista.’ Tovabb is kedves volt, és j6 modort, de nagyon
ritkan lattuk. Reggel elment, este késén jott. - En pedig, tgy latszott, tokéletesen
kigyégyultam a ,kirdlyfi”-bol. Hiszen ez a szeptemberi elsé taldlkozas rég ki-
lagozodott bel6lem, az emlékezetembdl is. Néhany honap és Gyula hési haléla
utan, a cél és gyakorlds - mindenki, minden szenved6 fajdalmanak enyhitése -
tokéletesen lefoglalt. Most, ahogy visszagondolok azokra az évekre, magam sem
értem, hogyan lehetett annyi munkaval megbirkézni, annyi szenvedd, testi-
lelki beteg minden kinjanak, bajanak enyhitését, gydgyulasat el is érni.
Otthon a konyha gondja - anydm gyenge és beteg lett - rdm szakadt; apammal
a kis foldbirtokon intézkedtiink, dolgozgattunk. Aztdn a Szoc. Missz. szegény
Oregjeit, a hadidrvakat latogattam. Ma mar nem tudom elképzelni, hogyan fért
bele egy napba az is, hogy csacsogtam mindenrd&l 6regnek, fiatalnak, vidaman-
szinesen, hogy ne nézzenek olyan kesert, savanyt képpel a jo Isten vilagaba.

1919 marciusdban posvanyba meriilt az egész orszag. Nincs habort, de nincs
béke sem. Elfolyt a sok nemes vér - értelmetlentil. Egy borus, esés napon M. B.
szokatlan id6ben, délben jott haza. A konyhédba bekdszontott, aztan sietett a szo-
bajaba. Nagymosas napja volt, és mi riadtan nézttink 6ssze: a nagy munka miatt
az ablakok is nyitva maradtak néla, és a kalyha sem volt beftitve. Engem tusz-
kolt az egész moso tarsasdg, szaladjak, és csindljak rendet. Bent az ablakhoz
futottam el6szor; mikor a méasodikat is becsuktam, vettem észre, hogy 6 a heve-
rén fekszik, csukott szemekkel. [jedten 1éptem feléje, de mar sz6lt is: ,,Margitka,
bocsassa meg, hogy nem alltam fel, rosszul érzem magam.” Abban a pillanatban
mellette termettem. Mint aktiv szocidlis munkas, mindjart vallattam is: ,Mi f&j,
hol f4j? Meghtilés? Hozzak forré teat?” Csak fekiidt, a szemét sem nyitotta ki.
- ,Hivjam a mamat?” - Erre 6 kinyitotta a szemét, végtelen kedvességgel fel-
mosolygott rdm, gy mondta: ,Margitka, nem is tudja, milyen jot tett velem! De
most hagyjon magamra!” - Ki is szaladtam mindjart; meg sem értettem, mit
miért mondott... Folytattam tovabb a munkat.

31 Ezaz,ateista” voltdra utal6 valasz a bevonulas el6tt (1916-ban), bticstizaskor hangozhatott el.
(Bar igaz, hivatastorténetének erre az idészakra, a visszaérkezésre vonatkozo6 gondolatai su-
lyos lelki gyotrédésrol arulkodnak: ,1918. november végén értem haza férgesen. A legnagyobb
féreg azonban a lelkemben volt. Az orszag tele ztirzavarral, felforduldssal. Akarcsak az én
lelkem!” Szépszeretet, 37 Kovats Ferenc, akkor 13-14 éves csalddtag igy emlékezett vissza egy
levelében 1975-ben: ,,Edesanyém, aki buzgo, vallasos, istenfél6 asszony volt, azzal bticstzott
téle: »Isten vele, Tanar Ur, a jo Isten majd visszahozza, mert majd sokat imddkozunk érte.«
Sa Tanar Ur az 6 szokasos, kedves modoraban koszonte meg az érte valé imadségot a kvet-
kez6 szavakkal: »Nagyon szépen koszéndm, Kovéts néni, a faradozasat, bar annak nem sok
koze lesz esetleges visszajottomhoz.«” A levélben olvashatunk a hazatérés napjarél, az esti
beszélgetésrdl is - ekkor hallhattak az ég6 hajo torténetét - és a ,Tanar Ur” vallomésarol:
,Beszélgetés kozben egyszer csak odafordult Edesanyamhoz, és azt mondja: »Kiilon meg-
koszonom Kovats néninek az imadsagait, mert most latom, hogy azok nélkiil, az Isten kiilonos
segitsége nélkiil soha haza nem keriilok. - Hogy megmenekiiltem, egyediil az Uristennek
koszonhetem.«”
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Kés6bb tobbszor is hazaért ebéd utani érakban. Néha a verandan futottam
el mellette. Koszontott, elmosolyodott, én is mosolyogtam. Talan azon, hogy
most mar dél koriil be kell ftiteni, meg ne fadzzék szegény. Eszembe jutott, milyen
elanyétlanodottan nylt el a heverén a multkor.

Egy napon, estefelé jart az id6, mikor kilépett a konyhdba, és kérte szépen
anyamat, bemehetnék-e én a szobajéba, a kalyha ttizét segiteni éleszteni. - , Ter-
mészetesen” - felelték, és én - mivel éppen kézimunkaztam - gytsziivel az
ujjamon siettem utana. A nagy cserépkalyha kozel allt az ajtohoz. Gyorsan le-
hajoltam a kalyhaajtot nyitni, aztan viddman felkacagtam: ,Hiszen ég!” - Koz-
ben leejtettem a gytisz(it az ujjamrol. O utdna hajolt, matatott - mintha reszket6
kézzel - a padlon, formds cipScském koriil. En lattam a gytisz(it, mosolyogtam
tigyetlen mozgasan, és hirtelen felkapva a gyftisziit, fordultam az ajto kilincse
felé. - ,Ne menjen még, Margitka - mondta gyorsan. - Mutatni akarok valamit,
amit nagyon szépnek fog talalni.” - A szoba masik sarka felé indult, én utdna
lépegettem. Kitalaltam, hogy a szoba kozepén az asztalon all6 magas vazédban
a tizenot szal friss, nagy feji, fehér krizantém az, ami olyan szép. Eppen akkor
gyult fel az utcai villany, az ablakon &t vilagitott az igazan csodaszép fehér
bokrétara. O gyors mozdulattal iilt le a heverd sarkara, én egy lépésnyire egy
asztalkahoz tdmaszkodva lelkendeztem a virdg szépségén.

Végigsimitott a karomon. - ,Ilyet nem szabad!” - mondtam, és egy lépést
tavolodtam. Fojtott hangon mondta: - ,Jobb lenne, Margitka, ha most nem
lenne itt.” - Abban a pillanatban 8sztondsen, nagyon gyorsan roppentem az
ajto felé. O utanam ugrott, két lépéssel elért; kisiklottam a kezébdl, de a koté-
nyem a markaban maradt. Reszketve a fdjdalomtol déltem az ajtéhoz. Az 6n-
tudatlan magassagbol zuhantam valami szorny G mélységbe. Hiszen tigy bant
velem, mint egy kozonséges szobalannyal! - Soha nem nézek ré tobbet! Es:
nem mehetek vissza a konyhdba kotény nélkiil! - Nydjtotta is méar felém, agy
mondta nagyon csendes hangon: - ,Bocsasson meg, Margitka, ezek vagyunk
mi. Kitor bel6liink az &llat. Most csacsogjon, most filozoféljon!” - Olyan nagyon
fajt, nem tudtam sz6lni. Mint egy kozonséges szobalanyt! Soha nem szolok
hozza tobbet. Azt éreztem djra, hogy igen, valami megmagyardzhatatlan érzés
ftizhozz4, de nem kell. Nem kell! Menekiilok téle. - Inkabb taimolyogtam, mint
kiléptem a folyoséra, hogy ki ne torjon a siras bel6lem, aztdn gyorsan be
a konyhaba.

Sziileim héantolgattdk a babot, pattogott a padléra, kis 6csém szedegette fel
az asztal alatt - flityorészve egy akkor divatos slagert: , Bozsi, ne sirjon, Bozsike
édes, feledjen el... Maga a legszebb emlék életemben...” Hirtelen én is a padlén
guggoltam az asztal alatt, mintha én is keresgélnék, iszonytdan gyotrédve. Hi-
szen ez nekem is szol! Ez az igazsag, ez a valosag! Nem kovetkezhet utdna
semmi; olyan biztosan nem, mint a halal... Kiosontam a masik ajtén a veran-
dara, onnan a sotét udvarra. Sirtam keservesen, de nem sokaig. Azan legytirtem
mindent, szaladtam vissza, folytattam a munkamat. Soha nem vette észre senki,
hogy valami f4j. Nagyon f3j.
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Itthon is kertiltem, még az utcan is, és buiszkén allapitottam meg magamban,
hogy teljesen idegen nekem ez az ember. Talan azért is, mert szinte komor volt
az arca, a széja szegletében két keserti ranc, bardzda. Egyszer szokatlanul, dél-
el6tti ordban jott haza. Eppen a szobdjat takaritottam, jobban mondva végeztem
a takaritassal. Uj konyveket lattam, azokat nézegettem. Mindjart kinalta is,
vélasszam nyugodtan, ami érdekel, bArmikor vigyem csak magammal. ,A psycho-
analizis haladasa”-t vettem fel. Meglep6dott, és egy masikat is nydjtott felém.
Az elsodort falu” volt. Vissza is utasitottam; nem mertem elarulni, hogy hany
éve bojtolom a regényes irdsokat. De amit ismertetett bel6le, a magyarsag wjja,
egészségessé és naggya teremtése tervérdl vazolt nekem, atvettem a konyvet.
Es elolvastam. Sok érdekes és szép, igaz gondolatot élveztem olvasasa kozben.
Az érzékiség vastag szennyét igy olvastam, mint aki piszkos, mély sarban jar,
de j6 erés csizmaban. Meg is mondtam; 6 nem hagyta helyben. En mér annyira
er6snek éreztem megint magam, hogy sajnaltam. Sajnaltam, hogy olyan zord
lett az abrazata, keser(i a hangja. Mégse akarok torédni vele. Idegen.

Jo ttzifat kaptunk, egy része az 6vé lett. Azt mondta, kell neki a fizikai
munka, fel fogja firészelni. Délutanonként, mikor az udvaron jartam, sokszor
mosolyogva, részvéttel néztem, hogy kinlédik a kis ftirésszel a vastag hasabo-
kon. Aztan el6hoztam a szerszamosbo6l a nagy ftirészt. Ezzel persze csak ketten
lehetett dolgozni. Hat dolgoztunk is, egész vigan, végre, agyhogy ez az 4j vé-
dencem, akit a buisongas vagy komorsag allapotabdl kacagasig lehetett ki-
gyogyitani. Akkoriban politikai vonalon kezdett irni; a helyi lapban hoztdk,
vagy maradt kéziratban. Nekem beszélni szokott réla, vagy elolvastatta velem.
Hozzaszoktam a gondolkozasahoz, a bettiihez tigy, ha valamelyik cikkéb6]l ma-
solni, vagyis tisztdzni akart, nekem kellett kibettizni. Ezutan rendesen diktal-
tam is minden {rasat.

Egyszer csak megint elszomorodtam. Jokedvvel beszélgettiink, a fizikai és
szellemi munka utdn. Sokszor vitatkoztunk is; én hamar ttizbe jottem a magam
igazaért, amin 6 mosolygott, és Ggy szerelte le a nagy hangomat, hogy csokolt.
De ez durvénak tetszett, mint a harapas. Lelkileg nagyon szenvedtem téle - én
soha-soha nem csokoltam. Szerencsémre nem volt id6m elemezgetni sem az 6,
sem a magam lelki gondjait. A vasarnapi szentmise, ami feltarisznyalt egy hétre
val6 turelemmel, lelkier6vel és bizalommal, kitartdsra minden nehézségben;
értelmesebbé és konnyebbé tette a kiizdést.

A vakaci6 ram nézve nehéz szenvedés volt végig, az utols6 napjaig. J6 érzés
volt, hogy nincs kézelemben M. B. Megnyugtato, hogy magamra kényszeritet-
tem azt a vélekedést mint igazsagot, hogy hozzam tartozo, de agy, mint a kis
Kobli. Igen, tgy szeretem is, mint a Koblit. (Ezt a pici gyereket egy szornyt
nyomortanyarél hoztam el magunkhoz. Masfél éves kis csontvaz. A nyomoru-
sagtol, mint egy kis macskatest, éles vonalt hatgerinc, a béron kormos piheszert
szOr feketéllett) Az anya teljes nyomorék, egy tizenegy éves, nagyon vézna
kislannyal és egy 6téves, életre valobb kisfitival a szornyti leveg6jti, nehéz fuist
szagu szobaban. Tél volt, mikor megtalaltam 6ket. A kicsi fitt kivettem a boles6bdl,
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és hazavittem magunkhoz. Anydmmal egytitt fiirosztottiik - harom vizben,
mire a kormot lemostuk réla. Médsnap elvittem a Csecsem6védo rendel6jébe. Az
orvos, draga-j6 lélek, lelkes gyermekorvos, el6szor nagyon felhdborodottan kia-
balt, de azért ellatta gyogyszerrel, engem meg jo tandccsal. Egy honap mulva
vittem megint a rendel6be; ezer grammot gyarapodott, egészen ember forméja
lett. Es amin legjobban csodélkoztam, értelmes kis ember - tgy, hogy ezutan
mar apdm az ebédl6 asztalhoz is engedte az 6lemben. Egy-két honap milva, ha
iméadkoztunk a teritett asztalndl, nézett-nézett nagy, fekete szemeivel, és 6ssze-
tette a két kis kezét.

Keszthelyen toltottem par hetet névéremnél. Nem tudtam sem élvezni a ked-
ves Balatont, sem kipihenni a megszokott sok otthoni elfoglaltsagot. Néha tgy
vonultam el a tarsasag jokedvétsl, mint a beteg. Most nagyon szigortaan kény-
szeritettem magamra, hogy nem lesz tobbet lagysag bennem, a modoromban
még kevésbé. Nem, nem és nem.

Szeptemberben, az iskolaév kezdetén, szigortian fogtam az Gj médszerhez.
Az els6 napokban elkeriiltem, tgyhogy 6 keresett meg, és kérdezte, miért tartok
haragot. Nem kért mast, mint hogy ne nehezteljek r4, legytink j6 baratok. Olyan
volt, mint egy elarvult... [...] Most mondta el, mi volt az oka és célja annak
a szobajéba rohanasnak az iskolabdl a “19-es év tavaszan. Eletundor, az egész
akkori élet, a maga céltalannak érzett tovabb élése. A revolveréért jott; azon
toprengett, hova tavozzék, hogy anyamékat kimélje az ongyilkossagaval jaré
kellemetlenségektol.

M. B. ezutan mindig tobbet mondott el az életébdl, gyermekkorabol. Edes-
apja nagyon értelmes parasztember volt; ahogy mesélt réla, gy él emlékeze-
temben, ahogy sok hasonl6é magyar paraszttal talalkoztam. Taldn a fajban rejlé
oroklott képességek életre kelése a gondolkozni tudasban, jézan életmédban és
Osztonosen j6 modorban. Az 6 édesapja mint katolikus hivé is egész ember volt.
Edesanyija, a ,vén Renan” lednya, nem volt buzgé hivé, de becsiiletes, jo 1élek.
M. B. nagyapija lelkes olvaséja volt Renan konyveinek, és hive elméletének. Apai
nagybatyja, M. Jozsef pap lett; gy emlékszem, abban az id6ben a Rdkéczianum
igazgatoja volt. Ugy mesélte, hogy nagybatyja kikereste levéltarakban a nemesi
leveliiket - vissza a torténelem lapjain Endre kirédly koraig. Az eredmény: Mikhal
és Simon ban - 6k az 6sok. A Sopron megyei Kismarton volt letelepiilésiik helye.
Innen kertiltek Marton csaladtagok Zaldba, Kiskomédromba is. A ft. Marton igaz-
gatd ar aranykulcsos kamarassagot vart a felkutatds eredményétsl. Sem M. B,,
sem apja soha nem csatlakozott ehhez a vagyalomhoz.

Mikor Bodi sziiletett, egyetlen leanytestvére méar férjnél volt. Négyéves kis-
fia is volt mar. A kis Bodit eleven, j6 eszii gyermeknek itélték. Gimnaziumba
a premontreiekhez, Keszthelyre vitték. A négy fels6 osztalyt Nagyszombat-
ban, a jezsuitaknadl végezte. Nagyon becsiiletes és jo tanul6 didk volt. Mikor
err6l az id6r6l mesélt nekem, a jezsuita atydkat mindig szeretettel emlegette.
Kezembe adta imakonyvét; forgatva a lapok kozott, szép, mtivészi Krisztus-
képeket talaltam. Es ami a legmegkapobb volt, a konyv lapjainak felsé szélén
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ez a mondat - az 6 irasaval: ,Filius Mariae non peribit.”* Legaldbb minden
10-15. lapszélen. Azt mondta, nem tudott betelni a Sztizanya-gondolat szépsé-
gével és fenségével.

Az egyetemi évek alatt valtozott at az idealista, tiszta életdi ifju szabadgon-
dolkod¢ férfiva. Latin-magyar-torténelem szakra® késziilt, de minden tudo-
ményéagban nyakig meriilt. Ejszakakon &t olvasott. Rovidlaté lett, azéta cvikkert
viselt. De megnyilt el6tte a természettudomanynak széles 1atokore; tgy érezte,
vakon botorkalt eddig a dajkamesék Gtjan.

Gondolatvilaganak fékjét elszakitotta, szexualis vagyai gétat tortek. Elmertilt
egy Uj szellemi vildgban. Testi-lelki szabadsagot teremtett magénak.

Nem késziilt doktori disszertacidja sem; tandri dllasra helyezést kért. Meg-
kapta Petrozsényt.** Egyik fels6bb osztaly fénoke lett. Négy év alatt, amig ott
volt, a fitk nagyon megszerették. A fegyelmezést megoldotta, megalakittatta
veliik az ,Onneveltk koré”-t. Programmot® szerkesztett nekik 12 ponttal. Ko-
vetend6 példakép: Franklin Benjamin. Cél: mindig jobba lenni. Eszkoz: joakarat.
A programmot, ahogy 6 akkor megirta - a teljes, agyonhasznélt ivpapirt -, ne-
kem adta, megvan még ma is.

A volt tanitvanyai fel-felkeresték leveliikben kéréssel; t6le vartdk pubertas-
koruk nehéz kérdéseinek eligazitasat az orszag masik végérél. O kezembe adta
a leveleket: olvassam, értsem meg a férfiva valas nehézségeit. Olvastam, de
nagyon rossz izzel - a harmadik levelet mar nem fogadtam el. Nem is tudtam,
mi az onania.

M. B. nevel6 volt a javdbol; nem is csoddlkoztam azon, hogy engem is at-
nevelni probélt - talan dsztonosen. Télen, mikor a sok elfoglaltsagom csdkkent,
sziileim szivesen engedtek el hazulrél rokonlatogatéba. Most Bajara késziiltem.
B. készitett nekem utitervet is. Menet: Gyékényesig sinautéval, tovabb vonattal
Bajaig. Visszafelé: Budapestig hajoval a Dunan. A hajoé délutan indult, nagyon
élveztem is az utat. Reggel 5-kor érkeztem; kiszéllva a hajobol, a Rakoczi ut felé
indultam. Megtalaltam a széllodat is - Astoria vagy Adria volt-e, nem emlék-
szem. Ahogy faradtan és dideregve beléptem, kellemes volt a tiszta, meleg le-
vegd, finom légkor és az elegans, j6 modordt fiatalember - ariember -, aki fel-
vette a szobarendelést, és atadta a kulcsot. Csinos kis szobaldny kisért fel
a tiszta, szép szobacskaba. Kis id6 mulva bekopogott, és kérdezte, parancsolok-e
furdét. Dehogy ,parancsoltam” volna, hiszen meg kellett volna kérdeznem,
mennyibe kertil. Boldogan mosakodtam ki a hajé fiistjébdl, és olyan almos lettem,
azt hittem, rogton aludni is fogok. Nem tudtam elaludni. Hirtelen idegenségét
éreztem itt mindennek. Hiszen anyam nem is tudja! Mama! Mama! - sikoltottam

32 ,Maéria Fia nem vész el.” (Az imakonyvet késébb, 1924-ben mutathatta meg M. B. - Lasd
57. 1abjegyzet.)

33 Puskely Maria adatai szerint a budapesti bolcsészkar magyar-latin-gorog szakara iratkozik
be 1905-ben. Puskely Maria: Marcell Atya. Elete és lelkisége. Bécs, 1986, Prugg Verlag, 13.

34 1910-ben.

35 Sic! A napléban ,programmot”, miként az utca is ,ucca” volt az akkori helyesiras szerint.
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volna legszivesebben. A kedves, hervadt arcat lattam hunyt szemmel. Mogotte
a kemény férfi arcat, aki majd varja, hogy meséljek az utazasrol.

Felkeltem, feloltoztem. Csendesen lementem a lépcsén, a portan leadtam
a kulcsot. Bandukoltam az utcan, cél nélkil. A foldet néztem. Sok-sok galamb
tipegett el6ttem, csipegetett a foldrél. Mikor felroppentek, vettem észre, hogy
a Ferences templom el6tt allok. Beléptem. Alig néhany 1épés utan egy csodala-
tosan szép fesziilet 4llt, magasodott el6ttem, szemben a bejarattal. Azt éreztem,
lattam csodalatosnak, hogy a corpus nem fiiggott a kereszten, hanem gy si-
mult ra. Valahogy felfelé fesziilt a két kar, hivon felfelé - a magassag felé. Siros
volt a hangulatom, és sirtam. Sirattam a 33 éves, szép, fiatal életet a kereszten.
Aztan meg kellett értenem: nem halél ez; az Ige élete. Eletado élete. Az Igét nem
szabad nekiink magunknak, magunkban megolni.

Koénnyebb szivvel folytattam az utat - ,Budapesten”. Képtarakat kerestem
fel. Eluldogéltem a bejaratnél Szinyei Merse ragyogé zold bokrai el6tt, Fényes
Adolf Szent Ferenc-es képein tiisszogtem: miért nyal ilyen témahoz? - Ma mar
talan mas szemmel nézném. - Udiiltem Paél Laszl6 csodélatosan eleven életti
erdérészei kozott. Végig hallgattam az Uranidban egy keleti utaz6 el6adéasat
a hindu néprdél, ami nagyon lapos volt. A Zeneakadémian atvettem a prospek-
tusokat. A Nemzetiben a ,Bank ban”-t néztem végig; itt mint aki valahogy haza-
ért, megnyugodtam. Este 11 6rakor indultam haza; el6tte, délutdn még vissza-
mentem a szdlloddba. Felszedtem a kis cokmodkot, mentem a portara. Most
harom elegans urat is talaltam ott, akik mind nagyon szolgalatkészek voltak.
Mikor otthon elmeséltem, M. B. azt kérdezte: és borraval6t mennyit kaptak? -
,O - mondtam én -, olyan driembernek? Nem is mertem volna!” - Erre 6 oria-
sit kacagott: - ,Hiszen azért hajlongott, 6 volt a portds!” - Aztan megjegyezte
lemondoén: ,nem lehet magat megérteni, Margitka! Nem tud nagyvonalabb
lenni?” - Nem feleltem, nem is érdekelt, mi az, hogy nagyvonala.

A farsangot végigtancolta, bosztonozni nagyon szeretett. Ttizesen udvarolt
a varos szép lednyainak. Aztan mire kitavaszodott, azt mondta, csak csomort
érez.% Szabad leveg6t, mozgast kivant. Oreg kollégajaval nagy sétakat jartak
a hegyek kozott - ahogy mondta, legtobbszor hallgatagon, gondolkodédsba me-
riilve. Az sz tanar bacsi Gocsej hegyvidékét gyonyorkodte, 6 a szabad levego6t,
pacsirtadaltol zeng6t, életre keltot.

Egyik nap szép szeliden annyit mondott: ,Margitka, assuk fel a kertet!” -
,Hiszen mar az 6sszel felastuk!” - Azt mondja ra: ,De biztos, hogy ad valami
szerszamot a kezembe!” - ,H&t persze, hiszen tapasztalhatta, hogy nem ttirok
keserves dbrazatokat lézengeni koriilottem!” - Erre mar kacagott.

36 1920 els6 hénapjaira emlékezve irja M. B.: ,Abyssus abyssum invocat... (Ps. 41,8) Orvény
orvényt hiv el6. A mélység magassdg utan kidlt. A mélybe zuhantam, szornyt 6rvényben
voltam, s ez a borzalmas »abyssus« az Egekbe kidltott, oly mélyen volt... A tékozl¢ fia a ser-
tések valyuajabol evett, — tovabb, mélyebbre taldan mar nem is lehetett volna siillyedni... Mi
johet még ezutan? - En Istenem! En édes jo Istenem! Az Angyalok Eledele. A Salutaris Hostia
- az Udvosséges Ostya. Ez az Edes Sz(izanya hivatasa. Ez az O feladata: Jézushoz vinni, Jézust
adni, s6t - Jézussa nevelnil!” Szépszeretet, 39-40.
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Egy masik napon egész nap csepergett, esett az es6, 6 diktalni kért. A borts
id6 is nyomaszto volt, a hangulata is, és nagyon figyelnem kellett a majdnem
olvashatatlan gyors irdsat. Mikor készen voltunk a politikai cikkel, 6 komor
arccal nézte tovabb az irast. En lassan felalltam az asztal masik oldalan, hogy
mas tennivalom utan lassak. - ,Ne menjen még - kérte halk hangon -, beszélni
kell!” - Felallt 6 is, aztan fel-ald jarkalt egy ideig. Most vettem csak észre, hogy
erésen feldult. Beszélni kezdett visszafojtott indulattal. (En kihagyom a szerep-
16k nevét és hazdjat.)

Els¢ allasat foglalta el, telve fenséges szép gondolatokkal. Kedvére valo la-
kast taldlt a hegyoldalban egy kedvesen formas kis villdban. A gimnaziumban
a fels6bb osztalyokat kapta - nagyon komoly tervvel az ifjisag jellemes ember-
anyagga neveléséhez. Belekapcsol6dott a varoska tarsadalmi életébe és a tarsasag
életformédjaba. A vidam, egészséges fiatalembert asszonyi vagyak kornyékezték.
Mas volt, mint a nagyvaros olcsobb szintti légkore. Talan csabitobb. Tisztabb,
jozanabb életre vagyott.

Balozas kozben talalt egy nagyon szép lanyra. Szerelmes langoldsaban, mint
talalt kincset, tal magasra értékelte. Igy is rajzolta tervezgetésében a jovét:
a szellem, a mtivészetek vilagdban egytitt jarni, egytitt élni magas, nemes célo-
kért. Visszhangra nem talalt - mig aztan az iszonyt dobbenet at nem zugott
egész valdjan: ez a gyonyorliszép arc, a csodas szempar néz, de semmit nem lat
abbdl, amit az 6 képzelete elébe rajzol, de siit bel6le az unalom és a lustasag. -
Igy mondta 6.

Utadna az tortént, hogy athelyezést kért az orszdg masik szélére. A vakaciot
kilfoldi utazassal kezdte. Miinchenbdl visszakiildte a gyftirtit, és elbtucsazott
orokre. Azt az 6sszeget azonnal fizette, amit banatpénznek vagy fajdalomdijnak
hivnak. Most az diihitette, hogy hat év telt el azota, és felszolitja tigyvéd hatra-
lék fizetésére. (A szép leanyt utddja - szintén fiatal tandr - mar az els6 félévi
miikodése utan eljegyezte, és az évben feleségiil is vette.) Csak néztem, néztem
anyasan a haborg6 férfit. Hiszen mind a kettének igaza van - a cselekedet az
egyéniségiik vetiilete, kisugarzasa. Kiadta magabol ezzel a kesertiséget. RAm
nézett, elmosolyodott. En is elmosolyodtam, agy kérdeztem: ,megnézziik a kis
galambokat? Tudnak-e mar repiilni?” - Egy ilyen feln6tt férfi keserti kirobba-
nasat nem tudtam maés szoveggel enyhiteni.

Megirta a ,Magyar halaltdnc”-ot. Valésdggal agy gyotrédte végig. A kom-
munizmus megsziinte utan sem tudott megnyugodni. Nem tudott hinni a fel-
tdmadasban. Mikor ezt a dolgozatat imptrumbdl tisztazta, akkor kért el6szor,
hogy diktaljam. Ugy éreztem kozben, hogy tjra 4téli azt a gyotrédést, amit
akkor érzett, mikor a revolveréért jott haza, hogy valahol véget vessen életének.
- Hiszen az nem is olyan rég volt. A kéziratot 6rzom még most is.

Az ,Elsodort falu” birdl6 ismertetése lett egy masik el6adas felolvas6 szdma.”
El6szor kezembe adta a konyvet j6 elére, hogy olvassam végig, azutan diktdljam,

37 A Marton Boldizsar kézirasaval és alairasaval késziilt két tanulméany hozzank kertilt, mi
6rizziik. A ,Magyar haléltanc” végén egy utalds: ,Felolvasta 1919. dec.” - K. F.
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amit réla irt. Nem tiltakoztam az olvasas ellen; nem vallottam be, hogy ,foga-
dalmam tiltja”. Nehezen ment az olvasas, de végigolvastam figyelmesen, hogy
felelhessek bel6le, mint az iskolaban. Olvaséas kozben tgy éreztem, mint aki
lucskos sarban jar, de - bagariacsizmédban. Mert 6 kérte, hogy olvassam; ma-
gamtol taldn le is tettem volna. De a szines mesél6 hang, stilus épp tgy hatott,
kellemesen, mint Jokaié kislany koromban.

A baloz6 id6 elmultaval is latogatta tovabb a lanyos csaladokat. Kedves, szel-
lemes modoraval reményt is keltett. Nem dicsekedve beszélt nekem rola, inkabb
sajnalkozva; a nagyldnyos mamadk olvaszt6 kedvességétél menekiilt. Beszélge-
tés kozben a vétkezésrél tigy fejeztem ki egy hirtelen kitor6 érzést: -, De ez btin!
Ezt nem szabad!” - ,Ugyan, Margitka, ez meg fogalomzavar. Maga azt sem
tudja, miaz a btin.” - ,De tudom: ami testi vagy lelki kart, fajdalmat, szenvedést
okozunk masnak - magunknak is -, azzal vétkeziink is.” - Megmosolyogta.

Kevéssel ezutdn valami sztikebb korti muri volt egy este a kaszinéban. Mas-
nap a kertben dolgozgattunk; beszélgetés kozben elmondta, mi tortént az este.
Egy szép fiatalasszony arra kérte, kisérje haza 6t a két kicsi gyerekét lefektetni.
Az uranem szakithatja meg a kartyacsatat. Elkisérte, nem kellett messze menni.
Felmentek a hazba, végig a lakason, de nem a gyerekszobaba, ahol a cselédlany
is aludt mar, hanem a héaléba.

A fitkongregacio tinnepélyén inspekciozas kertilt rd. Jezsuita pater volt az
tinnepi szénok. Nem emlékszem mar a szovegre, ahogy elmondta, de haragosan
a ,hiilye jezsuitat” szolta le, aki Hegelt idézte. ,Hogy meri 6 idézni, fel sem
fogja!” (Masik éven Vass Jozsef volt a szoénok; 6t még jobban lecsepiilte.) Soha-
sem vitatkoztam vele. El is kertiltem az egytitt foglalkozast is, mikor tgy kirob-
bant az Egyhazra. Csak annyit tudtam mondani: gondolkozzon, és ne vétkezzen.

A kovetkez iskolaévet kedvetlentil kezdte. Panaszkodott a fitikra, mennyire
neveletlenek, zajonganak, fegyelmezni sem lehet. El is szomorodtam ezen
a panaszon, idém sem volt a beszélgetésre, kurtan intéztem el. A tanar az oka,
aki kedvetlentil, zordan masiroz kozttik. - ,Most tessék meglobogtatni el6ttiik
Franklin Benjamin zaszl6jat! Es dalolni is hozza!” - Csak elmosolyodott, de tu-
dom, mit gondolt a nyelvelésért.

Kapalgattunk, 6 megint morgés hangulattal politizalt, zagolédott. Irni sze-
retne. Fesziil a gondolatokt6l. De nem érdemes; gondolkodni sem érdemes. - Mit
is csindljak ezzel az agrol szakadt emberrel? - , Tudja, mit? A vezérkari életébdl
megvannak a naplok - hiszen ¢ vezette - a hadi helyzetr6l, és megirja egész al-
baniai tartézkodasat! Nem lenne j6 Gjra 4télni? Bizonyosan megnyugszik a mai
sorsaban.”

Kapott rajta, és irt. Kisregény kerekedett bel6le; a Zalamegyei Ujsig szivesen
fogadta.®® Naponként részletekben jelent meg - harom-négy oldalnyi rész az
irasbol —; a szoveg sokszor naponkint késziilgetett. O felélénkiilt, sokszor mu-
latta is... A tandriban a fiatal kollégakkal egytitt mulatott rajta, akik agy gon-

38 A font emlitett ,Muzulman sirokon” cim kisregényrdél van szo.
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doltédk, ha mar regényes ez a rajz, legyen néi szerepldje is, nem lesz unalmas.
Meg is alkotta ezt az alakot is: egy bdjos, ifjt, szép mohamedan lednyzoét, akit
martaldcok kezébdl szabadit ki. Beviszi satrdba, megnyugtatja. Beszélni nem
tud a nyelvén, de megérti, hogy a leanyka drtatlan, érintetlen. (Itt a hangulatos
szoveget mar elfelejtettem.) Az a lényeg, hogy a h6s menten beleszeret; elhata-
rozza, hogy hazaviszi hazdjaba, és feleségiil veszi. De ez még messze van, nem
is biztos, meg mar unja is a komponélast... Portydzasrol megtérve a lednyzot
holtan talalja a satorban.” Nagy jelenetet rendez a siratdssal. Meg kellett kér-
nem, hogy annyit, egy egész oldalon at ne bégesse azt a szegény jambor tisztet.
- Ma szivesen olvasnam el tjra, ha a ruszki invazi6 szét nem szorja a konyveket.
En ebbdl az egy kotetbdl csak a cimlapot és a masodik lapot talaltam meg az 6
- M. B. - dedikéldsaval. A konyvet magat azéta sem tudtam megszerezni.*’

Hianyzott neki méar nagyon egy kiilorszagi nyari vakacio, de nincsen pénz
ebbdl a nyomortsagos fizetésbdl. Tortem a fejem; amit kistitottem, dr. Székely
Laszloval* kozoltem - akkori hittandr kollégaja, végtelentil értékes lélek -: le-
hetne-e M. B.-nek meglepetést szerezni azzal, hogy a ,Muzulman sirokon” ki-
adasaval pénzt teremtstink a vakaciora? Kiadni sikertilt is, de sajnos nem sike-
riilt a konyv gyors eladasa. A kulfoldi utazas késébbre maradt.

Egy szép, veréfényes tavaszi vasarnapon a varosban sétalasbol haragosan,
harapés hangulatban ért haza. Mondja: ez mégsem jarja! Ifja holgyek perselyez-
tek az utcan valamilyen jotékony célra. Paroséaval, frissen, csinosan és jokedviien
virdgos kis perselyt dugtak az orra ald. Minden 6tven lépésre 4j par. Mérgel6-
dott, hogy utolsé penggijét is kiadta, mire hazaért. A habora utani idék nyomo-
rasagdban arra fakadt: hat ezt a timadast lehaznam egy goromba riportban.
- Mosolyogtam, nem széltam semmit. Este levazoltam az esetet, nem gorombéan,
csak egy kicsit csipésen. Akkor még hidnyzott a hazbol ir6gép, ezért hatarozott,
férfias bettikkel probaltam irni. Alairasnak Nagy Janost akartam firkantani,

39 Akisregényben nem a satorban lelt ra a holttestre. ,Magasan jart mér a nap, mikor jelentették
neki, hogy Leila vérbosszu dldozata lett. Mikor téle tavozott, az tton egy rokona megleste
s leszarta, mert gyaur férfit szeretett.” I. m. 112.

40 Puskely Maria Marcell atyarol sz6l6 érzékeny és alapos konyvében (Puskely, i. m.) ezt irja
a kisregényrdl: ,nincs okunk arra, hogy lemondjunk a Muzulman sirokon adatair6l, megkér-
déjelezziik forras-értékét”. Részben igen, részben viszont 6vatosan kell kezelni forrasként:
példaul a komitacsi-Hasszan kaland, vagy a néi szal (tobb is!) egyértelmten ,vadromantikus
fantazia sziileménye”. Izgalmas filol6giai kutatassal lehetne ramutatni egy-egy szerelmi for-
dulat jokais el6zményére, de - id6ben és térben - kozelebbi példat is lehetne hozni, amibdl
a szerz6 merithetett: az akkor Zalaegerszegen (is) népszerti - hiszen egerszegi sziiletésti -
ifjasagi ir6, Donészy Ferenc Buda hdse cimi regényét emlithetjiik. Szendrey Arpad hadnagy
alakja pedig, aki ,a Haldl orszagaban a vasegészség €16 példdjaként jart-kelt, s 6vé volt az
erd6, a volgy, a szakadék..., a fold és a menny..., magassag és mélység, - az Isten...” (Muzulmdn
sirokon, 41), er6sen emlékeztet az 1919-ben kiadott , Elsodort falu” mitolégiai magassédgokba
emelked6 f6hésére, Bojthe Janosra.

41 Székely Laszl6 (1894-1991) 1919 és 1922 k6z6tt volt gimnaziumi hittanar Zalaegerszegen Pehm
Jozsef mellett, s ekkor a gimnaziumi cserkészcsapat parancsnoka és az iskola Maria-kongre-
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de eszembe jutott, hogy ez a név béségben van, és még kellemetlensége is lehet
valaki drtatlannak. Nagy - mar le is volt irva, hat hozzairtam még, hogy Balog
és Andrés. Bedobtam a postaladaba. Méasnap a szerkesztdi tizenet igy szolt:
»alnév alatt nem kozliunk”. Egy lapon valaszoltam hamar: ,nem alnév”. Es a har-
madik napon szép rendesen lekozolte a ,Z. U.”. M. B. mindjart kitalalta, hogy ki
volt a tettes, és jot kacagott rajta.

En aztan rakaptam, csupa jatékbol, az irdsra. ,Nagy Balog Andras” biralt,
okoskodott, honfibtival kesergett , hona allapotjan”, politikaba nyelvelvén - mo-
rézus vén béacsi. Nem hiszem, hogy ne tudta volna a szerkeszt6ség, ki rejtézik
a nagy hangt név alatt. Es csak malt egyik év a masik utdn, Nagy Balog csak
irkalt. Mar nem is tréfat izve, hanem egy-egy élményt komolyan véve. Egy oreg
szegényem haldoklasa; a Szoc. Missz.*? hasvéti lelkigyakorlata Prohaszkaval.
- Rendesen egyediil jottem az egerszegi csoportbdl, és igy nagyon j6 volt. A szent
piispokot ott lattam el6szor. frasaibol ismertem mar, és most, amikor a mellék-
oltarnal misézni lattam, csodalatos volt az arca, mikor a passiot olvasta. Jézus
szinevaltozasakor a hdrom apostol nézhetett igy a , Hegyen”.

A kovetkez6 éven a szokott (Szoc. Missz.) egyetemi templomban tartott lel-
kigyakorlaton a sekrestyében kerestem fel a gyontatét. Hiszen agy nézhettem
itt - valésagban latva - azt, akit a ,Magassagok felé”-b6l és a ,Habor lelké”-b6l
kozeli ismerdsként szerettem, becstiiltem. Gyonas kozben M. B. alakja is belekertilt
a szovegbe, aki mint valami nytig, neheziti az életet. Es én hiszem, legjobb lenne,
ha afrikai missziés teriileten gondozndm a raszorultakat. Prohaszka piispok
annyit mondott csendesen: ,nem mész el, kislanyom, Afrikaba. Poganyabb vilag
lesz Magyarorszagon.® Isten megmutatja neked az utadat, feladatodat.”

Szinte szégyenkezve nyugodtam meg teljesen. Miért is kellett farasztanom
ezzel is a talterhelt embert?! De akkor, amikor a szentmise véget ért, vagyis az
aldoztatas befejezésekor, mint csodat lattam rendkiviiliségét. Annyira tomve
volt a templom, hogy én is a szentélyben maradtam, igy lattam kozelrdl a piis-
pok urat - kedves, tide arc, friss, ruganyos mozgés —; minisztransa fess, fiatal
katonaszazados. Az dldoztatést a ptispok egyediil végezte gy, hogy az aldozok
a nagy templom hosszén, az oltartol az ajtoig térdepeltek valtott sorakozassal.
Az orgona halk btigédsa, a sok-sok asszony csendes, fegyelmezett helycseréje
aldoztatas kozben csodalatosan jo érzés volt. De legkevesebb masfél 6rdig tar-
tott. A végén csoddlni val6 az volt, hogy Prohdszka ptispok éppen olyan ruga-
nyos lépésekkel mozgott, mint reggel, az arca fényes a verejtéktdl, de faradtsag
jele nélkil, ajka mozog ima kozben. A délceg katona - lehorgadt fej, gytirott
arc - roggyant labakon koveti.

42 K. M. a Szocialis Missziétarsulat , kiiltagfogadalmas” harmadrendi tagja volt - a csaladban
nem egyediiliként. A néi szerzetes intézmény tagjai Krisztus szocialis kiralysdganak meg-
valésulasaért dolgoznak; céljuk az Egyhdaz szolgalata katolikus szellemben megszervezett
szocidlis munkéval (1908-1950; 1989-).

43 Vo. ,Ha Ur Jézus nélkiil Istentavolban vagyunk, ott flfordul aztan minden intézmény, a csalad,
az allam is, s lesz a f6ldon Gj poganysag, vagyis a féktelen, kegyetlen s ostoba embernek vi-
laga.” In: Prohaszka Ottokar: Krisztus kirdlysdiga (1927).
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Mikor a templomajtén kiléptem, menekiilni kellett a varos tarka zsivajatol.
Egy csendesebb utcaban a masik oldalra indultam at. Annyira telitve voltam még
a templombdl hozott gondolatokkal - hallottam a biciklicsengét, de fel nem fog-
tam egyszerre -, hirtelen megalltam, mert abban a pillanatban megértéssé valt
a toprengésem. Olyan keményen alltam, hogy mikor a bicikli hozzdm vagodott,
én meg sem inogtam, hanem a szegény utasa a foldrél ugrott fel, és bizony jol
Osszeteremtett. Sajnaltam egy pillanatig, de sz6t sem sz6ltam, mentem tovabb,
hiszen szétszérédtak volna a megtalalt, kivilagosodott megértéseim a prédika-
ci6 szovegébdl.

Felmentem a Gellérthegyre. Gyonyori volt a magasban. Csend, ragyogo nap-
suités, virdgba borult hegyoldal. ,Talpig hészin ndszruhaban allottak hajlos
agu szilvafdk.” Szent Gellért szobrat mint beszél6 csodéat néztem sokaig. - El-
mault a habort, de ennek a békének zlirzavaros a hullamzasa, sotét felhékkel
gomolygo a jovdje. ,Hiszek Magyarorszag feltdmadasaban”? Nem tudok hinni.
Nem azon a csapason jarunk. Ismerem a lelki, anyagi, szocialis nyomort. Bor-
zalmas erejii valtozasnak kell lenni még, hogy az iszonyu ellentétek 1élekben
és anyagban valamikor elrendezédjenek. - Szent Gellért ezer esztendeje a da-
lol6 munkéslany énekébdl érezte ki ,,a magyar nép szép szimfoénidjat”. Mélto az
életre nemzete; és most is sziintelen , kindlja, kinalja a keresztet” - a nemzet éle-
téért. (Otthon ebbdl hangulatkép irédott a Z. U-nak. M. B.-nek sohasem volt
hozzéaszolasa az irkalasaimhoz, csak jokat kacagott, ha olvasta. Erre az egyre
annyi volt: ,szépen megirta, Margitka”. Egyébként nem beszéltiink rola.)

Ugy emlékszem, majusban itthon is lelkigyakorlata volt a Szoc. Missz.-nak.
P. Fiedler jezsuita atya tartotta. Nagyon komoly, nagyon tartalmas beszéd volt
minden részlete. Kézben mindig M. B.-re kellett gondolnom. Nem lehet, hogy
ha beszélgetne vele, nem csillapodna a rend iranti ellenszenve. Hiszen egyetemi
idején sem latott kozelrdl jezsuitat! Otthon mindig beszamoltam a beszédekrél.
O most mar nem fitymalta, hanem csak mosolygott. Es én nagy merészen arra
kértem, hogy latogasson fel a szobdjéba, a plébanian, ott fogad férfiakat esetleg.
O megbotrankozva utasitotta vissza. Masnap megkerestem dél felé én magam.
A Prelédtus dolgozészobdjan at kellett kozlekedni; kérdeztem, hogy szabad-e.
E. atya hosszt léptekkel sétalt le-fel a szobdjaban. Komolyan koszontottiik egy-
mast; én mindjart kéréssel kezdtem, hogy latogatasat konyorogjem ki egy férfi
részére. O kérdezte, ki ez az ember. Megmondtam, de azt is, hogy értékes, és
hogyjois... O azt kérdezte: ~beteg?” - ,Nem.” - ,Nincs laba?” - ,Van.” - ,Nem
tud menni?” - Arra mar nem tudtam felelni. A szikar, magas pater keményen
tekintett le rdm, Ggy mondta: ismerem az ilyet. Nagy hangu fréter, g6gos alak.
- En sikoltani tudtam volna, hogy: nem! De a torkom elszorult, a szemem tele
konnyel. Még keményebben nézett, és azt mondta: nem megyek! Isten aldja!
Fordultam, mentem az ajté felé. Eszembe jutott, hogy koszonteni is illenék.
A konnyem kipottyant; lattam, mar mogottem allt, keze a kilincsen, tigy mondta
mosolyogva: ,Csak téritgesse tovabb!”

Délutan a kerti munkdanal 6 kezdett kérdezgetni a pater el6adésa fel6l. Hir-
telen agy éreztem, hogy mindjart porolni fogok vele. De aztdn nem, inkabb
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hallgattam. Az érzést, amellyel ranéztem, igy fejezhetem csak ki: mint a kis
Koblit vagy a nagyorrd Nani nénit, gy szeretem ezt a tévelyg6 embert is. De-
hogy bantom egy szoval is. Nem arulom el a délel6tti latogatast sem.

Eszrevette, hogy nem vagyok vidam. O beszélgetett, kozben arra kért, iiljiink
le egy kicsit a padra, mert neki még menni kell délutan; egyik hegyi villa tulaj-
donosngje jon kortilnézni, és a pincekulcsot 6ndla hagyta. (Ismertem a holgyet,
itt laktak régebben.) Az as6 nyelével jatszogatott, igy beszélt. - ,Igen, a ma-
mamhoz megyek” - mondta nevetve. Nem akartam, de hirtelen azt mondtam:
~Ne menjen oda!” Kérve mondtam; 6 erre nevetgélve: ,De igenis, mert én fiacs-
kéja vagyok, és nem teszem meg, hogy ne engedelmeskedjem. Es a kulcs ndlam
van.” - Kényszerit6 érzés volt, hogy azonnal ravagva, hatarozottan mondjam:
»a sajat fidnak legyen anyja, ne Maganak!” - Ebben a pillanatban jatékosan
fordult felém az ds6val; a nyél szabad vége a mellcsontomhoz vagodott. Nagyon
megrémiilt, de megnyugtattam, nincs semmi baj, menjen csak nyugodtan. Tal-
sdgosan komoly lett. Este keresett, hogy megmondhassa: nem ment el oda,
a kulcsot a vincellérnek adta.

Prohaszka ptispok tirnal kerestem segitséget. Arra kértem, vagyis kérdeztem
inkdbb, hogy M. B. felkereshetné-e, és mely napon. Postafordultaval kaptam
a valaszt: ,Szenthdromsag vasarnapjat kivéve barmely vasarnap varom. P. O.”

A vakacioban sikertilt a kiilfoldi utazés, igaz, egyel6re Ausztridba. Beuronban,
ugy emlékszem, bencés kolostorban kapott szobat.* Nagyon kedvesen irt réla.
Azt irja, nagyon jol érzi magéat, boldog és vidam. Szobaja ablakabdl a szentélyre
1at.% |, Oriilok - irja -, mint aki megtalalt valamit, amit elvesztett. Magénak is
ortlok, Margitka, hogy mindezt megérti. Nagy, nagy béke, amit érzek.”

Johan Gietsehl* novicius frater volt a kiszolgél6 segitsége. Egyid6s lehetett
vele, a hdborut végigkiizdotte, szazados volt. Mint novicius kevesebbet beszél-
gethetett, de utana leveleztek, ami sokat jelentett M. B.-nek. J. Gietsehl leveleit
késébb nekem adta, de ma nem vehetem el§, pedig olyan jo lenne. A habora
végén sok minden elpusztult.

Nem tortént gy, hogy most mar minden rendben lesz. A kiegyensulyozott-
sag, ami leveleib6l érz6dott, nem volt még teljes.

(Folytatjuk)

44 A helyszin pontosabban Seckau, a beuroni bencések kolostora. Itt ,egyszerti vendéglében
vett ki lakast” (Szépszeretet, 58) egy hénapra.

45 ,Mangi”, a visszaemlékez6 naplo lejegyzdje - mintegy negyven év tavlatdbol, amikor vélhe-
téen e naplo sziiletik (1970 koriil!) - itt két helyszint, évet és torténést cstisztat egybe: Seckau
(1923) utan Modling a kovetkez6 dllomas (1924 nyara), a verbitdk temploma és lelkigyakorla-
tos haza, ahol M. B. negyven napos lelkigyakorlatot tartott. Itt kapott masodik emeleti cellaja
valéban a ,szentély szomszédsdgaban volt”. Szépszeretet, 70.

46 Sic! - A teljes névvel csak itt talalkoztunk. A kézzel irt szévegben eliras lehetséges.
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Szente B. Levente

Ezer-virag kertje leszek

(vivddasaink)

falak derekaban

hallom recseg-ropog a vén tégla

beszélget benne szalma a szikkadt sar

nyom és nydg ami egykor benne még dsszefért

kinosan porlik szétesik minden

oldédnak fesziiltségek mint testben valami gyogyszer
beton-nyelven hova-tova szélongat temetébogarként
noszogat ez a kényszer

milyen kinos

6 mennyire az

tudva hogy elveszitem tnazonossagom
kezeid masmilyen médon érintem majd meg

lassan pompazo ezer-virag kertje leszek
valamennyinek te mind tudod a nevét

és csak nézlek és nézlek mig te visszanézel belém
szerelmetes fadknak apré csemetéket nevelgetek

falakon innen és tul

szivedben akar egy labjegyzet
ezer-virag kertje leszek

SZENTE B. LEVENTE (1972) kolt6, tGjsagirs, a Magyar Kulttra Lovagja, Papp Arpad Buavopatak-
dijas, az Erdélyi Magyar [r6k Ligéjanak tagja. Legutobbi verseskotete: Tiindérkert (2023).
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Utnak indit

jo kedvet adj Uram

hadd viseljem el azt is

ki szemkozt velem a tiikdrben all

atnak indit - sz6-szél szavad csokka szaggat tép
épp ugy elnytitt kabatok mindegyikét vallamra adja
és feltarisznyal abbol ami csak két ember kozott van
mint aki vilagat késziilne 4tolelni

neki is Ggy tanitottdk -

érezzem

felismerje

megkdszonjem

Vajon miért nem

mindegyre azt kérdezem magamtol

mi torténne ha a vildgon minden ember
ki valamely kozosségi platformon ott van
egyszerre kitennének egy haboraellenes
vallomast

jo ideig semmi mas nem jelenne meg
vajon miért nem -

miért nem megy ki minden ember az utcéra
éljenek azok barhol is

naiv bolondnak néznek

mert mindegyre azt kérdezem masoktol
de a nék az asszonyok még hallgatnak -



Salamon Konrad

Ezvoltazélet

Harmadik rész

Gimnéziumi torténelem és irodalom tandraim természetesnek tartottak, hogy
egyetemen tanuljak tovabb, s sziileimhez hasonléan én magam is ezt akartam.
Apam gimnazista koromban sokat példdlodzott az egyetemmel, s rendkiviil
biiszke volt, hogy felvettek. Késébb, amikor az egyetemi éveim alatt hordott,
immar kopottas kalapomat hazavittem, apam attol kezdve abban jart a mezére.
Egyik ismeré6se viccel6dve meg is szolitotta, hogy milyen divatos kalapja van.
Apam biiszke valasza: Ennek tobb esze van, mint maganak, mert ez 6t évig jart
az egyetemre.

1960 szeptemberétdl teljestilt életem nagy vagya, kollégistaként ,budapesti
lakos” lettem. Rajongtam a f6varosért, mindenekel6tt a szinhdzakért. Harmadik
és negyedik gimnazista koromban a téli és tavaszi sztinetekben par napot pesti
rokonainknal toltottem. Megnéztem egy-két szinhdazi el6adast, igy lathattam
egy esztradmisorban a haldla el6tt nem sokkal hazajaba visszatéré Javor Palt,
aki oregen is sugarzé egyéniség volt, hivatdsanak mestere. Bejartam a Nem-
zeti Galériat, amely akkor az Orszaghdzzal szemben, a Kuaria épiiletében volt.
1959 karédcsonyan - életemben el6szor - Operaban is voltam, rdaddsul egy nap
alatt két el6adast lattam: délel6tt a Sevillai borbélyt, este pedig a Hunyadi LdszIot,
amelynek cimszerepét egy zomok kis énekes alakitotta.

E némi févarosi tajékozottsdgom ellenére a nalam sokkal mitiveltebb, idegen
nyelvii szakkifejezéseket hasznal6 egyetemi hallgatokkal valé talalkozdsom
nagy megrazkodtatast jelentett, aminek kovetkeztében miiveltséghianyomat
behozhatatlannak itéltem. A hozzam hasonld, koztiik a ndlam is tdjékozatla-
nabb vidéki tarsaim dont6 tobbsége azonban nem érzékelte ezt a mi fura, kiviil-
rél nézve akar kissé szégyenletesnek is latszo helyzettinket. Engem viszont
lebénitott, véleményem megformalasaban korlatozott, igy altalaban szinte autista-
ként hallgattam. Az els6 év masodik félévének elején keriilt kezembe Shakes-
peare III. Richdrd ciml draméja, amely Gloster, azaz a majdani III. Richard
hires monologjaval kezdédik: ,De én, aki nem jatszani sziilettem, / Sem tetszelg6

SALAMON KONRAD (1941) torténész, az MTA doktora.
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tiikroknek udvarolni, / Kit durvan véstek és szerelem fénye nélkiil / S riszalo
nimfak el6tt nem feszithet, / Kit megfosztottak minden szép aranytél / S a ter-
mészet becsapott termetemmel, / Ki torzult, félig-kész, s id6 el6tt / Kiildettem
el e lélegz6 vilagba / Bénan s idétlentil...” - és igy tovabb. Megdobbent6 hatas-
sal volt rdm ez az onvalloméas. Ujra és Gjra elolvastam, s Ggy belém véssdott,
hogy almombdl felriasztva is el tudom mondani. Egy ideig nem értettem, hogy
miért hatott rdim ennyire? Pedig a magyardzat nagyon egyszerti: szellemileg,
lelkileg éreztem kivetettnek, nyomoréknak magamat.

A kollégiumi élet azonban segitett. A masodik félév elején az elhtiz6do kol-
légium-feldjitas miatt kikoltoztetett elsééves fiak tobbségét egy hiszagyas te-
rembe zstufoltak, igy e nem éppen lakalyos helyzet kovetkeztében a szokottnal
gyorsabban megismertiik egymast, s a hasonlok, 6sszeill6k barati korei is kezd-
tek kialakulni. A miénkbdl kés6bb életre szol6 baratsag is lett. Itt taldlkoztam
Rozsa Endrével, az 6tvennégy évesen meghalt kittiné koltével, aki igy figyel-
meztetett az 1960-as évek kozepének torzit6 hatasara: ,Az ember mar a dolgok-
hoz / terepszin(i pofat vag / de van-e joga gondolkozz / feladni minden almét /
cipelni kinn és benn a malhét / s az Gt szélén, mint a lovak / fiivet ragni vagy
méla szajzsak / abrakjaként a csokokat.” Bandi kolt6hoz méltdéan a szerelemben
is élen jart, s 1964 nyaran megnésiilt. En voltam az eskiivéi tandja, majd példa-
jat kovetve az egyetem elvégzése utan valamennyien csalddot alapitottunk, és
tovabbra is ,0sszejartunk”. A szilvesztereket is tobbszor egytitt toltottiik, rész-
ben Varga Laszl6 irodalomtorténész, illetve B. Révész Laszl6 filmrendez6 bara-
taink lakasan. A kezdetben hagyomanyos szilveszteri tsszejovetelek lassan
csendes beszélgetésekké alakultak, amelyek, azt hiszem, mindannyiunknak
nagyon sokat jelentettek. Ezeken néhanyszor ott volt Németh Imre, a fiatalon
meghalt folklorista és Horvath Jen6 torténész baratunk is. Az id6 mulasaval
azonban minden megkopott, és sajnos a hat kollégista baratb6l mar csak har-
man vagyunk életben.

Az akkori egyetemi oktatasra emlékezve az sem feledhet6, hogy annak szel-
lemisége magaban hordta a janicsarra nevel6dés veszélyét is. A sikeresnek be-
allitott Kddar-rendszer, amivel Hruscsov szovjet partvér is szeretett dicsekedni,
azt sugallta, hogy tortént, ami tortént 1956-ban, de a salyos dldozatok ellenére
vagy aran Magyarorszag ratalalt a lehetséges legjobb ttra. Ez a vélekedés soka-
kat megérintett, anndl is inkdbb, mert a forradalom eltiprasa nyilvanvaléva
tette, hogy amig a Szovjetuni6 létezik, addig annak fennhat6saga alél nem tu-
dunk kiszabadulni. Magyarorszagnak tehat - a tobbi csatléshoz hasonléan -
Moszkva uralma alatt kell a politikdjat alakitania. Az 1956. november elején
végrehajtott fegyveres , kommunista ellenforradalom” tehat felszamolta az
1956-0s forradalom vivmanyait, visszaallitotta a kommunista nkényuralmat,
azaz egy széls6baloldali ellenforradalmat hajtott végre, egyértelmtivé téve
a Moszkva ltal meghatarozott szigort politikai kereteket. fgy alakult ki a Kadar-
téle ellenforradalmi rendszer, amely viszont kissé eltért a tobbi kommunista
rendszert6l, mert nem tudta teljesen semmissé tenni a forradalom 6rokségét.
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Ebbdl kovetkezben a szovjetcsatlos orszagok koziil az egyik legelviselhet6bb
lett annak ellenére, hogy e rendszert stlyos fogyatékossagok jellemezték. Az
egyetemeken pl. a forradalom leverése utan atrostalt és megbizhato ,elvtarsak-
kal” feltoltott tanszékek oktatdi kozott tobb kinosan buta ember akadt. Egyik
- rdadasul marxizmus-leninizmus oktaté - a ,mennyiség és min6ség” kérdés-
korébe gabalyodva - filozofia el6adason - igy vagta ki magat: , Elnézést elvtarsak,
de Osszetévesztettem a mennyiséget a mindséggel”. Mellettem valakib6l kitort
ajozan megallapitas: ,Hat ne tévessze 6ssze.” A szerencsétlen oktato végul agy
magyarazta el6adasainak sikertelenségét, hogy az évfolyam ellenségesen fo-
gadja a marxista-leninista eszméket. Erre a tanszék néhany oktatoja bejott egy-
két el6adasra, elbeszélgetett néhany hallgatéval, végiil ezt az alkalmatlan ok-
tatot eltavolitottak az egyetemrdl, de a hozza hasonlok tobbsége maradit.

Ugyancsak kritikan aluliak voltak a régi magyar irodalomrol tartott el6ada-
sok, azaz felolvasasok. Tolnai Gabor ,professzor” ugyanis - akinek, mint késébb
megtudtuk, érdemleges tudomanyos tevékenysége sem volt - a katedran asz-
talhoz tilve masok konyveit olvasta fel. Egyéniségébdl annyit téve hozza, hogy
a lapozaskor, htasos nyelvével nyalt egy nagyot az ujjain. Az irodalom iranti
szeretetemet azonban ez sem tudta kikezdeni annak ellenére sem, hogy a 1a-
nyok utdn nyalat csorgat6 professzor szexualis szolgaltatasért jo jegyeket adott.
Ezt egyébként én - naiv falusi fiti - akkor el sem tudtam képzelni. Amikor nala
vizsgaztam, egy lany mindenaron az utolsénak akart maradni. Ezt tudoméasul
vettiik, igy 6 utolsoként ment be, majd er6sen kipirultan jott ki a vizsgarol, amit
én a vizsga izgalméanak tudtam be. A lany rdaddsul azt kérdezte, nem hallat-
szott-e ki valami? En teljes tudatlansagomban visszakérdeztem: Minek kellett
volna kihallatszani? Erre azt valaszolta, hogy a professzor tr, mint reformatust
megkérte: énekeljen el egy zsoltart. En pedig ezt a valaszt akkor minden gya-
nakvas nélkil el is hittem, s csak joval késébb értettem meg a torténteket.

Az oktatas allapotat tehat nemcsak a , 1étez6 szocializmus” fogyatékossagai
ziillesztették, hanem az alkalmatlan oktatok is. Igaz, ezzel akaratlanul is el6-
segitették a ,, rendszerkritikus” értelmiség folyamatos utanpétlasat. Szerencsénkre
azonban tobbségben voltak a tanitast hivatdsuknak tekint6, szinvonalas el6ada-
sokat tart6 tanaraink: Laszlo Gyula régész, Hahn Istvan, Sinkovits Istvan, Szabad
Gyorgy, Balogh Sandor torténészek; Kardos (Pandi) Pél, S6tér Istvan, Németh
G. Béla, Kirdly Istvan, Boka Laszl6, Czine Mihaly irodalomtorténészek, valamint
az etikat, illetve filmesztétikat oktaté6 Huszar Tibor és Nemeskiirty Istvan. Fel-
késziilt tanarok voltak, tobbségiik komoly tudoméanyos munkét is végzett.

A val6sdg megismerésének igénye - fiatalok lévén - egyre hevesebben ko-
vetelte a tényekkel val6 szembestilést, amit az E6tvos Collegium szellemisége
csak felerdsitett, igy ott egy szociologiai csoportot hoztunk létre. Maga a szocio-
lo6gia ekkor vivta harcat a megcsontosodott marxistakkal, els6 1épésként azért,
hogy elismertesse magat. Ez az akkori kortilmények kozt csak agy sikertilhetett,
hogy az egyetemi szociol6giai tanszéket és oktatédst szervez6 fiatal kutatéknak
sikertilt elfogadtatnia: a szociolégia is marxista tantargy, hiszen e fogalmat
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»~Marx is hasznalta”. Mi is csatlakoztunk ehhez a szociol6giai szervezédéshez, és
részt vettiink mint adatfelvevok és feldolgozok egy, a szabad id6 eltoltését vizs-
gdalo program megval6sitasdban. Horvath Jend, R6zsa Endre és jomagam - 1964
6szén, haromheti munkéval - a hédmezévasarhelyi adatfelvételt végeztiik el.

Jellemzd6, hogy 1964 elején még gondot okozott baréti kortink elhatdrozasa,
miszerint a kollégiumban megemlékezést tartunk méarcius 15-érél. Végiil is
terviink sikertilt, s az 1848 marciusa el6tt tisztelg6 osszejovetelen jelent6s szamu
kollégista vett részt. Mi végigjartuk a torténelmi emlékhelyeket, meglatogattuk
a Kerepesi temet6ben nyugvo nagyjaink sirjait, illetve az Opera esti Bink bin
el6addsan kokardat ttizve vettiink részt, nem kis felttinést keltve, de nem felej-
tem a szeretettel rdnk mosolygé arcokat sem.

Bar 1964 oktoberének kozepén vilagméretti megdobbenést keltett, hogy
Hruscsov kommunista partvezért és miniszterelnokot megfosztottak tisztségei-
t6l, de a moszkvai puccs még kevésnek bizonyult ahhoz, hogy felnyissa az 1956
utan Gjra elhomalyosult szemeket. Ehhez sziikség volt egy Gjabb megrazkodta-
tasra, az 1968-as préagai tavaszra és annak elfojtasara. 1956 ugyanis leleplezte
a kommunista rendszer embertelen mivoltat, 1968 pedig azt bizonyitotta,
hogy a marxista-leninista elvekre épiilt, szocialistdnak nevezett rendszer meg-
reformalhatatlan, tehat bukasra van itélve. Jellemz6, hogy a janicsarra valt hall-
gatok koziil épp a legtehetségesebbeket gyotorte meg ez a szamukra kényszert
felismerés, miutan 6k a kor legismertebb marxista gondolkodéinak - Lukacs
Gyorgy, Antonio Gramsci stb. - mtiveire tdimaszkodva igyekeztek bizonygatni
a ,,marxizmus reneszanszanak” bekovetkeztét, s kezdetben hittek is a marxizmus
megujuldsdnak lehetéségében. Ezt részben a ,,Vissza Marxhoz!” jelsz6 fogalmazta
meg, kimondatlanul is azt 4llitva, hogy Leninen tul kell Iépni. Par évvel korab-
ban ez még fontos valtozast jelenthetett volna, de 1968-ra mér elégtelen volt.

A kommunista korszak egyetemi szellemisége els6sorban azoknak a tor-
ténész hallgatoknak okozott gondot, illetve vitte néhanyukat tévutra, akik
a 20. szazaddal akartak foglalkozni. A régebbi korok esetében ugyanis érvénye-
stilhetett a tudoményossag, sziilethettek 1j és érdemleges tudomanyos ered-
mények, az 1917 utani torténelemrol szélva viszont ez nagyon nehéz volt, mert
a hivatalos és biralhatatlan marxista-leninista igazsdgoknak nevezett meg-
allapitasok modositasa is a ,szocialista eszme” megkérddjelezésének mindsiilt.
A kutat6 tehat ha nem tudta az 4j tényeket marxista-leninistanak alcazni, eleve
nem is juthatott sz6hoz. A 20. szdzad tobb fontos kérdését, igy a bolsevizmus
torténetét is csak téliink nyugatra lehetett komolyan kutatni, de ezeknek az
eredményei alig-alig tudtak beszivarogni hozzank. Lehetett olvasni nyugati Gj-
sagokat, folyo6iratokat az egyetemek és a kollégiumok olvasétermeiben, de ezek
az ottani, kommunista vagy ahhoz kozel all6 szellemiségti kiadvanyok voltak.
Nekem nagy hidnyt jelentett, hogy az egyetemi éveim alatt nem tudtam rend-
szeresen hallgatni a Szabad Eurépat, amely a nyugati véleményeket ismertette,
és volt tobb hasznos, 14tokort szélesité mtisora, pl. az ,Olvassunk egytitt Marxot!”.
Ez arra mutatott ra, hogy a magat marxista-leninistanak nevezett gyakorlat
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milyen nagymértékben kiilonbozik még a marxi elképzelésektdl is. E korlatozott
tajékozodas ellenére a rendszerrel kapcsolatos kétségeim megmaradtak, viszont
sziikség lett volna arra, hogy tudoményos alapossaggal bizonyosodjak meg
a megreformdlhatatlan marxizmus-leninizmus értelmetlenségérol.

1964 nyaran a jénai egyetem cserelehet6séget kindlt az ELTE német szakos
didkjainak, miszerint 6ket most hajlandok vendégiil latni, hogy a kovetkez6
évben 6k johessenek Magyarorszagra. A meghivé azonban késén, a nyari szii-
net el6tt érkezett. Az egyetemi adminisztracié mas feladatokkal volt elfoglalva,
igy néhany német szakos hallgat6 és oktat6 adott igenl6 vélaszt az ajanlatra, és
kezdett hozzéa a szervezéshez, de nem sikeriilt a keretszamot német szakosokkal
kitolteni, igy egyik német szakos kollégista baratunk szolt nekiink, mint jo is-
merdseinek, hogy lehetéségiink van szinte ingyen az NDK-ba utazni, és ott par
hetet eltolteni. Az NDK-s kirandulés részben felh6tlen szorakozas volt, de na-
gyon sok kulturalis ismeretet és élményt is adott. Jéndbol tobbszor is ellatogat-
tunk Weimarba, megtekintve a Goethe-, Schiller- és Liszt-hdzakat, s a rengeteg
mitiemléket. Naumburgban gyonyorkodhettiink a kozépkori német épitészet
hatalmas templomaban s annak szobraiban. Uta hercegné csodélatos szobor-
arca orok emlék maradt. Megismerkedtiink Lipcse és Drezda nevezetességeivel,
igy a malt nagyszert értékei mellett az akkori keletnémet jelen egyre sivarabb-
nak tlint. Mert azt is tapasztalnunk kellett, hogy az NDK-s kommunista rend-
szer a magyarnal is szemellenzésebb, és németesen szabalyozottabb volt.

Ennek az utazasnak a soran bontakozott ki egy szépnek latott kislany és koz-
tem a szerelem. Azt hiszem mindketten nagyon boldogok voltunk, de a meg-
ismerkedéstink utani tanév nagyon gyorsan elillant, amelynek végén én vidékre
késziiltem, 6 pedig f6varosilévén a hatralevo két egyetemi év utdn sem gondolt
sziil6varosanak elhagyéséra. gy kapcsolatunk elsorvadt. Kézben az 5todévesek
vidéki tanitasi gyakorlata idején 6sszeszerelmesedtem egy velem kort tanar-
nével, de ez a kapcsolat sem bizonyult tartésnak, miutan az egyetem elvégzését
kovetben foldrajzilag még tavolabbra keriiltiink egymastol, amiben nekem is
részem volt.

Nemzetkozi tapasztalataink 1965 tavaszan ismét béviiltek. Az Eotvos Col-
legium és egy vele kapcsolatot tarté bolognai kollégium diakjai csereakci6 ke-
retében meglatogattak egymads orszagat. A néhany napos olaszorszagi tartoz-
kodas sordn Bologna mellett Firenze és Velence volt a legnagyobb esemény.
Sajnos az Uffizi Képtar mar akkor is tomve volt latogatokkal, igy az élmény
korantsem volt tokéletes. A ,Vénusz sziiletése” (Botticelli) és a tobbi nagyszert
alkotas mellett szinte tgy kellett elhaladnunk, mint a méjus 1-jéken felvonu-
l6knak a tribtin el6tt. A kollégium, ahol elszallasoltak benntinket, szép butor-
zat, egyszemélyes szobakbol allt. Nalunk legjobb esetben is négyszemélyes
szobak voltak vasagyakkal. A hozzank latogaté olasz egyetemistak nagyon
vidam dolognak tekintették ezt a szegényes multba val6 kirandulast, mi pedig
néluk a jolét hibait kerestiik, s a kiilon szobdkban az elmaganyosodas kezdetét
véltiik felfedezni. Ugyanakkor latnunk kellett, hogy az embereknek sokkal
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jobbak az életkoriilményeik, mint ndlunk. J6 ruhdkban jartak, kényelmes laka-
sokban éltek, az utak tele voltak személyautokkal, s nem taléltuk a ,nyomorgé
munkanélkiiliek tomegeit” sem.

Az egyetemen én csak kozepesen teljesitettem. Altalaban a szinhéaz iranti
rajongasom foglalta le minden idémet. Volt olyan hét, hogy hat este szinhazban
voltam, szinhazi specidlkollégiumokra jartam, de olyanokkal, akiknek mar
megvolt a szinhazi szakmaban el6re biztositott helytik, csupan a diplomat kel-
lett utélag megszerezniiik. En pedig csak a majdani diplomamra hivatkozhat-
tam. Tehat ha valahol nem, ezen a teriileten a t4jsz6lasommal ,hangulatilag”
is megalapozott miveltséghidnyommal biztos, hogy nem kapaszkodhattam
meg. A szinhazi rendezés tanulméanyozasa céljabol az Egyetemi Szinpad mun-
kajaba bekapcsolodva egyszer szoba kertilt a szinészi alakitas és az atélés lélek-
tana, s a beszélgetés sordn én Diderot Szinészparadoxon cimd irasanak néhany
gondolatat emlitettem meg. Kidertilt, a tobbiek ezt nem olvastdk, s egyikiik el
is ismerte, hogy okos dolgokat mondtam, ennek ellenére nem az idézett gondo-
latokrol, hanem - kétségteleniil joindulattdl vezérelve - a tdjszélasomtol valod
megszabadulds mikéntjérdl folytatodott a tarsalgas.

Egy alkalommal két rendez6nek késziil6 f6iskolast hivtak meg beszélgetésre.
Egyikiik egy kistermet(, vézna fit két doboz, kiilonboz6 fajta cigarettat tett ki
maga elé az asztalra, s hol az egyikbél, hol a mésikbél gytjtott ra. En nem tud-
tam szabadulni a cigarettdzasnak mint testi élvezetnek ett6l a nagyképtiskodé
bemutatasatol. Raadasul akkor ezt mintegy a , mtivészi” viselkedés természetes
formdjanak érzékeltem, amely vilagban nekem eleve nem lehet helyem. A ren-
dezéssel valo kacérkodést tehat abbahagytam, de a szinhaztél nem tudtam sza-
badulni. Ugy dontsttem: szinhdzelmélettel, szinhaztorténettel fogok foglalkozni.
Szerencsétlenségemre azonban e specidlkollégiumokat a Szinhaztorténeti In-
tézet és Muzeum akkori féigazgatoja tartotta, a szellemileg megrokkant, de
hajdan a szegedi fiatalok mozgalmanak résztvevgjeként jobb napokat latott és
ezek emlegetésébdl é16 Hont Ferenc. Jartam tehat az 6 ¢raira, s6t hozza irtam
a szakdolgozatomat is az 1956 utan bemutatott Gj magyar dramakroél, de egyre
inkdbb megbantam, hogy e témat vélasztottam. A kedvetlentil végzett munka
csak kozepesre sikeredhetett, igy egyértelmtivé valt, hogy szinhaztorténész sem
lehetek, mert egyetemi tanulmanyaim befejezésekor ezen a teriileten sem sza-
mithattam semmiféle intézeti, gyakornoki dllasra. Ezzel parhuzamosan 6j érdek-
16dési és tevékenységi kort alakitottam ki magamnak. Negyedéves koromban
tanarom, Balogh Sandor biztatasdra behatébban kezdtem foglalkozni a 20. sza-
zadi magyar torténelemmel, s ett6l kezdve ezt tekintettem szakteriiletemnek,
azaz ekkor kezd6dott el torténészi palydm megalapozasa. Az elhelyezkedés
szempontjabol azonban ez mar elkésett iranyvaltas volt, mert e kevesebb mint
egy év alatt érdemi munkat nem tudtam felmutatni. Mivel a f{évarosban elhelyez-
ked6 barataimhoz kozel akartam maradni, nem tehettem mast: elfogadtam a Buda-
pesthez legkozelebb kiirt magyar-torténelem szakos tanari allast, amit egy duna-
ajvarosi altalanos iskola hirdetett meg.

HITEL



Szamomra 1965 6sze sorsdont6 valtozasok kezdetét jelentette. Az elsé duna-
ajvarosi iskolai napok egyértelmtivé tették, hogy palyéat tévesztettem, s a sok
kotelezé adminisztracios feladat arra is radobbentett, hogy az egyetemen a ku-
tatoémunkat komolyabban kellett volna venni, mert minden lazasagom ellenére
is ez érdekelt a legjobban. Szokasom szerint gyorsan tenni akartam, s az adott
helyzetben a helytorténettel valé foglalkozast lattam kivezet6 ttnak annak
ellenére, hogy a tanitasra val6 felkésziilés, a dolgozatok javitasa és az osztély-
fénoki feladatok elvégzése nagyon sok id6t vett igénybe. Oktéber végén fel-
kerestem a dunadjvarosi mizeumot, hogy volna-e lehet&ség kiils6sként hely-
torténészi tevékenységet folytatni. Erdeklédésem vératlan meglepetést keltett,
aminek oka az volt, hogy épp egy hozzam hasonlé munkatarsat kerestek, de
ezt én nem is sejthettem, s ezért furcséllottam, hogy az igazgatéoné és munka-
tarsa - akik épp a padlora teritett dsatdsi rajzok folott térdeltek - gyakran és
jelentéségteljesen egymasra néztek, majd Gjabb és tjabb kérdéseket tettek fel,
els6sorban egyetemi végzettségem, tanulméanyaim irdnt érdeklédve. A beszél-
getés végén a szokasos - altaldban az elutasitast jelentd - formuldval bocsatottak
el: majd értesitenek. En pedig megadtam az iskola és a munkésszall6 telefon-
szamait. Masnap legnagyobb meglepetésemre tizenetet kaptam, hogy a mu-
zeumi munkatars beszélni akar velem. Ekkor tudtam meg furcsa viselkedéstik
okét: sziikségiik lenne egy egyetemet végzett torténészre, akivel betolthetik
a nemrég kapott Gjkori muzeoldgusi dllasukat, annal is inkabb, mert ebbe egy
helybéli elvtars szeretné bejuttatni nem kell6en szakképzett feleségét, s 6k en-
nek a megakadalyozaséra keresnek egy megfelel6 munkatarsat, aki Fejér megye
helytorténészi feladatét el tudna latni. A dunadjvarosi véletlen tehat a pélya-
modositas olyan mesebeli lehet6séget nyitotta meg el6ttem, amilyenrél dlmodni
sem mertem. Par nap mulva mentiink Székesfehérvarra, hogy a megyei mu-
zeumi igazgatésagon is megismerjenek, hiszen a kinevezés a megyei igazgato
jogkore. Az ismerkedés kolcsonosen jol sikeriilt, s miutan a dunadjvarosi ,elv-
tarsndé” jelentkezését sikertilt elharitani, a megyei tanacs mtivel6dési osztalya-
nak jévahagyésaval 1965 novemberében, elsejétdl visszamendlegesen kinevez-
tek helytorténész muzeolégusnak a dunadjvarosi mazeumba, de munkakori
kotelességem Fejér megye helytorténészi feladatanak az ellatasa volt. Ezzel al-
talanos iskolai tevékenységem két és fél honap maltan véget ért.

Nagy szerencsémnek tartom, hogy a Fitz Jen6 vezette Fejér megyei mtzeumi
szervezethez keriiltem, mert amint Takdcs Imre Székesfehérvaron él6 kolto
mondta, az egy kis eurdpai oazis volt, ahol a mtiveltség és a szabad gondolko-
das hatdrozott meg mindent. A mtizeum immar tadl volt az 1964-es nagysikert
Csontvary-kidllitdson, amely - s ez akkor meghatdrozéan fontosnak szami-
tott - a hazankba latogat6é Hruscsov feleségének is tetszett. Ezzel Nyina Hrus-
csova akaratlanul, de hiteltelenitette egyes hazai marxista-leninista esztétak és
kultarpolitikusok szocialista realizmust félt6 aggalyoskodasat, akik ennek ko-
vetkeztében kénytelenek voltak felhagyni pl. a Csontvary ,rajztuddsanak hia-
nyéat” felhanytorgaté biralataikkal. Igy a mizeum tekintélye megerssodott,
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s hozzalathatott Gjabb céljai megvaldsitdsahoz, sikeresen haritva el a helyi po-
litikusok otromba beavatkozasi kisérleteit. Ezekkel ugyanis néha még arrdl is
vitatkozni kellett, hogy miért van sziikség régészetre, ami szerintiik csak aka-
dalyozza az ,4j és nagyszeri” dolgok létrehozasat. Kiillonben is a mtizeumban
mar elég sok a ,régi kancso és kacat”. Ez a tanacselnoki vélemény ugyan kelle-
metlen volt, de nem perdonts. Ugyanakkor nekem, mint Dunatjvarosba kine-
vezett Gjkori muzeolégusnak az volt az elsédleges feladatom, hogy a ,szocia-
lista varos” multjanak anyagat gytijtsem és rendezzem, igy részben a mazeumi
szervezet ,villamharitéja” is lettem, bizonyitva, hogy a mazeum az 6j dolgok-
kal is foglalkozik. Tudomanyos tervemként - az elvarasoknak megfeleléen -
a szocialista varos torténetének megirasat jeloltem meg, amelynek els6, beve-
zet6 fejezete azonban nem lehet mas, mint az el6zmények, azaz Dunapentele
torténetének megirsa a varosalapitasig. Igy tehat idét nyertem, és ez a hagyo-
manyos helytorténeti munka megfelelt mind nekem, mind az egyetemi doktori
értekezés feltételeinek. Két év alatt el is késziiltem vele, s 1968 tavaszan sikeres
doktori szigorlatot tettem. A ,szocialista varostorténet” megirasat pedig - amely-
nek soran bizonyos tényeket eleve el kellett volna hallgatnom - tovabbra is si-
kertilt elodazni.

1967 elején egy, a varos fiatal pedagdgusai szamara rendezett farsangi dssze-
jovetelen ismerkedtem meg életem asszonyaval, Tenczer Maria gyogypedago-
gussal. Kolcsonosen megtetszettiink egymasnak, s az én lelkes kezdeményezé-
semre egyre tobb id6t toltottiink egydiitt. Jaliusban hazassagot kotottiink, majd
meglatogattuk az Ipoly mellett, illetve Zaldban él6 sziileinket, hogy megismer-
hessék hazastarsunkat. Ezt koveten ifja feleségem bekoltozott hozzam, a mu-
zeumba. En ugyanis - miutdn a munkésszallon ellopték az orkankabatomat,
az albérletek pedig dragak voltak, nem is szé6lva arrél, hogy a szobat kiad6
csaladok ,jelenlétét” én nagyon kényelmetlenek tartottam. Néhany hénapi
hanykolédas utan tehat bekoltoztem a dolgozészobamba beédllitott vasagyra,
azaz a miuzeumban laktam. fgy a vasagy lett a naszi 4gyunk, amelynek sz(ikos
volta fokozta a mézeshetek izgalmat. Testiink ugyanis szinte mindig érintkezett
egymassal, és ez Gjabb és Gjabb szerelmi gerjedelmekhez vezetett, egészen az
alomba zuhands faradtsagaig. A lelkes és gyonyori egytuttlétnek meg is lett
az eredménye. Kilenc honap multan megsziiletett els6 lanyunk, Dora, akit ha-
rom év miulva kovetett hiuga, Kinga.

Nekem a csalddom, 47 év boldog hézassdgom volt életem legnagyobb és
legszebb ajandéka, amely feleségem szomoru halalaval ért véget. Els6 gyerme-
kiink megsziiletése utan - az akkori dunadjvarosi viszonyoknak megfelel6en -
1968 nyaran kaptunk egy tandacsi, azaz allami bérlakast, ami nagy ajandék volt,
s rendkiviil alacsony fizetésem érzékelhet6 ,kiegészitése”. Lakashelyzettink
rendez6dése késobbi sorsunkra is kihatott, mert azt nagyobbra, majd 1972-ben
- miutan az ELTE bolcsészkardra kertiltem oktaténak - budapestire tudtuk
cserélni. A Kadar-korszakban ugyan nagyon rosszul éreztem magam, de a csala-
dom a maga médjan karpotolt, s igyekeztem is minél tobb id6t az otthonunkban
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tolteni, annal is inkabb, mert csaladszeret6, , otthoniil¢” voltam. 1971-ben, szii-
16i segitséggel sikertilt egy Trabantot vasarolnunk, s lanyainkkal gyakran lato-
gattuk a vidéken él6 nagysziil6ket. E mellett rendezvényekre, szinhdzba jar-
tunk, valamint éveken at az Opera vasdrnap délel6tti bérletes el6adasaira.
A nyarakat is egyditt toltottiik Ipoly mentén laké anyésoméknal. Délel6ttonként
feleségem segédkezett édesanyjanak a konyhan, mig én a népi-falukutaté moz-
galom torténetét irtam. Délutanonként pedig lanyainkkal egytitt mentiink az
Ipolyra.

Visszatérve 1967 tavaszara - kezdeményezésemre az dltalam vezetett duna-
djvarosi irodalmi szinpad bemutatott egy fiatal kolték verseibdl dsszeallitott
misort, amit sikeriilt elfogadtatni a varosi ifjasagi napok egyik rendezvényé-
nek. Ez utébbi azért volt fontos, mert igy anyagi lehet6séget kaptunk arra, hogy
a fiatal kolt6k személyesen is részt vehessenek az estjiikon. Varosunkban ko-
szonthettiik tehat Agh Istvant, Buda Ferencet, Biizds Andort, Rézsa Endrét,
s természetesen az est szerepldje volt az akkor Dunatjvéarosban é16 Kalasz Mar-
ton is. [rodalmi szinpadom tagjai lelkesen tanultak az altalam kivélasztott ver-
seket, s jol el is mondtak azokat az ifjusagi pressz6t megtolté kozonség el6tt,
amely lelkesen tapsolta a hallottakat. Kivéve néhany hivatalos elvtarsat. Egyi-
kiik mér az el6adés alatt, rdm célozva, odastgta szomszédjanak: Kiket hozott
ez ide? Buda Ferenc egyik verse ugyanis az er6szakos téeszszervezések idején
varosokba menekaiilt fiatalok nélkiili falu képét igy idézte meg: ,Félarva, faké
oregek gornyednek a répasorokon, / gornyed a kétszazhatvan forintos remény.”
Akkor ugyanis 260 Ft volt a téesznyugdij. R6zsa Endre a fiatalok cselekvési
lehet6ségének hidnyat kifogasolta: , de akit tiszni sohase hagytak, nem fal-e
mar a szarazon bele abba, / hogy tudja, vizbe dobjak majd, s nincs tobbje r4,
csak egy élete.” Buzas Andor arra figyelmeztetett, hogy a fiatalsdgnak ,semmi
sincs elég jol soha, ezért mindig igaza marad”. Kalasz Marton pedig az irék
véleményének baratsagtalan fogadtatasa ellenére is az irodalom tarsadalmi
fontossagét hangstulyozta: ,Kimondtam, nyugodtan gancsoljatok, / értelmet
vele nekem adtok. / Dolgokrol itt akkor is én beszélek, / ha az tivoltésbe bele-
szakadtok!” Kemény, de igaz szavak. Erthets, hogy az ,elvtarsaknak” nem tet-
szettek. A varosi KISZ-titkar be is hivatott, s tervezett ledorongolasat azzal
kezdte: Nem gondolom-e, hogy nagy hiilyeséget csindltam? Hatarozott nemmel
feleltem, majd egy feltin6en hangos vitat kovetSen eltdvoztam. Ezek utdn nem
csodalkozhattam azon, hogy a varost vezet6 elvtarsak korében egyre rosszabb
vélemény alakul ki rélam.

1967 és 1970 kozott kiallitasok sorat kellett rendeznem. 1967-ben a novemberi
bolsevik hatalomatvétel 50. évforduldjarol késziiltek a kidllitasok. 1968-ben az
6szirozsas forradalom évforduldjara emlékeztiink ugyan, de igazabol 1969-re,
a Magyarorszagi Tandcskoztarsasag 50. évforduldjara kellett nagyszabast emlék-
kiallitasokat rendezni. 1970-ben Lenin sziiletésének 100. évforduldja volt a koz-
ponti feladat, tovabba az 1945 utani 25 esztend6 megtinneplése. A , nagy évfor-
dulok” kezdetén a munkasmozgalom torténetének bemutatasaval foglalkozo
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févarosi szakértok keresték fel a vidéki muzeoldgus kollégakat, hogy ttba iga-
zitsak 6ket. Hozzam, Fehérvarra egy id6s holgy érkezett, megnézte a tervezett
kiallitasok helyét, koztiik a Csok Istvan Képtarat is, amelyben épp a szentend-
rei festészetet bemutato kiallitas volt lathaté. En botor udvariasséggal megem-
litettem neki, hogy egytttal meg lehet nézni a szentendrei festészet legkivalobb
alkotésait is, az ,elvtarsné” azonban rendre utasitott: ,Nem azért jottiink!” Majd
elkezdett velem fel-al4 jarkalni a hatalmas teremben, s kozben hosszt el6adést
tartott a munkasmozgalom-torténet bemutatasdnak fontossagarol, a szocialista
forradalmak nagyszertiségérdl, valamint az elmult 25 év eredményeirél. Tana-
csokat adott, hogy az egyes témdkat a teremben hol lenne célszerti bemutatni,
de a képekre ra sem nézett. En mindent meghallgattam, majd a nagy oktober-
nek nevezett témakor kiallitdsat egy kisebb teremben a legjobb tudasom szerint
megcsindltam. A 25 év torténetét viszont a nagyteremben kellett bemutatni,
s az eltelt id6szak épitményeit, Gjdonsagait felnagyitott fotokon bemutaté kialli-
tast a megyei ,elvtarsak” elismeréen nyugtaztak.

Munka tehét akadt b6ven, mert egy-egy eseményre tobb helyen is kiallitas-
sal akartak emlékezni, amelyet rdadédsul a helyi partvezetés egy-egy tagjanak
feltigyelete mellett kellett elkésziteni. Ennek kovetkeztében a tudomanyos igény
allandoéan titkozott a partpropagandaval. Kiilon gondot okozott, hogy én felke-
restem a megyében €16 és a szovjetorosz polgarhabortban harcolé egykori vo-
roskatondkat, akiknek a névsorat egyébként a megyei parbizottsagtol kaptam
meg. Ez azért érdekes, mert a mintegy 18 id6s férfi koziil csak az a ketté vagy
harom szamitott , hivatalos” veterannak, akik 1945 utan kommunista parttagok
lettek. Ok kitiintetésekkel ellatva és megfelel6 nyugdijjal a kiilonboz6 rendez-
vények diszelnokségeinek is alland6 tagjai voltak. A tobbivel viszont senki sem
torodott. Volt koztiik, akit az 6tvenes években kuldknak nyilvanitottak és tettek
tonkre, s most is atkozta magat, hogy annak idején a vorosok oldalan harcolt.
Olyan is volt, aki maltjdnak ezt a részét nagyon szégyellte, de nem merte meg-
tiltani, hogy a veteranok kozt szerepeljen. Ez is mutatja, hogy a véletlenen mult,
ki hova kertilt. Mert ha egy fogolytabort els6ként a vorosok toborzoi kerestek
fel, az éhez6, nyomorgo foglyok, akiknek megfelel6 élelmezést s egy rovid ka-
tonai szolgalat utdn a hazatérés lehet6ségét igérték, veliik mentek, menekiilve
a fogolytaborban fenyeget6 esetleges éhhaldl el6l. De igy volt ez azokban a tar-
borokban is, amelyeket elskként a fehérek toborzoi kerestek meg. Ezt azonban
a fehérek oldalan harcolok 1945 utan igyekeztek eltitkolni, néhanyan pedig at-
valtottak vorosre, amit a kommunistdk nem is firtattak, igy politikai propagan-
dajuk biiszkén hirdethette: 300 ezer magyar voroskatona harcolt a bolsevikok
oldaldn. Nagyon ritkdn el6fordult némi kis zavar, s Fejér megyében is akadt, aki
emlékezett egykori f6parancsnokuk, Petljura nevére, és hivatkozott is rd nem
tudva, hogy a bolsevikok egyik legadazabb ukran ellenségét nevezte meg, aki
hadserege élén igyekezett megakadalyozni hazdjanak Szovjet-Oroszorszaghoz
val6 csatolasat. Mivel a tényeket senki sem ismerte, e ,szerencsétlen elszolast”
gyorsan sikeriilt meg nem torténté tenni.
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Az orosz polgarhaboraban harcolé magyar ,voroskatondk” donté tobbsége
nem volt kommunista, s hazatérve sem valt azz4, de ezt 1967-ben nem lehetett
hangoztatni. Pedig ezek a sokat szenvedett idés emberek - akikrél a beszél-
getéseink alkalmaval portréfotokat készittettem - megérdemeltek volna némi
figyelmet. Egyikiik pl. arra a kérdésemre, hogy a multjaért kapott-e elismerést,
a fogsorat kopte ki, hozzatéve, hogy az avosok fehérvaron tapostak ki a fogait.
A hatalom azonban nem uj, rdaddsul a hivatalos partvélemény moédositasat
jelent6 ismereteket vart, hanem olyan latsz6lagos ,Gjdonsdgokat”, amelyek csu-
pan az eddigieknél teszik latvanyosabba a megszokott, zokkenémentes tinnep-
lést. Ennek érdekében azt is feladatomnak tekintették, hogy a kiallitast meg-
nyité ,elvtarsaknak” irjam meg a beszédjeit is, amit minden esetben erételjesen
kifogasoltam. Igy a kiallitassal kapcsolatos véleménykiilonbségek, valamint
a beszédirasokat nehezményez6, néha sért6 megjegyzéseim miatt a helyi , elv-
tarsak” tobbsége nagyon rossz véleményt alakitott ki rélam. Mindezt csak st-
lyosbitotta, hogy sikertilt elérnem: az 1967-es kiéllitds megnyitdsara meghivtak
minden él6 veterdnt, akik részt vettek az 50 évvel korabbi oroszorszagi esemé-
nyekben, és biztositottak szamukra a beutazas lehet6ségét. A kiallitas megnyitasa
utan kiilon is koszontotték a 14 id6s férfit, koztiik a szovjet hadsereg Magyar-
orszagon allomésoz6 parancsnoksdganak egyik f6tisztje. A veterdnok portré-
fotoit - egy-két kivétellel csupa nehéz életti, id6s férfi arcképét - feltetettem egy
nagymeéret(i, a Szovjetuniét abrazol6 vaktérképen azon helyekre, ahol emléke-
zetiik szerint harcoltak. A baj abbdl lett, hogy nemcsak az arcok tiikroztek nehéz
évtizedeket, de a rovid 4llé6fogadas soran, a néhany poharka konyakt6l meg-
eredt a nem hivatalos veteranok nyelve, s panaszukat hangos szavakkal kezdték
mondani. Még az is elhangzott, hogy , akkor torétt volna el a labam, amikor
ezért a rendszerért egy lépést is tettem”. Erre a helyi ,elvtarsak” és a szovjet
vendégek gyorsan tavoztak, én pedig egy-két muzeolégus kollégdmmal igye-
keztem csititani és vigasztalni a felhdborodottakat. Ezért a tettemért sem kap-
tam dicséretet.

(Folytajuk)
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Farkas Arnold Levente

nehéz

els6 toredék, pocsmegyer,
huszonhdrom majus huszon-
hat, péntek, mitossza stirt-
sodom, egyetlen sz6va, a-

mi nem kimondhaté, lassan
kozelit a kovetkez6

évszak felé a magany, oly
konnyedén kapja hatara

az 6szi sz¢él, mint alméaban
nehéz terhét az dldozat,
mindenki szdmaéra érthe-

tetlen, megtorpan mégis, uj-
jai a csond morzsait ta-
pogatjak, sztard szarazsag

masodik téredék, pécsme-
gyer, huszonhdrom majus hu-
szonhét, szombat, kultirank a
halal kultaréja, mitosz-

sza slirtisodom, egyetlen
szOva, amit senki nem ért,

lekéstiik a feltdmadast,
ez citromfi, ez kamilla,

FARKAS ARNOLD LEVENTE (1979) kolt6, ir6. Legutobbi kotete: bracsahiir (2022).
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ez menta, olyan a lany, mint
a n6, ugyanazt akarja,
a tekintetedet, szemed

arca htibérese, mert nem
részleteiben a test, de
az arc, ami mindent betolt

harmadik toredék, kecske-
mét, huszonharom majus hu-
szonnyolc, vasarnap, szeretnék
irni egy verset, kultarank

nem a halélé, nem is az
életé, egyszertien csak
halott, planetariumban
hallgat a terv, a malt falan

a maltat dbrazolo kép,
kihajolt az ablakon, hogy
elkoszonjon, gyomra helyén

akkor mar sotétség lakott,
mert f6losleges a templom
annak, aki nem létezik
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lvanyi Marton

Bohdc, kivégzések és mahorka

Lengyel viszonyulas az oroszokhoz a modern szépirodalom tiikrében

Békeid6ben vagy hadiallapotok kozepette, emigracidban vagy lengyel (nyelv)
tertileten irédtak, agy tlinik, egy részére az oroszokkal kapcsolatos 20. szdzadi
modern lengyel beszdmoloknak igaz az idegenkedés. Mindez egy olyan skalan
jelenik meg, amelynek egyik végpontja a htivos tavolsagtartds, a masik pedig
a tobb évszdzados megszéllas okozta csendes ellenérzés, s6t, olykor a nyilt szembe-
szegiilés.

* Kk x

Henryk Sienkiewicznek a felosztottsag, illetve a korabeli orosz megszallas alatt
irodott Trilogiaja (Tiizzel-vassal, Ogniem i mieczem, 1884; Ozdnviz, Potop, 1886;
Kislovag, Pan Wotodyjowski, 1887) a lengyel hazafisag kifejezésének eszkoze volt
a fliggetlenségétdl megfosztott Lengyelorszdgban. A szinfalak el6tt a f6 konflik-
tusok a zaporizzsjai kozdkokkal, a svédekkel, oszman-torokokkel és csatlosaik-
kal szemben zajlanak e kotetekben, am mindez konnytiszerrel érthet6 a lengyel
tertiletek akkori uraival szembeni 4thallasokként is.

A harmadik kotet utan egy évvel jelent meg a lengyel pozitivizmus egyik
legfontosabb mtive Eliza Orzeszkowa tolldbol Nad Niemnem cimmel (magyarul
kb.: A Niemen folyondl, 1888). A torténelmi Lengyelorszag egykori, északkeleti
végein jatsz6do cselekmény egyik indirekt motivuma az 1863-as januari felkelés,
amely a regénybe a Korczyriski csalad uradalméahoz tartozé erdé kozepén ta-
lalhato 40 felkel6 k6zos sirhalman keresztiil 1ép be. A hés felkel6k, mindenek-
el6tt Andrzej Korczynski eszményképével markansan szembeallitja a narracié
emlékezetiik egyes szereplSk altali, méltatlan elhanyagolasat. A harmadik ko-
tet masodik fejezetében Andrzej fia, Zygmunt, az édesanyjaval, Andrzejowa
Korczyniskaval folytatott beszélgetése soran nem mésnak, mint &riiltnek kialtja
ki apjat. Andrzejowa gesztusa, hogy a regény e pontjan kiutasitja a helyiségbdl,
onmagaért beszél, miként az is, hogy rendre fajdalmasan ostorozza 6nnon ne-
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velési modszereit fia eltévelyedéséért.

IVANYI MARTON PAL (1984) a Budapesti Corvinus Egyetemen tudoményos fokozatot szerzett,
a digitalis média tarsadalmi, geopolitikai, nemzetko6zi politikai gazdasagtani és ideoldgiai jel-
lemvondasait vizsgalé kommunikédcidkutat6. Eme interdiszciplinaris vizsgalédasai mellett nyel-
vészeti, torténelmi, vallastudomanyi, irodalomtorténeti és kozéleti témakkal is foglalkozik.

HITEL



Bolestaw Prus 1890-es A bdbu (Lalka) cimti realista konyvének reménytelen
és végiil elbukott h6sszerelmesérsl, Wokulskirél kidertil, hogy az oroszellenes
janudri felkelésben valo részvétele, illetve ,ifjai hevessége” miatt szibériai szam-
tizetést rottak ki ra [Pokutowal za uniesienia mlodosci], amiért latszélag nagy
tisztelet bvezi a kdvetkezé jelenetben:

— Es a voros keze?... - kérdezte Izabella kacagva.

- Szibéridban elfagyott - vetette kozbe Florentyna nyomatékkal.

- Mit csinalt ott?

- Biintetését toltotte, amit ifjti hevességéért rottak ki ra - magyarazta Tomasz
ar. - Ezt igazadn meg lehet bocsatani.

- Ah, tehat még hés is!...”

Joseph Conradot (sztil.: J6zef Teodor Konrad Korzeniowski) négyéves kora-
ban a sziileivel egytitt a varsoéi var bortonébe vetették, majd hét évre Szibériaba
szamtizték apja allitélagos anarchista és terrorista kapcsolatai miatt (Adelman
2001: 89). A tizenhét éves kordban Lengyelorszagbol végleg tavozott, majd Ang-
lidban letelepedett és angolul alkotott szerzé vilaghirt novellaja, A sdtétség mé-
lyén (Heart of Darkness, 1899) szamos értelmezési lehetéséget kinal, melyek
egyike a 20. szazadi totalitarius diktatardk , megjovendolése”.

Ebben az elvonatkoztatdsban kiilondsen izgalmas a civilizacié végére eljuto
Kurtzot istenité bohéc (harlequin) kifejezetten orosz szarmazasa (2011: 93): ,Bi-
zonyara nem is kivant mast az 6serd6t6l, mint leveg6t, hogy lélegezhessen, és
teret, hogy athatolhasson rajta. Sziikséglete ennyi volt: élni és a lehet6 leg-
nagyobb veszélyek, nélkiilozések kozepette menni el6re. Ha élt valaha emberi
lényben tokéletesen tiszta, megfontoltsag és gyakorlatiassag nélkiili kalandor-
szellem, akkor ebben a foltokkal tarkitott ifjaban élt. Mar-maér irigyeltem t6le
szerény és tiszta langolasat.” Conrad ugyanitt ratér a bohéc vélt vagy valos
onkényuralmi hajlamaira, amely nézetét a legtisztabban majd a Nyugati szemmel
konyvben képviseli: ,Ugy latszott, e lang oly tokéletesen elhamvasztott mar
benne minden 6n6s gondolatot, hogy még akkor is, amikor itt 4llt és beszélt
hozzam, szinte megfeledkeztem réla - az el6ttem all6 emberrdl -, aki ennyi
sokat atélt. Kurtz iranti odaadasat azonban nem irigyeltem téle, semmiképp
sem. Nem toprengett rajta. Ez az odaad6 érzés csak lecsapott ra, 6 pedig valami
buzgo fatalizmussal tudomasul vette. Meg kell vallanom, az 6sszes veszélyek
kozott, amelyek eddigi vandortatjan érték, ezt tartottam a legnagyobbnak”
(2011: 96-97).

Josef Skvorecky cseh szerz6 olvasatdban, illetve szavaival a bohoc itt nem
masnak a megtestesitSje, mint ,Mindenfajta diktattira eszményi alattvaldja-
nak,” avagy a ,tokéletes homokszemnek”, aki ,nem az igazsagot keresi. Hanem
a profétat, aki majd megmutatja neki [...] Conrad tehat Oroszorszag és az orosz
jové problematikéjat helyezte at Afrika szivébe, a nyugat-eurdpai kizsdkmanyol6
kolonializmus diszletei kozé” (1998: 11: 126).

Egy masik konyvében, az 1911-es Nyugati szemmel cimti regényben Conrad meg-
semmisit6 birdlatat adja a cari Oroszorszag konyortelen elnyomo rendszerének,
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amelyben a rendszer karhoztatasa és a nemzetkarakterologiatol valo averzio
kéz a kézben jar a mult szdzad eleji genfi kozegben. Mindjart a konyv legelején
elérebocsatja a narrator, hogy , kiterjedt kapcsolataim voltak Kis-Oroszorszaggal
[a.m. a genfi orosz diaszporaval]. Ennek ellenére be kell vallanom, hogy nem
értem az orosz jellemet. Logikatlan magatartasuk, onkényes kovetkeztetéseik,
a gyakori kivételek nem okozhatnanak nagy nehézségeket olyasvalakinek, aki
mas sokféle nyelvtant tanulmanyozott; de kell, hogy legyen itt valamilyen mas
akadaly, kiilonleges emberi jellemvonds, olyasfajta drnyalatnyi kiilonbség,
amely meghaladja az egyszerti tanarok folfogoképességét” (2001: 8). Majd legott
ratér a szerzd a cari orosz politikai viszonyok brutalitdsanak hatarozott elitélé-
sére: , A szentpétervari egyetemen Kirill Sidorovics Razumovot, a harmadéves
bolcsészhallgatot didktarsai ers akarata és feltétlentil megbizhaté embernek
tartottak. Ez a kortilmény egy olyan orszagban, ahol az 6néll6 vélemény a tor-
vény szemében halallal vagy olykor még a halalnal is stilyosabb megtorlassal
jaré btin, Razumovot méltova tette arra, hogy tiltott nézeteket nyilvanithassa-
nak el6tte” (9).

Ezen allapotok, amelyek ostorozasa tigyszolvan végigkiséri a konyvet, egy
merényletben cstcsosodnak ki: ,Razumov napldjanak eredete tsszefiigg egy
val6sagos és a modern Oroszorszagra igen jellemz6 eseménnyel: egy magas
rangt allamférfi ellen elkovetett merénylettel. Kivaltképpen jellemz&k az efféle
események az olyan elnyomott tarsadalmak erkolcsi ztillésére, ahol az emberi-
ség legnemesebb torekvései, a szabadsagvagy, a szenvedélyes hon- és igazsag-
szeretet, a szanalomérzet, s6t még az egyszert lelkek htisége is gytloletté és
nak” (10). A széban forgé merénylet aldozata egy bizonyos Mr. de P. kiilonleges
jogokkal folruhazott dllamminiszer, aki ,az abszolutizmus elvének misztikus
hitétsl athatva arra torekedett, hogy az orszag kozintézményeiben a szabadsag-
nak még az irmagjat is kiirtsa” (11).

E torténelmi-politikai sajatossagokboél adodhatnak Conrad kifejezetten az
orosz ,nemzetkarakter” vélt vagy valds sajatossagait illeté megjegyzései, amelyek
id6vel talsalyba keriilnek a konyv soran: ,,Ha két orosz osszetalalkozik, maris
rajuk teriil a zsarnoksag arnyéka, bedrnyékolja gondolataikat, nézeteiket, leg-
benstbb érzéseiket, maganéletiiket, nyilvanos kijelentéseiket, kisértetként kébo-
rol némasaguk titkai kozott [...| Bombak, akasztofa képzetei s oly kisérteties, orosz
szinezet” (100; 105). Ezen ut6bbi képzettarsitdsoktdl a narrator nem tudja fiig-
getleniteni magat, amikor a feljelentett és kivégzett merényl6 halalhirét édesany-
janak és haganak tolmacsolja. Hasonloképp, Mr. de P. merényl6jének kés6bbi
kivégzését kozvetetten, részben 6nnon egzisztencidlis félelmei, részben meggyo-
z6déses onkényuralmi indittatasa dltal vezérelt, feljelentésével el6idéz6 Razumov
»a puszta hotakar6 alatt érezte Oroszorszdg kemény, élettelen, hideg, dermedt
foldjét, mely, akar egy komor, tragikus anya, halotti lepelbe rejti arcat” (32-33).

Razumov 6nigazoldsképpen a kihallgat6tiszt Mikulin tanacsos el6tt a kovet-
keztket allitja: ,Szavamra, mi, oroszok, részeges népség vagyunk. Sziikségtink
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van valamiféle mamorra: vagy megvadulunk banatunkban, vagy megittasodunk
a beletorédéstol. Vagy élettelentil hevertink, akar egy fatuské, vagy langba bo-
ritjuk a hdzat” (90). Taldn ebbdl is kovetkez6en Oroszorszag ,,a fantomeszmék
és azirredlis becsvagyak birodalma...” (34), ,szelleme” pedig - ,,amely végtelen
szamokkal hivalkodik, kiilonos jogot formal a szentségre, s titokzatos médon
hajlamos a szenvedésben val6é megaldzkodasra - a cinizmus szelleme. Ez hatja
at az allamférfiak nyilatkozatait, forradalmarainak elméleteit és profétainak
misztikus jovendoléseit, s hozza oly mélységesen, hogy a szabadsagot a ziillottség
valamilyen forméjahoz teszi hasonlatossa, s a valésdgban még maguk a keresz-
tény erények is erkolcstelennek latszatnak... (64).

Az orosz ,néplélek” mitoszat Conrad a legvaltozatosabban szovi, elébbit
a szerzd szerint ,0ly szivbe markolén nemes folhaborodésok és végletes érzel-
mek” kisérik, ,amelyeket egy nem orosz elme talan fol sem foghat” (160). On-
magaért beszél a kovetkez6 szakasz is: ,az a hajlam, hogy minden problémat
valamilyen misztikus kifejezés segitségével az érthet6 sikja folé emeljenek, na-
gyon jellemzé az oroszokra. Mér elég jol ismertem Miss Haldint ahhoz - foly-
tatja a narrator, ismét ratérve a politikai osszefliggésekre -, hogy rajojjek, milyen
megvetéssel viseltetik a politikai szabadsdgnak a nyugati vilagban ismert min-
den gyakorlati formédja irant. Szerintem orosznak kell lenni ahhoz, hogy valaki
meggértse az orosz egyszertiséget, azt a rettenetes, maré egyszertiséget, amelybe
a misztikus kifejezések a naiv és reménytelen cinizmust 6ltoztetik. Olykor azt
gondolom, e nép mélységes kiilonbozdségének lélektani titka abban rejlik, hogy
megveti az életet” (98). A merényl6t feljelent6 Razumov kihallgatasat végzo
Mikulin tanédcsossal kapcsolatban pedig leszogezi a szerz6, hogy ,,az orosz lelki
alkat sajatossaga, hogy barmilyen er6sen lefoglalja a cselekvés dramdja, fél fiil-
lel mégis az elvont eszmék suttogdasat hallja” (266).

Természetesen olyan 20. szdzadi torténelmi tapasztalatok, mint a kommu-
nizmus térnyerése, illetve a méasodik vilaghabord, minden bizonnyal nem-
kiilonben formalhattak e lengyel viszonyulast. Stanistaw Ignacy Witkiewicz
Az 0sz biicsiija (Pozegnaniejesieni, 1927) cimd, a totalitarius diktatardk kiéptilé-
sének kockazatait is elérejelz6 profetikus latomasaban Sajetan Tempe, a kom-
munista puccs végrehajtoja, Jedrek Lohoyski groffal folytatott parbeszédében
el6bbi figyelmezteti beszélgetStarsat mozgalmanak kozelgé hataloméatvételére,
egyszersmind - kozvetetten - baljos jovéképet vazol fel egész Lengyelorszag
szamara is: ,Emlékezzen, honnan indult Oroszorszag. Az er6k centruma, ahon-
nan ez a vilagméret(i hullam elindult, id6legesen akar ki is hunyhat, de a hullam
mar szétterjedt, és megtette a magaét. Kiilonben is, hol vannak a ti elméleteitek,
aporodott demokratdk? Ti, mikroszkopikus, rovidlaté megfigyel6k, nem értitek,
micsoda hatalmas eszme ez. Hiaba vonitotok, nincs eszmétek, és nem is lehet,
mert manapsag az eszmék maguktol teremnek a tomegben, és taldljak meg
a tomeg ontudatra ébresztésére alkalmas személyeket. Az eszmét az élet sziili,
nem iréasztal mellett talaljak ki; mindenekel6tt azonban az kell, hogy valodi
legyen: hogy torténelmi sziikségszertiségbdl fakadjon, s ne fék legyen, mely
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a latszat-emberiség nyomorisagos szintén szintjén tartja az emberiséget...”
(2002: 161).

Joszeriével éppen a masodik vilaghaboru el6estéjén, 1939 nyaran, szakaszok-
ban kozolték lengyel napilapok Witold Gombrowicz algoétikus, Megszillottak
(Opetani, 1990) cimdi thrillerét, amelyben a blin6z6i intrika a titokzatossag stirti
atmoszférajaban romantikus szallal talalkozik, természetfeletti erck fellépése
kiséretében. A konyv egyik, els6 ranézésre maskiilonben rokonszenves, a f6-
varosba kertilt anyaskodé karakterérsl, Halimska asszonyrél nemcsak az dertil
ki, hogy , orosz szarmazasu, és a keleti terjeng6sséget 6tvozi a nyugat-eurdpai
elegancidval” (2008: 187), hanem id6vel az is, hogy szandékai, legalabbis, két-
értelmtiek, amennyiben a j6 otthonboél szarmazo holgyekrél valé gondoskodasa
egy ,madam” attitidjének parodidja.

Nem sokkal e konyv megjelenését kbvetéen, a Molotov-Ribbentrop-paktum
nyomdn Alexander (Ch)Wat lengyel irét, aki latta bevonulni a Voros Hadsereget
Luck véarosaba, elképesztette a szerzett élmény: ,Ezek a mongol arcok, ezek
arongyos egyenruhak [...]| Ez Azsia volt, ez maga volt Azsia, masszivan az volt|[.. ]
elmentiink egy moziba, ahol a Rettegett Ivant jatszottak. Nagyon villamgyorsan
tavoztunk, mert odabenn elviselhetetlen btiz volt. Csizma és katrany, labszag és
amahorkabtiz. Meg azok az azsiai arcok, szé6val mindaz, amit a kommunizmussal
valo kacérkodasom idején egyszertien csak tgy elfogadtam, de kiilondsebben
a kidbrandulasom utan sem izgatott. Ugyan mér, Azsia-Eurépa - biztos csak a szov-
jetellenes sajté locsogdsa, XIX. szazadi, felszines szoveg, gondoltam korabban.
Most viszont, egy csapdsra és abszoltt mértékben itt volt Azsia” - irja Mdjwick.
Pamietnik mowiony (Korom. Beszélé naplo) cim memoarjaban (2000: 212-213).

A hébort utdn az el6z6leg a Voros Hadseregbe sorozott, majd ott gunyoros
rendszerbiralataiért halélra itélt, majdani Gulag-talél Janusz Bardach, moszk-
vai nyomort és nélkiilozést biral6 szavai, tgy vélem, igaza lehet Jorg Barbe-
rowskinak (2016: 444-445), talmutatnak dSnmagukon. Mégpedig a szerz6 élet-
atja ismeretében feltételezhet6en az orosz-szovjet rendszerrel szembeni,
leplezetlen ellenszenv irdnyaba tartanak: ,a varos szélén omladoz6 hazak, apro,
nyikorgo6 ablakokkal és 6sszed6lt kapukkal. Az utcdkon kébor macskék nya-
vogtak, a puszta foldon alvo részegek tjsagpapirral takaréztak. A vizelvezetd
arkok eldugultak a btizl6 szeméttdl [.. ]. Itt-ott ijesztd alakokba titkoztem. A hazak
korul kétes figurdk olalkodtak, és er6sen kifestett n6k hivogattak be hazaikba.
Az utcasarkokon és a kocsmak el6tt fiatal férfiak csoportosultak meztelen fel-
s6testtel, részegen ordibalva, korbe adtak egy tiveget, sértéseket vagtak min-
denki fejéhez, és fiitytiltek, mintha az 6vék lett volna az utca” (2003: 82).

Hozzatartozik az igazsaghoz, hogy e konyv 14. fejezetében az orosz jellem
szerz6 altali dbrazolasdban a rokonszenv jegyei is szembettinnek: ,Szamomra
az orosz lélek hatalmasnak és rejtélyesnek tiint, gazdagnak és szenvedéssel
telinek, nehezen megfoghaténak, és azzal nem mindig konny egyditt éIni. Se-
bezhet6 és valtozékony, alazatos és visszataszito, a végletekig érzékeny, és al-
land6an szeretetre és baratsagra vagyott. Az oroszok konnyen depresszidsak,
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részegek és sirésak voltak, de ugyanilyen konnyen tancoltak, ittak és énekeltek
a szegénység és az elnyomas ellenére, amelyben éltek (170).

Gustaw Herling-Grudzinski lengyel ird, Gjsagiro, esszéir6, a masodik vilag-
habors foldalatti harcos volt, késébb politikai disszidens kiilfoldon a lengyel-
orszagi kommunista rendszer idején. A legismertebb A World Apart: The Journal
of a Gulag Survivor (Kiilon vildg: EQy Gulag tiiléld iratai) cim(, méar a masodik vilag-
habort utan, 1951-ben kiadott memoadrja, amelyben megallapitja, hogy a sztalini
idékben ,,az orosz nép minden rétegét hatalmaba keritette a géppé alantasult
ember iranti megvetés, és a legtisztabb sziv is hidegséggel és gonoszsaggal telt
meg” (2000: 289-291).

Az elfeledett 6sok drnyékai cimt, 1973-as esszéjében a lengyel esszé- és Gijsagiro
Adam Michnik a Pitsudski-mozgalom torténelmi és tarsadalmi 6sszetevéit vizs-
galva éllapitja meg a céri orosz uralom id6szakarol, hogy: ,,Az orosz iskolak
célja a szellemek eloroszositasa, az elmék megrontasa, az emberek megtanitisa
a hazugsagban és a rabszolgasagban valo életre. A »nemzeti szubsztancia« vé-
delmez6i csupdn a lengyelség formajat 6rizték meg, és lemondtak annak elide-
genithetetlen tartalmarol. Ma azt mondanank, hogy formajukban nemzeti,
tartalmukban pedig orosz.” Majd Michnik megjeleniti a 20. szdzadi lengyel
torténelem egyes iddsikjait, illetve eszmetorténeti arnyalatait: ,, Az »oroszok«
- milyen semmitmondéan is hangzik ez ma, amikor az oroszellenesség a kon-
zervativ beallitottsdg és a kozonséges konformizmus édlarca. Akkoriban az
oroszellenes érzelmek lehetvé tették”, hogy Pilsudski ellenfelei, a nemzeti de-
mokratak (Narodowa Demokracja), élitkon Roman Dmowskival, ,felsz6litsak
a lengyel didkokat, hogy bojkottéljak az orosz akadémikusok altal szervezett
szabadséagtiintetéseket. Ma az oroszellenesség teszi lehet6vé, hogy az emberek
belenyugodjanak a Szolzsenyicinnel (»a reakciés szlavofil«) szembeni vissza-
élésekbe, amelyeket lengyel smasszerek kovetnek el.”

Czestaw Mitosz A rabul ejtett értelem (Zniewolony umyst, 1953) cim(i esszé-
ftizérében a masodik vildaghabort utdn berendezkedett dllamapparatus szamara
ad6do nehézségeket véve lajstromba, odaig megy, hogy kijelentse: , A legkiva-
16bb lengyel kolték mdveit [...] Oroszorszag irdnti ellenszenv jellemzi” (2011:
42). Mitosz e ponton, illetve az esszéfiizér tigyszolvan egésze soran érzékelhetd
adaz irénidja taplalkozik Mitosz sziil6foldje, Litvania és hazdja, Lengyelorszag
leigazasabdl taplalkozik csaktigy, mint az dllamszocializmusnak az el6bbiekkel
Osszeftiggésben jelentkezett, tarsadalmi tapasztalataibol. Ezt példazza a kovet-
kez6 szovegrészis A Nyugat cim(i irdsadban: ,Moszkvéaban bebizonyitottak, hogy
az orosz realista »peredvizsnyikek« festészete feltilmilja a francia impresszio-
nizmust. Sajnos a festészetnek megvan az a tulajdonsaga, hogy a néz6 szemének
is van némi szerepe az értékelésben, és a legtudésabb érvek sem tudnak nagy
miivé valtoztatni egy csuf vasznat. Ez pedig sajnalatos. Mind az esztétika, mind
az etika tertiletén lépten-nyomon beletitkoziink abba a probléméba, hogy az em-
beri kiilonckodés szembeszegtil a bolcs tedridval. A megfeleléen nevelt gyereknek
fol kellene jelentenie az apjat, ha észreveszi, hogy akadélyozza a szocializmus
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épitését (az egész emberiség boldogsaga ennek sikerén mulik) - ez ésszertinek
latszik. Az ilyen cselekedet mégis sok emberben megmagyarazhatatlan viszoly-
gast kelt, mint ahogy Manet is jobban tetszik nekik, mint a XIX. szdzadi orosz
realista festdk. [...] Ha a konzekvens gondolkodés ellentétbe kertil a valosaggal,
tallép az empirian, 4t a rendbe, az végiil torvényszertien vezet olyan hibakhoz,
amelyekért dragan meg kell fizetni” (79-80).

A Szovjetuni6 heves biralatakor az oroszokat sem kimél6 konyv zaro esszéje,
amely A baltiak cimet viseli, szembesiteni igyekszik az olvas6t a kommuniz-
mus orosz nemzeti torténelmi sajatossagokban gyokerez6, azoktol elvalaszt-
hatatlan jellegével: ,mivel a forradalmat az orosz nép hajtotta végre, és sajat
nemzeti tdrhazabodl meritve megteremtette a szocialista kulttira mintait”, a Szov-
jetunio6 altali meghoditott balti népek nacionalizmuséat ,réviden oroszellenes-
ségnek is nevezhetjiik”. Emiatt - a kovetkez6 szakaszokat a torténelmi tét miatt
nem lehet eléggé hangstlyozni, hogy Milosz ironikusan érti - , az oroszellenes-
ségben szenvedo egy-egy kisebb nemzetiséget akar teljes egészében is likvidalni
lehet”. Majd tovabbmegy, ugyanebben a hangnemben folytatva az okfejtést:
»A feladat nehéz, mert az egyes nemzeteket megbékly6zza sajat multjuk, és
nagy hajlandésagot mutatnak arra, hogy sajat kultarajuknak tekintsék a kizsak-
manyol6 osztalyok kultarajat, mint példaul a balti népek is, amelyek kulakjaik
kultarajat tekintik sajatjuknak. Ezt a kultarat allitjak szembe az orosz kultara-
val. Mintha a kett6t egydltalan 6ssze lehetne hasonlitani! Az orosz nemzet nagy
nemzet; igy hordta 6lében a forradalmat, mint anya a magzatat. Maltjat, amely
a torténelem legnagyobb fegyvertényével terhes, szentségtorés osszevetni az
orosz nemzet 4ltal felszabaditott nemzetek maltjaval. Az orosz nemzet a vilag
megvaltdja. Itt sz6 sincs kegyetlenkedésrdl. Azokat 6lik meg, akiket meg kell
olni, azokat kinozzak, akikbdl vallomast kell kicsikarni, azokat a népcsoporto-
kat deportaljak, amelyeket deportdlni kell” (342-343).

Mar javéban kiépiilt, s6t, voltaképpen mar szétmall6félben van a Milosz altal
(1. fentebb) leirt rendszer, amikor Stawomir Mrozek Zuhands kézben cimii novel-
laskotetének Moniza Clavier cimti, Nyugaton (Velencében) jatszodé alkotédsa
1983-ban megjelent. Itt bizonyara nem véletlen az, hogy a bulvarsajt6 altal a cim-
szerepl6 Moniza Clavier orosz szerelmének - tévesen - kikialtott narrator fia-
talember sokatmondéan megjegyzi, felismerve a tévedést, hogy: ,természetesen
nem vagyok orosz. Ugyanakkor ez az Gj szerep mer6ben mas szinezetet adott
helyzetemnek, Gj tavlatokat nyitott el6ttem. El6szor is, orosznak lenni az mar
valami. [...] Ha jol meggondoljuk, végtére is nem én allitottam, hogy orosz vagyok.
Bar meglehet, hogy a sztyeppre val6 célozgatdisommal, a meghatarozatlan, ke-
leti hangulattal, amit magam kortil keltettem, tdn kissé én is ludas vagyok benne.
[...] Még hogy sztyeppék! Eszembe jutottak kicsinyke hazam bts nadragszij-
parcellai és feny6i, a részben sik, részben hegyes, nem valami civilizalt, s mind-
ezek ellenére, ha nem is teljesen, valamennyire mégis kulturalt tajai. Hol van
mindez a sztyeppéktdl! [...] Az Gjsagnak viszont az olvasok érdeklédését szem
el6tt tarto hirekkel kell szolgélnia. Mi mast irhattak volna? Taldn ezt: »Moniza
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Clavier és egy kelet-eurdpai kis orszag polgardnak szerelme?« Keleti voltam, de
oroszon alul nem lehet valéban keleti az ember, ezért bizonyos kiegészitésre
volt sziikség.” Itt egyszerre mutathat6 ki egy keleti autosztereotipia és ugyan-
ebben a kontextusban az oroszoktél val6 markans 6nmegkiilonboztetés is a nyu-
gati hirkozl6 szervek idénként bosszant6 tajékozatlansagénak osszeftiggésében.
Majd e széban forg6 kategoridk egymashoz f(iz6d6 viszonyait Mrozek groteszk
moédon rendezi el ugyanitt: JEn Eurépaba voltam szerelmes, Eurépa az oroszba,
az orosz pedig - ezt nem tudom, mivel nem vagyok orosz” (1983: 190-191, 208).

Hogy alengyel 6nazonossagtudat akar nemzethatarokon tul is , kotelezhet”,
mar mérlegre tettiik Joseph Conrad esetében. E tanulmanyt egy kortars, szintén
nem tipikusan lengyel alkotéval zarjuk, akinek a munkassaga mar atcstszik
a 21. szazadba, raadédsul nem is szépird, hanem torténész.

Az apai agon Ruhr-vidéki lengyel felmenékkel (Polacy z Zaglebia Ruhry)
rendelkezd berlini torténész, Jorg Baberowski nagyszabasu és erételjes Sztalin-
kritikdjaban idénként kozvetlentil vagy kozvetetten tetten érhet6 Oroszorszag
torténelmi birdlata. Noha értelemszertien nem valik mindez a monografia koz-
ponti mondanival6javé, elgondolkodtaté szakaszokat vonultat fel monumentalis
torténeti ttekintésében: ,, Az orosz forradalom az emberi boldogsagot emberek
fizikai megsemmisitésével kapcsolta ossze. A forradalom ama totalitarius ki-
sértés megsziiletésének o6rdja volt, amely arra csébitott, hogy gyilkos er6szak
alkalmazasaval gj vilagot teremtsenek. Ha igy nézziik, a modern politika gya-
korlatdban els6ként a bolsevikok vezették be az allamilag szervezett tomeg-
gyilkossag lehet6ségét” (2016: 63).

Mar fentebb elarultam, hogy Baberowskindl a totalitarius diktattarak sztalini
szinjének bemutatdsakor pusztan részletkérdés az orosz nemzeti dsszefiig-
géseké. Ezt, tovabba azt, hogy ettdl fliggetlentil azért nem teljesen idegen t6le
a sztereotip dbrazoldsmod sem, érzékelteti a kdvetkez6 szakasz: ,, A bolsevik
forradalom kisérlet volt a birodalom lakossaganak leigazasara, kontrollaldsara
és megvaltoztatdsara. Arra, hogy a kunyhok és ikonok Oroszorszagét az acél-
kombinéatok és harckocsik Oroszorszagava alakitsak, a parasztokbol pedig kom-
munistakat faragjanak. A sztalini uralom kortilményei kozott azonban a kisér-
let, amely az Gj embert a régi ember fizikai megsemmisitése Gtjan probalta
eléallitani, szervezett tomeggyilkossaghoz vezetett. Az Gij ember megteremté-
sének almabol rémalom lett” (360).

Befejezés

Legyen sz6 a januari felkelés héseinek ellenfeleirél (Orzeszkowa), szibériai
szamiz6krdl (Prus), autokrata bohdcrol, fantomeszmékrdl és kivégzésekrol
(Conrad), madamokrél (Gombrowicz) vagy épp azsiai hordak mahorka-btizérél
(Bardach) az oroszok nemigen ttinnek fel kedvez¢ szinben a modern lengyel szép-
és esszéirodalomban. S6t, voltaképp parafrazélva Milosz szavait, kijelenthetjiik,
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hogy ,a legkival6bb lengyel szerz6k miiveit Oroszorszag iranti ellenszenv jel-
lemzi”, legalabbis egy-egy mtiben egyszer-egyszer mindennek kétségkiviil a tant-

z I

jelét adjak, mikdzben nyilvan ez a fésodorra szoritkoz6 ,sztréprobas” meritéstink
nem adhat azért teljes képet. Mindazondltal annak magyarazatat, hogy a 19. sza-
zad végi, 20. szdzadi alkotok idénként valéban leplezetlen ellenszenvvel irtak
az oroszokrol, alighanem viharos multjukban kell keresniink, amelynek forma-
161 kozott ott talaljuk a cari Oroszorszag elnyomé apparatusat (Conrad 2001;
Michnik 1985) csaktigy, mint a Lengyelorszag ,negyedik felosztdsaban” (Babe-
rowski 2016: 368) részes Szovjetuni6 torténelmi tényeit. Az okok bizonyara ossze-
tettebbek eme rogtonzott elméletalkotdsnal, mindenesetre egyes torténelmi
fejlemények gyanithatéan szerepet jatszhattak abban, hogy ezen a htivos, tar-
gyilagos tavolsagtartastol a gyanakvason at a konyortelen hibaztatasig terjed
spektrum esetében - a legfinomabban is szélva - az utébbi iranyba leng ki a len-
gyel (v)iszonyuldas ingéja, aszerint, hogy mit hoz a torténelem.
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Radnai Istvan
magia

mar nincsenek hidak lelkek surrannak at
doghtison hiznak farkasok vonit a tél
hazugsagok parnéaztak ki a palotat

a tengeren innen most nincs aki remél

csak vendég csak most sziiletne aki hinne
sziv sincsen hol legeljen az égi barany
tliskéivel meggyotor a kiralydinnye
szikes szdmsort terem sararany a balvany

csak fortély a demokracia csak rablas

igéz6 széles mosolyéaval kovetel

ha kezet nyujt bilincs megcsorren a rablanc
siettetnéd a masodik eljovetel

4j idejét itéljen ma az ég ura
latrok égessen meg a pokol pakura

fenntarthatd fejlodés

robban a panel hasabok szegletek
reményvesztett butorok kozt emberek
panel az élet egyenirdnyitott

ma kiborul a fiok ha kinyitod

poklabakon befon csting a messzi mult
ifja a dertilt ég kozben beborult

mint 6vohely visszatart a horpadt gy
iszony szakit az ég fel6l vad halalt

RADNAT ISTVAN (1939) kolt6, ir6. Legutobbi kotete: Szivtdji Magyarorszdg (versek, 2019).
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pedig jarvany és hadijelentés vak
végzet agg természet utolso szavak
eltizik mar a lelket szebb mez&kre
gyujtézsinor erekkel mindorokre

az 1j évezred barlangokba vezet
horddk média kardfogu tigrisek

barazdak az arcodon

mulik az tinnep lankad a figyelem
a megélt mult szele megint

most és veliink zajlik a torténelem
veliik meneteltink megint

gondolni is rossz arra hogy mit mtivelt
az ordoggel is cimboralt

s Ujbol Osszeveszett nyugat a miivelt
olni okot mindig talalt

mulik az tinnep jézan hétkéznapok
szoritanak hatarai

nem ilyen euréparél almodott
keseredett ember mai

habora kénnyes vetés az 6rdog szant
az isten pedig nem ilyen sorsot szant



REEGECECE R

ébreszt6 hajnal

maganyt bérelek magamtol
versekkel novellakkal takar6zom
tél van a tavasz bujoécskazik

és magamban mint elkésett magzat

tojashéj vesz kortil a bombak ellen

a hajnali lathatéar vereslik

vagy csak a nap ijesztget jatszik

hang se mozdul szék asztal nem remeg

miért remegek vajon laznal jobban
kilobban bel6lem a lélek

valami jelet a bortonfalra karcol

a huzatos medence kdzepén

idegenek keverik a cinkelt kartyéat
rakétak csapédnak hogyne félnék

BEDORBEE 66 af
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Sarkozy Péter

Pet6fi-kultusz Olaszorszagban egykor. Es ma?

Gondolom, hogy mindenki azt hiszi, ha megkérdeznénk egy olasz embert az
utcan, hogy milyen magyar irét vagy kolt6t ismer, akkor a vélasz Pet6fi lesz.
Igy is volt az elmult mésfél évszazad sordn, ma viszont ez nem egészen biztos.
Szerintem a mai olasz olvasokozonség nagy részének ma el6szor Marai Sdndor
neve jutna eszébe, hiszen méar tobb mint harom évtizede az egyik legismertebb
és legtobb kiadast elért kiilfoldi (bestseller) ironak szamit Olaszorszdgban. Ha
a megkérdezettek korét lesztikitjiik a verset olvasokra is, akkor el6szor ugyan
Pet6fi neve hangzik el, de rogton mellette Jozsef Attilaé és Radnétié is (vagy
nem hangzik el egy név sem).

Egy biztos, a 19. szazad utols6 harom évtizedében Itdlidban az egyik leg-
ismertebb kiilfoldi koltének Petdfi szdmitott Byron és Heine mellett, amig el
nem homalyositotta neviiket Baudelaire, Verlaine, Rimbaud, Wilde, Rilke és
mas modern kolt6k népszertisége. Azt viszont tudnunk kell, hogy Petéfi olasz
kultusza nem verseinek, hanem az 1848-49-es eurépai forradalmakban betoltott
szerepének és haldldnak (harctéri elttinésének) koszonhet6. Verseinek els6 for-
ditdsa (német szoveg alapjan) 1868-ban jelent meg kotetben a Garibaldi altal
felszabaditott Napolyban,' de mar 1849 végétol kezdve egész Europdban elterjedt
a szabadsagért életét adé magyar kolts tragikus elttinésének, illetve haldlanak
hire. A kolt6 olasz kultuszédban nagy szerepe volt az 1861-t6l Itdliaban é16 Kos-
suth emigracionak (mindenekel6tt Kossuth titkaranak, Helffy Ignacnak, akiaz
altala szerkesztett olasz Alleanza (Szovetség) folydiratban tobb cikket irt Pet6irdl,
és verseket is kozolt sajat forditasaban.)

Pet6fi kolt6i nagysaganak elso olasz ,felfedez&je” az egységes Olaszorszag
egyik els¢, talan legnagyobb koltéje, az ,,0olasz Arany Janos”, Giosue Carducci
volt, aki egy tanulmanydban a népek tavasza egyik nagy kolt6jének nevezte
Pet6fi Sandort, akit az eurépai szabadsag Tirteuszanak tartott: ,Pet6fi igazi

SARKOZY PETER (1945) irodalomtorténész, a romai La Sapienza Tudoményegyetem magyar tan-
székének nyugdijas professzora.

1 Federico Pantieri: Alessandro Petdfi poeta ungherese per la prima volta volgarizzato da Federico
Pantieri. Napoli, 1868, De Angelis.
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nagy kolt6 volt. Verseiben életre kel a napstitotte magyar puszta, halljuk a vag-
tato lovak zajat, latjuk a szép magyar lanyokat, és érezziik a ttizes magyar bor
izét. Hogy szerette 6 a bort és a szép lanyokat! De megénekelte a magyarok
Istenét is, mert O mindenek el6tt a szabadsag énekese, a népek szabadsaganak
kolt6je volt.”?

Az olasz Petéfi-kultusz masik nagy elémozditdja a kor masik hires koltdje,
Alessandro Aleardi volt, aki 1861-ben, az egységes Olaszorszag kikialtdsanak
évében, kiadja verses eposzat az olasz és az eurdpai szabadsagaért életiiket
aldozo koltokrol (Sette soldati — A hét katona), amelynek két kozponti alakja az
olasz himnusz kolt6je, a romai forradalom alatt hési halalt halt Goffredo Mameli
és a magyar Pet6fi Sandor volt.

A Petéfi-kultusz 1849 utan egész Eurdpara kiterjedt, de ez kiilondsen érvé-
nyes Olaszorszéagra, ahol az olasz egységért foly6 harcok és a magyar szabad-
sagharc, majd a magyar onallosagért foly6 politikai kiizdelem szinte egy id6ben
zajlottak Magyarorszagon 1848-67, Olaszorszagban 1848-70 kozott. Igaz, Italia
volt a szerencsésebb, 1500 éves megosztottsag utdn a papai allam és Réma el-
foglaldsaval 1870-ben megvaldsult Dante alma, az olasz nemzetallam, nalunk
meg a kiegyezés, amelyben nem adta vissza a Magyar Kiralysag onall6sagat,
és ennek kovetkeztében a Monarchia dsszeomlasaval szétesett a tobb nemzeti-
ségli magyar allam.

Az olasz egység kikialtasat kovet6 években bontakozott ki Pet6fi mtiveinek
olasz kiadédsa. Ennek két f6 helyszine Szicilia és a magyar korona legszebb ék-
kove, Fiume volt. Szicilidban, egy Szirakuza melletti varosban, Notéban é16
kolté és fordité Giuseppe Cassone kezdte el Petéfi verseit forditani, el6szor né-
met kiadasok alapjan, késébb szotarak segitségével megtanult magyarul is.
El6szor a Tiindérdlmot (1874), majd kiilon kotetben a Cipruslombok Etelke sirjarol
(1881) cimti valogatast, és ezeket Gjabb mtivek kovették (Az apostol és a Jinos
vitéz). Hamarosan mas sziciliai kolték is kovették a not6i forditd példajat, és igy
Szicilidban a kozépkori ,scuola siciliana”® mintajara formalodott ki egy igazi
,Petodfi-iskola”, amelynek tagjait és forditasait Meltz Hugo, a Kolozsvari Egyetem
Osszehasonlit6 irodalomtorténet professzora mutatta be 1874-ben a magyar ko-
zonségnek.*

Pet6fi sziciliai kultuszanak természetesen koltészeten tuli okai is voltak.
Tommasi di Lampedusa, Nobel-dijas Pdrduc cimt regényének olvasoi tudjak,
hogy Dél-Olaszorszagban az ottani nemesség nem felszabaduldsként, hanem
a déli tartomanyok a Piemonti Szard kirdlysag altali megszallasként értelmezte
az olasz egység kikialtasat és Garibaldi aspromontei megszégyenitését, majd

2 Giosue Carducci: Saggio su Mameli, in Bozzetti e discorsi letterari. Livorno, 1876.

3 II Frigyes palerméi udvaraban 1220 és 1266 kozotti vulgaris olasz nyelven iré kolt6k tagjait
hivték sziciliai iskolanak. Ok terjesztették el Italiaban a népnyelvi szerelmi koltészetet.

4 Meltz Hugo: A sziciliai Petdfi-iskola. Kolozsvar, 1874; vo. Roberto Ruspanti: Sicilia ed Ungheria,
un amore corrisposto (Egy viszonzott szerelem: Szicilia és Magyarorszag). Messina, 1990.
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caprerai szamtizetését az olaszok szabadsdgharca megcstfolasaként tartotta.”
Ezt mutatja Alessando Lucifero calabriai 6rgrof 1887-ben irt kiseposza a nép-
hagyomany szerint Szibériaba elhurcolt Pet6fi szenvedéseirdl. A Petdfi Szibéridban
nem remekmd, de magyarul is megjelent 1999-ben, Pet&fi haldlanak (elttinésé-
nek) szazéves évforduldja alkalmabdl az E6tvos Jozsef kiadonal. Hala Hars Ern6
koltéi forditasdnak, a mti magyarul elolvashato.

A magyar irodalom forditasdnak igazi mtihelyévé az 1776-6ta a Magyar Ki-
ralysaghoz tartozo, a Quarnero-6bolben levs, a Magyar Kiralysaghoz tartozo
kis olasz kikot6évaros, Fiume lett, amely 1868-ban igen nagy fejlédésnek indult.
A 40 ezer lakost varos olasz és magyar iskoldiban és a gimnaziumban bevezet-
ték a magyar torténelem és irodalom tanitdsat, amelynek kovetkeztében az
olasz, magyar és német nyelvli varos az egyik kiindulépontja lett a magyar
irodalmi mtivek olasz és az olasz ir6k magyar forditdsanak. Ez természetesen
mindenekel6tt Pet6fi verseinek olasz kiadésat jelentette, de Pet6fi nyomén az
olasz olvasok hamar megismerhették Jokai Moér, Herczeg és Molnér Ferenc és
mas magyar ir6k mtiveit.®

A fiumei olasz iskoldkban, és a kétnyelvli Kiralyi Magyar Gimnaziumban
1820 és1848, majd 1868 és 1918 kozott az olasz torténelem és irodalom oktatasa
mellett olasz nyelven folyt a magyar irodalom és torténelem oktatdsa is. Ennek
koszonhet6 az olasz anyanyelvli értelmiségiek nagy részének igénye volt
anémet és magyar irodalmi mtivek olvasasara. Ezt az igényt els6sorban a Liceo
e Ginnasio Reale olaszul megtanult magyar és olasz tanarai elégitették ki for-
ditasaikkal, amelyeket a nyolcvanas évek elejétdl kezdve atvettek a nagy mi-
lanéi és torindi kiadok is. Fiuménak kdszonhetjiik a magyar irodalom els6é nagy
olasz nyelvii fordit6 generacidjat, amely az els6 forditoktél (Umberto Norsa,
Fest Aladar, Balla Ignac, Mario Brelich, Silvino Gigante és tarsaiktol) egészen
Az ember tragédidjdat fordit6 Antonio Widmadrig (Karsai Lucia édesapjdig) és
a torindi egyetem magyar tanszékét alapit6 olaszul és magyarul egyforman
tokéletesen ir6, Paolo Santarcangeli professzorig, a legjobb Pettfi-forditaskotet
szerzdjéig vezet.

A 19. szazad utols6 harom évtizedében megjelennek az elsé olasz (nyelvi)
tanulmanyok és kotetek Magyarorszag torténetérdl és a magyar irodalomrol,
természetesen el6szor és mindenekel6tt Petsfirdl. A nyolcvanas évektél kezdve,
amikor Pet6fi versei mar olaszul is olvashatdk voltak, egymds utdn jelennek
meg a nagy olasz mildndi, torindi, firenzei és rémai lapokban olasz szerzék
tanulmanyai Pet6fi Sdndorrol, verseirdl és a forditasokrol. Ezek listaja Palinkas

5 Garibaldi 1862-ben, amikor latta, hogy a piemonti kirdly, aki szdmara elfoglalta Sziciliat és
a Népolyi kirdlysagot, nem akarja befejezni Olaszorszag egyesitését, 1862-ben tjra partra
szallt Szicilidban, atkelt a Messinai szoroson, és elindult Réma felszabaditasara. De a piemonti-
olasz hadsereg Aspromontéban dgyuttizzel fogadta, majd a sebesiilt Garibaldit a Kecske-
szigetre, Caprerara szamtizte, ahol halalaig, htsz éven 4t élt egyre szaporodé gyerekei tar-
sasdgaban. V6. Indro Montanelli: Garibaldi. Bp., 1973, Eurépa.

6 Fried Ilona: Az emlékek vdrosa, Fiume. Bp., 2011, Ponte Alapitvany.
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Laszlo, az Orszagos Széchényi konyvtarban is megtaldlhato bibliografidjaban,
illetve a bolognai magyar tanszék professzoranak, Varady Imrének, az olasz
irodalom magyarorszagi kisugarzasarol irt nagy munkéja masodik kotetében
lev6 500 oldalas bibliogréafiaban olvashato.”

Petdfi olaszorszégi kultuszanak fennmaradasat tovabb segitette az 1923. és
az 1948-49. évi centendrium. Az elsé vilaghabort utan egyre jobban erésodtek
a magyar-olasz kulturalis kapcsolatok, ennek kovetkeztében Magyarorszagon
Budapest utan két Gj egyetemnek létestilt olasz tanszéke Debrecenben és Sze-
geden, mig Olaszorszdgban 1929-ben a Rémai La Sapienza Tudomanyegyete-
men magyar tanszéket alapitottak, amelyet majd a milanéi, padovai, paviai,
bolognai, firenzei és a ndpolyi egyetemi magyar lektoratusok és tanszékek ko-
vettek. (Ezek kozul ma mar csak a firenzei és a padovai tanszékek helyzete
biztositott, a tobbi vagy megsziint, vagy csak szerzédéses oktatok és a lektorok
tartjak fent a magyar nyelv és irodalom oktatasat.) A magyar nyelv és irodalom
egyetemi oktatasanak koszonhet6en a két vilaghdbortu kozott megszaporodtak
a magyar torténelemmel és irodalommal foglalkoz6 olasz tanulményok, vala-
mint magyar szerz6k mtveinek olasz kiadasa. Természetesen szinte nem volt
egy olyan olasz nyelvii magyar kolt6i antologia, amelynek elején ne Pet6fi San-
dor szerepelt volna. Petéfi sztiletésének 100. évforduldjan a Berzeviczy Albert
altal alapitott Corvin Matyas Tarsasag olasz nyelv{i folyoiratdban, a Corvindban
magyar szerzSk Pet6firdl irt tanulmanyai is megjelentek olasz forditasban.

Az1935-ben olasz-magyar kulturalis egyezmény értelmében a magyar egye-
temek olasz tanszékein is olasz vendégtanarok kezdtek el tanitani - egészen
a ,fordulat évéig”. Folco Tempesti, aki az E6tvos Jozsef kollégium olasz nyelv-
tanaraként dolgozott 1949-ig (amig el nem zavartdk), a magyar szabadsdgharc
szazadik évforduléjara egy Pettfi-versvalogatast adott ki Firenzében a Vallecchi
kiadénal, amelyet 1965-ben Gjb6l megjelentettek. Folco Tempestinek koszon-
het6 a magyar irodalom torténetének a magyar szakos didkok &ltal hasznalt
kézikonyve is, a firenzei Sansoni kiad6é Accademia sorozatdban megjelent Let-
teratura italiana ®

7 Emerico Varady: La letteratura Italiana e la sua influenza in Ungheria (Az olasz irodalom hatédsa
Magyarorszagon), I. Storia, II. Bibliografia, Roma, 1933-34. A magyar irodalom olasz fordita-
sairdl a firenzei egyetem magyar tanszékének alapitéja adott ki egy részletes bibliografiat:
Avviamento allo studio della lingua e letteratura ungherese (Bevezetés a magyar nyelv és irodalom
tanuldséba). Napoli, Cymba, 1973. Mindkét m(i megtaldlhat6 az Orszagos Széchényi Konyv-
tarban, az ELTE, valamint az els6 vilaghdbort utan alapitott a szegedi és a debreceni egyetem
olasz tanszékeinek konyvtaraban.

8 Ennél sokkal részéletesebb magyar irodalomtorténeti munkat irt az olasz irodalomtorténé-
szek részére Ruzicska Pél, a hdbort utan Olaszorszdgban maradt milanéi majd paviai tan-
székvezets professzor: Storia della letteratura ungherese. Milano, 1963, Nuova Accademia. 2002-ben
a torindi Lindau kiadénal jelent meg az ot olaszorszagi magyar tanszék tandarai és egy-két
magyar kutaté kozremtikodésével késziilt Gj magyar irodalomtorténet: Storia della letteratura
ungherse, I-I1, a cura di B. Ventavoli. Torino, Lindau, 2002, 2004.
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A magyar szabadsagharc és Pet6fi halalanak szazéves évforduldjan 1948-49-ben
Olaszorszagban is elkezd6dott a kulttrharc a kommunista part és a konzer-
vativ irodalomtorténészek, irok-forditok kozott. A baloldali érzelmi olasz irékat
és forditokat a Romai Magyar Akadémia is tamogatta (egészen addig, ameddig
1949 végén a magyar kulttra olaszorszagi nagy hagyomanytd intézménye,
a bécsi és a parizsi Collegium Hungaricumokat kovetve fel nem filiggesztette
kulturalis tevékenységét).

Kardos Tibor pécsi egyetemi magantanar, az RMA els6 kommunista pért-
tagga valt igazgatdja is minden el6késziiletet megtett a Pet6fi-évfordulé olasz-
orszagi mélté megiinneplésére, de ezt megakadalyozta, hogy akkor mar a Hor-
vath Marton és Révai Jozsef altal kidolgozott ,Lobogénk: Pet6fi” program
keretében a kolt6t mint a kommunista forradalom el6futarat kellett volna Olasz-
orszagban megiinnepelni, marpedig ez a tipusu tinnepség az 1948. juliusi To-
gliatti elleni merénylet idején nem volt tdl vonzé az akkor hatalomra kertilt
kereszténydemokrata korménynak. A szazéves évfordul6 talan legértékesebb
italiai eseménye az volt, amikor az RMA igazgatdja 1949 tavaszan magaval vitte
az akkor még az Akadémidn laké magyar irékat és koltéket Szicilidba, és ezzel
anépes irddelegécioval jartak végig a Pet6fit fordito olasz koltok sziilvarosait.’
A masik eredménye a szintén rémai sztondijas Ferenczy Béni igen szép, élethti
nagysagua Pet6fi szobranak elkésziilte, amelynek felallitasat a magyar kom-
munista kormany akkor sem itthon, sem Olaszorszagban nem engedélyezte,
mert valamilyen zseni, Gj kultarpolitikus szerint a kis vékony alak, nem hirdette
eléggé a forradalomba vetett hitet. (Végiil 1960-ban megengedték a szobor
Gyulan tortént felallitdsat.) Hubay Mikl6s firenzei professzornak koszonhetd,
hogy kérésére a hetvenes években a mildndi hires Ambrosiana kép- és konyv-
tar udvardban levé irok szoborcsarnokdban 1973-ban Shakespeare és Byron
szobrai kozé helyezték az addig raktarban varakozoé Pet6fi szobrot.” Hasonl6-
képp Hubay Mikl6s javaslatara keriilt 2001-ben egy masolata a Karolyi-palota
(a Petsfi Irodalmi Mtzeum) kertjébe.

A hideghédbort hatasara 1949-56 kozotti néhany évben Magyarorszag és
a magyar ir6k mtiveinek olasz kiaddsa majdnem teljesen megszakadt. A fordu-
latot ismét a torténelem hozta meg. Az 1956. oktéberi magyarorszagi események
sokkoltak az olasz kozvéleményt. Egy demokratikus forradalom vérbefojtasa
és a magyar munkasosztaly fegyveres ellenédllasa a szovjet invaziénak ismét

9 Err6l részletesen beszdmolnak az egykori ir6-6sztondijasok rémai napléikban. Csorba Gy6z6:
Romai foljegyzések, I. Bp., 2002, Pro Pannonia, II. Pécs, 2018, Jelenkor, 12; Lengyel Baldzs: Két
Roma. Pécs, 2018, Jelenkor. V6. Sarkozy P.: A Romai Magyar Akadémia tudomdnyos tevékenysége
és a Romai Magyar Miivészhdz 1929-1949 kozétt, in ub.: Roma mindannyiunk kézos hazdja. Magyar
emlékek Romdban — Magyarok rémai emlékei. Bp., 2010, Romanika.

10 Banfi-Horvath-Kovacs-Sarkozy: Itdliai magyar emlékek. Bp., 2007, Romanika, 210-212.
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felkeltették az érdekl6dést Olaszorszagban Magyarorszag és a magyar iroda-
lom irant."

Mar 1957-ben a Laterza kiadénal megjelent olasz nyelven az Irodalmi Ujsdg
1956. november 2-ai szdma,'? 1957-ben az Einaudi kiad6 megjelentette a bebor-
tonzott Déry Tibor Niki cim( kisregényét, 1962-ben a Feltrinelli kiad6 a Szim-
addst, és azt kovetve a hatvanas évek végén a nagyregényeket, a G. A. 1ir X.-bent
és A kikozositét. 1960-ban a legtekintélyesebb irodalmi folyéirat, a firenzei I Ponte
300 oldalas dupla szamot jelentetett meg a magyar forradalomnak, Magyar-
orszag torténetének és irodalménak szentelve két volt ,fiumei diak”, a neves
szocialista szenator-torténész, Leo Valiani és iskolatarsa, a kolt6-miiforditoé Paolo
Santarcangeli szerkesztésében, a magyar politikai emigraci6 képviselSinek (Ko-
vacs Imre, Kéthly Anna, Mészaros Istvan és mésok) kozremtikodésével. A fo-
lyéirat célja az olasz kulturalis kozvélemény figyelmének felkeltése az ezeréves
magyar torténelem és kulttra gazdagsagara, és az 1956-os forradalom igazi
jelentéségére, valamint, hogy Nagy Imre és a forradalmarok kivégzése utan el
akartéak érni a bebortonzott magyar irdk és tudésok (Déry Tibor, Goncz Arpad,
Tardos Tibor, Zelk Zoltan és a tobbiek) szabadon bocsajtasat. A torténeti-politi-
kai elemzéseket egy szazoldalas 20. szazadi irodalmi antologia kovette Paolo
Santarcangeli szerkesztésében és forditasaban.

Ahogy egy szazaddal ezel6tt, most is a magyar nép és az irok forradalménak
koszonhet6, hogy a nemzetkozi és talan legerésebben az olasz kozonség fel-
figyelt a magyar irodalomra. Ahogy a 19. szdzad masodik felében Petdfi sike-
rének koszonhet6 a magyar irodalom olaszorszagi népszertisége, az 6 miiveinek
kiadasat hamarosan kovetté Jokai, Mikszéath, Herczeg és Molnar Ferenc regé-
nyeinek és szinmtveinek forditdsa, amelyre a két vilaghabort kozott a magyar
szorakoztat6 regények (Molnar Ferenc, Zilahy Lajos, Heltay Jens, Kérmendi
Ferenc és tarsaik mtiveinek) oriasi sikere és olvasottsaga kovetkezett Olasz-
orszagban, 1957-ben hasonloképp kezd6dott el a szovjet rendszer ellen felldzad6
baloldali irék és értelmiségiek (Déry Tibor, Lukéacs Gyorgy) és a ,forradal-
mar kolték” (elsésorban Petdfi és Jozsef Attila) kultusza, majd ezt kovette a 20.
szazadi magyar koltok és irok tjrafelfedezése, amely Babits és Kosztolanyi, vala-
mint Krady és Kaffka Margit olaszra forditott regényeivel kezd6dott és a nyolc-
vanas évek végén a Marai-kultuszig és a modern magyar irodalom regényiréi-
nak (Esterhazy, Kertész, Krasznahorkai, Nadas, Dragoman stb.) forditasahoz
vezetett.

11 Sérkozy Péter: Az 1956-0s magyar forradalom és az olasz kultdra, in ué.: Itdlia vonzdsiban.
Bp., 2014, 2015, Nap Kiado, 278-303.
12 Irodalmi Ujsdg - La Gazzetta Letteraria ungherese del 2 novembre 1956, Bari Laterza, 1957.

13 Sérkozy Péter: A magyar irodalom fogadtatédsa Olaszorszagban, in U6.: Itdlia vonzdsdban. 1. m.
263-277.
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Tobb koltsi antologia mellett kiadasra kertiltek a 20. szdzadi magyar koltok:
Ady Endre, Jozsef Attila, Tllyés Gyula, Radnéti Miklos, Nemes Nagy Agnes,
Pilinszky Janos verskotetei is. Természetesen 1956-0s forradalomnak koszon-
hetd Pet6fi mellett Jozsef Attila olasz kultusza is. Elgszor a baloldali elkotele-
zettség klasszikafilologus professzor, Umberto Albini kezdte el még 1952-ben
Jozsef Attila verseinek forditasat és népszertisitését egy 62 oldalas kis kotettel,
de 1957-ben és 1962-ben mar két Gj valogatdsban jelentette meg a 20. szazad
Petofijének verseit a Feltrinelli kiadénal - Szabolcsi Miklés el6szavaval. (Sze-
rencsére ezt ellenstlyozta Mészaros Istvan olasz nyelvii J6zsef Attila monogra-
fidgjanak és az , Istenes-versek” 1963. évi kiadasa.")

Természetesen nem maradtak el Pet6fi versei 4j forditaskoteteinek kiadasai
sem. Folco Tempesti méar 1965-ben 6j kiaddsban megjelentette korabbi Pet6fi
forditasait (Poesie, Milano, Nuova Accademia). Umberto Albini kezdeménye-
zésére pedig 1960-ban megjelent olasz nyelven Illyés Gyula Pettfi életrajza.”
1959-ben Gianni Toti, a neves baloldali, de ugyanakkor ,neoavantgard” olasz
kolts, a videopoesia és a poesia elettronica olasz megteremtdje, a ,Carte Segrete”
irodalmi folydirat szerkesztdje, felesége, Dallos Marinka festéné segitségével
egy kétnyelv forditaskotetet jelentett meg Pet6fi, Ady és Jozsef Attila verseibdl.
Tekintettel arra, hogy Toti igazi kolt6 volt, és felesége segitett neki a magyar
szovegek forditasdban, mind a harom kolt6 igazén szépen szélalt meg tolmé-
csolasdban, olasz nyelven. A kiadas célja ugyanakkor egyértelmti volt: az 1956-0s
események utan az ellenallasban részt vett baloldali elkotelezettségti kolts ki
akart 4llni a magyar kolték forradalmi hagyomanyai mellett. Epp ezért jelen-
tette meg a magyarorszagi rendszervéltas utan a forditaskotet Gj kiadasat A ma-
gyar forradalmi koltészet nagy tridsza cimmel.* 1985-ben pedig megjelent a minden
bizonnyal legjobb olasz Pettfi-forditaskotet a fiumei ir6 és kolts, Paolo Santar-
cangeli, a torindi magyar tanszék nyugdijas alapit6 professzoranak utols6 nagy
munkaja (Poesie, Torino, UTET). Kétségtelentil a korabbi magyar versantologiak,
Ady, Babits, Kosztolanyi, Szabé Lérinc Wedres Sandor forditasai utdn ez volt az
id6s fiumei kolté magyar fordit6i életmiivének lezarasa. A minden igényt kielé-
gité egynyelvii kotetet az egyik legjelent6sebb torindi kiado, az UTET jelentette
meg, ennek kovetkeztében minden olasz nagykonyvtarban megtalalhat6 (és ami
nem mellékes, élvezettel olvashato).

Az olasz Petéfi-kiadds utols6 allomasaként kell megemlitentink, Roberto
Ruspanti professzor, az Udinei Egyetem magyar tanszéke tanaranak forditésait

14 Meészaros Istvan: Attila Jozsef e l'arte moderna. Milano, 1964, Lerici; A. Jézsef: Gridiamo a Dio!
(Istenhez kialtok!). Ford. Sandro Badiali, szerk. Gilberto Finzi. Parma, 1963, Guanda.

15 Gy. Illyés: Petdfi, a cura di U. Albini e N. Vuchetich. Milano, 1960, Feltrinelli.

16 La grande triade della poesia rivoluzionaria ungherese, Petdfi, Ady, Jézsef, a cura di G. Toti e M. Dallos,
Roma Fahrenheit, 451, 1999. Mivel Totit komoly kéltének és magyar forditdsait igen jonak
tartottam, ezért mint a kotet lektora egy bevezet6 tanulményt irtam, amelyben bemutattam,
hogy milyen karos volt a magyar kulttrdban a Révai J6zsef altal kialakitott Pet6fi-Ady-J6zsef
Attila ,vonal.”
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és tanulmanyait. 1990-es években kezdte el ajraforditani az altala is tisztelt
sziciliai Giuseppe Cassone szép, de nyelvileg mar elavult forditdsait.” Ezek
a forditasok els6sorban az olaszorszagi egyetemi magyar tanszékek diakjai
szamara készitette, hasonléképpen az egyetemi magyar oktatas segédanyaga-
ként jelentetett meg egy kisebb monografiajat kedvenc koltsjérsl Petdfi, az dssze-
téveszthetetleniil magyar kolté cimmel (Petdfi. L'inconfondibile magiaro).”® Kiadta
a Janos vitézt és a Felhdk ciklus verseit, valamint az Ulti leveleket. Petéfi-forditasait
a calabriai Rubbettino kiad6 jelentette meg els6sorban az altaldnos iskolai dia-
kok részére. Ezt jol mutatja, hogy a Jinos vitéz forditasanak milyen alcimet adott:
Janos Vitéz, avagy miként lett Kukoricacsé Jancsibol Janos vitéz.” Ugyanakkor azt
is meg kell allapitanunk, hogy ezeket a forditasokat az egyre kisebb szdmu
magyar szakos egyetemi hallgatokon kiviil sajnos csak azok olvassak, akiknek
a fordit6 elajaindékozza.

Osszegzésképpen mit allapithatunk meg Petéfi olaszorszégi ,fortunéjarol,”
ismertségérdl? Kétségtelen, hogy Pet6fi Sandor az egyik legismertebb ma-
gyar kolté Olaszorszagban. 1849 utan igazi kultusza volt, hasonlé Garibaldi
magyarorszagi kultuszahoz. A sziciliai és a fiumei forditoknak koszénhetSen
Petdfi verseinek legnagyobb része forditasra kertilt, és intenziv konyvtari keresés
utdn meg is taldlhatok. Ugyanakkor ezek a forditdsok nem igazi kolték forditasai,
igy a magyar kolté mtiveinek olvasottsagardl, sajnos, csak ritkan beszélhettink.
A torténelmi-politikai események kovetkeztében 1949 és 1956 utan a szabadsag
koltsjének kultusza tjra érdekes lett egész Eurépdban, Olaszorszagban kiilo-
nosképpen. Ma mér csak a koltészet igazi maniasai veszik keziikbe Pet6fi ko-
teteit, amelyeket nem talalhatjuk meg még az antikvar tizletekben sem. Az Gj olasz
tankonyvekbdl is lassan kimarad Pet6fi neve, ma mar csak az olasz Risorgimento
torténetének targyalasakor, a h6si halalt halt olasz forradalmar kolts, Goffredo
Mameli neve mellett emlitik meg.

Annak, hogy Olaszorszdgban nem olvassak Pet6fi és mas magyar kolt6k
verseit, els6sorban az az oka, hogy egy-két kivétellel a magyar kolt6ket nem
igazi koltok forditjak, hanem lelkes egyetemi tandrok vagy volt magyar szakos
diakok. Pedig nagy kolt6k mitiveinek forditdsahoz igazi kolt6kre van sziikség.
Amikor 1979 és 2016 kozott a Rémai Tudoményegyetem magyar tanszékén
tanitottam, akkor arra vigyaztam, hogy csak j6 kolté (Gianni Toti vagy Paolo
Santarcangeli) forditasaban olvassam fel verseit. Igy didkjaim nemcsak forra-
dalmarnak, az eurépai szabadsag ,viharmadaranak” és martirjanak tarthattak
(amely mar senkire sincs hatassal), hanem jo koltének, akinek a szerelmes és po-
litikai verseit egyarant j6 olvasni, hangosan elmondani. Aki nem hiszi, és egy kicsit
is tud olaszul, az hallgassa meg a Nobel-dijas olasz kolt6, Salvatore Quasimodo

17 Roberto Ruspantinak készonhet6é Giusepppe Cassone és Hirsch Margit 666 oldalas magéan-
levelezésének kiadédsa, G. Cassone: Lettere a Margit, a cura di R. Ruspanti. Rubbettino, 1995.

18 R. Ruspanti: Pet6fi. L'inconfondibile magiaro. Udine, 1991.
19 Giovanni il Prode, Ovvero come Gianni Pannocchia divenne Giovanni il Prode. Rubbettino, 1998.
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négy olasz Petéfi-forditasdnak egyikét. Ezeket (Az Alfold, A puszta télen, A Tisza,
Sziiléféldemen) még az 1949-es olaszorszagi Pet6fi-évforduloé alkalmabol for-
ditotta le a milan6i magyar tanszék didkjai szamara. Meg is jelentek a Milanéi
Bolcsészkar Evkonyvében, majd Quasimodo forditaskoteteiben.?’ Ezek alapjan
elmondhatjuk, hogy megérdemelte, hogy nagy figyelemmel és kedvességgel
fogadjak 1961-ben a Balatonfiiredi Szivkérhdzban, és szobrot allitsanak az al-
tala eliiltetett fa mellett a petrarkista kolts, Kisfaludy Sdndor szobra kozelében.

Mint majdnem negyven évig Olaszorszdgban magyar irodalmat tanit6 tanar
mindig is hangoztattam, ha azt szeretnénk elérni, hogy a magyarul nem ért6
versolvas6 kozonség is felfedezze maganak a magyar koltok értékeit, koztiik
a 19. szdzadi romantika egyik kivalosdganak verseit, akkor arra kellene tore-
kedni, hogy igazi kolt6k forditsak verseiket. Ez Pet6fi Sdndor esetében Gianni
Toti, Paolo Santarcangeli és Salvatore Quasimodo esetében megtortént. Ezért
talan az idei dupla centenarium el6készitésekor elképzelhet6 lett volna, hogy
megval6sitsak azt, amit szegény Sz6cs Géza és Kemény Tamas bardtommal még
a tizes években tervezgettiink. A ,Pet6fi 200” program el6készitése sordn a kul-
turdlis tarca mar évekkel korabban felvehette volna a kapcsolatot egy nagyobb
olasz konyvkiadoval, és igy a magyar fél anyagi tamogatdsaval, a magyar szar-
mazasu kivalo olasz kolts, Tomaso Kemény valogatasdban ki lehetett volna adni
a legszebben leforditott Pettfi-verseket, és ravenni egy-két komolyabb iroda-
lomtorténészt, hogy rangos folyoiratokban és orszagos napilapokban irjanak
Petofirdl, a koltérsl.?!

Hogy mit jelent a j6 forditds, ezt kiprobaltam olaszul nem tud6, magyar al-
talanos iskola fels6tagozatosaival, akiknek felolvastam a cim nélkiil Quasimodo
egyik forditasat, és mar az els6 versszak utan kérusban felkidltottak: ez Az
Alfold! Ez a j6 forditds, mondtam én. Probélja ki a kedves olvasé is, a vers olasz
forditasanak els6 két versszakdnak hangos felolvasasaval:

,Che vali per me romantica cupa

terra di montagne irta

d’abeti? Forse ti ammiro, ma non ti amo;

la mia mente non vaga per i monti e le tue valli.

20 S. Quasimodo: Le Opere: Poesia-Prosa-Traduzioni. Torino, 1968, 775-779.

21 Ez tortént Jozsef Attila sziiletésének 100. évforduléjan, 2005-ben, amikor a romai egyetem
magyar tanszékének kezdeményezésére az egyik legnevesebb olasz koltének szamitd, ma-
gyar anyanyelvii Tomaso Kemény leforditotta J6zsef Attila kevésbé ismert nagy verseit, és
a Rémai Magyar Akadémia tamogatasaval megjelentettiik egy valoban olvashaté hiteles
koltsi forditasban (Attila Jozsef: Poesie. Ford. T. Kemény, el6sz6 Sarkozy P. Roma, 2005, Lithos).
A kotet bemutatdsakor kolt6rél olasz értelmiségi kozonség el6tt egy olyan konferenciét ren-
deztiink a Rémai Magyar Akadémia épiiletébe, amelyen magyar és olasz irodalomtorténé-
szek, valamint olasz és magyar kolték (Gianni Toti, Tomaso Kemény, Beney Zsuzsa, Szkarosi
Endre, Sz6cs Géza és Takécs Zsuzsa beszéltek a Jozsef Attila koltészetérdl, hogy miért érde-
mes ma is olvasni verseit - szép olasz forditasban.

HITEL mihely



Nelle pianure del Paese, aperte come il mare
la sono a casa, il mio mondo é 1a.

E’ unaquila libera I'anima

se guarda quelle distese infinite.

Dalla terra allora volo fino alle nubi
e sorridendo mi guarda il volto
del piano che va dal Danubio al Tibisco.”

Természetesen a felolvaséaskor a forditasban szerepl6 Alfold és Karpatok szava-
kat behelyettesitettem a Paese (vidék) és a Montagne (zordon hegyek) szavakkal.
Bar kar volt, mert mér az els6 két sor utan kitalaltdk, hogy ez bizony Pet6fi hires
versének olasz forditdsa egy nagy kolt6 részérol.

,300x500 ¢, a miivész hagyatékaban)

, vaszon

toly

, SZ0ropisz

Cémes Péter: Vandorévek, 1986 (retustinta
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Maddcsy Piroska

Madach-értelmezések a Nyugatban
és a Széphalomban (1908—1944)

A Nyugat 1908-as indulasat kovetden sokdig nem foglalkozik Madachcsal. Csak
1916-ban jelenik meg egy rovid konyvismertetés Schopflin Aladar tollabol
Voinovich Géza Madach-konyvérdl, hogy aztan a htiszas évek elejétsl megtorjon
ajég, és 1922-1940 kozott mintegy 40 tanulmany, szinikritika, ismertetés tegye
teljesebbé a Madach-image-t. A bekovetkezett irodalomszemléleti paradigma-
valtas tehat Madachot is érinti. A htszas évek derekan nemcsak a Nyugat Gj
ironemzedékének, a fiataloknak a beilleszkedése (Sarkozi Gyorgy, Erdélyi Jo-
zsef, Illyés Gyula, Szab6 Lérinc, Torok Sophie, Bibé Lajos, Kodolanyi Janos,
Nyir6 Jozsef, Szabo Pal, Tamési Aron stb)) jelent felfrissiilést a foly6iratban.
Ijjdonség az esszéistdk, a kritikusok nyitottabb irodalomszemlélete, az Euro-
paval val6 dialogus feler6sodése. 1925-t6l kiteljesedik a Nyugat eddigi ,iroda-
lomteremt6” hivatasa az alkot6 eré mellett a biral6 szellemmel. Az immar ha-
vonta két alkalommal megjelend folyoirat feladatanak tekinti a széles kort
tajékoztatast és attekintést a kiilfold kultaréjardl és irodalmérél, valamint
a magyar klasszikusokrodl. Hivatalos kultarafelfogasaban és tudomanypoliti-
kajaban ugyanakkor meghatarozé az eurépaisagot el nem utasit6, magyarsag-
tudatot erésité magatartas.

Az irodalmi valogatasok egyre inkabb olyan irodalom felé irdnyulnak, me-
lyek nemcsak a korbél jonnek, a kor vilagnézetébdl lesztir6dve: hanem a kornak
szOlnak, fontos biztatassal, valaszt hozva neki s védlaszt varva téle. Ez az 4j,
klasszicizmus felé téreked mai ir6 toprengése, Babitsé. ,Hinni és hitet adni,
elfogulatlan és teljes mivészetet” Ujklasszicista irodalomszemlélet jellemzi
Babits itél6 erejének okossagat.'

Valamennyi esszé, kritika, ismertetés - Gjjateremtés is, dialégus a javabol.
1935-ben egyre inkdbb sziikség van erre: hitet tenni a valtozas mellett. Vendredi

MADACSY PIROSKA (1942) irodalomtdrténész, Szegeden f6iskolai tandr.

1 V6. Madécsy Piroska: Francia szellem a Nyugatban. In Francia szellem a Nyugat koriil. Uesprit
frangais autour de la revue Nyugat (1925-1935). Tanulményok a magyar-francia irodalmi és
kulturalis kapcsolatok korébsl magyar és francia nyelven. Paris, Lettres Hongroises-Laki-
telek, Antologia Kiado, 1998.
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(Péntek) cimmel hetilapot inditanak: Jean Cassou, André Chamson és Gide.
Gyergyai Albert, az egyik legkivalobb esszéista azonnal felhasznélja az alkal-
mat, hogy Gide 4j iréi hitvallasdbol néhany mondatot forditson a Nyugat olvasoéi
szamadra, s ez lizenet jellegl legyen magyar frétarsainak. , Testvér, ne fogadd el
az életet, tgy, ahogyan az emberek nyjtjak. Ismételjed sziintelentil: csak rajtam
mulik. Csak a gyava nyugszik bele abba a rosszba, ami az embertél fugg...”

Gide hite Gyergyaié is, egy kiilonb, egy ezutan eljovendé emberiségben, a dia-
logus lehet6ségében az ahitott egységes Eurépédban. Tisztdban vannak azzal,
hogy az a kulttra, amelyik visszautasitja a parbeszédet, amelyik megelégszik
onmagéaval és mindenre van kész vélasza, vita nélkiil - ezzel a gesztussal ala-
irja a sajat halélos itéletét.> Vagyis Babits szavaival: ,Egy nemzet annyit ér,
amennyi a miiveltsége, a kulturaja. Es a kultaraknak nem elpusztitani, hanem
gazdagitani kell egymast - egyik nyelv a masikat, egyik gondolkodasmod a mé-
sikat, egyik mtiveltség a masikat.” Az Osvat és Babits szerkesztette Nyugat ezt
a koncepciot probalja megvaldsitani. Zolnai Béla folydirata, a Széphalom hasonlé
szerepet tolt be, inkabb a harmincas években.

Az egyetemes és magyar irodalom bemutatasaban, a klasszikusok elemzé-
sének f6 vonaldban Madach kozépponti szerepet kap tehat. Szeretnénk a teljes
Nyugat- és Széphalom-anyagot vizsgalni (természetesen nem minden tanulmanyt
kotelez6 jelleggel), beleértve a Madach 100. sziiletésnapjara megjelent 1923-as
emlékszamot. Elemzéstink a Nyugat {6 felvetett kérdéseit koveti:

1. Alapvet6 cél, hogy Madachot az egész vildgirodalom perspektivéjaba al-

litva elemezziik, az egyetemes irodalom részeként.

2. Szaz év tavlatabol visszatekintve - mit jelent a 20. szdzad elején Madach

a Nyugat iréinak-olvasdinak recepcidesztétikai felfogasaban?

. A forditasok - dialégusteremtés lehetéségei Eurépaval és a vilaggal.

4. Ujraértelmezések sora - a jellemek, szerkezet, motivumok. Nem &ncélu
filolégiai elemzések vagy parhuzamba allitdsok, csupan annak bizonyi-
tdsa, hogy a Tragédia nem Faust-utanzat, hanem eredeti remekm - van
olyan értékes, mint barmely vildgirodalmi dramai koltemény. Az eurdpai
romantika szerves része.”

5. A szinrevitel (siker vagy bukas?), modern feldolgozasok.

6. Madach szerepe a magyar irodalom fejl6déstorténetében - Gj kiadas.

W

A folyéirat 1916 és 1940 kozott megjelend 43 cikke ezekre a kérdésekre keresi
a valaszt hullamz6 szinvonalt tanulményokban. Tobbszor megszolal Mohécsi

Nyugat, 1935, 2, 500.
Vo. Denis de Rougemont. Idézi Kiss Gy. Csaba: Parbeszéd Eurdépaért. Hitel, 1990/24, 40.
Babits Mihély: Az igazi haza. In: Arcképek és tanulmdnyok. Bp., 1977, Szépirodalmi, 63-64.

U W N

A francia romantika és Madéch szoros kapcsolatarol a Nyugattol fiiggetlentil is megjelennek
irasok. Vo. Laszl6 Juhész: Un disciple du romantisme francais, Madach et la Tragédie de
I'homme, Etudes Frangaises, publiées par I'Institut Francais de I'Université de Szeged, 1930.
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Jend, Schopflin Aladér, sokszor Bory Istvan, Karinthy Frigyes, Kuncz Aladér stb.,
s egyszer-egyszer a legkivalobbak, mint Babits Mihaly, Révay Jozsef stb. Szinte
minden tanulmany kozépponti torekvése: Madachot tjra felfedezni, felfedeztetni
itthon és Eurépaban. A "23-as jubileumi kiadvany elemz6i, iréi szinvonalat ugyan
nem tudjak elérni vagy meghaladni, de vitadkat, polémiakat provokalnak, a szinre-
vitel - sziniel6adas sikereit vagy sikertelenségét elemzik. F6leg 1934-ben, amikor
a Tragédia bemutatdjanak otvenéves jubileumat tinneplik.

Voinovich Géza Madachrol szol6 konyvében Madachot az egész vildgiroda-
lom perspektivajaba allitja. Schopflin Aladar szerint széles, atfogé médon, pon-
tos filologiai apparatussal, de 6vatos szeretettel mutatja be Madach szemé-
lyiségét és palyajat. A Maddach-életrajz méltatasa az els6 Nyugatban megje-
lent Madach vonatkozast tanulmény (nyolc évig semmi), s a habora éveiben
,diszkrét jelz6ivel minden harsanysagot nélkiiloz”.* A cikk parjanak tekint-
het6 egy masik Schopflin iras 1935-ben Balogh Kéroly Madéach konyvérdl,’”
amely ,egy irodalmi gentleman konyve”, sok kis apr6 vonassal gazdagitja Ma-
dach-ismeretiinket, s segit majd Madéach népszertsitésében. Az életrajzi konyv-
ismertetések mellett Kardos Laszl6, Kardos Albert Tragédia-szoveg kiadéasat
rekldamozza.® Az Athenaeum Kiad6 1936-ban tjabb Tragédia szovegkozlést ad
hiriil: 4141 sor, bevezetése az 1923-bol ismert Babits-tanulmany. A recenzi6 ro-
vid, minden filol6giai megjegyzést nélkiiloz, épptgy, mint az el6z6 Schopflin
ismertetések.

Amint emlitettiik, csak hosszt sziinet utan, 1922-ben, a vildghaboru befeje-
zése és Trianon utan sz6l majd Kiraly Gyorgy tjra Madachrol, hogy a magyar
irodalom fejlédéstorténetében elhelyezze. Trianon utdn a tanulméanyirék hang-
neme valtozik. Elvesztettiik Magyarorszag tertiletének kétharmadat, soha ilyen
mélyponton nem volt még a nemzet. Be kell bizonyitanunk hat, Eurépanak nem
sikeriilt a megalazas, él nemzet e hazan. A csakazértis tjrakezdés a magyar
kultara, a magyar irodalom vilagirodalmi jelent6ségét, eurépai beagyazodasat,
a kulturdlis dialogusok djrafelvételét jelentik. S mindezt miért ne lehetne Ma-
dachcsal bizonyitani?

Kiraly Gyorgy® a Tompa, Arany, Kemény, Jokai vonulatba allitja Madachot -
mindannyian taljutottak a céltalansagon, az élet elpusztithatatlan 6sztone végiil
is legy6zi a passziv rezisztencidt. Mégis, agy érezziik Madach élte meg leg-
mélyebben a kétségbeejté gondolati 6sszeroppandst. A magyarsag orok csalédasa:
Eurépa és a nemzet viszonyaban, reménykedd hit, talan Gjra tudunk csatlakozni
Nyugat-Eurépahoz?! Es a kiabranduldsok sora - a 16. szazadtdl kezdve a 18. sza-
zadig, a 19, a 20. szdzadban és a 21.-ben! Utépia minden egyesiilés - a rokonszenv
megvan ugyan, de a gyakorlatban kihasznalnak és elnyomnak benntinket.

Schopflin Aladar: Voinovich Géza kényve Madachrol. Nyugat, 1916, 3. sz., 189-191.
Schopflin Aladar: Balogh Karoly Madéach-konyve. Nyugat, 1935, 5. sz., 418-419.
Kardos Laszl6: A legtijabb Madach-kiadas. Nyugat, 1936, 4. sz., 319.

Kiraly Gyorgy: Tompa, Arany, Kemény, Jokai, Madach... Nyugat, 1922, 12. sz., 701-708.
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Az 1923-as emlékszam Maddch szdzadik sziiletésnapjan a m Gjraértelme-
zéseinek sorat adja. Gondolati elmélkedések, befogadas-esztétikai vallomasok-
esszék, torekvések a Tragédia megértésére Karinthy Frigyes, Babits Mihaly,
Révay Jozsef, Laczk6 Géza tollabdl, hogy csak a legkivdlobbakat emlitsem. Ez
az évfolyam szinte kimeriti a 20. szazad elején elhangzo f6 kérdést: vajon mit
ad az 0j szdzad modern olvaséjanak Madéch, aktualis-e még a mf, s hogyan
tehetjiik még inkdbb a magyar és vildgirodalom szerves részévé a dramai kol-
teményt? A 20. szdzad eleji esszéista tuljutott mar a szazadfordulé befelé for-
dul6, dekadens életérzésén, az els6 vilaghdbora mély megrendiilése az egyete-
mes tragédiak felé forditotta. Az ez a szdzad sem jobb, mint a tobbi ,,déja vu”
élménye visszatekintésre, atfog6 szemléletre, feliilemelkedésre készteti. Milyen
is volt a 19. szazad? Osszegzd és ambivalens, haladast hirdetett, de a nyugta-
lansagot, harcot és bukést nem tudta feloldani. Remény csak az 6rok Gjrakez-
désben van! Ezt fogalmazza meg Madéch a 19. szazad férfialakjaban, Adam-
ban, béar a né, Eva ott kereng mindig koriilstte, nem fontos. Laczké Géza szerint:
~Az ember tragédiaja a meghasonlott XIX. szazad férfitirsadalmanak tragé-
diaja.”’ Kuncz Aladar ugyanezen a véleményen van - ,Madéch az egyetlen
kolt6 a vilagirodalomban, aki a 19. szazad lelkének egységes és mtivészi kifeje-
zést tudott adni.”"

Kant az ész, Rousseau az érzelem - az egész 19. szdzad e két férfi alakjaban
testet 61t6 Adam szinjatéka. Amig Eurépaban a nagy értékekért és nagy eszmé-
kért lelkestil6 elmék hattérbe szorultak, s mindenki elfogadta a gondolatot,
hogy a tudoméany a maga elfogulatlansagéval meg fogja valtoztatni a vildgot,
Madach maér éles viziokban maga el6tt latja sajat sorsan keresztiil az eurdpai
sors, az eurdpai életszemlélet keserti csalodésat: az dltalanos haladéas, melyben
Hugo hitt, visszafejlédik. S Gjra kell majd kezdeni mindent. A 19. szazad végén
az emberiség 4j értékeket keres, nem a tudoméanyt, hanem a mtivészeti és bol-
cseleti értékeket. A 20. szdzad végi és 21. szdzad eleji ember mit tesz? Ugyanezt,
szinte kisértetiesen hasonléan keresi onmagat, sajat lelkét s céljat e kitirtilt, ér-
tékvesztett, kidbrandult vilagban. Madach a modern lélek képviselje. Madach
20. szazadi ir6, vagy 21. szazadi. Kanttol és Rousseau-tdl eljut Nietzschéig és
Bergsonig, s erkolesi szintézisében Tolsztojra, Dosztojevszkijre emlékeztet.
Az esszéistak felfedeznek rejtett értékeket is a dramaban. Pl.: Schopflin Aladar
a lirat az alaphangulatban, szatirikus és tragikus valtozatait, a m lirikus sod-
rasat.?

Alirai kidbrandulas abbél a nagy csalodasbol is fakad, amelyet a centralistak
éltek at, akik hittek a nyugati liberalis gondolkoddas és a magyar problémak
kozelitésében, valamint a nyugati nagy népek kultardjaban. Ezért akartak
minél szorosabb kapcsolatot létesiteni a miivelt Nyugattal és ezen at az egész

10 Laczké Géza: A XIX. sz. férfitragédidja. Nyugat, 1923, 3. sz., 135-139.
11 Kuncz Aladar: A mi Madachunk. Nyugat, 1923, 3. sz., 139-142.
12 Schopflin Aladér: Az ember tragédidjanak lirdja. Nyugat, 1923, 3. sz., 173-175.
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emberiséggel. Madach aztan r4jon arra, amire mindannyian mindig raddobbe-
niink: az eszme és a megvalositas kozott oridsi a szakadék.

A tanulményirék a md alapmotivumainak Gjraelemzésével vilagirodalmi
parhuzamokat fedeznek fel (pl. Révay Jozsef: az dlom motivum &sei az antik
irodalomban).”? ,Fontos csak a motivum torténeti dsszetartozanddsaga, bizo-
nyossaga”, ennek felismerése is igazolja azt az értékmegéallapitast, mely Madachot
a vilagirodalom nagy alkot6 géniuszainak sordba avatja.

A drama eredetiségének bizonyitdsat - hogy nem Faust utanzat - Karinthy
Frigyes is szamba veszi. Szerinte, ha csak az a papirlap maradt volna fenn,
melyre Madach feljegyezte az alapotletet, ez a terv akkor is elég volna, hogy
neve fennmaradjon. Addm torténetéhez Addm unatkozésa kell, a t(in6dés az
élet értelmérol. Az otlet, hogy az elsé ember elalszik és végigalmodja az em-
beriség torténelmét, paratlan, eredeti. A Tragédia emberit alkot, Madach 6n-
magabdl teremtett onismerete teszi lehet6vé, hogy hései elevenek és természet-
htiek. Madéch lelke is tiszta és fogékony. Sajatos humora varazsolja él6vé
a jeleneteket. Monumentalis kompozicidja emberekhez szol - mindannyiunk-
hoz sz6l.*

Talan mégis Babits érzi meg leginkabb Madach orokkévalésaganak lénye-
gét: ,Madachnal mésként van: itt a tartalom az 6rok, s az eszme nem csupan
téma és anyag, hanem maga a himzés és btivolet. Ebben az értelemben azt
lehet mondani: Madach kolteménye az egyetlen igazaban filozéfiai koltemény
a vilagirodalomban... Madachnal szinek, érzések szolgaljak az eszmét.” Az
eszméken keresztiil ég ndla az élet... Eszmékkel fejezi ki a sziv eleven kinjait
- ez hatdsanak titka. Babits kidbrandultsaga Madach pesszimizmusat, s6t,
nihilizmusat, rettenetes itélkezését az emberiség folott idézi. De ez nem ki-
abrandult filozoéfia csupédn, ez maga a kiabrandult vérzo, fajdalmas élet, a gon-
dolat takaratlan ereje 6rzi meg koltészetét 6rokre.” ,Megy-é el6bbre majdan
fajzatom...

Vagy, mint malomnak barma holtra farad,
S a korbél, melyben jar nem bir kitorni?”
(XV. szin, 4055-4060)

Adéam kérdései az Urhoz benniink visszhangoznak. Felkavaréak Madach-Babits
gondolatai a mai ember szdmaéra is.

Azonban Madach igazi felfedezése akkor kovetkezhet el, ha nemcsak ma-
gyarul olvassdk, ha megértik érzelmi és gondolati hatterét a nem magyar anya-
nyelviek is. ,Egy kulttra nem csupan szellemi, hanem emberi is, és megérteni

13 Révay Jozsef: Az ember tragédidja dlom-motivumanak Ssei. Nyugat, 1923, 3. sz., 165-169.
14 Karinthy Frigyes: Madach. Nyugat, 1923. 3. sz., 113-123.

15 Babits Mihaly: El6sz6 egy Gj Madach kiadashoz. Az Athenaeum jubileumi Madéach-kényve
szamara. Nyugat, 1923, 3. sz., 170-172.
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csak akkor lehet, ha érzelmi inditékaival ugyantgy megprobalunk azonosulni,
mint fordulataival” - irja Aurélien Sauvageot, Madach francia értelmezgje.
Nyelv és civilizaci6 - ez a dialégus kulcsa, de talan ehhez a kulcshoz hozzaférni
alegnehezebb.® A magyar nyelv megé6rzése 1étkérdés a magyarsag szamara, de
ugyanilyen létkérdés hagyni masokat is, hogy betekintsenek e nyelv titkaiba.
S ehhez eszkoz a forditas. A , kultarfolény” kifejezés hasznalata nem naciona-
lizmust jelent, hanem Klebelsberg Kuno koncepciéjat. Be kell bizonyitani Eu-
ropa el6tt, hogy a magyar kulttra és irodalom eurépai szinvonald, az 6ssz-
eurdpai kultara része. Meg kell pl. cafolni, mint ahogyan Kosztolanyi meg is
teszi a Nyugatban, Antoine Meillet véleményét rélunk, amelyet 1918-ban meg-
jelent konyvében hangoztat: minden, amit eddig termeltiink az irodalom terén,
»+haszontalan holmi, nyelviink gyokértelen és kultaranknak nincs multja és
jovoje még kevésbé van”."” Ha a magyar klasszikusokat megismeri Eurépa, mas
lesz a véleményiik. Igy aztan nem véletlen, hogy Madéch Tragédiajanak fordi-
tasairdl sorra jelennek meg tanulméanyok a Nyugatban, s minden esetben az
a f6 tétel hangzik el: e forditas megnyitotta a kaput a vilagirodalmi ismertség
felé. A forditasokat egy-egy kiilfoldi szinpadi bemutat6 is koveti tobb-kevesebb
sikerrel. A magyar elszigetelt nyitottsagot, hogy Eurépaban vagyunk, eurdpaiak,
mégis egyediil ,finnugorsdgunkbol téplalkozva, betolakodok...”® meg kell val-
toztatni, at kell torni a falakat.

A j6 forditasok kival6 eszkozok lehetnek, de ki irhat ilyet? Aki az eredeti
szovegbe bele tud mélyedni, aki tehat jol tud magyarul, és egyben jo kolté is.

Melyek a legsikeresebb Madéch forditasok? A Nyugat segitségével bepillant-
hatunk a német attét sikersorozataba. Az ember tragédidja hamburgi sikerérol
maga a forditd, Mohdcsi Jen6 tudésit 1937-ben: Németh Antal szinpadi ren-
dezése elérte Madach szaméra a német befogadést. A dramai koltemény vilag-
irodalmi jelent6ségét elismerik a német lapok, erényei: bels6 megrendiiltség,
bolcseleti komolysag, viziondrius er. Az expresszionista stilust eléadasnak
oriasi sikere van, leginkdbb, nem véletlentil, a londoni szinnek, mely a haborta
félelmetes vizidja. Ne feledjiik, 1937-et irunk, de irhatnank 1945-6t, 1956-ot vagy
2022/2023-at is, és az évek a végtelenbe mutatnak!" Mohécsi Jen6 forditasarol
tobben is irnak érdekes tanulményokat: Turéczi-Trostler J6zsef a nyelvi problé-
makat veti fel. Az eddigi német forditasok (1865 és 1933 kozott nyolc) fausti
nyelvet adtak. Nem tudjak Madéach fojtottan lirai korét visszaadni, egyediil
Mohécsi Jend probal szakitani az eddigi 6rokséggel. Patosz nélkiili nyelvi

16 Aurélien Sauvageot: Souvenirs de ma vie hongroise. Edition Corvina, Bp., 1988. In Madacsy
Piroska: Francia szellem a Nyugat koriil, 275.

17 Meillet: Eurépa nyelvei, 1918. Valasz: Kosztoldnyi: Egy nemzeti nyelv védelmében. Nyugat,
1930. jul. 16.

18 Zolnai Béla: La littérature hongroise. In Visages de la Hongrie. Bp., 1938, Presses Universitaires
de Hongrie, 1.
19 Mohécsi Jené: Az ember tragédidja Hamburgban. Nyugat, 1937, 6. sz., 457-458.

2023. december

83



84

realizmussal tolmdcsolja Madéchot, bar igy ellentmond a dramai vers eredend6
kiildetésének. Mégis méltan képviseli Madachot Eurdpa el6tt,*® mint aho-
gyan a bécsi bemutat6 sikere is bizonyitotta mindezt 1934-ben. 3 hénap alatt 25
el6adas a Burgtheaterben. Bécs - Eurépa kapuja. Kérpati Aurél szerint - mi kell
a sikerhez? J6 forditas, jo6 rendezés, mely az eurdpai kultiraba valé beilleszke-
dést szolgalja.?' Az el6adas-kritika kapcsan tGjabb disputa is kialakul. Mohdcsi
Jeno, a fordit6 reagdl Karpati Aurél kritikus megjegyzéseire. Jelzi, valéban, f6
célja a Tragédia ,faustalanitasa” volt. A fordité magara vallalja a szentségtorés
btinét, hiszen kihagyja a Faustra emlékeztet6 részeket: pl. a Fold szelleme a har-
madik szinb6l; a masodik Kepler-jelenet stb.” De az el6z6 sikertelen bemutatok
oka els6sorban az volt, hogy Faust-utdnzatnak gondoltak. Most, ezen tallépve,
az el6adas misszidja - rairanyitani a kultarvilag figyelmét e zsenidlis, eredeti
magyar mire. A forditas sziil6helye is a Nyugat foly6irat, amely 1926. dec. 1-jén
mar kozreadott 12 forditott sort és a fordité elgondolkodtaté tanulmanyat
a tragikus vilaglatas feloldhat6 vagy feloldhatatlansagarcl a mtiben. Adam ké-
telkedése er6sebb, mint az Ur szava??® Mohéacsi majd visszatér még a forditashoz
1939-ben, amikor a bécsi bemutaté kisjubileumat tilik. Hermann Robbeling
igazgat6 rendez6 10 el6adasra szamitott - 30 lett bel6le. Bernben is lesz be-
mutato6. De Berlinben 4j forditést, d&tdolgozast fognak bemutatni egy német dra-
maturgtol, aki egyetlen szot sem tud magyarul...

Szerencsére az olasz fordit6, A. Widmar kittin6en beszéli nyelviinket, 6 a buda-
pesti olasz kovetség sajtoattaséja. Az olasz attét Mildndban jelent meg 1936-ban,
Berzeviczy Albert el6szavaval. Lanyi szerint kitting a forditas, néha jobb, mint
az eredeti, dallamos, ékessz6l6 nyelvi sodras, filologiai és filozofiai elmélyités
jellemzi.* Hatra van még a szlovén forditas hiriil addsa 1939-40-ben, amely szép
munka, eredeti magyar szévegbd6l, Ljubljandban.” De ami a legfajobb, a francia
forditasokrol alig esik sz6, inkdbb a parizsi bemutaté6 érdekességérél és furcsa-
sagarol, amely egy 1j szinjatszasi formaban, babszinhdzban valésult meg. Két
szerepl6vel jatszanak: Adammal és Luciferrel, a hattérben a torténelmi képek
vizidja. Ami a drdmabol megmarad - az az egyiv(, zart gondolati koltemény.
lusztraciok - egy szimbolikus el6adasban - a jové modern bemutatoit készitik

gédia negyedik francia forditasarol van sz6. Mar el6bb, Guillaume Vautier for-
ditdsa, az elkésziilés utan sok évvel, 1931-ben jelenik meg a budapesti Librairie

20 Turoczi-Trostler Jozsef: Madach németiil. A nyelvi probléma. Nyugat, 1934. 4. sz., 226-229.
21 Karpéti Aurél: Az ember tragédidja a Burgtheaterben. Nyugat, 1934. 10/11. sz., 795-797.
22 Vb. Cs. Juhész Laszlo: R. F. Arnold Madachrol. Széphalom, 1930, Szeged, 7-9. sz., 14-15.

23 Mohdécsi Jen6: Disputa a Burgtheater Madéch el6adasardl. Nyugat, 1934, 10/11. sz., 597-600;
Mohécsi Jens: Egy Madach-bemuato kisjubileuman. Nyugat, 1939, 2. sz., 139.

24 Lanyi Viktor: A. Widmar Madach forditasa. Nyugat, 1936, 8. sz., 145-146.
25 Pavel Agoston: Az ember tragédiaja - szlovénul. Nyugat, 1940, 3. sz., 148-150.
26 Theisz Alfréd: Babtragédia. Nyugat, 1938. 1. sz., 78-79.
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Frangaise sorozatban Foti Lajos elészavaval, aki a magyar klasszikusokat be-
mutato6 sorozat kiadoéigazgatdja volt.”

A bébszinhazi el6adasra az 1937-es parizsi vilagkiallitas alkalmabdl keriil
sor. Az el6adasra a mi forditasat Cselényi-Walleshausen Zsigmond és Fernand
Pignatel készitették el. A bemutat6 sikerét magyar és francia miivészek egyditt-
miikodése garantalja. Mar a Comédie Frangaise késziil a mtvet el6adni, de
a habort mindent meghitsit egy idére. A Tragédia els6 franciaorszagi kosztii-
mos, diszletes szinrevitele csak 1992 mérciusédban lesz a parizsi Sziniakadémian
(Rousselot adaptacidjaban).”® A francia befogadasnak tehat nem kedveztek a két
vilaghdborua kozotti évek.

S még kihagytam a félig sikertilt amerikai forditast, amely Vajda nyers préza-
forditasdbol Meltzer Zoltan sima, szép angol verseivel készilt tal archaiku-
san a modern témahoz. Jessica North kolténé chicagdi kritikaja meglep6en kor-
szerli profétanak tartja Madachot, akinek minden joéslata valéra valt eddig.
S mi var még rank? A megjovendolt jégkorszak? A vildg pusztulasa? Madéach
nagy kolts, aktudlis kolt6.” Itt kell megjegyezniink, hogy Andor Csaba Ma-
dach kutato¢ szerint napjainkig mintegy 33 kiilonb6z6 nyelven megjelent Tragé-
dia forditas van. Igy Madéach neve lett a legismertebb Petéfi és Jokai mellett
a vilagirodalomban.

A forditasok koziil tehat Mohacsi Jen6é német nyelvi forditasa kelti a leg-
nagyobb visszhangot. Nem véletleniil - irodalom és politika 8sszefonédnak.
De a bizakodas nem vélik be, a német siker nem nyit kaput igazabol Eurépaba
Madéch szdméra. Hiaba hirdeti Galsworthy a PEN Clubok nemzetkézi kong-
resszusan Budapesten 1932-ben a kultarak konszenzusat Eurdpa civilizalt né-
pei kozott, amely az igazsagon és a nemzetek kozti egyenléségen alapul - az
Ujabb pusztité habora elsopri a kultarak kozti parbeszédet. S marad: a vilag-
irodalmi 4ttorés helyett az itthoni bemutatdk jelzése vagy kisebb polémidk Ma-
dach mtivérsl.

1934: a Tragédia bemutatojanak 50 éves jubileuma a hazai el6addsok ismer-
tetésének éve a Nyugatban. Tiz cikk jelenik meg 6tven év margoéjara. Horvath
Arpéd visszatekint6 tanulméanyban elemzi a Tragédia szinpadi multjat, agy

27 Az el6z6 forditas Charles de Bigault de Casanove tolldbol a Mercure de France cimi folyo-
iratban jelent meg folytatasokban, 1837-ben. E forditds el6szavanak iréja, Louis Dumur
(1863-1933) francia regényir6 a ,szérny i romantika” termékének nevezi a dramat, de Madach
gondolatait méar 6 is id6n feliil alloknak tartja, ,Belle oeuvre qu'il fautlire...” Mercure de France,
1897, XXI, 202.

Acta Universitatis germanica et romanica Tomus II. Szeged, 1967, 45-53.

28 Lasd bévebben: Madécsy Piroska: Aurélien Sauvageot és tanitvanyai Madachrol. I1. Maddch
Szimpozium, 1994, 93, 1-108.

29 Binét Menyhért: Madach Amerikdban. Nyugat, 1936. 5. sz., 407-408.
A forditasok részletesen Rado Gyorgy-Andor Csaba: Az ember tragédidja a vildg nyelvein. Ba-
lassagyarmat-Szeged, 2014, Madéch Irodalmi Tarsasag, 470.
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érzi, a tradiciok figyelembevételével kell valtoztatni az el6éadasok koncepcidjat.
A jov6 ttja: a szimbolikus jatékstilus, koltészet és szinpad egysége.” Egyesek
szerint Paulay Ede szévegkonyve és rendezése 6ta nem sok tortént. (Kivétel
Huszti Sdndor 1926-0s misztérium-rendezése.)® A Szegedi Szabadtéri Jatékok
el6adasarodl harom tanulmany jelenik meg.*> Mohécsi Jend a szegedi bemutatot
fontos allomésnak tartja - dicséri az el6adotéri adottsagokat, a tomegek moz-
gatdsat, a szinhdztechnikat, a nagyszerti akusztikat.*® De Schopflin Aladar mar
fanyalog: a népszertsitt, hatdsvadaszo el6adas eltavolodott Madéch szellemi-
ségétdl, a dramai koltemény lényegétSl. A nyilt téren elvész Madach koltdi ereje,
csak a revue jelleg marad meg. Balassa Jozsef nyelvészként pedig birdlja a szin-
hazi beszéd helytelen hangsulyozasat.* Az itthoni bemutatok koziil az 1937-es
Nemzeti Szinhazi (Németh Antal rendezése) sem tetszik Schopflinnek,® vissza-
lépésnek érzi, mert a latvanyelem elnyomja a szoveget. Ugyanakkor az 1939-es
Nemzeti Kamaraszinhaz-i, amely ugyancsak Németh Antal rendezési kisérlete,
minden latvanyt elvet, csak az elsérend(i érték marad: a koltészet. Eredmé-
nyes szinhazi kisérlet: Madach szelleme és filozoéfidja gy6zott. Nem véletlentil.
1939-ben kitort a II. vildghabor.

Persze a harmincas évek végén torténnek mas érdekes dolgok a Tragédiaval.
Radiojaték-feldolgozas, lemezkiadas, s6t filmreviteli terv! A modern megszolal-
tatdsok azonban a Nyugat hasdbjain megjelen6 kritikust elborzasztjdk. Bory
Istvan, bar tjszertinek nevezi Németh Antal hangjatékat, rossznak tartja Szabo
Lérinc szinek elé irt 6sszekotd szovegeit, a Tragédia szovegelhagyasait (4139
sorbol 2123 elmaradt). Oncéla a rendezés, az atdolgozas veszélyes, Madéach Imre
nem val6é mikrofon elé, s6t ,fekete lemezre” sem.® A felére roviditett modern
feldolgozas helyett maradjon meg csak a mti konyvalakban. S mennyire igaza
van! Bar lehetne a Tragédia az egyetemes magyarsag els6 vilagfilmje, 1940-ben
Mohécsi Jend gy érzi, a madéachi gondolatok elsikkadnak majd a vizualitas
hatdsvadaszatdban. A Tragédia nem filmszerd, félni kell tehat a filmrevitelt6l.”

30 Horvath Arpad: Madach a szinpadon. Otven év margéjara. Nyugat, 1934, 2. sz., 119-122.

31 Kiirti Pal: Az ember tragédiaja a szinpadon. Németh Antal tanulmanya. Nyugat, 1934, 12/13.
sz., 90.

32 Mohdécsi Jend: A szabadtéri Tragédia. Nyugat, 1934, 16. sz., 224-228.
Schopflin Aladar: A szabadtéri Tragédia, II. Nyugat, 1934, 16. sz., 227-228.
Schopflin Aladér: Bemutatok. Nyugat, 1937. 12. sz., 461-466.
Vo. Lugosi Dome: A szegedi szabadtéri jatékok torténete (1931-1937). Bp., 1938. , A szinpad”
kiadasa.
33 Lésd bévebben Gyémaént Csilla: Varga Matyas évtizedei és a Tragédia a Szegedi Szabadtéri
Jatékokon, In VIII. Madich szimpozium. Balassagyarmat, 2001, 105-120.
34 Balassa Jozsef: Utohang Az ember tragédiaja szegedi el6adasahoz. Nyugat, 1934, 17/18. sz., 285-286.
35 Schopflin Aladér: Szinhazi események. Nyugat, 1939, 6. sz., 414-418.
36 Bory Istvan: Madach a mikrofon el6tt. Nyugat, 1936. 3. sz., 224-228., 4. sz., 297-298.
Bory Istvan: Madéch a fekete lemezen. Nyugat, 1938. 4. sz., 317-319.
37 Mohécsi Jens: Az ember tragédidja és a film. Nyugat, 1940, 1. sz., 62-64.
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A modern elemzésekkel kapcsolatban két figyelemre mélté tanulmanyt is ol-
vashatunk: az egyik Mohdcsi Jené német forditdsa kapcsan 1934-ben, masik
Barta Janos Madach tanulményérol 1931-ben jelenik meg. Rotein Géza a pszicho-
analitikai értelmezés médszerének illusztralasara elemzi Adam almat, Schopflin
Aladar pedig a lélektani adottsagokbol kiindul6 els6 characterolégiai Madach
megkozelitésnek tartja Barta munkéajat. Osszességében a fentebb idézett, Nyu-
gatban megjelent tanulmanyok kissé mechanikusak, kevésbé elmélydiiltek, el-
maradnak az 1923-as esztend6 sziiletésnapi emlékszaménak szinvonalatol.
Ezért érezziik most még fontosnak a Széphalom Madach recepcidjarol szolni,
mely éppen a harmincas években teljesedik ki.

A Széphalom cim foly6irat 1927-ben Szegeden indul Zolnai Béla szerkeszté-
sében. ,, Az irodalmat nem csupan a maga elszigeteltségében és 6ncélt forma-
sadgdban vizsgdlja, hanem igyekszik az irodalmi tiinetek mogott mélyebb értelmet
- az emberiség, a nemzet vildgnézeti, gondolati valtozasainak emanaciéjat -
keresni” - irja maga Zolnai a folydirat ars poeticdjarol.”® Zolnai levelezése Ka-
zinczy mércéjii és léptékii. Nem véletlentil valasztja a Széphalom cimet folydirata
szamara. S bar Szegedrdl nézi a vilagot, masok sz6szo6loja is akar lenni. De az
eurdpaisag szellemét nem az utanzasban, hanem a kozos érték fellelésében
keresi.* A Széphalom iskolateremt6 irodalmi mitihellyé vélik,* ir6i nemzetkozi
csapatbol kertilnek ki,*! a folydirat komparatista szellemd, f6leg Zolnai tudoma-
nyos elképzeléseit koveti. Témaik: a nemzeti irodalmak talalkozasai, egy-egy
nagyobb eurdpai szellemi mozgalom parhuzamos elemzései. Nem csupan
egyes elemeket, motivumokat vetnek 6ssze, hanem késébb sokszor a filolégiai
alapozast vegyitik a szellemtorténettel, az idées littéraires-rel, amely a stilusok
Osszehasonlité vizsgalata a vilag- és magyar irodalomban. Vizsgaljdk az ir6k
személyiségét, az irot és korat: a befogadd élménye jelen van a mti megalkota-
sdban. Nem a hataskutatas, hanem a parhuzamok, dsszeftiggések feltarasa volt
céljuk. 1928-ban a Széphalom els6 évfolyamat méltato kritikdk mind hangstlyoz-
zak a folyoirat batorsdgat, partatlansagat, messzetekint, magas szinvonala
tudomanyos és irodalmi témavélasztasat (Hankiss Janos, Juhasz Gyula, Mészoly
Gedeon, Szab¢ Laszl6 stb.).*

Igy, ennek az irodalomszemléletnek koszonhetSen a Széphalom érdeklédési
kore els6sorban magyar, ugyanakkor interkulturalis. A tanulményok érintik
pl. a francia irodalmat, de sokat beszélnek a magyar kulttra helyzetérsl Euré-
paban. A folyéirat kiilonb6z6 rovatainak cimszavai bizonyitjak a Széphalom
sokszintiségét: Alfold-Fels6-Magyarorszag, Erdély, Visszhang, Eszmetoredékek

38 Zolnai Béla: Irodalomtorténeti alapfogalmak. Széphalom, Szeged, 1930, 144.
39 Vo. Juhasz Géza: Eurdpai irodalom és magyarsag. In Izenet, 1934. majus, Szeged, 37-43.

40 V6. Fried Istvan: Regionalitéds és kozép-eurdpaisag. A fiatal Baréti Dezs6 irodalomszemléle-
téhez. Tiszatdj, 1997. marc., 112-113.

41 Pl Aldo Dami, Henri Grenet, Jean Carrére stb.
42 Sajtovélemények a Széphalom elsé évfolyamarol. In Széphalom, 1928, 9-10. sz. Fiiggelék.
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stb. Fontos hidszerepet tolt be a Széphalom Magyarorszag és a hataron tali ma-
gyar irodalmak kozott. S gyakran veti fel a legtijabb irodalomelméleti, iroda-
lomtorténeti problémaékat, irodalmi vitakba kapcsolédik be (Ady-vita, vita
Proust kortil), vagy bemutatja a kiilfoldi intelligencia tjdonsagait, pl. Paul Van
Tieghem 1j vilagirodalom-torténetét. A Széphalom a magyarsag onmagara esz-
mélését kivanja elémozditani: ,Filozoéfiai elmélyiilés és idealizmus; eurépai
kultara és a magyar régiség életrekeltése, modern szellemiség és hagyomany-
keresés..., O és 1j magyarsag szintézise...” Igy jelennek meg klasszikusok és
modernek az irodalmi mthelyben egydiitt. De a klasszikusok mindig modern
értelmezésben, mint Madach is. Mar 1928-ban megjelenik egy érdekes vers Ma-
dachrol.

Madach*

Ugy latom, amint mélabts szemével
A t4j felett tiinddik réveteg,

Mig lelkén egyre nyomasztobb az éjjel
Es egyre inkébb érzi, hogy beteg.

Ugy latom, ét... Vivodik snmagaval.
Adam kél lelkén orok-embertil.
Amint érzi: a tett egy séhajan hal

El lelkiinknek, ha vad mérgtink elil.

Ugy latom 6t ... Nem j6 szemére alom.
Losoncon bél van. (Holnap hamvazé.)
Es asszonya ma nélkiile a balon...

Ugy latom 6t ... Kiinn szél siivit a tajon
Es dlmokat szital ala a ho,
Amint s6hajt: -, En rémes arvasdgom!”

Palasovszky Béla (Szentes)*

Az 1930-as években aztdn gyakrabban elemzik Madachot a foly6irat-kotetek-
ben. S ez talan nem véletlen, ez a szerkeszt&i koncepcié Zolnai nemzetkozi,

43 Széphalom - mott6. 1927. jan. 1.
44 Palasovszky Béla: Madach (vers). Széphalom, 1928, 20.

45 Satoraljatjhely, 1899. VIL. 19. - Budapest, 1974.11. 18.) Jogi tanulményok Pécsen, Egerben, 1921,
1925-t61 Csongrad megyei aljegyz6, f6ispani titkdr. 1944-t61 Budapesten tigyvéd. Versei és
novellai Szentesen és Budapesten jelentek meg. Kotetei: Oszi harmat utin (Mindszent, 1926),
A szolga énekel (Szentes, 1927).
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foleg francia kapcsolatainak eré6sodésével is egyre mélyebben vilagitja meg az
eurdpai irodalmi, szellemi aramlatokat, az osszefliggéseket. Tudja, hogy a vilag-
irodalmi kdnonba csak akkor kertilhetiink, ha klasszikusainkat Eurépa is fel-
fedezi. Azonban ehhez magunknak kell el6bb tGjraértelmezniink értékeinket.

Eurépa és magyarsag? Egyetemes kulttura vagy nyugati kultara? A kultara
vulgarizacioja alulrél folfelé vagy felulrdl lefelé torténjen? Zolnai leszogezi:
»,van azonban egy fontosabb vulgarizacios hatas is: a vizszintes hatdsok, amik
egyik néptél a mésikhoz vezetnek. Ezen a téren azonban a kis nemzetek nagy
hatranyban vannak a nagy nemzetek mogott. Kultaréjuk, irodalmuk, mtivé-
szetiik ismeretlen tertilet, és mig a nagy nemzetek kozépszert tehetségei az
egész vilagot meghoditjak, a kis nemzetek langelméit fol sem fedezik...”
E fajo kérdés megoldasahoz kapcsolja tehat szerkeszt6i mentalitasat a Szép-
halomban, s igy kozelitik meg munkatédrsaival Madachot is: egyetemességében
és egyediségében.

A Madachrol sz6l6 tanulmanyok filozéfikusak, modernek. Féleg 1930 és 1936
kozott jelennek meg, igen sok francia vonatkozast érintve, és szélesitve a lato-
kort: Madach és Lammenais, Madéach és Lamartine, Madach és Napoleon...
vagy éppen bécsi néz6pontot kozvetitve, hidnyérzetet keltve. El6fordul persze,
hogy csupan részproblémakat vetnek fel: mint egy-egy eszme nyelvi elemzése,
vagy a szerz6i utasitasokhoz kapcsol6dé megjegyzések. De lényegében a Szép-
halomban visszatéré témaként jelenik meg Madach, jelezve, hogy Zolnai szel-
lemtorténeti irodalomtolmaécsoldsaban is tGjra és Gjra gondolkodésra késztets
ir6 és mi.

A tanulmanyokat olvasva az els6 és legfontosabb benyomasunk: minden-
képpen bizonyitani akarjak, Az ember tragédidja nem Faust-utanzas. (Mint aho-
gyan a Nyugat Madach-bemutatasa is erre torekedett.) Juhdsz Laszl6 cikkei egy
csokrot alkotnak ebben a témédban.”” Szerinte Madach esetében nem német,
hanem francia hatdsroél van szg, illetve a romantikus szemléletmodok talalko-
zasarol. Lammenais filozofidja és Lamartine misztikus emberiség-sors dlmai
vannak jelen a Tragédiaban.** Mar Karméan Mor ir err6l (Budapesti Szemle, 124.
kotet): Lammenais: Esquisse d une philosophie cimi munkdja hatdssal volt a Tra-
gédia els6 részére. Juhdsz Laszl6 szerint Lammenais 3 konyve johet szamitasba:
,Paroles d'un croyant” (megvan Madéch konyvei kozt Borne forditasaban Worte
des Glaubens cimmel), , Le Pays et le Gouvernement” et , Livre du Peuple”. A tanul-
manyiré tobb idézettel probal bizonyitani:

Lammenais latnoki stilusban kritizélja a fennéll6é viszonyokat, s josolja, ha-
marosan minden megvaltozik, mert minden 6sszeomlik. Ezzel azonos Madéch-
nél Péter apostol beszéde, mely hatborzongatoan figyelmeztetd.

46 1. m. 218.
47 Gr. Juhasz Léasz16: Madach és Lammenais. Széphalom, 1930, 3-4. sz., 89-92.
48 Juhasz Laszl6: Madach és Lamartine. Széphalom, 1931, 174-182.
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~Nem érzed-¢é, hogy az ég biintetése
Nehezedik rad.” (1286-1287)

,Szétbomlik a rend, senki sem parancsol

S sz6t nem fogad. A rablas, gyilkolas

Emelt fével jar a békés lakok kozt,

Utédna a halvany gond, rémiilet

S égbdl, foldrél se részvét, sem segély.” (1290-1294)

Vagy a londoni szin részletei pl. a haldlraitélt munkéas btinbeesése.

,Adam: Vel6t fagyaszté latvany, mit kisértsz?
Ki mondja itt meg, melyik btinosebb,
Avagy csupén a tarsasag, talan...?
Hol ez rohad, bujan tanyaz a btin.”
A tarsadalom hibas tehat a binozés terjedéséért! Lammenais és Madach is el-
itéli a kiilonboz6 tarsadalmi osztalyok kozotti egyenl6tlenséget, pl. a falanszter
jelenet két soraban:*

,TUDOS: Ez a szegénynek rabszolgéaja volt.
ADAM:  Mint a szegény meg Skre gazdagoknak.” (3274-3276)

Természetesen tudjuk, Madéch a szociélis problémék irant érzékeny - Lam-
menais is, igy nem lehet kozvetlen hatasrél beszélni, de a Lammenais-konyvek
olvasmanyélményei jelen lehetnek. A szabad szellem(i Lammenais - mint tiltott
és veszélyes ideak terjesztSje - tagadhatatlanul nagy befolyassal volt a reform-
kori fiatal irékra. Annak ellenére, hogy rendéri hajsza indul a Paroles d'un
croyant olvasoéi, s6t emlitdi ellen, és egészen 1848-ig Lammenais-rél szolni tilos,
(a Le Monde szamait, melyet Lammenais George Sanddal egytitt szerkesztett,
pl. elkobozzak), 1834-t6] kezd6d6en mégis tobb reformkori folyéirat cikkében
olvashatunk Lammenaisrdl, természetesen inkabb satani mivoltarol.>° Elitélik
eszméit: a tdrsadalom minden értéke ellen meghirdetett haborat, az Isten ne-
vében elrendelt, uralkodé hatalmakkal szembeni ellenszegiilést. E mti , langol6
jel” Eurépa egén, nem csoda hét, hogy a Paroles-t, minél inkébb tiltjdk, annal
inkabb olvassak. Bizonyara Madéach is, aki konyvtaraban 6rzi e tiltott konyveket,

49 Juhasz Laszl6 utdnanézett: Lammenais mind a négy konyve (Szticsi J6zsef, Madach Imre
konyvtara, Magyar Konyvszemle, 1915, mind a 4 munkat felsorolja), a Nemzeti Mtizeum
konyvtaraban 1évé Madach gytjteményben is megtalalhatok.

50 Tirsalkodo, 1834, 55. sz., 217-218; Tudomanyos Gy tijtemény, 1841, V. kétet, 112; Athenaeum, 1841,
1, 26. sz., 416; Athenaeum, 1840, 1, 712, 15, 106, 182, 236.

Kazinczy Gabor forditdsai Lammenais-t6l. Lasd részletesebben Madéacsy Piroska: Francia
szellem a magyar reformkorban. Szeged, 1992, JGYTFK, 21-28.
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és a forradalom bukasa utan djraértelmezi, tagadja a nemzetkoziség és testvé-
riség vagy a forradalom eszméjét.

A masik francia romantikus Lamartine, aki jelen lehetett Madéch gondolat-
vildgaban.”* A szerz6 hosszan sorolja, kik foglalkoztak a francia irodalom Tra-
gédidra gyakorolt hatdsaval (els6 Szasz Karoly: Az ember tragédiajarol,> majd
Erdélyi Janos, Lukéacs Méric stb., s végiil Pais Dezs6: Madach és Lamartine).>
Juhasz Laszl6 ez utébbi tanulmanyt akarja kiegésziteni, illetve pontositani, filo-
logiai és szellemtorténeti modszerrel, el6szor idézetekkel bizonyit, majd szel-
lemi dramlatok és gondolkodasmodok talalkozasarol ir. Mar Pais is két feltevést
akar bizonyitani: a Jocelyn el6szava és a Chute d'un ange két Avertissement-ja
hatéssal voltak Madach alapeszméjére, valamint mtivének szerkezetére - La-
martine gondolatai felismerhet6k. Megjegyzend6, maga Zolnai is igy nyilatko-
zik Madachrol: ,, Azt, amir6l csak almodott a francia romantika; megrajzolni az
emberiség torténetét egy széles kort kolteményben, Madach torténelmi tabloi
megvalositottak” - Madachot a legnagyobb magyar filozéfus koltének tartja.>*

Juhész Laszl16 még fokozza ennek az elképzelésnek a helyességét. Lamartine
is az emberi szellem torténetét akarta megirni. Vajon a Gondviselés altal kijelolt
aton hogyan halad az emberiség a tokéletestilés felé, mikozben az ember csupan
egyetlen kicsiny porszem a nagy mindenségben, és a hés oldaldan mindig ott
van a né? Lamartine tervezetét Madach megvalositja. (A Jocelyne alapvetd gon-
dolata Madachnél is megvan: 524-531. sor.

Csak azt ne hidd, hogy e sar-testbe van
Szoritva az ember egyénisége...)

De az 9sszehasonlité parhuzamok inkabb a Madach és Lamartine kozti lelki
rokonsag, lirai magatartds megnyilvanulasai.”

A fiatal Madach, éppen tigy, mint baratja, Bérczy Kéroly, j6l ismerte Lamar-
tine lirai verseit, pl. a Le lac (A t6) cimtit. Mint ahogyan a francia romantikusok
is Lamartine koltészetét ihlet6 forrdsul szomjaztdk! Korai lirai verseikben fel-
fedezhet6 bizonyos Lamartine rajongés, a romantikus hitvallas er6sodése. Leg-
fébb témaik Lamartine-hoz hasonléan a lét problémai, természetrajongas,
szabadség, szerelem stb. Madach kolteményei ugyanakkor az emberiség, a vi-
lagtorténelem alapkonfliktusait vetik fel, és benntiik a Tragédia gondolati, érzelmi
el6torténetére ismeriink.® Es felfedezhetjiik soraiban Lammenais tanitésat is:

51 G.Juhész Laszlé: Madach és Lamartine. Széphalom, 1931, 174-182.
52 Széasz Karoly: Az ember tragédidjarol. In Szépirodalmi Figyeld, 1862.
53 Pais Dezs6: Madach és Lamartine. Egyetemes Philologiai Kozlony, 1919.

54 Béla Zolnai: La littérature hongroise. Extrait du livre, in Visages de la Hongrie. Bp., 1938. Les
Presses Universitaires de Hongrie, 16.

55 L. m.177.

56 Lasd részletesebben Madacsy Piroska: Ujabb adalékok Bérczyrél és Madachrol. In VIII. Ma-
ddch Szimpdzium. Balassagyarmat, 2000.
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a tarsadalmi igazsagtalansag szemlélete eltavolitja a hagyomanyos hitrend-
szert6l,” keresi az eredeti kereszténység altal hirdetett egyetértést és szabad-
sagot. Igy teljes a lirai és dramai életmd, a gondolatisag csirai kezdettél jelen
vannak. A kérdés még az, s mdig vitatott, mennyire tudott francidaul Madéach?
E kérdés Petdfivel kapcsolatban is gyakran felmertil. De bizonyithat6, a magyar
romantikusok francia nyelvtudasa elegendé volt ahhoz, hogy olvassak és ért-
sék a francia irodalmi mtveket, a filozofiai és politikai gondolkodékat. Juhdsz
Laszl6 a Madach konyvtaraban fellelhet6 115 francia nyelvl konyvre utal, vala-
mint a Vegyes Jegyzetek cimi Nemzeti Mizeumban talalhat6é kéziratra, ahol
tobbek kozott Descartes, Montesquieu és Michelet gondolatainak forditasa ta-
lalhat6 Madach tollabol. Madéch levelei is érdekfeszitéek, pl. Madach Szontagh
Palnak irt 1843. okt. 31-ei levelében Sue: Mysteres de Paris-jat dicséri lelkesen
vagy az 1864. febr. 17-én irt francia nyelvi levél, amelyet a talan els6, de soha
fel nem lelt francia Tragédia-fordit4s kapcsan ir Monsieur Ludovic Rigoudaud-
nak. Ez azonban nem elkiildott levél, mert az Gjsagir6 kozben Pestrél eltavozott,
cimét nem hagyta hatra. Végiil, de nem utolsésorban, kiemelhetjitk még Ma-
dach George Sand tanulmanyat a Lélidrol.>®

Es a konklazi6 - a francia romantikusok, mint Sand vagy Hugo, Sue vagy
Lamartine, nem az utanzas vagy a kozvetlen hatds szintjén vannak jelen a Tra-
gédidban. De jelen van a romantikusok mtifajteremt6 szandéka, az emberiség-
koltemények megalkotdsa. Jelen van az a romantikus felfogas, hogy ,,az ember
a végtelennek a megnyilvanuldsa a véges létben, a személyes lirai kitorések, a né
eszményitése és lealacsonyitésa, és féleg: a targy, az emberiség torténetének egy
ciklikus munkéban valé foldolgozasa”.”

Romantikus mi tehat a Tragédia és az egyetemes romantikus szellemi at-
moszféra része, nem a Faust vagy mas mii utdnzata. Juhdsz Laszl6 tanulményai
osszefoglaléan és elmélyitve megjelennek az Etudes Francaises sorozatban is,
francia nyelven.®® Eckhardt Sandor az EQyetemes Philologiai Kozlony 1931-es év-
folyamaban jelzi: nagyon fontos, hogy a szegedi egyetem francia intézetében
késziilt alkotasokat francia nyelven is publikaltdk, és igy bekapcsolédnak a fran-
cia nyelvil irodalomtorténetbe.

Juhasz Laszlo6t felhaboritja, hogy a Tragédidt sokan félreértelmezik, és a for-
ditasok félreérthetSek. Ezzel kapcsolatban R. F. Arnold, a bécsi egyetem ismert
tanaranak Az ember tragédidjarol irt nyilatkozatét biralja.! Arnold, a mar ismételt

57 V6. Horvath Karoly: Madach Imre, 15-26. Horpécs, Mikszath Kiado, Elet-Mt-Kalauz 2, 53.

58 Lésd bévebben: Madécsy Piroska: Madéach Imre és baratai. Hifel, 2023/1, 55-65,
Petd6fi és George Sand. Hitel, 2022/8, 103-116.
Gondolatok Madéch konyvtaraban. Hitel, 2020/7, 93-107.

59 1. m. Juhdasz Laszlo, 181.

60 Publiées par I'Institut Frangais de I'Université de Szeged. Un disciple du romantisme frangais.
Madach et La Tragédie de 'homme. Par Léaszl6 Juhasz, 1930.

61 R.F. Arnold Madachrol. Széphalom, 1930, 14-15.

HITEL mihely



beallitast hnagstlyozza: Madach miive nem egyéb, mint a Faust unalmas konyv-
drama alakjaban megirt kopidja. Késébb véltoztatott véleményén: a md nem
unalmas, hanem értelmetlen szdméara, mert nem tud magyarul. Azutdn mégis
ramutat a paratlan dimenzidkra, és arra, hogy a mti inkabb filozéfiai koltemény,
mint drama. De mélyebben nem elemez, s tovabb is egyoldalt marad befoga-
dasa. Milyen sajnalatos ez a beallitas - szogezi le Juhadsz Laszl6 -, s ezen csak mi,
magyar irdk, kritikusok valtoztathatunk. Kélcsonosen kell feltarnunk egymas
ismeretlen kulturalis és irodalmi értékeit.

A fentebb emlitett Lamartine-ra vonatkoz6 tanulmanynak van egy érdekes
és mulatsagos visszajelzése, melyet maga Zolnai glosszdz meg a Széphalomban
Madach és Napoleon cimmel.? Igaz, hogy Juhasz ezt irta: ,Hugo balvanyanak,
Napoleonnak még a neve sem fordul el6 a Tragédiaban”? Tolnai Vilmos ezt
tagadja, és levelet ir, Az ember tragédidja XI., 3896-3897. sorat idézi:

~Mi lesz Napoleon, ha biiszke atjat
Nem egy nép vére egyenliti ki?”

Zolnai koszoni a megjegyzést, szerinte ez még jobban bizonyitja Madach fran-
cia romantikdhoz val6 kapcsolédasat. De , A kérdéssel kapcsolatban felvethet-
jik a kérdést: miért nincs a magyar klasszikusoknak indexszel ellatott kiadasa?”
S e dilemma ma is aktualis.

A tovabbi Madéachra vonatkoz6 tanulmanyok ismeretlenebb kritikusoktol
kevésbé érintett problémakrol szolnak, igazi filologusi csemegék. Hogyan val-
tozott a szavak jelentése az elmalt szaz-kétszaz év alatt, egyértelmten lehet-e
jelentéstanilag elemezni 19. szazadi szovegeket? Tudjuk, Zolnai stiliszta is, ezért
szivesen kozli Hazy Albert ,,eszmetoredékét” Kétség és remény cimmel. E fogal-
mak jelentésvaltozésai, latszélagos ellentmonddsai sszirodalmi szinten is ér-
dekesek, de Madachnal csak szovegkozi helyzetben értelmezhetsk.

Tragédia I. Lucifer:

,1e anyagot sziiltél - én tért nyerék,

Az élet mellett ott van a halal,

A boldogsagnal a lehangolas,

A fénynél arnyék, kétség és remény.

Ott allok, latod, hol te, mindeniitt,

S ki igy 6smérlek, még hodoljak-e?”
(127-133. sor)

Lehet-e az ellentétparoknal, a kétség és remény kifejezést a luciferi gondolko-
dasmodhoz sorolni? Holott sokan a reményt csupan Istenhez kapcsoljak. Igen,

ha a reményt felel6tlen optimizmusnak értelmezziik Madéch torténet-bolcseleti

62 Zolnai Béla: Madach és Napoleon. In Széphalom, 1931, 60.
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rendszerében, ha az ember éppen a logikus kovetkezményeket veti el. A kétség
viszont a gondolkodo¢ emberhez mélt6 magatartds, hiszen az 6sszes megismer-
het¢ lehet6séget szambaveszi, amelyb6l erkolcesi cselekvések lehetségesek. Hazy
Albert Madach életére és kordra vonatkoztatja a felel6tlen reménykedésbol
fakado6 tragédidkat.”® ,, A remény nem 6szténzo, hanem kébitészer” - idézi a filozo-
fiai szentenciat. Nem tudom, egyetérthetiink-e ezzel? Hiszen mindkett6 el6re-
visz: a kétség is és aremény is... Igaz, a 19. sz. forduldjan a preromantikus vallo-
maskoltészet legtobbszor kidbrandult a ,reménybdl” - Foldiekkel jatszo égi
tiinemény, Istenségnek latszo csalfa, vak Remény... (Csokonai).

A masik tanulmany még kiilonlegesebb: a mii szerepjatszasa és az alap-
eszmék kozotti osszeftiggéseket keresi®* A , jelmezekre” val6 utasitdsokat maga
Madach adja, mikor Adam életkorat meghatarozza, ,fiatal, er6das, élemedett”
s egyre oregebbnek, az eszkim6 szinben , egészen megtort aggastyannak” nevezi.
De ezt az utasitast nem lehet a belsé iizenet nélkiil értelmezni. Adam, a fels6bb-
rend( ember, a zseni is ald van vetve a Fold, az emberiség kozos sorsanak - az
elmuldsnak. Van-e az egyéb jelmezes utasitdsokban az alapeszmére mutatod
tendencia? - teszi fel a kérdést a cikkiro.

Adam ,atvaltozasai” felelnek erre: Napisten fia - hadvezér - f6ar - lovag -
tudos - antiszocialis lény - majd a falanszterben aszocialis torz alak, végiil az
eszkimo jelenetben a faradi kép groteszk mésa. Gerhauser szerint, a torténelmi
jelmezek rendszert alkotnak, s jelzik: az emberiség a vezetésére hivatott zsenit
fokozatosan kizarja sorsanak intézésébdl. Ez a vezére vesztett emberiség tra-
gikuma - a zseni fokozatosan elveszti uralmat a gondjaira bizott emberiség
felett: ez a rangja vesztett zseni tragikuma. A kett6 egytitt a vilag torténelme.®
Gerhauser Madéch-értelmezése kétségkiviil a 20. szdzad ,tragikus magyar sors”
torténelemszeméletét tiikrozi, s elérevetiti vagy felidézi a vezér, a hatalom buka-
sanak lehet6ségét. Aprolékos elemzésével bizonyitani kivanja, hogy a részlet-
eredmények is csak az egész megértését szolgaljak. Mint ahogyan ezek a miniattir
Madach elemzések is beleillenek Zolnai és a Széphalom magasabb koncepcidjaba:
magyarsag és eurdpaisag, klasszikus hagyomanyok és modernség a klebelsbergi
kultarpolitika jegyében.

De vajon lehetséges-e akarater6vel, a nagyobb tudas hatalméval, az an. ,kul-
tarfolénnyel” visszaszerezni elvesztett eurépai pozicionkat? Ezt a kérdést Zolnai
szamtalanszor felteszi a Széphalomban megjelené eszmefuttatdsaiban. S bizony
sokszor érezziik, elveszitette mar kezdeti lelkesedését, hitét a nemzetkozi szel-
lemi egytuttmiikodésben. Mig 1927 és 1932 kozott évenként 12 szam jelenik meg
(igaz osszevont szamok is), 1933 utan mar nincs rendszeresség a publikalasban.

63 Haézy Albert: Kétség és remény. Jelentéstanulmany Madach Ember Tragédiajahoz. In Szép-
halom, 1936, 9. évf., 12-15.

64 Gerhauser Albert: A rangjavesztett zseni (Az ember tragédidja jelmezei és alapeszméje). In
Széphalom, 1933, 35-37.

65 I.m. 36.
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Ennek oka elsésorban a timogatas hidnya és a politikai hattér valtozdsa. Hisz
Zolnai a szellemi ftiggetlenség hive, de a harmincas évek masodik felét6l mar
nehéz annak maradnia. Mégis, a Széphalom, ha toredékesen is, még 1944-ig fenn-
marad (egy ideig Kolozsvéron), és Zolnai nem valtoztatja elveit. 1933-ban a Fé-
dération Internationale des Unions Intellectuelles - (Szellemi Egytittmiikodés
Nemzetkozi Szovetsége) most Budapesten tiilésezik Zolnai részvételével.®
Azonban a Barcelonai kaland 6ta igen nagy a valtozas! A remény - elveszett.
A tudosito els6 kesertibb megjegyzése: az irok tdvolmaradasa. Pedig a szellemi
vezet$ szerep - mint Franciaorszdgban - az irékat illetné, jogosan nalunk is.
,Ha iréink egy kicsit eurépaibbak volnanak, amilyenek voltak Bessenyei, Ka-
zinczy, E6tvos idejében”, sohajt fel Zolnai. A méasodik megallapitdsa sokkal tra-
gikusabb: érzékeli azt a salyos atmoszférat, amely a kongresszus folott lebeg. ..
Mert az a generacio, amely a Fédérationt alapitotta, még hitt a kozos szellemi
haladasban, és nem ismerte a haborat. Nem gondolta, hogy a nacionalizmus
Ujabb német értelmezése a fogalmak kavarodasat hozza; egy chaotikus rapsz6-
diat, amelyben bolsevizmus, fasizmus és hitlerizmus néha meglep6en ugyanazt
a melodiat fajja. A német felszolalok er6szakos prédikacioi elrettentik Zolnait,
tudja mar - és kérdezi is: Milyen szerepe lesz ebben a vildgban az intellektualis
lelkek eszményi egyestilésének, amir6l valamikor Romain Rolland abrandozott,
vagy a 18. szazad filozé6fusai, Voltaire és Rousseau? Mindez sajnos utépia marad.
Mi tudjuk mér, hogy az maradt, igazi gyonyor utépia.

De a harmincas évek végére valahogyan besztikiil s elsziirkiil a befogad6i
Madach-kép. Mi ennek az elhalkulasnak, elcsituldsnak az oka? Nyilvan, maga-
nak a Nyugatnak 1941-es megsziinése is, vagy az Gjabb habord, mely immar
elsopri az irodalmi, kulturdlis érdeklédést.

Az ,egészet” vizsgalva azonban nem lehet kétségtink: a Nyugat és a Szép-
halom megfelelt kulturdlis misszi6janak, alapjaban véve betoltotte kozvetitd
szerepét Madach vonatkozédsaban is, a folydiratok kiteljesitették a Madach-
image-t a magyarsag és Eur6pa szamaéra. Ujragondoltak és atélték Madach mo-
numentalitasat, 6rok, egyetemes emberi mondanivaldjat. Bebizonyitottdk: nem
lehet megkertilni vagy megunni, mert mindaz, amit megjoésolt, beteljesedett, és
ismétlédik, Gjra és Gjra napjainkban is.”*’

66 Zolnai Béla: Forradalom és szellemi egytittmtikodés. In Széphalom. Eszmetoredékek, 1933,
92-94; Barcelonai kaland, 1930, 212-222.

67 Alexander Bernat: Nagy emberek. 1938. Bp., 1938, Pantheon kiadas, Madach Imre, 222-232.
V6. André Karatson: Le projet culturel de la revue Nyugat, in Revue de la littérature comparée
3/1986, 283-294.
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Hernady Judit

Népiség és a lélek valsaga

Természetszemlélet és hitélmény Tamasi Aron iréi vilagaban'

A valsagirodalom bésége meggy6z6en tantskodik arrél, hogy a 20. szdzad
- a megel6z6 évszazad viszonylagos optimizmusaval szemben - mar az egyre
fokoz6d6 s egyszersmind egyre mélyil6 valsagérzet idészaka volt. A krizeologia
téméjaval elmélytilten foglalkozé6 Hamvas Béla szerint a valsagirodalom klasz-
szikus korszaka az els6 vilaghaborut kovet6 évektdl a nagy gazdaséagi valsag
kirobbandsaig tartott, vagyis éppen azt az idészakot olelte fel, amely az ifja
Tamasi Aron eszmélkedését is meghatarozta. Az 1920-as és 1930-as évek koz-
érzetére nemcsak a pusztité tomeghdbort és a birodalmak 6sszeomlasanak
élménye nyomta ra bélyegét, de az emberiség a varosiasodas terjedésével az
évszazadokig lényegileg valtozatlan hagyomanyos életformatol is egyre jobban
eltavolodott. A gyokérvesztés ezzel dltalanos alapérzetté valt. Rdadasul a val-
lasi vilagkép meggy6z6 erejének elvesztésével a szilard tajékozodasi pontok is
elttintek az emberi életbdl.

Tamasi Cselekvd ifjuisig cimi esszéjében igy vallott a sajat generacidjét is érintd
lelki-szellemi valsagrol: a habora utan ,azt éreztiik, hogy kivetettek vagyunk
valami szigetre, ahol tart még az élelem, s azonkiviil béviben van a szabadsag,
mely azonban gyiimdlcstelen volt, és rosszindulatd. [...] Eszményeink, melyek-
kel az iskola és a nevelés kecsegtetett, csufonddrosan cserbenhagytak minket.
Feloldva éreztiik magunkat j6 és rossz aldl, s az olyan szavaknak, mint igazsag,
hazafisag és vallds, nem volt iranyito erejiik.”> Hogy életiik mégsem feneklett
meg a léleknek e sivar allapotdban, az az ifjasag tudasszomjanak volt koszon-
het6: ,mi is kezdettiink megszomjazni és erre-arra vizsgalodtunk, hogy mit

HERNADY JUDIT (1989) irodalomttrténész, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Irodalomtudo-
manyi Doktori Iskol4janak hallgatéja.

1 A Magyar Miivészeti Akadémia Tamasi Aron esszépalyazatara benydijtott, IL. helyezést elért
palyamunka.
2 Tamasi Aron: Virrasztds. Budapest, 1943, Révai, 263.
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tehetnénk a lelkiinkbe, amely a gondosan elhelyezett eddigi taplalékot kidobta
magabol”?

Tamasi més esszéiben is érintette a lelki krizis témajat. Diagnozisa szerint
,Valsdgban van a lélek, akdr emberi tartalmat tekintem, akar egyéni szinét, vagy
magyar jellegét. [...] Beteg a lélek, mert az anyagelviiség olyan vilagnézetet kény-
szeritett r4, amelyben meg kell nyomorodnia™ (Gond és reménység). A bens6
valsagot arra vezette vissza, hogy az ember ,Isten és a természet folott is ural-
kodéva tette a tarsadalmat”, ennek kovetkeztében pedig ,az egytittélés mara-
kodéssa vagy hazugsagga lett, [...] az 6sszhang megbomlott, az emberek milli6-
szamra meghasonlottak, az élet szdmukra teherré véltozott és céltalannd™
(A tiiz vilagossiga). Az anyagelviiség terjedése a tarsadalmi és egyéni életre egy-
arant negativ hatast gyakorolt: ,Az anyag, melybdl a kapzsi vagy egyik fel6l
vagyont gytUjteni 6hajtott, mig masfeldl a test kényelmére hoditotta 6t: végiil
igéja ala hajtotta az emberi életet és az 6 bosszuallo jegyébe forditotta a vildgot.”
De utalt a nagyvarosok uniformizalt, lélektelen kozegére is, ahol a vilag ,tomeg-
ben gyartott embert” és , 0olcsé mutatvanyokkal vakitotta a népet”’ ,a szines és
erkolesos egyéniség helyébe” pedig ,,a tomegember 1épett, az értelmes és sokszor
mtvelt szolga”.® Az értékszerkezet 20. szdzadi atalakuldsat pedig igy 6sszegezte:
»~az ember az anyagbol »szellemet« teremtett, mely kulttra helyett tarsadalmi
miveltséget adott nekiink, csillagok helyett géppel kapraztatott, nyugalom he-
lyett rohandst ajandékozott, bolcsesség helyett tudomanyt, természet helyett
parkot és dllatkertet, Isten helyett aranyat” (Gond és reménység).’

Tamasi fiatalkori vizsgaloddsai soran jutott arra a meggy6z6désre, hogy a meg-
Gjulas forrdsai az egyszerti népi élet hagyoméanyos kereteiben keresendék,
s hogy ,az Gj alapja csak a réginek a java lehet”. Mivel a falusi ember tavol él
a varosok vilagatol, ,a maga életformaja szerint, megorizve szellemi egészségét”
amodern civilizaci6 altal elfelejtett ,,egyszert, ders és egészséges emberi élet”
példai kozosségeikben még megtalalhatdak voltak (Erzelem a népiségrél).° Ta-
masi gy latta, hogy a modern ,,embertordel6 vilag”-ban, a , lelki szétszakadas”
idején a népi életforma értékeit kovetve lehet csak a lelki krizisen Grré lenni.
Smivel az ,egészséges és termékeny vildgnézet” az Isten, a természet és a tar-
sadalom harmas tényez&jén nyugszik, ,Az Istenhez, a természethez és a tarsa-
dalomhoz val6 kapcsolatat mindenkinek rendeznie kell, ha azt akarja, hogy

Uo. 263-264.
Uo. 452-453
Uo. 407.
Uo. 450-451.
Uo. 451.
Uo. 453.
Uo. 451.
10 Uo. 447.
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aranylagos nyugalom és 6sszhang uralkodjék az életében” (A tiiz vildgossdiga)."
A tarsadalom szempontjabdl e célkit(izés a nemzet legértékesebb tulajdonséagai-
nak 6rzését is magaban foglalta: ,,az emberiség, mint gyakorlati kozosség, csu-
pan illuzié: egyediil a nemzeti kozosség az, amelybdl és amelyre épiteni lehet”
(Gond és reménység).2

Elég csak korbetekintentink mai vilagunkban, hogy beldssuk, a lélek valsa-
gdaval kapcsolatos problematika semmit sem vesztett aktualitdsabol. Raadasul
agy tlinik, hogy az emberiségnek a 21. szazad elején tovabbi, kordbban isme-
retlen valsagokkal is szembe kell néznie. Ezek a gyakran immar globalis hat6-
kort krizishelyzetek ugyantgy az egzisztencia megroppantasaval és a kozos-
ségi életerdk felmorzsolasaval fenyegetnek, mint ahogy tették azt 20. szazadi
megfelel6ik. Tamasi szdmara fontos volt az egzisztencidlis érdekeltség felkeltése,
az olvasok szemléletmodjara és életére valo hatdsgyakorlas intencidja. De vajon
megoOrizték-e alkotasai id6szertiségiiket, birnak-e még orientél6 erével a 21. sza-
zad valsagoktdl stjtott embere szamara? Avagy mit mondanak a Tamasi-mtvek
az ember és természet, illetve az ember és Isten helyes viszonyarol?

2.

A lélek valsaga Tamasi szerint szoros Osszeftiggésben all ember és természet
megbomlott harméniaja kapcsolataval. , Az emberek milliéi ma nem ismerik
a természetet, csak néha kirandulnak belé” - irja A tiiz vildgossdgiban.”® Bolcsd
és Bagoly cim(i regényes 6néletrajzaban az elbeszél6 ezzel szemben gyermekkori
énje els6 eszmélkedését is a teremtett valosag szépségére vald racsodalkozas
mozzanataval kapcsolja 6ssze. Miutdn a ,gyermekrostalé betegség” néhany
hétig agyhoz koti, els6 ttja a betegagybol a kerti kortefa alatt all6 padhoz vezet:
,valéjdban akkor vettem észre és lattam meg el6szor az eget és a foldet. Azon
anapon, amikor gyenge és hervadt gyermeki testtel ott alltam a szabad ég alatt.
Mint a mamor, tgy dobbent belém, hogy a néhany hetes lazban és a betegség
kinzatdsaban egyszerre megérett a szemem, hogy lathassam is véle, ami vagyon
avilagban; s megnyilva allott mar a lelkem is, hogy emberi 6rommel &mulhas-
sak a teremtett vilagon, amely ttindokletes volt, és nagysagaban hatartalan.”**
A felidézett élethelyzetet olyan kifejezések irjak koriil, amelyek arra utalnak,
hogy e mély természetélmény a keresztény vilagképpel is kapcsolatban &ll.
A gyermek latdsmodjat ugyanis a szenvedés érleli meg, miutan ,a halal ldbszara
mell6l” visszatér és ,feltdmad” a sir képzetét felidéz6 agybol. A latvanyelemek
kozul a fény kapraztato jatéka emelkedik ki, ami a bibliai szimbolikdban az

11 Uo. 406.
12 Uo. 443.
13 Uo. 406.
14 Tamasi Aron: Bilcsd a hegyek kizitt. Budapest, 2014, Helikon Kiado, 73-74.
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isteni létszféra foldi tiikrozédésének legalapvetSbb formaja. A csodalat tehat
a teremtés mivére vonatkozik, melynek szépségében a lélek 6romet taldl, ez az
egészséges élvezet pedig azutdn természetszertileg életkedvet 6nt a szemlélSbe.
A természet paradicsomi szépsége ezért az isteni kegyelem megnyilatkozasa-
ként is értelmezhet6vé valik, a téjleiras ilyen funkcioban jut szerephez a Zold dg
és a Magyari rozsafa mellett a Sziizmadrids kirdlyfiban is, a templom szakrélis teré-
vel azonositott havasi mez6 rajzaban.

Tamasi miiveiben mind a gyermek, mind a feln6tt paradicsomi képzetkor-
hoz kot6dé tajélménye szorosan osszefonddik a sziil6fold gondolataval. Az
egyéni élet szemszogébdl tekintve ugyanis a sziil6fold az Edenkerttel analog
attribatumokat hordoz: mindkett$ egyetlenként tételez6dik, s a foldi létezés
térbeli kezd6pontjan all. A Sziiléféldemben szerepl6 bilincs-képzet azokra az
elszakithatatlan kotelékekre utal, amelyek az embert sztil6foldjéhez kapcsoljak,
és egyfajta megtart6d er6t képeznek, hasonléan az égi hazdhoz f(iz6 szellemi
szélakhoz. Masfel6l a taj hatassal is van lakoéira, nem puszta anyagi valésag. Az
erdélyi tdj abrazoldsa ezért is torténik gyakran antropomorf, megszemélyesitd
modon: sajat szelleme, géniusza van, a természet egytitt él, 1élegzik az emberrel.

A gyermek természetélményéb6l azonban még hidnyzik a foldmitveléssel
vagy allattartassal egytitt jar6 verejtékes munka tapasztalata. A bibliai mitosz
szerint az Edenkertbél valo kitizetés itélte az embert a faradsagos munkara, de
mar az antikvitds Aranykor-leirasaiban is megtalalhaté a megélhetésért folyta-
tott munka hidnya. A Bélcsd és Bagolyban is akkor ér véget a gyermekkori szabad
Jténfergések” ideje, amikor az apa elkezdi a fiat bevonni a foldmtivelés nehéz
munkafolyamataiba. A természet ekkor mar nem a jaték, hanem a mindennapi
betevéért folytatott kiizdelem szintere, ami folyvast feladatokkal és megoldando
nehézségekkel 4llitja szembe az embert. A Bolcsd és Bagoly ezt a szemléletvaltast
is életképek formajaban rogziti. A gyermek szemlél6ként még a cséplés munka-
folyamatainak szépségében gyonyorkodik, érzékeli az évek soran dsztonodssé
valé mozdulatsorok feszes rendjét, a htizés, f616zés és szoras latszolag konnyed
és felemel6 jatékszertiségét. A lankadatlanul dolgoz6 apa homlokan id6vel
megjelend verejtékcseppek azonban mar komoly figyelmeztet6 jelek: amikor
a kicsi Aronnak kell a cséppel és a sz6r6 lapattal kiiszkodnie, a cséplésbél rog-
ton ,,szigord munka” lesz. A Fold embere cim(i novella azonban arra is ramutat,
hogy a feln6tt szamaéra is nyilik egy at, amely a mezei munkéalkodést bizonyos
mértékig képes visszavezetni az Edenkert élményéhez, mintegy kiigazitva az
evilagi élet mint , elvadult Paradicsom” 1étallapotat, hiszen ,,Szentmise a btiza-
vetés is”.”>

De az Edenbdl kitizoétt ember élete mas tekintetben is kiizdelmes, s ez az
aspektus a természeti vilag jelenségeiben szintén felfedezhets. Ha ugyanis
a természet szépsége a paradicsomi allapot visszfénye, akkor kegyetlensége
Isten itél6 és biintet6 hatalméval allithat6 anal6gidba, amit egyes jelenségei

15 Tamasi Aron: Elvadult Paradicsom. Novelldk. Budapest, 1958, Szépirodalmi Konyvkiado, 9.
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kozvetlentil a tapasztalati szinten is atélhet6vé tesznek. Tamaési regényeiben az
itéletid6 tobb helytitt is megjelenik, de legrészletesebb és legérzékletesebb rajza
a Zdld dg harmadik részében olvashato.

Ember és természet kapcsolata szempontjabol mindazonéltal a Bélcsd és Ba-
goly realitaskozeli életképe érdemel nagyobb figyelmet, ahol a torténet nyelvi
megformadlasa ismét jelképes jelentségtivé tagitja az eseménysor egyes moz-
zanatait. A minddssze nyolcesztend6s f6hés egyediil vag neki a havasi ttnak,
hogy teljesitse az apa altal kijelslt feladatot, s s6t vigyen a tinéknak. Frdemes
felfigyelni a szoveget finoman at- meg atszovo bibliai, s6t dantei és homéroszi
motivumokra. Meredek, koves emelkedén vezet az ut felfelé, a stirti erd6 mély
csendjében, melybdl barmelyik pillanatban vadallat bukkanhat el6. A havasi
legel6re valo sikeres eljutas utan a masodik, nagyobb probatételt mar a hazafelé
vezet at megtétele jelenti. Az elsotétiil6 ég és a vad zivatar miatt a gyermek
agy érzi, mintha nem is a f6ldoén, hanem a pokolban jarna. Belényilall, hogy
,No, most engem a hatalmas reccsenések megtdrnek, mint a di6t”, vagyis atéli
az ember torékenységét az elementaris erejli természeti jelenségekkel szemben,
félelme ellenére azonban tovabbhalad elére, célja felé. A vihar végiil elil, s Gjra
vildgossag tamad - jelezve, hogy a probék kidllasa utdn a gyermek személyisé-
gének integritdsa meger6sodott.

Azon talmenden, hogy a sztil6foldként megélt taj egy adott identitasképz6
kozosség részesévé avatja az egyént, a természetkozeli életforma azért is valik
Tamasindl a személyiséget épit, erdsits, egészségessé formalo tényez6vé, mert
az atélé szubjektum transzcendens és szimbolikus vonatkozasok tiikreként
tekint a kornyezeti vilagra. A gyermekkor élményei is - melyek az archaikus ter-
mészetszemlélettel mutatnak rokonsagot - a feln6tt utélagos felismerései nyo-
man nyerik el mélyebb jelentSségiiket. A Sziiléfoldemben a természet - a paraszti
életforma nyujtotta kereteken ttalemelkedve - a szellemi ember elcsendesedé-
sének, szemlél6désének szinhelyévé valik; valtozatos és szines jelenségei alap-
veten meghatarozzak a vildg rendjének és az emberi életszféra teriileteinek
értelmezési modjat. A kognitiv nyelvészet szerint a metafora a gondolkodas és
megértés alapvets tényezdje. Tamasi egész életmiivét athatja a természeti vi-
lagbol szarmaz6 képzetkincs mint a tapasztalatok konceptualizdlasaban ki-
emelt szerepet jatsz6 fogalmi metafordk forrastartoménya. De a természet és
az emberi vilag organikusként meggélt kapcsolata mogott az egymadssal analo-
gikus viszonyban &ll6 mikro- és makrokozmosz archaikus koncepciéja is fel-
fedezheté.

A természeti és a metafizikai sik Tamasi iréi vilagaban egymassal elvalasztha-

tatlanul 6sszefonodik. A természeti vilag a teremtés miive, ennélfogva létének
forrasardl is tanuskodik: ,,a mi Istenben lathatatlan, tudniillik az 6 6rokké valo
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hatalma és istensége, a vilag teremtésétsl fogva az ¢ alkotdsaibol megértetvén
megléttatik” (Rom 1,20). Az ember fizikai valéjaval ugyan a természet része,
am magan hordozza Isten képét és hasonlatossagat is, karacsony tinnepekor
ezért ,meglobban benne a tisztasag fénye s annak vilaganal tisztan emlékszik
az isteni eredetre”’ (Gond és reménység). Bar az égi eredet emléke a modern
ember tudatdban mar elhomalyosult, mégis , Forron kavarog benniink a hit egy
olyan vilag utdn, melyben ismét Isten arcdhoz lehet hasonlatos az ember arca”"’
(A tiiz vildgossdga). Az 1950-es évek el6tt megjelent Tamasi-szovegekben ezért
tolt be olyan fontos szerepet a hit kérdéskore, ami a vallas kozosségi és perszo-
nélis vetiiletét egyarant érinti.

A Sziiléfoldem els6sorban a vallas kozosségi, atorokléds-atadott vonatkoza-
saira nyujt ralatast. A székelyek &ltal kovetett vallasi szokasrend a kozosség tag-
jainak legfontosabb életeseményeit a sztiletést6l kezdve egészen haldlig ritualis
mozzanatokkal vette koriil. Ezek a szokdsok azonban a falusi élet hatarai koziil
a varosok kozegébe lépve gyakran mind jelentéségiiket, mind eredeti jelenté-
stiket elvesztik. A Sziizmdrids kirdlyfiban kirajzol6dé konfliktus a varosi egyhazi
iskola és a székely f6h6s kozott arra mutat rd, hogy a modern urbénus civiliza-
ci6 konnyen megfoszthatja a vallast €16 tartalmatol, olyan puszta formalitassa
fokozva le azt, amely nemcsak bizonyos jellemhibak szdmara nyjt kittind tap-
talajt, hanem a hiteles vallasi attittidot képvisel6 személyek megbélyegzését,
tetteik rosszhiszem értelmezését is konnyen maga utan vonhatja. Csorja Bodi
nem a vallasi hierarchiaval mint olyannal keriil konfliktusba, hanem a vallas
tarsadalmiasitott, illetve racionalizalt és igy mélyebb, igazi jelentését elveszts,
kitiresedett formajaval. Vagyis az ember Istennel val6 viszonyét a varosi élet-
forma a szemléletmod talakitasabol ered6en veszélyezteti, ezt a folyamatot pedig
azoktol az é16 hagyomanyelemekt6l val6 elszakadas alapozza meg, melyek fa-
lusi kozegiikben a természeti vilaggal valo organikus egydittlétezés jegyeit is
még magukon hordozzak.

A Sziizmirids kirdlyfiban a székely vallasossag és hiedelemvildg keresztény
és kereszténység el6tti elemeket egybeforraszto jellege 6sszetitkozik a ,,szabva-
nyos” vallasi hitrendszerrel, amely pusztan lenyesend6 vadhajtasokat, babonas
szokasokat lat az 6si székely hitelemekben. Ilyen Csorja Bodi kultikus 16tisztelete,
amely ismét utal a székely falusi életforma bens6séges kapcsolatdra az €16 ter-
mészettel. A Sziildfoldem életképe az 6rdoglétte fiirdl ezzel ellentétben jol érzé-
kelteti a civilizalt ember modern el6itéleteinek feliiletességét az archaikus szem-
lélettel szemben. Az elbeszélé egy mélyebb, 6si latasmod nyomat fedezi fel
a sajat emlékezetébdl mar kikopott elnevezésben s a hozza kotédo falusi cselek-
vésmodban. A sziil6foldjét és annak életformadjat a varosias életmoéddal felvalto
ir6 felfigyel arra a sajat tudatédban is észrevétlen végbemené folyamatra, amely
a népi orokség részét képezd szavakat és a mogottitk meghtizodo képzeteket

16 Tamasi Aron: Virrasztds. Budapest, 1943, Révai, 449.
17 Uo. 403.
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»limlom”-nak, felesleges kacatnak véli s éntudatlanul is elhagyja, hogy 4j,
divatos fogalmaknak adjon helyet. Rddobben, hogy ,Micsoda pajkos képzelet
van ebben a névben, s mint a csillagocska az éjt, tgy jelez egy vildgot, melyben
lathato és lathatatlan lények egyarant élnek. S én nem vigyaztam arra, hogy
megtartsam magamnak, hanem kidobtam lelkem vazajabdl, s helyébe tj sz6t
tiltettem.”*® Ezt igazolja, hogy a népi elnevezés és a virag sajatos természete az
elbeszél6t egy jelképes erejti torténet kigondoldsara 6sztonzi. Jollehet az édes-
anya cselekedete - az 6rdoglétte fi kittizése a pajtara, hogy tavol tartsa a bo-
szorkanyokat - kiviilrél, a felvilagosult racionalitas néz&pontjabol babona-
sagnak tiinik, a mese vagy mitosz magasabb rendd, szimbolikus vonatkozastu
igazsagat teszi kézzelfoghat6vd, mely a ténylegesen art6 babonaséggal szemben
nem romboléan, hanem épitéen hat az emberi identitasra, mivel benne annak
idealizmusa nyer empirikus format.

Tamasi ir6i valosagértelmezésében a létezés tehat nem korlatozodik a testi-
anyagi sikra, karakterei kozott ezért rendre fel-felttinnek a mashogyan latok,
azok, akik szamara ,nem ott van a hatar, ahol méas embernek” A Sziizmadrids
kirdlyfi, a Jégtoré Matyds vagy a Zold dg torténetében az idealizmus all szemben
a mitosztalanité racionalitdssal, az eszmények a valosag szaraz tényeivel és
koznapi élet gyakorlatias, &m pusztan e vilagi igényeivel, vagyis a mtivek vila-
gaban a székely népi valldsossdg a sztik latokord, eltarsadalmiasitott konven-
ciondlis vallasossaggal és a foldhozragadt, anyagelvii racionalizmussal egy-
arant osszetitkozésbe keriil.

4.

A vallés tarsadalmi megtarto ereje azonban igazan csak akkor képes érvénye-
stilni, ha a hagyomany elemei a hivék életében él6vé valnak. Tamasi Ragyog eqy
csillag és Zold dg cimi regényeiben ezért a szellemi ttkeresésnek és a hit meg-
érésének egy-egy példajat mutatja be. A Ragyog egy csillag Jégtoré Matyas gyer-
mekkoranak eseményeit kiséri végig. A gyermek egyik korai emléke ritudlis
gesztustidéz: ,Nagyapam felemelt karokkal dllott mellettem: s igy emlékszem,
hogy 4hitatosan megfogta a holdat, és a fejemre tette, mint egy koronat.”* A hold
»a tanitdja az égi seregnek, amely ott vilagit az ég boltozatjan” (Sir 43, 6-8). Ez
a sejtelmes jel utal a gyermekben levé szellem égi eredetére. A hit mint bens6
késztetés azonban csak eszmélkedése hajnaldn ébred fel benne, a nazarénus
felesége 4ltal felmutatott kiils6 példa hatasara. Ez a ,csodalatos eré” arra sar-
kallja, hogy a kereszthez mésszon, majd belekapaszkodva felélljon, s igy learassa
els6 nagy gy6zelmét a vilag felett. A felallds mozdulataba stirtisodik itt bele

18 Tamasi Aron: Sziildfildem. Budapest, 1990, Szépirodalmi Kényvkiado, 156.
19 Tamasi Aron: Ragyog egy csillag. Budapest, 2000, Osiris, 37.
20 Uo. 40.
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szimbolikus formaban a gyermek, majd a serdiil6 Matyas kés6bbi életfeladata:
a feltilkerekedés a lefelé huzo6 fizikai-foldies er6kon a hit segitségével. Valéban
els6 gy6zelem ez, melyet szamos mas kell, hogy még kovessen: a kicsi Matyas-
ban is hamar tudatosul, hogy az emberi test vezetése joval nehezebb, mint az
allatoké. Az allatszellemmel szemben ugyanis az emberi szellemnek ,nagy és
Istenhez repité szdndékai vannak”,* testének azonban joval tobb gyarlésaga.
Igen magasra tud tehat emelkedni, de igen mélyre is bukhat, ha a testi készte-
tésekkel vivott kiizdelemben alul marad.

Ahogyan azt Matyas is megtapasztalja, az indulatok az emberi 1élek tarnai-
nak mélyébdl tobbnyire varatlanul, &m annal nagyobb kényszerit6 erével tornek
el6. Ez az ismeretlen forrasa ,stirti g6z”, ami olyan, mint ,az 6rdogok lehelete”
megszallja az 4tél6 szubjektum bensejét, uralma ald hajtva egész lényét. Egy
késobbi indulatkitorés a rdeszmélés mozzanatat kovetéen azonban mar az
egészséges lélek ellenreakcidjat, a megbdnds érzését valtja ki. A nazarénus ek-
kor gj feladatot jell ki a szamadra: ,,ahogy a természetben az erésebb elpusztitja
a gyengébbet, gy van az benniink is: tenyészteni kell hat és taplalni magunk-
ban a jot, hogy az megerdsddjék és a rosszat megeméssze”.?

A gyermekkor harmonikus szemléletmddja azonban lassanként felemész-
tédik az idében: ,Ahogy néttem, lassankint redm is egészen torvényt tett
a testem, és ugy elforditott égi hazamtol, hogy csak az indulataim uralkodtak,
s szelid bolcsességemet g6z takarta el, mely a vérembdl parolgott sziintelen”*
- vallja meg a lelki szenvedéstdl kinzott ifji Matyés. A 1élek e valsagat a nyo-
maszto, léleksorvaszto életkorilmények okozzak, s a test és a vilag fel6l érkez6
hatasok tobbsége is igyekszik rést {itni a szellem lélek és test feletti uralman.
Ez torténik a nazarénussal is, amikor a szerelmi szenvedély magaval ragadja.
O nagy lelki kinok aran s a hit segitségével végiil képes megtisztulni. Am az
ifja Matyas lelkét a sajat sorsaval val6 elégedetlenség emészti, s ezért a maga
szamdra korabban felallitott alapelvet (,0sszeszoritottam a szamat, és azt mond-
tam magamnak: ha szellem vagy, uralkodjal a testen, és minden eréddel tore-
kedjél arra, hogy megismerjed az igazsagot!”)* nem képes még attiltetni a gya-
korlatba. A haborus helyzettel jaré nehézségek pedig csak tovabb fokozzak
kesertiségét, a keresztény desperatio fenyegett kozelébe sodorva: ,S ahogy men-
tiink belé a mésodik télbe, a vildg ttizbe boruldsa utdn, az én hitem is agy
kezdett a vilag ellen és az Isten ellen fordulni. Nagy repedések keletkeztek
rajta, mint a sziklan; s es6ben és szélben egyarant mallott. Szenvedtem, mint
Job a cserepekkel a kezében, de nem olyan békettir6en, mint 6, hanem keserti
méreggel és szitkoz6do, emészts lazadassal.”* A lelki pokolra szallas pozitiv

21 Uo. 73.
22 Uo. 89.
23 Uo. 133.
24 Uo. 105.
25 Uo. 159.
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kimenetelét mindazonaltal a nazarénus mondésa (,,szenvedésben épiil az igaz-
sadgosak Gtja”) mar el6revetiti.

A gyermek Matyas el6tt két jelképes szerepti alak 4ll £6 példaként: a nagyapa
és a nazarénus. EI6bbi az Oszovetség, utébbi az Ujszovetség tanitasanak kép-
viselGje. Matyés a kettejiik kozott hajladoz6 ,oltovany”: gyermeki nyitottsaga
mindkét oldal igazat meglatja, de éppigy érzékeli egyoldaltsagaikat is. A naza-
rénus ,magaba roskadva élt, s gy nézte a vilagot, mintha vak lett volna, és
stiket”,” mig a nagyapa nyugtalan ttkeresése sordn éppen a cselekvés mezején
esik talzasokba. Halaluk kériilményei azonban azt igazoljak, hogy egyazon Ur
szolgdi voltak: a nazarénus a mennyei orszagért hal meg, a nagyapa pedig Isten
foldi templomdanak védelme kozben. Miutdn Matyés sokaig imadkozik a temp-
lomukban, helyreall lelkében a rend, s raébred, hogy a két mintét sajat magaban
kell 6tvoznie, ,hogy ne éljen tobbé kiilon a test és kiilon a szellem”. A Jégtord
Mityids tehét test, l1élek és szellem harmoéniajanak megvaldsitasat mutatja fel
elérend6 célul.

5.

Tamasi Zold dg cim(i meseregénye szintén a hit kérdését tematizalja, a masodik
vilaghaborut kovet6 években sziiletett szoveg hangvétele azonban komolyabb,
a nyelvi jaték csupdan igen csekély szerephez jut benne. A dertinek mindazon-
altal a Zold dg sincs hijan, &m ez inkdbb a mi vilaglatdsaban és nyelvezete
szépségében tiikrozédik. A regény a bibliai btinbeesés mitoszdnak motivu-
maira épitkezik, s bar meg6rzi annak archetipikus tartalmakat hordozo, egye-
temes érvényét, mégis a mindenkori ember konkrét helyzetéhez kdzelebb hozva
irja Gjra az Edenkertb6l val6 kitizetés torténetét.

A mi kozponti motivuma a valésag és igazsag kozotti kiillonbségtétel. Az
igazsag a koznapi, sztik hatarok kozott mozgo valdsag folé emelkedd, eszményi
tényez6. Az eszményi igazsdg mint alakité er6 azonban a valésag viszonyaiban
csupan igen ritkdn fedezhet6 fel, ezért az igazsag és a valésag nem egymast
fed6 fogalmak: , Kevés ember tudja az igaz valét [...], mivel az igaz egy, s a valo
ismét mas.”” Ebbdl kovetkezben a racié emberének és a hivének a valdsag-
tapasztalata is eltér6, utébbi egy bizonyos , kitgitott val6sag”-ban él, mely mind-
azonaltal nem feleltetheté meg az irracionalitassal, hanem inkabb az emberi
értelem, a lélek és a szellem harmonikus egyensulyat jelenti. A koznapi valosag
ugyan az ész fennhatésaga alatt all, &m ,gyarl6sag dolgédban az emberi ész nem
az utolsé, hanem vajmi gyakran a legels6. Mondjak ugyan, hogy ésszel él az
ember, de aki egyediil csak azzal él, konnyen lesz az 6rdog cimbordja.”® De

26 Uo. 133.
27 Tamasi Aron: Sziizmdrids kirdlyfi. Zold dg. Budapest, 1989, Szépirodalmi Kiado, 333.
28 Uo. 312.
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Lengdédi szerint az értelem megismerésbeli szerepe azért sem tehet6 kizarola-
gossd, mert val6jaban egyaltalan nem mentes a lélek irracionalis hatasaitol: ,az
ész a szandék szolgdja, ki az »igen« és a »nem« udvarat egyforman kisopri”.*

A regényben a Paradicsom 1étének kérdése is ebben a keretben, metafizikai
sikrol tekintve értelmezdédik. ,Amiéta csak van ember a vildgon, soha fele-
désbe nem ment a Paradicsom [...] Ma sincs masképpen” - mondja Leng6di Ger-
gely,® akinek a tantisagtétele inditja el a fiatalokat a foldi Paradicsom keresésé-
nek utjan. Leng6di egyfajta ismeretelméleti alapvetést is megfogalmaz, amikor
sajat allaspontjat elhatdrolja a szokvanyos megkozelitésmédoktol: ,nem a szam-
mal és ész nélkiil beszélek a Paradicsomrol, nem is hit nélkiil csak az eszemmel,
de nem is egyediil a vagyakozo6 szivemmel, se nem a hiv6 lelkemmel, hanem
az eleven és az igaz val6sag tudasaval”, vagyis sajat megélt tapasztalataira és
a beléliik fakado felismeréseire tamaszkodva szél az Edenkert valésagéarol.
A Tamasi-féle torténet f6h6se azonban a fiti, Leng6di Jacint, aki tgy véli, hogy
a bibliai Paradicsom volt, és most is van, de nem a kiils6 valésdgban, hanem az
emberi sziv mélyén. Az apa viszont azt allitja, hogy a Paradicsom valdsagos,
raadasul az 6 orszdgukban taldlhato. A kés6bbiekbdl kideriil, hogy Leng6di
sajat multjanak emlékeit interpretalja a bibliai mitosz mintajara, vagyis valosa-
gossaga voltaképpen azt jelenti, hogy a mitosz 6rok érvényt igazsagtartalma
adott térbeli és id6beli koordinataktol figgetlentil mindig és mindenhol reali-
zalhato.

A mit koncepcidjdban az ember antropoldgiai felépitése alapvetéen hdrom-
osztatt, ,ahogy a virdgot a foldbdl, a leveg6bdl és az égi napfénybdl hozza
bizonyitvanyrodl Jacintnak az a véleménye, hogy az csak kozonséges cél elérése
esetében ,illend6 és hasznos”, kiilonben nem okményra, hanem szarnyakra van
sziiksége az embernek, miként az angyaloknak. Vagyis transzcendens iranyult-
sadgu, a puszta anyagelv(i prakticizmuson és racionalitason tallépé szemlélet-
modra. Ez a lelki diszpozicié bar érzékeli a valosag és igazsag ,boldogtalan
szerelmét”, nem az igazsagot (idealt) akarja a valosag sztik keretei kozé szoritva
,halalra itélni”, hanem arra torekszik, hogy az igazsdgnak megfelel6en alakitsa
a valéséagot, a szellemi uralmat valdsitva meg az anyagi-foldi feltételek sikjan.
A torténetbeli Abra Gergely is olyan ember archetipusa, aki nem a ,meztelen
boldogsag” és a ,,zsiros 6rom” megszerzését tekinti életcéljanak, de nem is a hi-
deg haszonelviiség hive. A Benedek-féle kozonséges allaspont szélséséges
képvisel6je Pokoli Kurta Kéroly, a bibliai kigy6 alakmésa. Amint a kigy6 is a csu-
pan a f6ldon cstiszva-mészva képes mozogni, Gigy benne is az emberi élet ma-
gasabb lehet6ségeinek tagadasa manifesztdlodik, amelynek végpontija az elalla-
tiasodas.

29 Uo. 313.
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A meseregény sziizséje szerint a személyes életben az igazi paradicsomi
boldogsag csupan akkor élhet6 &t, ha a kitizetés kinjaival, vagyis az e vilagi
élettel jar6 megprobéltatasokkal és szenvedéssel szembenézve az embernek az
igazsag mellett allhatatosan kitartva sikertil szivében visszahoditania az elvesz-
tett édenkerti allapotot. Jacint kezdeti vélekedése tehat részben igaz, a Paradi-
csom, illetve az altala szimbolizalt valosdg székhelye az emberi szivben van,
hiszen Leng6di is oda rejti el csalédasa utan annak emlékét, hogy megérizze
avilag szamara. A Zold dg vilagképében azonban a bels6 és kiils6 nem fiiggetlen
egymastol, az emberi tudat rejtelmes kapcsolatban dll az 6t korbeolel6 teremtett
vilaggal, mely egyébként is ,valamennyire mindentitt Paradicsom”. Ez a rész-
legesség alakul 4t a teljesség élményévé, amikor az Adam ideje 6ta az emberben
meglevé vagyakozas a helyes utat kovetve eléri eszményi céljat. Az emberi tudat
ekkor bels¢ allapotanak megfeleléen - a Jacint altal hasznalt képet idézve -
a valosag téglaibol megépiti a templomot, azaz Gj tapasztalatai eredményeképpen
latdsmodja is atalakul, és igy képessé valik arra, hogy a kiilvilagban is megldssa
- avagy a maga szamara megteremtse - a Paradicsomot.

Jollehet Jacint alakja a népmesei hésok egyes attribGtumait is magan hor-
dozza, els6sorban mégsem materidlis forméban elé 1ép6 art6 lényekkel kell
megkiizdenie, hanem 6nmagaval. O még életttja elején kénytelen a dantei s6-
tétls erd6vel, majd a foldi pokollal szembestilni. Nemcsak arra kell réébrednie,
hogy a foldi Paradicsom sajét egzisztencidlis allapotatol fiiggetlentil nem létezik
mint hds-vér valésag, de ttja sordn az emberek tamasztotta akadélyokat is le
kell kiizdenie. Meg kell tapasztalnia a valosag lelkileg sebz6, nyomaszté voltat,
az emberek foldhozragadtsagat és gyengeségeit. Amikor tudatosul benne, hogy
a képzeletében é16 foldi Paradicsom nem létezik, a fajdalmas, kidbrandito ta-
pasztalatok arjat jelképezé Sirdogalas Patakanal idézik. Erettebb fejjel azonban
mar nem gyermeki sirds hangjat hallja ki a patak ztigasabol, hanem angyalok
nevetését és ordogok egyre er6sodé suttogasat. Vagyis 6 is kozel kertil a desperatio,
az tdv elérhetéségébe vetett hit elhagyasanak allapotahoz, ami valéban a ,,po-
kol kapuja”. Jacint ugyanis mar a 20. szazad embere, a Paradicsom létében valo
hit ezért szaméra nem evidenciaszer( igazsag.

A f6h6s azonban eredend? idealizmusabdl fakadéan még csalodésai ellenére
is képes tovabbhaladni az igaznak érzett Gton. Szemléletmodjat a probatételek
kiallasa, illetve a veszedelmek tulélése érleli meg, igazolva Leng6di szavait:
»azok szenvednek [...], akikben az igazsag meg akar 6riztetni. Ha elég erések
6k, megdriztetik benniik az igazsag, amely egyediil alkalmas arra, hogy a sajat
képére formélja a valot. Mindazok pedig, akikkel ez torténik, megtalaljak a Para-
dicsomot, és elnyerik azt.”*? Ez az Gt is meredek és sztik osvényen vezet, s a koz-
napi és természetes latasmod atalakitasat koveteli meg, mivel ,ami féj, az
gyakran az ember javét szolgdlja, figyelmeztetvén 6t valamire, ami sziikséges.
Ami ellenben jolesik, a veszedelem abban rejt6zik el a legkonnyebben, hizelgé
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modon szegddvén ellenségiil.”** A Paradicsomra valé rataldlas szorosan ossze-
fiigg a fiatalok tiszta szerelmi érzésével. Az Enekes madir szerelmi torténetéhez
hasonl6an a természet és az ég itt is megsegiti a f6host. Jacint az apa életében
végbement biinbeesést el6szor a Pokoli Kurta Kéroly feletti itélettel igazitja helyre,
majd az drulasban btinos Jozefat szabaditja meg szenvedésétsl, végiil pedig
Ongotéval val6sitja meg férfi és n6 idealis, archetipikus egységét.

A tisztdn népmesei-szimbolikus megkozelitésmod helyett tehat Tamasi a Zold
dgban olyan irodalmi format valasztott, amelynek jelentése viszonylag konnyen
felfejthetd, s a sziikséges adaptaciok utan a jelenkori olvasék szdmara is képes
a lélek valsdgaval szemben kovetheté magatartdsmintat nyGjtani.

6.

A fentiekhez hozzéatehet6 még, hogy az egzisztencidlis példak mellett a szove-
gek dertje, illetve az altala megnyilatkoz6 harmonikus gondolkozasmod is
hozzéjarulhat a lélek dolgainak rendbetételéhez, hiszen azonfeliil, hogy az el-
més nyelvi fordulatok kimozditjak az olvasokat koznapi kognitiv és nyelvi ma-
veleteit sztik korlatai koziil, gyakran olyan idealista értékszemlélettel is szem-
besitik a , folnGtteket”, amely még elevenen 6rzi a gyermeki attittid frissességét.
De a ,madarasan gondolkozni” programja nemcsak a természeti és emberi
vilag szoros kapcsolatét jelzi, hanem a madarszimbolika transzcendens jelen-
téstartalma révén az ember természetfelettivel vald 6si viszonyéra is utal, hi-
szen voltaképpen ez annak az égi dertinek a végso forrasa, ami képessé teszi
az embert arra, hogy az evilagi zavarokon és fdjdalmakon feliilemelkedjen.

A Tamasi altal felvazolt orientacié f6bb vonalai azért is id6talloak, mert iro-
juk tudatosan arra torekedett, hogy alkotdsai ,tartés mondanival6”-t tartal-
mazzanak, vagyis benniik ,valamiképpen egységbe foglalhassa az id6szerti
felismerést és az id6tlen eszmét” (Gondolatok hazatérés idején).** Ezért azokat az
egyetemes értékeket, amelyek a vilagtol viszonylagos elzartsagban megmarado
falvak kozegében 6rzédtek meg a legtovabb, Tamasi is - miként a Zold dg Len-
gbdi Gergelye - szavakba rejtve kisérelte meg atadni olvaséinak, bizva abban,
hogy Jacinthoz hasonléan benniik is megmozdul valami, ami az igazabb val6
felé vezetheti 6ket.

33 Uo. 335.
34 Tamasi Aron: Virrasztds. Budapest, 1943, Révai, 396.
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...eninkabb lres feliileteket irnék”

T6th LaszI6: Rossz napok. Uj versek és rataldldsok, 2018—2023

Budapest, 2023, Gondolat Kiadd

Ugy a kotetegészre, mint altaldban a Toth
Lészl6-i lirara vonatkozoan elmondhat-
juk, hogy mikdzben invenciézus meglata-
sok és kifejezésformak segitségével onma-
gat értelmezi a kolts, verseiben a nyelvre
és a szovegalkotasra reflektal, ezek réteg-
z6dnek metafizikai vetiilet(i szévegeiben.
Esztétikai-poétikai érvényessége mellett
ez az Osszetett és egyedi szemantik&ju
versbeszéd karakterizalja koltészetét, s kul-
minal Rossz napok cimt versgytijteményé-
ben. Olyan versnyelvet, kolt6i horizontot
mutat be ezattal is a szerz6, amelynek fun-
damentuma a klasszikus mtveltségre,
mivel6déstorténeti motivumvilagra éptilve
vizsgalja létbevetettségiinket, kotGanyagul
pedig a nyelvi strukturéltsag és a (nyelv)
filozoéfiai dilemmak szolgalnak. ,mintha
avilag minket csak betépve / viselne el kik-
nek egyetlen vigaszunk / a modernben az
antikvitas léte” (Kdnon). Ez a kétségeket
megfogalmazo, az antik-gorog mtiveltség-
bol merité attitlid egyfajta kapaszkodas
egy magasabb szellemi-erkolesi minéség-
be, mely a kolt6 értékvilagat szépen tiik-
rozi. Toth Laszl6 (nyelv)filozofiai aspektust
versbeszéde ezuttal is szovegszervezd
er6vé valik még akkor is, ha ez a kérdés-
kor korantsem jelenik meg olyan feltilrep-
rezentaltan a verseskonyvben, mint az
el6z6 (Wittgenstein szovivdje, avagy monda-
tok a ‘mondatlan’ és a ‘mondhatatlan’ regényé-
hez) kitetben. Poémaiban szépen tiikrozo-
dik a Kérpat-medencei kozos torténelmiink,
a kozép-eurdpai léttapasztalat, s a torté-
nelmi-tarsadalmi aktualitdsokra torténd
reflexiok is a szovegbe szervestilnek (Tiin-
tetés, Hiborii), ugyanakkor a Rossz napok
darabjaiban a lirai onvallomés, az 6sszeg-
zés kér mind nagyobb teret maganak.

HITEL szemle

Toth koltsi palydja a felvidéki magyar
irodalomtdl - ilyenforman a nemzeti ki-
sebbségi sors tematizaldsatol - elvalaszt-
hatatlan, mégis, mintha egyre inkabb ki-
szakadna a torténelmi-tarsadalmi-fold
rajzi entitasbol, hogy énmagéba zarédjon.
Szamvetésszerl versei egyre melankoli-
kusabb intonéciéval sz6lalnak meg. ,Nem
tudni, el mért nem megytink. / S azt se
mar, ide mért hozott utunk” (Rossz napok).
Vagy: ,utolsé utam merre vonszol / zse-
bemben zorg6 kavicsok / omlik falam dél
a disz s a konzol” (Egy 1ij — a Carmina Bu-
randhoz). Megfigyelhetjiik, hogy az ttszim-
bolika is egyre feliilreprezentaltabban je-
lenik meg a kotetben, annak konnotaciés
jelentéskorét megragadva, az idében vé-
gigjart életatra vonatkoztatva. A negye-
dik ciklusban helyet kap6 Az iit, aki.. ., erre
a meglédtasra adekvat valaszt ad. ,léted
burkanis attorve, / elkezdtek alad sorakozni,
alad tolakodni, alad / tiilekedni az utak,
egyik a masikra hagva... akarva, / akarat-
lan... egyik a masik nyoméban... mig a vé-
géntalan / mar nem is 6k cipeltek hatukon
- te vitted magaddal 6ket.” Ez a pozicio,
a tartalmi és logikai osszefiiggések fel-
cserélésével izgalmas szélamot eredmé-
nyez, mikdzben a szovegtestben ott fesziil
valami konstans nyugtalansag: felttinik
el6ttiink az id6ben eltting, egzisztencialis
fenyegetettségnek kitett ember képe. Az
elmulastudat er6sen arnyalja a verseket,
ebbdl kifolyolag teret kap az emlékezés,
bar inkabb jelenkori 6nmagara reagal a kol-
t6i alany. Enreprezentacioi soran nemcsak
értelmezi gondolatait és emocidit, de bizo-
nyos opusokban interakciéba is 1ép a szub-
jektum a szerz6i énnel. Kitiintetett szerep-
hez jut ilyenforman az Onarckép, melyben



a szerz6 versbéli énje maga elé tekint.
A cimben megjelend tekint kifejezés kvint-
esszencidja a kolteménynek, a sorok felfej-
tése kozben latjuk, ahogyan monitorozza
onmagét a szerz6, erés képiséggel meg-
rajzolja 6nnon iddskori portréjat: ,Karszé-
kébe dermedt 6reg - / szalma se mar, csak
tort torek. / Szeme ege holdjan pihen /
hdlt vér meszes ereiben. / Nem ért okoza-
tot s okot, / nyala fagyott foldre csorog.”
Akinti és a benti vildgot egyszerre interp-
retald, a sajat kordval, fizikai hanyatla-
saval illaziok nélkiil szembenézs kolté
portréjat lathatjuk a versben. Metafizikai
érzékenységgel abrazolja a fizikai észlelé-
sen tali dimenziot is — a bels6 latast, a be-
felé figyelést -, mikozben érzékletesen
mutatja be az oregedés problematikajat,
azid6tapasztalatot. A kolt6i én bels6 vilaga
rezdiiléseit fiirkészve a 1ét értelmére ira-
nyulo esztétikai-etikai-ontologiai vizsga-
lodasokat tesz. Létbevetettségiink allapota,
a létmegértés interpretdcidja mar a dré-
mai telitettségi nyitéversben is megjelenik.
Szorongat6é atmoszféra uralja a széveget,
mely tgy jeleniti meg a sziiletés pillana-
tait, hogy mar a kezdetekkor a végrol tu-
désit. Ez a nyomaszté ellentét uralja és
fesziti szét a Bevezetés a kitizetéshez cimi
kolteményt, amely a Teremtés konyvében
leirt btinbeesés motivumara reflektal. La-
zas heviiletli versében a vildgra jovetelt,
mint az eredend6 btinben torténd sziile-
tést abrazolja a kolt6, s az embert, aki mar
a fogantatas pillanatatél kezdve btinbo-
csénatra szorul. A vallasi szimbélumokban
gazdag poéma eleinte kiilonféle utalasok-
kal, kozvetett médon igyekszik megidézni
a btinbeesés utani hangulatot, a zdréak-
kord azonban mar explicit jelekkel tizen:
,(mikozben kezében tiizes karddal/ mére-
get mar feliilrél az Angyal)”. Szépen har-
monizal mindez a Mézes els6é konyvében
lefrtakkal, miszerint az élet f4jdhoz vezet6
utat kerubok 6rizték, keziikben tiizes
karddal, langpallossal.

Olykor enigmatikusan, méaskor egészen
direkt modon szoévik 4t a Toth Laszlo-i
versbeszédet a szakralis motivumok, a bib-

likus képek. Kittintetett figyelmet érdemel
a Csak az elsé cimi 6tsoros, amely a fajda-
lom, a csalédds megformaldsahoz a ke-
resztfdra szegezés mozzanatait mereviti
ki olyan nyelvi er6vel és szuggesztivitassal,
hogy minden idegszalunkkal a versben
- egyuttal a 1étben, a fajdalomban - érez-
ziik magunkat. A maga nemében példa
nélkiili koltemény egyszerre statikus és
dinamikus: egyszerre latjuk magunk el6tt
a mozdulatlan képet, Jézust a keresztfan,
és magét a mozgast, a keresztre feszités
folyamatat. Latjuk a nagy, durva szegeket
és a lendiil6 kalapacsot, érezziik az iités
erejét, a hiisba tép6 fajdalmat, s azt is, hogy
Jézus nem fejt ki ellenéllast. Ezt az ellen-
allds-nélkiiliséget, az elttirést jeleniti meg
dramai stiritéssel a kolts, mikozben mint-
ha nem is sajat fagjdalmaval, hanem ellen-
ségei btintudataval térédne. ,Csak az els6
szog fajt / A tobb mar csak annak aki be-
verte” A szenvedést - a szenvedést oko-
z0k blintudatét - és a megbocsatast elemi
erével, evangéliumi médon dbrazolo vers
katartikus hatasd. Szélama olyan, mintha
csak Lukdcs evangéliumét hallanank.
Atydm, bocsiss meg nekik, mert nem tudjik,
mit cselekszenek (Lk 24:34). Igen er&s hitté-
telrél tesz tantbizonysdgot a poéma, mely
a kotet legstirtibb darabjaként, mikozben
a keresztényi megbocsatést, a jovatétel el-
engedését példazza, a szerz6 értékvilagat
is megjeleniti. Onreflexiv sz6lama mellett
egy lehetséges olvasata a versnek a kisebb-
ségi sors megjelenitése, a felvidéki ma-
gyarsag autonémiatorekvései, kiizdelmei,
elakadésai, szenvedéstorténete. Ezen te-
matika, ha nem is vélik f6 motivumava
versuniverzuménak, utaldsszertin meg-
annyi széveghelyen visszakoszon. ,Nyel-
vemben éltem mindig - / az egyetlen ha-
zéban, / ha a tobbi ki is tagadott” (Mdrai
Sandor 16gyakorlatra indul). Figyelemre ér-
demesen lép parbeszédbe a versidézettel
egy, a kolt6vel késziilt interjt: ,,az életem
els6 harom és fél évtizedében kialakult
alapvet6 identitaisom még mindig ahhoz
az orszaghoz - Csehszlovakidhoz - kot,
amely mér harminc éve lekertilt a térkép-
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r6l. Igy hat csoda, hogy egész életemben,
de maér sziileim életében is, mindeniitt
kicsit idegen voltam?”*

A szakralitdssal parhuzamosan a leg-
profanabb elemek is alakitjak versnyelvét,
annak tovabbi impulzusokat adva. Téth
Léaszl6 belakja a tereit: gyakorta emeli
versbeszédébe a hétkoznapi vilag helyszi-
neit, targyait, eseményeit (Id6zd6 a pécsi
Hrabal-sordzében), majd a tematikdhoz iga-
zitja a formét. Ezekben a szovegkorpu-
szokban jellemz&en - az él6beszéd ritmu-
sat kovet6 és a koznyelvhez kozelit6 stilust
idéz6 - szabadversben nyilatkozik meg.
Opusai azonban a formai megoldasok és
mifaji megnyilatkozdsok gazdag tarha-
zat vonultatjak fel, ezért is van gyakorta
olyan érzésiink, hogy mint torténet bom-
lanak ki el6ttiink a versgytijtemény szeg-
mensei. Székészletének naturalis darab-
jai, a fiziologiai sziikségleteink szovegbe
emelése (a sorozés vagy akar a , higyozas”
tematizalasa) kozelivé hozza, életszaguva
teszi ezt a magassag- és mélységperspek-
tivakat egyarant integralo koltészetet.

Toth Laszl6 szépirodalmi megnyilatko-
zésai sokréttiek. Az alig szdzoldalas, hat
ciklusra tagolédo gytjtemény a koltemé-
nyekkel parhuzamosan miniesszéket,
naplébejegyzéseket is integral, melyek
versolvasatokra vonatkoz6 ajanlasok. Kis-
prézajaban - , Kis értekezés arrol, mirdl is
sz0l eqy vers?” - a szoveg birtokbavételi
lehet6ségeit veszi szdmba a szerz6, mely
egyfajta analitikus eltoprengés szerzemé-
nyének olvasatain. Ezeken a széveghelye-
ken megannyi posztmodern gesztust fe-
dezhetiink fel. A szerz6 jelzi, hogy nem
statikus dllapotként tételezi fel a versolva-
sast, a megkozelitést mint folyamatot ér-
telmezi. ,, A versnek nincs tartalma, elme-
sélhet$ tartalma pedig f6ként, még ha
természetszertien sok mindent tartalmaz
isavaldsagbdl... e megkozelitések jelentik
magat a birtokbavételt” - irja, ami arra

1 ,Egyszer csak a vers elkezd engedelmesked-
ni...” Beszélgetés Toth Laszloval. In Magyar
Naplo, XXXIV. évfolyam, 2022. aprilis, 53.
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irdnyitja az értelmezé6i figyelmet, hogy
a vers mint specidlis irodalmi képz6dmény
- az érzEki tapasztalat fogalmi megraga-
dasat célzo6 tobbrétegtli szoveg - felfejtése
megannyi irdnybol, specidlis perspekti-
vakbol torténhet. Az interpretacié ez eset-
ben, mint a megértés megértése definial-
hato, hiszen az elemzésre szant szoveg
afféle nyelven tali nyelvként, nem rendel-
kezik rogzitett szabalyokkal, egyetlen,
kanonizalt olvasattal. Meghatarozo, ,hogy
az értelmez6i figyelem mit érzékel s mit
lat épp. Smit hagy mondatlanul, s mit mond
a mondhatatlanbol” (W.-apokrif a szovivd-
t6l) - mondja a szerz6 az értelmezési keret-
r6l. Tobb szoveghelyen taldlunk konkrét
példat nyelvfilozofiai aspektust vizsgalo-
désokra, ahol a jel és a jel targya kozott
fennall6 viszonyt - az alapvet6 jelentést
és az azt arnyalé masodlagos jelentést -
emeli versbe a kolt6. Van azonban kolto-
ibb valasza is az interpretaciora. ,Tavasz-
szal is ugyanazok a fak, mint 6sszel, / csak
maés olvasatban” (Kis természetrajz). Lira-
univerzumaban a nyelvre térténé hivat-
kozas konstans, szinte nytizsognek verse-
iben az anaforikus elemek. Az informacié
szintetizaldsat és a jelentés nyomatéko-
sitdsat szolgal6 anaforat mint stilisztikai
alakzatot alkalmazza a kolts. A széalakok
valtozatlan ismétlésébol épiil az Ahogy
beléd hatolt... ElStanulmany egy lehetséges
verses Onéletrajzi szimfonia elsd tételéhez
cimd verse. ,Ahogy beléd hatolt s helyet
keresett maganak. / Ahogy menedékre /
otthonra talalt benned. / Ahogy els6 sza-
vuknak te adtad a hazat. / Ahogy jovo-
jiikre lelt benned az els6 szavuk, / ahogy
berendezkedett a fiiledben. / Es ahogy
tudni kezdted: ez a sz6.” Kittintetett sze-
repet kapnak az anaforak a Leghdbb vi-
gyam: kijonni... cimd poémaban is, mely-
nek huszonkét soraban nyolc alkalom-
mal fordul el a kijonni sz6 véltozatlan
szOalakban, s tovabbi 6tszor azonos szo-
tével.

A Téth Laszlo-i versuniverzumban a
nemlétezés elméletei, a semmi értelmezé-
seiis figyelemre érdemesek. Az esetleges-



ség statusat vizsgalja ontolégiai-esztétikai
megkozelitéssel olyan médon, hogy a szo-
veg felfejtése kozben végig érezziik a hei-
deggeri elgondoldst, miszerint a létez6
nem mas, mint ami kiilonbozik a semmi-
t6l. Heidegger f6mtivében, a Lét és idében
a lét értelmére iranyulo kérdés felvetése
soran igy hatarozza meg a létezét: ,Mind-
az létezik, amir6l beszélink, amit gondo-
lunk, amihez valahogyan viszonyulunk,
s az is, ami és ahogyan mi magunk va-
gyunk.”? Ebbél az aspektusbol kiilondsen
figyelemre érdemes semmi-tematizalasa,
mely kiilonféle interpretaciokban végig-
vonul a kotetegészen. , Belenytlok a leve-
gbbe, / és hirtelen tele lesz mindkét mar-
kom mindazzal, ami nincs ott” (Esszé). Ilyen
irdnyu filozé6fiai mtiveltséggel teszi meg
lirai megallapitasait a kolt6 az Elétanulmi-
nyok egy lehetséges verses dnéletrajzi szimfo-
nidhoz ciklusban is. ,S mar az se faj, / mar
megtanultad nem érezni, / amint lassan
teljes stilyaval melledre iil, / s rad nehe-
zedve kiszoritja bel6le a leveg6t a sem-
mi.” (Mintha pengével a szembe). Mikozben
a hagyomanyos koltéi beszédmodok, (ma-
gatartds)formak artikulalédnak szovegei-
ben, megannyi 6j vers lép parbeszédbe
korabbi kolteményeivel. Eklatans példa
erre a Wittgenstein szévivdje, avagy monda-
tok a ‘mondatlan’ és a ‘mondhatatlan’ regényé-
hez nyitoverse (Versen tiili): ,Ezek mar a ver-
sen / tali verseim itt. Amikor az ember, /
mert torkdra csavarodik minden / papirra
irt sor, / csak tekintetével, s az ég kékjére
ir. / A semmibe. A semmivel.: A semmit. /
S egyszer csak visszanéznek ra / a latha-
tatlan bettik” és adott gy tijtemény Esszéje:
6, kolté szamara minden tires feliilet
kihivas. / A legszivesebben teleirnak a si-
vatag homokjat s az ég kékjétis. / Bennem
rég nincs ilyen késztetés. / Ha lehetne, én
inkdbb {tres feliileteket irnék.” A mitivé-

2 A létre irdnyul6 kérdés formalis strukttrdja.
In Martin Heidegger: Lét és id6. Méasodik, javi-
tott kiadds. Ford. Vajda Mihaly, Angyalosi
Gergely, Bacs6 Béla, Kardos Andras, Orosz
Istvan. Budapest, 2007, Osiris Kiado, 22.

szetfilozofiai érvényességii vallomas olyan
kolt6i torekvést fogalmaz meg, amelyet
a heideggeri filoz6fia mellett erésen at-
hat a wittgensteini szemléletti nyelvkritika,
a ,lehet-e a képzeletet nyelvivé tenni vagy
a nyelvi forméra hozassal elszegényitjiik
azt” dilemmadja. A késéi palyaszakaszban
gyakorta talalkozhatunk a nyelvi jelentés
mibenlétével foglalkozo, arra reagald
versszervez$ motivumokkal. Mindezek
miatt nem vonatkoztathatunk el a mtivek
nyelvfilozoéfiai aspektusatol: a vers ugy
vizsgdlja az egzisztencialis létet, a létbe
vetettség allapotat, hogy mindekdzben
a sajat nyelvezetét is vizsgalat targyava
teszi. ,Mikozben mondataim beszélnek, /
magamat hallgatom” (Szobdm tele van). Toth
Laszl6 versbeszédének ezittal is meghata-
roz6 motivuma a nyelvi megszervezettség,
a - legalabb annyira filozéfiai, mint nyelvi -
szintaxis, a (nyelvi) jelek 8sszekapcsolasa-
nak lehet6ségei, médozatai. Versei a gon-
dolati lira tartomanyaban mozognak, s mi-
kozben a megismeréssel, a megismerés
moédszerével foglalkozik a szerz6, mintha
valamiféle episztemoldgiai aspektusu vers-
nyelvet hivna segitségtil.

Az egyes ciklusok - 1d6z6, Kdnon, Mar
nem én, El6tanulminy egy lehetséges verses
onéletrajzi szimfénidhoz, A 1élek, ha, Sza-
ndlds - darabjai tematikusan szépen kap-
csol6do versek. Vendégszovegek, allu-
ziok, idézetek is épitik a szovegkorpuszt
(Hervay Gizella, Villanyi Lészl6, Turczi
Istvan, Payer Imre). A kotetben ugyanak-
kor az interpunkcié nem kovetkezetes,
a Rossz napoknak nincs egységes szerkesztési
elve: van is kozpontozds, meg nincs is.
Egy cikluson beliil is el6fordul az irdsjelek
teljes hidnya, valamint a kézpontozés al-
kalmazéasa, a mondatrészek hatarozott
elkiilonitése. Elgondolkodtaté ez az ambi-
valencia: egyik szoveghelyen a jel és az
utalasrendszer mindenki szamara érhet6
kijelolése a szerz6i szandék, masutt az at-
tol val6 megszabadulas igénye. (Ez persze
magyardzhat6 azzal is, hogy az Gj versek
mellett korabban sziiletett darabok - a szer-
761 definicié szerint - ,,ratalalasok” is sze-
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repelnek a versgytjteményben, s vélhet6en
azok eredeti forméaban, az els6 kozléssel
megegyezden kertiltek a valogatasba.)

A sokmiifaju felvidéki szerzé lebilin-
cseléen gazdag életmiivét versek, esszék,
tanulmanyok, interjuk, beszélgetések,
népmese-feldolgozasok, drdmak, mtifor-
ditdsok tarkitjék, s teszik e kiilonlegesen
gazdag palyaivet koherenssé. Az életmd-
vet maradand¢ értékekkel gazdagito, igen

Osszetett szemantikaja és metafizikai ér-
zékenységi versgyUjtemény a lirai én ér-
tékvilagat, erkolcsiségét is htien tiikrozi.
A Rossz napok hordozza a Téth Laszlo-i
koltészet legf6bb attributumait, az alaki-
formai véltozatossagot, a nyelvi erét, az
esztétikai elkotelezettséget, mikozben
minden eddiginél markansabban rajzolja
meg a szamvetés idejéhez érkezett kolté
portréjat.

Kégl lldiko

KEGL ILDIKO (1976) ir6, Gjsagiro, esszéista, irodalomszervezs. Legutobbi kitete: Asd, kapa, 1égy-

papir (Piiski Kiado, 2021).

HITEL szemle



A kettOs identitas” csodbiztosa

Toth LaszI6: Hagyomany és identitas

Magyar Napld, 2022

A kortars magyar irodalom kiemelked6
alakja, tobb mint szazkotetes szerz6, az
»egyszemélyes intézmények (intézménye-
stilt személyek) zartkord klubjanak tagja”
- tobbek kozott ekképp jellemezte Toth
Laszlot, a Hagyomdny és identitds cimti, mo-
nografikus, kivalé munka kivalé utésza-
vanak - a figyelem felkeltésére torekedve
szandékos az ismétlés - irdja, Csapody
Miklés. A tanulményokbdl és esszékbdl
osszeallitott konyv voltaképpen tobb mint
egy évszdzad, az els6 vilaghdboru végétdl
egészen a napjainkig terjed6 id6k cseh-
szlovakiai magyar irodalmanak a torténeti
vazlata. Az egyes alkotdi életpédlyak s mi-
vek bemutatasa, elemzése helyett az iréi
szerepfelfogas, esztétikai és poétikai ér-
tékeszmény alakulasat a magyarsag sza-
mara sorsdonté tarsadalmi-torténelmi
valtozasokhoz, eseményekhez kotve. Kez-
dédik a magat szlovakiainak, szlovensz-
koéinak és felvidékinek is mondott magyar
mivel6dés ,fanatikus el6munkésaként”
megnevez6 Sziklay Ferenc szerint ,a vi-
lagfelfordulas utan val6 kdoszban”, a szin-
vonalas alkotok és mtihelyek, a szervezeti,
intézményi keretek tekintetében szinte
,mindségi nullapontrél” indulva. A két
vilaghabora kozotti korszak egyik legala-
posabb kutatéja, Turczel Lajos vélekedett
igy, azt tartva, irodalmuk Trianon utan
- pontosabban: mar el6tte - ,,a Csehszlové-
kiaba keriilt magyar néptoredék nemzeti
létének és ontudatanak természetes meg-
nyilvanuldsa”. Ezt tdmasztja ald annak
a Szent-Ivany Jozsef orszédggytlési képvi-
selének, irodalom- és kozosségszervezo-
nek a portréja (A kivdncsi gazda), aki folyo-
irat-alapitoként (Magyar Irds), konyvkiadé
vallalat szervez&jeként (Kazinczy Konyv-

kiado), nem utolsésorban a Szentivani Ka-
ridn rendezett tandcskozasok szervezsje-
ként az erdélyi Kemény Janoshoz és Banffy
Miklés hasonléan jelentékeny szerepet
vallalt, f6ként az 1930-as évek elején az an.
nemzeti gondolat képviseletében. Hirdette,
ha irodalmuk feladja ezt az eszmét, lehet
bar ,egy darabja valamely vilagmozga-
lomnak, lehet a kisebbségi élet geografiai
vagy etnogréfiai hatarok kozé szoritott
tiitkre”, mégis hianyos marad. A Szent-
Ivanyrol frott tanulmény tarsdarabja az
indulésakor kritikusként, szerkeszt6ként,
a Sarl6 mozgalom alapit6 és vezet6ségi
tagjaként jeleskedett Peéry Rezs6rol szol.
Csak az élet- és padlyakezdéséhez, gyer-
mek- és kamaszéveihez , kozelit” a kiilon-
ben terjedelmes tanulmany (Pozsonyban,
magyarnak, polgdri csaladbol).

A konyv cime is ennek a kettSs szerep-
nek ad nyomatékot: a hagyomdny a nemzet
torténelmi maltjanak ismeretére és meg-
Orzésére-megujitasara utal, az identitds
fogalma pedig a nemzetnek mint kozos-
ségnek és az egyénnek mint a k6zosség
tagjanak az onismeretét, bnazonossagat
és onbecsiilését foglalja magéba.

A kotet szerkezete ennek megfelel6en
éptil fel, pontosabban ezek az alappillérei.
Mert az el6sz6 helyett szerepeltetett két
tanulmany, a torténeti vazlatnak nevezett
Eguyiitt és kiilon (Adatok és adalékok a szlo-
vak koltészet magyar forditasdhoz), vala-
mint az Adalékok és futamok az értékek
egymas mellettiségéhez alcimi Kisebbség,
tobbség, Kozép-Europa tadgabb Osszefliggést
teremt a szomszédos népek, kulturak és
irodalmak kolcsonviszonyanak szem el6tt
tartasaval. Azzal is, hogy - egy tandcs-
kozasrautalva-a k. u.k.” 6rokségre mint
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a kozép-eurdpai identitas kialakuldsanak-
kialakitdsanak fontos tényezé&jére tekint,
de azzal is, hogy latomezeje tulterjed az
irottirodalmon, s a népi kultarat, a kiilon-
boz6 népkoltészeti miifajokat ugyancsak
a vizsgal6désa koreibe vonja. Az el6sza-
vak mintegy megel6legezik Téth Laszlo-
nak azt az eszmévé, st eszménnyé érett
véleményét, amelyet a lassan mar fél év-
szazada a nemzetiségi-kisebbségi magyar
irodalmak puszta léte (és persze fogalma)
kortil zajlé vitdban alakitott ki, hovato-
vabb azt mondhatni, a sz6 szoros értelmé-
ben egyediilalld médon. Azaz: mara szinte
egy szal magdban éllva képviseli és hirdeti
a szlovédkiai magyar irastudok kozott nem
egyszertien az identitds, hanem a ,kett6s
identitas” gondolatat. Az egymas mellett
létez6, egymast gazdagito értékek szamba-
vételével alakithato ki és 6rizheté meg az
az alkotéi-emberi magatartdaseszmény,
amely ,a magyarsdg egészéhez, illetve egy
hataron tali kisebbséghez val6 egyidejti
tartozas tudatat” hordozza.

A kett6s identitas” eszméje valoszind-
leg két forrasbodl taplalkozik. Az egyik az
elészoban emlegetett, Rudolf Chmel nevé-
hez kothets |, kett6s irodalmisag” fogal-
ma, amelyet az 1970-es években a szlovak
tudés irodalmuk kezdeti, illetve egészen
1918-ig terjed6 szakaszanak jellemzésére
hasznélt, népe és a magyar nép egyiittélé-
sének, ,kett6s honossaganak”, egymast
gazdagité kulttrdjanak a tantsitdsara.
E felvetés az Osztrdk-Magyar Monarchia
felbomlasahoz, kozelebbrél a Trianon utani
id6khoz koti a , kettds irodalmisag” rész-
ben alkotdi és részben intézményi gyakor-
latdanak megsztinését, felszamolasat -
eszerint is magyarazhat6 és értelmezhet6
a csehszlovédkiai magyar irodalommal kap-
csolatban tobbszor hangsilyozott ,sem-
mibdl valo 1ét” teremtésének, a ,minéségi
nullapontrél” indulasnak a tétele.

A masik forras a Magyar frok Szovet-
sége kritikai szakosztalya altal 1968. méjus
10-én és junius 4-én rendezett tgynevezett
Jkettés kotédés” vita lehet (lasd Haza,
a magasban. s. a.r. Pomogats Béla. Maros-
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vasérhely, 2011, Mentor). Az eszmecsere
legf6bb megallapitasa az volt, hogy a szom-
szédos dllamok - Szovjetuni6, Csehszlova-
kia, Jugoszlavia, Romania - magyar irodal-
mainak kétédése kettds, és hogy a felelGsség
is kozos ezekért az irodalmakért. E prog-
ramként is felfoghato kijelentést féleg
roman és jugoszlav oldalrél indulatosan
elutasito, a legfelsébb péartkorokbdl vezé-
nyelt valaszok fogadtak.

A roman irészovetség az tigyeikbe tor-
tént ,beavatkozasi kisérletként” itélte el
a budapesti kritikusok , kollektiv megnyi-
latkozasat”, magyar kollégéik feladatdul
szabva a tiltakozast. ,Visszatetszést valt ki
bennem”, nyilatkozott Huszar Sandor (A
feleldsség oszthatatlan. Utunk, 1968/31.). Do-
mokos Géza cikkében a part néven nem
nevezett fotitkdranak és az Allamtanécs
elnokének - vagyis Ceausescunak - az
1848-as forradalom évforduldjan elhang-
zott szavait idézte - ,, Az egyiitt él6 nem-
zetiségek miialkotdsai anyanyelviikon
sziiletnek, sajatos hagyomanyok és vona-
sok jegyeit viselik magukon” -, mint ame-
lyek biztositékai ,nov6-er6sods hazank,
sokrétliségében is egységes kulturank,
a romaniai magyar nemzetiség anyagi és
szellemi haladdsanak”. Ezért a felel6ssé-
giinket ,nem kivanjuk megosztani senki-
vel” (Sajdtossdg, feleldsség. Eldre, 1968. jul. 7))
- tette hozza, hogy a Kriterion igazgatdja-
ként 1970-t6l hiisz éven at a magyar nem-
zeti hagyomanyok, az egyéni és kozosségi
Onazonossag, cnbecstilés, a Téth Laszlo
hirdette ,kett8s identitds” dolgédban a ki-
ado kulonboz6 programjaival, konyvsoro-
zataival példamutato lehessen, legyen.

Jugoszlaviaban Banyai Janos mintha élI-
cel6dott volna mar a vélasza cimével is:
Otdgii sip vagy zenekar? (Uj Symposion,
1968/37-38), miutan kifejtette, Illyés Gyula
szimbdluma - az 6tdgu sip - ,egy hamis
ideol6égidnak az eredménye”. Nevezetesen
azé, hogy van, létezik, lehet egységes vagy
hasonl¢ tartalmu ,egyetemes magyar iro-
dalom”. A jugoszlaviai magyar irodalom
perspektivaja, jelentette ki, nem a kett&sség



elfogadasa, hanem hogy ,megteremtse
onallo létének feltételeit, 6nallo, sajatos
értékeit”. A magyar irodalomkritikénak,
figyelmeztetett, ,azt a lehet6séget sem
szabad szem el¢l téveszteni, hogy egy for-
radalmi gondolatot hordozé kisebbség
megsziinik kisebbség lenni a forradalom
folyamataban, tehat nem szabad elzarni
az utat a sajatos fejl6dés, a sajatos kibon-
takozas el6tt, akdr egy egységes irodalom,
akar egy mondvacsinalt felel6sség nevé-
ben”. A jugoszlaviai magyar irodalom
ytarsadalmi funkciéjat tekintve és esztéti-
kai értékeit figyelembe véve autoném, on-
all6 irodalom”, hangsulyozta.

Hasonlo felfogast képviselt Tézsér Ar-
péad, aki Csehszlovakia ,autochton né-
pének” nevezte az ottani magyarsagot,
elvetve azt a gondolatot (s fogalmat), hogy
nekik a mai Magyarorszag , anyaorszag”
volna. Alkotéan nem hat rdjuk sem Praga,
sem Budapest, fejtette ki, kissé aggddva,
hogy a , csehszlovékiai magyar”-bél mintha
csaka ,szlovakiait” apolgatnak. Jelmondata
lett: ,vissza a tagabb horizonthoz, vissza
- kiemelés t6le - a ,,csehszlovakiai magyar
irodalom”-hoz (A ,csehszlovikiai magyar
irodalomért”. Irodalmi Szemle, 1969/10). Fo-
galmi jelentésbévitése figyelmet érdemls,
két okbdlis. Az egyik azid6vel fligg 6ssze,
a masik a sejthet6 indokkal. A cikk tobb
mint egy évvel a pesti eszmecsere utan iro-
dott, kozvetleniil nem is utalva ra, s nagy-
jabél ugyanennyiidé telt el az ,emberarca
Csehszlovakia 1968. augusztus végi meg-
szallasa, a ,pragai tavasz” ,6szbe forditdsa”
ota. Es azota, hogy Fabry Zoltan kozre ad-
hatta A magyar kisebbség nyomoriisiga és
nagysiga cimti - Téth Laszlé mindsité
szavait hasznalva - ,a reveldci6 erejével
hat6” eszmefuttatasat (Uj Szd, 1968. apr.
27, 28.). Az esszé bevallottan ,afféle maso-
dik A vddlott megszélalnak késziilt”. Ha
1946-ban a cseh és szlovédk értelmiségnek
cimzett, a magyar kisebbség teljes jog-
fosztottsaga ellen tiltakoz6 manifesztuma
valasz nélkiil maradt, agy hisz évre ra
reménykedhetett abban, hogy visszhan-

got ver, ha emlékeztet és figyelmeztet,
példéakkal igazolva, hogy ,a zsarold re-
szlovakizacio szégyenteljes kisértete és ki-
sértése, érv, indok és realitas lehet ma is”.
A napilap szerkeszt6sége sziikségesnek
tartotta hangstlyozni, hogy eltér a véle-
ménytik Fabryétol - Fonod Zoltan f6szer-
keszt6 ,erésen borulaté” hangvételtinek
tartotta az irést, talzott érzelmi rezonan-
cianak a ,sohasem lesz masképpen” su-
gallatat.

Toth Laszl6 kotetének Fabry Zoltan a £6-
szereplGje, Szalatnai Rezs6 mellett 6 a leg-
tobbszor hivatkozott szerzé. S a leginkabb
vitatott is, végletesen ellentétes vélemé-
nyek alanya. Az Orhely megszdlalt cimt ta-
nulmany a mult szdzad hatvanas-hetve-
nes éveinek fordul6jan indulé nemzedék-
rdl allitja, hogy ez volt az utols6, amelyik
~semmiképp sem kertilhette ki” Fébryt.
Azaz utdnuk fordulat kovetkezett - az
el6bbi képpel élve: a kikeriilésé. Ami any-
nyit jelentett eleinte, hogy legaldbb a sza-
mitasba vételé, aztan, hamarosan, a sz6
szoros értelmében vett semmibe vételé.
A folyamatot a tanulmany részletesen és
targyilagosan mutatja be, szovegkozi idé-
zetekkel és tajékoztatd labjegyzetekkel
tamasztva ala allitasait. Azzal indit, hogy
~nem lehet és nem is sziikséges eltakarni”,
akadt ekkor olyan palyakezd6 - a nevét
eltakarja -, aki bevallotta, Faulkner és Nor-
man Mailer segitette az élettapasztalatai
megfogalmazasahoz, s hogy az ,esztétikai-
nyelvi/stilisztikai-formai kérdések meg-
oldasahoz” nem érezte sziikségét ismerni
astosziremete ,egyetlen sorat sem”. A ,ko-
vetkez csapat”, az Ir6diaé, ennél még to-
vabb ment, visszahtiz6 tényezének tartva
a Fabry-orokséget, helyébe egy kitalalt,
eurdpai rangu klasszikust, Tstisz6 San-
dort allitva. Eletre hivéja, Hizsnyai Zoltan
a kilencvenes évek legelején ,nyomatéko-
san” nem ajanlotta a fiataloknak az élet-
mivet, intve, hogy Fabry kisebbségment6
messianizmusaval, ,semmitmondd mo-
dorosséagéval”, ,céliranyos hurrdmoraljaval
a miivészet ontorvénytisége és egyete-
messége ellenében hat”. Hogy a kisebbség
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tartds, szinte 6rokos nyomortsagénak
ama revelaciészerd hangoztatasat Hizs-
nyai a hurrdmordl jeleként értelmezte,
ehhez Téth Laszl6 éppugy nem fiiz meg-
jegyzést, mint ahogy ahhoz sem, hogy
santit az amerikai ir6k példaja, hiszen
olyan alkotéval hoztdk kapcsolatba 6ket,
aki koziré, kritikus volt, nem szépiré - az
esztétikai kérdésekre kevésbé kereste
a valaszokat, annal inkabb a politikaiakra.
Az Orhely... egyébként nem fukarkodik
a személyes megjegyzésekkel. Példaul,
hogy az 1990-es évek kdzepén ,egy még
frissebb kirajzas fontos szavt tehetsége”
azért karhoztatta 6t, mert merészelte ,egy
lapon emliteni” Fébryt egy szerinte nala
»meghatarozobb és érvényesebb (cseh)
szlovédkiai magyar alkot6éval”. Kér, hogy
az {téleteiben kiilonben bator és megbiz-
hat6 esszéista itt csak célozgat, névtelenség-
ben hagyja mind az alkotét, mind a kar-
hoztatét, holott az utébbi esetében akarva-
akaratlan er6s kétségeket tamaszt szavai
~fontos” voltaval szemben. Maskiiléonben
nagyon is nyilt, egyenes beszédd - példa-
ul, amikor tan tulsagosan is ,b6séggel”
sorolja Fabry ,id6szertitlenségének” jeleit,
tényeit, aztdn pedig az ,idGszertiségére”
hozza fel ,,a bizonyit6 érvek garmadajat”.
Nemcsak Az Orhely megszdlalt, hanem a ko-
tet egésze szellemi alapalldsabdl is kovet-
kezik, hogy az utébbiak vannak tobbség-
ben. Magétol értet6d6 lenne, hogy azok az
irodalmarok is, akik semmibe veszik Fabry
életmtvét, azt csak elismerik, hogy ,a
(cseh)szlovakiai magyar irodalom és sors
els6 fél évszazadarol” nélkiile nem lehet
~ervényeset és hiteleset” mondani. Téth
Lészl6 azonban ezt az érvényességet ki-
terjeszti, azaz, koltGel6édjével sz6lva, nem
csatlakozik a hadhoz, ekkor talan még -
Az Orhely megszélalt 2007-ben irédott - fel
sem meriil benne, hogy kirekeszti magat,
kirekeszt6dik frissebb irodalmuk tdmasz-
pontjardl, a ,Bazis” az 6 munkassagat is
semmibe veszi. Holott nem mast emelt ki
az ,6rhelyen” all6 irastudo pélyéjan végig-
tekintve, mint ,kovetkezetes kisebbség- és
nyelvvédd magatartdsat”, ,az eurdpai ci-

HITEL szemle

vilizdcié mélygyokertiségébe és érték-
meg6rz6 jellegébe vetett hitét”. Végsd soron:
»az 1945 utdn megtépéazott csehszlovakiai
magyarsag irdsbeliségének, szellemi éle-
tének, erkolcsi tartasanak Gjboli megers-
sitéséért, nagykorusitdsaért folytatott”
kiizdelmét.

Fabrytkét tanulmany is pairhuzamba al-
litja a csehszlovakiai magyar avantgard
koltészet legjelesebb képviselsjével, For-
bath Imrével. Az ,...annyi forré ldz gyii-
molcse” 1956 és 1967 kozott folytatott leve-
lezésiik b6 1ére eresztett dokumentacidja
és értelmezése, bardtsaguk torténete, azzal
a nyomatékos kiilonbséggel, hogy a kolté
szamara ,kevésbé voltak fontosak”, azaz
alig jellemezte az ,er6s nemzeti elkotele-
zettség”, valamint a ,csehszlovédkiai ma-
gyarsag érdekei melletti kiallas”. A tanul-
many szamot ad arrdl a kevésbé ismert
tényrdl, hogy Forbath 1938-ban Bene$ lon-
doni emigraciéjahoz csatlakozott, sét, 6
fogalmazta meg az tn. londoni volt cseh-
szlovékiai magyar irék és tjsagirok 1942-es
memorandumat, amelyben Csehszlovakia
1938 el6tti, azaz az els6 bécsi dontésig ér-
vényes hatarainak visszaallitdsat kovetel-
ték. A baratok véleménye tobb mindenben
eltért. Fabry példdul méltatta Marai San-
dort, Forbath viszont Goethe mondasat
citdlta: ,Szellemes, tehat masodranga.”
Még élesebb volt a véleménykiilonbség
a Budapesten sziiletett kolts, mtifordito,
politikus Laco Novomesky megitélésében.
Fabry szemében & jelentette a szlovdk so-
vinizmust a ,hivatalos kommunistasag-
ban”, aki ajsagcikkeiben az asszimilaciot
jelolte ki a kisebbségi magyarsag utja és
jovéje céljaul. 1946-ban azzal a feltétellel
fogadta volna A wvddlott megszolal iréjat,
hogy ,a szlovédkiai magyarsag sorsarol
nem beszéliink”. E nézeteltérések ismerte-
tését a tanulmany kérdésekkel zarja, hogy
baratok voltak-e igazdn, vagy csak sors- és
eszmetdrsak, netdn még azok sem.

A masik tanulmany, A Bdbel tornydban
liftboy azt az ismer&s kérdést teszi fel, ok-
kal, hogy él6 hagyomany-e Forbath élet-
mive, s rogton az alcim segit a vélasz-



adésban, a kolté ,problematikus” voltat
emelve ki. Az utébbi lényegében ugyan-
annak a kovetkezménye, mint Fébry ese-
tében: 1989 utan a szlovédkiai magyarsag
életében is ,olyan 4j értékszemléletek és
értékrendek kertiltek stilypontos helyzetbe”
s az irodalomban is olyan ,szemléleti és
nyelvi dtrendezédésekre, paradigmaval-
tasokra kerilt sor”, amelyek ,finoman
sz6lva is nem kedveztek” ,a nyomatéko-
san tarsadalmi-torténelmi érdeklédést,
mi tobb, meghatarozéan ideologikus tol-
tetti, kozéleti tajékozodasu, sét politikai
indittatdsa koltészetnek”.

Es itt musz4j egy kis kitér6t tenni. A poé-
tikai pikantéria kedvéért: a paradigmaval-
tasok egyik korabbi vezére, masképp fo-
galmazva sdlyos érintettje maga Toéth
Laszl6 volt. A Magyar magatartds és iroda-
lom Csehszlovikiaban cim(i, Szalatnai Rezs6
palydjanak egy szakaszét elemz6 esszéjé-
ben, amelyet 6 maga ,,személyes vallomas-
nak” is tekint, felemlegeti, hogy az irodalom-
torténész nem tudott mit kezdeni irodal-
muknak a hatvanas évek mésodik felé-
ben ,foler6s6d6 megujitasi kisérleteivel”.
Vagyis azzal a szemléleti s poétikai véltas-
sal, amely ,az irodalom szerepét - kiilo-
nosen kisebbségi terepen - kozszolgalat-
nak is vagy els6sorban annak értelmezé
felfogas”, valamint az (6 kiemelésével) ,iro-
dalmivd vélasdnak a torésvonala men-
tén zajlott le”. Az tdgymond provincialis
és az egyetemesebb érvény harmadik 6sz-
szecsapdsakor, amelyet Szalatnainak az
Egyszemii éjszaka cimti antolégia elleni ,ta-
madassorozata’ inditott, s amelyben T6th
Laszlo kolt6 is a ,,célba vettek kozott” volt,
a kritikus tamadaésa els6sorban ,,a szemé-
lyiség olyanfajta, a kozosségi létélménye-
ket és latszolag a kozosségi létérdekeket is
hattérbe szorit6 felértékel6dése” ellen ira-
nyult. A megtdmadott utébb (az esszé
2018-as keltezésti) belatja és hangsilyozza
is, hogy a legkevésbé sem volt indokolat-
lan a biralat, mert annak ,,irodalom-, ko-
z0sség- és magyarsageszménye kozép-
pontjaban felfokozott” ,kisebbségféltése,
népszolgalata allt”. Az utébbi par sz6 ta-

lal6 akar a Hagyomdny és identitds szellemi-
sége summadjaként, akar fréjuk onjellem-
zéseként. Ezzel, persze, semmi Gjat nem
mondtunk a szerz6 olyan munkéinak is-
meretében, mint a Filep Tamés Gusztavval
kozosen Osszeallitott A (cseh)szlovikiai ma-
gyar mijvelddés torténete, 1918-1998 négy
kotete, de ékes bizonység a Szélén az orszag-
titnak cimt kolt6i antolégia vagy a prozai,
a Tudositds eqy orszdg elvesztésérdl, amelyek
ugyancsak az 1918 utan eltelt nyolcvan év
irasaibol valogattak. B6ven lehetne hivat-
kozni az igen impozans életmd mas da-
rabjaira is, az viszont tan pikdnsnak vél-
het6, hogy a kolt6 - aki vallomasa szerint
az Uj Symposion emlsin novekedett - sze-
repfelfogasa tavol esett a népszolgalat
vallalasétol, a kisebbségféltéstSl. Ehhez
alighanem azok az ismeretek juttattak ko-
zelebb, amelyekre tobb helyen kitér, hogy
,az utdbbi méasfél-két évtizedben a hata-
ron tali magyar kozosségek koziil a (cseh)
szlovédkiai (felvidéki) magyar népesség
lélekszdma csokkent a legradikalisabban,
illetve a leggyorsabb titemben”. A tények
és tapasztalatok mellett er6sen befolyasol-
hattak bizonyos, az évtizedeken at maig
nyul6 vitak. Példaul amelyet az a foly6-
irat, az Uj Forrds kezdeményezett, ahol
nagyjabol tiz évig rovatvezetSként, majd
f6szerkeszt6-helyettesként dolgozott. Az
egyik a mondva-, illetve irvacsinalt ellen-
tétbol indult ki, szembeallitva az értékkoz-
pontti nemzettudatot a nemzetkdzpontt
értéktudattal, hogy az utébbi korszerttlen
voltara, a nacionalizmushoz vezets veszé-
lyeire emlékeztessen. Némi fogalmi valtoz-
tatdssal ugyancsak egymast kolcsonosen
feltételez6 és kizar6 szokapcsolatokként
ttint fel egyfel6l a nemzetkozpontd, mas-
felsl pedig a személyiség-kozpontt érték-
rend. Az el6bbi nemcsak mint a , fejlédés-
elvl torténelemfilozofia” letéteményese,
a szocialista tarsadalom elavult kulttr-
politikai, m{ivészetszemléleti maradvanya
emlit6dott, hanem mint olyan kritikusi,
mielemzési gyakorlat is, amelyik a para-
digmavéltasokig minduntalan elnyomta
az utébbit, vagyis az individuum-kozponta,
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a személyes szabadsdg és méltosag, az Gji-
tas el6bbre valosagat képvisel6 értékren-
det. Az elnyomds dogméja a nemzetiségi
magyar ,irodalomértésben” f6leg Erdély-
ben kapott labra és langra.

De Téth Laszlonak, mint a Fabry-6rok-
ség elhanyagolasa is mutatta, nem kellett
Kolozsvérra zarandokolnia, hogy eszmét
cseréljen a kollektivista értékrend nem-
zetkozpontt valtozata fennmaradésénak,
megorzésének esélyeirsl. Kozelebb és ha-
marabb Pozsonyban is figyelemmel kisér-
hette az eltokélt ,értékszemlélet-valtas”
jeleit, nyomait. A legelszantabbak kozott
is nemzedéktérsa és baratja, akivel ,a vi-
lagot sokban megegyez6 médon lattak”,
Grendel Lajos kiéllasait, torekvéseit. A Ha-
gyomdny és identitds csaknem 6tvenoldalas
tanulmanya - Az ismeretlen Grendel Lajos.
Szempontok és adalékok életéhez és pdlydja-
hoz - a szakirodalom, ezen beliil a szerz6
két monografusa, Szirak Péter és Elek Tibor
elemzéseit is szamitdsba véve, targyila-
gossagra torekedve, mégis kissé elfogultan
rajzolja meg a palya képét. Hangstlyozza,
az életmti nem kis részben ismeretlen és
feltaratlan még. Sok adalékkal szolgal
a felkésziilés éveihez is, mindjart az Irodalmi
Szemle ankétjara kiildott irasat taglalva.
A huszonkét éves egyetemista mar ekkor
- ahogy egyik méltatéja nevezte - ,iro-
dalomalapit6” gyandnt lépett fel, egypar
prézapublikacioval a tarsolydban maga-
biztosan éallitotta, hogy ,meghatarozs”
jellegiik még azoknak az alkotdsoknak
sincs, amelyeket egyébként értéknek te-
kint. Tézsér és Cselényi, Babi és Zs. Nagy
Lajos verseskoteteit, Dobos és Duba proza-
jat emlitette - nyomatékositva, hogy a Toth
Lészlot is magaba foglalé nemzedéke,
a Vetés ,nem az 6 nyomukban indult”. Es
nem is ott haladt, maga mellé sorakoztat-
va a ,frissebb” generaciok tagjait - agy
két évtized mulva ezt mint tényt tudatta,
illetve mint Gtiranyt jellte ki. Sokszor ci-
talt, esetleg hamis vagy legalabbis kétség-
be vonhato ellentétre alapozé esszéje, az
Elszigeteltség vagy eqyetemesség vallalkozik
erre, amely nem szamol azzal, hany ,el-
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szigetelt” kis nemzeti irodalombdl n6ttek
ki egyetemes vilagirodalmi klasszikusok.
Itt ,,csupan” csak azt jelenti ki, hogy Do-
bos és Duba prézamodellje ,nem lesz, és
nem is lehet kanonja prézairasunknak”.
Mar az izlés vagy illem dolga, hogy valaki
sikere teljében lemindsit barkit, kollégat,
kivaltképp, ha ezzel csaknem egy id6ben
a sokszintiség és az eredetiség igényével
azt hangoztatja, ,nem szabad, hogy legye-
nek kanonok és el6irasok”. Az onellent-
mondas a ,szenvedélyes debatter” lényé-
hez - baratja jellemezte igy - éppugy
hozzétartozhatott, mint a sért6 szellemes-
ség: a kilencvenes évek elején a Csehszlo-
vékiai Magyar Ir6k Tarsasaga elnokeként
azid6sebb palyatarsait ,rég kialudt vulka-
noknak”, irodalmuk , kerékkotéinek” ne-
vezte, s nem félve, hogy tulzasba esik,
még olyanoknak is, akiknek a fején ,vas-
kalap csorompol”. Hogy hogy lehet valaki
kerékkot6je egy irodalomnak, toprengtets
logisztikai kérdés.

Es hogy kik 6k, neviik (¢s mticimeik) sze-
rint nem arulta el. Am lassan kiderithetd,
hogy azok, akik 8sszefonodtak a ,régi re-
zsim ideoldgidjaval és irodalmi konzerva-
tivizmusaval”, és az ,irodalom kollekti-
vista szemléletét” tekintve elvarasaik alig
kiilonboztek a , partbiirokratakétol”. Lehet-
tek kozottiik, akik nem birtak szembenézni
azirodalom ,val6sagabrazol6 szerepével”,
a ,ledldozéban levé prozapoétikaval” - ta-
lan, mert tgy gondoltdk: ami, minta Nap,
ledldozik, az fel is kel. Nem tudhattak,
hogy hiszen Grendel is igy gondolja majd
(2002-ben), amikor Faulkner és Barth, Pyn-
chon, Pelevin és masok prézéjanak ,ki-
merithetetlentil gazdag valésagreferencia-
javal” érvel, szemben ,az onreferencialis
szovegirodalom koldoknézésivel”. Lehet-
tek aztan méasféle maradiak, akik tovabbra
is az irodalom dolganak hitték, tartottdk,
hogy ,felvesse a sorskérdéseket, a magyar
kisebbség azonossagtudatanak kérdéseit”,
nem fogadva el a tanédcsot, hogy ez az 4j
rezsimben immar a kozirds és a tarsada-
lomtudomanyok feladata. Akar Grendelre
is hivatkozhattak, aki 1989-ben a barsonyos



forradalom ,kitorése” el6tt az irdészovet-
ségi vitainditéjaban azt fejtegette, nem
lehet k6zombos szamukra, hogy az anya-
nyelv ,forrdsa marad-e a jovében is kultad-
ranknak, vagy pedig elsorvadasra és végs6
pusztulasra van itélve”, és hogy nem néz-
hetik tétlentil azokat a jelenségeket, ,ame-
lyek a csehszlovédkiai magyarok nemze-
tiségi azonossagtudatat gyengitik, s igy
irodalmunk alapjait is megrendithetik”.
Hagyomany és identitas nemzeti-nemze-
tiségi tigyében szinte hitvallasként hat
a szoveg, még a liraian lebegtetett célza-
saival is. Hogy csak sejthet6, hol fészkel az
az instancia, ahovd az anyanyelvre lesel-
ked6 veszélyek elharitasa érdekében ne-
tan fellebbezni lehet - s ugyanitt lappan-
ganak-e ama ,jelenségek” kivaltéi. A kolt6i
beszéd sors- vagy végzetszer(ivé nagyit
fel egy olyan itéletet, amelynek meghoz6i
és végrehajtéi mintha nem is a foldi erék
lennének. Mintha a konkrétumokrol, a ki-
sebbségi intézményrendszer hianyairdl
snem utolsésorban az dllam asszimilacios
politikajarol, egy kolozsvari tarsadalom-
kutat6 szavaval, a ,strukturalis diszkri-
minéci6rél” hallgatni volna musz4j. Es ez
tényleg igy lehetett - a ,régi rezsimben”.
De az okok, érvek sorabdl a barsonyos
forradalom is elsoporte ezeket. A veszély
forrasaira a koziré és irodalmi funkciona-
rius mashol bukkant. Elek Tibor monogra-
fidja felsorol néhanyat. Félt, hogy a rend-
szervaltozas ,egy djabb szellemi-ideolo-
giai” egyontettiséget hoz el, szembeszallt
tehat a nemzeti egységet, 9sszefogast
szorgalmazokkal. Ugy talalta, a kisebbségi
létmod ,egy sereg onvédelmi reflexet te-
nyészt ki az emberben, amelyek rovid tdvon
latszatra a megmaradds garanciait kinal-
jak, végs6 soron azonban [...] a gettdszel-
lemet, a bezartsagot erdsitik”. Kétségtelen,
a kollektiv identitds, a nemzetiség 6nazo-
nossag eszmekorét csupa negativ érték
tolti ki. Mdshol még megvetSbb kifejezést
hasznal: ,akolszellem”. Amit ismét mas-
hol - egy interjaban (, Az ember sziintelentil
helyzetben van...”) - metaforakba burkolva
mar targyiasit. Kodokrél és g6zokrdl be-

szél, mitoszokrol és illtziokrol, mintegy
kiterjesztve Kozép-Eurépa térségére, erre
az ,elatkozott foldsavra”, amelyet, Ggy érzi,
~mocsari levegGje” tesz fullasztéova. Ami
,konkrétan tapinthaté” itt, az az irracio-
nalizmus a maga ,tébolyult logikajaval”
és ,0rdogi eredetével”. Elleniik kellene
kiizdeni, racionalisan, illazidk nélkiil, és
igynéznia ,sorsunkat” is, ,nem dacos, ha-
nem magatol értetéd6 magyar tudattal”,
mikozben ,vissza kell perelni emberi mél-
tosdgunkat”. Hangzatos szavak ismét, fo-
galmi kifejtés helyett, hogy vajon kit, mi-
lyen okbél és hol lehetne perbe fogni. Kik
vették el a magyar tudatiaak méltésagat.
Konkrét javaslat itt sincs az énvédelem
formdit, modszereit illetéen. Ugyanigy
kifejtetlen, mi értend6 az ,egyetemesebb”
fogalman. Az elmarasztalas: a kisebbségi
magyarsag ,ahelyett, hogy a megmaradas
szempontjait a tobbi, egyetemesebb szem-
pont mellé rendelné, az egyetemesebb
szempontokat alirendeli a megmaradas-
nak”. A Reflexiok egy vita utin tan segithet
az értelmezésben, és megoldast adhat,
sajatosat, feltételezve, ,a szembeallitott
torténelmi sérelmek, vadaskodasok 6rdogi
korébél tgy lehetne kilépni, ha a kozos
multat a globalis emberi problémak néz6-
pontjabol szemlélnénk”.

Es prozairoként igyekszik is igy kilépni.
Palyéja elején épptigy, mint a végén. A kri-
tikai visszhang szerint els6 kotete, a Hiit-
lenek a targyi hitelesség helyett a latomas
egyetemességére torekszik, els6 regénye,
az Eleslovészet kiilonb6z6 nézépontokbol
lattatja a maltat, az ,ahdny forrds, annyi
néz6pont” és annyi igazsag jegyében, igy
a nemzetiségé is ,tanulsagatol megfosz-
tott torténelem” lesz. Maradnak ,a szen-
vedés, az 6ldoklés, a feljelentgetések una-
lomig ismert szinjatékai” - az elbeszél6i
vélemény nem tesz kiilonbséget gyilkos
és aldozat, feljelent6 és feljelentett kozott.
Vagyis a szerzé itt is és masutt is ,az eti-
kai dimenziok 6sszetettségével, elbizony-
talanitasaval lep meg”. A Galeri anekdoti-
kus torténetei épptigy, mint fantazia- és
alomképei ,,id6n és torténelmen kiviiliek”.
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Beszédes, hogy kritikusként azért méltatja
Kovécs Magdanak ,,a lét kihivasaival vias-
kodd” héseit, mert ,,nem a tarsdalomban,
hanem a létben otthontalanok”. Azaz az
»ontologiai gyokert” otthontalansaggal
djat lehet hozni a szlovakiai magyar epi-
kaba, a tarsadalmi-torténelmi gyokertivel
nem. A pélya vége felé ugyanilyen filozo-
fiai-politikai alapra teremtédik a néme-
lyek éltal az életmd jelent6s darabjanak
nevezett Négy hét az élet vilaga, amelynek
a magat folosleges embernek tart6 tandr
hése hangstlyozza, ,alkalmazkodésa tér-
hez és id6hoz belsé parancsra tortént,
abba kiils6 kényszer nem szo6lt bele”, az
életval6sag nyelvére leforditva: az anya-
nyelvi oktatdssal mint nemzetiséginek
semmi gondja. A témajukat tekintve parba
allithato két regény. a Tomegsir és a Bukott
angyalok koziil az els6 egy elemzés szerint
azzal ttinik ki, hogy a torténelmi esemé-
nyeket idéz6 id6pontokat is prébalja elol-
dani a maguk konkrétumaitél. Az alanyi
elbeszél6, neves egyetemi tandr szeretné
kideriteni, kiket rejt a a falusi udvaran ta-
141t tomegsir, s kik voltak a gyilkosok.
»~Engem a torténelmi igazsag kell, hogy
érdekeljen”, jelenti ki egy vitaban, alszent
moédon, hiszen igazabol tgy vélekedik:
~mindenkinek igaza van, s aki az igazsa-
got magan kiviil keresi, csak téveszmék-
hez juthat el”. A konkrétum pedig - és ez
némiképp igazolja az epikai eljaras, de
nem a politikai megitélés jogossagat -,
hogy a tomegsir mintegy jelkép lett, lehe-
tett Csehszlovakiaban. A habort vége felé
anémetek a Magyarorszégrol elhurcolt zsi-
dokat a Pozsony melletti Ligetfalu kiilte-
riletén munkataborban tartottak, majd
a front kozeledtével sokukat meggyilkol-
tak - a csehszlovak hatésdgok a hdbortu
utan tartak fel ezt a témegsirt. Ugyanitt egy
masiknak az aldozataival, tobbségiikben
gyermekekkel, asszonyokkal és id6s embe-
rekkel mér a csehszlovak hadsereg katonai
végeztek. Szintén 6k azzal a 267 ember-
rel - 120 nével, 72 férfival és 75 gyermek-
kel, csecsemovel -, akik hazafelé tartottak
a csehorszagi kitelepitésiikbél, s akiket
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Prerovnal leszéllitottak a vonatrél, majd
agyonl6tték, s6t kiraboltdk ¢ket. A kovet-
kez6 tomeggyilkossag helyszine szintén
Ligettjfalu volt, az ott 1945 tavaszatol 1947
kozepéig ,mtikods” haldltabor, amelyr6l
Janics Kélman irt el6szor A hontalansig
éveiben. Itt kilencven olyan magyar le-
ventét mészaroltak le, akiket Ausztriabol
a szovjet hadsereg szallitott at ide. A Bu-
kott angyalok egy olyan leventét valaszt
héséiil, aki azon az &ron maradhatott élet-
ben, hogy mintegy képdként szolgaljon,
akib6l a megmentdje j6 kommunistét
akart faragni, s faragott is j6 beliigyest,
a sajat csaladjat megtagadot, Sket reszlova-
kizéciora biztatét. A regény jellegzetessé-
ge a nemzeti onvizsgalat, a kozos multtal
val6 szembenézés tekintetében, hogy vol-
taképp nem dertil ki a tomeggyilkossag
oka, alapja, csak sejteti, hogy ,az artatlan
aldozatok btine a nemzetiségiik volt”.
Ezek alapjan Toth Laszl6 konyve hivo-
szavaira figyelve Grendel epikajanak két
jellegzetessége tlinhet fel. Az egyik, hogy
a nemzet(iség) torténelmi multjanak ese-
ményeit kend6zve jeleniti meg, a Dobos
Laszl6 jelezte ,sérelem és tragikum érzé-
seit” kevésbé fejezi ki, a 1élek mélységeibe
nem meriil ald - a masik szorosan 6ssze-
fligg ezzel: a nemzet mint kozosség és az
egyén mint a kozosség tagja traumatikus
élményeinek, emlékeinek feltardsaban,
elbeszélésében nincs érdekeltsége. Ugy
kertili az egyén kozosségi - féként dllam-
kozosségi - meghatarozottsagdnak kér-
déskoreit, hogy az egyén karakterébdl,
maganéleti, szakmai valsdgabol eredezteti
az egzisztencidlis reménytelenség allapo-
tat. A személyiség autonémidjanak hirde-
téje, a ,visszahtuz6 kozosségi eszmék”
megtagaddja. A szakirodalomban annyi-
szor szerepeltetett, Grendelnek f6leg a pub-
licisztikajahoz és epikédjahoz er6sen, A mo-
dern magyar irodalom torténetéhez viszont
lazabban kothet6 értékszemlélet-véltas
a hagyomany és az identitas dolgaban Ga-
damer gondolatat idézteti: ,Ahhoz, hogy
djra kérdezhesstink, latnunk kell a régit,
és ekkor vilagossa valik, hogy a régi soha



nem volt olyan régi és az Gij soha nem olyan
4j, mint amilyennek latszik. Azt hiszem,
ez a legjelent6sebb tapasztalat, amire az
ember a torténések tekintetében szert tehet.”

A kotet egyetemi tankonyvekbe kivan-
koz6, ugyanakkor nem szakzsargonban
fogalmazo, hanem élvezetesen és szen-
vedélyesen, nyiltan vitdzé tanulménya
a Hagyomanyfolytonossig — hagyomdnytorés —
identitds. Alcime - Kérdések és toprengé-
sek a szlovakiai irodalomhoz (akdr van,
akar nincs) - nem tiinteti fel, ami pedig
anyilt, egyenes targyalasmod alapja s ve-
lejaréja, az éllitasokat, ezek igen hatéro-
zott voltat. Noha irodalmuk torténetén is
atfut a tekintete, ,szaz év - honnan is néz-
zik? S mit is?”, kérdezi az egyik fejezet
elején, igazabdl az 1989 utdn eltelt id6szak-
ra ,fokuszal’, tgy tartva, hogy mas vilag,
mas élettt- és modell jott el, és mds (sors)
tapasztalat, mas érzékenység is, noha ez
inkabb az egyén tekintetében lehet érvé-
nyes, a kozosségre, a nemzetiségre nézve
kevésbé vagy aligha. Vizsgalédasai ko-
zéppontjaban a rendszervaltas utan fel-
no6tt, illetve sziiletett nemzedékek allnak,
viszonyuk az el6ttiik jarokhoz, egymas-
hoz és az iréi 1ét hozta szerepekhez, ma-
gatartasokhoz.

Nem kizarélag réluk, de rdjuk vonat-
koztatva is allitja, hogy a szlovédkiai ma-
gyar irodalom barati és érdekcsoportok,
szovetségek szerint tagolodik, és ezekhez
illeszkedve alakulnak a kanonok, szemlé-
leti és értékkizarolagossdgok - igy tortént,
torténik a nem ritkan erészakosan fellép6
nemzedékeknek koszonhetSen négy-ot
iré reprezentativ szerepbe emelése, tal-
szerepeltetése. Mindez abbdl is fakad, hogy
a jellegzetes kisebbségi létiiket nem spe-
cialis 1étezésként, Gorombei Andras hasz-
nélta fogalommal , élménykiilonbozéség-
ként” élik meg, nem ugy fogjak fel, mint
politikai és kulturalis k6zos tapasztalatok
szerzését, ennek lehet6ségét. A tanul-
many harmadik fejezetének kérdéjeles
cime erre utal: ,Kényszerkozosség - kol-
lektiv identitas?” Az els¢ kifejezés Szarka
Laszlotol valo, a magyar politikai kozos-

ség tagjainak a torténelem - Trianon, kas-
sai kormanyprogram - diktalta ,egymas
mellé terelését” szemlélteti, ellentétben
vagy parban a nemzeti hagyomanyok,
szokdsok éltette élménykozosséggel. De
hogy az anyanyelv sem meghatérozoé té-
nyezd6je mar az Osszetartozasnak, ezt az
ironikus ,szlovmagy” rovidités is mutatja.
Kiemeli - délt bettikkel - a tanulmany,
hogy az Gjabb nemzedékek 6n- és énképé-
nek kialakitasdban a szifkebb kozdsséghez
tartozds hovatovabb semmilyen szerepet
sem jatszik, az egybetartozas-élmény
nemcsak megélhetetlenné, hanem , egye-
nesen értelmezhetetlenné is” lett. Vagyis
- Szigeti Laszl6 szavaival - a , kollektiv
identitds megmaradaselvének dominan-
cidgja” felfiiggesztve, az egyéni, a fligget-
len - nyilvan a nemzetiségi embertarsaik-
tol fiiggetlen - alkotéi allaspontok el6térbe
allitva. Ilyenek lehetnek, amikor a nyelv-
romldst nem veszélyként tapasztaljak
meg, hanem identitasformalo tényként -
~a nyelvi elbizonytalanitottsdg” bizton-
sagérzetet ad. Mindezek, persze, nem gj
fejlemények. Lassan mar hisz éve, hogy
Németh Zoltannak az Irodalomtirténetben
kozreadott Az identitds és kanon problemati-
kdja a szlovdkiai magyar irodalomban cim@
tanulmanya emlékeztetett, hogy a poszt-
modern kor irodalmi szévegeiben a h6s az
identitasvesztést nem megfosztasként,
hanem szabadsagként éli meg. A narrativ
pszicholdgia egyik magyar tudésat idézte,
miszerint ,az identitds lényegében nem
mas, mint folyamatosan Gjraszerkesztett
élettorténet”. A miivészek fontosnak vélik,
hogy tobbértékd identitasuk legyen, a multi-
kulturalitas, illetve a ,, multikulturalis hib-
rididentitas evidenciaként” fogadtatik el.
A dolgozat tobb olyan kanonizaciés min-
tatismer és ajanl, amelyek , messze talmu-
tatnak a regiondlis kdnon lehet6ségein”.
Németh tjabb tanulmanya, a Nap Kiadé
gondozta kotet, A felvidéki magyarsig a 21.
szdzadban cimado frasa ezt a kdnont - némi
képzavarral - igen sztikre szabta. A korabbi
generaciokbol mindossze Tézsér Arpadot
és Grendelt emliti, Dobosékat éppugy ki-
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rostalta, mint az avantgard Cselényi Lasz-
16t, a Vetés nemzedéket csaktigy, mint az
Ir6diaét. Es se hire, se hamva Toth Lasz16-
nak is. A mai posztmodern szerzék - ha
mar kdnon - mint kérustagok vonulnak
egymads utan, azok, akik a Szlovakiai Ma-
gyar [rok Tarsasagabol kivalva Gj tarsasa-
got alapitottak. A Bazist, ami mar meg-
van. ,Csak” az olvas6i Bazist kellene még
létrehozniuk.

Toth Laszl6t nemigen kérik fel alapito-
nak. O azzal segit, hogy egy facebook-
bejegyzéstidéz, amely ,kécos magyarsaga”
és kocsmai stilusa: , Azt irja itt valaki,
hogy ’tisztességes felvidéki irodalmat

tudjunk csindlni’. Kérdem én, minek, arra
a kis id6re, ami mar csak kb. par évtized
a mostani asszimilaciés tempé mellett?!
Fenntarthato felvidéki irodalmat csindlja-
tok b.m., amihez kell fenntarthaté ma-
gyarsdg, az pedig nemzeti szempontok
nélkiil lehetetlen. Olyan irodalmat csinal-
jatok, amelyik ehhez hozzéjarul, bassza-
tok meg! Egyébként nincs ratok sziikség!”
Hogy a bejegyzével teljesen egyetért-e
a Hagyomdny és identitds szerzGje, csak sejt-
het6. Az viszont biztosan tudhaté, hogy
amagyarsag egészéhez és a nemzetiséghez
val6 egyidejti tartozas gondolatat, a kett6s
identitas eszméjét kiverheti a fejébdl.

Markus Béla

MARKUS BELA (1945) a Debreceni Egyetem nyugalmazott docense. Utobbi kétetei: Gdl Sandor (2017),

Szilagyi Istvdn (2018), Cseres Tibor (2022).
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A. Szabé Magda

A szinhaz 6svigasztalas

A Tamasi Aron-dfjas Vidnyanszky Attila kdszontése’

,Ott kezdem legal6l, ahol egy vesztett embernek s egy vesztes nemzetnek min-
dig kezdeni kell. Kicsib6l, aldzatosan és hittel. Isten és fold kozott indultam el,
s ott megyek egyenesen végig; s majd amikor megallok, azt fogjak mondani
nekem: mivel hittél és meg nem tantorodtdl, te vagy az ember s a magyar!”

Szinte napra pontosan tiz évvel ezel6tt hangzottak fel ezek a mondatok
a Nemzeti Szinhazban, Tamaési Aron Vitéz lélek cimt komoly jatékaban. Het-
venkét évet kellett varni arra, hogy az 6sbemutaté utan Gjra megszolaljon e
mi a nemzet szinhazaban. Jelképes volt a pillanat, hiszen Vidnyanszky Attila,
a Nemzeti Szinhaz frissen kinevezett igazgatoja els6 rendezéséiil valasztotta.
,latomésos rendezése a Nemzeti Szinhdzban azért is jelentés a Tamasi-el6-
adésok torténetében, mert székelymagyar sorsjatékbol egyetemes-emberivé
emelte az Ujrakezdés misztériumat. Amiben szinte természetes, hogy a csoda
bekovetkezik - és Péter rendiiletlen épitkez6 erejének sugarzasaban a szom-
szédok és a falu eloljaréi hivekké véltoznak” - irta Ablonczy Laszl6 legutébbi
konyvében, a tavaly Farkaslakan bemutatott Tamdsi Aron sorsjdtékaiban. Vid-
nyanszky Attila ezzel az egyetemes-emberi misztériummal szinhdazi krédojat
is megfogalmazta. A vilagégésbdl falujaba visszatér Balla Péter sorsaval éve-
ken at éltette a Hit, az Akarat, a Megmaradas tizenetét nemcsak a Nemzeti
Szinhaz szinpadan, de szerte a Karpat-medencében: Beregszasztol Révkoma-
romig, Zentatol, Csikszeredaig, s Tamési Aron sziiletésének 120. évforduléjan
itt Farkaslakan is.

Hosszt s némelykor abeli fordulatokat vevé volt az Gtja a gyermekkor falu-
jatol, a karpataljai Nagymuzsalytél a Nemzeti Szinhazig, s a Tamasi altal is
megélt hazavesztés és szétszakitottsag végigkisérte a csalad életét. ,A Trianon-
gondolat nagyon hamar beletilt a lelkembe” - vallotta egy interjaban. Ami-
kor gyerekként felment a falu melletti Nagyhegyre, atlathatott az oly kozeli

A. SzABO MAGDA (1952), a Tamési Aron Kézhasznt Alapitvany elnoke.

1 A laudéci6 2023. szeptember 24-én, a Tamasi Aron farkaslaki sziil6hazanal tartott dfjatadé
tinnepségen hangzott el.
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Magyarorszagra, ahova azonban csak kétévente tehették be a labukat, hogy
lathassdk Gyimesbiikkrdl eltizott, Szombathelyre kertilt nagysziileiket.

A municiét magyarsagbdl, hitb6l magyartanar édesanyjatol kapta, s az al-
tala vezetett didkszinjatszo korben fert6z6dott meg életre szoloan a szinhazzal.
A Kkijevi szinmtivészeti egyetem elvégzése utan az ottani nemzeti szinhaz hivta
férendezének, de 6 Beregszdaszt valasztotta, ahol az akkor résnyire nyil6 idében
megcsillant egy magyar nyelv(i tarsulat létrehozdsanak az igérete; az altala
valasztott szinésztarsakkal megalapitotta a Beregszaszi Illyés Gyula Magyar
Nemzeti Szinhazat. A szép igéretekb6l azonban semmi sem lett: a megsziilet6
szinhaznak nem volt épiilete, a tarsulat gyakran honapokig nem kapta meg
a még létminimumot sem eléré fizetését. Tobben fel is adtak koziiliik. Vid-
nyanszky Attilat sorsfordit6 pillanatként érte, amikor egy karpataljai templom-
ban, ahol el6szor fogadtak be mise utdn a haz nélkiili szinhazat, eljatszhattak
Becket Tamas canterbury érsek martiriuménak torténetét, a Gyilkossig a székes-
egyhdzbant. A falusi kozosség nem szinhazként, hanem szakralis élményként
élte meg, élte at, amit latott. ,Megéreztem, hogy csoda torténik. Minden letisztult
és egyszertivé valt bennem, rajottem, hogy nem vilagszinhdzat megvalté gon-
dolatokkal kell foglalkoznunk, azért a kozosségért kell dolgoznunk, amelybsl
vétettiink. Konnyebb lett sokunk lelke és masként kezdtiink el szinhéazat csi-
nalni” - idézte késébb az emléket.

Tamasi Aron a szinhazat a nemzetnevelés tiszteletre mélt6 helyének nevezte.
Németh Antal pedig, aki 1935 és 1944 kozott volt a Nemzeti Szinhaz szellem-
4jito igazgaté-rendezdje, azt tekintette legf6bb feladatanak, hogy a Nemzeti
Szinhazat e ,tiszteletre mélté hellyé” tegye. S e jelben avatta Tamasi Aront is
a Nemzeti Szinhaz szerz6jévé: 1939 és 1942 kozott Tamasi Aron négy szinpadi
jatékat mutatta be, a Tiinddkl6 Jeromost, az Enekes madarat, a Vitéz lelket és a Csa-
l6ka szivarvinyt. Kett6t koziiliik maga is rendezett.

A magyar Nemzeti Szinh4z legyen nyelvében magyar, lelkében nemzeti és
legyen abszoltt mértékkel mért szinhaz” - vallotta. Ezt az alapvetését olvas-
hatjuk a mai Nemzeti Szinhazban amellett a szobor mellett, amelyet Vidnyanszky
Attila allittatott a méltatlanul elhallgattatott nagy el6d emlékére, haldlanak
otvenedik évforduléjan, 2018-ban. O maga e szellemi 6rokség jegyében tekinti
életajaindéknak, hogy immar tizedik éve vezetheti a nemzet szinhazat, a nem-
zetnevelés kivételes helyét.

2022-ben, Tamasi Aron sziiletésének 125. évében a Nemzeti Szinhdaz, a ,tisz-
teletre mélt6 hely” e gondolat Gjabb dimenzi6it is megnyitotta: nem csak a Tiin-
Adoklé Jeromos Gj bemutatdjaval emlékezett Tamasira, Vidnyanszky Attila a jovo
felé tekintve tarta szélesre a szinhaz kapuit: tarsulatdnak fiatal tagjaira bizta az
Enekes maddr szinpadra allitasat. Szab6 Sebestyén Lészl6 kivalo rendezése, szi-
nésztarsainak sodr6 lendiilet jatéka bizonyitotta: a mitossza avatott székely
hétkoznapok vilaga korokon ativel6en megérint jatszot és kozonséget. Majd
késébb egy varazslatos estén a nagyszinpadon 250 kozépiskolés didkszinjatszo
pergd Tamaési-jelenetei tették nyilvanvalova: ez a vilag az 6véké is. Kozottiik
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volt a hajdani alma mater, a székelyudvarhelyi gimnédzium tarsulata is, amely
,porabol megéledett Fénix”-ként e kihivas hatasara sziiletett ajja. S ebben
az linnepi évben a gimnazista csapatok nemzetiszinhaz-torténeti vetélkedajé-
nek is Tamasi Aron lett a téméja.

Eleven jaték és tudosi elmélytilés: példaértékii a figyelemnek és torédésnek
az a gesztusa, amely ezt lehetévé tette. Koszonet érte.

A Tamasi Aron-dij a koszonet jele az eddig megtett ttért, de taldn Gj utakra
is inditja azt, aki kapja. Kivanjuk hat Vidnyanszky Attildnak, hogy rendezze
meg az 6t régota kisérts Osvigasztaldst, Tamési Aronnak ezt az elss, sokaig el-
veszettnek hitt szinpadi mtvét, vagy hogy a beregszaszi tarsulat az altala szin-
padra allitott Szép Domonkos Anndval, a haborut atkozo, kozmikus balladaval
szolhasson a mai rettenet ellen, s hogy egyszer talan Gjralobbanjon szivében
a lang Kodaly Zoltan Székelyfondja irant, amely a ,botfult székely” Tamasinak
is vilagot fordité élményt jelentett.

Kuratériumunk nevében is szivbsl gratulalok Tamasi Aron-dfjahoz.
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Cs. Nagy Ibolya

LElni kell, parhuzamosan, itt, a kozos laginakban”

A Tamési Aron-dfjas Simé Marton kdszontése'

»Alig van orszag, mely tobb természeti, torténelmi és népéleti kincscsel birna,
mint a Karpatok &ltal kortilolelt magyar haza; alig van orszag, mely az észlelve
vizsgalodonak tobb érdeket nyujtana, mint hazank, s mégis alig van a civilisatio
korvonalaba foglalt, s6t még azon kiviil esé tertilet is, mely oly kevéssé lenne
ismerve és méltdnyolva, mint éppen hazank. [...] Ezen roppant havasok &ltal
kortilkeritett, sok helyt 6serd6ktél boritott orszagrész, még vasuttal, az eszme- és
fogalomterjesztés ezen életerével nem birvén, legismeretlenebb és legelzartabb
[...] alegkevésbbé van ismerve, [...]. Eget6 sziikséggé valt tehat annak felkutatasa
és ismertetése” - irta az 1868-ban megjelent s azéta is a mtifaj mindenkori rep-
rezentativ alapmtveként szamon tartott A Székelyfold leirdsa cimd konyvében
Orban Baldzs: aki ,6 év kitarté szorgalmaval és szent torekvésével” megismer-
tette a korabeli, de leginkabb a kései olvasokkal, veliink, e roppant havasok dltal
koriilkeritett orszagrész korabeli szociografikus allapotat. Melynek - jelz6kkel fo-
kozhatatlanul elmaradott - jellemzésére azt taldlta mondani: ,taldan konnyebb
az Oceanon tuli Amerikdba”, mint a ,végvidéki Székely foldre eljutni”.

Azon mitifaj jelent6ségét soha nem veszité példajat emlitjiik, ha Simé Marton
publicisztikai életmtivére, e szorgalmat és szent tirekvést ma is épptgy megkivano
Ujsagir6i munkéra hivjuk fel most a figyelmet, melynek szakszert, miifajpoétikai
lefrasat ugyanakkor aligha tudhatta volna - épp a poétikai fogalmak hijan - sza-
vakba foglalni Orban Balazs. Amely mtifaj: az erdélyi néprajzi szociografia, a nép-
ismeret, az etnogréfia, a geografia, az oral history, vagyis az elbeszélt torténelem,
s hogy még pontosabban fogalmazzunk, a mtifajtorténettel foglalkoz6 Cseke
a tényirodalommal érintkezik”, mikozben tipolégiai valtozatok sokasagat te-
remtve vegyitheti a ,(nyers) dokumentaris kozvetlenséget, a szépirdi ihletet és
a koziréi heviiletet”. A ,,tudomanyos igényszint, a tényszertiség, a kiils6 és belsé
nézépont érvényesitése, a liraisag, a vallomasos jelleg, tovabba az iréi fantazianak

Cs. NAGY IBOLYA (1946) Debrecenben €16 irodalomtorténész. A Debreceni Egyetemi Kiad6 volt
vezetGje. Utobbi kotete: Tamdsi Aron (Képszerkeszts: A. Szabé Magda. Bp., 2021, MMA Kiado).

1 A laudéci6 2023. szeptember 24-én, a Tamasi Aron farkaslaki sziiléshazanal tartott dijatado
tunnepségen hangzott el.
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a valosagértelmezésben val6 alkalmazasa” mind jellemzdje lehet a szociogra-
fidnak, s egyik tipologiai valtozatanak, a szociografikus irodalmi riportnak is.

Meglatasunk szerint Simé Marton, most a Tamasi Aron-dijjal is elismerten
jelent6s publicisztikai életmtive centrumaban mtifaji értelemben e gazdag poé-
tikai képletti szociografikus irodalmi riport 4ll. (A hasonléan székelyfoldi torténe-
tekre alapoz6d6 szépirdi, regényir6i munkassaga, tobb regénye mellett, melyek
kozul a trilégidva nétt Bozgor, mely cimében viseli témajat; az Iker, mely egy
székelyfoldi testvérpar 1940-t61 2019-ig tart6 sorstorténete taldn a legismertebbek.
De emlitsiik meg az épp mostandban konyvként is megjelent, de a (példaul)
Hdromszék hasédbjain (s mas lapokban is) részletekben olvashaté, hatarozott,
s szovegszertien is jelzett Moricz-utaldst, mifaji el6zményt folmutatd, az 1935-6s,
A boldog ember mai, erdélyi sors-valatozataként megsziiletett, A boldogabb ember
cimd, frissen napvildgot latott regényt is. (Jellemz6 hasonlésagként: Moricz
ugyancsak a sajtobeli, 6 a Pesti Naplo oldalain val6 részletkozlést valasztotta a md,
anagykozonséggel valé megismertetésének egyik, igen hasznos megoldasaként.)
Hosszu évek eltokéltsége, céltudatossaga, munkabirdsa meg feladat-felismerése
all e munkassag mogott: hogy égetd sziikség van, lehet ma is annak felkutatisdra és
ismertetésére, hogy milyen ma, napjainkban Székelyfold lakéinak élete.

Milyen a székelyfoldiek nemzetiségi identitds- és hagyomdanyképe, anya-
nyelvi-nyelvhasznalati, mtivel6dési allapota, szocialis-gazdasagi helyzete, nem
figyelmen kiviil hagyva a mindennapokat meghatarozé kisebbségi 1étmad,
e sajatossig kozosségi jogallapotat sem. Hadd emlitsiink meg csupan néhany
irodalmi példat, szerz6ket, akik - korban szinte mellettiink vagy alig mogot-
ttink - hasonl6képpen Simé Marton célképéhez, valamilyen szociografiai-szo-
ciologiai sajitossig jegyeit kutattak s orokitették meg miiveikben. Példdul Kodo-
lanyi Janos a baranyai, orméansagi, egykékre alapozott csalddmodell dramait
irta meg, szociografikus novellakban is; Illyés Gyula a ,,dunantali latifundiumok”,
a pusztak zsellérnépének sorsat; Kés Karoly a tehet6s, ,nemes”, de a gazdagsag
arat ugyancsak a kevés gyermekben laté kalotaszegiek nem egyszer tnsors-
ronto életvitelét; Siité Andras a tobbségi roméan kornyezetben é16 mez8ségi
magyarok sorstényezdit; Moricz Zsigmond riportjai pedig szinte az orszag nép-
rajzi-foldrajzi tajegységeit lefedve, (mert ,gyalogolni j6”) tudésitanak zommel
a két vilaghaboru kozotti orszag egy-egy régidjanak allapotardl.

Es ne feledjiik Tamasi Aront: a Sziilfoldem cimd, a székelyfoldi, farkaslaki
faluvilaghoz kot6ds, gyermekkori emlékekkel is stirti otthon-szociografiat:
amely konyv az 1939-ben mar két évtizedes kisebbségi sors helyzetképe egy-
attal, s ne feledjiik az Gjsagok, példaul a Brassoi Lapok hasabjain megjelené pub-
licisztikait, tuddsitdsait, riportjait sem: mert meg kellett irnia, el kellett mondania
a kisebbségi létallapot minden tapasztalt kozosségi igazsagtalansagat, a jot és
az értékeset is persze.

Simé Marton, mintegy Tamasi Aron szellemiségét is kovetve, e belss pa-
rancs, késztetés nyoman egyéni esettorténetek példdin at, nemzeti kozossége
sorshelyzeteit rajzolja fel a romaniai, székelyfoldi magyarsag szociogréfiai tér-
képére. Amelyen ugyanazok a geogréfiai jelek, a hegyek, vizek mind a helytikon,
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mint Orban Balézs 19. vagy Tamasi Aron 20. szazada idején, de mara alapvetéen
megvaltozott a szociografikus-szocioldgiai térképészeti jelrendszer, a tarsadalmi-
gazdasagi viszonykép: a Székelyfold régen kinétte a ,legismeretlenebb, leg-
elzartabb” orszagrész statusat. Egyik méltatdja szerint Simé Marton ,Orban
Balazsba oltott Bozodi Gyorgyként jarja Székelyudvarhely vidékét, és rogziti az
altala észlelteket™ a jelenval6 Székelyfold kronikasaként tehat.

Ningcs itt tertink példaul annak a hatalmas munkanak, az ,észleleteknek”
boévebb kifejtésére, mely Bidnja-e a székely cimmel 2019-t6l induléan a Hiromszék
lapjain mutatja be a torténelmi Udvarhelyszék telepiiléseit, a szerz6 bevezetdje
szerint azért ,koriilnézve” mds, ugyancsak székely teleptiléseken [...]. Udvar-
helyszék iranyabol Erdévidék felé kozelitve”. E riportsorozat mar 27. részét ol-
vashattuk a lap e februdri szdmaban, s a fejezetekben feltarul (egy kivonatos,
szép falunévsor ismertetést nem mell6zhetiink) Kiismod, Homorédujfalu,
Okland és Homorédkaracsonyfalva, Székelyderzs, Székelymuzsna, Jasfalva,
Ege, Dalna, Kényéd, Petek, Abranfalva és Homor6dszentldszls, azutan Miklos-
falva, Méréfalva, Kiikiillskeményfalva és Fenyéd, Kdpolnasfalu, Szentegyhaza,
Parajd, Firtosvaralja, Székelypalfalva, Kisfalud, Malomfalva, Szentlélek, Bogar-
falva, Palpataka és Fenyokut, Csekefalva, Szentabraham, Nagygalambfalva,
Felséboldogfalva, Bogoz és: Farkaslaka mai vilaga, utbbi fejezet Elet Farkaslakdn
a harmadik évezred hajnaldn cimmel.

S csak jelezni tudjuk, hogy e miifajokban dus szakmai élettt egyik kiemelt
témédjaként példaul a 2018-ban megjelent Mi, székelyek és romdn bardtaink cimd,
kétnyelvi interjukotet a romadn-magyar egytittélés traumatikus kérdéseit sem
kertiili meg. Ebben a roméniai nemzetiségek 1918-as, gyulafehérvari, Roménia-
hoz csatlakozasdnak maig tobbféle értelmezésti tényadatairol faggatva az interja-
alanyokat; més cikkekben példaul az tzvolgyi temetdgyalazas fel-felparazslo
indulatair6l beszél és beszéltet. Mert, ahogy a szerz6 irja: a hétkoznapokban
»€Ini kell, parhuzamosan, itt, a kozos laginakban, mert ez az orszag épp any-
nyira a miénk is, mint amilyen mértékben az 6vék”.

S ne hagyjuk emlitetlentil, hogy az El6 Székelyfold Munkacsoport, mely a szé-
kelyfoldi hagyomanyos kulturalis és épitett orokséggel foglalkozik, illetve ,vizs-
gdlja a székelyek és a roman ajktak kozti kapcsolatrendszert”; tovabba, hogy e
munkacsoport A Székely hdz-mozgalom keretében a hagyoményos székely épit-
kezési forma elterjedését is szorgalmazza, s kérdéivek alapjan gydijti fel és mutatja
be az ,,Udvarhelyszék falvaiban még fellelheté hagyomanyos hdzakat és porta-
kat”, példaul a farkaslaki Abel bolcssje Panziét is: e mozgalom, munkacsoport
és tevékenység (tobbek mellett) szintén Sim6 Marton nevéhez is kapcsolhato.

S hogy miért mindez? Regények, interjuk, riportok, hagyomanykutatés, falu-
flizetek, konyvkiadas, internetes portal?

Hogy ,tavolrdl is jol felismerhet6vé véljék az a hely”, s nem csupén épitészeti
értelemben, ,amelynek »autonémidjat« oly hossza id6 6ta emlegetik”.

Simé Maérton Tamési Aron-dijahoz, a kuratérium nevében is, szivbél gra-
tulalok.

HITEL
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