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Bodecs LaszIo: Kanaanhoz kizelebb

Napkut Kiado, 2022

Bodecs Laszlo koltészete kevesekhez ért
el, tgy érzem, nem talzas azt allitani, hogy
a Semmi zsoltdr és Az drviz helye cim kote-
teivel nem szivargott be kortars irodal-
munk vérkeringésébe, igy harmadik ver-
seskonyvére harult az a feladat, hogy
szélesebb olvasokdzonséghez jusson el, és
kellsképpen prezentélja a lirikus szépiréi
tehetségét. Ebbdl az aspektusbol Bodecs
nem jutott a Kdnadnhoz kizelebb. Egyértelmd,
hogy magas szintti a technikai tudasa,
tigyesen kitanulta a versiras fortélyait, jo
szeme van a nyelvben rejlé lehet6ségek
kihasznalasara, illet6leg j6 fiile a szovegek
akusztikai tobbletének kiakndzéasara.
Egyikben sem valik virtuézza, de aprolé-
kosan szerkeszti frasait, ami kell6képpen
stiritetté és fesziiltté teszi versvilagat -
ugyanakkor ez kevés. A versek tartalmi
oldala mar hiatusokkal ttizdelt, cikornyés
aton jutunk el egyrétegt(i, unalomig ismert
tapasztalatokig, a szerz6 minden eszkozét
beveti, hogy szovegeit a megfelel (értsd:
az altala megszabott) médon értelmezze
a befogado. A kozléskényszernek ez a for-
maja, mely nem egy kolteményét terheli
meg, terméketlenné teszi az érintett szo-
vegeket, nem hagyja azokat a sajat bels6
torvényeik szerint érvényesiilni. Amint
a szerz6 erészakosan magahoz ragadja
a jelentésképzéshez valo jogot, az olvasas
élménye csonkéva vélik, az olvaséra tett
hatas jelent6s mértékben csorbul. A Kdnadn-
hoz kozelebb az a kotet, amit érteni lehet.
Elvezni nemigazan.

Az iré harmadik verseskonyve hét részre
tagolodik, két keretciklusra (Prologus és
Epilogus), ezeken beliil pedig 6t 9sszefiiggsd
versflizérre. Az dsszetartozas és elkiilo-
niilés mar a koncepcion is észrevehetd, az

ot bels6 ciklus a kolté mindennapi életé-
bl taplalkozo verseit (ezek cimében a hét
valamelyik napja fordul el6) vegyiti a ro-
mai szamokkal jelzett torténetfoszlanyok-
kal, amik egy hadjarat torténetét beszélik
el. Igy a kozbiils6 korpuszok két kiilonbozé
éptilnek fel: a jelen kronikaja a varos-koz-
terek-szemle-atok-menedék szavak tenge-
lyén, az elképzelt hdbort a hadiizenet-
ostrom-romok-gy&ztes-hazatt kifejezések
mentén bontakozik ki. A keretez6 ciklu-
sokba azok a koltemények kertiltek, me-
lyek tematikailag, illetve a lirai én pozici6-
jat tekintve nem illettek a két torténet
egyikébe sem. A Prologus és Epilogus htien
irodalomtudomanyi jelentéstikhoz kap-
csolédnak ugyan a kozbiils6 versekhez,
mert az els6 ciklus megteremti azt az at-
moszférat, illetve elveti a csirdjat néhany
olyan gondolatnak, ami a két torténetet
jellemezni fogja, az utolsé pedig tavolabb
lép a f6sodortdl, kozvetett zarasat adva
a mindennapok és a habort kronikdinak,
de egyszertien le is valaszthatok azokrol.

Nagy Balazs Elet és Irodalomban meg-
jelent kritikdjaban a nagyfokua személyes-
ségrol, illetve a lirai én ,mér-mar zavarba
ejtéen referencidlis” pozicidjarol beszél,
amit nem is vitatok, azzal a kitétellel, hogy
ebben a kotetben az alanyisag a tetszelgés
legf6bb eszkoze. Akarhany alakban kertil
elénk a lirai én a nagyvaros elveszett van-
doratél a hadvezérig, 6 az els6 s utols6é min-
degyik dalban. Egyértelmd, hogy a minden-
napokrol szo6l6 versek alanya homogén,
hogy alakmasarol olvasunk a hadjaratot
elbeszél6 szovegekben, igy amikor a Padon
toltott déleléttben ,Laciként” nevezi meg
a vers h@sét, a gesztus akaratlanul is ha-
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tassal lesz a tobbi szoveg befogadésara.
Ujra és tjra meger6sodik az a prekoncep-
ci6, hogy a vers er6sebben kotédik az élet-
rajzi szerz6hoz, mint altaldban szokott.
Nagy Baldzs talan e jellegzetesség miatt
véli gy, hogy a versek képesek valami-
lyen generaciés problémét megjeleniteni,
de én nehezen hiszem, hogy tomegek tud-
nanak azonosulni a Bodecs 4ltal feldolgo-
zott helyzetekkel, rdadasul az altala alkal-
mazott beszédmod visszafogott, e funkcio
betoltéséhez nem eléggé friss és merész
(mint mondjuk Gél Janos vagy Locker Da-
vid stilusa). Alkatilag nem passzol hozzd,
versnyelve és lirai alakmasa(i) inkabb jel-
lemezhetSk érzékenyként, tartézkodo-
ként, mint nyersként, lazadoként. Mi sem
bizonyitja ezt jobban, mint az altala te-
remtett hadvezér alakja, aki nem a harc-
mez6k hése, legfeljebb az els6é sor meg-
figyelGje.

Ugyan a hadvezér feladata egy varos
elfoglalasa (konkrét neve nincs, lehetne
az [géret foldje, egy kozépkori allam vagy
egy modern metropolisz is), utazdsa még-
is inkabb a haborurdél és a hatalomrol,
alatszatokrol és az igazsédgokrol szol. A tor-
ténet ,Az Ember helyérél a habortban és
békében” cimmel is irédhatott volna, ugyan-
isez a {6 témaja, a helyszinek, a szereplék,
az id6pont mind univerzélis érvénytek,
a cselekmény jatszédhatna bibliai id6kben
vagy modern fegyverek uralta osszetit-
kozésekben is. ,Ideje rendezniink sorain-
kat, / a tavolban maér 6sszedllni / latszik
azidegen arcvonal” (1)) - csoppeniink bele
a harcok kozepébe. Hasonléan a csatara
késziil6ds katonakhoz, az olvasé nem 14t
messzebb a kovetkez6 1épésnél annak el-
lenére, hogy betekintést nyer a hadvezér
gondolataiba, csak a puszta parancsot is-
meri: sz végéig elfoglaljuk a vérost” (I1.).
Megrazo szembestilni azzal, miként érté-
keli az Embert a hadvezetés, nyersanyag-
ként és a célok eszkozeiként ugyanis arra
sem méltok, hogy megismerjék, milyen
célbol veszélyeztetik az életiiket. A habort,
mint egy fekete lyuk, elnyeli az emberi
élet értelmét, méltésagat, értékét - jobban
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mondva, mint a III. utolsé versszakanak
irénidjabol kovetkezik, atértelmezi ezeket:
r~aggoédhatnak a hozzétartozok, / [...] /
minden csaldd sorsa ugyanaz, / mégsem
hidba sziiletnek a gyerekeik”. Sziiksége-
sek a gy6zelemhez, a hatalom kiszolgala-
sdhoz és erdsitéséhez, a versek esziinkbe
juttathatjak az Az ¢tddik pecsét nagymono-
logjat, ahol a nyilastiszt egyértelmtivé teszi,
hogy a rendet, rendszert csak kiszolgédlok
tarthatjak fent, &m ehhez a ,bennmarad-
tak” letorése, a meghdditottak beletorédése
alapkovetelmény. A jelszavuk: ,nem ura
semminek, aki tetemek kozott kédorog”
(V). A habort lényege az iranyitas, ismeri
fel ezen a ponton a hadvezér, bar a hata-
lom (amelyb6l neki csak mérsékelten jut)
6t is elvakitja, a sikerhez kozel a h6ssé va-
lasarol fantazidl, onmagara sem ember-
ként gondol elsésorban, hanem katona-
ként, fontoslancszemként - &m hamarosan
még kesertibb felismeréshez jut. A hadja-
rat egy pontjan a vezet6ség parancsot ad
a visszatérésre, békekotésre, ami azonnal
értelmetlenné teszi a bajtarsak életdldoza-
tét, a cél szentségét és elérésének indokolt-
sdgat. Az 4j parancs feliilirja a korabbi
csatak sziikségességét, a hadvezér, mint
0sszekotd lancszem, a maga szerepét is
elhibdzottnak és feleslegesnek érzi. ,Nem
vesziink tudomdést mi sem, / amir6l nem
muszdj” (IX.), gondolja a hadvezér a béké-
r6l és a hadjarat eredményeir6l. Hirtelen
iiressé valik ajové, a gy6zelem ellenére az
élet nem véltozik, az igéretesnek gondolt
4j vildg csalédast kelté inkabb, mint mo-
tivalo - ez az allapot a torténet vége. Nem
befejezésrél van sz6. Nincs igéret a folyta-
tasra. A ,hova tovabb?” kérdése kezdi meg
uralmat.

Ugyanez a kérdés lappang a jelen kréni-
Kkajat felépits szovegek mélyén. Az elveszett-
nek tind lirai ént altaldban a megérkezés
pillanataban lathatjuk (beér a munkahe-
lyére, a multbol a jelenbe jut vagy forditva,
az emlékeibe zokken vissza, a varosba
vagy annak zartabb tereibe 1ép be), és bar
gyakran alkalmazza az aposztrophé alak-
zatét, illetve sokszor taldljuk parbeszéd-



helyzetben a vershést, mégis maganyos/
maganreflexiéi toltik ki leginkabb a kolte-
ményeket. Az elmélkedd, vilagba tekint6
lirai én pozici6ja abszolat uralkodo, és
amennyire befelé, ugyanolyan mértékben
kifelé is tekint. F6képp idegennek érzi ma-
gat, szinte turistaként jarja be a varost,
gyakori elem, hogy nagyobb tarsasdgokat,
mas embereket bamul, csak szemléli a jo-
vést-menést. ,Elmehetiink egymas mel-
lett jelentéktelen szavakkal, / azok nélkiil
is”, jegyzi meg a Koncert az akadémian, csii-
tortok cimi versben. A lirai én maganya
nem visel negativ elGjelet, a versbeli én
identitasa a hiten alapszik: szereti az éle-
tet, sokra tartja az embereket, dhitatos
a viladg dolgai irant, még ha tokéletlenek
is. Mint A munkanap vége, péntek cimti vers
zarlatdban irja: ,ram mosolyogtak az ut-
calampak, / és ugy éreztem, megiilnék
még egy Oregedd, / dcska vildg még hasz-
nélhat6 lomjain”. Bizakodédsanak forrasai
azonban kevésbé izgalmasak, jobbara ba-
nélis felismerések sorozatdbol adédnak,
a Kdnadnhoz kézelebb nem az intellektualis
szorakozas kotete - olyan alapélményeket
fogalmaz meg, szamomra legaldbbis, me-
lyek ehhez kevesek (a Padon toltott délel6tt,
megint vasdrnap ,tanulsaga” példaul az,
hogy az élet mindennapi eseményei is
kincset érnek), és nem egyszer nehezen
felfejthets, anndl konnyebben felejthetd
verset kap a befogad6 (példdul a Szégyen,
szombat; A szabadsdg vége, régmuilt, péntek;
Képzelt utazds, hét elejétél hétvégéig), terhelt

szavakkal, talbonyolitva és a nagy igaz-
sdgok kier6szakoldsi szdndékédval meg-
ttizdelve. Egyszertien nem természetes
ez ahabitus. (Vagy ha annak szantak, nagy
a baj.)

A szévegekbdl ,csak dereng [...] valami
josag, valami szenvedés” (Szerda, didhéj).
Ennél az igénél én sem valaszthatok jobbat,
am kritikusként annyit tandcsolni merek,
hogy csak az valassza a Hazaiit a hegyekbdl,
vasdrnap délutdn cimQ verset, aki szereti
a toredékhangulatot és az elkent befejezése-
ket, ajanlom még a Szerda, tiilélést azoknak,
akik a kozhelyekig ismerik a klimavalsag
problémajat (és tovabb nem merészked-
nének a feltarasban), a Papirzacskd, kedd
éjjel pedig a szeretet témajat veszi el ha-
sonlo sikertelenséggel. Véletleniil sem &l-
litandm, hogy a Kdnadnhoz kézelebb nél-
kiilozi az el6remutaté megoldasokat vagy
maradandébb alkotasokat. Egyszertien
csak kevés ilyen momentummal taldlkoz-
hatunk. Tobbek kozott felhozhaté a Prole-
tarckol, hétfd, amelyben a bossztuvagy és
amegbocsatds dichotémidja a kisremény i
lét drnyait tarja fel; a Kedd reggel, egy viros
két fele kozétt, melyben a Budapest-szeretet
szinte tapinthat6, és a vers f6 jelenete - kép
egy menyasszonyrol, akit fotéznak, vagy
épp kész leugrani a Szabadsag hidrdl - is
tigyesen megkompondlt. A Kdnadnhoz koze-
lebb mindezek mellett illusztris példéja an-
nak is, hogy csupan technikai felkésziltség-
gel és a versiras iranti elkotelez6déssel nem
érhet6 el kiemelkedd esztétikai eredmény.

Barath Tibor
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