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Lokos Istvan

Falukép a maltbél két tételben

El6beszéd

1945. Egy korszak vége Magyarorszagon, egy masiknak, az ,Gjnak” a kezdete.
Azel6bbia, Horthy-korszak” negyedszdzadanak vége, az a masik a , Felszabadu-
lasként” aposztrofdlt éveket/évtizedeket jelenti. Még a ,régi rendszerben”,
a ,Horthy-korszakban” sziilettem, és tizenegy éves voltam, amikor vége lett.
Elemi iskolai tanulményaimat - novemberi sziiletésti lévén - csaknem hétéve-
sen kezdtem el, a ,Felszabadulas” évében mar negyedikes elemista voltam.
A nagy, hadd mondjam: katasztrofdlis valtozast, mar kozel serdiil6ként éltem
at. Lattam a nyilasokat randalirozni (falunkban a Huszér hentest bilgeri csiz-
majaban és nyilaskeresztes karszalagjaval), lattam a német megszallokat be-
vonulni, lattam a frontvonalban elesett katondkat (németet, magyart, oroszt
egyarant), lattam a hazatérte utan velem 6regedd, hadirokkant leventét, szovjet
és amerikai fogsagbol hazatért, masodik vilaghdborts katonat, s azt a garaz-
dalkodast, amit a szovjet &rmadia Magyarorszdgon elkovetett. Aztan, még az
1945-6s 6sszeomlas el6tt - az én gyermekszememmel nézve - viragzo falut, ahol
éltem, aztan lattam ezt szétzilalva, parasztjait foldjétél megfosztva, tisztvisel6it
B-listdzva. ,,Elnyomads, szolga sors, ez volt a rend ezer évig” - zengte a Kdztirsa-
sdgi indulot a ,tomeg”, meg hogy ,a fold fog sarkabol kid6Ini” s a ,vilag proletar-
jai egyestilnek”, s ,holnapra megforgatjuk az egész vildgot”. Hat megforgattak!
,Parasztot a téeszbe, kisiparost a KTSZ-be, a falusi kisboltost a Foldmtives-
szovetkezeti Boltba” - mert hogy kisiparosnak is, kisboltosnak is, a parasztnak
is a szocialista gazdalkodasban, a ,kozosben” a helye. Ment az antiimperialista,
antikapitalista, antifasiszta propaganda, majd az interndlas, deportalas, kitele-
pités - Adyval joggal kialthattuk: ,jaj, minden egész eltorstt”. Minderrdl szol
az alabbi, kozel nyolc évtized el6tti ifjakori emlékkép...

*

LOKOS ISTVAN (1933) irodalomtorténész, szlavista, nyugalmazott egyetemi tandr, Krleza-kutato.
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Elso tétel: 1938—1945

Epp csak eszmélkedé kisgyerekként, alig négyévesen egy csodavildgban talal-
tam magam. A sivar, mindig a sziirkeség, a sotétség képzetét jelentd, varosszéli
malomudvarbeli gépészlakas (ahol sziilettem) sivarsaga utan egy foldi paradi-
csom megannyi csodaja vett kortil. Zold ft az drokparton, a patakviz eziistos
csillogédsa az esti holdfényben, majd minden utcadban eperfasor, a hazak el6tt
viragoskertek, illatoz6 tearézsa bokrok, jiniusban bédito illata fehér liliomok
sokasaga, reggelente meg este az utcan a legel6re hajtott haziallatok, a hajnali,
déli és az estharangsz6 a templomtoronyban, a hdzak mogotti kertekben gyti-
molcsfak, ,fuvolazd” sargarigo, az istalloban s az eresz alatt fecskefészkek, ben-
niik éhes csivogo6 fiokak. A falu népe - fiatalja s 6regje - dltalam addig sohasem
latott viseletben jar-kel, hétkozben egyszertibb, vasarnap szines szoknyaban,
blazban, a fiatal menyecskék ,féket6ben”, a lanyok rézsaszin, fehér, kék pantli-
kaval hajfonatukban, a férfiak csizmaban, feketében. Vasar- és tinnepnapon
a falu apraja-nagyja délel6tt megy a templomba, a szentmisére.

Felnémet ekkor (a mult szdzad harmincas-negyvenes éveinek fordul6jan
vagyunk) mintegy két és fél ezer lakost szdmlalo nagykozség. Foldrajzi fekvése
elényos: Eger és a falu kozotti tavolsag mindossze négy kilométer, s a varos-
tol a Szarvaské-Fels6tarkany atelagazasig a kozut aszfaltozott. Flaszter - mond-
tak a felnémetiek.

A falubol Eger felé indulva, az at jobboldalan keskeny nyomtav vastatvonal
- a varos és a falu hatarat képez6 Eger-patak melletti farakodoéig. A 1oré vasut
naponta ttizifat szallit ide Fels6tarkanybol. Reggel fél nyolc koriil pofog at
a falun a kis ,Muki-mozdony”, s déltdjban indul vissza tarkanyi telephelyére.
A sinpér mellett eperfasor vet drnyékot az orszégutra. A falu déli fertdlyanak
végén kiilonos, a patakon ativels épitmény: a Ziigo. Hid is, de igazabol vizduz-
zaszt6 gat, amely az Eger patak vizét tereli az Engler-malom felé. A malom
félaton van a falu és a varos kozott, cséplés utan, az Gj buzaterméssel lovas
kocsik, okrosszekerek sorakoznak ide ,pitlélnyi”, mas széval ,6rletnyi” a ke-
nyérnek valot.

A Zigotol délre, az ut jobb oldalan, a Gréber-féle almdskert, nyugati hatara
szantotertilet, maig is Lapos a foldrajzi neve. A Lapos a falu gazdalkodéinak
tulajdona - a legnagyobb aranykorona érték foldtertiiletek egyike. Az alméaskert
eurdpai szinvonald tltetvény, hivatasos kertész gondozza, termékei: jonatan,
htisvéti rozmaring, aranyparmén. A Gréber csaldd felmendi kozott az aradi
vértant Knezich Karoly nevét 6rzik a csalddi iratok, dédunokajat Bitskey Ist-
vannak hivjak - aki ma nyugalmazott egyetemi tanar. Nemcsak a gytimolcsos
kert, az Eged hegy alatti Gréber-sz6lészet is Europa hirti. A gazdasag jelenlegi
(1938) tulajdonosa Gréber Jend (1870-1941) maga is képzett gazdasz, szakértel-
mét épp az altala felviragoztatott gytimolcsos és sz6lobirtok dicséri, és min-
denekel6tt a bikavér. E nemes italnak 6 volt az atyja, kifejlesztsje! A falu asz-
szonynépe, a lanyok is, itt taldlnak idénymunkéat a metszés, kapalas, kotozés,
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de a sziiret idején is. ,A Gréberébe dégozunk” - hallani gyakorta a faluban.
A fizetség, a ,napszam” tisztes jovedelem - ha idényjellegt is. A tavaszi-nyari
alkonyban folklorisztikus szinfolt a Grober-birtokrél énekszoval hazatéré la-
nyok-asszonyok kis csapata. Szomoru dal sohasem csendiil ajkukon. A ,Gré-
berében dolgozd” fehérnép soraiban ott van a nagygazda lany épptgy, mint
a cselédsorsbol valo. Az el6bbi a sz6l6mtivelés fortélyait tanulni jon ide, az utéb-
bit a jobb megélhetés lehet6sége készteti.

Az almaskerttel atellenben kajszibarackos tiltetvény - ez a falu mindenkori
jegyzojének az illetménye. Ezt is szakképzett kertész gondozza, termése min6-
ségi ard, s nemcsak az egri piacon, tavolabb is. A termés betakaritdsa a falu
népének tjabb munkaalkalom.

*

A telepiilés lakott része a Ziigonal kezd6dik. Tehet6s csalddok hazai sorakoznak
az at mindkét oldalan, valamennyi a htiszas-harmincas években épiilt. Tulajdo-
nosaik tobbsége modos paraszt, de lakik itt acsmester, erdész, kémitives, hordé-
gyari gépész, gépészlakatos, amerikds magyar, kéményseprémester, késébb
a kororvosis. A flaszter utat” a Szarvaské-Fels6tarkany ttelagazas el6tt sebes
vizi, keskeny patak keresztezi: a Cseszdrka. Medrétdl délre, az Gttesttsl tavolabb,
mar az Eger-patak partjan, 41l a Cseszarka vize hajtotta Apathy-malom - valaha
az egri érseki uradalom birkatsztatoja volt. Tulajdonosai jol megélnek idény-
szer( jovedelmébdl, miként a patak fels¢ szakaszanal évszdzadok 6ta miikodo
~Riskasa”, Gjabb nevén ,Vakjancsi-malomé” is. A Cseszarka sebes sodrast,
karsztforrasbol taplalt patak, a falusi hagyomany szerint a mondabeli ,Csorsz
arka”, ami persze pusztan fikci6. Itt, az Gt mentén, a Cseszarka jobb partjan ta-
karos, csak a minap elkésziilt emeletes éptilet magasodik, nagy udvarral: a falu
els6 ,ipari tizeme”: Lang Sdndor kadarmester miihelye, amelyben az egri bor-
vidék horddinak a java része késziil. Kisebbek-nagyobbak, néha szobanyi mé-
rettiek. Lang bacsi els6 vilaghaboris hadirokkantként kertilt a faluba, az llo-
mas melletti kis mtihelyben kezdte a hordok készitését, aztdn - a vidéken
a kddarsag prosperal6 ipar - szorgalméaval, hord6i minéségével sikeres ,nagy-
vallalkozovd” kiizdotte fel magat - mara 6 is a falu viriliseinek egyike.

A Cseszérka patakot elhagyva, balra lejt6s mellékutca ttinik fel: a Bossod,
azaz Borsod utca. Mdra inkabb csak a toredéke. A falu Eger-patak folyasa sze-
rinti bal oldala hajdan Borsod-megyéhez, a jobboldali rész Heveshez tartozott.
Innen a maig él6 utcanév. Legrégibb, nadtetds, szabadkéményes hazai (kis- és
kozépbirtokos csalad lakja valamennyit) a f6uttol tavol, az Eger-patak bal part-
jan sorakoznak.

A Fels6tarkany-Szarvaské ttkeresztez6dést elhagyva, a Szarvaskdi (a helyiek
»sz0lasa” szerint: Szarvaskovi) tton, két ,takaros” épiileten akad meg a szem.
A ,magtari iskola” az egyik, a masik: a csendérlaktanya. Az el6bbi még a 19.
szazad végén épiilt, az utébbi - jelenlegi formdjaban - 1936 tajan. A csend6rérsot
ekkor helyezték 4t Fels6tarkanybol Felnémetre. A ,,magtari iskoldnak” torténete
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van. Helyén valaha a kozségi gabonatérol6 allott, amelyet a falu képviselete
engedett 4t a tantigynek még a 19. szdzad végén - 1évén, hogy a gyermekéldas
novekedése nyomdn halaszthatatlannd valt egy 1j tanterem és tanitéi lakas
megépitése. Az 6reg magtar lebontdsakor, a padlézatat felszedve, az épit6k em-
beri csontvézat talaltak. A hir futéttizként terjedt a faluban, s a jegyz6 a koz-
séghazara szallittatta a hamvakat. A falu legoregebb asszonya, Kor6zs Mari
néni, meghallva a hirt, 1élekszakadva rohant a jegyz6hoz, s 6sszekulcsolt kézzel
kérte: miel6bb temessék el a maradvanyokat, mert a csontvaz az orosz car ,fiaé”,
akit felnémeti legények vertek agyon 1849-ben a falusi kocsméban, s holttestét
a magtar padozata ala temették. Ha az oroszok megtudjak, bosszubdl felper-
zselik a falut. O emlékszik: mar a fiatal tiszt elt(inése utan is stlyos sarcot ve-
tettek ki a lakosokra.

Gyermekkoromban a torténet tobb varidnsa él a nép korében, s a csontvaz
megtaldlasa, a gyilkossag ténye - Ggy tlinik - valésag volt. Gyermekként ma-
gam is lattam azt a temet6 ,garadjaban” megbtvo sirhantot, melyet a ,,car fia”
sirjanak tudott a helybéli hagyomany.

A ,magtari iskolaval” atellenben meredek utca vezet a majorba, azaz az egri
érseki uradalom mintagazdasagaba és az ekkor mintegy harmincttezer hol-
das érseki erd6gazdasag kozpontjdba. A finom, voros kézazalékkal ,portala-
nitott” utca elején, baloldalt, kiilonos, faluhelyen szokatlan, valaha jobb napokat
latott ,polgéari” emeletes haz 4ll, erkéllyel, nagy udvarral, az udvar egy részében
hatalmas koronatovis fakkal. A haz az egykori kantor dinasztia: a Boross-csalad
késéi leszarmazottainak hajléka. Boross Jozsef felnémeti kantor-tanito épittette
valamikor a 19. szazad végén. Az 1820-as évektdl 1936-ig a csaldd négy nemze-
dékének férfi tagjai tanitottak itt bettivetésre, olvasasra, hit- és erkolcstanra,
geografiara, torténelemre a falu felnové nemzedékeit. Nem is eredménytelendl:
Jkeziik al6l” (igy beszélték a falusiak) tobb mint tucatnyi parasztgyerek kiizdotte
fel magat értelmiségi sorba. Ki pap, ki tanito, ki jogasz, ki postai vagy banktiszt-
visel6, ki vasuti tiszt lett. Torok Konstantin a ciszterci rend tanara, aki irodalom-
és nyelvtudomanyi dolgozataival, latin, gorog, francia és német nyelvtudasaval
a filologusi pélya igéretének szamitott. Sajnos negyvenes évei kezdetén vérat-
lanul elhalalozott. Hamvai a cisztercitdk egri templomanak kriptdjaban varjak
a resurrectict.

A Boross-féle hazat elhagyva a harmincas évek eleje 6ta az ide latogato ide-
gent csodavilag fogadja: zoldre festett ,nagy” és ,kiskapu”, jobbra elegéns, ka-
ria méretd és arculatd, hofehérre meszelt épiilet, bal fel6l kékerités, mely a Sdnc
utca sarkaig fehérlik a délutdni napsiitésben. Az épiilet a 18. szdzad croksége,
hajdan a mindenkori uradalmi kasznar lakta, ma az erd6f6tandcsos reziden-
cidja. A feny6fakkal csaknem teli udvar fehér léckeritése latni engedi a rézsa-
takkal, szines, kerti tiveggombokkel ékes kis virdgagyakat s a tavolabbi verandat,
ahonnét szép kilatas nyilik a varos és a kornyez6 erddk, az Eged és a Var-
hegy felé. A fétanécsos tr, Urbanfy Ignac paradi kisiparos (cipész) gyermeke,
tanulmanyait, az egri gimnaziumban kezdte, majd sikeres érettségije utan
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Selmecbéanyan folytatta az erdészeti akadémian. Fiatal palyakezd6ként Karpat-
aljara kertilt - a Schonborn-birtok erdémérnoke. Valamikor a htiszas évek ma-
sodik felében gorogkatolikus paplany feleségével, Homicsko Ilondval repatridl.
A hazafias érziilet, az els6 vilaghabortban sokszorosan kittintetett szdzados-
ként szolgalt, immar kozépkort mérnokot az egri érsekség alkalmazza: el6bb
erdémérnok, majd néhany év elmultaval 6 az egész érseki erd6birtok fétana-
csosa. Az alkalmazottak korében szigortisdga mellett is népszeri, szakmadjanak
é16 szakember. Mondjak, katonds rendet tart: a hét kezdetén raport az erdészek-
nek, melynek targya az erdémtivelés, a fakitermelés, szallitas, vadgazdalkodas
éppen aktualis teenddi. A részfeladatok iranyitoi: az erdémérnok(ok), a pagony-
erdészek, f6erd66rok, erd66rok, erdélegények. Az 1930-as évek masodik felében
az ,altiszti kar” tizenharom f6.

A fétanécsos a falu kegyuranak, az egri érseknek képvisel6je, a vasarnapi
szentmisét a kegyurat megillet6 oratériumban hallgatja. Magénélete rangjadhoz
ill6, de visszafogott. Kiszolgal6 személyzete: egy inas, szakdcsné, paradés ko-
csis, vaddszaton az adott ,pagony” (erddkeriilet) erdésze vagy erd6legénye.
Karacsony el6tt maga tesz javaslatot az ajandékozas mikéntjére, pénzbeli 6sz-
szegére. Egy a harmincas évek végén késziilt javaslat szerint egy pagonyerdész
fizetésén kiviil karacsonyi ajandéka 40 peng¢, feleségéé 20 peng6, a gyermekeké
5-5 pengd. Ezekben az években egy kis csokoladészelet 2, azaz két fillér! Harom
szal Délibab cigaretta ugyanennyi!

De lépjiink tovabb! A tagas majorsag kozepén hosszt, palatetts épiilet ho-
fehérre meszelt fala, pirosra festett ajtaja vonja magara a latogaté tekintetét:
aloistallo, mellette kis toldalék épiilet, az éjszakai tigyeletet tarté paradés kocsi-
sok pihendhelye. Az istall6 padlézata az érsekség egykori téglaéget6jében ké-
sziilt, négyzet alakt voros tégla; ilyen a cselédlakasok nagyobb részének pddi-
mentuma is! Hidnyat mas helyeken a téglaéget6 agyaglelShelyének kimertilése
magyarazza. Az istalloban altaldban hat 16 van, egy-egy par a f6tandcsos és az
intéz6 hintajanak, egy paripa a tanyamester bricskajanak fogatdhoz, egy pedig
az erdémérnok hataslova. Kicsi gyermekkorom legszebb emléke: téli reggelen,
ugy félhét tajban, mesebeli csilingelésre ébredek. A majorbdl a szantalpakra
rakott hintok elé fogott lovak nyakan az eziistosen csillogo pergdk csilingelése
az, amit én persze - harom-négy éves gyermekként - mar a Jézuskat kisér6
angyalok muzsikdjanak gondolok. Pedig csak a f6tanacsos vagy az intéz6 ur
igyekszik az Auliba, ahogy a falusi nép mondta: az érsikudvarba. (A valésdgban
a kett6 nem volt ugyanaz: az aula az érseki palota, az érsikudvar kocsiszin és
loistalls.).

A felnémeti majorban a l6istalloval atellenben kovécs- és kerékgyart6é m-
hely - a gazdasag nélkulozhetetlen , lizemei”. Példas rend egyikben is, a masik-
ban is. Reggel héttsl déli tizenkettdig, majd délutan egytdl ot 6rdig gyalu, flirész,
kalapécs, kovécs ill6 zajatol hangos a kornyék. Javitani valo kocsikerék, kiills,
héamfa, patkolasra szorul6 16, igds okor, bivaly minden napra akad. Az utébbi
igavono allatokbdl tobb mint tucatnyi all az istallokban. A béresek és a bivalyos
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mellett a tanyamester r naponta ellenérzi az allatok patdjanak s patkéinak
allapotét, shakell, a ,gyogyitasra” szorul6 allatot maris hajtjak Farkas (Tosznyik)
Jozsethez a kovacsmitihelybe, ahol gyorsan megtorténik a patkocsere. Gyogy- és
patkolokovacs tobb is van a faluban, &m uradalmi kovacsnak lenni rangos , al-
las”. (Szocialis helyzetiik, kortilményeik tiikre: a kerékgyarté mester mindkét
fia elvégzi a polgari iskolat!) Az igavon6 okornek, bivalynak, hétas és az ,ura-
sagi” hinto kényes paripainak mindig Gtra késznek kell lenni. A patkolas mel-
lett a kocsik, okros szekerek ,vasalasanak” gondozasa is a kovacsmester feladata.
A szomszédos kerékgyarté miihelybdl (a kerékgyarté szakma mindent tudo
mestere itt Tosznyik, azaz Farkas Ferenc) a kovacsmtihelybe keriil: a megjavitott
kocsi- vagy okrosszekér-kerék, amelyre Gj ,raf” kell, annak elkészitése, majd
a kerékhez szabasa, végiil ,felhtzasa” is kovacsmesteri feladat. A rafvas hajli-
tasa, kerékre szabasa preciz szaktudast kivan. A két mester harmonikus mun-
kaja garantdlja: a fogatolasnak a majorsagban soha sincs akadalya.

A kerékgyarto- és a kovacsmiihely melletti hossza, észak-déli irdny éptilet
zérja le a majorsag e sztikebb teriiletét: a sertéstelep. Hofehérre meszelt falai
egész nap ragyognak a napfényben, kisméretti, mar-mar az eresz szintjéig éré6
ablakaiban kora tavaszt6l késé 6szig piros muskatli virit. A telep mindenhat6
és mindentudo vezetdje: Koller Janos, akit - ahogy lanykdja, Terike (iskolatar-
sam) mondta - ,Fejér mégyébol hivott” a joszagkormanyzosag Felnémetre,
s akinek iranyitasaval torténik az elsésorban yorkshire és berkshire sertésfajta
szakszer( tenyésztése és gondozasa, de van itt mangalica dllomany is, amelynek
torzsanyaga a mez6hegyesi tenyészetbdl szarmazik - tehat garantalt minéség.
170-200 kg-os példanyaik mind a hazai, mind a kiilf6ldi piacokon keresettek.
A kelend6ség magyarazata a sajatos tenyésztési mod: a fiaztatds az alfoldi bir-
tokrészeken torténik, majd az elvalasztds és a szimultdnoltas utdn a stildok az
erdei legel6kre kertilnek (makkoltatds), s a kivant stulygyarapodas utan a vasut-
allomésokhoz kozeli hizlalokba (Felnémetre is), ahonnét az értékesités torténik.

A felnémeti majorsagot a tehenészet, helyi szohasznalattal a fejézet uralja.
Nem csak méreteivel, a modern jelz6vel illethetd, impozéans kiillemével, héfehér
falaival, muskatlis ablakaival, piros pala boritotta tet6zetével, s még inkabb
a ,beltér” felszereltségével, nemes allatdllomanyéval az egész major gazdasagi
fellegvara, amelynek korondzatlan ,kiralyn&je”: a Dejtar nevet visel6 csoda-
tehén, a maga napi 477 kg tej hozaméaval. A hosszt valytuk (,jaszlak”) mellett
ugy hatvan-hetven j6szag, szimentdli és magyar piros-tarka fajta. Az itatas au-
tomatizalt, a takarmanyozast a silébol, a kazlakbdl ipari sinhél6zat biztositja,
afejés géppel torténik. A ,fej6zetbe” fejéskor a ,fejésok” héfehér munkaruhéban,
fejiikon fehér sapkéval léphetnek be; az egylabu fej6sszék fenekiikre szijazva.
A megtelt kannak innen egyenesen a pasztorizaloba, feldolgozoba kertilnek,
amely a ,fejézet” épiiletének része. Palackozott tej, csomagolt vaj, ttro és tejfol
keriil innen naponta az egri vasarlokhoz. A tejiizem higiénidja mintaszerd,
eurdpai nivo. (Az ,élenjard szocialista mezégazdalkodas éveiben”, még a régi
vildgban tanult, egykori ,uradalmi intéz6” creg baratomat kérdeztem: milyen
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szinvonalat jelentett az 1930-1944 kozotti években a felnémeti tejgazdasag? Igy
valaszolt: ha ma - 1971-ben - az orszagban mind ilyenek lennének a téesz-tej-
tizemek, Eurépdban az élvonalban lennénk!) El ne feledjem: valamikor 1939-40-ben
épiil meg a ,fej6zet” mellett a két hatalmas sil6, amelyek a modern takarma-
nyozast szolgaljak. A sil6zashoz a hdboru végéig hatalmas tartalykocsik hozzak
amelaszt a hatvani cukorgyarbdl - ,taplalék kiegészitoként”. Az atgondolt, szak-
emberek (f6intéz¢, intéz6, tanyamester) irdnyitotta takarményozas eredménye
fél évtized alatt latvanyossa lett. A tejtermelés ugrasszertien fejl6dott, amit
a mar emlitett Dejtar tejhozama mellett a tejgazdasag egészének eredményei
is reprezentalnak. 1936-37-ben példaul az évi atlagos termelés 5445 kg tej és
186,5 kg tejzsir.

A felnémeti gazdasagban a szakszert allattenyésztés tervszertisége mar az
elletéssel kezdetét veszi. A teheneket hat héttel az ellés el6tt ,,el6készitik” az ese-
ményre: fokozatosan csokkentik a takarmanyadagot, majd az utols6 héten tel-
jesen megsziintetik. A tehenészet, a ,fejézet” miikodésének els6 szamu iranyi-
toja a ,fejésgazda™ Takacs (Lisztes) Mihaly. Nemcsak a gazdasagban, falu szerte
is népszerli szakember. Ha valahol a tehén ,felfavodik”, vagy éppen elkovet-
kezik az ellés ideje, ,Mihaly bécsit” hivjak. A friss lucernatél felfavédott tehén
a ,trokarral” val6 szakszerl ,kezelés” utan békésen kérédzhet. Amikor pe-
dig a kis borja vilagra jott szerencsésen, a gazdaasszony lefejheti a gyereksereg
kedvencét: a ,,pecctejet”. (Az ellés utani elsé fejés tejének lokalis neve.)

Mintagazdasaghoz ill6 az igdsokor-allomany is. Az uradalom hosszt szeke-
reit a magyar sziirke marha &dlloméanybél val6 okrok vontatjak. Kisebb részben
bivalyok. Az allomany utanpoétlasarol atgondolt szervezéssel gondoskodnak.
A gazdasag Poroszl6 és Tiszafiired kornyékérdl vasarol 6tven-hatvan ,ragott
bikaborjat”, amelyek tovabbi nevelése a gazdasag erdds tertiiletén torténik, s négy-
éves korukban csak a legedzettebbek keriilnek jaromba. A tobbit vagémarha-
ként értékesitik. Nyéri reggeleken impozans latvany, amint a négy magyar 6kor
vontatta hosszt szekerek aratés, szénahordés idején elindulnak a béresek ostor-
pattogtatasai kozben a hatarba.

Az allatallomany tudatos fejlesztése és hasznositdsa nemcsak a gazdasagos
tejtermelést, vagomarha és sertésértékesitést jelenti, hanem a gazdasag szanto-
tertiletének tragyasziikségletét is biztositja.

Vannak igas lovak is a majorsagban, els6sorban murakozi fajta. Az egyedek,
nagyobb része az erd6gazdasagot szolgalja, miként a sajat tenyésztésti oszvérek
is. A falu kozeli, Almar volgyi erdészhazaknal talalkozhatunk veliik, kozel az
erdshoz. Példaszerti gondozasban van résziik: a kocsisok kozvetlen , eloljaréja”
a pagonyerdészek egyike, aki az erdészet felnémeti és szarvaskéi pagonyanak
igényei szerint inditja a fogatokat megadott munkahelyre.

A felnémeti majorsag ,gépparkja” szerény: mindossze egy tun. , kormos trak-
torbol” all, amely tavaszi és 6szi szantas, valamint a cséplés idején teljesit szol-
galatot. Két traktoros mtikodteti: az idésebb és az ifjabb Hliva Istvan. Csép-
lés idején természetesen az egész érseki uradalom hagyomanyos gézmasinait
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(lokomobil) is aktivizaljak. Pusztaszikszot6l Felnémeten 4t Fedémesig vando-
rolnak a gépek. (Ezek a varoshoz legkozelebb 1év6 uradalmi kozpontok.) Ilyen-
kor, szakképzett gézgépészként, apam is az uradalom szezondlis alkalmazottja
lesz - hét elején és a hét végén kerékparral teszi meg a Felnémet és Fedémes
kozotti tobb tiz kilométeres utat.

Az erd6gazdasag! Miként mar irtam volt: kozpontja Felnémet. Ennek is tor-
ténete van. Urbanfy fétanacsos tr - kinevezésekor - olyan ,,székhelyhez” ragasz-
kodott, amely a jészagkormanyzésaghoz, azaz az érseki palotahoz is, az erd6-
hoz is kozel van. Valasztasa Felnémetre esett: aszfaltozott Gt a varosig, az ,,Aula”
mindossze négy kilométer, s annél is rovidebb az erd6hoz vezet6 tsvény, diils-
at. A gazdasag iparvasut tizeme (Fels6tarkany) is konnyen megkozelithetd.
(Ennek vezet6je kiprobalt szakember: a gyakornok évei 6ta az érseki erdégaz-
dasagnal szolgalé Vendel Ferenc erd6mérnck.) A Felnémethez kot6d6 pagony
(ma erdokertilet) mérnoke Wagner Lajos felnémeti lakos. A falu ekképpen ka-
pott erdészeti arculatot. Abban az id6ben a formasagra sokat adtak, s az erdész-
vilagban volt valami katonas fegyelmezettség, ennél fogva presztizse, tekintélye
isnagy. A vasarnapi nagymisék utan a faluban honos erdészek, erd66rok, erds-
legények a sekrestye ajt6é el6tt felsorakozva varjdk a fétanacsos urat, aki
a mise utan kézfogassal koszonti 6ket, s vesz bucsut téliik a hétf reggeli rapor-
tig. A faluban az erdésznek rangja, tekintélye van. Ujjat htizni vele nem tana-
csos: a falopast salyosan biintetik. A helybéli ciganysag sem prébalkozik tolvaj-
lassal, az erdészettdl olcson, jutanyos aron vasarolhat a ritkitdskor kivagott
botfdbol, amelyet aztan felapritva adnak el kis haszonnal az egri fapiacon.
(Merthogy akkor még ilyen is volt)) Szabad az ut a gombagyijték el6tt, az orv-
vadaszat viszont mar btincselekmény, a tettes - ha rajta kapjak - nem csak az
erdésszel, a csendérséggel, majd a joghatosaggal is szembe keriil. Az érseki er-
dészet egyébként - az egész teriiletet figyelembe véve - alkalmazottai révén
ekkoriban 138-140 csalddnak biztosit megélhetést - pénzben (havi fizetés) ez az
erdészet koltségvetésében mintegy évi 430000 peng6t jelent, amit természetbeli
illetmény (ingyenes allattartas, legel6, kaszal6 hasznalat, ttizifa) egészit ki, s az
alkalmazottak természetesen erdész egyenruhat is az Ersekségtsl kapnak.
Nyugdija mellett az erdész (vagy 6zvegye) a joszagkormanyzosag alkalmi ta-
mogatdsara is szamithat. Egy felnémeti példa: 1938 marciusdban néhai Nagy
Janos felnémeti erd66r 6zvegye a kovetkezo levélben kéri férje egykori f6hato-
saganak segitségét:

,Nagyméltésagu Ersek Ur! Kedves j6 Uram! Alulirott, azzal az aldzatos ké-
réssel esedezem Kegyelmes Uram magas szine el6tt, rajtam szorult helyzetem-
ben tiizel6faval segiteni mélt6ztassék. Kérésem tamogatasaul a kovetkezoket
volnék bator felhozni Nagyméltosagod kegyes meghallgatasaval: 1)) Férjem,
néhai Nagy Janos 29 évig szolgalt mint erd66r a felnémeti érseki uradalomban
lelkiismeretesen és hiiségesen - egészen halalaig. 2.) Néhai férjem elhalalozvan
magamra maradtam, nyugdijambél kell megélnem, amit Kegyelmes Uram
jo szive nekem juttat, de fa-sziikségletemet nem vagyok képes beszerezni, ha
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Kegyelmes Uram jo szive meg nem szan ttizel6faval. Mindezekre val6 hivatko-
zassal kérésemet még egyszer megujitom abban a reményben, hogy Kegyelmes
Uram nem tagadja meg kérésemet. Maradok alazatos kézcsokkal Ozv Nagy
Janosné sziil. Barta Erzsébet. Felnémet, 1938. marc. 23.” A kérvény hatoldalan
a helybenhagyo6 végzés: ,két tirm[éter] botfarol utalvany kiallitva és ajandék-
nyilvantartasba feljegyezve. Eger, 1938. méarcius ho 31.”

Ozvegy Nagy Janosné ,ttizifa-sziikséglete” tehat biztosittatott.

Nagy Janosné levele tovabbi szempontbdl is figyelmet érdemlé dokumen-
tum. Férje, 29 évi szolgalata utdn nyugdijban részesiil, ami a férj halala utan
ozvegyét is megilleti. Az uradalomban helybéliként szolgéld erd66r, erdélegény
stb. mellett ugyanigy nyugdijat élvez a gazdasag mas tertiletein tartésan dol-
goz6 (szerzddéses) fejos, béres, paradés kocsis, kovacs és kerékgyarté mester
stb. Az évenként - idényszertien - az uradalomban dolgoz6 ,6lfavagok”, nap-
szamosok munkaviszonya nem lévén folyamatos, nyugdijra nem jogosultak, de
az évenkénti szezondlis munkaalkalom kiszamithat6 jovedelmet jelent. Aki
tobbet akar, az nyaranta csalddostul elmegy summasnak az Alfoldre, a Dunan-
talra, ami kozel féléves tavollétet jelent. Hazatérés utan, az 6szi-téli honapokban,
aférfiak , proszakolni” jarnak Egerbe. (A ,proszakolas” favagast, ttizifa-apritast
jelent)) A ,proszakold” reggel véllara veszi a flirészt, a flirészbakot, a kisbaltat
(a darab szalonnaval, kenyérrel, voroshagymaéval) a tarisznyaba teszi, s elindul
gyalogosan Egerbe. Az akkori piactéren, a Dob6-szobor mellett tanyaznak, s vér-
jak a ,kuncsaftokat” - az egri polgart, aki a fuvarosok széllitotta két-harom
urm. fat kivanja veliik felaprittatni. A fizetség alku targya, 6sszege altalaban az
aznapi napszam summadjat koveti. A némi birtok mellett lovas fogattal rendel-
kez§ paraszti réteg fuvarozassal is foglalkozik - rendszeresen. Nyaron és a téli
hénapokban az erd6gazdasag kinal fuvarozni valét: az erdei vasathalozattol
tavol es6 erd6részeken kitermelt ,0lfat” szallitjak az ,érseki rakodéba” vagy
privat megrendel6khoz. Alkalmi fuvart is vallalnak: sziileim fuvarosa Gara
ap6, nagyjabol havonta szallitja a varosbol a vegyesboltunk szamara vasarolt
arucikkeket.

S ha mar a falu szociolégiai szegmensénél tartunk, szélnom kell a cigany-
sagrol is. Az anyakonyvek tanasitjdk: harom-négy csalad a 18-19. szdzad 6ta
honos a faluban, elédeik nevei (Pusoma, Koncsik, Suha, Josa stb.) rendre olvas-
hatok az 1789 6ta vezetett matrikulaban. Gyermekkorom ,koldusa” Koncsik
Kélmén valaha hires primasa volt a kornyéknek, fia Koncsik Bertalan a har-
mincas évektdl nagyb6g6s, unokaja: Koncsik Zoltan halalaig a falu cigdnyban-
dajanak segédprimasa. A nem muzsikusok részben a mészkemencék, részben
a parasztgazdasagok napszamosai. Tobb kozépkora férfi és n6 nyaranta sum-
masnak szegddik! Telente - emlitettiik mér - az erdészettdl vasarolt botfat ap-
ritjak fel, s aruljék tiizel6ként az egri fapiacon. Az asszonynép nyaranta gombat
gytjt, s az egri piacon vagy a helyi lakossag korében drulja. Az elaggott Koncsik
Kélman (ahogy csalddja nevezi: Papu) koldusa is, nem is a falunak. Nincs ra-
szorulva a koldulésra, csaladja gondoskodik réla. Olykor-olykor inkabb csak
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megszokasbol kéreget, mindemellett némi , keresete” is adodik: 6 a falusi arnyék-
székek ,karbantart6ja”. (A kozségi eloljarosag dontése értelmében minden
porta tulajdonosa koteles arnyékszéket ,épiteni”!) Tytklopas, tolvajlds nem jel-
lemzé. Eletviteliik mar rég tavol van a nomadizélastél - maguk épitette, vert
fala viskokban élnek - az elhullott haziallatok elfogyasztasa viszont még min-
dig természetes naluk. Higiéniai koriilményeik messze allnak a civilizalttol, &m
tetvesség, fert6z6 betegség nem terjed kozottiik. A muzsikus férfiak mindegyike
sotét ruhét visel - jobbéra a falusi intelligencia férfi tagjaitol kapjak a hasznalt
oltonyt, zakot, mellényt, nadragot ajandékba. Sajatos kulttardjuk része a betle-
hemezés. A magyar betlehemes jatékokat kovetd, olykor-olykor kissé profani-
zalt produkcidikat szivesen fogadjak a falu lakéi.

Az uradalmi cselédség (kocsisok, fejosok, béresek, a bivalyos, a juhész) ura-
dalmi ,szolgalati lakast” kap. Ezek egyik része az tin. ,,als6 majorban” van, més
része a féutvonal melletti régi , cselédsoron”. A juhdsz lakasa a Toviskesen levé
hodaly melletti cselédhaz. Az el6bbiek egy része szabad kéményes, kozos kony-
has, egy-egy szobas lakrészek, miként az orszag mas tajain is (vo. Illyés Gyula:
Pusztik népe). E lakrészeket két csaldd lakja. Felnémeti viszonylatban a kevés
foldes szoba sem mondhat6 egészségtelennek, a falak egész évben szarazak (itt
a hazak emberemlékezet 6ta nem valyogbol, tufakébdl késziilnek), a tégla pad-
l6zat - miként mar emlittetett - a lakdsok kisebb részében a téglaégetés meg-
szlinte miatt maradt el. Van itt harom egy szoba-konyhas lakas is. A lakdsok
mellett az ,,als6 majori” térségben istallok, 6lak szolgaljak még a cselédkolonia
lakoit, akik itt tartjak allataikat (tehén, sertés, juh, apréjoszag). Az allattartast
takarményjavadalom segiti, ami természetbeni fizetség, pontosabban fizetés
kiegészités. Ilyen lakasban él példaul, 6todmagaval, a sertésnevel6 vezetsje és
Juhdsz bacsi, a ,tanyagazda” - 6 az idénymunkasok, napszdmosok feltigyelGje.
Gyermekeiket az uradalmi cselédek mindahanyan példasan oltoztetik, kozuluk
jo néhany iskolatarsam, a kotelezé hat elemit kivétel nélkiil mind elvégzi, de
van, aki a polgari iskola négy osztalyat is abszolvalta. A parddés kocsisok fekete
posztobol késziilt, paszomanyos ruhdzatot viselnek csillogé fémgombokkal,
prémszegéllyel. Fejfed6jiik csdkoszert, prémmel szegélyezett kucsma, hatul két
fekete pantlikaval. Labbeli az egyenruhahoz ill6 rdmas csizma. Téli id6ben vi-
seletiik a bokaig ér6, sotétkék posztobol késziilt, baranybdr béléses bunda.

Mig az erd6gazdasag felnémeti és szarvaskoi pagonydnak feliigyeletét Wag-
ner Lajos erd6mérnok latja el, a felnémeti majorsag élén az intézé all, akinek
kozvetlen alattvaldja a tanyamester: Gadl Marton - nekem csak Gaal bacsi vagy
Marci bacsi. Az el6bbi a mosonmagyarovéri akadémién, az utobbi (valészint-
leg) a gyongyosi kozépfoktt mezbgazdasédgi tanintézetben szerzett diplomat.
Az intéz6re hidnyosan emlékszem, Karpati/Karpathy(?) volt a neve. Nem so-
kaig regnalt, sikkasztas miatt hamar eltavolitottdk a gazdasagbol. Utéda Agos-
ton Jozsef, igen jo nev(i gazdatiszt, szakember, 1945-ig maradhatott hivatala-
ban. Marci bacsi szomszédunk, otthonuk a veltink szemben levé, egykori f6-
vadaszi lak. A katvizet t6liik hordja j6 édesanydm naponta tobb vodorrel is.
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Marci bacsi felesége, Mariska néni a debré6i illet6ségtli csizmas paraszt orszag-
gytlési képviseld, Plosz Istvan lanya. Gyerekiik nem 1évén, szivesen latnak
mindig. Orommel megyek, bar harcias kutyéjuk, Puszi aggodalmat okoz. Be-
menni beenged, am tdvozaskor, a kapunyitas pillanataban mar dithos ugatassal
a nyomomban van, s igencsak szednem kell irhdmat, hogy megtisszam a tavo-
zast harapasa nélkiil. Marci bacsi olykor tréfalkozik velem, s ha erre valamiféle
riposzttal probalkozom, ekképp nyugtazza: , Azt aleborult szivarvégit!” Mariska
néni utanozhatatlan alméaspitéje - Puszi ide vagy oda - csabit6 tényez6, igy mind
gyakrabban elszdnom magam kockézatos kalandot jelent6 latogatdsukra - re-
mélve, hogy Puszi agresszivitasat sikertil kivédenem.

Marci bacsi reggel 6t 6rakor indul a majorba a sziikséges ,feltigyeletet gya-
korolni”. Szigort f6nok, a fraternizalas messze 4ll téle. Preciz munkat kivan
tehenésztdl, fej6stdl, napszamostdl, s az iparosoktdl (kovécs, kerékgyarto) is.
Szigortusaga és tekintélye aranyfedezete szakmai tudasa. Nemcsak utasit, ha
kell, meg is mutatja: hogyan végzend¢ el a gyakorlatban az adott feladat. Tud
,rendet vagni a buzaban”, szénat kaszalni, kaszat verni és fenni, kazlat rakni,
lovat apolni, fogatott hajtani, birkat kormolni, kukoricat, krumplit kapalni. Is-
meri az allatbetegségeket (kehesség, szdj- és koromfajas) naponta megtekinti
az alloményt, s beszamoltat malacost, tehenészt, bérest, kocsist.

Az uradalom a falusi lakossag jelent6s részének is biztosit munkét. A tehené-
szetben is, a mez6gazdasagban is ott vannak a felnémetiek - férfiak is, n6k is.
Aratas és cséplés idején pedig kiilonosen megnovekszik a napszamosok ardnya,
hiszen aratni, csépl6gép mellett helytallni, kazlat rakni, a torekkel banni nem
mindenki tud. Nyaranta - emlitettem mar - gépész apam is elszegédik néhany
hétre: gépészt a ,tlizes géphez” (g6zgép) ugyanis nemigen taldlni a kornyéken.
A fejozet” melletti szértin ilyenkor mozgalmas az élet. EI6bb a buazat, majd az
arpat csépelik, a kazlak egyre magasodnak és gyarapodnak a szértin, a cséplégép
egész napi monoton zagasat csak a ,Hordégyar” sziréndja tori meg déli tizen-
kettékor, egykor majd délutan otkor. Az ebédidé kezdetét és végét, majd meg
a ,fejrontot” jelzi. Délben, az ebéd elfogyasztasa mellett féléranyi szunyokalasra
is jut id6 a cséplégép mellett dolgozoknak. A negyvenes évek kezdetén a csép-
lést Gj termények: szdjabab és csicseri borsé betakaritasa hosszabbitja meg.

*

Ein Blick auf das Altdorf! Egy pillantds a régi falura. A német cimadas: alltzio.
Emlékezés a kozépkori falu rég kihalt, kozépkori német és flamand telepeseire.
A telepiilés névadoéira. A falu magaslati részének peremét elfoglalé uradalom
bizonyos pontjairél s a templomtoronybdl aldtekintve a régi falu egésze belat-
haté. A patakon innen, a templommal szemben, alant az orszagat mentén ma-
ganyosan all a harangozohaz. 18. szdzadi épiilet ez is. A patakmeder mentén
magasra nétt akdcfasor a hattér - természet alkotta kulisszdk. A patak talso
partja mogott a legrégibb utca: a Nagysor. Feliilnézetbdl, innen a domb maga-
sarol jol latszanak az ¢si hadas teleptilés maradvanyai. Néhany hdz még mindig
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6rzi a tizennyolcadik szédzadi teleptilésszerkezetet. Hirom-négy, néha 6t lakés
sorakozik az udvar mélységét kovetve, egészen a kertkapuig. Egy-két lakas is-
talloval is b6viil, ezeket fuvaros nép lakja. Ha kozelebbrél nézheted az épitmé-
nyeket, meglepetéssel konstatdlod: apr6 ablakaik és a bejarati ajtok kerete
ugyanugy faragott k6bol késziilt, mint a templomajtéé vagy a plébania épiileté,
az ablakokban a régi, évszazados vasracs is megmaradt A tufakébdl valo haz-
falak hofehérek, alul félméternyi magassagig kindrusszal (fekete falfesték) fes-
tett sdv, melyr6l az es6 utdni szennyez6dés letorolhets. A Nagysor a ,,biré sora”
- a néta szerint legaldbbis -, amely igy sz6l: ,Erre gyere ne menny arra // Ne
menny a bir6 sordra.// Kényes lyanyok laknak arra, // Be van az ajtéjok zarva.”
A birét alegmodosabb gazdak koziil valasztottdk/vélasztjak, ezek - szdz-szaz-
otven évvel ezel6tt - mind ezen a ,,soron” laktak. A Nagysort bal fel6l az Alvég,
jobb feldl a Felvég 6leli magahoz. A torok utani, 18. szdzadi Gjrateleptilések 6ta
eltelt hosszu évtizedek, félszdzadok soran az Alvég az Ujsorral hosszabbodott,
a nagysori kertek végén pedig Kertalja néven nyilt egy 4j utca, mely az Al- és
a Felvég kozotti tavolsagot kurtitja. Mig a Nagysor portalanitott s ma is a tehe-
tésebb gazdak lakjék, a Kertaljat a szerényebb , birtokok” (néhany hold) tulaj-
donosai. Az Ujsor a legszegényebb - tsbbnyire napszamos, summas népnek ad
otthont. Takaros utcasor ez is, a hazak tufakébdl éptiltek, olykor két-harom
lakrésszel - benniik tobb generacio él egyiitt. A Nagysoron tuli utcak foldutak,
de esds id6ben is jarhatok. Mara (1938-44) persze a birtokviszonyokban némi
atrendezd6dés is tortént, j6 néhany parasztgyerek iskolatdrsam djsori sziilei mar
tehet6s kozépbirtokosoknak szamitanak. Birét valasztottak mér az Alvégbdl
vagy a Felvégben lako kozépbirtokosok koziil is. Gyermekeiket 6k mér ,felsébb
iskoldba” (polgéari iskola, gimnédzium, tanitoképzo) jaratjdk. Az egész falura
valamiféle komfortossag igénye is jellemz6: egyre tobb az atépitett haz: , padi-
mentumos” (padlés) a szoba, ,,cémentlapos” a konyha (villanyvilagitas) s a fo-
lyoséva atalakitott ,ambitus” is. Van, aki az ,dmbitusra” nyil, egykori ,kis-
kaput” diszes, szines tivegablakokkal hivalkodé bejarati ajtova alakittatta at,
felette toronysisakra emlékeztetd tet6 diszlik. Ezt a ,kiskaput” persze sohasem
hasznéljak, honapszamra zarva van. A félszarnyaval mindig nyitott nagykapun
barki barmikor beléphet a , portara”. Ezt a ,flancot” a Nagysoron talan a Hangya
Szovetkezet nemrég megépiilt bolt- és kocsmahelyisége is , provokélja”. Ez ui.
elegdns, varosias arculata épitmény: élelmiszer tizlete varosi szinvonald, ki-
rakata is van. Berendezése a Hangya {izlethalozataét koveti: van itt vorosréz
kavéorls, modern, hédmezévasarhelyi ,Record gyorsmérleg”, a Hangya felira-
tot visel6 papirzacské, modern vonala tivegbtira az élesztének, azonos formdja
cukorkas tivegek a polcokon s persze igényes aruvalaszték. A boltvezet6 - egy-
ben elad¢ is - fehér kopenyt visel. s fokozottan tigyel a higiénidra. Modora jo
kereskedére vall: tudja, kit hogyan illik megszdlitani, kinek jar a Nagysagos
vagy Tekintetes Asszony, s kinek a Mari néni, Jani bacsi megszolitas. Vele egy-
koraakkal tegez6 viszonyban van. A ,szovetkezet” kocsméja is igényességre
vall. Megmaradt a falusi kocsmak hagyomanyos tartozéka: a karmentd, de a fehér

HITEL



és vOros bort a pulttal egybeépitett, vorosréz fedelti kéedény tégelybsl méri
a kocsmaros. Hata mogott jo kezii és izlésti asztalos készitette polcokon elegans
palackokban tomény italok az aldbbi sorrendben: sepré, torkoly, szilva és barack-
palinka, majd a rum, a csaszarkorte likér, a kevert s néhany dragabb italféle:
angolkeserd, 1ik6rok, s6t konyak is. A berendezés hagyoméanykovet6 is, modern
is: a kecskeldbt asztalok mellett hosszti 16cdk, a terem kozepén viszont ott van
az elegans bilidrdasztal. S hogy a szérakozas lehet&sége teljesebb legyen: az
udvar keritését a , kuglizé” alkotja, amely hosszt, fabdl épitett, fedett folyoso,
egészében szabdlyos tekepalya.

A két és fél ezer lakosu kozséget a Hangyén kiviil tobb kiskereskedés, sza-
tocsbolt is kiszolgalja - szdm szerint kilenc. A kilencb6l harom tulajdonosnak
nem ez az egyetlen jovedelemforrasa: egyikiik kémtves mester, kett6 gazdal-
kodo parasztember. Aruvélasztékuk tarkédbb a Hangyaénal: a gatyamadzagtol
a rézgélicig, a kockacukortdl a pantlikaig és éleszt6ig, mos6sz6daig, krumpli-
cukorig mindent arulnak, amire a parasztembernek, tanitonak, vasutasnak,
hordégyéri munkasnak sziiksége lehet. Dohdnyarut, kocsiken6esot, petréleu-
mot, ostorszijat, patkdszoget épptigy, mint pipere- és mosdszappant, no meg
a gyerekek kedvencét: a ,medveszart”. A falu csaknem valamennyi fertalyara
jut egy-egy bolt, igy az ,tizlethal6zat” az egész teleptilést ,lefedi”. ,Nevezetes”
kocsméja a falunak a , Lebtj” - a falu szélén, a Lagyason. Nem éppen jo hir hely.
A legények tobbnyire a hombarbdl titokban elcsent btizaval fizetnek a gazda-
asszony lebtjos Marinak. ,Modernebb”, , elegansabb”, kozonségét tekintve szinte
mar ,arias” vendéglatohely a , Tetejetlen csarda” 1939-40-ben épiilt a méar tobb-
szor is emlitett, Szarvaské-Fels6tarkany (valojaban Lillaftired-Vadna) Gtelaga-
zasnal - szdmitva a tavolsagi ,4tmend forgalom” vendégeire is. Lapos tetds,
vasbeton épitmény, berendezése kulturalt: vendégl6i asztalok, a vendégek az
asztalok mellett, széken iilve ,fogyaszthatnak”. Iparosok, vasutasok, olykor egy-
egy hordogyari tisztvisel is betér ide egy htisit6 froccsre. A Tetejetlen csarda
nem lett hosszu életli: 1944-ben az ttkeresztez6dés felrobbantasakor ez is rom-
halmazza lett.

*

A Tarkanyi Gt mentén el6bb a vasutallomas, majd a ,Hordoégyar”, helyesebben
az Egri Erd6 és Faipari Rt. Fafeldolgoz6 tizeme mar-mar ,,urbanus” arculatot
ad a teleptilésnek. A Tarkanyi Gt ugyan nem aszfaltozott, de j6 mindségt, kar-
ban tartott makadam, az emlitett ,objektumok” gyalogosan is, kozlekedd esz-
kozokkel is jol megkozelithet6k. A vasutallomés éptilete 1908-ban késziilt el,
s akkor még naddal teli mocsar 6vezte, amib6l mara mar csak két kisebb, tonak
is, mocsarnak is nevezhet6 vizfeliilet maradt. Mindkett6 a Tarkanyi utat az al-
lomassal 6sszekoto, alig kétszaz méternyi bekotéut két oldalan teriil el - az tt
is, a mocsarak is - hatalmassa né6tt akacfakkal szegélyezve. Tavasztol 6szig
kecske- és leveli békak ,koncertjét6l” hangos a kornyék, ami a leszall6 alkonyat-
ban kellemes hangulatot teremt. A nép hozzaszokott, mint a hajnali, déli és az
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estharangszohoz. Az emeletes allomasépiilet, sajatos, az Oszrdk-Magyar Mo-
narchia ,szinét”, kiillemét, struktarajat idéz6 sargara festett falaival, zold ablak-
kereteivel, spalettdival, a piros kavics boritotta peront koriilvevé gesztenyefakkal,
a zoldre festett raktarépiilettel, a csatlakoz6 szolgélati lakasokkal a varosiassag
képzetét keltik. Allomasfénoknek, forgalmistanak, palyamesternek lenni mar
kozéposztalybeli statust jelent. Az éptiletek is ezt tiikrozik. ,Teheti, mert vas-
ati” - hallottuk a szolasmondast, ami azt jelezte: a vasutas - a valtékezel6tol,
MAV-fékezén 4t a MAV-fétisztig - nyugdijas allas birtokosa, szolgalati lakast
kap, tisztességes fizetést, egyenruhat. Eleganciajukat diakkori emlékeimbdl
szarmaz6 példaval illusztralhatom. Ezekben az években az Eger-Putnok kozott
kozleked6 személyvonat egyik mozdonyvezet&je: Bajnok bécsi, kovetkezetesen
fehér ingben, csokornyakkendében, fehér kesztytiben teljesitett szolgalatot.
Go6zmozdonyon! Allomésfénokot Felnémet is adott a MAV-nak: Torok Jézsefet
- a mar emlitett néhai Torok Konstantin cisztercita tanar unokadccsét. Kantor-
tanito sarja is volt a kiterjedt Torok csalddnak A paraszti sorbol kiemelkedett
Farkas Andras a fiizesabonyi palyaudvar vastti tisztje volt. Nem t6sgyokeres
felnémeti familia ezekben az években a God6 Ferencé (6 nyugdijazaséig valto-
kezel6 a felnémeti alloméson). Tobb évtizeden at szolgalt a vasitndl, egyetlen
fia, az ifja Ferenc érettségi utan, a kotelez6 onkéntes katonaidét letoltve, az
aktiv tiszti palyara lépett: a frissen alapitott papai ejtberny6s zaszloalj hadnagya
lett. A masodik vilaghaborut majd f6hadnagyként ,fejezi be”, szamos kitiintetés
birtokosaként. Szaktudédsara 1945 utan a demokratikus Magyar Honvédség is
igényt tartott, am a Rakosi-éra idején mar osztalyidegennek mindsittetik, inter-
naljak, bebortonzik.

A vasutallomdas nemcsak a személyszallitas okan fontos objektum a falu életé-
ben (az utazékozonséget a kozépiskolas diaksag, a hordégyari s a koztisztvise-
16k alkotjak), az allomds melletti faipari tizem s az érsekség miikodtette mész-
égetd teherforgalmat, az uradalom €16 allat kereskedelmét is a vasut bonyolitja.

*

A ,Hordoégyar”. A falu népe nevezte igy az Egri Erd6- és Faipari Rt. fafeldolgozo
tizemét, amely flirészarujaval, els6sorban parkettdival nemzetkozileg is (Svéjc)
ismert vallalkozas, faipari gyartizem. A ,Hord6gyér” népi elnevezést Lang San-
dor mar emlitett kddarmtihelye nyoman kapta. A harmincas-negyvenes évtized-
ben nagytizemmé serdiilt vallalkozas a vasutallomastol a falu végéig a Tarkanyi
at és a Cseszéarka-patak medre kozott tertilt el. (Mara nyoma sincs, a spontan
privatizacié folyomanyaként foldig rombolték.) Szolgalati lakdsaival, iroda-
hazaval, étkezdéjével, flirészcsarnokéval, géphdza magasra toré kéményével
(gyarkémény!) kisebb ipari el6varos képzetét kelti megsztinéséig. A hatalmas
jelz6vel illethet6 csarnok a ,gatterek” (keretftirészek) ztigasatol hangos, a ha-
talmas, el6z6leg hancstalanitott ronkoket itt szabdaljak a ftirészek. A beren-
dezést g6zgép miikodteti, kezel6je szakképzett gépész: Vencel bacsi. Az tizem
déli tertilete a ronktér, feltigyel6je, miiszaki vezet6je Banhegyi Zoltan (1908-t6l
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édesapja volt az els6é dlloméasfénoke a falunak). A ronktér déli felén takaros
munkaslakdsok sorakoznak. Egy- és kétszobas, padlés hajlék valamennyi ce-
mentlapos konyhéval, mellékhelyiségekkel. Az ablakokban tavasztol késé 6szig
muskatli virit itt is. A lakok tobbsége gatteros, asztalos, egy laké: Vasas Emil
nyugdjijas, volt uradalmi erdész. A csarnok melletti, utcafronton levé nagy éptu-
let tisztvisel6i lakas és iroda, s itt van az étkezde is. Tovabbi szolgalati lakasok
mar a telep faluszéli részén vannak. Vérosi igények szerint éptilt valamennyi,
lakoéi kozott van miiszaki vezetd, tisztviseld, tizemigazgato, 6k - a vasutassag
mellett - a falu intelligencidjanak tovabbi képvisel6i. Déra Zoltan igazgato,
Banhegyi Zoltan, Bekk Péter tizemvezets, Somos Kélman tisztvisel6. Itt van
a Hermann csalad lakasa is. Hermann Erné negyvenben vagy negyvenegyben
salyos betegségben hunyt el, csaladja a holokauszt dldozata lett, egy vagy két
nagyobb gyermek kivételével. Elhurcoldsukkal kedves iskolatdrsamat, gyer-
mekkori baratomat: Hermann Imrét veszitettem el.

*

A falu kozepén, a 18. szazadban, barokk stilusban épiilt, az egész falu folé ma-
gasodo, Szent Rozalia nevére felszentelt templom és kornyezete s a vele egykorta
patinds plébaniaépiilet esztétikai latvany. A dombtetén allé Istenhazdhoz,
a falut atszel6 Szarvaskéi ttrol széles lépcsdsor vezet. A 1épcs6ktol jobbra is, balra
is lépcstzetes, parkként leirhato gyepes feliilet - rajta egybefiiggd hofehér virag-
szényeg: az eziistosen csillogé apro leveld, hofehér virdgzata fagyal. Az alsé
szinten, a 1épcs6ktol balra: egyszertiségében is impozans hési emlékmiti: Emlék-
oszlop, az els6 vilaghabortuban elesett felnémeti h6sok névsoraval. A negyvenes
évek legelején 4llittatta a falu eloljarosaga, a birdi tisztet betolté Korodzs Jozsef és
Bartha Elemér f6jegyz6sége idején. Az oszlop hatoldalan zészlorad - a nemzeti
zaszlot nemzeti tinnepeinken vonjak fel a tanul6ifjasag és a szentmisérdl érkezé
hivek részvételével. Koztiik meglett kort és ifjabb utédok: felnétt férfiak, nék
unokdak, dédunokak. Sokuk otthondban a szoba falan ott az egykor népszerti
emléklap, kis baratom, Bir6é Lajcsiéknédl a Bir6 ap6é is, aki egy vagtat abrazolo
lovon i, kivont, el6renyujtott huszarkarddal. A festett, bélapatfalvi kéedény
tanyérokkal diszes ,els6 haz” (tiszta szoba) falanak kiemelked¢ ékessége.

A 18. szazadi kés6 barokk hangulatot idéz6 plébania épiilete egy rég elmalt
kor, a néhai falusi vilag épitészeti rekvizituma. Falai kozott olyan szellemi kivalo-
sagok toltotték napjaikat, mint a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjainak sorai-
ban nyilvantartott s 1848-ban a szabadsagharcban katonaként jelesked6 Balassy
Ferenc plébanos vagy éppen a falu matrikuldjat évtizedeken at mintaszertien ve-
zet6 Szepessy Jozsef. Az altala vezetett sziiletési, hdzassagi és halotti anyakonyv
a 19. szazadi falu szociol6giai spektruménak is becses forrdsa. A plébania konyv-
tdra a mult szazad negyvenes évtizedében még eurdpai miiveltségrdl tantiskodd
foliansokat ¢riz. A becses gytjteménynek tovabbi sorsa el6ttiink ismeretlen.

*
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Az iskola. A két és félezer lakost telepiilésen négy iskolaépiiletben torténik
a tanitds a ,magtari iskola” egyetlen tantermében a 4., a nagysori, még a 19.
szazad elsé felében a tanit6lakassal egybeépitettben a 2., a hajdani arendas
kocsma iskoldva avanzsalt két tantermében az 1. és a 3. osztalyosok tanuljak
egyikben a bettivetést, a masikban a fels6bb foka kozismereti targyakat. A temp-
lom mellett az egy tantermes, an. ,fels6 iskola” falai kozott 6sszevontan tanul
az 5. és 6. osztdly. A tanitoi kar 6t f6bdl all: Szele Maria taniténé az 1., Inczédy
Laszlo kantortanito a 2., Székelyné Sztrapkovics Maria a 3., Klaisz Gyula a 4.,
Maroéty Jozsef az 5-6. osztaly tanitdja, illetve taniténdje. E sorok iréja mind az
otnek tanitvanya volt. Tekintélyiik garancidja: szigortusag, kovetkezetesség,
szaktudas, valldsossag, nemzeti érziilet, példas csaladi élet, a falusi gyerek ha-
bitusa irdnti empéatia. A harmincas-negyvenes évtized fordul6jan, majd a negy-
venes évek els6 felében, ,keziik alatt” végzettek szamosan, kételyek nélkiil,
kell6 alapismeretek birtokaban mehettiink a kozeli varos kozépiskolaiba.

Tanintézménytink - lévén Romai katolikus elemi népiskola - a keresztény
szellemiség otthona, ami nemcsak a hittan 6rdkon érvényesiil, a tananyagot,
a tanit6i interpretaciot is athatja. Vallasi tiirelmetlenség helyett j6zan tolerancia
érvényesiil nevel6ink oktatési és nevelési gyakorlataban, ami nemcsak a vilagi
tanerdk, a hittant tanité plébanos ar el6adasainak is meghatarozoja. Magam,
reformatus mivoltom ellenére, padtarsammal, az izraelita Hermann Imrével
egylitt, csaknem négy éven &t, érdekl6déssel hallgatom a , Féur” (a falu igy titu-
lalta 1918 6ta itt szolgald plébanosét) el6adasait, amelyek b&vebb véltozatat a hit-
tankonyv gyanant hasznalt Kis Biblia torténetei (6- és Gjszovetségi torténetek,
példazatok) kinaljak. Majd évtizedek elmultaval tudatosul bennem: bibliai isme-
reteim ,,6kumenikus” alapvetése lett e ,fakultativ” szakralis kurzus. Késébbi
tanulmdanyaim idején sokszor veszem majd hasznat. Nem kotelez6, de vasarna-
ponként mindig ott vagyok a nagymisén. Noha szovegét még nem értem, akusz-
tikajaval, zenei effektusaival a katolikus latin liturgia val6sdggal elvarazsol.

Es milyen a tanitésors az egyhézi fenntartést iskolaban e békébél a hdbortiba
fordulo bé fél évtizedben? A kantortanito, Inczédy Laszlo, aki egyben az iskola
igazgatdja is, régi tanitddinasztia sarja. Nagyapja Gardonyi Géza osztalytarsa-
ként végzett az Egri Erseki Tanitoképezdében, édesapja ugyanitt, aki Tarna-
leleszen toltotte aktiv éveit, s ugyanitt szolgdlt Laszlo fia is 1937-ig. Ugyanez
évben a f6hatosag (érsekség) tamogatasaval a felnémeti ,iskolaszék” Inczédy
Laszl6 pélyazatat azzal a kikotéssel fogadja el, hogy leleszi utoda a félnemeti
szarmazasu, frissen végzett preparandista: Eged Janos legyen.

Az Inczédy csalad 1937-ben a legrégebbi iskolaéptilethez tartozo tanitélakas-
ban kell, baratkozzék a helyi viszonyokkal. A tobb mint szazéves épiilet erésen
leromlott dllapotban 1évén, a helyi hatésag s az iskolaszék egy tj iskolaépiilet és
tanitoi lakas épitése mellett dont (1941-et ir a naptar). A , magtari iskolat” lebont-
jak, s helyére harom tantermes iskola épiil, mellette egy modern tanitéi lakas is.

A régi kantorlak helyén felépiil a mindenkori igazgaté-tanit6, kantor szol-
galati lakdsa. A kantortanitot - illetménykiegészitésként - tn. kantorfold is
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megilleti. A harmas jovedelem a varosi kozéposztalybeli tisztvisel6 réteg élet-
nivojat biztositja a csaladnak. (Inczédy Laszl6 illetményét a VII. fizetési osztaly
besorolasa szabja meg.) A csaldd harom gyermeke iskolaskord. A legid6sebb:
Laszlo, az egri Tanitoképzs, Gyorgy, a kozépso a cisztercitdk egri, a vissza-
csatoldsok utan a premontreiek rozsnydi gimnaziumanak, Zoltan a helyi népis-
kola novendéke. Inczédy Laszlé kantor tr elsé vilaghaborut, krasznojarszki
hadifogsagot (1914-21) megjart-megtapasztalt tartalékos f6hadnagy. Orosz-
orszagi hadifogsdgarol gyakran mesél tanitvanyainak. A tragikus sorst kolts:
Gyoni Géza s annak bétyja Krasznojarszkban fogolytarsai voltak. Latta Gyoni
szenvedését, mellette volt halalakor. A sors Inczédy f6hadnagyhoz kegyes volt:
a vorosok a fogoly tiszteket megtizedelték: Inczédy f6hadnagy - 1évén a sor-
ban a tizenegyedik —: megmenekiilt. E néhany perc eziisthaja 6sz férfiva tette
a fiatal hadifoglyot.

Inczédy Laszl6 a sz6 legjobb értelmében vett ,Griember”. Ezuistfehér haja,
rovidre nyirt bajusza, a régi patriarchalis vilagot idéz6, kissé paldcos ejtése,
eleganciaja, gesztusai, kozvetlen modora a régi Magyarorszag intelligencidja-
nak aurdja.

Inczédy Laszl6 ,kantor ar” kivalo orgonista, komoly zenei jartassaga kiemel-
kedé. Gyorgy fia jovoltabol felnétt koromban lathatom azt a kis ,hangjegy-
fizetet”, amelybe az els6 hangjegyeket hadifogsaga idején irta be, majd az évek
miulasaval szamos komoly zenei mii (Bach- és Liszt-mtivek kottait), de magyar
notakét, katona- és népdalokét egyarant. A hisvéti szentmisén a falu fiatalsa-
gabol altala szervezett és betanitott kérus - egyebek kozott - Bach Jdnos passidja
részletét adja el6. Felesége Visky Margit, kozépiskolat végzett holgy, a Miskolci
Fels¢ Leanykereskedelmi Iskola els6 novendékeinek egyikeként szerzett érett-
ségi bizonyitvanyt. Kivdléan zongorazik, komoly zenét is. Mér feln6tt korom-
ban, jéval haladla utan tudom meg: fiatal leAnyként menyasszonya volt a jeles
felvidéki ir6 (a stészi remete) Fabry Zoltannak, aki koran felismert tiidébaja
miatt 4llt el a hdzassagtol. Kapcsolatuk tovéabbra is barati maradt.

Az Inczédy csalad Felnémeten 1942-43 forduléjan koltozhet be az Gj kantor-
lakasba. Az 6sszkomfortos épiilet kényelmes otthont, a kantori-igazgatéi pozi-
ciéhoz ill6 miliét jelent az 6ttagt csaladnak. A kantor Gr - miként felmenéi és
szintén néptanito testvérei - szenvedélyes vadasz 1évén, vadaszteriiletet bérel
az érseki erdébirtok helyi pagonyéban. ,Uri passzi6” - mondanék sokan, holott
e szociologiai korben korantsem az. Vaddaszteriilete van a faluban a jegyzének,
a faipari tizem vezet6jének, a falu harangozoéjanak épptigy, mint tobb médosabb
parasztgazdanak.

A tanitoi életpalya Inczédy Laszlo szdmara hivatas. Mit tanulunk t6le? Fe-
gyelmezettséget, rendszeretetet, udvarias viselkedést, tiszteletet az id6sek,
a sziilok, a n6k, a tanitéink, az dllamrendet képvisel6 személyek irant, tovabba
munkaszeretetet, hazafias érziiletet, vallasos meggy6z6dést. Mindez szinte észre-
vétlentiil érvényestil nevel6i munkdajaban. Rendkiviil szigord, igazsagos tanito:
a megérdemelt ,tenyerest” kivétel nélkiil mindenki megkapja az 6rakozi
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sztinetekben elkovetett csinytevések miatt. Szigortsaga mellett dicsérni is tud.
A falu népe tanitoként is, kantorként is nagyra becstili. Tekintélye van.

Két népes tanitocsalad (az Inczédy és a Klaisz) évi jovedelme fiiggvényében
cselédet tarthat. Ne a korabeli bulvér torténetek, regények, banalis filmek, szin-
darabok ,cselédlany” tipusdra gondoljunk persze. A hajdani kozéposztaly te-
het6sebb rétege korében természetes cseléd alkalmazasa, egy népes falusi tanitd
csalad esetében is. Mindkét familia haztartasi alkalmazottja id6sebb asszony
illetve hajadon, aki nemcsak a haztartas vezetésében jartas, kell6 élettapaszta-
lata van, s nem a falu , legszegényebb” rétegébdl val6 személy. Mondanam: félig-
meddig csaladtagként van jelen kozottiik.

Maroéthy tanité ar tavoli vidék, a Nyugat-Dunantul sziil6tte (eredeti csalad-
neve: Matics). K6szegroél kertilt a faluba. Talan ez magyarazza a maga és csaladja
zarkoézottsagat. A templom melletti ,fels6 iskola” éptilete egyben otthonuk is:
a tanit6lakas a tanteremmel egybe épiilt. A csalad négytagu: az id6sebb gyermek,
Laszlo, az érseki jogakadémia hallgatéja, Marta az angolkisasszonyok inté-
zetében tanul. A sztikebb kornyezet: takaros, tdgas iskolaudvar, konyhakert,
odébb az uradalmi magtarépiiletet 6vez6 gyonyord fenyves. A masik oldalon
a templom, majd a plébania éptilete zérja le az iskola el6tti teret. Kissé szeparalt
Jfellegvar”. Marothy tanit6é arnak a hdbora utdn 6todik elemistaként lehetek
majd tanitvanya. A kornyezet: az osztalyterem is az 6 pedantériajat, szigorasa-
gat és miveltségét példazza. A falon torténelmi eseményeket, személyeket
(Honfoglalas, Mohécsi csata, I. Rdkoéczi Gyorgy stb.) abrazolo, tabloszert képek
(orszagszerte ismert tanitasi segédanyag a korban), a vitrinekben természetrajzi
szemléltet6 anyag, foldgomb, egy hatalmas szekrényben a leventemozgalom
konyvtaranak kotetei sorakoznak (koztiik van Illyés Gyula Petdfije is!), s van itt
harménium, amely a korszer(i énektanitast szolgalja. Aki a tanit6 tr ,keze alatt”
elvégzi az 6todik és a hatodik osztalyt, batran indulhat tovabb tanulni a polgéri
iskoldba és a gimnaziumba egyarant.

Az iskolaskorava serdiilt gyermeksereg a darazsiskola egyik termében is-
merkedik a bettivetés, az olvasdas és a szdmolas titkaival; ki nehézségekkel, ki
konnyebben. Karacsony tdjara aztan rendezédnek a dolgok: mar mindenki tud
irni is, olvasni is és szamolni haszig. Mindez tanité nénink, Szele kisasszony
érdeme, aki kitartoéan, hallatlan tiirelemmel javitgatja botlasainkat, hibainkat
az irasban és az olvasdsban. Fegyelmez6 eszkoze, egy jokora flizfavesszo, a ta-
nari asztalon pihen. Voltaképpen csak jelkép, hiszen szolgélatba sohasem lép,
a fegyelmezéshez a Kisasszony emelt hangja is elegend6. Pedig népes osztaly
vagyunk 1940 szeptemberében: tobb mint 6tven 6. Délel6tt is délutan is van
tanitds, cstitortok viszont sztinnap - az an. ,ismétl6sok” (mar a 6. osztalyt is
elvégzettek) tanitasi napja. Gazdasagi, haztartasi ismereteket tanul itt az elemi
iskolai osztdlyokat mar abszolvalt fiatalsag. Délel6tt nyolctol tizenkettSig, dél-
utan kett6tol négyig tiltink hatratett kézzel a padban vagy éppen a ,diszité
sorokkal”, majd az ABC els6 bettiinek irdsaval elfoglalva. A tanitds kezdetén és
végén elmondjuk a hdrom iméadsagot: Mi Atyank, Udvozlégy, Magyar Hiszekegy.

HITEL



277

(Ez utobbi nemzeti ima értelmét az 1938-1941 kozotti években, a ,, revizid” rész-
leges megvalosulasa idején fogja fel a felvidéki, karpataljai, erdélyi, délvidéki
tdjakat csak a foldrajzkonyvekbdl ismer6 kisdidk.) Délutan ugyanigy. Tanitds
utan zart sorokban hagyjuk el az iskolat, a rendes utcai viselkedésért a ,vigyazo6”
felel. A hazifeladat - a ,lecke” - mar az els6 naptol jelen van otthoni teend6ink
kozott. A délel6tti-délutani tanitas utan, mar otthon, olykor ,rosszul esik” a fel-
adat teljesitése. Am a kotelesség kotelesség: ,Ha megirtad a leckét, mehetsz jét-
szani” - hangzik a sziil6i dontés, s itt nincs apellata. A konyhaasztalon kérmo-
16m a bettiket, majd szétagokat, végiil a szavakat. Karadcsony kozeledtével mar
mondatokat is. ,Fogalmazast” irok a disznéolésrél! Nem prézai remekmd, de
a lényeg benne van. Valahogy igy sz6lt a szoveg: , A disznét apukam leszurja.
Aztan megporzsolik. Apu felvagja a hasat és kiszedi a beleket. A hasabol hurkat
meg kolbészt csindlunk. Meg disznésajtot is. En a siilt kolbaszt szeretem. Este
disznétor van. Sokat esztink. A vendégek nétaznak is.”

Harmadik osztalyban Székelyné Sztrapkovits Maria alias Barsika kisasz-
szony a tanitonénk. Szelid szavua és hangt nevels, fegyelmet 6 sem a pélcaval,
élvezetes el6adasmodjaval tart. Tananyagunk természete is segitségére van:
némi kornyezetismeret, egy-egy szép vers az olvasokényvben, majd meg tanul-
sdgos, a magyar torténelem fejezeteibdl vett histéridk szinezik tananyagunkat.
Elvezettel szemléljiik Heves Varmegye Hely- és Vizrajzi Térképét, melyen szii-
leim korabbi lakhelye: Hatvan a vilag végének szdmit képzeletvildgomban.
Noha Szele kisasszony jovoltabdl az Egri csillagokat mar masodikosként elolvas-
tam, Barsika kisasszony Eger és falunk multjanak térok kori epizddjait, fejeze-
teit elénk taro6 szobeli interpretaciéi torténelem iranti vonzalmam taplaléi lesz-
nek. A szamolas és mérés iranti tartézkodo érdekl6désem ugyan nem erésodott,
de nem is romlott, igy a negyedik osztalyba lépve - méar a tanév elején - nagy
érdeklédéssel els6sorban foldrajzkonyviinket forgatom, amely Nagy-Magyar-
orszag és Eurépa geografidjanak foglalata. Sajnos, mar nyakig benne jarunk
a hdboruban, tanitas ,negyedikben” van is, nincs is, Klaisz tanit6é ar katonai
szolgalatot teljesit, a tanordk ellatdsa alkalmi helyettesit6kre harul. Egyik nap
repiil6tiszti egyenruhét visel6 tanit6 tr il a katedran, maskor végzs preparan-
distak ,helyettesitenek”. A foldrajzkonyv ennek ellenére maradandé olvasmany
szdmomra. Altala alakul ki els6 4tfogé képem a torténelmi Magyarorszagrol,
lakossdga nemzetiségi megoszlasarol, az egyes orszagrészek varosairdl, a csonka
orszag és az elszakitott tertiletek természeti szépségeirdl. Trianon tragédidja az
élmény szintjén meghatarozé gondolkodasunkban, miként az orszaggyarapitas:
a Felvidék, Karpatalja, Erdély, Délvidék visszacsatolasa is. Szamos csalad férfi
tagja vett részt a hadmtiveletekben. Most még nem tudhatjuk: 1945 utan nagy
arat fizettink majd mindezért.

*

Kozmtivel6dés. Idésebbek tantsitjdk, de a plébania ,historia domuséban” is
nyoma van: a miikedvel6 szinjatszasnak hagyomanya van a faluban. A harmincas
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éveket megel6z6en mar a Boross-kantor is , rendezett szini el6addsokat” - a sze-
repl6k a falu fiatalsaganak legjobbjai. Egy a harmincas évek kozepérdl valo
fényképen lathato is egy kosztiimos miikedvel6 garda. Az évtized masodik
felében Marothy tanité ar a miikedvel$ szinjatszas szorgalmazdja, a darabok
rendezdje. A repertoar? Divatos népszinmivek sora. Késébb, az évtizedfordul6
tdjan a falu kéménysepré-mestere, Szilagyi Mihély szervezi a mtikedvel6 cso-
portokat. Divatos kivan lenni: a népszinmitivek helyett a kor népszerti szinpadi
szerz6inek maveit ,tlizi mtisorra”, egyebek kozott Lampérth Géza Veér Judit
rézsdja cim( szinmtivét, amely , reprezentativ” el6adasban keriil szinre. A szin-
vonal emelése érdekében korhti jelmezeket hozat Budapestrdl, s a tarsulat tag-
sagat részben a falu intelligencidjanak soraibdl verbuvalja, de béven képvisel-
teti magat a parasztifjasag is. A rendezé maga Szilagyi. El kell ismerni: a Veér
Judit rozsdja a faluban sikerdarab volt. Egy hénapon at, hétvégenként négy els-
adast kellett tartani.

A faluban két ifjusagi szervezet miikodik: a KALOT és a Levente Mozgalom.
Az el6bbi célja a katolikus ifjusag lelki nevelése, de jelent6s szerepe van példaul
a korszerti mezdgazdasagi ismeretek megismertetésében is - az Eziistkaldszos
gazdatanfolyamot tobben a KALOT sugalmazésara végzik el, s az ott tanultakat
- megvallottan - még téesz-tagokként is hasznosithatjak. A Levente Mozgalom-
ban a részvétel 12-18 éves kor kozott orszagosan kotelezd. Parancsnokuk tarta-
lékos katonatiszt, falunkban Klaisz Gyula tanité ar, tartalékos f6hadnagy. Az
alaki kiképzés mellett sportversenyeket rendeznek, 16vészeti gyakorlaton - 1é-
nyegében katonai ,el6képzésben” vesznek részt. A mozgalom létrejotte koztu-
dottan az orszag katonai kiképzését tilt6 trianoni szankciok ellenstlyozasaként
tortént. Az orszag vezetése a szankciok érvényvesztése utani idékre gondolva
tényleges katonai szolgalatra alkalmas nemzedékeket kivan felnevelni. A falu
fiataljai kozuil tobben csindlnak katonai karriert: Eisenmann Domokos repiil6-,
Godo Ferenc ejtéernyés tiszt, Kovacs (Gyuri) Janos a Magyar Kiralyi Test6rség
tagja lesz, néhanyan a csendérség soraiban szolgalnak. Farkas Miklos a papai
ejtéerny6s zaszloalj hivatdsos katonazenekaranak a tagja.

A falu korabeli lakossdganak mitivel6dési igényét konyvtara is tandsitja!
Alapvetése mar a 19. szazad végén megtortént, amikor a kozségi eloljarosag
népkonyvtar létesitésérdl dontott, amelynek allomanya késébb a levente konyv-
tar torzsanyaga lett - kiegésziilve a mozgalom altal kozreadott ,, Levente Konyvtar”
koteteivel. A konyvtér ,6re” tisztét a hdbora utdni megsemmisitésig Marothy
tanito ar tolti be.

Az elektronikus médiat” a radi6 képviseli: a faluban - becslés szerint - mint-
egy husz késziilék lehet - nagyobb részben az Orion Népradi6 példanyai, ame-
lyen persze csak két ad6: Budapest L. és Budapest II. foghato. Néha a koznép is
élvezheti a mtisorokat: egy-két csalad idénként az ablakba helyezi késziilékét,
s igy szinte a fél falu hallgatja - f6leg a zenés - programokat. Sz6l a cigdnyzene,
a Maria Terézia Gyalogezred favészenekaranak misora, s persze a divatos slé-
gerek is. Nincs velem egykorta gyerek a faluban, aki ne harsogna az Erdélyi,
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a Délvidéki vagy éppen az Ejtéerny6s Indulét - pontos szoveggel. A komolyzenei
kozvetitések sajnos jobbara elsikkadnak.

*

Kozegészségiigy. 1937-t61 a falunak helyben laké kérorvosa van. Dr. Erdy Gyula
szombathelyi korhazi 4llasat adja fel, s vallalja a vidéki orvoslas korantsem ké-
nyelmes gyakorlatat. Lakasa, rendel6je a falu kozépén van, kémives tulajdonosa
altal komfortosan megépitett bérelt hazban. A falunak Isten dldasa Erdy doktor
ar! Iskolatarsamat, otthoni kezeléssel, stilyos csonthartya-gyulladasbol, jatszo-
pajtasomat vérhasbol gyogyitja ki, engem égési sériilésekkel kezel heteken ét,
majd meg tiidégyulladdasomat gyogyitja sikerrel. A nem életveszélyes sériilteket
rendel6jében latja el. Ha vészhelyzet van, hivja a ment6t, s kérhazba utalja
a beteget. O a fogorvos is: kittinéen huz fogat, kezeli az inysorvadast, s tavolitja
el a fogkovet. Jellemz6, hogy a jarvanyos gyermekbetegségeken kiviil (vorheny,
baranyhiml6, mumsz) stlyos jarvanyhelyzet 1938-45 kozott nincs a faluban.
A felszabadit6 szovjet katondk altal behurcolt fert6z6 agyhartyagyulladasnak
két gyermekaldozata van. A ,morbus hungaricus” harom csaladot stjt. Halalos
kimeneteld fert6zottség koziilitk mindossze kett6t érint. Egy csalad fert6zottjei
kivétel nélkiil gyogyulnak.

A doktor ar nemcsak Felnémet, Szarvaskd, Egerbakta és Fels6tarkany kor-
orvosa is. Hetente meghatdrozott napokon délutan rendel a szomszédos falvak-
ban, ahova két-harom éven at csak kerékparral juthat el. Tavasszal, nyaron,
Osszel és télen paratlan elhivatottsaggal latja el véllalt feladatat. Munkajat
a korzeti védono segiti, aki viszont Fels6tarkanybol kell kerékparozzon az em-
litett falvakba, hogy a kor egészségiigyi el6irasai maradéktalanul érvényestil-
jenek. A ,védénéni” gyakorta megjelenik iskolankban is. Kirivé rendellenességet
sohasem talal. Mire figyelmeztet? A rendszeres fogmosdsra, a napi tisztalko-
dasra, a kézmosas fontossagara, a fehérnemt rendszeres valtdsanak higiéniai-
lag sziikséges voltara, stlyos 1az esetén - az orvos érkezéséig - a vizesruha-
kdarara.

Dr. Erdy Gyulat az 6tvenes évek elején Budapestre helyezik. Felnémet lakos-
séga szdmara a budapesti Frdy-lakés éveken &t valosagos ,bucstjaré hely”.
A felnémetiek bizalma FErdy doktor ur gy6gyité munkaja irant hatértalan. ..

*

A kozrend. Lakéasunk, sziileim fliszertizletével egydiitt, az Eger-Vadna kozotti
fokozlekedési at mentén all. A lakas- és az tizlet ajtajat természetesen éjszakara
mindig zarjuk, &m az udvarra, a , kiskapun at”, barki barmikor bejohet. Tolvaj-
las, lopés az udvarrél sohasem torténik. Pedig a tytk- és a libadl konnyen ki-
nyithato. Baromfilopasra szakosodott tolvaj, de egyéb , kategorias” btinoz6 sincs
a faluban. A ,Lebtjban” a mulatozé legények kozott olykor taldn el-elcsattan
egy-két pofon, de sulyos testi sértést okozo btincselekmény sohasem torténik.
Nem mindig volt igy. A harmincas évek els6 felében, kordbban még inkabb,
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gyilkossag is tortént - tobb izben is. Az ok: helybeli legények, férfiak rivaliza-
lasa. A gyilkost vagy a stlyos testi sértést okoz6 személyt birdséagi itélettel le-
csuktak. A falu tudomdsul vette. Az érdeklédésre: hol van az illet§ személy?
A valasz mindig lakonikus: ,Odavan rabnak.” Szabaduladsa utan viszont vele
szemben mar érzékelhet6 a tavolsagtartas. Az a , bortonviselt” - mondjak meg-
vetben.

Valtozés 1937 utan torténik, amikor a vidék rendvédelmét szolgalod csendor-
6rsot Fels6tarkanybol Felnémetre athelyezik. Az 6rs épiilete bérlemény, tulaj-
donosa Bir6 Ferenc parasztgazda, hadirokkant, fél karjat veszitette a harctéren.
A modernizalt tagas épiiletben az 6rsparancsnok iroddja mellett van a laktanya
haléterme, az udvaron levé melléképiilet egyik részében a személyi allomany
»katonaldddi” sorakoznak, a masik rész a konyha és az éléskamra. Az udvar
végében Kkis félszer: ez a faskamra. Az udvaron virdgagyak, rézsafakkal, mel-
lettiik szines {iveggombok Példéas rend mindentiitt. Mivel minden &rs onellato,
a konyhakert mtivelése, a ttizifa apritasa, az udvar, a viragoskert rendben tar-
tdsa az Ors személyi dlloméanyédnak a feladata. A bejarati kiskapu éjjel-nappal
nyitva. Az &rs tizenkét {6, parancsnokuk: Gulyas tiszthelyettes, kinek puszta
megjelenése tiszteletet parancsold. Fekete csako eztist sapkardzsaval, khaki szint
zubbony, fekete pantall6 vékony buzérvoros paszomannyal, fekete ctagos cip6,
eztist bojtos tiszti szablya. Kezén fehér kesztyt. Mellén az els¢ vildghaboruban
szerzett kittintetések sora. Az 6rs személyi allomanyanak tobbsége hivatésos,
csak egy probacsendérre emlékszem: 6 Vaszil, alias Vadasi Imre, karpataljai ru-
szin fiatalember. Magas termete (val6szintileg a ruszinsag hucul fajtajabol valo),
jo fellépésti, elegans férfi, a lanyok szivesen fogadjak udvarlasat. Vaszil a gyere-
kekkel is szivesen baratkozik. Az &rs tagjai sziileim tizletében vasarolnak na-
ponta, a Kenderesrdl dtmeneti idére ide vezényelt Veres Lukacs épptigy, mint
Vaszil, igy szabad bejarasom van az 6rsre. Pontosabban az udvarra, ahol Vaszil
alkalmasint szivesen mesél nekem sziil6foldjérdl, Karpataljarol, ahol szép nagy
hegyek, zold legeldk, kicsi fahdzas falvak vannak és szép népviselet, amely van
olyan szép, mint a felnémeti menyecskéké. Az 6rsrél naponta indulnak portyara
ajarérok, sohasem tudni, mikor indulnak és érkeznek, s mely irdnyba vagy irany-
bol. Mér ennek fegyelmezd ereje van. Helybéli , intézkedésre” kisebb kocsmai
csetepaté alkalmaval kertil sor. Megsztintek a néha gyilkossaggal végz6dé ve-
rekedések, a kozrend helyreallt.

*

Az tinnepek. A falu lakossaga hivé katolikus kozosség. Mindossze hat csalad:
harom reformatus és négy izraelita jelenti a felekezeti méassagot. 1944-ig semmi
sem zavarja e felekezetbeliek egytittélését a katolikus tobbséggel. Osztaly- és
padtarsam, Hermann Imre épptgy elfogadott tagja a kis iskolai kozosségnek,
mint reformatusként j6 magam. Mashol megirtam mar: 1942-ben hamvazészer-
dan Hermann Imrével egyiitt térdepelek a felnémeti templom szentélyének
lépcsdjén: ,hamvazkodunk”. Siile plébanos tr egy pillanatig sem kétkedik:
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homlokunkra rajzolni barka hamujaval a jelet: Memento homo, quia pulvis est, et
in pulverem reverteris. A szamunkra nem kotelez6 hittanérakon 4hitattal hall-
intondcidja is tolerans: mondandm, mar-mar predkumenikus szellemd. Imrét saj-
nos, 1944 ¢szén, orokre elvesztettiik.

A nagy egyhazi tinnepeket (Karacsony, Husvét, Piinkosd, Urnapja, Szent
Istvan kirély, a templom véddszentjének, Szent Rozélidnak tinnepe) szertartasos
késziil6dés el6zi meg falu szerte. A tavaszi, nyari, 6szi tinnepnapokat hofehérre
meszelt haz, rendbe tett udvar, tisztara soport utca varja. Az tinnepi szentmisén
az egész csalad jelen van, a délutani litanidkon csak a lanyok és az asszonyok.
Urnapjan a szakralis szertartas reprezentativ része, a processzid, a kormenet.
A szertartds a templomon kiviil, Isten szabad ege alatt zajlik. Ilyenkor mintha
a természet is tinneplébe oltozne: A felkel6 nap fénye arany palastként vetiil
a hazakra, utcdkra, a falu folé magasodé templomra és tornyara. A patak vize
eziistosen csillog medrében, s a nemrég felgjitott makadam Gt kovei gyémant-
csillogdst hazudnak. Az tinnepi szentmisére s a kormenetre a falu apraja-nagyja
késziil. A hivek sokasaga mar fél tiz tajban elindul a templombea: férfiak, asszonyok,
lanyok egyarant népviseletébe 6ltozve. A menyecskék fején ,fékets”, a lanyok
hajédban pantlika: fehér, piros, lila, r6zsaszin, kék, keziikben himzett zsebkend6
és a gyongyhaz fedeldi, csatos imakonyv. A férfiak: oregje, fiatalja gombos lajbi-
ban, talpig feketében, ragyogd, gondosan ,kisuvickolt” csizmaban. Egyetlen
szin kavalkad - a falu népéletének reprezentécidja.

A négy arnapi satorban gondos asszonyi kezek az utolsé ,simitdsokat” vég-
zik, liliom b6dito illata lengi koriil az Ur alkalmi hajlékanak e zold levelekkel,
virdgerddvel ékes, a természet kinalta masat.

A toronyban megkondulnak a harangok. A mise liturgikus részének vége,
kezdédik: a processzié. A ,sumbellat” (baldachin) alatt, az djtatos menet élén
Stile tisztelend6 tr a barokk idék 6ta 6rzott, aranyszalakkal himzett miseruha-
ban, héfehér karingben. A monstrancia aranya csillog a napfényben. A tisztelend6
ar mogott, élen a templombiréval, az eklézsia férfi tagjai sorakoznak, majd a hivek
sokasédga: asszonyok, lanyok, iskoldskord gyermekek. Az Urat dicsérd ének-
szoval halad a menet az els6 satorig, majd tovabb. A negyedik sator utan vissza
a templomba. A processzi6 e latvanya, szakralis dhitata, atmoszféraja még min-
dig, nyolcvan és egynéhany év utan is, friss impressziéként él bennem.

Kiilonleges tinnepi alkalom a falu életében szeptember 4., Szent Rozélia tin-
nepe - a biicsii napja. Nemcsak szakralis, csaladi tinnep is, melyre a messzire
szakadt csaladtag, rokon is hazalatogat. A haziasszony maér ,el6tte nap” beffiti
a kemencét, siil a kumpéros (krumplis, tejfolos lepény - kelt tésztabol), a pogacsa
s amazsolaval gazdagitott kalacs. Bicstnapjan a mézeskalacsosok, cukorka- és
torokméz-arusok mellett jatékokat: similabdat, jatékpisztolyt, csecsebecséket
kinal6é vandorkereskeddk satrai sorakoznak. Jelen van a céllovolde, a hajo- és
a korhinta is - a gyerekek nyelvhasznalata szerint: a sergd. Negyvennégy 6széig
zajlik igy az tinnep - a megszallt Magyarorszag -, s falunk népe ez esztend6
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»Rozélia-napjan” nem kivan bticsiba menni. Az tinnep szakrélis részét (tinnepi
szentmise) megtartjak - noha valahol a varmegyehatarhoz kozel mar dérognek
az dgyuk. Milyen lesz a karacsony? Senki sem tudja...

*

A falu paraszt népének létmodja. A kétezer 6tszaz fényi lakossag nagyobbik
hanyada folmtivelésbdl él - az egyes csalddok kisebb-nagyobb foldtertilet bir-
tokosai. A foldtulajdon az 1-2 holdas birtoktél a 40-50 holdig terjed. Gazdasagi
cselédet még a két-harom (40-50 holdas) ,nagygazda” sem tart - foldjét maga
miiveli csalddtagjaival, idénymunkara legfeljebb napszamost(okat) fogad.
A kozép- és kisbirtokos rétegnél is a csaladi gazdalkodas a gyakorlat, a betaka-
ritdsnal (aratds, kukoricatorés, sziiret) a kozeli rokonsag segit. A falu termé-
tertilete 6sszességében j6, nem kevés a magas aranykorona értéki foldtertilet.
J6 hozamdt a buiza, arpa, zab, kukorica, kedvez6 mennyiség terem burgonyabdl,
takarmanyrépabdl, zoldtakarméanybdl (lucerna, l6here, zabos biikkony). A fa-
luban az utols6 békés fél évtizedben (az uradalmi allatdllomanyon kiviil) tobb
mint négyszaz tejeld szarvasmarha, kozel ennyi igas 6kor van, igavono 16 agy
nyolcvan-szaz koriil. A kisbirtokosok egy része - 1évén szociélis kortilményeik
szerényebbek - ha igds okrot nem tud tartani, teheneit fogja jaromba, foldjét
maga miiveli, sem szdntaskor, sem a betakaritds idején nem szorul segitségre.

A tejel6 szarvasmarha, igdsokor téli takarmanyozasa hagyomanyos, gazda-
sagos is. Az arpaszalmat kiilon kazalba rakjék, a szénat az istallé padlasan
(padjan) taroljak, a kukoricaszar a kazlak mellett kévébe kotve varja a téli ho-
napokat: ezekbdl lesz a szecska, amit a btza 6rlésekor nyert korpaval, torekkel
dasitanak, s persze takarméanyrépaval. A diszn6 hizlaldsa is médszeres taka-
rékossaggal torténik: a hizé kezdetben moslékot kap, tartalma: mosogatolé,
a meghamozott burgonya héja s a vizben megf6zott, ,malacnak valé krumpli”,
esetleg némi estig nem tarolhat6 ételmaradék s kevés arpadara. Osz elején bé-
viil a ,menii”: novekszik az drpa- és a kukoricadara mennyisége, majd végiil
jon a szemes takarmany: a kukorica. Karacsony téjara igy gombolyodik a man-
galica, elérve olykor a 180-200 kg stlyt is. A faluban a sertésallomany évenként
valtakozo, de a 150-200 korili nyaj rendszeresnek mondhaté. Van persze, aki
mell6zi a nydjat, ,hizéjat” otthon, ,disznéélban” neveli-hizlalja.

Sokan tartanak kecskét, szemlélt idészakunkban mintegy 150-160 kecske
megy a legel6re reggelenként zajos mekegéssel. Pasztoruk, az ,6reg Zsoldos”
nem helybéli, a falu fogadta fel, valahonnét az Alfoldrél jott. A kecskét tartok
tobbsége napszdmos, summas, de a birtokos gazdék is tartanak néhany jol te-
jel6 allatot. Tavasszal a kecskegiddk kelendéek (hasvét t4jan) az egri piacon.

Aprojoszag (csirke, kacsa, liba) csaknem minden paraszthaznél van, eladasra
is jut - Marton nap tdjan a varosi piacon a hizott liba kiilondsen kelendé. A konyha-
kertek a csalad zoldségsziikségletét fedezik, de jut bel6le a piacra is, miként
a gylimolcsféleségekbdl (alma, korte, cseresznye, meggy, kajszibarack, szilva).
A tehenet tart6 csaladok mintegy kétharmada tobb-kevesebb rendszerességgel
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visz az egri piacra a tejet, tarot, tejfolt. Szamosan ,kész helyre”, azaz éveken at
ugyanazon vev6hoz (csalddhoz), naponkénti rendszerességgel. Nem lebecsti-
lendé jovedelemi forras! Nem hanyagolhato itt néhédny, a falu szocidlis kortil-
ményeire is utald informacié: a lakodalomra mindig , disznét 6lnek”, néha
borjat is vagnak s természetesen béségesen baromfit. A kiterjedt rokonsag meg-
kivanja a ,nagy lagzi tartaséat”, dltalaban harminc-negyven ,hazat hivnak meg”,
ami nagyjabol szaz-szazhasz személyt jelent. (A faluban a harom-négy tagu
csalad jellemz6, az , egykézés” itt nem divat!) A vendégek természetesen ajan-
dékok sokasagaval halmozzak el az ifja part: nagyméret(i szentkép, zoméancos
konyhaedény, két-harom pér tyuk, egri cukraszddban késziilt draga torta, di-
szes faliora, s természetesen a csaknem kemenceajté nagysagta mazsolas ,mor-
van kaldcs” egyarant a naszajandékok sorét gazdagitja.

Nagyobb mértékti bortermelésrél Felnémeten nem beszélhettink. Eger ar-
nyékaban - magasabb szakértelem hijan - nehéz volna a verseny. Arra viszont
még a két-harom holdas gazda is torekszik, hogy legyen ,egy darab sz6leje” -
ugy kétszaz-haromszaz négyszogol legaldbb. Ezen megterem annyi, amennyi
a kovetkez6 sziiretig elég a csalddnak, pontosabban fogalmazva a férfiaknak.
Egy-két ,nagygazdanak” van az egri ,Rachegyen” is, a ,Tarkanyi hatarban” is
kisebb-nagyobb tiltetvénye, 6k mar adnak a minéségre is. (Asszonyaik, lanyaik
a ,Gréberében” tanultdk/tanuljak meg a legsziikségesebb tudnivalokat, de ,met-
szésre” mar 6k is az ,egri embert” (sz6lémiveléshez ért6 szakember) hivjak.
A tobbség széléskertjeiben meglehetsen ,vegyes” a fajtak spektruma: rizling,
saszla, oport6, delavari, nova (!) és még isten tudja, hanyféle t6ke sorakozik
egy-egy ,csatornaban”, ezért aztan a borok tobbsége nem éppen ,bikavér” vagy
Jrajnai rizling” minéség. Froccsnek viszont elsérangu.

A falu foldmtivel6 lakossagénak korében a mez6gazdaséagi eszkozvaltas mar
a haszas évek végén megtortént. A szemlézett b6 fél évtizedben egyediil a fa-
borona képezi a feudélis id6k gazdasagi eszkoztarat. Faeke egy sincs, van viszont
minden parasztportan vaseke az eketaligaval, vasborona, néhany modosabb
gazdanal igas allat vontatta vet6gép is. A hajdani ,nyomtatasnak” hire-hamva
sincs. A faluban két csépl6gép-tulajdonos, van mindkett6 benzintizemelést, 6k
a falusi lakossagot maradéktalanul képesek ,kiszolgdlni”. A cséplés megélla-
podas szerint torténik, s minden gazdalkodo6 csaladnal ,,esemény”. A cséplogép
»személyzetét” - mint altaldban az orszagban a ,,bandagazda” verbuvalja - 1ét-
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szamuk Ggy tizenot-husz 6. Az egyik ,gép” benzintizemelést, , helyben jard”,
azaz vontatni kell egyik portarol a masikra. A masik ,maganjard”, a cséplégépet
is, az elevatort is elvontatja Az egyetlen gézlokomobil, vagyis gézgép csak az
uradalmi majorsdgban dolgozik. Az elevator megjelenése a kazalrakok mun-
kajat konnyiti. A cséplés napjan (napjain) a cséplégép személyzetének étkezte-
tése a hazigazda feladata.

A kukorica betakaritasa a , kukoricatorés”: a csoveket kézzel torik le a szar-
rol. A letort tengeri hazaszallitdsa tobbnyire okros szekérrel vagy lovas kocsival

torténik. Ha a gazdanak nincs fogata, rendszerint egy rokon vagy a szomszéd
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segit. Fosztdsa estéken at torténik - kalakaban. A kifosztott csévek tarolo helye
jobbara a padlas vagy az ,, ambitus” - itt a plafonhoz rogzitett rudakra akasztva.
Majd minden gazdasagban van kukoricadaral6 és -morzsolo, de tobben a kézi
morzsoldsnal maradnak. A lemorzsolt kukorica csutkdja kitting tiizel6anyag.
(A kemencét viszont gallyfaval vagy venyigével - Felnémeten ,vinege” - ftitik
fel.) A kukoricat kifejezetten allati takarménynak termelik/hasznaljak, legfel-
jebb a ,genge”, azaz gyenge csoveket fogyasztjak f6tt kukoricaként. A tengeri
felhasznaldsa szemes takarmény vagy kukoricadaraként torténik. A diszné-
hizlalas fontos tdpanyaga egyik is, masik is. Kukoricalisztb&l késziilt étkek
(ganca, prosza, gorhe, malé stb.) nincsenek jelen a helyi gasztronémiaban.
A btizabdl a helyi malmok valamelyikében ,els6” és ,fogos lisztet” ,6rletnek”
(. pitléltetnek”).

Termelnek takarmanyrépat, siitni valo és ,isten gyallotta” tokot, valamint
takarmanyként felhasznaland6 fajtdkat. Ez utébbiak 6szt6l tavaszig fontos ki-
egészit6i a szalas takarméanynak.

*

A falu népviselete rendkiviil szines, a palocvidéken is egyediilall6. Az asszony-
nép is, a lanygyermekek is b6 szoknyat, lityat (blaz), a lanyok péantlikat, a me-
nyecskék rendkiviil diszes ,féket6t”, késébb - ahogy id6sodnek - piros fejken-
dét viselnek. A nék nyaron ,a haz koriil”, de a ,hatarban” is mezitlab jarnak.
Az egri piacra menve papucsot vesznek, ami viszont mar a ,héatyiban” tér haza
- foloslegesen ne kopjon a talpa. Az idésebb asszonyok ruhdzata fekete vagy
sotétsziirke, a fiataloké (a fels6 szoknya is, a litya is) szines: fehér, kék, ,ttid6-
szin” azaz rézsaszin, a lanyoké fehér. Divatos az olcs6 ,gyongykalaris”. Az
,unnepl6 ruhahoz” ill6 labbeli a vasarozo suszterok készitette fekete ,szanda”
(szandal). Ujabban - a médosabbaknal - egy-egy par ,lakkcipe” is felttinik.

A férfiak viselete: fekete posztdé csizmanadrag, lajbi és zako fehér inggel és
fekete kalap. Az tinnepi labbeli a ramas csizma. Ez utébbi életfogytig hasznal-
hato, a legjobb csizmadidktol vasaroljak. Csak vasar- és tinnepnapon, lakoda-
lomban, temetésen viselik. A fitgyermekek tavasztél 6szig mezitladb jarnak,
6sztdl tavaszig viszont felhtzzak a , kiccsizmat”. A gazdalkodo paraszt ember
nyéri ldbbelije durva bérszandal vagy papucs, ,cajg” nadrag, sotétkék kotény,
fejérél elmaradhatatlan a kalap (nyaranta szalmakalap).

*

Az ,infrastruktara”. Van kozvilagitas! Szaz-szazotven méterenként a villany-
poznakon egy-egy 200 W-os égé vilagitja meg az ttszakaszt. Mtikodését a kor-
zeti villanyszerel6 ellenérzi rendszeresen. Az udvarokban mindentitt ott a gé-
mes- vagy kerekes kut, tiszta, j6 mindségti édesvizet adnak minden portan.
Vannak kozkutak is, utcanként két-harom gémeskut. Sziikség esetén Macsinka
Péter, ,messze foldon” hires kataso, garantélja a vizhozam sztikséges mértékét
s mindségét (tisztitas, mélyités). Csatornarendszer nincs, de majd minden utcadban
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van vizelvezet6 drok, amit a f6ttvonalon az ,Gtkapard” (varmegyei alkalmazott)
tart rendben, a mellékutcakban a haztulajdonosok. A Felvég és az Ujsor ugy
otven-hatvan méter széles utca. A Felvég kozepén a Cinca vize folydogal az Eger
patak felé, amely nagy nyéri zdporok idején sem okoz gondot a kozlekedésben.
Saros idében hianyzik viszont a jarda, de a hazsorok mentén , kitaposott” talaj,
hamar szilardul, gyalogos kozlekedésre alkalmas. Az Egri Git lakoéi elényos hely-
zetben vannak: az aszfalton a gyalogos kozlekedést nemigen zavarja a kozuti
forgalom (lovas kocsik, kros szekerek). A gépjarmi forgalom elenyészé. A falu-
ban autéja csak az erd6f6tandcsos tirnak és Lang Sandornak van.

*

1941. Nem varatlanul, de nem remélt gyorsasaggal, valtozasok jonnek. Az els6
visszacsatoldsok eufériaja még hat, a legutobbi: az erdélyi kiilonosképp: az em-
berek biznak a békében. Aztan jon a kijozanodas. Kassa bombézasa. A fel nem
robbant bombéakon cirill bettik. Sokan bizonyosra veszik: szovjet reptil6gépek
tamadtak a varost. Az agresszié mar a masodik: kordbban a Budapest-Kéros-
mez6 kozott kozleked6 gyorsvonatot 16tte géppuskaval szovjet felségjelt reptils-
gép. Kassa bombazasat kovetéen Bardossy Laszlo bejelenti: Magyarorszag és
a Szovjetuni6 kozott bedllt a hadidllapot. Sokan ezt - tévesen — ma is hadtizenet-
ként értelmezik. Még nem léptiink be a hdbortba, de hamarosan eljon ennek
az ideje is. Mar behivok is jonnek, de a faluban az élet megy tovabb. Azért a nyug-
talansag, az aggodalom is tanyat ver - f6leg a férfinép korében: be kell-e vonulni,
s ha igen, vajon nekem is, és ha igen, mikor? Néhany nap s mar a hadtizenetet
harsogja a sajt6. A 20. konnyt hadosztaly egri ezredének tartalékos allomanya
- egy zészlbalj - nemsokara a faluban varja az indulést a ,,Don-kanyarba”.
A mozgositottak (behivottak) kozott falubeli férfiak is vannak. Koztiik Biré
Janos - jatszopajtasom édesapja. O lesz a zaszl6alj els6 hési halottainak egyike
- fogataval vonul be, s azzal egyiitt lesz haboruas aldozat. Az 1943-as doni at-
torés utan mar fagydsos sértiltje is van a falunak: Mikoé Jozsef mindkét labat el-
vesztette. Hadirokkantként, de hazajott. Az itthon maradt nép e komor napok-
ban is teszi a dolgat. Helyt &ll szantaskor, arataskor, csépléskor, a betakaritas
idején. Dolgozik asszony, felné6tt lany, aggastyan, serdiilt fitgyermek. Jonnek-
mennek a rézsaszin és zold ,tdbori lapok”, olykor egy-egy szabadsagos katona
is felttinik. Aztan jonnek a gydaszhirek is. A haboru fuggvényében az élet-
mod is valtozik. A boltokban csak ,mtirostos szappan” kaphato, ,orosz tea”
helyett a szederlevélbél késziilt , Planta tea”, s rumaromaval izesitett, két decis
tivegpalackban forgalmazott ,, Aromatea”. Szabalyozott a cukor-, liszt-, sdellatas,
déli gytimolcsoknek se hiriik, se hamvuk. A nyolc-tiz éves gyerek még emléke-
zik: milyen volt a citrom, a narancs, a szentjanoskenyér, a vaniliarad. Mara
mindez eltlint, miként a babkavé, a kakad; az utébbi helyett jott az ,Ovomaltin”
- ez a fertelmes iz, ha j6l emlékszem, olasz kotyvalék. A zsirfogyasztds helyett
a napraforg6 olajat népszertsitik, bar a habora elején még marad a diszno-
o6lés - késziilhet a hurka, kolbasz, disznésaijt, fiistolt szalonna, siil az egész évre
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val6 mangalica zsir. A tepert6bdl késziilhet a disznétoros pogécsa. Késébb sz -
kiil a kor, a hentesek és mészarosok csak ,vagasi engedély” birtokaban vaghat-
nak diszn6t, marhéat. A kozellatasi hivatal mindenre figyel. A falu népe mindezt
tudomasul veszi. Van ugyan sopankodas, séhajtozas, de elfogadja az id6k pa-
rancsat.

1944. marcius 19-ig ,part” nincs a faluban. A német megszallas utan, az Eger-
bdl ide koltozott hentes: Huszar Antal kezdi szervezni a Nyilaskeresztes Partot
- sikertelentil. Nyilas karszalagjaval, bilgeri csizmajaban ,feszit” a faluban,
s ,btiszkén” is, hiszen - 6 a falu mészarszékének bérlsje - a nyilas f6szolga-
bir6 Polgari Paltol vagasi engedélyt is kap. Volt-e kdzvetlen szerepe, vagy sem
a helyi zsidok deportéaldsaban, nem tudom, az viszont tény, hogy a nyar ele-
jén a négy zsid6 csalad tagjait gettéba hurcoltdk. A Rusznydk kisasszonyok, az
id6s Mészaros hazaspar, Klein Mihdly felesége és fia, Gyuri s a népes Hermann
csalad egyik naprol a masikra ttint el a falubol. Gulyés csendér tiszthelyettes
s egy id6sebb 6rmester mar el6bb nyugdijazasat kérte! Nem voltak hajlandék
részt venni a deportaldsban.

1944 oktoberében egyre kozelebb dorognek az agyuk. A lakossag a falun
beliili s a falu hataraban levé, jorészt a torok idékbol szarmazo pincékbe hiazza
meg magat. Urbanfy erd6f6tandcsos s a f6jegyz6 csaladostél Nyugatra menekiil.
Az intelligencia tobbsége a falu népével egytitt a pincékbe koltozik. Ki a Cigléd
ala, ki a templom alatti 6véhelyek egyikébe. Edesanyammal, névéremmel az
érsekség alsomajori, eredetileg gytimolcstarolasra hasznalt pincerendszerében
vertiink tanyat. Apam nem volt hajlandé a lakast otthagyni, csak az utcédba
érkez6 frontvonal el6l megy at a szomszédék pincéjébe. Az els6 orosz katona
Mikulas napjan jelenik meg pincénk kozelében. A torokdalds, a cari &rmadia
1849-as invazidja s a roman hadsereg 1919-es gardzdalkodasa utan a ,felszaba-
diténak hazudott” Voros Hadsereg és szegddott, kisstilii kollaboransai dontik
romba mindazt, ami majd negyedszazadon at élhet6 valdsag volt.

(Folytatjuk)
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Agh Istvan

Siratok utan

Kinyitja-e még irkdmat az ihlet,
mint a riigyet a marciusi nap?
mikor reggelre kizoldell a kertben
korhadt kérgébdl a gesztenyefa,

istendldotta szarnyat leveleznék

a vegetativ létezés szerint,

boldog lennék, mint a pardzna gerlék,
de arrél mar egy agg kolté nem ir,

a siraténak siri csend a vége,

az életem gydszommal azonos,
mennél jobban eltolt a hidnyérzet,
anndl zartabb és tiresebb vagyok,

mert amibe talélve belehaltam,
ahhoz minden mas jelentéktelen,
és torz, amit a hirek elhallgatnak,
a hazugsagnak szornyd vége lesz,

mar latom is a képzelt vilagvégét,
elmulasom képében kozelit,

az Osszes lény és vele minden érték
mint egy kifosztott otthon megsztinik,

a megrendiilés sodra elragadhat,
attol még foljajdulna ihletem,

de ha széthull az utols6 hasonlat,
mar soha senki nem irhatja meg.

AGH ISTVAN (1938) ir6, kolts, mtifordité. A Hitel fsmunkatarsa. A Nemzet Mtivésze.
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Diagnozis

Folzaklatta baratngje haléla,

s betegen egyre tobbszor emlegette,
mint aki a végzetét benne latja,

és elsdpadt nevétsl megremegve,

a diagnozis rogton 6t idézte,

hogy 6 is igy, de tovabb nem folytatta,
siri hangba foszlott a mondat vége,
valami rettenetes gondolatba.

Ratort a kaosz haborodott sodra,
melyr6l hangok és szemek arulkodnak,
mintha maér a talvilagrol szélna
elvékonyodva, porig alazkodva,

keze tartdsan a megadas latszik,

hidba nézem szemben, mar mogém lat,
én sem fogom addig el6ttem latni,
amig ez a tiiskés gyepti kozénk all.

Mig az orvos adta a diagnozist,
egyszerre 6 valt att6l aldozatta,

mint bumerdng, a sz6 visszacsapodik,
mondani és hallani ugyanaz mar,

az eltorzult arc rancai vettilnek
arcéara, és a rémiiletre banat,

aztan a szokott sajnalatba stipped,
holnapra mar egy masik beteg varja.

Mindent megtettek, mégis menthetetlen,
mindig ugyanaz a megallapitas,

majd csak annyi, hogy szoélitja az Isten,
egy éjszakara elnémul a korhaz,
cserélédik az eleven a holttal,

csak az intenziv részleg fénye pislog,
valakit visznek, valakit behoznak,

ennyi torténik, amig meg nem virrad.
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Aztan megint, s Gjabb versenyfutdsra
kényszeriti a haldokl6 az orvost,
kifulladasig tart6 rohanésa

a végtelen folyosoktol visszhangos,
szivig hatol a gyogyitas kudarca,

ha oka van, csak 6nhibajan kiviil,
hisz a beteget addig gyogyitotta,

mig holtan cstiszott ki az clelésbol.

Latogatdban

batyaméknal a Farkasréten

Folddé és gyeppé alakult csalad,

mintha nem lenne csont s hamu a mélyben,
ha atjovok a szomszédbdl, legalabb

valami bennem bel6liik megéled,

bar jovom ott tadtong a kozeliikben,
hol fél 1adbbal, mint mondani szokas,
beleléptem én is a godorbe,

egy véletlen botlas és nincs tovabb,

férj, feleség és egyetlen fiuk

ugy egyiitt, mintha hirtelen karambol
irtotta volna 6ket, egyszerre kimult
az ég és meghasadt a part alattuk,

elveszitették maguk, és nekem
hagytak, amit majd én is elveszitek,
nyomot hagytak, s mint egy lizenetet
dobtik a Csendes 6cedn vizébe,

a sirt a divat cip6i tapostak,

djra gyujtvan az ellobbant gyertyékat,
s mig a szeszélyes szél fGjta a mantrét,
megmarad még egy ideig a latszat,
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nem is tudjak, hogy éltek, kik nem élnek,
nyomuk, ha van, a létezés salakja,

a hirt, hogy részt vettek a teremtésben,

a végs6 Alzheimer-kor veszni hagyija,

a legsotétebb emberarulas,

ha nincs Isten, s elmarad az 6roklét,
megélni a kérészek pillanatat,
folvillanni és kialudni tiistént,

kelliink, hogy értse valaki az egész
mindenséget, és tantskodjon réla,
kiilonben ez a mérhetetlen ég
vaksotét tudatlansdgban forogna,

de marad-e személyiink, aki volt,
mert csak akkor folytatjuk odaat,

és emléksziink, mikor egy nagy hajot
a Dunén egyiitt néztiink Obudan.

Most éppen bottal

Mi var még ram, hogy megtudjam, mi az,
amit valaki mar elszenvedett,

most éppen bottal timasztom magam,
akar a batyam, 6 egy életet

santitott végig, én csak éveket,
s a keveset, amennyi hatra van,
6 is ilyen irigy tekintetet

vetett a jarkalokra? mig olyan

gyors akart lenni, mint a tobbiek,
vagy turelmesen htizta az igat?
inkabb foltartott fejjel ment tovabb,
koziiltink ki a szerencsétlenebb?



Orosz Istvan

Mi legyen a koronaval?”

Mi a csuda legyen a koronaval? A harcok utolsé szakaban tobbszor is hallhattam
akérdést, aztan ugy esett, hogy a rd adott valaszhoz is lett kozom. Nem is kevés.

Szemere Bertalannal kell kezdenem, kinél hiubb férfi kevés talaltatik; talan
nében se sok. Legyen hat 6 az els6 kép, mit most megrajzolok; s fejében a ma-
gyarok szentnek mondott korondja. A helyszin Sz6god. Azon a tajon 6-vel be-
szélnek, nehezen érti 6ket a magamfajta, kinek nem sziiletéstsl sajatja a nyelv.
Nem csak az alfoldi puszta kiégett kukoricatorzsai kozt tévelyegtem tandacs-
talan, a folcserélt bettik kozott szintugyan.

Széval Szogdd és Szomore. Fejin a korona... Azt mondta, meglehet, kérte, de
azzal a parancsolgatoé pattogéssal, ahogy katonakkal szokas beszélni, hogy
fossem benne le. Mintha folkent kirdly volna, nem beltigyminiszter s minisz-
terelnok egy személyben. Igaz e két funkcié egytitt se volt tobb akkorra mar
a semminél.

Az el6zményrdl elég annyit mondanom, hogy a kormannyal egyiitt a koro-
nat is fol-le menekitgették. Volt Budan és Pesten, Szolnokon..., Debrecenben
sokat s megint Budan... Nem gondolom, hogy vagyott ra Kossuth. A cimerb6l
is kivette, szamara az volt fontos csupan, nehogy Bécs kezébe jusson. Nevetség
targya lenne a detronizacio, ha az Gj kiraly egyszer csak megjelenne fején
a magyar koronéval. Alul még tojashéj, felil mar korona? Ferenczke Jozsika.

Szemere szdllasan volt tehat a vaslada, benne a palastba bugyolalt jogar,
orszagalma, aztan a pallos (ami tgy fért be csak, hogy hegyét le kellett torni)
s legfeliil a korona. Levakarta ugyan az irast s a cimerdiszeket, de sejtette, sokan
tudjak, mind kincs rejtezik az 4gy alatt. Szegeden tolongott akkor a menekiilé
orszaggytilés java.

Lorodi volt még ott, Kazmér grof, a kulugyér s Hazman Ferenc, kik a kiil-
szobdban 6rkddtek (s kartyaztak talan), hogy rank ne nyissanak. Latszott, nem
el6szor teszi fejébe a koronat, mert el6bb azt a sodorintott vendéghajat ttizte fol,

OROsz ISTVAN (1951) Budakeszin é16 képzémtivész, rajzfilmrendezé.

1 Részlet Orosz Istvan Grimm Vincérél szolo regényébol.
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amit a Barabas-féle litografian is visel, tudvéan, igy szélestil a homlok akkoréra,
hogy megtartsa a stlyos fejéket. Szemoldokéig cstszott ekkor is, s a csting6k
vallat seperték, de melle diilledt, s honfoglal6 6sokkel hivalkodott.

Folvazoltam, heveny tollrajz, sietni kellett. Megfestem vasznon majd, olajjal
s temperaval nyugodt id6kben - biztattam - a skicc alapjan menni fog barhol
majd, s barmikor. Port szért rd s mappdjaba tette. Hogy megérizte-e? Ki tudja
mar? Egy rokonndl tdn még meglehet. Hallom, most elmehaborodtan él, mond-
jak épp a korona miatt, mit illetéktelen tett fol a fejére. Igaz lehet? Ezt én nem
tudhatom. Vissza a kezdett torténethez inkabb!

A kapkodasnak délutédnja volt. A koronas portré folvétele utdn immar ne-
gyedmagammal astuk el a ladat a nagyszalon alatti pincerészben. Ugraltunk
és tlizet raktunk folé, hogy elttintessiik a foldhanyas nyomat, majd a legnagyobb
taposokadat cipeltiik rea, tudvan jol, a sziiret tgyis elmarad. Aztan hajnalban,
amikor az asokat probaltuk kilopni, egy kaszarnyabo6l menekvo fehércseléd
csak észrevett. Nem hagyhatjuk itt, rendelkezett Szemere. Vissza minden, ki-
astuk, 6borban lemostuk, szekérre raktuk, cipeltiik tovabb: Varad, Arad, Lugos,
Karansebes. Akkorra mar mindenik nép futott. Jo6szerivel utolsénak marad-
tunk. Torjuk 6ssze - Batthyany Kazmér ezt hajtogatta, Lérodi meg, hogy vizbe
kéne vetni. Egy éjszakank volt, hogy dontstink fel6le. Akarmi médon is, de Sztiz
Maria orszdgaban kell maradnia, szavalta Szemere, s konny gytlt szemiinkbe.
Szép gondolatnak tetszett, holott tudtuk mindannyian, a hatart atlépve lecsapna
ré a legelsé csausz.

Orsovan szélltunk meg, ott a fogadéban toppant elénk Egressy, a szinész
s kisérélegénye. Miként kertilt oda? Hangos volt, hizelgd, er6szakos.

- Ugye mindnydjan lattak jatszani? Coriolan?, Othello?, Macbeth is talan?
Vagy Arpad ébredése? - Kezdte sorolni héseit, Gj pézt taldlva mindhez, hatha
esziinkbe jut miben tapsolhattuk meg egykoron. Rdhagytuk mindet, s rac bort
ittunk vele; fekete muskotalyt. Aztan Petdfit emlegette, kit tiz napja nem lel,
holott a haz elé kotott lovakbol kett6t miatta hajtott idaig.

- Megkimélt két szép, herélt deres. Urasagtokat tan érdekelné... mostan,
hogy igy esett...

- Megnéznénk - széltam, magam szamara is varatlanul. Ertetleniil néztek
ram tarsaim. Lorédi kapcsolt el6bb, aztan Szemere Bertalan.

- Megnézziik, tugy bizony! Egy probakocsizast csak megér.

Nyalka paripak voltak, valo igaz.

- Ha késtek is vele, hogy kimentsék Pet6fi Sandort Fehéregyhaz alol, nekiink
még hasznunkra véalhatnak - stigtam Hazman felé. - Tartsd szoval, édesem,
ameddig megjovink.

A vasladat egy kolcsonszekérre raktuk, s elébe fogvan Egressy két lovat,
elindultunk a Valachidba mend tton. Valasztottunk balra, a stirti csalitban, vad
komlé s folyondaros novény kozt, kozel s Cserna-hidhoz egy elhagyott helyet,
s két novendék fliz kozt a foldbe tettiik, embermély godorbe. Iszapos talaj, nem
volt nehéz kidsni, mégis megizzadtunk vele. Végezvén a munkat satrat hordtuk
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a foldhanyas folé artéri fadghulladékbol, s a Pater nostert suttogtuk meghajtott
fével, egymast olelve. Amig a hdrom magyar egy j verset elszavalt - ... a sirt,
hol nemzet stilyed el... én egy térképrajzot csindltam, hogy segitsen majd vissza-
talalnunk boldogabb id6kben. Ha lesz olyan.

Szemere ur volt, féminiszter: nem alkudott, dolyffel fizette a kivant 6sszeget.
Ha alkuszunk vagy részletekben adjuk, talan nem valunk gyantssa. Mikozben
legénye (Németinek hivtak, 6 is szinész) kifogta a lovakat, Egressy valami
urtggyel hatrament, s folkapvan a pokrécot, lathatta nincs mar a lada ott. Galy-
lyakbol eszkédbalt vazt raktunk helyébe. Rogvest csizmdnkra ugrott tekintete
s latszott, hogy ért mindent. Szinész volt, mégsem tudta rejteni a hirtelen tudast.
Haj, szegény Yorick! - suttogta fondor rékaképpel, aztan nem sz6lt, nem kérde-
zett, de a sdros csizmdk utan arcunkat vizslatta, majd a saroglyat megint. Tébb
volt ez, mint baArmennyi sz6 s beszéd.

- Sztrjuk le - fogott galléron hajnalban, indulas el6tt Batthyany Kazmér.

- Akkor az emberével is végezni kell - vetette kozbe Hazman.

- Hat azt is akkor - vonta meg vallat a grof.

Végiil szavaztunk, s az én nememmel maradt meg élve a két komédias. Mi
volt az érvem? Ha tudja is a szinész-lokupec, hogy Orsovéanal lett elfoldelve
kincstink, azt nem tudhatja, hogy hol pontosan. Nagy ott a kornyék, hatalmas
senkifoldje a Cserna torkolattol {6l az Allion-hegyig. A sar tampont lehet, de
a Duna a Vaskapu el6tt igencsak szétteriil, mérfoldek saros arterét kéne ott
asokkal folkutatni.

Mikor 6t év utan a koronat kiastak, agy véltem mégis: 6 az arulé. Hogy
Egressy. Es nem csak én hittem akkor tgy. Egy rovid év alig mult, hogy a sza-
miizetést foladta, s hazatérvén rogvest kegyelmet kapott, és allast is hamar.
Vajon miért? Egy orszag firtatta ezt, de valasz harom éven at nem érkezett.
'53 szeptemberében aztan, hogy a korona el6kertilt, terjedni kezdett réla: a judas
6 lehet. A gytilolet miatt tarthatatlannd valt Pesten mint szinész. Grof Festetics
Le6, ki akkor a Nemzeti Szinhaz intendansa volt, azon nyomban félmondott
neki. Mehetett isten hirivel.

O, Egressy! Mit irjak réla még? A dagerrotip csindlé. Amikor megtudta, hogy
rajzol6 vagyok, folényeskedni kezdett legott, mondvan a jovo a fényképészeté.
A kézirajz végét papolta, s a fest6 mesterség halalat tton-atfelen. Ami kegyel-
mednek egy havi giirc, az ndlam néhany 6ras procedira csak, s a modellnek
elég tiz percig mozdulatlannak maradnia. S ha tudna, mennyi pénz nyerhet6
vele! Hihetén mondta, de hat szinész volt, s6t az volt elébb. Pénzéhességét mu-
tatja a masik példa is, bar ebben én sem voltam btintelen.

Tudta, hogy hiresen j6l sakkozom, kifundélta hat, hogy pénzben jatsszam,
s azt is, hogyan, miféle fortéllyal vehet6 ra a helyi nép, hogy tablahoz tiljon
velem. Ez mar Sumlaban volt, els6 teliinket toltottiik ott (49 novemberétél “50.
februarig), s itt volt, az 6rmény kavéhaz folott els6 lakasom is. Hairom szobara
oten jutank, Hazman, Timdri, jomagam s Egressy, kivel Németi is koltozott.
A magyarok zome ismert mar annyira, hogy ne sakkozzon velem, de lengyelt,
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olaszt, plane bolgart és torok efendit konnyt volt asztalhoz édesiteni. Ha az
id6jaras elviselhet6 volt, kinn a zsinagdéga oldalén, ha 4daz, ez volt a gyakrabb,
akkor a Glosz-féle casinéban adtam partikat. Az els6t mindig Egressyvel, amit
el kellett vesztenem, hogy kedvet kapjon néhany bamészé kibic. Két pengé
forint volt a tét. Ha tal sokszor nyertem, és mérsékl6dott a fogadni vagyok hada,
jott Németi, hogy legy6zzon, vagy Gjra Egressy, aloltozetben, alszakallt ragasztva,
mindig més alakban, hisz azért volt szinész. Galadsag volt, mint oly sok t6le
érkez6 dolog, de a szorultsag ravitt, hogy éljiink ott vele.

A masik gyant keresztjében Wargha volt. Teljes nevén Boszérmény Wargha
Istvan. Warghat kémnek tartanom nem volt nehéz, mert az emigréacioba eljuté
szObeszéd is Ggy tartotta szamon. Bérspion; igy itéltek rola tudtommal Pesten
is, és a Kamarillabol szivargé hirek is igazolni latszottak a gyanat. De hogy
jutott nyomunkra? Ott, éjjel meglesett? Tul egyszerti volna? Masra gondolni
mégsem tudtam, amikor érkezett a hir, hogy megtalaltdk a kincstinket. Aztan,
hogy tobbet megtudtam felSle, &rnyaltabb lett a kép. Piarista novendékpap,
jogot és bolcselmet hallgat a pesti egyetemen, tagja a Magyar Tudés Tarsasag-
nak, kamarai, majd minisztériumi fogalmazé. Kossuthtal mint Gjdonész kertil
kapcsolatba, tehetségesnek tartja, és iparegyestileti aligazgatova titi. Alighanem
ekkor hdl6zza be a rendérség, hogy Kossuthot figyeljék altala. Egy ilyen konyok-
védds iratkukacrol nehéz feltételezni, hogy artéri zsombokban leskel éjszakan-
ként. Mostani tudasombdl az kovetkezik, hogy inkabb Kossuth az, aki fel6l
a titok megfejthets. Megeskuidtiink ugyan, hogy életiink aran is 6rizziik a ko-
rona titkat, nem osztjuk azt meg senkivel, de eskiink Kossuthra nyilvdn nem
vonatkozott, neki elmondhat6 volt, hogy hol astuk el. S6t: a kormanyzoénak el
kellett mondanunk. Szemere vagy Batthyany mondhatta el, mindegy is a lényeg
fel6l. Kossuth aggodott, hogy masok is tudomaést szereznek az elasott koronardl,
hisz Kempen von Fichtenstamm legfels6 rend6rminiszter kiilon osztalyt hozott
létre, amely csak azt kereste, s probadsasokkal lyuggatta at Havasalfold felét.
Ugy hatdrozott Kossuth, hogy beavatja legf6bb bizalmasat, Warghat, 6t kérve
meg, el6zné meg a kincsvaddszokat, s csempészné ki a koronét neki. Jobban
nem is foghatott volna mellé. Mar csak arra kell valaszolni, miért csak négy év
multan dertilt fény a titokra. A valasz egyszerti: Wargha is bortonben tilt. Azért-e,
mert vaj szaradt fején, vagy hogy Kossuth el6tt megbizhatébba mosdassak, azt
én mar nem tudom.

Naplot csak ritkdn vezettem, s e memodrba is csak apranként gytjtogetem
Ossze, mi megtortént velem. A fenti, Wargha-tigyr6l irt beszamol6t sem tudja
mas, mint Nagyrévi nemes Mayerffy Sdndor hajdani honvéd szdzados, kinek
- 6t meggy6zend6 s a magyar tigy mellett megtartandé - ‘66 telén, midén az
amnesztiat emlegetni kezdték, leirtam mindent tizennyolc stir@ oldalon, német
levélben. Elhamarkodtam volna? Az itt jov6 passzus utan Te itélj, olvasom!

Midén a bujdosas évadja szdmomra véget ért, s pesti polgar lehettem megint,
itt é16 névérem (jeles szinészno) beszélt egy orvosdoktorrdl, aki a Rakosaroknal,
a Sar és a Baromorvos utca kornyékén lakott, amit, miota 4j vilag van, Bodzafa
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utcanak neveznek. Ez a santa kis ember azzal kérkedett, Paulindm szerint leg-
inkdbb németiil, hogy 6 tudakolta ki, hol lett eldsva Szent Istvan Korondja. Az
6 jelentése nyoman taldltak azt meg 1853. szeptember 8-dnak reggelén az oszt-
rak hivatalnokok parancsara askal6 olah napszamosok vagy rac granicsarok.
A megtaldlé markat, kit Ion Morofindnak hivtak, 15 dukat titdtte, az orvosét,
hogy mennyi, nem lett nyilvanossagra hozva, de a Bodzafa utcai emeletes haz
tizenkét tivegezett ablaka alapjan itélve nem kevés. A sdnta doktor (névérem
leirasa szerint gorbe, cs6kaszin szem, hegyes fiilti, akér az 6rdog) szeptember
16-t6l, péntektol vasarnap estig ott strazsalt Budan a varpalota temploma el6tt,
ahol a Szentjobb mellett tétettek kozszemlére a meglelt regaliak; s finek-fanak
dicsekedett mint sajatjaval veliik, kockaztatvan, hogy lesznek némelyek kik le-
kopik miatta. Igy tett névérem is, mi nem kis béatorsagra vallott a Bach-id6kben.

- Egy séanta felcsert? - Kacagtam rajta hangosan..., aztdn meghtilt a vérem.
De mondom, sor szerint idézve a parbeszédet, mit né6vérkém jegyzetelt, mert én
napokra néma lettem, s kezemben sem forgott a toll soka.

- Azzal hivalkodott, hogy a koronat...?

- Igen, azzal, hogy Ferenc J6zsef neki koszonheti.

- Honnan tudhatta volna?

- Kisazsidban élt mint szamkivettetett.

- Na és? Szdzannyian vesztegeltek ott.

- Attol tudta ki, aki elésta, s réla térképrajzot készitett.

- Attol ugyan nem, mert én voltam az.

- Akkor bizony kendt6l jutott az imposztor s onnan a bécsi kopok fiilébe a hir.

- Nevetnem kell. Minémt orvos az?

- Minémt? Hat biz mesmerista.

- Mesmerista? Az meg miféle szerzet? - E mondatot mar kiszaradt szam
ejtette ki, rekedt valék, a nyelvem gorcsbe randult, és hatamon jeges verejték
szaladt. O tudtam mar a valaszt; tenyérrel zartam el Frau Schommer sziiletett
Grimm Paulina violaszin ajkait, hogy jaj, ne mondja ki.

Gyoégydelej. Magnetizmus. Mesmer Jakab kézratét-iskolaja. fgy mondta, em-
lékszem, a hirtelen betoppané orvos, akit a Bemhez, azaz Murad pasahoz ren-
delt torok kuruzslok kozé invitaltak, midén nyilvanvalova lett, azok mar nem
képesek segiteni. Hogy honnan érkezett, nem tudta senki, s kérdezni sem volt
ra mod s nem volt rd id6. Maldria, elfert6zott sebek s a I6porgyéarban szerzett
salétrommérgezés; egyenként is végzetes lehet, de igy egytitt biztos halal. A dok-
tor titkos delej-praktikdja azonban néhdny nap enyhiilést hozott. Bem feliilt,
beszélt, rendelkezett, s6t olykor sakkozott. Nem ttirt meg mast rajtam kiviil,
csak 6rmény néapoldjat és az Gj orvost. Az ismeretlent. Lassan jatszott, s ha ra-
ratort a fajdalom, a hipnozis djra segitségére volt. A tobbit megirtam; akik ol-
vastak a Pesti Naplot, s benne Aleppéi levelek cimmel irt tudésitdsaimat - igaz
név nélkiil jelenhettek meg csupan - azoknak kevés tjdonsag maradt. Most
mégis tjra kell gondolni minden emlékemet. Legf6képp az orvos mitikodését.
A héssel franciaul beszélt, Monsieur Muradnak szoélitotta, velem leginkabb
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németiil. Magyar szot nem hallottam téle biztosan. Latinra valtott, amikor a hip-
noézis fogalmat taglalta, Mesmer professzor spiritudlis médszerét, ami Hiipnosz,
az alvas gorog istene utdn alkotott név. Nem is valédi alvds a mesmeri, noha
kiils6leg hasonlé nagyon, inkdbb magnes-vezérelt transzallapot, melyben az
illet6 kikapcsolja érzékszerveit, nem lat, nem érez, s késébb nem emlékezik, de
kérdésre készséggel valaszol vagy olykor kérdezetlentil beszéli el, mi benne
felgytilemlett, s megkonnyebbiil ettol.

Ot nap a haldokl6 divanya mellett. O hanyszor nyomott az dlom el; és mennyi
volt ezek kozt az orvos mesterkedése? S miket mondhattam el neki? Hajl6
hat, hegyes fiil, sziirke szem. Es persze santa jaras. Hogy & volt az, immar két-
ségtelen.

Bocsass meg, Gj hazam, ha szandékom ellen is, de elarultalak!
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Mezei Balazs

Babits Esztergomban

,De mennél csifabb mélybe hull le szolgad,
annal vilagosabb el6tte orcad.”

Utols6 voltal mindkoziiliink.
Hangod bejarja még barlangjainkat,
ahova visszamenekiiltiink
csontérls sugarak eldl.

[gy éliink fél- s egész-sotétben.
Kivulrél zaj sziiremlik, orditas
idegen mondatokba torve.

A talparti népek sem értik.

Mi pedig lerobbant droidként
ismételgetjiik érthetetlen
szotarak lapjan megragadt
szavaid parafrazisat.

Visszatérhet-e hozzank szenvedésed?
A Duna iszapsziirke hulldmain
felnének djra verseid boltivei?
Eljossz-e megint fuldokolva

hirdetni Kasszandrak ldzalmait?

Vagy itt maradunk mindorokre
fold- s vizszagu barlangba lokve,
hol évezredes korsék hevernek
pecséttel elzart mélyiikon
Orizve szétporlo igéid?

MEZEI BALAZS (1960) vallasfilozéfus, irodalmar, habilitalt egyetemi tanar, a Corvinus Egyetem
kutatéprofesszora.
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Maholnap tjra latni foglak.
Felttinsz lebegve fiist és viz felett.
Két csillagfény kozé szorulva,
diderg6 farkas téli éjjel.

Rémlik, ahogy tekinteted
befutja a holdbéli tajat.

A nyirkos szakadék szegélyén
napnyugta tiszke perzsel6dik.

Ez volt tehat taldlkozasunk
a stipped¢ tutszéli sarban.

Nyelviink beomlott, mig a némék
boldogtalan dalra fakadtak

s dalolnak most is. Osszepréselt
két ajkuk fusthabot harap.

Mi meg fekttinkben 6sszebtjva
jégtiiskés sarba burkol6zunk.

I

Hol marad igéd korbéacstitése?
Keressiik szavaid szort maradékat.

Ko6zben nevetés harsan: j6 nekiink
eltaszajtva attol, ami szamit.

De ha ez igy van, ki fog ismét
halélba fordulni 6ntudatlan

magat adva a végs6 szozatért
tidvosségiink csatakos reggelén?

Hova kertiil torokszorité
lélegzeted megannyi buboréka?
Hova a sz6, az iidvhozo,
feltamado s feltamasztod

kihalt vasarnap hajnalon?



v

Foszlik a fény kupolan szikrazva Garam- s Duna-vizzé.
Vaskapunal kanyarog s felvillan a 1ég Dobogokén.

Egy kozpontba szakad be a téj, hol az oszlop, az oltar
hivja megint szavaid Gj magasokba, Babits!

Itt vagy hat. Meggytijtva pipad konyokolsz ki az ablak
képeremén, s elnézed az ég haragos sodrasat,

nézed a gyonge hazat, megbillent oszlopok arnyat,

s mit hoz a malt, a jové: latod a fényben alant.

Mit hoz a mualt: szavaid termélforrasa kitarja.
Fold szakadékaibdl sistergé mondatok arjan
hirdeted itt mit e nyelv elmondani volt sziiletend6
s szolt vele csillagosan Tompa, Pet6fi, Arany.

Szolt vele mind, kik a mualt mitikus magasabol
visszatekintve az emberi sz6t ihletni siettek,
megformalni er6t s alakot, hogy messzi jovend6
korszakok inségét oltani hasson igéd.

Hasson benne a sz6, Karpatok mélyein alvo

roppant mennydorgés, mely feltor a foldben, a faban
felszokik aprilisok jottén lomb- s riigyfakadasban

s lankas dombok alatt emberi sz6ba szakad

s megszolal: magyarul. Tapldlja az érc- meg a vizmély,
tolgyfak nedve a szertefut6 csavaros gyokerekben

s téltemetd, safrany, csillagfti, barka, kokoresin

illata: felhabz6 sztintelen emberi sz6.

Szol vele Zrinyi, Balassi, Vitéz, sz6l Bajza, Kazinczy,
Vajda, Reményik, Fay, Endrédi, Madach, Ady Endre,
Aprily, Jékely, Téth, Dsida, Marai, Jozsef Attila...
Benniik a nyelvnek ¢rok grammatikéja dorog.

Mint alakulna jovénk, latod ma is innen:

Fényl6 savban iramlik a viz, folyik egyre keletnek,
Esztergom dombhata alatt észak fele fordul,
hirtelen djra kelet fele tor, majd délre kanyargén
csendesedd hullamaival Szentendre felé tart:

igy koti 6ssze az égtdjakat itt a vidék.
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Egy ez a t4j. Egy orszag, nyelv, torténelem, élet.

Egy az id6, amiben kiviragzik a som meg a vadmeggy.
Egy a fako félgomb varkastély hajdani szirtjén:
ecclesiarum Hungariae mater et magistra.

Udvosségre, caput, nyit ma s 6rokre kaput.

1%

,Kurdul ki tud?” Kérdezte szinte sirva.
S utcara néz6 ablakanal

megéllva visszafordult:

Hogyan lehet ma verset irni?

Gulag, Auschwitz, rendszervéaltas utan
romokban ember, taj meg utca.

Kiszoért szemét boritja meghitt
Osvényeink zegzagait.

Tavaszi lombok riigyfelh6iben

egy arc mégis kirajzolodik.

Rad néz oly néman, sz6lni képtelen.
Meégis beszédes

parancsa: Gjra

tanuld meg az egyetlen nyelvet,
amelyet annyian felednek,
amelyben él, mozog, van

a lélek, mikor megfogan.

VI

A lélek, mikor megfogan,
onmagat istennek hiszi,

s bizony nem is csak képzeli,
hogy énmaga bizonyitéka.

Bizonyitéka minden még reméltnek.
A lélek 6rokos igéret,

orok lélegzés virdgzo almafan

nem mulo délutan,
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mikor megint kitilsz a padra,

s mar nem figyelsz talparti agytzajra.
Kinok kozt élve érzed:

felfénylik benned Isten arca.

vil

Megnyilni ott, ahol
ragyog korai naplemente.
Nyelvet cserélni: innen
mas lesz minden jelentés.

Mindegyik mondat, sz6, bekezdés
csak arrol szol, mi eljovendo.

Igéretté formélva szozat

napfényre var gorongy és szikla kozt,

mely hogyha felstit, ismét
megformélédhat minden gondolat.
Szavadhoz kotve vagy kotetlen.
Atiitsz minden barlangfalat.

v

Légy ma megint tévelyg6 ar, légy parttalan arviz
htitlen a régi szavakhoz, hii 4j széhoz, a nyelvhez,
mely nem akar meghalni sosem, foltdmad egészen
s hivja megint szavaid, hirdessék Gjra hibatlan
ritmusait szakadatlan id6 taplalta zenének!

Légy ma megint tenger, mely Jéndst partra vetette,
kiildd el a hirmondét, ki megindul bottal a népes
volgyeken at, s ahogyan csak rossz hangszalai birjak,
szertekidltja az ég meg a fold kozt: Gjra tavasz van!

Kiildi jelét a jovendd egység ovta vilagnak,

melyben a rendet erény, az erényt a remény szava védi,
hit s szeretet nem fordul tobbé gytilolet ellen:

tolik a lélekerd el soha nem vehetd.
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Erre tanits most Gjra: legyen sz6 mondani mindig
profétdk modjan, koltéként, barhogy, orokké
felszabaditva a fényt, mely talné testi haldlon,

s lesz, amit életed ir, régi sebiinkon az ir.

Szolj! Térj hozzank vissza! Segits meglatni a jobbat,
latni a mast, mely a holtakat Gj életre segiti:

szot ad a némanak, fegyvert a szelidnek: igéid
csillagképeivel ragyog itt éjente az égbolt.

IX

Erted-e végre, mivé szelidiiltiink
ebben a rettent6 zuhanasban?
Létod-e roptod megroppandsat
leszédiilésedet mindenek magasarol?

Vagy ha latod és érted is, hidba
kutatod azt, ami ezzel ellentétes,
mozgésa nem abban teljestil,
ami a viz s a fold mélyére vezet?

A mélységben rejtezik valami
mindennél magasztosabb.

A fajdalomban a gyogyulés
csirdja el nem rohad.

A halal méhében az élet
magzata éled.



L4sz16 Zsolt

Birka a fregolin

Egette a fejem bubjat az augusztusi nap. Olyan volt a hegyek kozott huz6do
volgyben a leveg6, mintha kohok géze dramlott volna bele. Tombolt a nyar.
Borért jartam ki a volgybe, a rdm hagyott telekre, annak kicsi pincéjébe. Edes-
apam haldla utan par évvel még mindig annyi 6reg bor volt a hordékban, hogy
az ajbort nagy nehézségek aran tudtam csak behordézni. Ezért az oreg és jol
megérett par éves borbdl vittem haza mindig egy-két marmonkannaval. A me-
szes és jocskdn savanykds bor ennek ellenére mindig elfogyott. Ittam és itattam
is. Némi intelligencidval megaldott barataim, ismer6seim is szivesen nyeldekel-
ték 6boromat. Meggypiros Zsigulival jartam ki a pincébe. Egyik utamon mar
hazafelé jol feltankolva marmonkannakkal a poros tton elém iilt egy kutya.
Dudaltam, terjegettem a kezemmel, de az eb csak nem akart tavozni. A réten,
az 6sgyep tengerén birkak legelésztek. Kiszalltam a kocsibdl, rdorditottam a ku-
tyara. De nem tortént semmi. Ott tilt a poros dilé kozepén, és csak morgott,
nem tdmadott meg, de nem tagitott. A mez6 sudar hajlékaban kdkényes sovény
htizott hatart egy-egy mez6térség kozé. A kokényesbdl el6tamolygott egy érde-
kes viseletben leledz6 ember. Osziilt, borostds volt, sz4jabél csutorapipa l6gott.

- Jéember! Minek ordibal? A kutyam fiile olyan, mint egy radar. Kilomé-
terekrdl is hall mindent. Lehet, hogy maga siiket? No, de tesziink valamit,
mert Szem, a kutyam csak a birkdkat 6rzi. Talan magat és a kocsit is birkanak
tartja.

Majdnem megsértédtem, hogy ez az emberalkat lebirkazott, de a kutyat
félrehivta, s6t megismertetett vele. Szem, a kutya egy puli-mudi keverék lehe-
tett. A juhasz - akinek a nevét sosem tudtam meg - elmagyarazta, hogy Szem
csak a tertiletet és a nyajat védi. A juhdsz kortalan alkata valahogy megfogott.
Elkezdtiink beszélgetni a helyrdl, a rétrél és az utolsé nyajrol. Elmondésa szerint
ez mar az utols6 ny4dj, és itt a dombok aszalt ptpjait mar nem fogja a tavolbol
vattacsomoknak tting legeld birkacsapat ékesiteni. O itt mér az utols6 juhész,
mint egy nagyon tavoli torténetben az utols6 mohikan. Valahogy szédntam,

LASZLO ZsOLT (1963) Székesfehérvaron él, kolto, ird. A Vir folyoirat szerkesztSje. 2009-ben Voros-
marty-dijat kapott. Fiiggdhid a semmiben cimii novellaskotete 2022-ben jelent meg.
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de nagyon érdekes volt minden, amit mondott és mutatott. Mivel szomjasagra
panaszkodott, adtam neki egy marmonkanna htivos bort. Megnyugtatta Sze-
met, és végre elindulhattam haza, elengedett a nydj, a juhasz és a batran 6rz6
Szem is.

A pince latogatasa rendszeressé valt. Hazafelé a poros diilén Szem mindig
elém allt vagy ult, vagy fekiidt, de minden esetben elzarta az utat. Felismert,
varta, hogy kiszalljak a kocsibol, kivanta, hogy koécos fejét megborzoljam, és
maradék ebédemet felkinaljam neki. Az utols6 juhész ilyenkor mindig odabal-
lagott hozzam, és eszmecserét kezdeményezett; javarészt 6 beszélt. Sokat tudtam
meg téle. A rét, legel6 életvildgat jobban ismerte, mint egy biolégus. Az arva-
lanyhaj, homoki nészirom, viragos kéris tavaszi burjanzasat eddig nem figyel-
tem, csak elfogadtam, mint egy gyonyord latvanyt. A biboros kosbor és ujjas
kosbor és kévirag a sziklas csomok kozott, valamint a nagyobb es6zések utan
a vet6virag, ezeket mind-mind ismerte ez az utolsé juhédsz. A pincébe torténé
kijarasom moédja atalakult. Odafele Szemet koszontdttem, majd a rétet jartam
at és fel a legel6 birkak kozott. Valami nagyon isteni, valami nagyon teremt6 és
megnyugtaté akaratd dolog volt ez. Hazafelé az utolsé juhdsz mindig kapott
egy marmonkanna bort, Szem meg elfogyaszthatta a neki szant maradékot.
A hegyek meszes oldalaban rubintra véltott a cserszomorce. A Vértes ilyenkor
tetszhalalt jatszik, és &mulatba ejti a tavoli szemlél6d6t. Késo 6sszel jartam haza-
felé a szokdsos boros-kontingenssel a meggypiros Zsigulival. Szem a szokasos
modon vart, és az utolsé juhdsz is kitért elém.

- Tudja, maga vilagfi, hogy én és a kutyam is megszerettiik magat? Elfogadta
a dohanyomat, és nagyon-nagyon meghallgatott. Nem nézett bolondnak sem.
Tudom, hogy a novények és a téjjal kapcsolatos figyelmességeimbdl is atvett
sokat, ezért fogadjon el t6lem egy ikerellésbdl kijut6 birkat ajandékba, koszo-
nettel a sok friss borért. De tudnia kell, hogy tobbet mar nem talalkozhatunk,
mert elfogy ez a ny4dj, és én is elttinok innen, mint az utols6 juhdsz, és ezen az
aton mar csak Szem fog elkisérni...

Kaptam t6le egy cukorgyari papirzsidkba gyomoszolt egész birkatetemet.
Boldogan vittem haza, mert a birkaporkoltet, birkagulyast nagyon szeretem.

Mit tegyek egy kb. 30 kg egész birkaval? A kadba fektettem mint egy mos-
datlan testet. Lezuhanyoztam a tusoléval. Aztan jott az 6tlet. Fregolin felhazva
kezelhet? lesz ez a birkdcska, és ezt megtettem tigy, hogy a hatsé labait a pata-
inyek kozott athtiztam, és a fregolira folkotve felhtiztam a kad felett. El6tanul-
manyaim okdn a nytzas konnyen ment. A zsigereket és a lehdntott bért a cuk-
ros zsdkba gyomoszoltem. A nytzas és belezés véres tiineteit forré vizes
zuhannyal oldottam meg. Tobb zsiros és hasznalhatatlan rész a cukros papir-
zsékban landolt.

Erdekes, hogy ennyi népi és természeti meglatés utén az ajandék birka a fre-
golin landolt, a népi, a természeti és az urbanus lehet6ségek kettdssége a napi
életben hogyan keverednek, hogyan keverhettk 6ssze. Valahogy tgy éreztem
magamat, mint a kett6s honfoglalast felismer6 kalandoz6é magyar. A birkat
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feldolgoztam. A mélyhtit6 megtelt. Az utols6 juhdsz és Szem valdban elttintek
az aszott rétrél az 6sgyepek gyongyszem kicsike aurdjabol. Még sokat jar-
tam ki a hegyek kozé borért, sokat voltam tévol csaladomtél a megfigyelések,
kalandok felismerése okan. Mert érdekes valamit figyelni és valamit igazan
szeretni.

Sztikebb kéreimben mindenki furcsallotta dolgaimat, mindenki utalta a bir-
kat, a birkaporkoltet. Hunnias gasztronémidmat megvetették, és a facebookon
sem lajkoltdk megosztasaimat, senkinek sem tetszett. Hogy miért? A mai napig
is csak taldlgatom. Annyi biztos, hogy ésmagyari étkezési szokdsaim miatt
a csaladi asztaltarsasagbol, vasarnapi csalddi ebédekbdl kihagytak. Nagyon
makaccsa tettek ezek a dolgok és a mul6 évek. Kitartottam a birkaporkolt mellett.

A mosott ruhdkat sosem hagyhattam masra, viszont azéta sem teregetek
fregolira!

Hidba, a legendak igy sziiletnek...

Laci

Lacit, a himet, igazdn reményekkel és természeti varazsokkal megéldott lényt,
ostromoltak a nénemdek. Laci visszaélt minden udvarlasi helyzettel és fel-
kinalkoz6 nénemt kozeledésével, minden lehet6 alkalmat ki is hasznalt, hogy
parzé hajlamait kiélhesse. J6l élt zold kornyezetében, burokban sziiletett, de
a vetélked6 himeket gytilolte. Veliik szemben csak tdimad6 magatartast tudott
tanasitani. Ha valasztottjai kozelében himnemifit latott, azonnal harci allasba
helyezte magéat. Bérének szine megvéaltozott, szemei élesebbé valtak, és azonnal
kész volt a harcra, akar egy életet kiolt6 parbajra is. Kész volt a megszerzett
néért mindent megtenni, mert uralni akarta. Laci hétkoznapjain normalisan
vegyes tapldlkozast folytatott, egészséges életmodot élt. Tartotta magat, hogy
szép, elegans legyen, és ez egy j6 darabig sikertilt is neki. Nem tartott edzéseket,
kondiba sem jart, de tudta, hogy a zold kornyezet és a rendszeres taplalkozas
a maga javara hajtja a malmot. Uzte a néstényeket, és azok hagytdk, idénként
nagyon bedéltek neki, pedig nem voltak meghivéasok ilyen-olyan bulira, és nem
voltak pezsg6s vacsorak sem. De volt a természet, és jottek a vart és nem vart
utédok, akik Lacirdl tudhattak vagy sejthették jelenlétét az adott miliében (6ko-
szisztémaban). Tisztdban voltak azzal, hogy Laci nagyon j6 apa, és utodai fel-
nevelésérol, ha kell, harcosan is és élete aran is gondoskodik. Laci utédait min-
den kortilmények kozott és mindenkit6l védve gondozta, de ivadékait egyediil
nevelte fol, ehhez valami okbo6l 6si médon kellett tartania magat. Gyerektartasra
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mar szarmazasi bizonyitékok miatt sem tarthatott igényt. Tantt hidba keresett
volna ugyanezen okok miatt ebben a szétzildlt vilagban barmire is, mivel szar-
mazasa okan kotelezve volt mint erkolesds apa. Laci! Lacikam! Egy keddi napon
elhalalozott. Miért pont kedden? Hat a szentek valamelyike biztosan tudja. Gya-
szoltam, és el6életét ismerve hajtottam fejet. A viz tetején lebegett felfajodott
teste. Szemeit kiették mar. Laci egy igazi szidmi harcoshal volt, akvariumom
legendas lakéja. Nekiink az igébdl az mondatik, hogy ,Porbdl lettél, porra le-
szel...” - Laci vizbdl jott, vizben halt el, ezért lehtiztam a vécében.
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Kirilla Teréz

Lathatatlan lakohely

A kényszerti valtozasok érintetlentil hagytak.

Fekete cip6ji emberek kéboroltak az utcan,

vigasztalan szemgodriikben liliomok nyfiltak.

Sosem karoltam &t a vallad, hogy azt mondjam: Ne félj!
A jarda fortyogo tocsdi kozt szédelegve,

a hatarokon tul, a vilag titkos zsebébe bajtunk.

Nem féltjik egymast. Okos, szelid allatok kozt sétalunk.
Tavolodé hangjukat hallgatjuk a csorgé esében.

Estére stirti kod teriti be a varost.

Valaszfal

A f6téri tizletsor vasoszlopai kozt elgyotort

a vakit6 déli napfény, a kavargo, larmés tomeg,.

Az utcaseprd ruhdjara tapadt a tekintetem,
allhatatosan, legfeljebb a kozeli foly6 csondjét
hallgattam volna még. A zsirfoltos szévet narancsszine
és a szakadatlan hullamverés 6sszhangja a vilag
édenkerti szegletét rajzolta elém. Ott nem lehet

mas nyom, mint az egyenetlen h6fokon lobogé harag,.
Az ismeretlen zsoltdros sotétségbdl taplalt hangjan,

a lelkek egymastol kiilonboz6 forrdspontja szerint:
miért itélték halalra azt, aki nem gytilolt senkit?

KIRILLA TEREZ (1972) kolt6, ir6, mtifordit6. Kotete: Vindorlo akkordok (Napkut Kiado, 2012).
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Tari Istvan

Leemelt fedovel

Minden alszakallast,
minden korozést

kiolt, hogy igy latsszék,
latsszék a sotét.

Versekben lobbantja
a Hold udvarat,
hordani kell diszét:
elvont maskarat.

Cenzorokat nyit fel,
moccan a szemeét,
remegdkkel rimel,
érzi végzetét.

Mandics Gyuri nyolcvan,
fed6t emel éppen,
TeremtShoz kozel,
elgdzolt reményben.

Kikelet csipeget

a stirgetett bossztuvagy
emléktablajanal

egy termdag pattogod
riigyein jartatom
eszem a muzsds agyak
nyikorgo talzasba

TARI ISTVAN (1953) Zentan sziiletett kolt6, ir6, mtifordito, képzémiivész. A Délvidéken, Obecsén
él. Legutobbi kotete: Csataképversek (képversek, grafikak, kordokumentumok. Kaposvar, 2020,
Berzsenyi Konyvkiado).
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vitt bugésaval szépen
kiegésziilten mar

a zsarnoksag virdgzik
s a betolakodok
kivéltsagait vadoc
szelek gubancoljak

csilingeléstikben
imaik zihalasa

Bodul a zsakmany

viszik megint a magyart vagéhidra
hogy a tobbit nyelvehagyottsdganak
dadog6 megverselésére birja
mindaz mi éltetne Gjabb hajrakat

a tengert istenit6 offenziva

a déli jovevények vilaganak
ujjongo hirdetése melynek pirja
maganmitolégidkat hintaztat

fényl6 kirakatokra hangolodé
kiaradasaival a hohérat
dics6ité aldozatok nyal6sé

csillamait idéz6 kavargasan

mar léted is izgatdsnak mindsul:
bédiil az 5nmagat megszerz6 zsakmany
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Virdgnyelvre
érzékenyit

mar viragnyelvre érzékenyit
a vezérszopo satrafa

éjjeli pillangokkal kering
lazalmainak nappala

hatalmi tébolya még szelid
hablattyal jaré maskara
nyelvének nagy feneket kerit
a képmutatés jajszava

pojacak kozott ha széttekint
virul beteges hajlama
onmagat ttinteti ki megint
réla szol Gjabb ballada

és gatlastalanul meglegyint
a baromfiol testszaga

mar viragnyelvre érzékenyit
a vezérszopo satrafa

Mit csinalnak?

(Unokazos kiteregetd)

Mit csinalnak
a hasak?
Hasogatnak.

Mit csinal a
ragaszto?
Ragadozik.



Mit csinalnak
a dinok?
Ragadoznak.

Mit csinél a
légyfogo?
Fogocskazik.

Mit csinalnak
alegyek?
Legyezgetnek.

Es a terek?

Mi jot is
csindlhatnak?
Semmi mast csak

orokké
teregetnek...

Kifut

lebegését utolérem
helye még tiszta fehérben

folidézné nevetését

a piac forgatagaban

kifut emlékére a tej
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JAtsiit rajtad a holnap”

Beszélgetés a Gyergydszentmikldson él6 Burjan-Gal Emil
szobraszm(vésszel, koltbvel, szakirdval

SZEKELY FERENC: Gyergydszentmikldson sziilettél 1947. janudr 2-dn, amikor
Erdély még fortyogott: bizonytalansig, szegénység, nemzeti frusztricio, és érezni lehe-
tett, hogy Székelyfoldon szomoriian siit a nap... Mesélj a gyermek- és kdzépiskolds
éveidrdl.

BURJAN-GAL EMIL: Plebejus tikapam héazaban sziilettem, aki a nap6leoni
habortk és a kiegyezés kozott élt hatvan évet. Fia egyéves volt, amikor a budai
alagutat kezdték épiteni, 6 mar nyolcvannégy esztend6t megglt, de lanya, apai
nagyanyam, Kdlman Imre kortarsa, 102 évig lehetett kozttink. Férje - Burjan
Tamas nagyapam - Ady Endrével jarhatott volna évodaba. Ovodas korombél
arra emlékszem, hogy sziileim, mikor mez6re mentek, letiltettek a kisszékre,
el6ttem volt egy konyhaszék, rajta papir, oll6, szines ceruza, azokkal toltottem
néhany orat hazatérésiikig. Apam egyik lanytestvérének ma is 6rzom egyik
olajfestményét - ennyi volt a vizudlis felkészitém. Vakécio el6tt kidllitotta az
6v6 néni a kézimunkékat, én pedig csodalkoztam, mi dicsérni valé van abban,
hogy a kartonra el6rajzolt allati figurakat ttivel koril tudjuk szurkélni. (Ez
a pontokkal valo rajzolas felbukkant még f&iskolas koromban, amikor oll6hegy-
gyel megkarcolt vonalak mentén kartonokat hajtogattunk. Akkor egy faliéra
fogaskerekével iveket pontoztam, igy homort-dombord feliilet sikok keletkez-
tek.) Elemista koromban jott divatba a kollektivizalas, a tanité néni hazakiildott
agitalni: ha nem egyénileg mitivelik a foldeket, akkor elttinnek a parcellak ko-
zotti felszdntatlan csikok, veliik pedig az ott fészkel6 ragcsalok is. Erre apam
legyintett, amibdl levontam a kovetkeztetést: mezsgye van, réla pedig eltérd
tartalmu allitasokat lehet megfogalmazni. Az egy valésag igazsdgara stitott
masféleképpen a nap. Az akkor kollektivizalt vagyonunkat maig sem sikertilt
visszaszerezni, az égi fény itt is fatyolos...

— Els6bben ki vette észre, hogy a te kezedben mdsként dll az ecset, de még a toll is?

- Hatodikos lehettem, amikor az gyergydalfalvi sztiletésti Ambrus Imre ta-
nart Gyergyoszentmikldsra nevezték ki. Rajzkort szervezett, tanitgatott és fel-
vételizni kiildott. Hetedikben mar marosvasarhelyi didk voltam. Nagy Paltol
kaptunk olyan feladatot, hogy irjunk a megyei tarlatrol. Bordi Andras Erdd-
munkds cim( életnagysagu akvarellje tetszett meg nekem. Akkor szembestiltem
azzal, hogy kiilon lehet fogalmazni a kompozicié festSiségérol és az abrazolt
portré modelljének személyiségérdl. Erre mondjak, hogy egydiitt jar a mit és
ahogyan, azaz: ajelenségi és a lényegi Osszefliggések, az abrazolds meg a festsi
értelem. Nagy Pal irodalmi kort vezetett, amikor tandraim, Bordi Géza és Péterfy
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Laszlo felszolalasra jelentkeztek, visszafojtott 1élegzettel hallgattuk ¢ket. Ko-
zépiskolds koromban kezdtem verseket forditgatni némi formaérzék-fejlesztés
céljabol. A szobraszatot a ,mezsgye-tanulsag” miatt valasztottam, mert az kéz-
zel foghat6bb, tapinthat6bb, objektivebb kapcsolatot tett lehet6vé az abrazolasra
keriil6 modell és a portréja kozott, mint a festészet.

- Marosvdsdrhely utin kovetkezett Kolozsvdr, a Ion Andreescu Képzdmiivészeti Fo-
iskola. Mesélj az ottani évekrdl!

- Frettségi koriil kezdtek megjelenni Bretter Gyorgy cikkei az Utunkban; jo
volt az érdira jarni. Els6éves koromban Foldes Laszl6 egy szemeszterben alko-
taslélektant adott el6, kozben be-bejartam a harmadévesek esztétikadraira is,
hogy majd, amikor minket tanit, tudjak kérdezni. Sajnos, ‘73 januarban kikisér-
tiik a Hazsongérdi temetbe. A “80-as években, kolcsonkaptam a korabban vég-
zettektdl a jegyzeteket, 0ssze is allitottam egy kéziratra valé szoveget; korabban
Foldes és Toth Sandor is kiadtak tanaruk, Gaal Gabor filozoéfiai el6adéasait. Sal-
vanu Virgil dbrazolé mértant adott el (ami vizualis logika), ezt a tudast kama-
toztattam a mtiszaki rajzérakon Ditroéban és Gyergyoszentmikloson. (Egy ditroi,
de Gyergyoszentmikloson érettségizett didkom Budapesten bejutott az épité-
szeti szakra.) Szobrdsztanarom négy éven 4t Korondi Jen6 volt, kozben fél évig
Ké6s Andrastol tanultunk kompoziciét. Borghida Istvanhoz jartunk mitivészet-
torténet-6rakra. Amikor Budapesten beszabadultam a Szépmitivészeti Mtizeum
alland6 kiallitasara, s a termek kozepébdl szétnéztem, melyik falon vannak
a vonzo s melyiken az érdektelen festmények, akkor lattam, hogy az el6bbi cso-
portban levé munkék alkotéirdl tanultunk, a tobbi akadémizmus volt. A gyakor-
lat visszaigazolta Borghida alapos tajékozottsagat.

- Els6 munkahelyed?

- Két évig voltam tandr Ditréban, az elemiben és a kdzépiskoldban.

— Es kozben elkezdtél dolgozni. ..

- Diplomavédéskor megkérdezték: mit fogok késébb csinadlni? Azt valaszol-
tam: valami olyasmit, mint Vasarely, csak térben. Megszidtak, hogy figuralis
diplomamunkdmmal félrevezetem a bizottsagot. Mintha ugyanaz kellene le-
gyen az, amit tanitottak, azzal, amit alkotni fogok. Sikertilt kitalalni a gomb-
szimmetrikus mozaikkompoziciét, ezekbdl allitottam ki Kantor Jézseffel Csik-
szeredaban, de az elvtarsak nem kértek a tirannus sziiletésnapjara 6sszegytjtott
ajandékok kozé ilyenfajta munkaimbol.

~ Eletrajzodat tanulmdnyozova ldttam: 1987-ben munkanélkiilivé vdltdl, de vdrtdl
valamire, ami ‘89 végeén el is jott. ..

- Megjelent a szekuritaté fehér konyve, s a 333. oldalon szerepelek, mint aki
miiszaki rajz 6rdkon soviniszta eszmékkel fert6zom a didkokat. A megyei tan-
feltigyel6ségen nem iktattak a kérvényemet, hogy engedjenek el a tantigybdl.
Feleségemtsl (Gal Eva Emese kolts - szerk. megj.) ugyanakkor dicshimnuszt
probaltak kicsikarni; decemberben lathatatlanokka és telefontalanokka kellett
valnunk, hogy lekésstik a janudri sztiletésnapra megjelentetett Omagiu kotetek
szerkesztési szakaszat. Na, most lenne, amivel megszégyenitsenek!...
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- Ekkor madr valoban kozeledett a kommunizmus vége, de még mindig ki akartak
,rakni” valakit a fétérre. Kit?

- A pérttitkarok izlésétdl és megfelelni készségétdl fliggott. Az Omagiu (H6do-
lat) cimti kotet viszont divattd valt, be volt ,sorolva”, nem maradhatott el.

- Mindig igent mondtdil a megrendelSknek?

- Nem panaszkodom, nem tolakodtak. Viszont meghivtak "76-"78 kozott a KISZ
(Kommunista Ifjasagi Szovetség - szerk. megj.) altal szervezett parajdi alkoto-
tdborba. Zomében vasarhelyi mtivészetisekkel jottiink 6ssze. Hirom nagyméret(i
dombormitivet faragtam a sobanya falaira.

- Egyéni kidllitdsaid legtermékenyebb évei 1982-ben zdrultak. Mivel , sértetted meg”
Oket, hogy azutin mdr kevesebb munkit kértek?

- Van egy felszolit6 levelem a megyei kiallitas szervezgjétdl, hogy gyorsan
hozzam haza fémszobraimat, ilyen mondattal: ,mivel alkotméanyukat kiall6, he-
gyes vasak képezik, elhelyezésiik sziikségszerti megoldédsa kovetkeztében még
balesetveszélyesek is”. A megyei lapban megemlitették, hogy kompoziciéim , érde-
kes kisérletek”... Akkoriban irtam az esztétikamat, amit ‘87-ben elkiildtem a Kri-
terionnak. Két hétig vitte a posta. A "89-es kiaddi tervben szerepelt, de papir-
hignyra hivatkozva nem keriilt nyomdaba. Es tsszeolléztam a Foldes-el6adasokat.

- Mi a lényege a Foldes-eldaddsoknak?

- Foldes Laszl6 harom fejezetre osztotta a tudnivaldkat. , A miivészetek
egylitt rengeteg kozos kérdést vetnek fel. Az esztétikat harom nagy probléma-
korre osztjuk. 1. Az esztétikum, a miivészet és a tarsadalom viszonya; 2. A md-
alkotds elemzése; 3. A miivészet mint fejlédéstorténeti jelenség.” Némileg sajatos,
azaz miivészetspecifikus nézépontot érvényesitett, mert amig a mtivészettor-
ténet a hasonlokban mutatja ki a valtozasokat, az esztétika a teljesen kiilonbo-
z6kben keresi az azonossagot. , A kiillonboz6 miivészeti agak kozotti rokonsag
éppen a miivészet sajatos voltaban 4ll, ezen lényegi tulajdonsagon beliil azon-
ban nagyon kiilonboz6ek. A mtivészetek kozti kiilonbségek esztétikai elmélete
fontos dolog. Mindabban rokonok, amit specifikumként targyaltunk. Minden
miivészeti ag kozos tulajdonsaga: targyaban emberkdzponta totalitads; eszmé-
jében a kiilonosség fokan van; kifejezési formaja a mtivészi kép.” Igy kezdédik
a masodik problémakor.

- Beszéljiink a szobrokrdl is. Hol taldlhatok koztéri szobraid, és kit dbrdzolnak?

- Sorolom: Gyergydszentmiklos f&terén lathaté a harom és fél méter magas
Szent Mikl6s szobor, a gyilkostdi Oltarkén all egy hétméteres keresztem, a varos
hatardban, a Gac oldal aljara egy tizméteres, gerendakbol 6sszeacsolt keresztem
kertilt a székesfehérvari honvédek tomegsirja mellett. Az 6rmény szarmazasa
dr. Fejér David portréja a régi korhaz el6tt lathat6. Gyergyoremete kdzpontjaba,
a helység sziilottének, Cseres Tibor irénak a dombormtive keriilt, a kozség kato-
likus templomaban a Herczeg Ferenc &ltal festett mennyezet-freskét Gjitottam
fel. Volt egy térplasztikam a varos kozpontjaban levé szokékatban, amit kidobtak,
késtébb a Szent Miklés-szobromra mondtak ki harom alkalommal a szamtizetést
- elkoltoztetést fétérrendezés trtigyén -, majd minden ellenkezésem ellenére
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sziirkére mazoltdk. Es ami hidnyzik: 2006. au-
gusztus 23-an benyujtottam egy kérvényt az
RMDSZ-hez és az onkorményzathoz, adjanak
helyet egy '56-os emlékmiinek. Erre mai
napig sem kaptam valaszt. S hadd mondjam
el, néhany éve tanécsi hatarozat nélkiil vagtak
ki t&bol egy 6t méteres cs6gomb kompozicio-
mat a Virdg negyedben. (Egy Szentpétervaron
atomfizikat végzett kollégdm szamitotta ki,
hogy milyen szogben kell 6sszehegesztenem
az egyenes csoveket, hogy szabélyos gombot
alkossanak; ez lehet a Vasarely miiveire utal6
térkompozicié. Vildgpremier a maga katego-
ridjdban.) Esetemben az 6nmeghatarozas: , ez
a democsokracia lebuktatandok mazlija” teljes
szinpompéjéban nyilvanul meg,.

— Ne feledjiik el, hogy te a Figura Stiidio helyi
szinhdz diszlettervezdje is voltdl; mikortol datdlodik
kapcsolatod a szintdrsulattal?

- Egyoldalt vonzalom volt, amit elszabotaltak. Aztan 2002 janudarjaban lapétra
tettek; munkanélkiiliként a Tanulok Hadzédhoz nydjtottam be kérvényt, hogy tanar-
kodjam. Ideiglenes kinevezésemet érvénytelenitették, akkor kezd6dott szobraim
kalvaridja is. Maig tart megorokolt foldjeim visszaadasanak huzavondja, amit az-
zal tetéznek, hogy a jo helyen levé és dltalam visszaigényelt teriileteket masoknak
mérik ki, a beerd6sodott tertileteket pedig tarvagassal intézték el. Feleségem gra-
fikus, kilenckotetes kolts, 2004-ig a Romdniai Magyar Szo tudésitéja volt, harom
interja miatt egy ,fenyveskez(” patricius 2001. januarban beperelte becstiletsértés
cimén. Pert nyert, mégis kipenderitették az tjsagtol, a Vaskertes iskoldban oktatott,
s megbuktattak 6raadasbol, hogy ne lehessen kinevezett pedagogus. Ennyi megpro-
baltatast a szekuritaté sem talalt ki ellentink! Ha visszakaptam volna az eladhato
tertileteket, tobb szobrom lenne. ,Csutakerdém fekete, / kodruhas kisértete / leng
»sohamar« szobraim / seholtalapzatain.” Es kézirataink sem halmozédnanak. ..

- Valahol olvastam, hogy a szobrisz, amikor egy nagy térténelmi személyiség szobrit
késziti, az arcmadsdt formazza meg, mert a ,kép” a domindns elem, a tébbit csak hozzd-
adja sajat énjébol. Te hogy vagy ezzel?

- Ittis muszaj érvényestiljon a két f6 szempont: a mit és a hogyan. Az dbrazolt
személyiség egyedisége és a szobraszat 4ltaldnos miifaji kovetelményei kell
otvozédjenek. Sajat szubjektivitasommal ezt szolgalom. Igy valik a latvany mi-
vészi képpé.

- Térjiink dt irodalmi munkdssdgodra. Szinte annyira vagy elismert képzomiivész,
mint elismert kolto és filozofus. Mikor irtad elso versed, tanulmdnyod?

- Kozépiskolas koromban forditottam egy kotetnyi verset; egyik kézirat-
példanyom a bukaresti foldrengés idején (1977) tlint el, a masikat, egy sokak
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szamdra nem szimpatikus szerkeszt6 ,veszitette el”. Viszont az elismertségem-
mel van egy kis bibi. Amikor kidertilt, hogy a f6téri szobromat el akarjak kol-
toztetni, még a helyi plébanos sem nyilatkozott. Amikor Hargita Megye Tanécsa
tamogatta az esztétikakonyvem megjelentetését, két megyekozpont egy-egy
nyomdédja utasitotta el a kivitelezést. Ez akkor volt, amikor kidertilt, hogy én
vagyok a szerz6. Csak a Magyar Elektronikus Konyvtar ,fogadott be” néhany
kéziratot. Koztiik van a Vaci Mihdly koltészetét elemz6 tanulmanyom is. (Talan
nem 4all messze Szilagyi Domokos Arany Janos-, és Laszloffy Aladar Szabo
Lérinc-monografidjatol) Szegeden jelent meg a kolt6 sziiletésének 90. évében;
egykori didkomnak, dr. Pal Elemérnek és kiadéjanak maradok érte halas. Es
Beke Sandornak, aki az Erdélyi Tollban kozolt részleteket Fiilep Lajos munkas-
sagat elemz6 tanulméanyom bevezet6jébdl. Kovetkezik a verstermésem, ami
interneten is olvashato.

— Akkor dsszegezziink: ndlad parhuzamosan halad(t) a képzomiivészet-pedagogusi
palyafutdsod, koltdi-lirai gondolataid versbe dntése. Hogyan sikeriilt az egészet eqységes
harménidba terelned?

- Mivel elméleti okoskodasaim kdzpontjaban az esztétikai valosagok allnak,
azok pedig tarsmiivészeteken ativel6 torvények, nincs tgynevezett torés a kii-
16nb6z6 tertiletek kozott. Vaci-tanulmanyom hozadéka: verseim liraisaga kor-
vonalazottabb lett.

- 1990 utan szinte minden évben jelent meg eqy-egy irdsod a Korunkban. Milyen
a kapcsolatod a kolozsvdri folyoirattal?

- Korunk-béli jelenlétemet Aniszi Kalman segitette, késébb Kereskényi San-
dor, a Hétnél pedig a 2015-ben elhunyt Adonyi Nagy Maria figyelt fel ram. Koz-
ben 6sszegytilt egy kotetnyi proza, vers, kiallitasokkal foglalkozo cikk.

- Tudom, hogy feleséged is képzomiivész, befutott koltd, szerkesztd. Szoktatok egy-
mdsnak tandcsot adni, eqymads alkotdsait véleményezni, épité gondolattal segiteni?

- Természetesen. Fest6-kolt6 lanyunkkal, Enikével sem kivételeziink. Neki
2016 végén jelent meg els6 kotete, fGiskolas éveiben tizenkét Picasso-repro fes-
t6i értelmét, plasztikai jelentéseit fogalmazta at alanyi lirava. Megemlithetem
egyik mtivészetis osztalytarsamat, a Borszéken élt és koltévé valt Kamenitzky
Antalt - tavalyel6tt kés6 6sszel bekovetkezett haldla napjaig tartottunk vers-
diskurzust.

- Két bejelentett talalmanyod van, melyek ezek?

- Masfél. Az els6: harom croknaptar; 1985-ben , artunk és ormanyunk” nem
nyomtatott a kovetkez6 évre naptart, magamnak kellett janudrban rogtonoznom
a tanterv elkészitéséhez egy naptarfélét, aztan ezt kezdtem el tokéletesiteni.
Ennek kovetkeztében van egy nyolcszaz évre, egy ezerkétszaz évre és egy szaz-
negyvenkétezer évre szol6 valtozat. Egyik baratommal kozosen egy miszaki
témat talaltunk ki. Mostandban fejezem be egy masik talalmdnyomat: olyan
napora lenne, amely kovetni tudja napra pontosan a Nap allandéan valtozo
delelési pontjait, amelyek évente egy nyolcast rajzolnak ki az égen. Biztosan
kirohognek ezért is az 6nkormanyzat emberei...
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- Kordbban beszéltiink Foldes Ldszlorol. Milyen emlékeid vannak réla, mennyire
aktudlisak az 6 gondolatai?

- Stefano Bottoni torténész jelentetett meg egy tanulmanyt az '56-os forra-
dalom erdélyi kihatasair6l, miutdn megtaldlt egy 1958-ban magyarul irt fel-
jelentést Foldes Laszlo tevékenységérol. A feljelentés nyomén a kommunista part
évekre megvonta téle a kozlés jogat. A Hét 2005-ben inditott véleményhéaborut
a Foldes-tigyrdl, probdltam hozzaszolni, amibdl ezt-azt idézett a szerkeszt6, aki
korabban elmismasolta a versforditasaimat. Mashol sem akadt lehet6ség, hogy
nyomdafestéket lasson. Ahogy Foldes Laszl6 nem kozolhetett tiz éven at, tgy
a réla megfogalmazott véleményem sem jutott nyilvanossagra. Foldes Laszlo
a tarsmtvészetekre egyarant érvényes esztétikai val6sdgok ismerdje volt, a szép-
irodalomra vonatkoz6 alapgondolata pedig a Schiller altal 1794. augusztus 23-an
Goethének kiildott levelébdl olvashato ki. Ehhez a vonulathoz tartozott az 1885-ben
sziiletett Fiilep Lajos is. Fiillepnek mai napig vannak értékeldi, Foldessel csupan
magam foglalkozom.

- Mikor jétt ki a kotet?

- 2021. szeptemberben jelent meg az FXF nyomdaban, Gyergyo6szentmiklo-
son. Egy 312 oldalas kotetr6l van sz6, amelynek cime: Foldes Laszlo esztétikai
eléaddsai. Tudnunk kell, hogy Foldes 1922-ben sziiletett Aradon, Budapesten és
Kolozsvéron jart iskoldba. Egyetemi tanarsegéd, lektor, 1956-t6l az Utunk f6szer-
keszt&je, majd 1970-t61 A Hét helyettes f6szerkeszt&je volt. Mint mondtam, jovére
lesz 50 éve, hogy elhunyt. E kotet fiilszovegébdl idéznék egy Bretter Gyorgy-
mondatot: ,Erdélyben csak addig marad meg a magyar kultira, amig mindségi
alkotasokra toreksztink.”

Széptant irt-e mds is
erdélyi megyékben?
Meégis Mikoldandl
tavolabb nem értem.

- Eqy masik tanulmanyodban Vici Mihdly koltészetét elemzed Talzas a szép cim-
mel. Kérlek, foglald dssze a Szegeden megjelent kotet iizenetét.

- Ebben is az esztétikai valésdgokra 6sszpontositottam, azok jelenségi és
lényegi kett6sségére, azaz: a mit és hogyan dialektikajara. Kénnyt dolgom volt,
mert Vaci a legkolt6ibb kolténk, alkotoként 6 mondott alapvets, megfellebbez-
hetetlen igazsagokat az alkot6 folyamatok torvényszertiségeit leiré mtivészi
altalanositasrol. Munkassaga hagyomanyteremt6 lehetne.

— Szinte hdrom éve, hogy Enikd lanyod, a szintén festd, koltd alig 36 évesen itt hagyott...

- Eltelt ennyi év és még mindig nem tudtam festményeivel illusztralt verses
konyvét kinyomtatni. Post mortem dekédolhaté sorok is vannak benne: ,Olyan
egyedl vagy, hogy atsiit rajtad a holnap.” Festményeinek férfias kontrasztjai
mostani tudéssal feltépett lelki sebeknek ttinnek. Egy masik konyvecskéje is
olvashat6 a Magyar Elektronikus Konyvtarban. Ha egy hegymdsz6 balesetet
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szenved, emlékturakat szerveznek tiszteletére, ldanyom Mont Blancja az elekt-
ronikus konyvtar...

- Milyen elismerésben részesiiltél az elmuilt években, minek vagy tagja?

- Els@sorban a szekuritatét tulszarnyal6 ,fenyveskez(i” patricius csapat ré-
szesitett nem kivant ,figyelemben”, amirél mondtam mér néhany sz6t korab-
ban. Tagja vagyok a Magyar [részovetségnek. Elméleti munkaim fogadtatdsa
hézagos. Nemrég sikeriilt egy csalddi honlapot nyitnunk, azon vagyunk lato-
gathatok. Koteteink fel vannak téve a Magyar Elektronikus Konyvtarra. Ime
néhany elérhet6ség: https://mek.oszk.hu/19900/19965; https://mek.oszk.
hu/07100/07124.

~ Vidratlanul ért feleséged, Gdl Eva Emese 2022. december 11-én bekivetkezett haldla.
Késziilt erre a tavozisra?. ..

- Teljesen vératlanul - 48 6rét vészelt 4t nyitott gyomorfekély-mtitétje utan -
hunyt el. (,Perforalt gyomorfekély donti el, hogy élj - ne élj.”) Lanyunk halala
utan harom év, nyolc hénap és hét napnyi gydsz vett rajta er6t. (,Harom év,
nyolc hénap, hét nap / gyasz utan ravatalé vagy, / hangszer-tested néma dal-
lam, / versedet kell visszahalljam, / vagy »magadtol elmenében, / mindorokre
Enikétlen.”) Naponta kijart lanyunk sirjahoz imadkozni. Ott felejteni csaladunk
harom évtizedes terrorizalasat. (,Kultarankkal inadekvat / fenyveskez(i gobé
szektak / bolcsesség vas-foga megrag, / szalkat latunk, vagy gerendat”) Kultar-
kannibalizmus fellegvarava magasodott sziilévarosom. (,Kainhorda elefant-
csont tornyunk békéjére raront.”)

- Mit hagyott a fickban, ami nem jelent meg, és posztumusz késziilsz kiadni?

- Hiisz éve 6sszeédllitotta kilenc kotetébol Fondk szivdrviny cimmel valogatott
verseit. Balazs Tibor (1958-2017, erdélyi szarmazasua kolts, konyvkiado - szerk.
megj.) palyazott 6tvenedik, majd hatvanadik éves kordban, nem kapott tAmo-
gatdst. Szerette volna Erdélyen kiviili olvaséit megajandékozni. Frissebb versei-
vel kiegészitve fogom magédnkiadasban itthon nyomdéba kiildeni, Bertha Zol-
tan érto-értékel6 elészavaval.

- Volt Emesének valamilyen dlma, amit nagyon szeretett volna megualdsitani, de erre
nem keriilt sor?...

- Meg szeretett volna szabadulni a riportjai miatt ellentink inditott had-
jarattol (az Elére majd a Romdniai Magyar Sz6 gyegyoszentmikldsi tuododsitdja
volt - szerk. megj.). Hairomtagt csaladom valamikor egy mtivésztabor-féle volt:
harom képzémiivész, harom kolt6, egy zenész és egy-egy esztéta és miifordito,
meg muzeolégus-riporter teljesitményével. Linyunk egyik altala megzenésitett
verse igy indul: ,Vannak, akik néznek téged, és vannak, akik latnak”. Nejem
esetében: ,perfordlt gyomorfekély donti el, hogy élj - ne élj”. En pedig harom
és fél év utan arra itéltettem, hogy a fels6 allkapcsom hat foga az iny és a pro-
tézis kozott elftirészelte magat, a gyokerek fent maradtak, a ragofeliilet a pro-
tézisben. Belém harapott a haromévnyi fekete stressz. Kézben gyogyirként
irtam 2100 btcsazo ,keserverset”. Lanyom ,békében” 36, nejem 67 évet élt,
nagyanyam 103 esztend6t, amibe belefért két vilaghabort. Ez a democsokrécia
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lebuktatandok mazlija, trianoni utézengés. Dédnagyapam 155 éves hazat Toliik
is oroklom...

- Ha élne, 2025. mdrcius 25-én lenne 70 éves. Mivel késziiltok e jeles kerek évfor-
duléra?

- Magénkiadasban szandékozom megjelentetni festményeinek albumat ver-
seivel illusztralva. Addig is irogatom bucst(keser)verseimet: , Kiilon szerettem
verseiteket. / Jaj, sorsotok nem volt mesterszonett. / Jaj, minden festmény ar-
vébb arva lett. / El6 békét vagyo kisértetek: / veliik idaig elkisértetek.” ,Haj-
nalom kelet felé lejt, szomjtihozva tiszta étert. Ujévem hidba fény telt, sirotok
viraga mély csend.”

Székely Ferenc

Burjan-Gal Emil és csGgomb-kompoziciéja, amelyet kivagtak

SZEKELY FERENC (1951, Pusztakamaras) néprajzi ir6, helytorténész, szerkeszt6 (Erddszentgyorgyi
Figyeld). Jelenleg nyugdjijas, irdsait, interjait tobb erdélyi lap (Hargita Népe, Haromszék, Népiijsag,
Székelyfold) szokta kozolni.
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Mez0 Ferenc

Az Eiffel-torony arnyékaban
(avagy a belsd-geopolitika alapvonalai)

LA 19. szdzad nagy régeszméje — mint tudvalevé —
atorténelemvolt: a fejlédés, a megtorpands, avalsag,
aciklikussag, a miltfelhalmozasa, a halal nyomasztéd
érzete, a Fold fenyeget6 kih(lése. [.] Ellenben az ak-
tudlis korszakkal, amely inkabb a terek korszaka. Mi
a szimultan korszakdban vagyunk, az egymas mellé
rendelés korszakdban, a kozelségek és tavolsagok kor-
szakaban, az egymas mellett élésnek, az egymasbol
valésagnak. Miolyan pillanatban vagyunk—hiszem—,
amikor a Vilag nem az idén keresztiil — linedrisan —
fejlédé nagy létez6 tapasztalja, hanem inkabb halo-
hoz hasonlatos, pontjai kapcsolddnak egymdshoz és
zlirzavartjeldlnek ki’ (Foucault' 1999, 145.)

Problémafelvetés és a véres tények

Az elmult napokban, hetekben furcsa latleletet lattunk a jelenkor integracios
kudarcéarol Parizs utcdin, mely nemcsak a kiilvarosokat rdzta meg, hanem
a belvéros turistaldtvanyossagaiban is karokat okozott, és nem &llt meg, be-
szaguldozta az er6szak a vidék varosait is, s6t Briisszelben ég6 autok vilagitottak
meg az estéket. Az atlagéletkor a résztvevoknél 17 év volt, ez talan egy jel, hiszen
maga az aldozat a marokkdi, francia kett6s dllampolgar Nahel; ki nem &llt meg
egy igazoltatdsnal és ezért lel6tték, tgyszintén 17 éves volt. Szogezziik le ez nem
csak egyszertien migransprobléma, aki ezt gondolja - leegyszertisiti a politikai
kommunikaci6 szintjére. A megmozduldsokban, zavargasokban masod, s6t har-
madgeneracios fiatalok vettek részt. A kiilvarosok sotét sikatoraibol kiaramlot-
tak az elfeledettek, a kilatastalanok, akikre nem gondoltak, akikre az oktatas
csak gyermekmegdrzésként tekintet. A tudasalapt integral6 oktatas beszéde
mellett valami teljesen més folyt az elmult évtizedben. Es tessék. Felfoghaté-e
ez egy kétségbeesett felkidltasnak, egy elatkozott nemzedék jajszavanak? Biztos,

MEZO6 FERENC (1967) PhD, habil, egyetemi docens (Debreceni Egyetem). Szaktertilete: politikai
foldrajz, geopolitika, teriiletfejlesztés, tertileti tervezés. Legut6obbi kotetei: Régidtervezés és térség-
menedzsment (2018, jegyzet, EKE), Projekttervezés és finanszirozas (2018, jegyzet, EKE).

1 Michel Foucault (1926-1984) francia filozofus, torténész, szociolégus, a Francia Akadémia
tagja, a 20. szdzad nagyhatdst gondolkodéja a tdrsadalomtudomanyok osszteriiletén.
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hogy korlelet, de mi a korkép és mi ennek az tizenete, ja és a legfontosabb, van-e
gyogymod, van-e sikeres megoldas: az 54 ezer rohamrend6ron és tobb ezer
letartéztatottan kiviil?

A politika jelszavakban és mellébeszélésben gondolkodik, no meg vizsgalo
- soha val6s tényeket fel nem tar6 - bizottsagokban! Meddig mehet ez igy to-
vabb? Két tarsadalom él parhuzamosan alig-alig érintkezve, két kiilon vilag egy
orszagban, itt sziilettek, de tekintik-e maguk orszdganak Franciaorszagot, és
Franciaorszag tekinti-e 6ket allampolgarainak. Na, ez az igazi mellbe sztré
kérdés? Persze egyesek mondhatjak, hogy par hét, és elfelejtjiik, ilyen szokott
lenni 6t-tiz évente, ez természetes, ehhez hozza kell most mar szokni! Vagyis
elkavarjuk a dolgokat egy egyonteti masszava, amiben a részek mér nem lat-
hatok. Ha ez lesz, a nagyobb tragédia boritékolhaté (bar ez a generédcié nem
ismeri a boriték fogalmaét...). Majd folytathatjuk a klimavaltozassal, a szelektiv
hulladékgazdélkodas fontossagarol, a fenntarthat6 fejlédésrol a diskurzust,
mintha semmi sem tortént volna! Meddig, de meddig csinaljuk ezt?!

Macron: a diz6z a szinpadon (Jupiter tancol)
Egyet leszogezhetiink; a megel6z6 honapokban vita volt Macron szerepérél az
eurépai szinpadon, 6 Merkel utédja, s6t talan De Gaulle politikai 6rokose?
O teszi naggya tjra Franciaorszagot, s6t szembeszall még az Egyesiilt Allamok
terhes hegemon szerepével! Repked Peking, Moszkva, Parizs kozott, nem ért ra
talalkozni a sargakopenyesekkel, mert a vilagot kell megmentenie, nem Fran-
ciaorszagot! Hat nem - elszallt, mint egy gyenge pipafiist az erés széllokésben.
De mi van még az égett gumiabroncsok mogott, csak ennyi lenne az tizenet?
Nem, sajnos a baj sokkal, de sokkal nagyobb, mint Macron egdjat ért sérelem...
De Gaulle-t,* ha réviden jellemezni akarjuk, a nemzeti szuverenitast jeleni-
tette meg, melynek alapja a fliggetlen szabad néci ellenes francia hadsereg meg-
teremtése, Gjra egyesiteni a nemzetet (Vichy vagy Pétain marsall rendszer-kiszol-
galoinak a visszaintegraldsa az egységes nemzetbe). A szépirodalmi ambici6it
most nem taglalnam. Hossza gyarmati habortk utan lemondott, és kivonult
a francia gyarmatokrol, birodalom utani nemzetallam megteremtése, gyarmati
tisztviselSk attelepitése. Ettol fliggetleniil erds, fiiggetlen, atomfegyverrel biré

2 Charles André Joseph Marie de Gaulle (1890-1970) francia tdbornok, dllamférfi. A masodik
vilaghabortban a francia nemzeti fiiggetlenség feltétlen hiveként szervezte és iranyitotta
a francia ellenallasi mozgalmat. Az Otodik Koztarsasag megalapitdja és elsé kozvetlentiil
valasztott elncke volt 1962-t6l. Erre az id6szakra estek az orszagszerte kialakulo didklazada-
sok és a tomegsztrajkok. Az 1969. aprilis 27-ei népszavazas eredményeként mésnap lemondott
elnoki tisztségérdl, és visszavonult vidéki hazaba. Megkertilhetetlen hivatkozasi alap a fran-
cia politikdban. Nem kiilonben hiresek a memoarjai is. A mai napig hat a Parizs-Berlin-
Moszkva-tengely elmélete. Nem kiilonben neki koszonhets, hogy Franciaorszag atomhatalom
lett. Francia Polinézidnak errél egy kicsit mas a véleménye!
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orszagot épitett, mely egyenld tavolsagra allt Washingtont6l és Moszkvatol.
O magara ugy tekintett, aki biztositja Berlinnel szemben az ellenstlyt, viszont
nem engedi be az amerikai t6két sem és a kommunizmust sem, viszont nem-
zetgazdasagi szempontb6l mindenkivel tizletet akart kotni. Tulajdonképpen
neki koszonhetik az er6s francia mezégazdasagot is. Vagyis hatarozott geo-
politikai elképzelései voltak. Neki koszonhetik a franciak, hogy tgy engedte el
a gyarmatok egy részét, nagy részét, hogy valéjaban nem engedte el. Eszak-
nyugat-Afrikara agy tekintett, mint Franciaorszag hats6 udvarara, melyet er6s
gazdasagi és banki halokkal atsz6tt (és a pok mindig Parizsban sz6tte a terveket
egyre csak egyre). Most talan ezt titott vissza? Hiszen a mai napig tonkreteszi,
kiszipolyozza egy igen jol korbehatarolhat6 parizsi elit: Malit, Mauritaniat,
Nigert, Fels6-Voltat, Kozép-Afrikai Koztarsasagot, Csadot stb. Mindenhol pol-
garhaboruk, etnikai konfliktusok, iszlamista szervezetek és menekiiltek milliéi
sorjaznak. A napos oldal a gazdasagi elité, a sotét oldal Nyugat-Afrikaé és a francia
tarsadalomé. Igazsagos felosztas? Ti azt kapjatok jutalomként, ami rossz: csok-
ken6 életszinvonalat, emelked6 nyugdijkorhatart, megsziing szakszervezeteket,
magas blinozést, bizonytalan éjszakakat, de egy fontos nagy orszag igéretét
talan azt igen, egy ping-pong labda statust Washington-Berlin-Moszkva-Kijev-
Peking kozott.

Macron mikor felbukkant - ne tagadjuk - a nemzetkozi t6ke és a globalista
elit emberének szamitott, kit patikamérlegen pontosan kimértek. Ki erésnek
nem mondhato vélasztéi tdimogatassal, de tigyes manéverezésekkel és erés mar-
ketinggel beszallt (,az ablakon”) az Elysée-palotaba. Azéta az ismétléshez némi
karaktermoédositast hajtott végre, a nagy vonalak megmaradtak, liberalizmus
stb., de rengeteg finomsag valtozott. A politikai partok felett lebeg, mint meg-
hatarozo Jupiter (ez a beceneve is) uralkodik a tobbi entitas felett. Ha valami baj
volt, nagyon tigyes érzékkel masra kente, legkozelebbi munkatarsait is konyor-
telentil bedldozva, igazi talél6vé lett... Mar-mar nagy politikus!

Belsd geopolitika (Lacoste és Foucault)

Nézziuink par példat erre is. Franciaorszag geopolitikai érdekeiben idaig erésen
jelen volt, hogy a Maghreb-régiot felvegyék az Uniéban (Marokko, Algéria, Tu-
nézia, kozel 4 milli6 ember él Franciaorszagban) ellenstilyozandé az NDK és
Ko6zép-Europa felvételét, mely talsagosan megerdsitette a német gazdasagot. Ezt
ellenstlyozand6 a francia hinterlandot is fel akartak vetetni. Igy éllitva vissza
a Parizs-Berlin-egyensulyt. Az er6s menekiilthullimnak kdszonhetSen errsl
Marcron teljesen letett, hiszen ez mar kényes és veszélyes ardnyokat eredmé-
nyezne a francia tarsadalom bels6 szerkezetében, s6t a menekiiltek befogadasa-
ban is tobb szélamban jatszik: néha hegedt, néha csell6, de inkabb karmester!
A francia tarsadalomban is megjelent az iszlam befolyas er6sodése, ezen
beliil az iszlam terrorizmus, illetve az iszlam allam kovetdi is jelen vannak.
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Ezzel szemben egyre er6sebben lép fel - ,Nem tlirom a terroristdkat!” -, s6t
Nyugat-Afrikaban katonailag erdsiti jelenlétét (francia idegenlégio), hadaszati
akcidkat is végrehajt az iszlam szélséségesekkel szemben (pl. Mauritanidban,
Maliban, Kozép-Afrikai Koztarsasagban, Csddban stb.). Lathatéan proébalja
megallitani Franciaorszag gazdasagi, ipari hanyatldsat. Ausztralidban az USA
szoritja ki (Id. végiil nem Franciaorszagtol vettek tengeralattjarokat), Oceaniabol
és Afrika jelent6s részébdl pedig Kina és a hirhedt Wagner-zsoldosok. Vagyis

a frankofén vilaggal egytitt a globélis befolyasa is csokkenében van.
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A nemzetiségeket abrazold térképen nem lathato a sok millio Maghreb-régiobol és Nyugat-Afrikabdl szarmazo
ember, aki Franciaorszdagban él, pedig hivatalosan kozel 7%-ra teszik az aranyukat, nem hivatalosan 9%-ra.
Szavaznak, itt élnek. Hol van mindenki? Hol vannak a térképen? (Loth. egyenld Lotharingiaval). Franciaorszag
lakossaga 67,75 millié 6 (2021).
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Ezeket a jeleket vette észre Macron, és probal ra reagalni, mivel gazdaségi ereje
csokken, viszont politikai vakuum van Briisszelben és az EU-ban, mely a Merkel
utani trbd], illetve a brit politikusok hazautazasabol eredeztethetd. Felismerte,
hogy aktivizalni kell magat, és viziokat kell gyartania els6sorban a francidk
szamara, illetve maganak az Unionak. Hol 6vatosan, hol er6sebben! A francia
valasztas megmutatta, hogy igencsak fragmentdlt mind a tarsadalom, mind
a politikai partstruktuara, ezt kihasznélva lavirozasba kezdett, és nyert Gjra.
Viszont ezzel a helyzettel valamit kezdenie kell, mert akkor a parlamenti va-
lasztasoknal akar kisebbségbe is szorulhat. Ilyenkor a nemzetkozi porondon
kell er6snek mutatkoznia, és megmutatnia a kormanyzoéképességet, és ezt kell
visszavetitenie otthonra is. En er6s vagyok, hatarozott, a francia nagysagot tjra
megmutatom Berlinnek, Londonnak, Moszkvanak, és én vezetem majd Briisz-
szelt is! - ezzel megnyerheti a parlamenti valasztasokat is. Ha a szinpadi kép
elég hihet6 lesz, és tényleg a nemzetkozi helyzet kedvez ennek - nagy forma-
tumokban hidny van! Személyiségi karakterei adottak hozza! Addig kell a re-
cesszi6 latvanyos elemeit elkertilni, illetve rola a figyelmet elterelni! Mi az allita-
som magva? Németorszag vészesen hezital, gyengiil politikailag és gazdasagilag!
Macronnak szovetséges kell Briisszel atalakitdsahoz, a német befolyas vissza-
szoritasdhoz! Ebben a kdzegben, sajatos médon, Magyarorszagnak, illetve az
Orbéan-korméanynak is megnéhet a mozgastere (pl. Navracsics és a kozelgé unids
elnokség), ha nem is kothetnek szovetséget a kamerdk el6tt, de a hattérben, in-
formaélisan elkezd6dik az egyeztetés a két nagyformatumu politikus kozott.
A kompromisszumos megoldas pedig mind a két félnek jo lehet, és tényleg va-
lami elkezdédhet - mondjuk - a VALTOZAS! Es ha ez nekiink j6, akkor legyen
6 az 1j De Gaulle!

Franciaorszag kiiszkddik, agénia a macskakoves utcdkon! Miért? Mert tobb
régi nem kezelt probléma, valsdg, ami szényeg alé lett soporve hirtelen kul-
mindlt. Franciaorszag gyarmattarté hatalom volt, és azt hiszi, agy viselkedik,
mintha még az lenne! Idegenlégios csapatokat alloméasoztat j6 par nyugat-afri-
kai allamban, valutajuk jelent6s részét a francia jegybankba viteti, 4svanykin-
cseiket kirabolja, termékeiket lef6l6zi, a tarsadalmi megosztasban szerepet jat-
szik. A torzsi, vallasi, politikai ellentéteket kiélezi, és ezek a fesziiltségek
megjelennek sok szaz, esetleg tobb ezer kilométer tavlataban is a sajat dllaman
beliil. Fesziiltségeket generalt, és a probléma terméke, a menekiilt megjelenik
a sajdt orszigdiban, a pénz meg a globalis elitnél (koszonik, 6k jol vannak).

Az elmult sok évtized alatt jelent6s létszamua bedramlast eredményeztek
elsésorban Afrikabol, muszlim kozosségek valtozo etnikai tarkasagot okozva.
A bevandorl6 tomegek sajatjai kozelében telepedtek le, leginkdbb varosokban,
olcsobb kertiletekben (szegregacios spiralt eredményezve). Mit jelent ez? Azt,
hogy nem integralodtak, sajat szubkulturalis egységeket alkottak. Eltéré kul-
tara azt jelenti, hogy a kovetkez6 generaciok sem integralodtak, vagyis a méar
Franciaorszagban sziiletettek sem érzik magukat otthonosan, s6t gyakran nem
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érzik még sajat hazajuknak sem. Mellette eltér6 demografiai jegyeket is mutatnak:
mig a fehér 6shonos lakossdg reprodukciés szama 1,3-as, addig a muszlim ki-
sebbségé 3,3-3,8-as, vagyis a tizenévesek kozott sokkal nagyobb aranyban sze-
repelnek, 6k az elveszett, kudarcos nemzedék, kevésbé iskolazottak, idegennek,
feleslegesnek érzik magukat, vagyis dithosek. Dithosek: mindenkire, els6sorban
az allamhatalomra és a fehér kozéposztalyra, a Duval tollra és a Gucci taskara
stb. Természetesen ideolégiailag nem felvértezettek, vagyis idedlis taptalaj min-
denféle széls6séges, akar vallasi irdnyzatnak is. Lathattuk, templomokat is fel-
gyujtottak, s6t papokat, apacakat bantalmaztak.

Szétes6ben van a francia tarsadalom, tovabb fragmentalodik, és a logikus
kérdés, hogy a kaosz felé robog-e a francia TGV. Lacoste® szerint, aki a nyolc-
vanas években megkiilonboztette a belsé geopolitikat a kiilsé geopolitikatol,
a kiils6 geopolitikat Franciaorszag nagyhatalmi szempontjabol hasznalta. Vi-
szont a bels6é geopolitikat is kiemelt fontossdgunak kezelte, és ugy tekintett
magara, a hazai torténelemre, hogy az igazabol 6nall6 régiok torténete (hdrom
kotetben jelent ez meg 1986-t6l, mondhatni részletesen). Mely sokszor volt a szét-
esés szélén, de végiil az Il de France, vagyis a kozponti régié gy6zott Norman-
dia, Bretagne, Burgundia, Lotaringia, Elzdsz és Oxitdnia (oxitdinok mint nem-
zetiség, egyben 0sszefoglalja a déli-régiokat) felett. Igazabol a francia forradalom
teremtette ezt az egységet, kotelez6vé téve a francia nyelvet, megfelezve a német
kisebbséget Lotaringidban és Elzaszban, megfelezve a bretonokat Bretagne-ban,
és szinte kiirtva Vendée-ben, valamint az oxitdnok egyharmadat tgyszintén
megsziintetve. Igy erdsitette a kiils6 geopolitikat, amely a gloire-t szolgaln,
a nagyhatalmi statust kerget6 dlmot, amely mint lathat6, a szomszéd utcaban
sem tud rendet rakni, ennyit a , hatsé udvarrél”. Nyugat-Afrikat hivtak , hatso
udvarnak”, amely sz6 szerint bekoltozott, és tényleg hatsé udvarra ,lett”.

Arra akartam ramutatni, hogy az torténelmi btin, amit mtveltek a sajat nem-
zetiségi és vallasi kisebbségeikkel (lasd az albigensek vagy francia reformatu-
sok, hugenottak), az utolérte ¢ket, egy olyan szegmensb6l, amire nem szami-
tottak. Illetve egy picit cstisztatok, mert voltak mar jelek, de azokat a hatalmi
elit sz6 szerint elhazudta, szényeg ala soporte! Viszont a tarsadalmi fesziiltség,
mint egy buzgar, felszinre tort, nem lehetett mar lent tartani. Hirtelen, egy
csapdsra, amit agyonhallgattak, az nyilvanvaléva valt. Csip-csirip, itt van, kikelt
a keselyti, nagy karma és éles csére van! Mi legyen vele?

3 Yves Lacoste (1929) foldrajztudos, geopolitikus, 6 alapitotta a Francia Geopolitikai Intézetet.
Miivei meghatdrozéak nemcsak Franciaorszagban, a német geopolitika tjjaéledésében is nagy
szerepet jatszott. Az 6 hatdsara alakult ki a német megfelel6je az ,innengeopolitik” és az
»ausengeopolitik”. Lasd az 1996-ban megjelent ,Gegen die Restauration der Geopolitik” ko-
tetet a Focus Verlag kiadasaban.
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Problémafeltaras, megoldasijavaslatok

Fontos kérdések vannak a porondon! Mi lesz a jelenlegi hitelét vesztett politikai
elittel, a kérdés: a felel¢sséget ra tudja-e tukmalni valakire Macron? A jelenlegi
partstruktara le tudja-e fedni a jelenlegi tarsadalmat? Megjelennek-e Gj partok
a semmibd6l? Mi lesz a megkérddjelezett bels6 biztonsagpolitikaval? Kijarasi
tilalmak lesznek Parizs, Marseille stb. nagy varosok bizonyos kertileteiben?
Miniéllamok, struktarak jelennek meg, bels6 torvényszertiségekkel? Esetleg
atterjed mas eurdpai varosokra is az er6szakhulldm? Briisszelbe mar atterjedt,
de ott megallt. Int6 jel lehet Hollandidnak, Németorszagnak, Danianak, Svéd-
orszagnak stb. Ha nem kezeli a mindenkori elit a valésagos problémékat, akkor
mi varhato 10-20 év malva, akkor ez a szegmens mar nem 8-10%-os lesz, hanem
a fiatalkoraaknal mar inkabb 20-25%, de bizonyos kertiletekben mar most tobb-
ségben vannak.

Mi lesz a sariaval és az eurdpai jogrend harmonizéalasaval? Errél a muszli-
mok hallani se akarnak, kett6s jogrend lesz Eurépaban? Jogallamisag, nék
egyenjogusaganak a kezelése? Mi lesz az 6 kertiletiikbe es6 keresztény templo-
mokkal? El kell majd hagyni, és at kell adni mecsetnek, medresnek? A bels6
geopolitika karoltve a Foldkozi-tenger medencéjének egészére kiterjedd kiils6
geopolitikdval (német szakirodalomban: innengeopolitik und ausengeopolitik)
fontos kutatasi tertiletté valt, valik. Mondjunk ki egy tgyszintén fontos kérdést,
ez gyakorol-e valamilyen hatast az ukran-orosz habortra, lehet, hogy gyengiilni
fog Ukrajna tamogatasa? Milyen hatdst gyakorol ez az eurépai gazdasagra? Mit
tizen a sajat tarsadalmi bazisanak? A sargakopenyeseknek nem engedtek, ki-
farasztottadk Sket, itt mit tesznek? Az egész tarsadalom figyel, veliink igy bantak
- veliik miért bAnnak masképp, mi nem gyujtottuk fel a fél varost? Ennek a vége
a hitelvesztés! A kirdly meztelen lesz! Mi lesz az allamhatalomba vetett biza-
lommal? Ha a bizalom megrendiil a kozponti kormanyzatban, az belathatatlan
kovetkezményekkel jarhat!

Kiulon érdekesség, ha ez érdekesség, hogy Macron tgy keriilt hatalomra,
hogy atrajzolta a partstruktarat, kiirta a palettarol a régi partokat, és Jupiterré
valt, egy megkozelithetetlen allandésdgga. Ez megtorni latszik, méar nem lesz
De Gaulle, s6t veszélyben van a gydkeret még nem eresztett Gj struktara, amit
teremtett. Ez er6sen noveli a kiszamithatatlansagot. Ujra reklamot kapnak olyan
ir6k és konyvek, mint Michel Houellebecq,* akinek 2015. januar 7-én, a Charlie
Hebdo elleni merénylet napjan jelent meg a Behddolds (Soumission) cimt re-
génye. A konyv egy olyan lehetséges jov6beli helyzetet ir le Franciaorszagban
(2022), amikor egy muzulmén part kormédnyozza az orszagot az iszlam jog

4 Michel Houellebecq 1956-ban sziiletett Goncourt-dijas francia ird, filmrendez6 és kolts, ki
botrany botrdnyra halmoz irdsaival és elméleteivel.
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szerint. Vagy Renaud Camus,’ aki szerint a ,davokréacia” elit nagy népesség-
cserét hajt végre, nagy felcserélésnek is nevezi, konyvének is ez a cime: ,, A nagy
csere”. Idaig ki lett kozositve, maganyosan ir kastélydban, most elkezdtek Gjra
hivatkozni ra. Ezzel arra akartam ramutatni, hogy az irodalomban is van egy
forrongés, és tovabb novekedhet a kibékithetetlen ellentét a tdrsadalom részeit
képezé értelmiség kozott.

Unids kitekintés

Még egy adalék. Jovore lesznek az unios valasztasok egész Eurdpaban. A lakos-
sadg a médiaban &ltaldban arrdl értesiil, hogy minden j6 halad, apré problémak
vannak, de a nagy képlet rendben van. Az emberek, az atlag eurépai polgarok
ezzel szemben nem igy gondoljék, hidba az agymosas. A pandémia kezelése
katasztrofa volt, a briisszeli biirokracia korrupciés botranyai és annak leplezetlen
elfogult kezelése felhdborodast keltett. Lathatéan az elit retteg az eur6szkepti-
kusok el6retorésétdl, az agyonhallgatas az illegalis migracional sem jott be. Az
orosz agresszor elleni szankciok ugyan tdmogatottak, de az ukrajnai fekete
lyukba 6ntott euré millidrdok annak a fényében, hogy a szocialis halét lebontjak,
az adoéterhek nének, a rezsiszamlak brutdlisan emelkednek, az élelmiszerdarak
nem kiilonben, er6sen megkérdsjelez6dnek. Meddig? Lathatéan csokkent a ver-
senyképessége az ,6regasszony” kontinensnek, az elit pedig megszoritasokrol,
kotelez6 szolidaritasrol, zoldatallasrol beszél, és kozben az adéssaghegyek
agyonnyomjdk az embereket. A valtozas itt van a kapuk el6tt, és lehet, hogy
nem lesz finom, hanem drasztikusabb lesz, mint ahogy a reggeli kdvénk mellett
elgondoljuk. De a kérdés valéjaban nem abszolat, hanem viszonylagos, és mos-
tani eurdpai helyzetre vonatkozik, melybe beleértend6 Merkel lathato hianya,
Nagy-Britannia brexitje, Biden Amerikdjanak nyelvi és pénziigyi ,terrorja”, er6s
nyomasgyakorldsa. Ebben a helyzetben Macronnak a mozgastere a valasztasi
gy6zelme utan, a sajatsagos kiilpolitikai helyzet (mely egyre fokozodik) és a ko-
zelg6 gazdasagi recesszi6 esetében megnétt. Es ez nekiink paradox médon akar
jo is lehet! Kijjebb nyilhat az ajto!

,Dont6 tényezdk egyre inkabb az emberektdl, elhatdrozasaiktol, hatalom-
gyakorlasuk modjatél, valamint az egyenstlyok és a kiegyezések jatékaban
tanasitott bolcsességiiktol fliggnek, a kormanyzas miivészete meghatarozoé po-
litikai tényezéként jelenik meg” (Foucault: A hatalom szeme).

5 Renaud Camus 1946-ban sziiletett (nem rokona Albert Camus-nek), jogi, filozoéfiai, politika-
tudomanyi tanulményokat folytatott, nyiltan homoszexualis ir6, aki tgyszintén felkavaré
elméletekkel jelentkezik.

2023. szeptember

71



72

Konklazié

Fontos megallapitani, hogy Foucault a , geopolitika” szot a hatalom &ltalanos
miikddésére hasznalja. A ,geopolitika” fogalmaba beleértédik a tudomany
mint taktikai és stratégiai hadviselés forméjanak a megértése is. Foucault elem-
zése a ,geopolitika geopolitikdjanak” kifejlesztési lehet6ségét sugallja, amely
eredete lenne annak, hogy miként tortént a geopolitika fogalmanak meghata-
rozéasa és a kortars eszmecsere, eszmecserék részeként miként funkcionalna.
Ellene volt, hogy maga a hatalom kisajatitsa a geopolitikat, mert akkor maga
a tudomany nem tudja a hatalom tanulmanyozéasara felhaszndlni magat a geo-
politikat mint médszertani Tudast. A szerz6 szamara plasztikusan ragadja meg
a lényeget: a hajszalcsoves hatalom elmélete, mely szerint a minta atszovi a tar-
sadalmat, mint egy mindenre kiterjed6 kozleked6edény. A megvetés, a kirekesz-
tés, a gettoba zaras, a hatalommal valo visszaélés megjelenik a mikrokérnyezetben
is mint természetes viselkedési minta. A Manuel Castells Network, hal6ézattar-
sadalom elméleténél vagy a most divatos Harari interszubjektiv hal6zatanal
sokkal jobban leirja a valot és az igazat is (Jozsef Attila utdn szabadon). Vélemé-
nyiink szerint amugy is Harari a globalis elit megmonddembere, a transz-
humanizélés egyik ideologusa és a mai vallaslebontés mestere. O szerinte a tér-
sadalom 20 szdzaléka még a fejlett Nyugaton is a vesztesek kozé tartozik, 6
a haszontalanok kifejezést hasznalja, ami tobb mint érdekes. Ki 4csol majd hidat
e tobbszorosen megosztott parhuzamos vilagok kozé, hiszen nem egy nyelvet
beszélnek (még akkor sem, ha beszéli mindenki a franciat), teljesen masképp
latjak a kornyezetiiket, az dllamot, a vallast, a tarsadalmat, a politikat, alig-alig
van érintkezési pont, maximum az erészak. Sajnos az er6szak egy drasztikus
nyelv, kozlési forma is. Az er6szaknak nem kizéroélag az ég6 autok és a rabomobi-
lokba tuszkolt akar 12-13 éveseket jelenti, hanem a kiilonb6z6 rétegnyelvekben
megjelené egymasra utal6 jelz6ket, amelyekben a kirobbané erészak magjai,
csirai a mindennapokban is megtaldlhatok. Ki fogja ezeket kigyomlélni, lesz-e
valamelyik part sz6 szerint mediatorra a szétes6 tarsadalmak kozotti par-
beszédnek. Az itt sziileté masod, harmad generaci6 fiataljait nem lehet kitolon-
colni, nem lehet a végtelenségig gettokba zarni, de mi lesz veliik? Mi lesz a je-
lenleg még tobbségben levo kozéposztallyal, akit tgyszolvan nem segit a politikai
elit. Magéra hagyott milliok itt is, ott is. Oriasi fesziiltségek vannak a mélyben!
Vajon az Uni6 vezetdi elgondolkodnak-e az eddigi politikdjukon, akéar a migra-
cids torvényeket, rendeleteket nézziik, akar a kozéposztélyt stjté nyaklé nélkiili
hitelfelvételeken? Az elmult években a szocidlis joléti halo lebontésa felgyorsult!
A demokratikus valasztas alapjait jelent6 - oly gyakran hivatkozasi alapként
szolgalo - széles kozépréteg mar nem létezik, széthullott és alulrél, gyorsul6
titemben olvadozik. A nemzeti (ha egyaltalan frappans a jelz6) kormanyok mit
fognak lépni: Belgium, Hollandia, Dania, Svédorszag - na és végiil Németorszag?
Ajelbd], a kisérleti labor felrobbanasabdl vonnak-e le kovetkeztetéseket, elindul-e
egy valdsadgos parbeszéd? Jelenleg a nyomait sem latom. Mit fog ez jelenteni
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a kozelg6 unids valasztasokon, magasabb lesz-e a részvétel, vagy folytatédni
fog a csokkené tendencia, az apétia novekedése, a politikai osztalybdl, a ha-
talmi elitb6l valoé kidbrandultsdg megéll-e? A hatalmi elit - és itt nem csak
a politikai elitre gondolok - képes-e a megujuldsra, szembe tud-e nézni a val6s
problémakkal, ez megjelenik-e a politikai tizeneteiben, igazi valasztasi alter-
nativak fognak-e megjelenni? Igazi kérdésekre igazi valaszok? Sok minden fiigg
ettol!

El akartam kertilni a nagy szavakat, a hatasos jelz6ket, a bulvaros szavakat.
Viszont ténylegesen Eurdpa jovéije a tét, ki kell épiteni az egydittélés szaba-
lyait, rendelkezni kell a tovabbi befogadas titemezésérdl és szabdlyairdl, va-
lamint a parhuzamos vilagok kozotti viszonyrendszereket is rendezni kell.
Valamint a kirekesztett generacioval is kezdeni kell valamit, az oktatést és a kul-
turdlis életet gyokeresen at kell alakitani! Szinttgy a gazdasagi szabalyzokat,
mert ettSl a generdciotol is fligg az Ossztdrsadalmi jovo. A jovo most éptil és
kordntsem mindegy, milyen alapokra, mert egy Gjabb robbanas az egészet el-
pusztithatja, és allanddésulhat a kaosz.

Az eddigi migranspolitika &talakuléban van, ha az uniés vélasztdsokon
pozitiv eredményt akarnak elérni, ki kell szolgalni a valasztoi akaratot? Ha
valsag van, az emberek jobban féltik a jolétiiket és a pénztarcajukat. Ez azt je-
lenti, hogy a baloldal és a liberalis oldal retorikat valt, ,1épésvaltasra kénysze-
ril”. Ez jelenik meg a menekiiltkvotanal is, mesterséges elosztés a térben. Két
nagy probléma van ezzel. Egy: nem mi vagyunk a célorszég; kett6: a kelet-ko-
zép-eurdpai orszagoknak nem voltak gyarmatai sem Afrikaban, sem a Kozel-
Keleten, és a jelenlegi valsagokat sem 6k okoztadk. Harmadsoron: a volt gyar-
mattarté orszdgoknak és az Egyesiilt Allamoknak felelgsségiik van az ott
kialakult katasztrofalis allapotokért. Vagyis nekik nagyobb aranyban kell val-
lalni ezért a felel6sséget! Helyben kell klimavédelmi és gazdasagfejlesztési
programokkal segiteni a bajba jutott kozosségeket. Negyedsorban a mar itt €16,
allampolgédrsagot szerzett, s6t itt sziiletett afrikai és muzulmén felmendkkel
rendelkez6 embereknek, fiataloknak a kilatastalansagat, tarsadalmi csapdabol
val6 kimozditdsukat el6 kell segiteni. Ha ezt a kulturélis, integraciés parbeszé-
det elmulasztja a Nyugat, a gazdasagi, politikai elit, akkor a katasztroéfa elkertil-
hetetlen lesz. Ezt mér jelszavakkal, kommunikéciéval, politikai marketinggel
nem lehet megoldani. A taktikdzasnak vége igazi stratégia kell!

Azt hiszem almomban lattam a jov6t, de nem volt kellemes, Orwell suttogta
a fiilembe. Isten ne hagyja, hogy teljestiljon! A végén alljon egy Derrida idézet:
A maganyos beszédben a szubjektum semmit sem tud meg 6nmagéarol, semmit
se nyilvanit ki onmaganak, semmit sem k6zol 6nmagaval, és semmit sem tud
meg a masikrol.”
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Gal Janos

Abdurrahman pihen

A Nemzeti Galéridban

sohase kell tolonganunk

a Benczur Gyula:

Budavar visszavétele 1686-ban

el6tt, mert mint menzan a spenétot,
a historizmust nem illik szeretni,
még ha szeretné is az ember.

Mert olyan unalmasan egyszer.
Mert a lathat6 valosag utdnzdsa unalmas.
Pedig Benczur Gyula igazabol nem
latta Budavar visszavételét 1686-ban.
A kitiresedett nemzeti romantika
panoptikumaét sem illik szeretni.
Pedig az élettelen viaszbabuk

felé tanasitott pygmalionvaras

egy emberi érzelem legaldbb.

Nem latta a zavarba ejtéen néies,
spanyolcsizmas Lotharingiai Karoly herceget.
Nem latta, ahogy Abdurrahman,

a budai vilajet utols6 beglerbégje
lefekiidt a romos Bécsi Kapu el6tt
mint egy sziireten Noah bortél
elgyengiilt nagypapa,

akire egy szintén torténelmi korokat sose latott
nemzeti romantikus, Madach Imre
siman ramondta volna, hogy:

»+Mi szép halott!”

Elfogadom, unalmas.

De milyen megnyugtatéan

egyszer(, hogy aki halott, az fekszik,
aki nem, az all.

GAL JANOs (1999) kolts. Torténészként végzett, jelenleg az ELTE-BTK doktori hallgatéja. 2021-ben
jelent meg Az eltiint hirnév nyomdban cim els6 verseskotete, mely elnyerte a Magyar Ir6szovet-
ség Debiit-dijat.
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Neander-volgyi elmélkedések

Nem ismerek még

egy olyan embert, mint Albert Barillé,
akirdl ilyen nehéz lenne megmondani,
hogy animéciés-film rendez¢ volt,

vagy neandervolgyi medvesdman.
Monsieur Barillé mikézben az Egyszer volt az ember...
c. rajzfilmsorozaton dolgozott,

kollégai lassan elszivarogtak a stadiobol,
kinyitott egy titkos ajtot,

artalmatlannak ttind VHS-kazettait

a Lascaux mélyérdl hozta fel.

Koényveinek olvasoéit mindig izgattak

a majomszer(i 6sembernék mellei.

Minden este megvivott az 6stulkok szellemével,
magnesszalagra parancsolta Sket,

6 szolitotta ifjakban az 6sztont
évtizezredek tavolabol

ismeretterjeszt6 barlangrajzokon keresztiil.
Mert a barlangrajzon megjelent a bolény,
az ember le tudta gy6zni a bolényt.

A medvesaman rajzolt, majomszert
melleket adott az ifjaknak.

Monsieur Barillé meglehet6sen leegyszertisitve,

a ,felfedez6 szellem hidnya” terminussal irta le azt

a jelenséget, hogy a neandervolgyi kulttra statikus természete
és kevésbé erds ,munkamemoria-eréforrasai” miatt bukott el
a cro-magnoni emberével szemben.

Felnétt fejjel ajralapozva konyveim,

eszembe 6tlik, hogy minden eur6pai emberben
allitolag kb. 2% neandervolgyi gén talalhato.
Megmutatkozik olyan kiils6 jegyekben,

mint az erésen boltozatos szemoldokiv.
Dorzsolgetem homlokom, lehet, tényleg ez a baj.
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Blcsl a formaktol

Lantodon, Flaccus, voros és aranyl6
sz6ke sz6rikbdl liheg6 hetérak
pengetdjiikkel zeneszot csiszoltak,
és furulyaid

fajta nagy kedvvel fiatal legényed.
berzsenyik, daykak, a romantikus kor
nagyija patoszt hall, de tibari hdzban
kéjzene dongott.

Hazad elhordtak, vajon igy maradjon,
vagy hazugsag az, ha feléptil Gjra?
Lantod itt van még, de nem ad ki hangot.
Dajdajozas sincs.

Biiszke rom s hangszer, az id6 az ellen,
hési harc zajlik, mi pedig giigyogve
arulunk téged, szuvenirbabat,
klasszicizalunk.

g
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Barath Tibor

Gal Janos koltoi indulasa

Temavezetdmnek, Horvath Kornélianak

A Hangproba korabbi részeiben még interjuk segitségével igyekeztem kozelebb
hozni és jobban bemutatni a kivélasztott alkot6 személyiségét és irodalomrol
val6 gondolkodasat. Ezzel a mostani résszel azonban 4j perspektivat kivanok
érvényesiteni, és amennyire lehetséges, még jobban a nyoméba szegédni a friss
megjelenéseknek, bevonni még tobb értelmezési lehetéséget - a f6 cél mégiscsak
az, hogy a rovat szerepl6i megkapjak a nekik kijaro figyelmet, és ennek a legjobb
eszkoze a kritika. Nagyjabol négyéves kritikairéi gyakorlatom utan legalabbis
agy latom, hogy a megfelel6 biraléi visszhang nélkiil minden irodalmi md je-
lent6sége csorbul, igy ha rovatom csupan egy jo recenziéval gazdagitja a recep-
ciot, gy érzem, mar megérte a szerkeszt6i munka, mar volt haszna a rovat
Ujraélesztésének.

Gal Janos 1999-ben sziiletett Budapesten, torténészként végzett, és muzeo-
logusként dolgozik - miivészként pedig el6bb népzenészként mutatkozott be
(citeran jatszik), majd Az eltiint hirnév nyomaban cimt kotetével lirikusként hivta
fel magara a figyelmet. Igaz, ez a figyelem lehetne teljesebb a kolt6 szerint,
ahogy nyilatkozta: ,sok rossz impresszio ért. [...] Szerintem sokaknal el6fordul
az els6 konyv kiadasa utdn az, hogy amilyen nagyok az elvarasaink alkotoként,
legalabb annyira nagynak érzédik a csond a megjelenés utan. Visszatekintve
kissé tgy ttinik nekem, mintha pusztaba kialtott sz6 lett volna Az eltiint hirnév
nyomdban.”! A recepciét elnézve valéban mérsékelt volt a kotet fogadtatasa,
a Magyar [részovetség Debiit-dijat elnyerte ugyan, de ilyen-olyan (sajnos rész-
ben irodalmon kiviili) okokbdl viszonylag kevesen szemlézték Gal els6 konyvét,
kevésszer talalkozhatunk a koltével felolvasasokon vagy irodalmat népszert-
sit6 programokon, holott kolteményei parbeszédet folytatnak tobb kiemelked6
tradiciéval is, illetve részt is vallalnak ezek alakitdsaban vagy épp megorzésé-
ben. [rasom ezen jellegzetességekre kivan 6sszpontositani, ugyanis hiszem azt,

BARATH TIBOR (1996) irodalomkritikus, a Modern Liraelméleti és Liratorténeti Kutatécsoport
tagja.

1 Dréavucz Zsolt: Pénteki kultdrrandi Gal Janos kolt6-torténésszel. https://kultura.hu/penteki-
kulturrandi-gal-janos-kolto-tortenesszel/
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hogy Gal indulasa a kozéppontba helyezett néhédny, a kortars koltészetet mélyen
érint6 kérdést és problémat, melyeket értelmez6i és birdloi még nem dolgoztak
fel a kell6 alaposséaggal.

Ha mar a hagyomanyokhoz val6 viszonyt neveztem ki kozépponti szem-
pontnak, indokoltnak érzem azt is részletesebben attekinteni, hogy milyen kol-
t6i el6dokhoz kothetSk Gal szovegei, és mit 6rokolt irodalmunk meghatarozo
alakjaitol. Az els¢ lirikus, aki jol 1athaté nyomot hagyott Az eltiint hirnév nyomdban
cim( koteten, az Janus Pannonius. Az egykor latinul ir6 humanista példaként
szolgalt Gal szamara a klasszikus poétika teriiletén, {6képp a kovetkezetes ver-
selést tekintve, els6sorban mégis kolt6i alkatuk 4ll kozel egymashoz. Mind
a ketten tudataban vannak technikai képzettségiiknek, igy az altaluk alkalmazott
lirai én kifejezetten ontudatos, aki hajlik a szatirikus dbrazolasra és a ganyolo-
dasra (a palyatarsak és 5nmaguk ugyantgy kertilhetnek ennek célkeresztjébe),
illetve a versekben megjelend erotika is inkabb nevezhet¢ léha pajzansagnak,
mint érzékiségnek. Csokonai Vitéz Mihaly kiemelked6 volt az ,,alkalmi poéta”
szerepében, ami Gal Janosra is elmondhato, hiszen Az eltiint hirnév nyomdban
nem szervezddik koncepci6 vagy egy téma koré, minden verse egy pillanatnyi
ihletbdl sziiletett, és egy-egy kozlésformaval tesz kisérletet - mintha a versek
val6di kérdése az lenne, ,tudom-e érvényesen mtikodtetni ezt a verselési rend-
szert?”. A mesterségbeli tudason tul osszekoti ket lelkialkatuk: ellenstilyozni
akartdk a koltészetben (emberekben?) uralkod6é melankolikus hangoltsagot,
hogy a boldogsag lirikusava valjanak - Gél agy, hogy viccet csinal az élet dol-
gaibol, dllanddan iréniaval itatja at a sorait, és mindig kaphat6 az intellektualis
komolytalankodasra, széviccekre, a humor minden formaéjara. (Néha nehéz is
eldonteni, van-e olyan verse, ami ezen tdl szeretne 1épni.)

Azid6vonal masik végén Parti Nagy Lajos és Varré Daniel lirdjahoz taldlunk
kapcsolodasi pontokat. El6bbi f6ként a nyelvhez valé viszony terén gyakorol-
hatott hatast Galra, de legalabbis rokon vondsuk a nyelvi humor sokrétt ki-
aknazaséra valo fogékonysaguk és modszertiik - bar kiilonboz6 modellek alap-
jan, de mindkett&jiik a nyelvjatékokkal feltarhat6 szemantikai tobblet felszinre
hozésat valositjdk meg. Gal és Parti Nagy koltészetében a nyelv vélik f6szerep-
16vé és szinte onmiikodové: minden kifejezés mogott ott sejlik egy mélyebb,
akar absztraktabb jelentés, amit a kolt6 a nyelv mtivészi mtikodtetésével akti-
vizal - amennyiben az olvasé is érzékeny erre. , Félre, gyaszos értelem! / Zeng6-
bongo jatszi formak / Kellenek most énnekem”, irja példaul a Mindenkinek kell
egy ars poetica cimi versben, felhivva a figyelmet a kolt6i nyelvmiikodtetés koz-
napitol eltérd jelentésképzési modjaira. Jatékossagra valé hajlama pedig olyan
friss hanggal parosul, ami els6sorban Varr6é Dénielt juttatja esziinkbe, hozza
hasonléan Gal is fesztelentil, a ritmust konnyedén kiszolgalva szélal meg, a jol
atgondolt sorok a maguk természetességében képesek artikulalédni - ebbdl az
aspektusbol mindketten Wetres Sandor tanitvanyai. Szamukra a vers alkalmat
szolgaltat a nyelvmiivészet metafizikai szférainak konnyitésére és az ironikus
megszolaldsra - tgy tompitjdk a dolgok élét, hogy azok meg6rizhessék valodi
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jelentéségtiket, de olvasobarat kiils6ben mutatkozzanak. Ilyen annak a nézet-
nek a parodisztikus dbrdzolasa, ami az irodalmat a ,végs6 igazsagok” tolma-
csoldjanak tekinti, hisz a Verstdredék, melynek dllitolag a szebbik fele elveszett cimi(i
vers épp a mondanivalot kérdgjelezi meg toredékes forméjaval: ,Micsoda ----- /
Ahogy ----- / A gyonyor, mely ---- / S kozben ----- ”. Hasonl6an ganyolédik
a Varro-vers (sms #6) a szerelmi koltészetrdl (vagyis magérol a témarol): ,hogy
mondjam el milyen nagyon szeretlek én ha bakker / nem &ll rendelkezésre tobb
csak 160 karakter”.

Gal Janos koltészete a kdnon kontextusa fel6l még egy halmazba besorolhato,
mégpedig egy tdgasabb, nemzedéki csoportba, ami ugyan elég heterogén (gya-
korl6 szépiroktol a slam poetry képvisel6iig sok mindenki beleérthets), mégis
Osszekoti ket egy kozos érzés, magatartas, mely leginkdbb az ,Gtkeresés az
elveszettség dacara” félmondattal jellemezhet6. Verseiben ugyanaz a felhang
uralkodik, mint tavalyi bemutatottunk, Locker David szovegeiben: a lirai én
kritikus médon szemléli 5Snmagat, a versek beszélGje egy fiatal értelmiségi kolts,
aki mar palyajanak kezdetén is csak viccel6dni tud e formula minden tagjan,
nevesitve, hogy fiatal (,varj, s ha érett hangod versgytimolcsei teremnek - majd
megnyilik el6tted kapuja égi teremnek. - Egyébként meg nem szép, hogy ma-
sokat baszogatsz - magaddal foglalkozz, nagyobb haszon az”), értelmiségi
(,azaz epigrammadk latin cimmel, hogy a kolté nyelvtudédsaval kérkedhessen”),
raadasként: koltd (,Ez a Vergilius-féle »Nem irom végig a sort« dolog felettébb
szimpatikus, még sokat fogok élni vele”). A slam poetry el6adoéi (és kozonsége)
szintén besorolhatok ebbe a magat elveszé félben érzé nemzedékbe - d4m iro-
dalmi szempontbol Gal féleg a megszolalasmod tekintetében rokonithato e
miifajjal. Szovegeinek ugyanis felfokozott a performativitdsuk, az 6 verseiben
szinre 1ép¢ lirai én érezhet6en azzal a szandékkal 1ép fel, hogy kozoljon valamit.
A lirai én szinte minden versben mintegy kozonséghez beszél, el6adja magét,
pozokat vesz fel. A Szabadvers megszolal akéar egy slam-esten is elhangozhatna,
hasonlé fordulatokat legalabbis gyakran hallhat a publikum: , sokkal nehe-
zebb eset vagyok, mint a formavers. / Nincs fogddzo6, nincs zsonglérmutat-
vany, / csak a bettik, a papir / meg a te (azaz a szerz¢) éllitolagos kurva nagy /
zsenialitdsa.”

Az imént felsorolt szerz6k tobbségére igaz, hogy kiilonos érzékenységgel
fordultak a ritmus és a verszene adta lehet&ségek felé. Az irodalomteoretikusok
régota kutatjak azt, hogy milyen kapcsolat van a szoveg akusztikai és szeman-
hogyan modosul a vers jelentése a hangzéssag hatdsara. Gal induladsa ajbol
kozéppontba allitotta a ritmus és az értelem Osszefiiggésrendszerét, emiatt
sziikségesnek tartom megvizsgalni, milyen poétikai tobbletet nyujt szaméra
a verselés, és hogy potencialisan miért valik ennyire hangsulyossa Az eltiint hirnév
nyomdban cimt kotet oldalain. Petrirdl sz616 egyik konyvében Horvath Korné-
lia el6szor a magyar koltok kijelentéseit koveti nyomon, majd a nemzetkozi
szakirodalomra tesz kitekintést, s mindkét exkurzusa ugyanarra az eredményre
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jut: a koltészetben ritmus és jelentés nem egymas mellett/ellen miikodnek, ha-
nem egységet alkotva. Az emlitett attekintésbdl els6ként Arany Janos gondola-
tait emelném ki, miszerint az érzelmek, melyekbdl a vers nyersanyagot nyer,
illetve melyeket a vers kelt, szoros kapcsolatban vannak a szoveg ritmikai/for-
mai megalkotottsdgaval.? Gal Janos debiitdl6 kotetét a Birkdban megjelent re-
cenzidmban ,verstani-poétikatorténeti lexikonnak” neveztem, e gondolat fel6l
Gjraolvasva a korpusz formai sokfélesége most rendezettebbnek ttinik, hiszen
meghatarozott szamua hangulat és 1élekallapot jelenik meg a versekben, amik
tobbé-kevésbé jol besorolhatok egy-egy verselési rendszer ald. A makama pél-
danak okaért az onirénidnak enged teret, az titemhangsulyos szovegekben
a fiilledtebb tartalom jelenik meg, a leoninusok a kolt6i hivatas mesterségbeli-
technikai oldalat jarjak korbe. Kosztolanyi szdméra a rim érdemelt kittintetd
figyelmet,®> ami Gal Janos esetében is szembeotl6 - bar sokszor éppen ez valik
humorforrassa, mint a Szép magyar szem- és torzito rimek cim( versben, ahol a ré-
gies irasu t+y kapcsolatanak ty-ként valé értése mosolyogtathatja meg a be-
fogadot (f6leg hangos olvasas soran): ,Versed oly szép, Vorosmarty, / akar alagy
Koros-part, / kedvencem igy is Jékely, / bennem errdl nincs kétely.” Lathato,
hogy a vers sziiletése a rimeléshez kothets: a bekertilé soroknak csupan az
a funkcidjuk, hogy a szdndékosan rontott rimek mégis 6sszecsendiilhessenek.
Az olvasénak az a feladata, hogy a hangzasukban kozeli, de egyébként nem ri-
mel6 szavakra raeréltessék azt, hogy - akar az értelemnek is ellentmondva -
létrehozzanak valamilyen 6sszhangot. A verset tulajdonképpen nem lehet in-
terpretalni, nem ,fordithat6” le mondanivaléra, tartalomra, mert funkciéja
csupan az, hogy kier6ltesse a pusztan akusztikai olvasast. A vers zarlatdban
a hidny és a Batthydny szavak mar komoly probéra teszik a befogadoét: képes-e
eldobni a jelentés kihamozasanak biztonsagat annak érdekében, hogy a rim,
a vers a maga autentikus mivoltaban tarulhasson fel? Olyasmit prébal Gal Janos
megvaldsitani, amit Weores a kovetkez6képpen fogalmazott meg: ,a ritmus és
a rim gétlolag fesziil a tartalom ellen” - idézi fel Horvath Kornélia is.*

Mindez nem jelenti azt, hogy Az eltiint hirnév nyomdban a ritmust egyedural-
kodova kidltana ki, ami rdadasképp képes kioltani a versek tartalmi-értelmi
oldalat, hogy a szovegek csupan az akusztikai-verszenén alapul6, de egyéként
tires jatéktérré valjanak. Mint emlitettem is, poétikai aspektusbdl 6sszefoné-
dasrdl beszélhetiink; a tartalom nivellalédik, ha valamilyen forma nem zarja
kortil, a versritmus pedig csak dobtémagyakorlat, ha a szerz6 nem gazdagitja
értelemmel. Gal Janos versiras kdzben, a kiilonb6z6 formak feltoltése soran azt
probélgatja (amit minden kezdé és gyakorlott szerz¢): mit bir el a nyelv, és

2 Horvath Kornélia: Petri Gyorgy koltészete verselméleti és liratorténeti megkozelitésben. Buda-
pest, 2017, Gondolat Kiado, 98-99.

3 Horvath, i. m. 100-101.

4 Weores Sandor: A vers sziiletése. (Meditéci6 és vallomas). = EQybegyijtott irdsok, 1. Budapest,
1986, Magvet6, 225. Idézi Horvath, i. m. 102.
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a hétkoznapi szavak egyiittalldsabol miként hozhato létre szemantikai tobblet,
hogyan bontakoztathat6 ki dltaluk a hétkoéznapin tali szféra. A ritmus, mint
arra a Petri-konyv masodik exkurzusa felhivja a figyelmet, nyelvi létezd: egyedi
- hidba kotott egy forma, hidba van meg a rendszer szabalyzata, a szovegalko-
tas ,képlete”, ami irodalmi mtiként sziiletik - j6 esetben - egy 4j aspektust
villant fel a valosagbdl és élettinkbdl. A forma szedi rendbe a kaotikus képeket,
teszi a szavak értelmét hozzaférhetévé masok szamara és a ritmus révén valik
a hallgatag szoveg tempordlis eseménnyé. Tobbek kozott ennek két atja van.
A versbe emelt sz6 olyan pozicioba kertil, ahol a szintaktikai jelentés atalakul,
és Uj értelmet nyer csupan azaltal, hogy ritmikusan meghatarozotta valt.
A ritmus tovabbd , megsokszorozza a szavak kozotti kolcsonkapcsolatokat”,®
amint egy kifejezés sorsat az donti el, hogy az adott versformaba miként illik
(hova kertilhet versldbak szerint, kell-e helyettesité széra cserélni, az érzelmi-
hangulati tartalma mennyiben médosul, ha torést hoz létre az, mit eredményez),
mar az is vilagossa valik, milyen nagy szerep harul a vers értelmezd&jére. A Levél
a szerkesztéhoz cim(i koltemény alabbi sorai jol illusztraljak a megértés rogos
atjait: , Ecce homo, aki csaf prozava tette a fennkolt / hexametert! Versem cimét
batran lefokoztad / verssorra, s megvaltoztattad a »rossz« helyesirast.” Ez az
idézet nemcsak arra mutat ra, hogy a szerzé és a kevésbé mitivelt szerkeszté mas
jelentést tulajdonitanak a szoveg részeinek, hanem arra is, hogy éppen a ritmus
jelenléte befolyésolja a befogadéban kialakul6 olvasatot. A Klisék a karanténban”
banalis példa erre: a bezartsagot megénekld szonett azonnal kiemeli a lirai én
megrekedt allapotat, ha olvaséja felismeri a versszerkezetet, és eszébe jutnak e
tradicioé kiemelked6 darabjai (példaul A lirikus epilégja).”

Az eltiint hirnév nyomdban humora azért is szignifikans tulajdonsaga a ko-
tetnek, mert szoros viszonyban all a koltemények verselésével, egymast ero-
sitik fel. F6képpen a széviccek esetén vélik vilagossa a kapcsolat mélysége,
mint a Kuplészonett cimti szovegben: ,Reménykedem, talan most itt a sansz. /
Mosoly van az arcan, mint egy chansonette-nek. / Ugy saccolom, hogy ennyi
sor e chans- / onette-nél elmegy mar egy sansz-szonettnek.” Nyilvanvalo, hogy
a szoveg poénja a negyedik sor végére épiil fel, azt viszont csak a versképlet
mutatja meg, miként alakul csattanévd a zarlat. A harmadik sor végén egy
pyrrichius emeli ki az enjambement els¢ tagjat, a ,chans-ot”, a sorathajlast ko-
vetGen az ,onette-nél” még a szonett szabdlyainak megfeleléen jambikus, de
ezutan spondeusok lapositjak a versritmust, hogy a zarlat ,,szonett” szava - azaz
ismét egy jambus - kikerekedhessen. Mindkét kiemelés alapja a ritmus hirtelen
gyorsitasa, ami azt eredményezi, hogy az els6 négy sor két kulcsszava - a sansz

5 Horvath, i. m. 141.
6 Horvath, i. m. 143.

7 Akoltemény még ezen a szinten is megtobbszorozi a lehetséges olvasatokat, hiszen a shakes-
peare-i szonettforma els6sorban a szerelemhez kapcsolédik (ami ugyanolyan hangstlyosan
szerepel Gal versében is).
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és a szonett - kertiljon centralis poziciéba. Ez azért is fontos, mert a szerelmi szo-
nett épp arrél szol meglehet6sen ironikusan, hogy a lirai én mennyire esélytelen
valasztottja, a ,csardaskiralynd” szemében, ki ,,ugrél, / akar Oszvald Marika
fénykoraba”. Gal Janos szivesen élcel6dik sajat palyakezd6i mivoltan, szerepe
szerint ezekben a darabokban az amat6r koltét ganyolja ki, aki még nincs bir-
tokdban a palyahoz sziikséges tudasnak és érzékenységnek: ,Szerenddhoz se
tudom most, / Hogy a moll jobb, vagy a dar.” Ebbél az aspektusbol érdemes
olvasni Gal Sziiletésnapomra versétis: ,példaul egy ilyen badart: / egy gligyogos,
egy elhadart / forma- / torna”. Néha a verselési rendszert ismerteti oly médon,
ami egyértelmtien elhatarolja egymastdl a tehetséges kolt6t és az ezt ésszel fel
sem ér6 szerkeszt6t/tanitot: ,szerzénknek tetszett, hogy a sor kézepén van
a metszet / (szakszoval felez6). Négyesy mondta, de 6 / nem nagyon érte fel
ésszel - amugy penthémimerésszel / sem” - sz6l Babitsrol az Ujabb leoninusok.
A humor, mint mar ebbdl a kevés példabdl is kittinik, a szovegek alapveté mo-
dalitasdhoz tartozik, s6t a versek kordbban emlitett performativ jellegét is er-
siti, el6segiti. Gal lirai énjének nyelve ugyanis els6sorban kozvetlenségével
ttinik ki, ami részben a humor béséges el6fordulasébol eredeztethetd (vagy mas
szempontbdl, a viccel6désre val6 hajlam teszi ennyire feszélyezetlenné a vers-
mondatokat). Egy biztos: Gal debiital6 konyve jo példa arra, hogy a humorban
milyen nagy poétikai potencidl rejlik (nem beszélve arrdl, hogy a befogadéra mi-
lyen kellemes hatast gyakorol).

Az eltiint hirnév nyomdban cimi kotetben olyannyira hangstlyos a humor
szerepeltetése, hogy a konyv paratextusai, kiemelten a szovegek utan kovetkez6
Jegyzetek-rész, latszolag csak a poén kedvéért ir6dtak. Ezek tobbnyire olyan ma-
gyarazatok formédjat 6ltik, amik a versértéshez nyGjtanak segitséget - val6jaban
onironikus megjegyzések, sajat poétikai jellegzetességeinek a kifigurdzasa.
~Minden szovegrész el6tt kiemelem, hogy melyik eposzi kelléket parodizalom,
ezzel is szdndékosan rontva a mié humorat” - szdl példanak okaért az els6
jegyzet. Ugyanigy a befogadénak is cimez par év6dé félmondatot: ,remélem,
emelni fogja a mi élvezhetetlenségét” - mikozben jot mulat sajat kolt6i nagy-
sagan: ,[lleend6 téma szakdolgozathoz: »Foldrajzi archaizmusok és funkciéik
Gal Janos verses epikajadban«”. Ez utébbi mtifajmegjellés korébe a kotet utolso
verse sorolhaté ugyan (mar amennyiben a parddiat elfogadhatjuk ,vigeposz-
ként”), de talan, mint a legtobb kotetzaré darab, elére mutathat a kdvetkez6
poétikai allomasra. Bar ez egyel6re csak tipp, annyi biztosan leszogezhetd, hogy
a lira az a mtfaj, amelyt6l Gal Janosnak nem szabad elszakadnia.

2023. szeptember

83



84

Molnar Mira

A lazadé hagyomany

A koltészet hagyomanyos nyelvi alapjai megkertilhetetlen kiindulépontot je-
lentenek a kiilonboz6 irodalmi korszakok nagyjai szdmara. Akéarcsak a nyu-
gatosok, a debiitalo kolt, Gal Janos is a verselésbdl, a koltészet zeneiségébdl,
a ritmusbdl és a rimekbdl épiti fel Az eltiint hirnév nyomdban cimd, bemutatkozé
kotetének verseit. A szerz6 elsé konyvében, eltérve a kortars trendektdl, arra
vallalkozik, hogy az alapokhoz térve vissza kiilonb6z6 kotott versformakban
alkosson, szigort szabalyrendszereket alkalmazzon. Gal Janos kotete kapcsan
a hagyomanyé&rzés és a pimasz, gtinyos, onreflexiv hangvétel kett6sségének
Ujszer(i tendencidira, az értékérz¢ lazadas jellegzetességére érdemes felhivni
a figyelmet.

A formakovetés poétikai sajatossdgai és az ezekkel val6 jaték Gal Janos
verseiben alapvet6 szervezéelemmé valik. Figyelemfelkelt6 a kotet sokrét(i vers-
tani tadrhaza, hiszen taldlkozhatunk tobbek kozott antik verslabakkal; jambu-
sokkal, trocheusokkal, idémértékes hexameter, pentameter sorokkal, valtoza-
tos versformékkal; disztichonnal, leoninussal, szonettel, Balassi-strofaval,
szabadverssel, titemhangstlyos verselést; felez6 hatos, nyolcas és tizenkettes
szovegekkel. Gal poétikatechnikai tudasanak bator alkalmazéasaval megidézi
formamiivész el6deit; tobbek kozott Janus Pannoniust, Balassit, Zrinyit, Csoko-
nait és Babitsot. A kotet Gjszertisége abban rejlik, hogy a széles korti antik m-
veltség mellett, a merev verstani szabalyokkal egyszerre alkalmazza a szabad,
a ldzado, a formabonto kolté alakjat. A verstani sokszintiség tudatos médon
épiti fel a kotetet, mely ahhoz, mar az el6doknél is tapasztalt irodalmi jelleg-
zetességhez vezet, hogy a szovegszerkezet tartalomformal6 ereje érvényesiil:
~,Csakhogy eposzba’ vagyunk, jojjon véres csata, ostrom!” (95). A tradicionalis
versalapokra helyez6dik a hangstly, igy jellemz&en a szabélyos versmérték
formalja a sorok esszencidjat. Gal Janos kotete figyelemre mélté bemutatkozas
a kortars irodalomba, hiszen a kiilonféle versformak olyan szilard keretrend-
szert alkotnak, melyben a legf6bb esztétikai érték a manapsag hattérbe szorulo

MOLNAR MIRA (2000) az ELTE-BTK hallgatéja.
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formamtivészetben rejlik. A kotet ezt a jelenséget azzal is hangsalyozza, hogy
ironikusan reflektdl a szovegek felépitettségére: ,Ez most két sor lesz. / Slend-
ridan modernitas” (20), ,Fogynak a rimek” (62), ,,6, egy hexameter-Quasimodo!”
(79). GAl a feszes formavildg merevségét a versek bels6 humoraval, gtinyos
hangvételével igyekszik feloldani. Igy valik a fennkolt és a profan beszédméd
kozotti ellentétesség a miivek sajatossagava, amelyre a ,Diszn6ol6 Szent And-
ras / Old meg a benniink él6 disznét. Amen” (49), vagy az ,egy koltééden,
mivel ingyen volt a rozéfroccs / amforaba keverték, s adtak vizipipat is” (95)
sorokban lathatunk példat. Kortars irodalmunk Gal Janosra gyakorolt hatdsat
tekintve, Parti-Nagy Lajos és Varré Daniel emelhet6 ki, el6bbire emlékeztetnek
a humoros szoéjatékok, melyekkel a kotet talmutat a pusztan hagyoményos forma-
kovetésen: ,irogatok, de csak ilyen tessék-kassak moédon” (35). Varré Déniel
lenyomatdra a kimunkalt keretbe foglalt 6nironikus verstizenet kapcsan hivat-
kozhatunk: , De aranyos ez a Gal Janos / Verse jambor, olyan baranyos / Csak
épp semmitmondé, mar-maér fos” (42). Gal soraiban a ganyos, keserti onreflexi-
vitds meghatdrozo jelleg.

A kotet szabdlyos formavilaganak kotottségét elényére forditja azzal, hogy
a versformdk, mtifajok képesek kisz6lni a sorok koziil. A lirai én ilyen médon
reflektal az irodalom aktuélis kérdéseire, példdul birdlja azokat a szerzéket, akik
nem tudnak versformakban alkotni. Ennek kapcsan a szabadvers mitifajanak
kihasznalasarol, konnyelmt felhasznalasarol értekezik a Szabadvers megszolal
cimi mtivében: ,Csak sz6l0k, hogy ez is egy forma, kezit csékolom!” (29). Emel-
lettironikusan fejtegeti a haiku-irds mainstream jellegét A kamaszlinyok kedvence:
a haikukélté cim@ haikugytjteményében: ,Ma mindenkinek / jolesik e sikk /
haikut ontani” (20). A haiku versforma mémmé valasat mutatja be, és amellett
érvel, hogy a mtfaj kimertilni latszik. Eldontetlenséget tapasztalhatunk annak
kapcsan, hogy Gal verseit az eredeti mtifajoknak, versformaknak megfelel6
miiveknek vagy parddidknak tekintsiik. Az Avantgird szabadvers: eredeti vagy
parddia? cimt versben a szerz6 bizonyitja, hogy a komikus atirat is képes a forma-
tartasra. Az eltiint hirnév nyomdban a szabalyok szigort betartdsa mellett ké-
pes parédidkat alkotni, ennek nyoméan Vajna Adam koltészetével és az 6 Oda
cimd kotetével vonhatunk parhuzamot. Gal Janos kotetének egyedi vonasa,
hogy tobbféle koltsi hozzaallast titkoztet, a szerz6 tobbszoros ars poeticdjanak
egyike, hogy a lira akusztikus tapasztalatként valé befogadasat hangsalyozza,
ezt mar az Elfszo: A vak koltéség kérdése cimii nyitoversében tematizalja: ,hogy
csak a ltira, a hang a hésok / legyenek bels6 szemei el6tt” (5). Ugyanakkor
a Lételszamoldsban a papirra irt, olvasascentrikus kolt6i hitvallas kertil kozép-
pontba: ,En is, mint a Jozsef Ati / kolt6 lettem, olyan aki / papir- / ra ir” (71).
A kotet poétika technikai sokszintisége mellett koltészetfelfogdsa is heterogén,
ezt a kétjellegzetességet 6tvozi, mikor a forma-forditas koltoi feladatara reagdl:
~Megkeseredtiink mar miiferditéseitektl: / Inkabb megtanulunk 6gorogiil
slatinul!” (83). A kolt6 mtivével a mtiforditokhoz hasonlo ,ferditést” visz véghez,
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hiszen a kotott verstani szabalyok kozott képes a kortars koltészet szabad,
gunyoros onreflexiv nyelvén megszoélalni. A merev szabalyrendszer kortars
irodalomban val6 alkalmazasa sajatos ldzadas a formatlan, kitiresedett klisék
irodalméval szemben. Gal kolt6i szerepét, az irodalmi hagyomdanyhoz valo tar-
tozasat ironikus hozzaallassal szemléli, ezt az epigrammik latin cimmel, hogy
a koltd nyelvtudasdval kérkedhessen alcim sirfelirat-gytjteményben a ,, Géniuszod
ha nem is, de neved legalabb 6rokoltem, / S egytttal kicsinyes, nérciszi jelle-
med” (82) disztichon foglalja 6ssze. A kolt6i szerepvallalas kérdése, a tehetség,
a mulékonysag és a hirnév cimadé motivuma visszatér6 elemek. A lirai én az
antik heroikus hirnévfelfogasrol példaul a Fama Aeterna cimt versében érteke-
zik, melyben a hirnév altali 6roklét magasztossagat bagatellizalja: ,Latod, ut6-
korod emlékszik hésére, Lucullus: / Flszerso, delikat 6rzi 6rokre neved!” (83).
Emellett sajat munkassaga meg6rzésének modern utjaira is szarkasztikusan
reflektdl az Aprohirdetés az drokkévalosagnak cimi versben: , G4l Janos, kolts,
ir6 / Wikipédia-szocikk / elkészitésére rajongomat keresem” (19). A lirai én az
,oroklét” kérdését cinikusan kezeli, példaul Ady kultusza kapcsan: ,Valéban,
elértél. Csak Adyfalva / maradt ugyanolyan szegényes putri, / mint ahogy itt
hagytad” (46). Emellett J6zsef Attila sajatos metamorfozisat, dijként valé tovabb
élését ironikus részletességgel targyalja, ezzel célja, hogy az 6roklét kérdésének
elavultsagat, targyiassagat hangstlyozza, melynek fanyar tapasztalata, hogy
a halal utani sikeresség nem karpotol az élet sérelmeiért: ,bérszine fényl6 bronz,
lassacskan ujjai folynak, / 6sszébb megy, korforma plaketté olvad a teste /
megmarad igy is még az az élettSl keserti arc” (88). Gal a hirnév, az 6roklét
motivumat kontextualizdlja Gjra azzal, hogy antik mintak metszetében kortars
néz&pontbdl tekint az ,elttint hirnév” kérdésére. Mar a cimadas is a hirnév
orokkévalosagat kérdojelezi meg. Ezdltal az emlékezés, az értékmentés meg-
hatarozo toposza a kotetnek, melyhez mtifaji szempontbodl az eposz allando
irodalmi jelenlétét kapcsolhatjuk. A szoveg az eposz 6rokzold mifajanak kér-
déskorében is allast foglal azzal, hogy egy vigeposz-parodiét ir a kotetzaro
Vigeposzirdidsz cimii szovegben: ,,a kolté egy dcska torténet segitségével kifigu-
razza az eposzokat kifigurazo6 szerzéket, hogy végre leszamoljon a vigeposz
kezdettdl fogva szanalmasan humortalan mtfajaval” (89). Ezzel a kanonikus
eposzird el6dok, Zrinyi, Csokonai, Arany és Petdfi is kiforgattatnak. A kdnon
nagyijait nemcsak kiemeli, hanem tgy, mint a versformakat, a megidézett szer-
z6ket is kritizalja, parodizalja: ,vaksi poéta Homérosz, utana a szittya vitéziink,
[...] laba nyomaban Arany, ki lapos humort [...] felugrat a biiszke Pet&fi” (93).
A hagyoményd&rzés célkitlizését koltészettechnikai szempontbol viszi véghez,
melyre komikus médon jegyzetek formdjaban is reagal: ,Egyébirant Csokonai,
Petéfi és Arany is végigjegyzetelte a maga vigeposzat [...] En személy szerint
meglennék ilyen kiszélogatas nélkiil, a stiluselemek viszont makacs dolgok!”
(99). A tisztelet és a gtiny kett6ssége végigvonul a kotet egészén, és meghata-
rozza a versek hangulatat.
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Gal Janos Az eltiint hirnév nyomdban cimet visel6 els6 kotete igéretes indu-
lasnak tekinthetd, hiszen a hagyomanyhoz val6 reflexiv viszony, a nyelvmtivé-
szet alapjainak kiaknadzasa sikeresen érvényesiil, melyekkel szembemegy
a kortérs irodalomra altalaban jellemz6 formatlan tomegirodalommal. A kolté
sajatos ars poeticdjanak céljat, a hagyomany6rz6 ldzadast, koltészettechnikai
szinten azzal teljesitette, hogy kotetével felhivta a figyelmet a formamtivészet
Osi erejére.
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Seb6k Melinda

Vorosmarty-hagyomany a Babits-életm(iben

Vorosmarty nagy ember és izgat6 talany.”

Babits Mihély 1921-ben az Est december 25-i szdmadban a kdvetkezd kijelentést
tette: , Irodalmi neveltetésem és a métier megtanuldsa engem els6sorban Arany
Janoshoz fiz, de a forman tal mélyebb hatdst inkédbb Vorosmarty tett ram. Ezen-
kiviil irodalmi mtikodésem egy egész korszakat dominaltdk a gorog-roémai
klasszikusok.”> Kés6bb, 1935-6s székesfehérvari, A mai Vorosmarty cimt tinnepi
beszédében is nyilatkozott arrél, hogy Vorosmarty mtivészete egyik legmeg-
hatarozébb fiatalkori élménye: ,En gyermekkoromban Pet6fibél, Aranybol jot-
tem rd el6szor, hogy mi a koltészet. Vorosmarty idegenebb volt: fenségesebb és
szinte azt mondhatnam, félelmesebb.”® Vérosmarty rimeit mar gyermekkora-
ban duadolta; édesanyja, Kelemen Auroéra altatédal helyett tobbszor mondott
Vorosmarty-mitiveket: a Szép Ilonkit és A merengohoz cimti kolteményt. Szekszardi
otthonukban szdmos Vorosmarty-kiadas volt, mar kisiskolas kordban olvasgatta
a Csongor és Tiindét, de ekkor még a mtivet nem érthette.* Csak kés6bb jott rd,
hogy a nyelv zeneisége adja Vorosmarty fenségét. Errél a kovetkezket vallotta:
,Vorosmarty nagysagat akkor kezdtem igazan érezni, mikor rajottem hogy
a koltészetet nem a »mondanivald« teszi. Nem a prézaban leirhat6 mese vagy

SEBOK MELINDA (1979) irodalomtorténész. A KRE BTK Modern Magyar Irodalomtudomanyi
Tanszékének egyetemi docense. Budapesten él. Legutobbi kotete: Modern értékdrzdok (2017).
A szerz6 a tanulmany megirasanak idején MTA Bolyai Janos Kutatédsi Osztt’mdijban részesiilt.

1 Babits Mihaly: Az ifjii Vordsmarty = ué., szerk. Jankovics Jozsef: Tanulmdnyok, esszék. Budapest,
2005, Kortars Konyvkiado, 246.

2 Babits Mihaly: Riportok, interjiik, nyilatkozatok, vallomdsok. Budapest, 2018, Magyar Naplo, 83.

3 Babits Mihaly: A mai Vordsmarty, = u6., szerk. Belia Gyorgy: Esszék, tanulmanyok, I1. Budapest,
1978, Szépirodalmi Kiadé, 301.

4 ,Anyam magéanyos 6raiban vagy gyermekei kozt, ének helyett, sokszor szavalgatta a Szép
Ilonkét és a Mereng6hoz cimzett 6dat. Ezeknek rimei legrégibb emlékezetembdl csengnek
vissza, bar értelmiikt6l kissé fiiggetleniil. Csaladi polcunkon egy tucat avult és disztelen
»diszkotés« képviselte a kolt6t. [...] En tobbnyire a hatodik kotetet szedtem ki, a Csongort, és
megproébaltam olvasni mint regét vagy tiindérmesét. Ez nehéz volt, mert események és tor-
ténet helyett inkabb szivek és villogasok dradtak felém a konyv lapjairél. Es valami végtelen
és végtelentil gazdag muzsika.” Babits Mihaly: A mai Vordsmarty, i. m. 301.
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téma hanem sokkal inkabb ép a szinek, villogasok és zenék.” Babits csalddjaban
€16 Vorosmarty-kultusz az egész palyajat meghatarozta. El6djéhez fiz6d6 ol-
vasmanyélményei, esszéi, tanulmdanyai és el6adasai is igazoljak Vorosmarty
irdnti rajongasat.

Ma mar irodalomtorténeti tény, hogy Vorosmarty megitélésben a nyugato-
sok (els6sorban Schopflin Aladar,® Babits Mihdly és Szerb Antal’) hoztak vélto-
zast. Vorosmarty befogadéstorténeti paradigmavaltasat a romantikus hagyo-
mannyal szemben a nyugatos modernség nyelvszemlélete jelentette. Schopflin,
Babits és Szerb Antal allaspontja nem csupan abban kozos, hogy (kiilonosen
Schopflin és Babits) szembeszall Gyulai monografidjanak gondolatmenetével,
hanem abban is, hogy mindharman felfedezik az utolsé palyaszakasz mo-
dernségét, megérzik Vorosmarty nyelvének képgazdagsagat. Schopflin szerint
a kései Vorosmartyndl a ,szavak minduntalan el akarnak szakadni a gon-
dolattol, eltavolodnak tdle, [...] a symbolumok idegesen torlédnak egymasra,
kisiklatjak egymast helytikb6l”;® Szerb Antal is megjegyzi, hogy a nagy lirikus
Jtaljut a szavakon”? Babits mindkét 1911-ben irt (Az Ifjui Vordsmarty, A ferfi
Vérdsmarty) tanulmanyaban kitér Vorosmarty tarka képzeteire, remek nyelve-
zetére: ,Ahol sok a képzet, ott sok a szin, sok a sz6, gazdag a nyelv. [...] Voros-
martynal a nyelvkincs egy képzetkincs.”"* Kés6bb Az eurdpai irodalom térténetében
is utal nyelvének gazdagsagéara, mikor eposzainak szinpompdjat, hexameterei-
nek gordiilékenységét az angol romantikusokhoz hasonlitja. A Zalin futdsa és
a Cserhalom szinei, képei, pazar nyelvezete a Byron-eposzokat is foliilmulja:
»A szinpompa magaban a kolt6 lelkében van”" ,Vorosmarty csupa spontan

5 Babits: A mai Vordsmarty, i. m. 301.

6 , A Vén ciginy a maga kozvetlenségével és Vorosmarty egyébkori technikajétol teljesen eliité
formaival ma a kolt6 leginkéabb é16 mtve. Ezzel Vorosmarty atnyulik a ma koltészetébe. Ma
leginkabb és legels6 sorban kozvetlenséget keresiink a kolt6ben és szeretjiik, ha hirokat tit
meg lelkiinkben, inkdbb jelezve, mint végigjatszva a melédiat s raink hagyva, hogy egészitsiik
ki, amit 6 nem pengetett végig. Mi nem latunk benne dagélyt, mint latott Gyulai.” Schopflin
Aladar: A két Vorosmarty. Nyugat, 1908/11, 584.

7 ,A kés6i, meghasonlott lelkti Vorosmarty nem uralkodik tobbé képzeletén, elveszti a kap-
csolatot a valoséggal és 4tlép abba a félelmes vilagba, ahol mar az dlom az igaz és az igaz az
alom. Es ekkor, amikor az emberek szamara mér elveszett, magaval tehetetlen, szerencsétlen
rom, ekkor irja utolsé és legszebb kolteményeit.” Szerb Antal: Viordsmarty Mihdly = ub., A va-
razslo eltori palcdjat. Budapest, 1948, Révai Kiado, 138.

8 Schopflin Aladar: A két Vordsmarty, i. m. 583.

9 ,Anagy lirikusokban valami furcsa, 6nmaguk ellen fordulé vagy él, hogy megszabaduljanak
arul6 eszkozeikt6l, a szavaktol, amelyek cserben hagyjak ¢ket, amikor a legnagyobb sziikség
lenne rajuk: hogy tuljussanak a szavakon, romances sans paroles-okat, szoveg nélkiili ro-
mancokat koltsenek, mint ahogy Paul Verlaine mondta - vagyis zenét.” Szerb Antal: A kétarcii
hallgatds = ué., A vardzslo eltori palcdjat, i. m. 176.

10 Babits: Az ifjii Vorosmarty, i. m. 249.
11 Babits Mihaly: Az eurdpai irodalom térténete. Budapest, 1991, Auktor Konyvkiado, 483.
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zsenialitds.”'? A nyugatosok nyelvszemlélete tehat kilépteti Vorosmartyt a ro-
mantikus hagyoméanybol. S bar a Vorosmarty-recepcioban beallt fordulat mar
Schopflin 1908-as A két Virdsmarty irasaval elkezd6dott, a nyugatosok koziil
kétségkiviil (s itt Schopflin Aladar, Szerb Antal" mellett akar Kosztoldnyi Dezsé
Vorosmarty-el6adédsara' is gondolhatunk) Babits tett a legtobbet - mindhdrom
mitinemre kiterjed6: az epikus, a tragikus és a lirikus mtivészt is méltato irasai-
val - Vorosmarty tjraértelmezéséhez.

1901-ben a budapesti Magyar Kiralyi Tudoméany-Egyetem magyar-francia
szakara beiratkoz6, majd 1903-ban mér magyar-latin szakon alapvizsgazo6 Ba-
bits koltoi - filozofiai - vilagirodalmi szemlélete els6sorban Bodnér Zsigmond
irodalomel6adasain; Alexander Bernat és Pauler Akos filozofiatorténet-6rain;
Becker Fiilop és Tharaud Erné francia irodalomrol tartott értekezésein, vala-
mint Négyesy Laszl6 stilusgyakorlatain formal6édott. Babits leckekonyvének
tantsaga szerint:* a felsorolt tanarokon kiviil tobbek kozott Gyulai Pal (A ma-
gyar irodalom térténete) és Bedthy Zsolt (Petdfi koltdi jelleme, Vordsmarty Két szom-
szédvdrdanak fejtegetése) kurzusait is hallgatta, de mivel fiatal bolcsészhallgatoként
még nem tulajdonitott a koltészetnek nemzeti funkciot, igy sem Gyulait, sem
Beothyt nem tartotta példaképének. Noha Babits az 1911-es Vorosmarty-tanul-
maényaiban mikor A két szomszédvir gyonyori tajképeit dicséri, Besthyt nem
emliti, vitdba szall Gyulaival, aki ,tiszta nyelven mtivészileg megirt életrajzzal
ajandékozott meg benniinket, de a kiadds jegyzetei csak nyers adatok; s az élet-
rajz inkabb kor- és mili6-rajz, [...] Gyulai nem mert Vorosmarty lelkének mély-
ségeibe lehatolni”;'® majd felhivja a figyelmet Gyulai azon helytelen megéallapi-
tdsara, miszerint ,amit a kolt6 1832 végéig megirt, koltéi palydjanak csak els6
felét képezi ugyan, de mégis majd mindent magéban foglal, ami koltészetének
lényege és hatdsaban korszakos. Ez az allitas hibas.”'” Babits tehat elhatarolodik

12 Uo. 75.

13 , A vén cigany, Vorosmarty egyik utolso verse, alkotdsanak megdobbenté hangszerelésti
fortissziméja. Képek zuhataga ragadja el az olvasot, vildgok végzetein zuhanunk keresztiil,
pokol és mennyorszag diiborognek és zenélnek valahonnan tavolrdl és minden elveszett.”
Szerb Antal: Magyar irodalomtdrténet. Budapest, 1991, Magvet6 Kiado, 299.

14 Kosztolanyi Dezsé Emlékbeszéd Vordsmarty Mihdlyrél cimmel a Magyar Radioban mondott
beszédet a koltérsl 1929. december 1-jén. Kosztolanyi Vorosmarty kései korszakéarol a ko-
vetkez6képp nyilatkozott: ,Belemertilt Shakespeare koltészetébe, szakadatlanul ezt szemlélte,
mintaz elborult hajés a tengert. Merészsége az 6 merészségén edz6dott, oregkori kolteményei
liranknak shakespeare-i remekei. A »Szézat«-ban nem egy ember, hanem egy nép veti fol
alét és nemlét hamleti kérdését s a »Vén cigany«-ban egy orszagafosztott, mindenb6l kitaga-
dott, mindenkitél megaldzott fejedelem porol a céltalan vilagmindenséggel. Magyarsaga
éppen azért megraz6, mert nem sziik, nem vidékies, nem korlatolt, hanem tég, 4ltalanos,
emberi.” Salamon Istvan: Kosztolanyi Dezs6 el6adasa a Magyar Radioban. Irodalomtérténeti
Kozlemények, 1982/4, 460.

15 Belia Gyorgy: Babits Mihdly tanuloévei. Budapest, 1983, Szépirodalmi Konyvkiado, 146-149.

16 Babits: Az ifjii Vordsmarty, i. m. 245.

17 Babits: A férfi Vorosmarty = ué., szerk. Jankovics Jozsef: Tanulmdinyok, esszék, i. m. 265.
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Gyulaitdl, igyekszik Vorosmarty lelkébe latni, és a kései Vorosmarty-versek
méltatdsara is vallalkozik. Babits tanulményai a 19. szazadi hagyomanyos Vo-
rosmarty-képet Gjszerti megvilagitasba helyezik: életrajziras vagy poétikai ér-
tékelés helyett sokszor lélektani-pszicholdgiai fejtegetésekbe kezd, csodadlja
elédje nyelvének szokatlan hasznalatat, latomasos képeinek gazdagsagat, gon-
dolati-filozéfiai mélységét, A vén ciganyt pedig ,a leghatalmasabb koltemény-
nek”, ,a legszebb magyar versnek”® tekinti.

Babits Az ifjii Vorosmarty tanulmanyaban az epikus mtivészt (els6sorban
a Zaldn futdsdt), A férfi Vérdsmarty tanulmanyéban leginkabb a dramairot (els6-
sorban a Csongor és Tiindét, s azon beliil az Ej monoldgjit) elemzi. Bar a kettds
Vorosmarty-portré gondolatgazdag, kimagaslo teljesitmény, a koltdelod kései
korszakanak tGjszertiségét, nyelvének gazdagsagat méltato Babits a lirai korpusz
1840-es évek utan keletkezett alkotasairél nem nydjt érdemi elemzést. Szamos
Vorosmarty-idézet kozott inkabb prézaba transzponélt Gjrairast talalunk (jo
példa a vers atirasara, amit Az emberekrdl allit: e nagy fold kerekén 6ridsi zaport
és szelet lat szallni forré szarnyakon; konnyekbdl a zapor, sé6hajokbdl a szél”?).
A férfi Vordsmarty zaro fejezetében (A vén cigany cimmel) a Fogytdn van a napod
versidézet utan lélektani-pszichikai értékelést olvashatunk sok onismétlés-

U

sel, pl.: A vén ciginy ,a leghatalmasabb koltemény”, ,a legszebb magyar vers”,
,ktlonos vers”, ,egy ¢riilt képzetkapcsolasa”, ,egy oriilt verse”, ,az Oriilt lato-
manya”.? J6 néhany tanulmany foglalkozott mar A vén ciginy valtoz6 megité-
lésével: els6sorban Szegedy Maszak Mihaly,* Széndsi Zoltan* és Végh Balazs
Béla® irdsai gondolhatunk. Babits 1911-es Vorosmarty-tanulmanyainak iroda-
lomtorténeti értékeléséhez Kappanyos Andras osszefoglalasat idézem: ,Wal-
dapfel Jozsef megvédte Vorosmartyt Babitstol, Vas Istvan megvédte Babitsot
Waldapfeltsl, Toth Dezs6 megvédte Waldapfelt, Laczk6 Andras megvédte
még egyszer (azaz kétszer) Babitsot, Taxner Ern¢ pedig megprébalta mindezt
békévé oldani”** Mivel a Nyugat-nemzedék s kiilonosen Babits 1911-ben pub-
likalt Vorosmarty-tanulményairél tobb szakirodalom is folytatott vitat, jelen
irdsomban el6szor azt vizsgdlom, miként hatott a fiatal Babits versbeszédére
Vorosmarty miivészete, miként volt hatassal sajat nyelvszemlélete, koltészet-
elméleti moédszere Vorosmarty értelmezéséhez; majd azt igyekszem felmutatni,
hogy Babits egész palyajat tekintve, miként valtozott a Vorosmartyrol alko-
tott képe.

18 Babits: A férfi Vordsmarty, i. m. 290.

19 Babits: A férfi Vordsmarty, i. m. 285.

20 Uo. 291.

21 Szegedy-Maszdk Mihaly: A vén cigany viltozo megitélése = A vén cigany. Szerk. Flizfa Balazs.
Szombathely, 2012, Savaria University Press, 237-261.

22 Szénasi Zoltan: A vén ciginy irodalomtorténeti fénytorésekben = A vén cigany, i. m. 262-271.

23 Végh Balazs Béla: A nyugatosok Vérosmarty-olvasata = A vén cigany, i. m. 272-277.

24 Kappanyos Andras: Babits Vorosmartyja. Irodalomtérténeti Kozlemények, 2020, 5-6, 725.
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Babits a szdzad elején még nem tulajdonitott nemzeti funkciot a koltészet-
nek: egy modernebb, dekadens, els6sorban vildgirodalmi mintakbdl taplalkozo,
az esztétikai mindséget el6térbe helyez6 verseszményt képviselt. Baudelaire-
Verlaine koltészetébdl kapott ihletést a versirashoz, de a francidk mellett az
angol és az amerikai koltészet is vonzotta: Swinburne, Longfellow és E. A. Poe
zeneisége, verstani bravtrja is inspiral6 volt szamara. Babits a vildgirodalom
valtozatos szineit izlelgette: az antik gorog-latin klasszikusok és a 19. szdzadi
lira nyoman a szovegalkotas 4j lehet6ségeit probalgatta. A Levelek Iris koszorii-
jabdl, az 1909-ben megjelent els6 kotete tobbféle szolammal jatszik. Az eltérd
vilagirodalmi mintakat integral6 formai-tematikai sokszintiségben a 19. szazadi
magyar hagyomanybol Arany Janos- és Vorosmarty-alltiziok is felsejlenek. A fia-
tal Babits mindig mas szovegek hataslélektani parhuzamaival folytat dial6-
gust. A kotetben megkiilonboztethetjiik a sz6 szerinti idézeteket, az utalasokat,
a kozismert szovegrészek integraldsat vagy a nehezebben megfejthet6, lap-
pango intertextusokat. Az intertextualitas a legkiilonfélébb poétikai eljarasokkal:
verscimekben feltiintetett utalasokkal, motivumok felidézésével, sz6 szerint
atvett idézetek vagy forditdsok beemelésével, a versnyelv és a -forma stilusimi-
tacios koltsi jatékaval van jelen. A verscimben is megidézett Horatius (In
Horatium) vagy Zrinyi (Zrinyi Velencében) éppugy a vers szervezd-teremtd ins-
piréléja, mint az ,,Odi profanum vulgus et arceo” sz6 szerinti forditasa az In
Horatiumban vagy a Sunt lacrimae rerum eredeti Vergilius-sor cimbe emelése.
A homéroszi - Arany Janos-i eposzokra valo rajatszas figyelhet6 meg a Daru-
torpeharcban, a Vorosmarty-tradicié tovabbélésére taldlunk példat a Zrinyi Ve-
lencében szonett ,€élni és halni kell; mely &dpol s eltakar” sordban. A magyar hési
multat idéz6, Velencében jaro ifja Zrinyi, a késébbi hadvezér kolté-Zrinyi, a Szi-
geti veszedelem reminiszcencidi, a Vorosmarty-alltziok, valamint a koltslét sta-
tusan toprengg lirai én szitudcidja adja a vers intellektudlis élménysorat. Babits
az alarcos versben az emlékezet egyedi mitikodtetésével: intellektualis réteg-
zéssel, tudatos rajatszassal valositja meg poétikai elképzeléseit. Ez némiképp
Osszeftiggésbe hozhat6 Az ifjui Virdsmarty cimd tanulmanyaval, amelyben Voros-
marty Zrinyir6l szol6 mtivének klasszikus tomorségét méltatja. A Zrinyi-hatést
mas Vorosmarty-mivekben is bemutatja. A Zalin futisa megjelenése utan Voros-
marty ,végtelenbe lendiil, id6kon tal keres tiindérvolgyeket és délszigeteket”.”
Felszabadult fantdzidjanak Zrinyi-kontost szab, az ifja Vorésmarty szomjazza
a sosem hallott és sosem latott mtivészetet, de a ,hagyomanyos versekben djat
és hallatlant akar teremteni.

»>Nincs kedvem, sem idém mindennapi dolgokat irni,
Ujat irok, nagyot is, kedvest is, rettenetest is -«

*

25 Babits: Az ifjii Vérdsmarty, i. m. 252.
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>En is oly dalt mondok vilag hallatéra
Melynek égen, f6ldon ne légyen hatara.«

mert érzi agyaban rengeteg képek soha nem almodott nytizsgésével, hogy ez
a nytizsgés, amint az ¢ lelkében, az ¢ lelkének zenéjével egybejott, maga egy
egészen Uj vilag

»Amit fiil nem hallott, a szem meg nem jara
Azt én irva lelém lelkem asztaldra.<”*

A Délszigetbdl és a Tiindérvolgybdl Babits altal kiragadott idézetek, valamint
a magyarazo sorok (régi formaban sosem hallott dalok megteremtésére valo
torekvés) egybecsengenek a Levelek Iris koszoriijiabol kotetet nyitd In Horatium 6da
kezd¢ soraival, amely j6l szemlélteti a fiatal Babits szovegalkotoi szemléletét.
A verscim is jelzi az odafordulas és elutasitas kett6sségét: antik el6djét valasztja
mintaul, hogy kifejezhesse elkiiloniilését. Az Odi profanum vulgus et arceo kez-
detti Horatius-versszak leforditasaval fogalmazza meg sajat kolt6i programjat:
vagyis ,carmina non prius audita / ... canto” - ,,hadd dalolok soha nem hallott
verseket”.

., Guiiléllek: tavol légy, alacsony tomeg!
ne rezzents nyelvet: hadd dalolok soha
nem hallott verseket ma, muizsik
papja, erds fiatal fiileknek.”

A tobb évszazados hagyomannyal rendelkez6 mult 6roksége ad alkalmat arra,
hogy {izenjen a jov6 szamara: vagyis ,,a soha-meg-nem-elégedés” himnuszat,
a régi formaba 6lt6zott, Gj eszmét és az orok valtozast, a ,szdzszinlG” koltészet
~kusza, kerek koszorujat” hirdethesse. Ugyanerre a koltészetelméleti modszerre
vilagit r4 Kosztolanyinak 1904 augusztusaban irott levelében , mindannyian
keressiik az uj format, és ezt egy nagyon régi formaban talaltuk meg,. Erezziik
azt a szornyi dallam untsagot, ami elveszi kedviinket legszebb énekeinktol;
hogy nem tudunk uj ruhat adni nékik.”*” A régi forma és az Gjszerf lirai nyelv
egymasba jatszdsa volt tehat az indul6 Babits poétikai elképzelése. A szellemi
elédeivel parbeszédet folytat6 kolts, régebbi miivek szoveghaldjanak egytitte-
sébdl probalja 6sszefonni leveleinek sokszint koszortjat. A sokszind Iris beszé-
des szinkapuit megfest6 kotet verseiben tobbszor vall az ezerarcu vilag meg-
ismerésének vagyardl és az tjszerti kifejezés poétikai elvérdl:

26 Uo. 252-253.

27 Babits Mihaly - Kosztolanyi Dezsének 1904. augusztus 20-an irt levele = Szerk. Buda Attila:
Kosztoldnyi Dezsd levelezése, I. 1901-1907. Pozsony, 2013, Kalligram Konyvkiado, 171.
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~Ekként a dal is légyen 6rokkon aj,
a régi eszme valtson ezer kopenyt,
s a régi forma 1j eszmének
oltonyeként kerekedjen djra.”
(In Horatium)

Babits Az ifjui Vordsmartyban sajat koltészetelméleti modszerét, vagyis a régi
formaban az 4j nyelvet fedezi fel; A férfi Vorosmartyban pedig a filozoéfiai
mélységet, 1éleklatdsat, a tragikumot és a lazas vibralast sejt. Vorosmarty kései
verseit a magyar koltészet tet6pontjanak tekinti, de Babits meglatdsa szerint
verseinek idegen nyelven val6 tolmacsolasa probara tennék még a legzseniali-
sabb mtforditét is. A lirikusok koziil Shelley-t épptigy lefordithatatlannak tartja,
mint Aranyt és Vorosmartyt, mégsem lehet azt 4llitani ,hogy példaul Arany és
Vorosmarty nem lehetnek vilagirodalmi értékek: csak azért, mert kulfoldon,
éppen a forditasok lehetetlensége miatt nem terjedhettek el”.?® Igazi intellektua-
lis kihivasnak tekinti Vorosmarty verseinek tolmacsoldsat. Erre a nehéz fel-
adatra vallalkozott maga is, mikor Vorosmarty roméncai koztil A haldoklo leanyt
latinra forditotta. A tibullusi versmértékkel kisérletez6 kolt6 A férfi Vordsmarty
irdsaban megjegyzi: ,E sorok ir6ja megprobalkozott Vorosmarty kolteményei-
nek latinra val6 forditasaval. Az olyanféle romancokat, mint A haldokl¢ lediny,
Tibullus versmértékében tiltette at. A klasszikus forma csodalatosan illett
a koltemény szelleméhez. 1828-ban, mikor a vers irédott, a kolté6 még nem fe-
dezte fel maganak e formét. De szelleme mar kozeledett e forma szelleme felé.””
Alatin forditas, az eredeti versmértéktol valo eltérés egyfajta koltsi jaték lehetett
a fiatal Babits szamara. Kelevéz Agnes kutatasi nyomén ismeretes,® hogy Babits
1910-ben Fogarason Az emberek els6 nyolc és a Gondolatok a kényvtdrban els6é
tizennyolc sordnak francia forditasat is elkészitette. Babits, aki maga is sokat
tett a vilagirodalmi mtivek magyarorszagi népszertsitéséért, méltan gondol-
hatott Vorosmarty legjelentésebb alkotdsainak francia tolmacsoldsara. S bar az
Angyalos konyv kéziratai kozott lappango forditdsokat nem kozolte egyik fordi-
taskotetében sem, Babits mtifordit6i kisérlete, hogy mestere bekertilhessen az
eurdpai irodalom &ramaba, figyelemre mélté véllalkozés. Babitsot mindig is
foglalkoztatta a vilagirodalom vérkeringésébe val6 bekapcsolédas, a magyar
irodalom tolmécsoldsa. Vorosmartyt szinte minden irasaban (Az ifjui Vordsmarty,

28 Babits: Magyar irodalom = u6., Esszék, tanulmdnyok, 1., i. m. 235.
Babitsnak ezt az allitasat igazolja Szegedy-Maszak Mihaly is, mikor tobbek kozott a jelent6s
miiforditéi gyakorlattal rendelkezé Robert Sabatier és Michel Manoll A vén cigdny francia
miforditasainak a hibait vizsgalja. Szegedy-Maszak Mihaly: A vén cigany viltozo megitélése,
i. m. 249-250.

29 Babits: A férfi Vordsmarty, i. m. 263.

30 Kelevéz Agnes: , Magunk szimdra készitett darabok”, Babits versforditdsai idegen nyelvekre = ué.,
Esti kérdések, Irodalomtdrténeti nyomozds Babits koltészetében. Budapest, 2021, Magyar Irodalom-
torténeti Tarsasag, 172-197.
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A férfi Vorosmarty, Magyar irodalom, Az eurdpai irodalom torténete, A mai Vordsmarty)
vildgirodalmi kontextusba helyezi. A férfi Virdsmartyban tobbek kozott Shelley,
Keats és Meredith mellett méltatja: ,Ahogyan Vorosmarty utdnozza a csalo-
gany (és mas madarak) hangjat: az vilagirodalmi specialitds.”* 1935-6s A mai
Vérdsmarty tinnepi beszédében igy 0sszegzi fiatalkori tanulmanyainak Voros-
marty-képét: , Akit az igazi koltészet dekadens szomja izott, az kiilfoldre ve-
tette tekintetét. Francia és angol kolt6kért rajongott, [...] Baudelaire és Verlaine,
Poe és Swinburne, Mallarmé és Rilke nevei ropkddtek a borzas ifja »nyugato-
sok« ajkan. [...] az idegen kincsek latasa eszméltetett ra a sajat gazdagsagunkra.
[...] egy Gj Vorosmartyt fedeztiink fol. [...] Egy halott kolt6t, aki modernebb volt
minden elevennél! Egy klasszikust, aki idegesebb és izgatottabb minden deka-
densnél! [...] Egy igazi mintanyugatost, Gstinket és példaképtinket!”* A ,minta-
nyugatosnak” tekintett példakép mtivészete meghatdrozo Babits egész iro-
dalmi palyéjan. Vorosmarty-alltaziok szovik at tobb lirai alkotdsat. A burkolt
idézetek mtivészi fortéllyal idézik fol a Vorosmarty-hagyomany képzetkorét:
tobbek kozott a Himnusz Irishez (Ej monoldgja); az Esti kérdés (E16sz6, Ej monoldgja);
az Oktoberi djtatossig (Zaldn futdsa); A Husvét el6tt (A vén ciginy); Hdboriis
anthologidk (Emberek); Verssor az utcazajban (Gondolatok a kényvtirban); A kénny-
telenek konnyei (Szozat) és A cigdny a siralomhdzban, Magamrol (A vén ciginy)® is
intertextuédlis kapcsolatot mutat Vorosmarty-mtvekkel. A jelen tanulmany ke-
retein beliil nem térek ki az egyes Babits-versek dialogikus szévegparhuza-
maira, de érdemes kiemelni, hogy Babitsot 1919-ig elsésorban Vorosmarty
nyelvének képgazdagsdga ragadja meg: , A nyelv gazdagsaga mogott a képze-
tek, a lélek gazdagsaganak, a nyelv szinessége mogott a lélek szinességének
kell rejt6znie.”* Ez a gondolat egybecseng az 1919-es Az irodalom elmélete cimti
egyetemi el6addsaban megfogalmazott elvekkel, mely szerint az irodalom célja
»a lélek érzelmeit felszabaditani”; az irodalom lényege ,a lélek tartalméanak
teljes visszaadasa”.?

Az els6 vilaghaboru kitorése, annak vészterhes légkore vilagnézeti valtozast
hozott palydjan. A pusztité haborta gyotrelmeiben mélyen megrendiilt Babits
Kanthoz fordul, els6ként a német filozofus békegondolata ad neki lehet6séget,
hogy kimondhassa a békeeszme sziikségeségét. A pacifista Babits mindennél

31 Babits: A férfi Vorosmarty, i. m. 285.
Babits Az irodalom elmélete cim( irasdban is emliti a csalogany vildgirodalmi megjelenitését:
»Az angol koltészetben ez a két madar folyton megjelenik. Ott van Shelley A pacsirtdhoz cimt
szép verse. Még imitalni is probéljak a két madar hangjat: Milton és Meredith, aki koltemé-
nyeiben leghivebben kottdba szedte. Nalunk is ott van Arany Fiilemilé-je, mely érzékiti
a trillaz6 hangzast. Ez a két madarhang egészen beidegz6dott az angol koltészetbe”. Babits:
Az irodalom elmélete = ué., Esszék, tanulmdnyok, 1., i. m. 357.

32 Babits: A mai Vérdsmarty, i. m. 302.

33 Raba Gyorgy: Babits Mihaly koltészete, 1903-1920. Budapest, 1981, Szépirodalmi Kiado, 455.

34 Babits: Az ifju Virdsmarty, i. m. 277.

35 Babits: Az irodalom elmélete, i. m. 356.
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jobban varta a hdbort befejezését. Az 1918-as 6szir6zsas forradalommal a po-
litikai rendszer megvaltozasat, a varva vart béke eljovetelét remélte, és szo-
katlan aktivitast fejtett ki ennek érdekében. Bizakodva tekintett a forradalmi
valtozasokra, s ekkor még nem sejtette, hogy életének legviszontagsagosabb
id6szaka el6tt all.

Az1919-es esztend6 fordulopontot jelentett Babits Vorosmarty-értelmezésé-
ben. 1919. februér 15-én az Uj Vildgban kozolt, késébb sokat timadott Az igazi
haza. Cikk a Szézatrol cim(i irasdban azt hangsulyozza, hogy véraldozat és ol-
doklés nélkiil kell a nemzetnek megmaradni a hazdban, mert ha fogyatkozik
a hazaban é16 nép, akkor elvész az emberiség is: ,Ez az a haza, amelyre igenis
sziiksége van az emberiségnek, amelyet meg kell 6rizni az emberiség szamara.
A haza, amelyet mi magunkban hordunk, és amely nem veszhet el, mert egy
az emberekkel, a néppel, amely ki nem irthato, hanem él. Megfogyva bar, de
torve nem! Nem meghalni kell ezért a hazaért, hanem élni: mert ez a haza nem
a halalunkbol, hanem az életiinkbdl é1.”3¢ Babits ebben az esszéjében Voros-
marty Szozat cim( versének sorain keresztiil, de a vilaghaboras 6sszeomlas
utani valsaghelyzetben értelmezi a nemzet és az Emberiség viszonyat. S tovdbbra
is a vilagbéke etikai elkotelezettjeként az Emberiséget, a vilag sorsat el6rébb
valénak tartja, mint a nemzetet. Cikkében Vorosmarty djraértelmezésére is
reflektal: ,A vildgkatasztrofa, amelynek kozepében mi vérziink ezer sebbdl,
szegény, tévitra vitt orszag - és kialtozunk, kétségbeesve, életet vagy halalt:
S népek hazéja, nagy vilag! O, milyen mashogyan olvasom ma a Szézat-ot, mint
még ot év el6tt! Mennyivel jobban megértem a kolt6t!”” Babits 1919-es tevékeny-
sége: kozéleti és kulturalis szerepvallaldsa, az egyetemi tandri kinevezése, Az
igazi haza cimd cikk a tandcskoztarsasag bukdsa utan visszatetszést keltett. Re-
torziok sora kovetkezet: 1919 jiniusaban tandri palyafutasa véget ért. Az 1919-es
cikkében kifejtett haza- és nemzetfogalomra hivatkozva elvesztette allasat;
1919 decemberében a Kozépiskolai Tanari Fegyelmi Bizottsag vizsgalatot indi-
tott ellene; 1920 februdrjaban a Pet6fi Tarsasag tagjai koziil (Moéricz Zsigmond-
dal egytitt) kizartdk; majd marciusban egy fegyelmi hatarozattal nyugdijanak
elvesztésére itélték. 1919-ben a politikai csalédassal parhuzamosan, poétikai
fordulat is bekovetkezett palyéjan: a vilagirodalmi mintakkal kisérletez6 kol-
t6bdl értékvédd miivész lett. Az 1920-as években j6 néhany kolteménye ravila-
git a tragikus torténelmi tapasztalok igazsagara, a haborut vesztett orszag
gyotrelmeire, a sokat szenvedett magyarsag kiizdelmére. A trianoni békeszer-
z6dés utan megszaporodnak a Csonka Magyarorszig sorsat sirat6é fajdalmas
szozatai, de mar 1920 tavaszan, tehat még janius 4-e el6tt végigtekint az orszag
veszteségein a szintén Vorosmarty ihlette A kénnytelenek konnyei keserves s6-
hajaiban:

36 Babits Mihély: Az igazi haza = u8., Esszék, tanulmdnyok, I., i. m. 353.
37 Babits: Az igazi haza, i. m. 351.
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»s zokogva, hajh, hogy annyi sziv
hiaba onta vért,

a konnytelenek konnyei

legyetek a honért!

Szakadjatok ki, bus szavak!
Sem élet, sem halal:

egy Oriilt nemzet eleven
megnyilt sirjaban all.

S a sirt népek veszik kortil,
orokls karorom;

és kigyo cstsz a sir f6lott,
de virag nem terem.”*

Az1920-as évektdl el6addsaiban, tinnepi beszédeiben is jellemzé a Vorosmarty
mtvekre val6 intenziv reflektéltsag, de mar nem az epikus Vorosmarty hexa-
metereinek képgazdagsaga vagy az Ej monoldgjinak filozofiai mélysége foglal-
koztatja, hanem a tragikus nemzetsorsot vizional6é Vorosmarty, a Szozat és az
Eldsz6 koltsje.

Mikor 1929. februar 27-én Farkas Gyula irodalomtorténész meghivasara
a Collegium Hungaricum szervezésében a berlini Humboldt Egyetem nagyter-
mében® el6adast tartott, a magyar irodalom legnagyobbjairél német nyelven
felolvasott beszédében® is utalt Magyarorszag trianoni veszteségeire. A 19. sza-
zadi koltk koziil a nemzeti forradalom dalnokat, Petéfit, a talérzékeny Aranyt
és a nemzete problémaihoz lancolt, tragikus lazban ég6é Vorosmartyt méltatta:
»A magyar dalnok, Vorosmarty, a honfi-érzést az emberiség szemszogébol éli
at, [...] kiilonos lazzal teliti nemzete tragikus helyzetének tudata™! Babits berlini
beszédében Vorosmarty tragikus sorsérzésének aktualitasdt hangstulyozta,
majd a pazar kolt6i képek és lazas érzések egyensulyat elveszité mtivészt ismét
a modern eurdpai lira magaslataihoz mérte.

38 Babits Mihaly: A konnytelenek konnyei. Nyugat, 1920/7-8, 437.

39 A német f6varosban talalkozott tobbek kozott Farkas Gyulaval, az akkor Berlinben tanulo,
késébb rendezéként és szinhdzigazgatoként ismert Németh Antallal, a késébbi vallds- és
kozoktatastigyi miniszterrel Keresztury Dezsé6vel, Kanya Kalman berlini kévettel, valamint
a német tudomanyos és szellemi élet vezet&ivel, tobbek kozott Becker kultuszminiszterrel,
németorszagi népszertsitsjével, Stefan I. Kleinnel és Walter von Molo osztrak koltével.

40 Turoczi-Trostler Jozsef német forditasaban olvasta fel el6adasat. Babits Farkas Gyula javasla-
tara Tanulmdny a magyar irodalomrol (francia kozonség szamdra) cim frasat forditotta le német
nyelvre, ami 1927-ben a Nyugatban, majd Gyergyai Albert francia forditdsaban La Revue
Mondiale 1928. juliusi szdmaban is megjelent.

41 Babits: Tanulmdny a magyar irodalomrdl (francia kézonség szamdra) = ud., Esszék, tanulmdnyok, 11.,
im. 117
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Kés6bb, 1935-ben a Vorosmarty Irodalmi Tarsasag elnoke, Szarka Géza és
egykori évfolyamtarsa, Gyorgy Oszkar meghivasara A mai Vordsmarty cimmel
el6adast tartott Székesfehérvaron. A berlini beszédéhez hasonldéan Vorosmarty
aktualitasat hangstlyozta: ,Ime a mai Vorosmarty: rettenetesen, véresen aktud-
lis kolt6.”*? Babits a Szdzat, Az emberek, Gondolatok a kényvtirban, Orszaghdza, EI6-
szo0 versidézetekkel bizonyitotta, hogy Vorosmarty ,nemcsak a magyar nemzet
kolt6je volt, hanem altalaban a nemzeti létforma kolt&je”.** Babits 1935-6s A mai
Vérdsmarty ciml beszéde abbdl a szempontbdl is jelentds, hogy tobb személyes
élmény felidézése mellett 6sszegzi Vorosmarty-olvasatdnak valtozasait, ifja-
kori tanulményair6l és Vorosmarty-képének valtozasarol a kovetkezdket val-
lotta: ,Ez a negyedszazados tanulmany mintha nem is ugyanarrél a Vorosmarty-
r6l szélna, akirél ma kell itt beszélnem. Vorosmarty azéta megvaltozott. [.. ]
Amint elnézem arcat s tin6dom valtozdsain, engem magamat is meglep.
[...] A mai Vorosmarty [...] magan viseli, régi évszdzadanak nyomain tal en-
nek a rettenetes utols6 negyedszazadnak jegyét is. Mintha 6 is keresztiilment
volna a vilaghdbortn és az emberiség minden valsdgan, amit mi, kés6 olvasok
megértiink.”*

Babits A mai Vérosmarty tinnepi beszédét Viordsmarty és hazdja cimmel az
Eziistkor kotetében publikalta. Itt jelent meg A Szézat iinnepére cimi irasa is.
1936-ban a Szozat megirdsanak centenariuman még egyszer elttin6dik a nemzet
koltsjének sotét, tragikus énekén. Ismét kiemeli Vorosmarty id6szertiségét,
a tragikus torténelmi malt tapasztalataival Gjraértelmezi a Szozatot: ,, A Szozat
szazadanak elején Vilagos all, a végén Trianon. Kétszer torpantunk meg az
orids sir szélén, s Gjra és djra fogalmaztuk a patetikus vészkidltast, a kétségbe-
esett fellebbezést az Emberiség férumahoz:

>Népek hazaja, nagy vilag!

Babits a Szdzatrol sz6l6 irasdban a nemzet 1étét fenyegetd végzettel, a multban
elszenvedett torténelmi traumakkal utal a m aktualitasara.

Osszegezve elmondhat6 tehat, hogy Babits életmtive egészét atszovi Voros-
marty miivészetének inspirativ hatdsa. Mar a vilaghdborut kovetéen radsbben
a Szézat tragikus joslataira, késébb 1929-es berlini beszédében, az 1935-6s fe-
hérvari el6adasédban és a Sz6zat centendriumara irott esszéjében is Vorosmarty
id6szertiségét, a torténelmi traumak utan Gjraértelmezhet6 korszertiségét hang-
stlyozta. Az 1930-as években mar masképp gondolkodik az 1910-es évek elején
keletkezett ifjukori tanulmanyairél: parbeszédet hoz létre a korabbi és a kései
irdsai kozott. Ebb6l a parbeszédbdl arra kovetkeztethetiink, hogy Babitsnak is

42 Babits: A mai Vérdsmarty, i. m. 305.

43 Uo. 304.

44 Uo. 302.

45 Babits: A Szozat tinnepére = ué., Esszék, tanulmdnyok, I1.,i. m. 318.
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két Vorosmarty létezett: egy ,lazas és ragyogé dekadens, a csillagok és messze-
ségek szerelmese™* és egy ,,a nemzete problémaihoz lancolt™ hazafias, tragikus
sorst kolts. A kor torténelmi valtozasainak tiikrében modosul Vordsmartyrol
kialakult képe, ahogyan Az 1ij klasszicizmus felé irasdban is hangsulyozza: , Az
irénak vélasztania kell id6 és orokkévalosag, korszerti mondanivalok és 6rok
emberi kozott: a kompromisszum mindinkdbb lehetetlen.”®

Burjan-Gal Emil: Ebredés (Gyergydszentmiklos)

46 Babits: A mai Vordsmarty =1i. m. 302.

47 Babits: Tanulmdiny a magyar irodalomrol (francia kozonség szamdra) = ud., Esszék, tanulmanyok, II.,
i m. 118.

48 Babits: Uj klasszicizmus felé, = u6., Esszék, tanulmanyok, 11, i. m. 84.
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Hunyadkirti Soma

Az irastudok arulasa

Babits Mihaly esszéjének eszmetorténeti helye és fogadtatasai

Thomas Sowell a 20. szdzadot az értelmiség évszazaddnak nevezte.! Ezen az
értelmiségnek az eurdpai és amerikai tarsadalmak torténetének a menetére
kifejtett fokozott ideoldgiai hatasat értette. (Amit egyébként 6sszességében fel-
ttinden negativnak itélt meg.) Maga a sz6 és maga az ,értelmiségi” fogalma
természetesen csak torténeti és kontextualis, nem pedig esszencialis jelentést
hordoz. Csak olyan embereket és csoportokat nevezhetiink , értelmiséginek”,
akiket kot a tarsadalmi és politikai kontextusuk. Az egyes tarsadalmi-politikai
csoportok altal - magyar és nemzetkozi torténelemben egyarant - megfogal-
mazott értelmiségi szerepmodellek tanulmanyozasa kozelebb vihet a mult sza-
zadi szellemi mozgalmak céljainak, konfliktusainak és megosztottsdganak jobb
megértéséhez. Az értelmiségi szerepfelfogasok tekintetében Babits Mihalynak
Julien Benda Az irdstudok druldsa cim@ konyve kapcsan irott nagyesszéje a két
vilaghabort kozti magyar irodalom- és eszmetorténet kiemelt darabja. Ennek
vizsgalata kozelebb vihet benniinket, a magyar értelmiséget az 1920-as és 30-as
évek forduléjan foglalkoztaté szerepkonfliktusok megértéséhez. Ezen tual-
menden pedig - tagabb értelemben - Babits politikafelfogasdnak megértéséhez
is. El6tte azonban attekintem az értelmiség szerepére vonatkoz6 harom legel-
terjedtebb megkozelitést, amely Eurdpaban a két vilaghabora kozott megfogal-
mazodott. Erre nem csak a mostani témam szempontjabodl van sziikség. Ezen
elképzelések alapvetd megfontoldsai jelentik az értelmiség szerepére vonatkozo
tarsadalomtudomanyi kutatasok legelterjedtebb médszertanat napjainkban
is. A szemlélet jelentés hagyomdnyai miatt az értelmiségi szerepek kutatasa
alapvet6en interdiszciplinaris moédszer. Az értelmiségi elitelméletek elemzése
altalaban egyeztetni kivan a szociolodgia (torténelmi szociologia vagy tarsa-
dalomtorténet) és eszmetorténet teriiletei kozott — utébbi természetesen azért

HUNYADKURTI SOMA (1994) PhD-hallgat6, ELTE BTK Torténelemtudomanyi Doktori Iskola Mo-
dernkori Magyarorszag Doktori Program.

1 Sowell, Thomas: Intellectuals and Society. New York, 2010, Basic Books.
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kiemelt jelent6ségti, mert a kiilonféle az értelmiségi csoportok hajlamosak saja-
tos ondefiniciét megalkotni.?

Az antipolitikum (meta)politikaja

A historiografiai hagyomany, vagyis 1970-es és 80-as években bekdszont6 Ba-
bits-reneszansz rekanonizalta a kolt6 irodalom- és eszmetorténeti pozicidjat,
mégpedig a korabbi, f6leg Lukacs Gyorgy és kisebb mértékben Szabé Dezs6
altal ihletett Babits-recepci6é hatarozott ellentéteként. Ez a majdnem fél év-
szézada sziiletett ellenkdanon alkotja ma lényegében a definitiv Babits-olvasatot.
Ez az értelmezéi vonulat egyfel6l rendkiviil gazdag és magas szinvonald inter-
pretaciés munkéval szolgalt, nem beszélve az Gjrakiadasok, forraspublikaciok
hosszt sorardl. Ugyanakkor ez az ,,Gj” - ma mar klasszikusnak tekinthet6 - Ba-
bits-interpretéci6 az életmt bizonyos kulcsfontossagu kérdéseit figyelmen kiviil
hagyta, vagy legalabbis veliik kapcsolatban nem szolgalt kell6 terjedelmti és
mélységii magyarazattal. Ezek kozé tartozik Babits politikumanak kérdése is.
A kanonikus értelmezés® Babitsot liberdlisként, a 19. szazadi értelemben vett
nemzeti, konzervativ szabadelviiként, esetleg eurdpai szemléletti humanista-
ként irja le, s ezeket a kategorizaldsokat is inkabb sporadikusan és axiomatiku-
san teszi, semmint az atfogo vizsgalatbdl levont kovetkeztetésként.* Az ezzel
kapcsolatos els6 észrevétel, kérdésfeltevés az lehetne, hogy mennyiben épit ez
az értelmezés - amely, hangstlyozom, ha nem is tudomanyos paradigmavé, de
mindképp diszkurziv hagyomannya klasszicizalodott — Babits vilagnézeti 6n-
definicidjara vagy legalabbis a kolt6 kortars hiveinek Babits-képére, ahogy ez
tobbek kozott a Babits-emlékkonyvben megjelenik?® Ugyanakkor azt is érdemes
tekintetbe venntink, hogy nem feltétlentil a diszkurziv hagyomanyba val6 be-
agyazottsag az, amely megakaddlyozhatja a Babitscsal kapcsolatos politikai,
vagyis politikai eszmetorténeti kérdések feltevését. Sokkal inkabb azt gondo-
lom, hogy az életmti magéaban hordozza azokat az dsszetevéket, esetenként
pedig ellenmondasokat, amelyek Babits Mihély politikumanak kérdését proble-
matikussa teszik. Mindenekel6tt: Babits nem nyiltan politizal6, nem kozvetlentil

2 Jelen tanulmanyomban az eszmetérténeti megkozelitést alkalmazom. Az értelmiségelmélet
torténeti szociolégiai megkozelitéséhez lasd Eyal, Gil - Buchholz, Larissa: From the Sociology
of Intellectuals to the Sociology of Interventions. Annual Review of Sociology, 2010, 36. évf.,
117-137; Li, Junpeng: Intellectuals” Political Orientations: Toward an Analytical Sociology.
Asian Social Science, 2010, 6. évf., 12. sz., 3-15.

3 Babits 1j, kanonikus értelmezését megjeleniti — és persze maga is teremti - Németh G. Béla
tanulmanykotete: Németh G. Béla: Babits, a szabadito. Bp., 1987, Tankonyvkiado. (Lasd kiilo-
nosen a cimadoé tanulmanyt.)

4 A Dbabitsi torténelem- és magyarsagszemlélet kanonikus helyét mutatja, hogy Romsics Ignac
a 20. szdzadi magyar torténelemrél sz016 szintézisét A magyar jellembél szarmazoé mottéval
vezeti be. Ldsd Romsics Ignac: Magyarorszdg torténete a 20. szdzadban. Bp., 2010, Osiris.

5 Babits emlékkonyv. Szerk. Illyés Gyula. Bp., 1941, Nyugat Kiado.
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politikai alkat. Sipos Lajos a kolt6 alkotoi-vilagnézeti karakterét az els6 vilag-
haboru el6tt esztétikaiként, a vilaghabort alatt és utan pedig esztétikai-etikai-
ként irta le, s ez az alapallasa lényegében fennmaradt a kolté 1941-es halalaig.®

Babits értelmiségfelfogasat alapvet6en antipolitikusként jellemezhetjiik.”
Nem apolitikusként, vagyis a tagan értelmezett politikai problémaktol valo
elfordulasként, hanem olyan gondolkodoi alapallasként, amely a politikai meg-
kozelitést igyekszik a partikularis és temporélis szempontok soraba utalni,
s hattérbe szoritani az esztétikai és etikai megkozelités javara. Az értelmiségi
szerepfelfogas kortars eurdpai teoretikusai koziil ebben Babits kétségtelentil
rokonlélekre taldlt a francia Julien Bendaban. Az értelmiségi, ,irastudéi” sze-
repfelfogds eszmetorténeti kutatdsa hagyomdanyosan az elkotelezettség
(engagement) és a kiviilallas vagy el nem kotelez6dés (disengagement) szempont-
jait alkalmazza egy értelmiségi elittedria vizsgdlatanal.®* Benda a korszak eur6-
pai elitteoretikusai koziil jellegzetesen a kiviilallé poziciot foglalta el, vagyis
azt a meggy6z6dést, hogy az irdstudok feladata a politika id6ben és objektivi-
tasban korlatozott szempontjaitél vald tavolsagtartas és az ,orok igazsagok”,
,o0rok értékek” képviselete.’

A fentieken tul két tovabbi, médszertani jellegli szempontot szeretnék ki-
emelni. Az egyik az, hogy az elkotelez6dés és a kiviilallas habitusai nem ab-
szolat érvényl poziciok. ,Kiviilall6 irdstudéon” nem érthetiink olyasvalakit,
aki nem foglalkozik politikai-kozéleti kérdésekkel. Azon szerzé esetében, aki
kizarolag az asztalfioknak alkot, az elkotelez6dési-kiviilallasi problematika
- amely egy hangstlyozottan kozéleti szempont - nem meriilhetne fel: a teljes-
séggel kiviilallo értelmiségi ugyanis mar nem kozszerepld. A teljességgel elko-
telezett értelmiségi pedig nem lenne irdstudé a szénak abban az értelmében,
hogy az frastudoéi szerep - Babits és Benda esetében is - a mindenkori tarsadalmi
tobbséggel szembeni pozicioként fogalmazodik meg. Kiviilall irdstudé alap-
vetSen az, aki az értelmiség feladatat a politikai szempontoktél valé tavolsag-
tartasban jeloli meg, 4m megfogalmazott kotelessége nem a bezarkozas, hanem
a tér- és idofeletti igazsagok hangstlyozasa a nem irdstudo tobbséggel és az
»aruld”, tehat politikailag elkotelezett irdstuddkkal szemben.

6 Sipos Lajos: Babits Mihaly és a kulturélis-tarsadalmi- politikai modernizacié kisérlete. PPKE
BTK Babits Kutatécsoport. 3.

(https://btk.ppke.hu/uploads/articles/309496/file/ Babits%20%C3%A9s%20a%20moderniz%
C3%A1ci%C3%B3%20(teljes).doc) Hozzaférés: 2023. 05. 03.

7 Ezt az elképzelést szokds még normativ vagy moralista értelmiségi szerepfelfogasnak is
nevezni. Lasd Karabel, Jerome: Towards a Theory of Intellectuals and Politics. Theory and
Society, 25. évf,, 2. sz. (1996 aprilis), 205-206.

8 A kérdés - mindenekel6tt francia - historiogréfiajat ismerteti: Kiss Lajos Andras: Ertelmiség
az ezredfordulon. Hatalom és erkélcs. Bp., 2014, Liget Miihely Alapitvéany.

9 Ez a meggy6z6déses kiviilalloi attittid mindenekel6tt Benda 1927-es Az irdstuddk druldsa
cimti konyvére igaz. A francia gondolkodé ez irdnyt meggy6z6dése - mint latni fogjuk -
a 30-as években megvéltozik.
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A masik médszertani szempont az értelmiségi kiviildllas politikai jellegére
vonatkozik. A fent mondottakbol szamomra az kovetkezik, hogy az irastudéi
antipolitikum egyfajta politikai - és persze torténeti jellegt(i - alapéllds. Nem is
annyira kvazi-politika, hanem a politikdrél magarél, a politikdnak az ember
tarsadalmi életében betoltott szerepérol valé gondolkodés. Az antipolitikus
Babits értelmiségfelfogasat ebben az értelemben tekinthetjiik akar Babits
metapolitikajanak is. A babitsi életm(i azon kérdésével, hogy palydjanak korai,
az els6 vilaghdborat megel6z6 szakaszaban is jelen van-e az antipolitikai elit-
attittid, nem foglalkozom. Sipos Lajos korszakolédsat elfogadva Babits tisztan
esztétikai korszakat nem vizsgdlom, hanem a kérdésben a kolté 1919 utani,
érettnek tekinthet6 értelmiségfelfogdsat veszem alapul.

Harom értelmiségelmélet

Az els6 vildghabora utdn harom értelmiségi elittedria’ alakult ki Eurépaban,
amelyek mindegyike az értelmiséget jol kortilhatarolhat6 tarsadalmi osztaly-
nak, tarsadalmi csoportnak tekintette, és az értelmiség és a nem-értelmiségi
jellegti tarsadalom kett&sségére koncentralt. Az egyik az autonomista amelyet
Julien Benda népszertisitett, azt allitotta, hogy az értelmiségiek 6nmagukban
alkotnak egy tarsadalmi osztalyt, amely a maga csoportszertiségében vilagosan
elkiilonithet6 a tarsadalom tobbi részétsl. A masodik, organikusnak (vagy mas-
képpen organicistanak) nevezett irdnyzat f6 képvisel6je Antonio Gramsci volt.
O az értelmiségieket eredeti, kibocsajté osztalyukhoz kotédének tekintette,
tehat agy gondolta, hogy minden tarsadalmi csoport (polgarsag, munkassag,
parasztsag stb.) rendelkezik sajat értelmiségi ,fels6tarsadalommal”. A harmadik
pedig, amely Karl Mannheim nevéhez fizédik. O potencialisan osztalynélkiili-
ként kezelte az értelmiségieket."

Julien Benda Az értelmiségiek druldsa cim@ hires konyvében foglalta 6ssze
az els6 elmélet lényegét: ,Mi, az egyetemek és féiskolak oregdidkjai vagyunk az
egyetlen allando¢ tényez6, amely megfelel a régebbi orszadgok arisztokracidjanak.
Hozzajuk hasonléan nekiink is folyamatos hagyomanyaink vannak, motténk
szintén a noblesse oblige; és veliik ellentétben mi kizarélag az eszmei érdeke-
ket képviseljiik, mivel nincs tarsadalmi onzésiink és nincs korrupciés hatal-
munk. Arra toreksziink, hogy legyen sajat osztalytudatunk. Az értelmiségiek!

10 Elitteérian itt és a kovetkez6kben nem a kifejezés weberi értelmében - vagyis a dontés-
hozatali elit - hasznalom, hanem a mannheimi tudaselitre vonatkozoan. Lasd Mannheim,
Karl: The Problem of the Intelligentsia, An Enquiry into its Past and Present Role. In
Essays on the Sociology of Culture. Szerk.: Bryan S. Turner. London-New York, 1992, Routledge,
91-170.

11 Kurzmann, Robert - Owens, Lynn: The Sociology of Intellectuals. Annual Review of Sociology,
2002, 28. évf,, 63-90. A tanulmanybol szarmazo6 idézeteket sajat forditasomban kozlom.
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[francidul: les intellectuels? - H. S.]. Mi lehetne biiszkébb klubnév, mint ez?”*®
Tehat Benda felfogasa szerint az értelmiségiek sajatos, kiilonall6 tarsadalmi
csoportot alkotnak, amelynek megkiilonboztet6 vonasa az anyagi vagy gazda-
sagi érdekektol és a hatalmi kiszolgéltatottsagtol valo fiiggetlenség, ami az ér-
telmiségieket a tarsadalom magasabb tudatava teszi. A szdzad késébbi szaka-
szadban Bourdieu csoportalapt meghatarozasa is a tarsadalmi fliggetlenség és
az univerzalisztikus erkolcsi kérdések iranti elkotelezettség kettds kovetelmé-
nyét allitotta el6térbe. Benda szerint egy értelmiségi abban a pillanatban kovet
el drulast, amikor feladja - a fenti értelemben meghatarozott - hivatasanak
kovetését.™

A masodik f6 elméleti keretet Antoni Gramsci felfogasa szolgéltatta.” Az
olasz marxista gondolkod6é megkérddjelezte Benda definicidjat az értelmisé-
giek teljesen fliggetlen osztalyarol ugyanagy, mint a teljesen osztalyfiiggetlen
értelmiségiekrol. Meggy6z6dése szerint ,minden tarsadalmi csoport, amely
a gazdasagi termelés vilagaban egy lényeges funkciét betolt6 eredeti terepen
jon létre, organikusan létrehozza az értelmiségiek egy vagy tobb rétegét, amely
homogenitéast nyujt az adott 6nmaganak és az adott csoportnak, valamint tu-
datdban van sajat funkciéjdnak nemcsak gazdasagi, hanem tarsadalmi és poli-
tikai téren is”. Gramsci gynevezett organikus megkozelitése teljesen tévesnek
és félrevezetSnek tartotta Benda elméletét az értelmiségi osztély kollektiv fiig-
getlenségérdl és autonomiajarol. Ennek értelmében az autonomista koncepcié
Jtarsadalmi utépia, amely szerint a hagyomanyos értelmiségiek »fliggetlennek«
gondoljak magukat, de a polgéri (az eredeti széhasznalatban »burzsod« - H. S.)
tarsadalom még ezt az elképzelt autonomiét is meg akarta sziintetni a hagyo-
manyos (értsd premodern, polgarsag el6tti - H. S.) értelmiségiek beolvasztasa-

Z .z 2

ért és ideologiai meghoditasaért folytatott kiizdelmei soran”.'

12 Balézs Eszter kutatésai szerint az els6 vildghaboru el6tt Magyarorszagon a Nyugat és a Hu-
szadik Szdzad folyo6iratokhoz kot6d6 szerzék, amikor értelmiségrél irtak, a francia eredett
Lintellectuelek” és ,,intellectualok” formulat alkalmaztak. Ezzel szemben a korszak kozéleti
vitadinak konzervativ és nemzeti liberalis szerepldi leggyakrabban a 19. szazadi nemzetépi-
tésekhez kapcsolodo - alapvetSen angol és német gyoker - ,nemzeti intelligencia” és ,nem-
zeti értelmiség” megfogalmazast hasznaltak. A terminolégiai kiilonbség természetesen elvi
és vilagnézeti konfliktust takart, erre a fogalomtorténeti fejleményre azonban a jelen tanul-
manyban nem térek ki. A tovabbiakhoz lasd Balazs Eszter: Az intellektualitds vezérei. Vitdk az
irodalmi autonomidrol a Nyugatban és a Nyugatrol, 1908-1914. Bp., 2009, Napvilag.

13 Idézi Kurzmann, Robert - Owens, Lynn: The Sociology of Intellectuals. Annual Review of
Sociology, 2002, 28. évf., 64-65.

14 Ennek legb&vebb kifejtéséhez Bourdieu, Pierre: Homo Academicus. Parizs, 1984, Edition de
Minuit. (Angolul ué.: Homo Academicus. London, 1990, Polity Press.)

15 Az alédbbiaknal részletesebben lasd: Gramsci, Antonio: Croce and Julien Benda. In Further
Selections from the Prison Notebooks. Ford.: D Boothman. Minneapolis, 1995, University of Min-
neapolis Press.

16 Idézi Kurzmann, Robert - Owens, Lynn: The Sociology of Intellectuals. Annual Review of
Sociology, 2002, 28. évf., 66.
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Harmadikként Karl Mannheim koncepcidjat kell szamontartanunk, amelyet
az Ideoldgia és utdpia cimi (eredetileg 1929-ben megjelent) hires konyvében fo-
galmazott meg.”” Mannheim szerint az értelmiség nem osztély, de legaldbbis
nem valamely osztaly szigoraan vett eleme. Mannheim szerint a gyakori félre-
értés - amit a dreyfusardok és a marxistak egyarant elkovetnek - az, hogy nem
vették figyelembe az oktatas, nevelés fontossagat. Az oktatas lehet6vé tette az
értelmiségiek szamdra, hogy ,olyan osztidlyokhoz kot6édjenek, amelyekhez
eredetileg nem tartoztak”, mivel ,csak 6k és 6k valaszthattak meg a hovatarto-
zasukat”. Kovetkezésképpen a kibocsajté tarsadalmi csoportjuktol és mas ér-
telmiségiektdl is fiiggetlen , szabadon lebegd” értelmiségiek ,a torténelem fo-
lyaman minden tdborban megtalalhaték. Igy mindig teoretikusokat adtak
a konzervativoknak, akik sajat, stabil tdrsadalmi bedgyazottsaguk miatt csak
nehezen tudtak elméleti 6ntudatot kialakitani. Ugyanigy ellattdk elméleti em-
berekkel a proletaridtust is, amely sajatos tarsadalmi viszonyai okdn nem ren-
delkezett a modern politikai konfliktusok megvivasahoz elengedhetetlentil
sziikséges ismeretek el6feltételeivel.”*®

Ugyanakkor emlitésre mélté koriilmény, hogy egy értelmiségi elitelmélet
szerkezete vagy formaja nem feltétlentil azonosithat6 az elmélet elsédleges po-
litikai-ideol6giai tartalmaval. Péld4ul Franciaorszagban az autonoém értelmiség
klasszikus dreyfusard eszménye - mint forma - kés6bb, természetesen gyoke-
res vilagnézeti atalakitassal a szélsGjobboldali ir6, Pierre Brasillac gondolkoda-
sanak fontos elemévé valt. Korporativ gondolatrendszerében az 4j ,fasiszta
embertipus” kialakuldséat az értelmiségi elit tevékenységétdl vart.”” (Brasillac
volt az egyetlen ember a vildgtorténelemben, akit ,intellektualis haborts b-
nok” elkovetése miatt végeztek ki.) Olaszorszdgban a német szarmazasu egy-
kori szindikalista, Robert Michels megprobélta Mussolini politikai mozgalmara
alkalmazni az organikus elveket, kozvetlen, reprezentativ kapcsolatot tételezve
az olasz munkasosztaly érdekei és a Duce karizmatikus személyisége kozott,
megalkotva ezzel a Fiihrerprinzip korai véltozatat.

Az irastudok arulasa: Benda és Babits kozelitései

Az1920-as évek folyaman Babits kozéleti pozicidja a Magyar koltd kilencszdztizen-
kilencben megjelenését és vitajat kovetden lassan konszoliddlédott.?’ Az 1919-es

17 Magyarul Mannheim, Karl: Ideolégia és utépia. Ford.: Mezei I. Gyorgy. Bp., 1996, Atlantisz.

18 Idézi Kurzmann, Robert - Owens, Lynn: The Sociology of Intellectuals. Annual Review of
Sociology, 2002, 28. évf., 67.

19 Schalk, David L.: The Spectrum of Political Engagement. Mounier, Benda, Nizan, Brasillach, Sartre.
Princeton, 1979, Princeton University Press, 76-109.

20 Babits 1918-19-es szerepvéllalasaval és azt ezt kovetS - jogi és erkolcsi - megtorlassal
kapcsolatban Sipos Lajos: Babits Mihdly és a forradalmak kora. Bp., 1976, Akadémiai, illetve
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szerepvallalasa miatt megvont nyugdijjogosultsdgat 1926-ban nyeri vissza.”
S bar az évtized kozéleti-irodalmi vitdiban kozponti szerepet jatszik - ide tar-
tozik mindenekel6tt az Ady-kérdés és a Kettészakadt irodalom-vita - személye
és esztétikai elvei a magyar irodalmi életben megindulnak az intézményesiilés
felé. A korszakban a Babitscsal kapcsolatos kozéleti polémia a Haldlfiai cimi
regényének recepcidja okan indult. Most azonban nem ezt, hanem értelmiség-
felfogasanak egyfajta 6sszegz6 alkotasat, Az irdstudok drulisat kell megvizs-
galnunk.

Julien Benda vilaghirt konyve, Az irdstudok druldsa (La Trahison des Clercs)
1927-ben jelent meg Franciaorszagban. A mii a két hdbora kozti eurdpai elit-
diskurzusok egyik kdozponti darabja. Akkori népszertisége azota ugyan szerte-
foszlott, ugyanakkor maga a konyv cime tigy Magyarorszagon, mint a legtobb
eurdpai orszagban rendkiviil ismert: az ,irdstudék druldasa” mint sz66sszetétel
afféle frazisként kétségteleniil jelen van a tudoményos és azon kiviili koz-
tudatban. Az olvasatlansag mogott tobb okot is felfedezhetiink. Egyrészt Benda
miive jellegzetesen tulirt konyv. Mitifajat tekintve nem monografikus filozoéfiai
vagy politikai traktatus, hanem kotetnyi terjedelmti esszé-pamflet, amely nem
kronologiai és nem is tematikus szempontok szerint szervezédik, hanem erkolcsi,
torténeti és filozofiai anekdotak improvizativ lancolata. Bendarol altalaban el-
mondhato6, hogy azok kozé a szerz6k kozé tartozik, akik tulajdonképpen egész
életikben ugyanazt az egy konyvet irjak. Kedvelt és dlland6 témai a racionali-
tas és antiracionalitas, civilizaci6 és barbarsag, eurdpai egység és nemzeti elfo-
gultsag, fasizmus és demokracia kiizdelmei. Az irdstudok druldasinak 21. szazadi
érdemi, tartalmi népszertitlenségéhez és a tudoményos érdekl6dés mérsékelt
voltahoz valészintileg az is hozzajarul - ez a két habora kozotti elitteéridk je-
lent6s részére is igaz -, hogy Benda a kozéleti-(anti)politizal6 értelmiséget ha-
tarozottan az ,0rok értékek és igazsdgok” érének, az ,emberiség-emberiesség
hivatalnokainak” tekintette. Az ilyen er6teljesen hierarchikus, elitista-abszolu-
tista (vagyis ismeretelméleti antirelativista) beallitas az Gj évezred kozvéle-
ményében - az ezt megfogalmazok eredeti szandékaitol jocskan eltéré mo-
don - totalitarius reminiszenciakat idézhet fel. Benda kevés onreflexioval é16
tarsadalomképével szemben pedig a tudoményos kozonség episztemologiai és
tuddsszociologiai fenntartdsai allnak.> S bar az eurépai és amerikai torténeti

A vddlott: Babits Mihdly. Dokumentumok 1918-19-bél. Szerk. Téglas Janos. Bp., 1996, Tétfalusi
Tannyomda.

21 Jankovics J6zsef: Babits Mihaly fegyelmi biintetésének revizios eljarasa ismeretlen dokumen-
tumok tiikrében. Irodalomtirténeti Kozlemények, 2001, 105. évf., 1-2. sz., 183-188.

22 A ritka kortars kivételek kozé tartozik Pascal Engel, a Genfi Egyetem filozéfiaprofesszora,
aki a francia koziré munkassagéat nem pusztan torténeti problémaként kozeliti, hanem meg-
fontolasra érdemes tarsadalomelméleti szerzéként kezeli. Lasd Engel, Pascal: Julien Benda
and the Cult of the Universal. Le Philosophoire, 2009, 31. évf., 1. sz., 143-160; ué.: Julien Benda’s
Thoughtful Europe. The Monist, 2009. apr., 91. évf. 2. sz., 315-321, illetve ué.: Speaking Up for
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kutatds szamontartja, a konyv tartalma és hatastorténete tobb olyan elemet is
kinal, amely a magyarorszagi eszmetorténet-iras érdekl6désére is igényt tarthat.
Benda kotetének magyarorszagi recepcidja a tobbi eurdpai orszdghoz képest
azért sajatos, mert hazdnkban Az irdstudok druldsa a két vilaghdbora kozott szinte
kizéarolag Babits azonos cimii esszéjén keresztiil nyert értelmezést és jelent6sé-
get valamiféle sztirt vagy masodlagos befogadasként. A két vilaghabora kozti
magyar értelmiség diskurzusaiban a Benda-kérdés tehat mindenekel6tt Babits-
kérdésként jelent meg: ez is mutatja, hogy amintlatni fogjuk, a kolt6 antipolitikus
elitfelfogasa Babits kozéleti megitélésével, értelmezésével az 1920-as évek végére
mar szorosan dsszefonédottnak tekinthetd.

Benda konyvének kozponti, cimadé tézise az frastudok arulasa. Az drulds
az értelmiség egyéni és csoportos elkiilontilésének feladasaban all, amely a po-
litikai szenvedélyek és ,politikai gytloletek” intellektualis kiszolgéalasaval,
azoknak az értelmiség részérél torténé megteremtésével és felerdsitésével jar.
Benda els6dleges példai ezekre a politikai szenvedélyekre a széls6séges nacio-
nalizmus, a modern antiszemitizmus és a szocidlis sovinizmus, osztalymeg-
vetés - utdbbi kategoridba 6 nemcsak a munkdsmozgalom osztélyharc-értel-
mezését sorolta, hanem ennek tarsadalmi forditottjat, a polgari népmegvetést
(,burzsodzizmus”) is. Benda torténeti és szocialis beallitdsa mélyen gyokerezik
a 20. szazad els6 harmaddban kialakult valsdgteéridkban, amelyek részben a mo-
dern tomegpolitikara - nagy kiterjedésti és allandésul6 tarsadalmi mozgalmak,
tomegsajto, tomegpartok stb. - adott értelmiségi reakcionak,” részben a moder-
nizéci6 altalanos hatasaival szembeni intellektualis-filozéfiai elégedetlenségnek
tekinthet6k. Utobbiak szinte mindig kétarctian, a talzott racionalizmus és az
értelemellenes irracionalizmus kategoériaiként jelennek meg. Ugy Benda, mint
Babits talzott racionalizmusnak tekinti a tudomanyos pozitivizmus és a termé-
szettudomanyos - deduktiv, empirikus - médszer térnyerését a humantudoma-
nyok és az allamélet teriiletén. Az értelemellenes irracionalizmus képvisel6i
kozé pedig a pszichoanalizis bizonyos iranyzatai, mtivészi naturalizmus, egzisz-
tencializmus és a politikai romanticizmus, tehét a széls6séges nacionalizmus,
faji alapt politizalas szamithat6. (Elképzelhet6 persze egy koztes csoport is: az
altudomanyos faji teéridk példaul egyszerre pozitivistak és irracionalistak.)*

Babits kritikai esszéje Benda konyvérdl a Nyugat 1928-as évfolyaménak 18.
szdméban jelent meg, amely jelentds részben Tolsztoj-emlékszamnak tekint-

the Clerks. In The Philosophy of Richard Rorty. Szerk. Auxier, Randall E. - Hahn, Lewis Edwin.
Chicago, 2010, Open Court, 605-617.

23 Ezen felfogas alapmtivének Gustav Le Bon A tomegek lélektana cimti, 1895-ben kiadott, oridsi
népszertliségre szert tett szocidlpszichologiai konyve tekinthets, amely 1913-ban magyarul
is megjelent, Le Bon, Gustav: A tomegek lélektana. Ford. Balla Antal. Bp., 1913, Franklin-
Tarsulat.

24 Babits és a valsadgirodalom altalanos 6sszeftiggésirél lasd Margittai Gabor: Nyugtalan klasszi-
kusok. Ars Poeticdk és arcpoétikik — Hagyomanytudat Babits Mihdly esszémiivészetében. Maria-
beseny6-Godolls, 2005, Attraktor, 53-90.
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het6.” A misztikusan valldsos, humanista, antimilitarista-anarchista orosz iré
Julien Benda kényvében is kiemelt helyet kapott, kozvetlentiil a mi el6szavaban.
Benda itt Tolsztoj egyik fiatalkori emlékére hivatkozik, amelyben azt beszéli el,
hogy katonatisztként egyszer menetelés kozben szemtantja volt, ahogy egyik
tiszttarsa felpofozott egy, a menetoszlopbdl kilépé bakat. Tolsztoj raszolt tiszt-
tarsara: ,Nem szégyelli magat? Hogy banik a felebaratjaval? Latszik, hogy nem
olvasta az Evangéliumot.” Mire a tiszt igy valaszolt: ,Latszik, hogy nem olvasta
a szolgalati szabalyzatot.”* Benda ezt a torténetet a szellem és az anyag szembe-
allitasara hasznalja: ,Hat igen: ez az a felelet, amelyet a szellem megkap, vala-
hanyszor az anyagon uralkodni probél. S ahogy én hallom, valéban folottébb
bolcs valasz ez. Akik az embereket a vildg dolgainak meghdditasara vezérlik,
igazsadgossaggal és konyoriiletességgel mire is mennének vajon? Hanem azért
fontosnak tartom, hogy legyenek emberek a f61don, akik [...] felebarataikat mas
hitre is elvezéreljék, mint az anyagira s az evildgira. Nos, akikre ez a szerep
varna, s akiket én irdstudoknak nevezek, e szerepet nemcsak hogy nem toltik
be tobbé, hanem éppenséggel ellenkezé szerepet vallalnak.”*

Babits esszéjét a fenti vélsagteoretikus alapéllasahoz valo kapcsolédassal kezdi.
Leszogezi, hogy idegen textus helyett sajat szoveget is valaszthatott volna az
intellektudlis-morélis krizis bemutatdsahoz: 1918-ban publikalta ugyanis A ve-
szedelmes vilignézet cimi cikkét, amelyben a vildghaborut lehet6vé vilagnézeti
okok kozott mindenekel6tt az antiintellektualizmust nevezte meg: , A vak tény
joga koztudatba ment &t, kozhellyé valt. Minden filozéfia, amely csak valame-
lyest hatott a szazadvég hangulatara, egyetlen gondolatban egyezik meg: az ész
sohasem képes megérteni, anndl kevésbé kormanyozni a vilagot; a cselekedet
csak a fontos, az intenci6, az életlendiilet! A pragmatistak ehhez képest atala-
kitottdk az igazsag fogalmat. A gondolatok igazsaganak egyetlen kritériuma
cselekedeteinkre val6 lehetséges hatasuk. Tehat nem logikai, hanem életbeli
kritérium. Az ész ezzel leszallt itél6székérdl. [...] S az ily filozéfiak minden kon-
zervativizmusnak, a fennéll6 és hatalmas rosszba valé minden belenyugvas-
nak 1j ajtét nyitnak, Gj jogot biztositanak. Megnyugvéas a rosszban és batorsag
a rosszra! Az ész tehetetlen a cselekvés iranyitasara. A cselekvés viszont fiig-
getlen az észtdl és ésszerti moraltol. Ez a két sarkpontja e vilagnézetnek, mely
fatalista, és mégis imadja a Cselekedetet.”

Babits szerint ez Bendaéhoz hasonl6, az 6vével nagy mértékben megegyez6
vélsagteoretikai alapallas. Ugy véli, Benda konyvének igazi érdeme két dolog-
ban ragadhat6 meg. Az els6, hogy felismerte: koruk problémaja nem praktikus,
hanem teoretikus és mindenekel6tt erkolcsi jellegti probléma. Ahogy korabban

25 Tolsztoj 1828 szeptemberében sziiletett. Az emlitett Nyugat-szamban Babits esszéjét Ignotus
és Laziczius Gyula Tolsztojrol sz6l6 irasai kovetik. Babits sajat esszéjét pedig egyenesen
,Tolsztoj szellemének” ajénlotta.

26 Benda, Julien: Az frastudck druldsa. Ford. Ronai Mihaly Andras. Bp., 1945, Anonimus, 85.
27 Uo. 85-86.
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is lathattuk, ez az antipolitikus vélsagfelfogas azt allitja, hogy a tdrsadalmi
krizis alapvet6en nem politikai, hanem politika ,alatti” (szubpolitikai) vagy
politika ,feletti” (metapolitikai) eredet(i. (A két utobbi kozti kiilonbség ebben
a kontextusban jelent6s mértékben beallitas kérdése csak.) Benda szerint az
emberiség mindig hajlamos volt a szenvedélyek és nem a racionalis igazsag
altal meghatarozott cselekvésre. A kiilonbség a kordbbi id6szakok és az ,iras-
tudok arulasanak” kora kozott az, hogy az frastudok aruldsanak, tehat az ér-
telmiség partikularis politikai szenvedélyeknek torténé behédolédsa kovetkez-
tében a nem értelmiségi kozonség szenvedélyei megerdsitést nyertek. Benda
szerint éppen az irastudok aruldsa miatt valtak ezek a politikai szenvedélyek
egyetemessé, koherenssé, homogénné, alland6va, befolyasossa, igy valt a 20. sza-
zad ,a politikai gytloletek intellektudlis megszervezésének szazadéva”. Babits
Bendaéval jelent6sen egyez6 valsagteoriat fejt ki: , A vilag azel6tt is a nyers eré
atjain jart: de tudatdban volt annak, hogy ez nem az erkélcs ttja. Papjai és iras-
tudéi - noha maguk sem mindig éltek aszerint - 4llanddan és egyértelmiileg
hirdettek egy érdekeken és erdn feliilallo s azoktol fiiggetlen erkolesot. |...]
A mai tudés tudja, hogy az erkdlcsot posztulalé ész masodlagos az osztonokkel
szemben; s irodalmunk az 6sztonok korlatlan és szabad kiélését hirdeti. Ehhez
képest az 6sztonok koziil azok, melyek nem az egyéni 6nzés 6sztonei - a nem-
zeti és faji 6sztonok - minden értékskala cstcsara kertiltek a legtobb mai gon-
dolkod¢ tablajan.”* Babits szerint nem az a probléma, hogy akar az frastudok,
akar a szélesebb tarsadalom nem az univerzalis (racionalis-humanisztikus)
erkolcsi elvek szerint viselkedik: ,nem arrél van sz6, hogy eszerint cselekedtek:
mindig eszerint cselekedtek. Arrél van sz6, hogy ezt is vallottik: (kiemelések az
eredetiben - H. S)) maguk a profétak és irdstudok ezt vallottak.” Az irastudok
arulasa tehat éppen abban all, hogy a modern értelmiségiek alkalmazkodtak
a korhoz, és élére alltak a modern tomegtarsadalmi mentalitdsoknak, eszméknek
és folyamatok. Babits szerint torténeti funkciojat tekintve az értelmiség a papi
kasztbol - kozépkori kifejezéssel és szemlélettel: oratores - fejlodott ki, és eredeti
hivatasa az univerzalizmus képviselete volt. Ezt a tarsadalmi kiildetést Babits
a ,harcosok osztédlyaval” (bellatores) allitja szembe, akik sziikségszertien parti-
kularis érdekeket képviselnek.

Babits a partikularitdsok kérdésébdl vezeti le értelmiségfelfogasanak politi-
kai kérdéseit. Elsé tétele szerint az fradstudok aruldsanak kérdése nem partkér-
dés, és nem is lehet kiemelt osszefiiggést feltételezni a meger6sodott naciona-
lista és militarista mozgalmakkal. Babits szerint ha igy tennénk, az irdstudék
aruldsa a baloldali ellenmozgalmak jelszavava valna: ,Ez valosagos képtelenség
volna, és nyilvanval6 logikai hiba. Aki arrél panaszkodik, hogy az irdstudok
elarulva magas hivatasukat, leereszkedtek a vilag harcaiba; nem kovetheti el
éppen panaszaval maga is azt az aruldst, amelyrél panaszkodik, a legkiilons-
sebb ellenmondas nélkiil. (Ami nem jelenti, hogy logikatlan korunkban ez az

28 Babits Mihaly: Az irastudok aruldsa. Nyugat, 1928, 21. évf,, 18. sz., 357.
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ellenmondas ne volna val6szint és sokaktdl varhato. De akkor olyan ellenmon-
das lesz ez, ami a tételt csak megerdsiti; és elkovetdje maga szolgaltat példat az
»irastudok arulasara«.)””

Babits hatarozottan allitja, hogy Benda nem esett ebbe az ellentmondasba.
Igaz ugyan, hogy a francia ir6 els6sorban a franciaorszagi radikélis jobboldalt,
Barrést és Maurrast tdmadja, nem felejti el hangsalyozni a modern szocializ-
mus és szindikalizmus bizonyos elméleteit sem: a ,polgari moral” elvetését az
osztalyonzés és az er6 tudatdnak alapjan. Az irdstudok aruldsa ugyanakkor
Babits szemében valéban nem valamelyik sajatos politikai irdnyzat vagy cso-
port magatartdsanak, hanem egy korszakproblémanak a leirdasa. Ebbdl a tor-
téneti néz6pontbdl kiilonbozteti meg az elkotelezett - tehat Babits olvasatdban
partikuldris politikai érdek szolgalataba all6 - régi és Gj irastudokat. A régiek
is hajlamosak voltak politikai csoportokban szerepet vallalni, de ez nem be-
folyasolta univerzalisztikus vildglatasukat. Mig az 4j, aruléva valo irastudok
f6 jellemvonas az, hogy ,O arra biiszke, hogy »egynek érzi magat csoportjaval«
- nemzetével, fajaval, vagy a proletdriatussal - »annak érdekeit mindenek folé
helyezi«, nyiltan hangoztatja, hogy nem ismer erkolcsot annak javan kiviil
s nem is kutatja, hogy igaza van-e? ha nincs, annal rosszabb az igazsagra
nézve. Ez az, amit Benda egészen j jelenségnek érez a Szellem birodalméban,
és méltan.”*

Babits méasodik kitétele Benda értelmiségfelfogasaval kapcsolatban, hogy az
irdstuddk helyes magatartasa nem fiigg az egyén erkolcsi min6ségétol vagy
akar egyéni elfogultsagaitol: természetes, mondja, hogy az ember 6Snmagét hi-
baival egyditt szereti, ahogy hazajét is hibaival egyitt szereti. Az irastudé akkor
kovet el arulédst, amikor - a csoporthovatartozas logikdja alapjan - sajat vagy
hazaja btineit intellektudlis Gton erényekké avatja. Az igazdn nagy irdstudo
Babits szerint az, aki latja sajat hazaja hibdit és ostorozza azokat: a zsid6 profé-
tak, Dante és Ady. Harmadik sarkalatos megjegyzésében Babits leszogezi: az
arulas nem az értelmiség egyéni, magéanerkolcsi minéségében all, és nem is az
életkényszereknek valé egyéni behodolasban. Ugy véli, ez az irastudokat érinté
kollektiv kihivas: ,Magatol értetik, hogy arul6 irastudé nem egyszertien meg-
alkuvo irastudot jelent. Az »irdstudok aruldsa« nem kiilsé nyomas alatt jott
létre, hanem magukbdl az irastudokbol indult ki, gondolataiknak belsé fejls-
dése kapcsan. Nem egy haborts kor hangulatanak hatdsa az eszmék vilagara,
hanem ellenkezéleg, egy béke felé tor6, reményteljesen civilizdl6do és szabad-
elvli korban 6nmaguktol kiérett eszmék szomort visszahatasa a korra; vissza-
hatéds, mely lehet6vé tette, amit mar senkise hitt volna: hogy ez a civilizalt és
folvildgosodott kor hajland6 lett ismét allatnak érezni magat, és természetesnek
elfogadni a legvadabb barbarsdgokat és szornytiségeket.”*! A fentiekbdl kittinik,

29 Uo. 360.
30 Babits Mihély: Az irdstudok drulasa. Nyugat, 1928, 21. évf., 18. sz., 361.
31 Uo. 363.
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hogy Babits értelmiségfelfogasa, amelyet korabban antipolitikusnak neveztem,
magdaban hordozza egy tnellentmondas lehet6ségét. A probléma természetesen
a - babitsi médon felfogott - humanum és a politikum kapcsolatanak mélyebb
rendezetlensége. Ha a politikat mint tarsadalmi miikodésmodot egyszertien
frakcidharcok és csoportérdekek terrénuménak tekintjiik, amelyt6l a humanista
és az ,0rok igazsdgokra” figyel6 értelmiségnek el kell zarkéznia, akkor fel-
vetddik a kérdés: mi az frastud6 valasza arra az esetre, ha a politika nem all meg
az értékérzo értelmiség politikai elzdrkézéasa (Babitsnak kedves metaforéaval)
kertjének hatarainal? Ismét Babits-parafrazissal: mi torténik akkor, ha a sziget
nem bizonyul elég magasnak, s ,tan tavoli tengerek adaz / sdja zavarja izét
a virdgillatnak”?% Ilyen esetben indokolt-e az irdstudé politikai szerepvéllaldsa?
Ez az ellentmondas - és megoldatlansaga - persze nem Babits sajatja, hanem
a két habora kozotti Eurdpa rivalis értelmiségfelfogasaibol fakadé probléma.
Maga Julien Benda sem tudta érdemben megoldani ezt a nem pusztan elméleti,
hanem nagyon is gyakorlati-politikai probléméat. Benda fiatal kordban a Drey-
fus-tigy nyomdan kirobbant vita lelkes résztvevdje volt, mégpedig a Dreyfus-
parti, an. entellectuel-oldalon. S nemcsak hogy kiallt a megvadolt vezérkari sza-
zados igazsaga mellett, hanem rendszeresen kovetelte az igazsadgossag és
emberiesség tigye melletti harcosabb kiallast, szemben a baloldali értelmiség
tobbségének vélelmezett ,dreyfusard nyafogdsaval”. Babits esszéjében helyesen
érzékelte, hogy Benda nem rendezte kielégit6en sajat multbeli politikai szerep-
vallaldsanak kérdését. Ennek jele nemcsak az volt, hogy Az irdstudck druldsiban
Benda alig emlegette Dreyfus-parti elkotelezettségét, hanem életének errél az
~elkotelezett” epizodjardl altaldban is hallgatott a kozéleti szintéren. Benda fel-
fogasa a harmincas évek kozepére valtozott meg. Részben a francia belpolitikai
valsagok, részben a Harmadik Birodalom felemelkedésének hatdsara Benda
elkezdett kiilonb6z6 baloldali politikai manifesztumokat alairni és cikkeket
fogalmazni a kialakulé népfrontpolitika mellett. Ezzel kapcsolatban egy érde-
kes kategorizélast alkalmazott: azt mondta, hogy az irastudé nem lehet a , bal-
oldal politikusa” (politique de gauche), &m tiszta lelkiismerettel lehet a , baloldal
misztikusa” (mystique de gauche).® S bar ez utébbi megfogalmazasra nem adott
magyarazatot, val6szint, hogy a ,baloldal misztikusdnak” olyan értelmiségit
tekinthettink, aki az frdstudokat ért - ezesetben szélsjobboldali - tAmadés
nyomasa alatt elkdtelezheti magéat - szigortian irdstudéi szempontbol - az anti-
fasiszta-népfronthumanista tigy mellett. Benda 4déz ellenfele az értelmiség-
felfogés kortili harcokban, Paul Nizan ezt az irdnyvaltast tgy kommentalta,

32 A sziget nem elég magas a Sziget és tenger cimti 1925-6s kotetbdl.

33 Cornick, Martyn: Intellectuals in History. The Nouvelle Revue Francaise under Jean Paulhan,
1925-1940. Amsterdam, 1995, Brill-Rodopi, 85-86.

34 Nizan egész konyvet szentelt Az frastudok arulédsa kritikajanak Az drkutydk (Les Chiens de
gard) cimmel. Lasd: Nizan, Paul: Les Chiens de gard. Parizs, 1932, Rieder. (Angolul ué.: The
Watchdogs. Ford. Paul Fittingoff. New York-London, 1971, Monthly Review Press.)
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hogy Az irdstudok druldsinak szerzdje felajanlkozott a kommunista tarsutas-
sagra.® (Ez helytall¢ jéslatnak bizonyult: Benda a masodik vildghabort alatt és
utan valéban a francia kommunistak compagnone de route-ja lett.)

Eszrevételek és ellenvetések

A kovetkez6 kérdés, amit meg kell vizsgalnunk, hogy Babits kortarsai, a magyar
értelmiségi kozélet tagjai hogyan viszonyultak Babits antipolitikus értelmiség-
felfogasanak fent jelzett ellentmondasdhoz? Ahogy maga Babits irta 1929-ben,
esszéinek gytijteményes kiadasaban (Elet és Irodalom): ,,Cikkem nyomaban rovid
id6 alatt egész kis irodalom tamadt. A valaszok, melyek a legkiilonb6z6bb jobb-
és baloldali folyoiratok hasabjain lattak napvilagot, részben iréik komoly egyé-
nisége és az érintett problémak nagysaga révén figyelemreméltoak, részben
elfogultsagukkal és érteni-nem-akarasukkal valosagos iskolapéldai az »iras-
tudok aruldsanak« s a nyomaban keletkezett kozszellemnek.”** Az alabbiakban
ezeket a reflexiokat veszem sorra. A Babits esszéjére érkezet reakcidkat alap-
vet6en két csoportra oszthatjuk. Az els6 csoportot azok a Babits személyes kor-
nyezetébdl - f6leg publikalt maganlevelek formajaban - érkezett hozzaszolasok
alkotjak, amelyek inkabb vérmérsékleti, mint ideologiai szempontbél szélnak
hozza Babits esszéjéhez. A masik csoportot azok a kifejezetten politikailag mo-
tivalt és eréSteljesen kritikus hangvételd irasok jelentik, amelyek kiilonbozé
politikai megfontoldsokbdl ellenzik Babits értelmiségfelfogdsanak alaptételeit.
Az utébbi csoportba kell sorolnunk a konzervativ Napkelet, a polgari radikélis
Szdzadunk és a kommunista 100% vonatkozo cikkeit.

Esszéje megjelenése utan Babitshoz szdmos gratulald, és némely esetben
kérdéseket feltev6 vagy ellenvéleményt megfogalmazé maganlevél érkezett.
Utébbiakra - s ez taldn jellemz6 eset - nem adott levélben valaszt, hanem
a Nyugat meghatarozott rovataiban - szerz&ik beleegyezésével - kozzétette
6ket. Ezen nyilt vagy nyiltta tett levelek els¢ darabja Osvat Ern6 hozzéaszolasa
volt az irdstud6-kérdéshez. Levelében Osvat mindenekel6tt gratulalt Babitsnak
a kor jellemz6 problémainak megragadasaért. Am fenntartasainak is hangot
adott: ,Mint ahogy a szészéken a papnak eszébe sem juthat, hogy Isten létének
bizonyitdsaba fogjon, igazsagdhitatodban Te sem vetted észre, hogy nem avval
kezdted, hogy mit értesz igazsag alatt. Ezenkiviil mit lehetne ellened mondani?
Talan, hogy az irastudék drulasanak motivumai k6zott mintha kissé lebecstil-
néd az igazsdguk és cselekedeteik kozotti eltérés erkolesi visszahatasait.

35 Schalk, David L.: The Spectrum of Political Engagement. Mounier, Benda, Nizan, Brasillach, Sartre.
Princeton, 1979, Princeton University Press, 41.

36 Babits Mihaly: Elet és irodalom. Bp., 1929, Athenaeum, 207. Ugyanitt veti fel Babits, hogy iras-
tudéi szerepfelfogasanak kifejtése az esszére érkezett kritikdk figyelembevételével az & ré-
szér6l 6nallo kotetet érdemelne.
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En egyébként nem tudok hinni az igazsag tudatdnak ebben az ltalénos s féleg
a teljes elhomalyosodasaban.”” Ugy véli, még a fentinél is fontosabb kérdés,
hogy személy szerint kik a valodi - és nem aruléva lett - irastud6k? Osvat na-
gyon fontos szempontokat vet fel ahhoz, hogy Babits értelmiségfelfogasat - és
féleg annak kiils6 értelmezését - torténeti és politikai irdnyba mozditsa el -
amint latni fogjuk, ez a Babits-esszé recepcidjanak {6 tétje és kiemelt kozéleti
jelent6sége. Osvat szerint ha feltételezziik, hogy vannak bizonyos irdstudok
akik intellektudlis és moralis meggy6z6désiik folytan hagynak fel ,az egyete-
mes igazsag és erkolcs” képviseletével, akkor azt kell mondanunk, hogy ezek
az értelmiségiek az igazsdgkeresésiik kovetkeztében és nem annak ellenére
lettek ,,aruléva”. Tehat nem megtagadjik, hanem folytatjdk az irdstudoéi hivatast,
csak éppen Babits meggy6z6déseivel ellentétes vildgnézeti iranyban. Osvat kri-
tikdja persze higgadt és barati hangvétel(i, de mar ¢ is felveti azt a szempontot,
hogy Babits felfogasa val6jaban nem univerzalis, hanem egy sajatsagos és par-
tikularis szempontt szerepfelfogas: ,te nem érintheted konnyelmd djjal az
igazsag-hirdetés szabadsagat. Te csak arrél az igazsagrol mondhatnad, hogy
nem hirdethet6, mely szerinted nem felel meg az igazsag szerinted valo krité-
riumainak.” Példaként a pragmatizmus bolcseletét hozza fel. Osvat szerint ha
kovetkezetesen alkalmazzuk Babits definiciéit, akkor azt mondhatjuk, hogy
ebben az esetben nem az irastudok arultak el az igazsagot, hanem az igazsag az
irastudokat - vagyis ez hosszu tavon felveti az értelmiségi szerep nem objektiv
és nem univerzalis voltanak kérdését: ,Ha a hirdetettek kozott nincs egy az igaz-
sagok folott 4llo igazsag s az igazsdgkeres6é meggy6z6dése nem kritérium,
- akkor az igazsag és hirdetése csak annyi, hogy van egy biztos, de el6tttink
bizonytalan igazsag s hogy van egy biztos, de el6ttiink bizonytalan erkolcs,
s a gondolkodédsnak magéat mindent¢l fliggetlenitve, tovabb kell azt keresnie,
tekintet nélkiil az indokok dsszességére, tekintet nélkiil arra, hogy a kultara mit
veszithet ebben a keresésben.”**

Szilasi Vilmos® hosszt, szintén barati hangvételtien kritikus levelét a Nyugat
késébbi szamaban teszik kozzé. Ebben a filozéfus els6sorban ismeretelméleti
alapon igyekszik ellentmondani Babits irdstudo-tézisének. Szilasi Osvattal el-
lentétében magat az arulasi tézist is megkérddjelezi. Mindenekel6tt az erkolesok
torténetileg relativ voltat hangstlyozza, vagyis a ,mi a j6?” és a ,mi a helyes?”
filozofiai-politikai kérdéseire adott, koronként kiilonboz6 valaszok meglétét.
Ugyanakkor elismeri, hogy a torténelem feletti, mindentitt jelenlevé tevékeny-
ség éppen a relativ erkolcsok kutatdsa. Szilasi szerint Babits szerepfelfogdsanak
hibdja az, hogy axiémaként kezel val6jaban nagyon is problematikus tételeket.
Ezen tételek koziil az els6 a ,,tradicionalis racionalisztikus idealizmus”, a mésik

37 Osvat Erné: Az frastudok arulasa. Levél Babits Mihalyhoz. Nyugat, 1928, 21. évf., 23. sz., 761.
38 Uo. 762.

39 Szilasi Vilmos (1889-1966): emigrans filozéfus, egyetemi tanar, Babits kozeli baratja. A frei-
burgi egyetem filozéfiai intézetének munkatédrsa, 1961-t6l annak vezetdje.
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az irodalom - mint ezek képviselete - terén feldllitott formai kovetelmények.
Szilasi ugy véli, hogy ,épp a dogmatikus tételekben val6 bizas, az idealizmus
kész rendszerének vallalasa az oka annak, ha az igazsag és erkolcs eleven uralma
megsziinik” [...] ,Lehet-e azt mondanunk, hogy e kor szellemi élete beteg s a be-
tegség forrasa az irastudok druldsa? En el6szor is azt hiszem, hogy a betegség,
mely minden korban megvolt, éppen azon az oldalon fekszik, ahol te a gyo6-
gyulast keresed s lényege a szavakban é16, minden 6sszeftiggésbdl kiszakitott
igazsagok és balvannya valt tételek emfatikus (lelkestilt, szarnyal6 - H. S.) tisz-
telete™ - irta.

Szilasi végkovetkeztetése szerint az ,6rok emberi” minésége nem all, nem
allhat az irastudok rendelkezésére. Ellentétben a ,mindenkori emberi” kateg6-
ridjaval, amelynek megtalaldsa Szilasi szerint csak az értelmiség bels6, on-
vizsgal6 és onmagaval harcban allo attittidjével lehetséges. Ezzel a ,bels6
anarchidval” folytatott harccal szemben pedig nem szabad 6rok, torténetietlen,
univerzalisnak beallitott falakat emelni, mert Szilasi éppen ebben, a hamis uni-
verzalizmusban latja az irastudok valodi arulasat.*

Ennek a felvetésnek a kozéleti-politikai oldalahoz kapcsolédik Ignotus levele,
amely az értelmiségi elkotelezettség kérdése fel6l kozeliti az irastudo-problé-
mat. Ignotus szerint el6szor is az értelmiségi elkotelezettség két modjat kell
figyelembe venniink. Akadnak irdstudék, mondja, mint példaul E6tvos Jozsef
- meglepd lehet, de a masik példa Ignotusnal Dickens -, akinek mtivészi és
politikai-filozoéfiai alkotasait egyarant atjarja a tarsadalmi felel6sség érzete
anélkiil azonban, hogy ezt az értelmiségi elkotelez6dést kiilonosebben hang-
stlyozni akarnak - Ignotus ezt a mentalitast kifejezetten inspiralénak és kove-
tendének tartja. Akadnak viszont olyanok, mégpedig a legnagyobbak kozott
is, ,kiknek irasai felkavarjak a lelkeket, akik barmibe mélyednek el s barmit
formalnak meg, hatasuk az a nagy és messzesz6l6, mely felér a szent idedlok
kimondott szolgalataval, s éppen csak akkor nem szolgaljak az idealt, mikor
diithhel esnek neki, hogy szolgaljak. Tolsztoj, példaul, ilyenkor gligye bargyu-
sagokat hebeg, s Dosztojevszkij sem megy til holmi garasos nemzetieskedésen
s szentképecskés istenességen. Mivelhogy nem minden irdstudénak van, mint
van Bernard Shawnak, politikus érzéke, s nem mind érzi, mint érzi Anatole
France, a torténelmet a kisujjdban.”?

Ignotus szemében az frastudé akkor kovet el drulds, amikor a politikai-tar-
sadalmi elkotelezettséget programma emeli, és nem tartja meg mtiveinek bels6é
mondandéi kozott. Amennyiben az iré profétava valik, mint Zola példéja
mutatja, a regényei rosszak lesznek, és ennek éppen az frastudéi ideal latja
karat. Ignotus azonban némileg maga is bizonytalan ezzel a tétellel kapcsolat-
ban. Mondhatjuk-e azt, kérdezi, hogy Peté6fi és Ady még a legiranyzatosabb

40 Szilasi Vilmos: Az irastudok drulasa. Levél Babits Mihalyhoz. Nyugat, 1929, 22. évf., 7. sz., 474.
41 Uo. 484.
42 Ignotus: Iras és arulas. Nyugat, 1929, 22. évf.,, 8. sz., 554-555.
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koltészetiikben sem 6rizték meg irastudoi 6nazonossagukat? Konkliziéja sze-
rint az ifrastudok ,igy is, agy is, csak azzal tudjak szolgalni a szent ideélokat,
ha igazan és egészen olyanok, amilyenek, - de ezzel aztdn mindenesetre szol-
galjak. Akar foglalnak partot, akar nem, s6t ha az idealok ellen foglalnak &llast:
akkor is szolgalnak nekik, mint ahogy Mefiszt6 mindig és mindenesetre az
Uristen mellett tanuskodik.”® Mint lathatjuk, a Babits esszéjére érkezett fenti
észrevételek - bar drulkodnak elvi-eszmei ellenalldsrdl - alapjaban véve inkabb
épito6, tisztazo jellegti kritikak, amelyek nem vonjék kétségbe Babits erkolcsi-
politikai motivéacidinak észinteségét vagy atgondoltsdgat. Az aldbbiakban azon-
ban olyan jellegti kritikdkra talalunk példékat, amelyek nem pusztan a babitsi
antipolitikus értelmiségfelfogas bels¢ szerkezetét kérdgjelezik meg, hanem
Babits inherens, feltételezett politikai allasfoglaldsat vonjak kétségbe. Halasz
Gabornak a Napkelet hasabjain megjelent cikke Babits pozicidjara adott konzer-
vativ valasznak tekinthet6. Halasz irasa elején leszogezi, hogy bar Babits meg-
allapitasainak jelent6s részével egyetért, &m a f6 kérdés szerinte az, hogy Ba-
bitsnak igaza van-e a Bendatdl atvett kozponti tétel, az irdstudok aruldsa
tekintetében? Haldsz tgy véli, ebben a formaban nem. , A szellem emberei tet-
teikkel és elveikkel, gondolataikkal és mtiveikkel egyarant mindig, mindentitt
szolgéltak az »id6leges« valésagot, belekapcsolddtak az életbe és ez igy volt
rendjén. [...] A rendi, nemzeti, szocidlis, vilagnézeti életkérdések éppen a leg-
nagyobbakban véltak gondolatérlel6kké. Mi lenne Dante a politikai gytiloletei
nélkiil, Bossuet harcos akarata, Voltaire az ellenszenvei nélkiil? Benda 6vatosan
csak a legelvontabb filoz6fusokat, Spinozét, Kantot emlegeti a szellem multjabol
és hallgat az abszolutizmus és népfenség politikai-jogi vitaiban sszecsap6 bol-
csel6krdl, a valosag megfigyelésébdl kinétt angol filozofiarol, az orthodoxia és
Aufklarung harcos hiveir6l” - irta.**

Babits megallapitasai koziil mindenekel6tt az ,igazsag” és a ,vilagnézet”
kozti éles megkiilonboztetést vonja kétségbe. Babits szemében az el6bbi univer-
zalis és id6feletti, az utobbi pedig sziikségszertien be van zarva a politikai par-
tikularitasok vildgaba. Halasz szerint ,vilagnézet” nélkiil a lélek céltalanul té-
velyeg. Az irastud6 dolga nem az elkotelezettségtdl valo tartézkodds: Haldsz
szemében minden ,csatlakozds” az egyéniség fegyelmezését jelenti. ,Nem is-
merhetiink meg, csak ha mér tudunk, nem keresnénk, ha nem talaltunk volna”,
s az ett6l a megel6z6 elkotelezettségtol is tartézkodo irdstudé csak a ,szemlé-
16dés olcs6 gyonyorét élvezheti”. Haldsz alaptétele a ,nincsen szabadsag meg-
kotottség nélkiil” konzervativ elve, amelynek kdzponti motivuma a mult és
a kiilonboz6 hovatartozdsok - csalad, tdrsadalmi osztaly, nemzet - tovabbélése
az irastudoéban. Szerinte a korlattalan szabadség illtizidjaban é16 értelmiség téved,
amikor csak a lazadas szépségében hisz: ,Nem latjak, hogy arend, afegyelem,

43 Uo. 556.
44 Halasz Gabor: Arulé frastudok. Napkelet, 1928, 6. évf.,, 22. sz., 751.
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a tekintély, a barresi ,fold és halottak”, a dogmak szorit6 clelésébsl mar mennyi
remekmti sziiletett. Konny a konvenciokat gtinyolni, de nehéz miivészivé tenni;
csak az igazan nagyoknak sikertil.”*

Halasz a 19-20. szazadi konzervativ gondolkodas elterjedt beallitdsaval*®
azonosulva az frastudoi feladatot is a klasszicizmus és a romanticizmus harca-
ként lattatja. Romantikusok az antiintellektualizmus kiilonféle képviseldi, , az
Oserejtiek, 0sztonkodok, keletimadok, miszticizmussal jatszadozok”. Veliik
szemben klasszicista ember az, akiben az értelem felismeri 6nnon korlatait,
mondja Pascal nyoman Halész. Ugy véli, Babits helyesen allitotta magarol, hogy
6 ugy kiizd az antiintellektualizmus ellen, hogy valéjaban 6nmagaval kiiszko-
dik. Halasz szerint Babits a klasszicista-konzervativ tton jar, de azon nem jutott
még elég messzire. ,Még mindig nincs igaza Babits Mihalynak! Még mindig
nem érkezett el a nyugtalansagoldé megoldasig, a bizonyosséagig, ahol meg-
sztinnek a kételyek. Még nem jutott el szépségkatholicizmusan tal a dogmakig,
anemzeti hagyomanyokon at a nemzeti energiakig, a feladatlatas utan a feladat-
vallalasig, a békétdl a harcig. Még ttlsdgosan szabad a lelke. De sorsat senki el
nem kertilheti” - zarta cikkét Halasz Gabor.”

A vilagnézeti spektrum konzervativ szegmensétdl tavolodva egy mérsé-
kelten baloldali Babits-krtikaval szembestilhetiink a Szidzadunk*® lapjain. Rubin
Laszl6* Az irdstudok hatrdldsa cimi cikkében kijelenti, hogy Babits Nyugat-beli
esszéje széles kitekintése ellenére nem allasfoglalé m, s6t éppen az értelmiségi
allasfoglalas gondolataval szemben fogalmazédott meg. Ez az attittid azon-
ban azt eredményezi, hogy Babits irdsa ,szakadatlan szarnyalds a probléma
folott. Gondolatai emelkedettek, de kodbeveszdk, érzelmei igazak, de nem &t-
tit6k; megfognak benntinket, de mi nem tudjuk megfogni benntik sem a szaraz
kenyeriink vigaszat, sem a hdbortban szétdult értelmiink 4j egységét.”® Rubin
szerint a bendai-babitsi alaptétel hibdja az, hogy nem veszi figyelembe: a par-
tikularizmusok és univerzalizmusok kozotti harc nem 19, hanem 12. szdzadi
eredetti. Ennek a hosszt torténelmi folyamatnak lett kovetkezménye az, hogy

45 Uo.

46 A szembeallitas 20. szazadi definitiv mive Hulme, T. E.: Romanticism and Classicism. In
ub.: Speculations. Essays on Humanism and the Philosophy of Art. Routledge, 1924, 111-141.
A magyar politikai eszmetorténetben el6szér Kemény Zsigmond hasznélta ezt az oppoziciét
ebben a formédban. Lasd Kemény Zsigmond: Klasszicizmus és romanticizmus [1864]. In ué.:
Elet és irodalom. Szerk.: Téth Gyula. Bp., 1971, Szépirodalmi, 410-416.

47 Halasz Gabor: Arul6 frastudok. Napkelet, 1928, 6. évf., 22. sz., 752.

48 Szdzadunk: polgari radikalis politika- és tarsadalomtudomanyi, kritikai folyéirat, a Tarsada-
lomtudomanyi Tarsasag Huszadik Szdzad cimi folyo6iratdnak orokose. 1927 és 1939 kozott
miikodott.

49 Rubin Lészl6 (1888-1942): polgari radikalis ir6, tigyvéd, a Galilei Kor alapitdja, késébbi elnoke,
a Huszadik Szdzad gyakori szerzdje.

50 Rubin Laszlo: Az irastudok hatralasa. Szdzadunk, 1929, 4. évf., 4. sz., 147.
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a 19. szazad folyaman ,a nacionalizmus legy&zte a katolicizmust”, ezzel pedig
vége szakadt az egyhdz dont6 vildgbefolyasanak, amely ezek utan mar nem
lehet alkalmas az emberi egység megteremtésére. Ennek kovetkeztében sze-
rinte kiillonb6z6 ,nemzeti gocok” fejlédtek, amelyek a maguk szintjén els-
segitették a politikai partikularizmusokon belili egység, kohézié megterem-
tését: ,Ha mar a kifejlédés a nacionalizmus irdnydban tortént, akkor az
emberi egység megvaldsulasdhoz csakis a nemzeti dllamokon keresztiil vezet
at. A torténelem e szakdban tehat a nemzeti egységre tor6 hit a legjobb hala-
dassal azonos. A korabeli elkiilonbozések, kozbens6é vamok és helyi kiskira-
lyok letorése az emberiség tigyének szolgalataval egybeesik. A francia forra-
dalmarok magukat patriotdknak nevezték. Az irdstudok legjobbjai a nemzeti
torekvéseket szolgaltak.”!

Rubin agy véli, a klasszikus, 19. szazad eleji nacionalizmus korénak legtisz-
tességesebb frastudoi nemzeti eszményekért lelkesedtek, s ,a vildg megvaltasa
helyett csak a jobbagyterhek megvaltasat akartak... Persze, az frdstudok becste-
len része akkor a vilag megvaltasat tolta el6térbe.” A nemzetallamok kialaku-
lasa utdn azonban az irdstudok jelentSs része a nemzeti 6ncélasag gondolatanak
szolgalataba szeg6dott, ezzel alapul szolgélva azoknak a tomegszenvedélyek-
nek, amelyek aztan a vilaghaborthoz vezettek. Ez pedig még a kordbbindl is
nagyobb lehet6séget biztositott az drulas elkovetésére: még az elkotelezett hu-
manistakat, mint Romain Rolland-t vagy Thomas Mannt is hatalmaba keri-
tette a nacionalista haboras patosz 1914-ben. Az értelmiség hanyatlasdnak ezzel
a folyamatéaval szemben a cikkir6 szerint Babits nem az igazsagot nydijtja, ha-
nem csak az igazsag elméletét. Az értelmiségre tobbek kozott azért van sziikség
- s Rubin itt a politikai rendszerre mint kontextusra utal -, mert olyan helyzet-
ben, ,,ahol a hatalom a tomegmozgalmat elnyomja, az irdstudé feladatai kozé
tartozik, hogy a kozfigyelmet rdiranyitsa a messzir6l csillané Igazsagra, mely-
nek kovetésére még nincs altalanos készség”. Rubin végkovetkeztetése - fenn-
tartva, hogy az irdstudé nem lehet ,agitator” - az, hogy az irastud6 nem hat-
rdlhat meg a demokratikus atmenet elémozditasaban: ,Az irastudo az
univerzalis felé tart. De meg kell végre mondani, hogy vonulésa az éltalanos
kodbe és a céltalanul egyetemleges semmibe éppoly terméketlen, mint az em-
beri egység hitének széttordelése. Az egyetemesség cserbenhagyasa: ez az iras-
tudo6 arulasa. A magvatlan dlmodozasba val6 visszavonulas: ez viszont az iras-
tudo hatralasa.”*

51 Uo. 148-149.
52 Uo. 151.
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A harmadik, radikélis baloldalinak tekinthet6 felelet a 100%-ban”’ jelent
meg Az ,0rdk igazsdg”. Az intelligencia és az osztdlyharc cimmel.”* Németh Lajos>
itt kijelenti, hogy a Magyarorszagon kitort irastudo-vitdban - Babits esszéje
mellett Haldsz Gébor frasara is figyelmet fordit - a benne résztvevék allaspont-
jait osztalyhelyzetiik magyarazza: ,Babits, mint a konszolidalt magyar kapita-
lizmus kolt6je, aki mar a habora elé6tt is, de a legutols6 idében kiilonosen, hir-
deti egy olyan Magyarorszag eljovetelét, amelyben a modernség (a kapitalizmus)
békés harmoénidban él a »hagyoményokkal« (a htibériség maradvanyaival).”*
Németh Lajos szamara Babits esszéje azért érdekes, mert ravilagit a magyar-
orszagi ,halad6 polgarisag” ideoldgiai alapallasara. Ugy véli, a partokon feliili,
egyoldalu vilagnézeteket elvet6 ,Igazsag” arra valo, hogy azokat a tarsadalmi
csoportokat, amelyeket a fennall6 tarsadalmi rend nem képes kozvetlentil a maga
szolgalataba allitani, politikailag semlegesitse, elvonja ket érdekeik érvénye-
sitésétdl: ,De nehéz id6kben ez nem elegendd. Ez a semlegesités j6 olyankor,
amikor minden zavartalanul mtikodik és az uralkodé osztalyok normalis esz-
kozokkel biztositani tudjak a maguk uralmat és a nem kozvetlen szolgalatukban
allo intelligenciat6l nem kivdnnak mast, minthogy ne iisse bele az orrat sem-
mibe. Atmeneti, forrongé idékben azonban az uralkodé osztédlyoknak ez nem
elég: mozgositani akarjak a tarsadalom minél nagyobb részét; a fenkolt Igazsag
semlegessége ilyenkor csak a szoros értelemben elnyomott osztdlyoknal jon
szamba mint elfogadhato tanitas (tehat mint ellenzéki ideolégia).”>” Babits értel-
miségfelfogasaval szemben Németh Haldsz Gabor véleményét idézi, amelynek
célja szerinte nem egyszertien a semlegesités, hanem a fennallo tarsadalmi rend

53 100%: az illegalis KMP legalis politikai, irodalmi és miivészeti folyéirata, 1927 és 1930 kozott
miikodott.

54 Hasonl6 szellemben, bar nem ennyire tamado éllel irédott Nadass Jozsefnek a kolozsvari
Korunkban megjelent cikke is. Ebben a szerz6é Gottfried Kellert idézi (,Aki biiszkén azt
gondolja magardl, hogy felette all a partoknak, nemsokara a partok alatt fogja taldlni magat.”),
és Babits 1918-19-es szerepére hivatkozik: ,Tiz éve annak, hogy egy a hdbort piszkabdl és
borzalmaibol hazakeriilt féllabu katona az Oktogon egy erkélyérdl egy kolt6t hallott beszélni.
A kolt6 tiszta lelkesedéssel Petdfi versét szavalta: ,Itt a nyilam, mibe 16jtem, kiralyi szék 4ll
el6ttem stb.” El6szor boldog pillanat volt, ime a kolt6, aki annyira aldarendeli magat a kornak,
hogy mas kolt6 lelkesit6 versét szavalja a tomegnek. Azutan gondolkozéba ejtett: Furcsa
mégis. Miért nem ir ez a kolté maga ily verseket, vagy miért nem tesz ez a nagy ember valamit
azért az tigyért, amelynek szolgédlatdban a mas alkotdsat tolmacsolja? - Az6ta megkaptam
a feleletet. Kiils6 maz volt ez csupdn, a johiszemt lelkesedés felszine. Az ar meghtzo-
dott, a dagaly elmult, a messze el6re keriilt kagylé szarazon maradt. Tegnap még a ten-
ger fenekén, az €16 egyiittes része volt, ma szép gyongyét kivehetem és megcsoddlhatom
a mizeumban.” Nadass Jozsef: Babits Mihaly vagy , Az irastudok arulasa”. Korunk, 1928,
3. évf, 11. sz, 817-821.

55 Németh Lajos (?-?): géplakatos segéd, baloldali szocidldemokrata, majd kommunista mun-
kasvezet6, az 1932-es karcagi éhségtiintetés szervezdje.

56 Németh Lajos: Az ,orok igazsag”. Az intelligencia és az osztalyharc. 100%, 1929, 3. évf., 4. sz.,
149.

57 Uo. 150.
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pozitivideolégiai timogatasa. Ugy vélte, erre azért van sziikség, mert Benda és
Babits 4llasfoglalasa a , harcos jobboldalt” nem elégiti ki. Németh szerint igaza
van Halasznak akkor, amikor Babits teéridjdban egy potencidlisan konzervativ
felfogast lat: ,,aki az uralkod6 osztalyoknak a legkisebb szellemi engedményt
teszi, aki kis ujjat nytjtja nekik, attol rovidesen mindent kévetelnek. Es joggal.”
A kommunista cikkiré szamara a munkassajtonak materialista-determinista
kiildetése van: feladata, hogy ramutasson a munkdsmozgalommal szemben-
allok allaspontjainak osztalyjellegére. Azonban hatarozottan 4llitja, hogy Babits
vagy Haldsz alldspontjaval nem az a baj, hogy osztélyjellegti. Németh hang-
sulyozva a munkasmozgalom jelent6s értelmiségi tamogatottsagat, kiemeli:
nem az a baj, hogy , polgari ir6k” osztalyérdeket képviselnek, hanem az, hogy
a munkasosztalyéval ellenkez6 érdeket. Ez pedig azért tinik szdmara veszé-
lyesnek, mert az 6rok, elfogulatlan igazsag hirdetése elhitetheti a proletariatus-
sal, hogy az uralkod6 osztaly erkolcsileg ravehet6 arra, hogy adja fel hatalmi
poziciéit. ,Ha pedig - mondja Németh - a munkas erre var - ha csak egy 6réat
var is - osztalyellenségének tesz szolgalatot.” Az értelmiség tarsadalmi helyze-
tét és az irastudoi szerepfelfogds Osszeftiggését pedig Gigy magyardzza, hogy
»az orok Eszme és osztalyfeletti Igazsag nemcsak az uralkod6 osztalyok tarsa-
dalomkonzervalo érdekeit szolgélja, hanem egyttal az intelligencia sajatos
rétege ideologidjat is alkotja. Az intelligencia ezzel az ideoldgiaval a maga sa-
jatos érdekszférajat hangstlyozza ki, sajat tarsadalmi jelent6ségét hitizza ala.
Persze, mint olyan réteg, amelynek a termelésben nincs els6dleges szerepe,
csak az uralkodo6 termelési renden beliil, az uralkodé osztaly dltal neki nydjtott
miikodési teriileten beliil hathat. Anélkiil persze, hogy ennek a korlatnak tuda-
tara jutna.”*®

Amint lathattuk, a Babits nagyesszéjére érkezett reflexiok a filozéfiatorténeti-
ismeretelméleti birdlatt6l egészen a nyilt politikai kritikaig terjedtek. Az utébbi
esetben szinte minden megnyilatkoz6 nem pusztan a Julien Bendatol - sok
esetben modositva - atvett elemek birdlatara szoritkozott, hanem Babits koz-
szdmadra talan meglepd lehet a konzervativ és baloldali (részben polgéri radi-
kalis, részben marxista) birdlatok strukturalis hasonlésaga - természetesen
gyokeres modon eltéré politikai megfontoldsbol és tartalommal. Osvéat Erné
1929-es ongyilkossaga utan Babits - Mdéricz Zsigmonddal egyiitt - vette at a Nyu-
qat szerkesztését. Az 1930-as években pedig nagyjabol a fenti kifejtett megfon-
tolasok alapjan igyekezett a foly6irat profiljat és szerkesztési elveit alakitani.
Ebben az évtizedben zarkoézott fel az addig ismert biralatok mellé Németh Laszlo
,+harmadikutas”, alapvet6en a kialakul6 népi mozgalom szempontjabdl kifejtett
kritikaja. Babits értelmiségi szerepfelfogasa és politikaképe tehat az 1930-as
évtizedben is vitak kereszttiizébe keriilt, azonban ekkor mar radikédlisan meg-
valtozott kozéleti és torténelmi helyzetben.

58 Uo. 152-153.
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Kolozsi Orsolya

Apak és filk a |ét peremén

Elemzések Tar Sandor Lassii teher cim(1 novellaskotetébol

Tar Sandor palydja egy szociogréfiaval indult (Tdjékoztats, 1976), de a folytatas-
ban az ir6 a szépirodalom és a rovidproza felé fordult, tobb kivalé novellas-
kotete (A 6714-es személy, Mért jo a poknak, A te orszagod, Ennyi volt) latott napvildgot
1989 és 1993 kozott. Ezek utan megprobalkozott a nagyformakkal is, a Minden
messze van (1995) cimd kisregény és a Sziirke galamb (1996) ,blinregény” is egy-
értelmden ezt jelezték, de a regény felé indult el a leginkabb talan novella-
ciklusként jellemezhet6 A mi utcink (1995) cimti kotetében is. Bar mindharom
regényszer( szoveg (kiilonosen az azoéta is az életmii egyik csticsdnak tartott
A mi utcdnk) pozitiv fogadtatasban részesiilt, Tar 1998-ban visszatért a kezde-
tekhez és djra novellaskotetet adott ki. A Magveté Kiadénédl megjelent Lassu
teher ,visszatér oda, ahonnan A te orszigoddal elszakadt. Végigjarta a poétikai
iskolét, és visszalépett a forrdshoz.”! Mintha A te orszigod folytatasa sziiletett
volna meg ebben az Gj kotetben, melyben ismét a margoéra szorult, kisemmizett,
testi és lelki értelemben is a periférian vegetdlé embereké a f6szerep, tovabbra
is olyan sorsokat, élethelyzeteket mutatva meg, melyekbe nem szivesen tekin-
tiink bele, mert olyanok ezek az életképek - az egyik els6 recenziét jegyz6
Bombitz Attila szavaival élve - akér egy-egy ,bakancsos rtugas az arcba”.?

A Lassti teher harom ciklusra osztva huszonhat hosszabb-révidebb elbeszé-
lést tartalmaz, az els6 rész (Téli havak) szovegeit a tél, a halal és a gyermek-
nézépont gyakori szerepeltetése koti 6ssze, a masodikban (Szoba két ablakkal)
els6sorban tarcanovella-szert irdsok dllnak, mig a legstlyosabb egzisztencialis
mondanival6t az utolsé egység (Meghalni nem) szévegei hordozzék, ide tartozik
a kotet cimét ado iras is. Az els6 rész hét novellaja koziil tobbet kot 6ssze ugyan-
az a tematika és motivumrendszer, valamint az elbeszél6i perspektiva. Tanul-
manyomban ezek koziil els6sorban az apa és fia kapcsolatokra koncentralok,
melyek megjelennek az Apink még élt, a Jovdre mdsként, a Téli havak és Az utca

KoLOZsI ORSOLYA (1980) tanar, kritikus, az MMA Mtivészeti Osztondijprogram dsztondijasa.
Legutobbi kotete: Olvasonézet (valogatott kritikak, 2021).

1 Bombitz Attila: Lassu terhek. Tiszatdj, 1998/12.
2  Bombitz, i. m.
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vége cimi irdsokban, valamint ide sorolom a kotet egyik leger&sebb, egyben
cimado szovegét, a Lassu teher cimi novellat is. Kozos ezekben a szovegekben
az apéak és fiaik kozotti viszony és a fiak feln6tté valasdnak megjelenitése, ira-
somban ezt prébalom meg roviden koriiljarni.

Tar Sandor 1998-as novellaskotetében a korabbiakhoz hasonléan a nyomor,
a mélyszegénység, a kisemmizettség és a kilatastalansag abrazolasa all a ko-
zéppontban, de ezek a marginélis sorsok itt mar nem a gyér és a munkésszallo
diszletei, hanem az otthon falai kozé szorulnak. A mi utcink kozosségének be-
mutatdsakor nagy szerepet kapott az otthon, a csalad abrazolasa, de talan soha
nem volt olyan hangstlyos, mint a Lassii teher cim(i kotetben. Az elemzésem
alapjat jelent6 szovegek mindegyike egy-egy csaladot mutat be, a csaldadban
miikodé dinamikét dbrazolja, elsésorban az apédk és fiaik viszonydban bemu-
tatva. Nem boldog és kiegyensulyozott csalddok ezek, a benniik felbukkané
apak ugyan szinte mindannyian masképpen, de problémas alakok. Gyavak
vagy agresszivak, szanni vagy gylolni valék, de k6zos benniik, hogy nem
képesek klasszikus azonosulasi modellként szolgalni a fiaik szdmara. Fakad ez
egyrészt abbdl a tarsadalmi kozegbdl, melyben a Tar-irdsok javarészt mozog-
nak, masrészt hivatkozhatunk (irodalmon kiviili, de mégis fontos szempont-
ként) arra a viszonyra, mely az irét sajat édesapjahoz kototte. Deczki Sarolta
monogréfidjaban igy rekonstrudlja a kapcsolatot: ,, Akir¢l (értsd: az apardl) azt
meséli Tar, hogy »nehezen kezelheté ember« volt, az alkoholt sem vetette meg,
»és ebbdl olykor kisebb-nagyobb katasztréfak tamadtak«. Az apja amagy sem
nagyon szerette, nem is tartotta sokra, mert 6t mar nem akartak, harmadik
gyerek lett.”> Az apdk és fitk kapcsolatanak feldolgozasa 6si toposz az iroda-
lomban, és azon tdl is, teljes kultardnk meghatarozoé alapja: ,Az ember szem-
pontjabol a létezés vertikalis tengelye az apa principiuman alapul, amely olyan
értékeket konkretizal, mint a teremtd, a tekintély, a védelem, a biztonsag, a csa-
ladalapito, a példakép, az azonossag zdloga, valamint a nyelv ura. Elképzelhe-
tink egy egységes értelemmel biré vilagot, ahol a felsorolt értékek kiilonféle
megvaldsulésai a vertikalis tengely kiilonb6z6 szintjeinek felelnek meg: a csa-
ladalapito6 beteljesiti a Teremt6 akaratat, az apa a fidra hagyoméanyozza a hazat
és a torvényt, a fi azonossaga pedig az apaébol kovetkezik.” A fitt azonossaga,
identitdsanak alapja az apa alakjabol teremt6dhet, de a tekintély elleni lazadés
(elég Zeusz és Kronosz viszonyara emlékezni az irodalom kezdeteinél) soran
ellenpéldaként is szolgalhat az apa. A Lassii teher szovegeinek apafiguraival
azonban sem azonosulni nem lehet, sem pedig fellazadni ellentik nem lehetsé-
ges. Vagy amennyiben mégis, igy sem az azonosulas, sem a lazadas (vagy ezek

3 Deczki Sarolta: Tar Sdandor. Budapest, 2022, Osiris Kiadé, 7-18.

4  Sylvie Richterova: Az apa téméja mint irodalmi és jelentéskategoria. Forditotta: Keserti Jozsef.
In Kalligram, 2004/9. https://www.kalligramoz.eu/Kalligram/Archivum/2004/XIIL-evf.-
2004.-szeptember/Cseh-prozapoetikak/Az-apa-temaja-mint-irodalmi-es-jelenteskategoria
(letoltés: 2023. 04. 10.)
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paradox egyiitthatasa) nem a hagyomanyos, megszokott médokon megy végbe.
Egész egyszertien azért, mert az itt felvonul6 apak nem elég er6sek ahhoz, hogy
fiaik szdmara modellként szolgéljanak - nem képesek viselni azt a terhet, amit
az apasag jelent. Az Apdnk még élt szovegének édesapja a haboru el6l bujkal,
mikor az oroszok ralelnek, a sarokba allitjak (ez egyébként szintén onéletrajzi
elem),” nem képes megvédeni a gyerekeit, a Téli havakban megjelend apat a ko-
vetkez6képpen jellemzi a fia: ,Laca tudta, hogy az apja egy lusta, korhely diszno,
aki sokszor napokig nem jon haza, és akkor is minek. Nagyokat boffent olyan-
kor, d6l belSle a szesz szaga, nem jo neki semmi...”® Az utca vége cimi novella
balesetben megnyomorodott hése, Ttrisanyi sem képes betolteni a nagy, erds,
gondoskodo apa szerepét, 6 els6sorban fizikai allapota miatt: ,Az épitkezésen
amellére esett egy gerenda, mar azt hitték, meghalt, letakartak egy es6kopeny-
nyel és dolgoztak tovabb. [...] gégét metszettek, csavarokat, vasakat eréltettek
a csontjaba, mert az is tort, tudott jarni, csak nem birta sokaig, beszélni pedig
suttogva csak...”” A Lassi teherben szerepl6 édesapa szintén egy balesetben
sériil meg, mindkét labara santa, furcsa, kacsdzé mozgéssal jar (,Aztan lassan
megtanult jarni azzal a kacsazo, kigy6zo6 rangatézassal, a vallaval kellett ran-
tani el6szor, majd a derekat csavarni, kozben kaszalt a kezével, és véresre ha-
rapta a szdjat.”®), de nemcsak ezért, hanem erkolcsi tartasanak, erejének hidnya
miatt is taszitja el 6t a fia egy nagyon tragikus zaroképben. Diszfunkcionélis
apa-fiu kapcsolatok jelennek meg a novellakban, és Tarndl is lealacsonyodik
az apa pozicidja, akarcsak a modern regény tradicidjdban: ,A modern regény az
apai tekintély lealacsonyitdsat helyezi kozéppontba: 1dsd a haldoklé Goriot apot
vagy a leziillott Fjodor Karamazovot. Kafka Levél apamnak cimt szovege felfedi
e tekintély destruktiv arcéat.” Ez a lealacsonyodds szinte mindannyiszor az apa
tronfosztasaval zarul, de Tar Sdndor torténeteiben nemcsak az apak a vesztesek,
hanem a fitk is.

Az Apink még élt kotetnyito irasban a cim anaforaszertien ismétlédik, vissza-
visszatér, ritmust ad a szovegnek, és igyekszik szervezni is azt, egyértelmtien
viszonyitasi pontként, kulcsmondatként miikodik. Az egyes szam els6 személy-
ben megszolalo elbeszél6 az apa haléla el6tti és utani vilagra osztja fel az életét,
de a kulcseseményrél végiil semmit nem tudunk meg (ugyantgy, mint ahogy
az utana torténé dolgokrél sem). A novella éppen arrél az eseményrél nem
beszél, mely a legfontosabbnak ttinik: ,Apank még élt, azt mondtak, de mi mar

5 Deczki Sarolta monografidjaban irja: ,Amikor bejottek az oroszok, a kutyét agyonl6tték,
a katonaszokevény apét két napig a sarokba allitottak [...]” 16.

6 Tar Sandor: Lassii teher. Budapest, 2021, Magvetd. (A tovabbiakban a Tar-szovegekre valé hi-
vatkozas ennek a kiadasnak az alapjan torténik.) Téli havak, 28.

7 Tar Sandor: Az utca vége, 59.
8 Tar Sandor: Lassti teher, 266.

9 Sylvie Richterova: Az apa témadja mint irodalmi és jelentéskategoria. Forditotta: Kesert Jozsef.
In Kalligram, 2004/9.
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nem lattuk.”? Kélai Sandor Apa és a gyir cim(i tanulmanyaban ezt a kovetkez6-
képpen értelmezi: , A kijelent6i szituédcio alanya az utan, a kijelentés alanya az
el6tt llapotaban van, a két alany ugyanaz. Azonban ez a helyzet egy torést
figurdl, azt a torést, amit az apa haldla jelent, s amit a szoveg nem mond ki,
s ami az alany két dllapota kozti folytonossagot sem teszi lehet6vé.”! Az elbe-
sz€l6 mar az apa halala utani id6bél beszél, az elbeszélt torténet (és benne 6
maga) viszont még az apa halala el6tti eseményekre épiil, az elbeszél6 és az
elbeszélésben megjelenitett énje kettévalik, nem torténik meg a teljes azonosu-
las. Ez azonban csak az egyik oka annak, hogy a narracié6 keveset értelmez vagy
reflektal. A masik ok az elbeszél6-f6hos fiatal kora. Ugyan nem deriil ki ponto-
san, mennyi id6s az események idépontjdban, de val6szintileg egészen kicsi,
hiszen tudjuk, hogy az egyik orosz katona folyton az 6lébe {ilteti, de még az
anyja is felkapja, és agy szalad at vele az udvaron: ,én nem tudtam olyan gyor-
san menni, ilyenkor anyank felkapott és még szaladt is velem”? A gyermek
nézopontjabol mesélt torténet kihagyéasokkal teli és hidnyoznak bel6le a ma-
gyarazatok. Az elbeszél6 kisfiti korlatozott koda narrator, kizarélag azt mondja
el, amit lat, értelmezni nem igazan tudja az eseményeket. Leirja példaul, hogy
édesanyja bement a hal6szobaba az orosz tiszttel, de ennek okara legfeljebb
kovetkeztethet az olvaso. A gyermek vilaga egyébként is tilalmaktol terhes,
életkora miatt nem csupan kognitiv perspektivdja mas, de a csalddban is jog-
fosztott, nem teljes rangt egyén. ,Nem volt szabad mondani”, ,nem szabadott”,
,nem lehetett” - ezekkel a széfordulatokkal, kifejezésekkel van tele az elbeszé-
lése, ebbdl is latszik, hogy rengeteg szabalyt kell betartania, de nem tudja, miért.
A torténet az 1945-6s orosz megszéllas idején jatszodik, amikor a falusi csalad
otthonaba bekoltoznek a falut fenyeget6, folyamatosan zabralé oroszok. A ka-
tonaszokevény apat a sarokba 4llitjdk, fegyverrel fenyegetik, és végignézetik
vele a csalad vegzalasat. Az orosz katonak személyében az apafigurak megsok-
szorozddasa torténik,” a kisfiat és hagat is szinte gyerekévé fogadja egy-egy
tiszt, mikozben mindezt az apa tehetetlentil nézi. A kisgyermek értetlentil ta-
ntskodik az eseményekrol, melyekben az apja nem képes tadmaszt nyajtani,
biztonsagot adni, haldla azonban mégis olyan traumaként jelenik meg, melyet
nem lehet megfogalmazni, melyr¢l legfeljebb hallgatni lehet.

Szintén az apa halala jelenik meg a ciklus masodik novelldjaban, bar egészen
mas kontextusban és mas torténetelemek kozott. A Jovdre mdsként elbeszélGje
egy csalad tobb évtizedét foglalja 6ssze, a beszolgaltatasok el6l folyamatosan
menekiil6 apa, az élelmiszer rejtegetése a kozponti motivumok. Olyan csalad
ez, ahol mindig, mindenrdl hallgatni kell, ahol a sziil6k a gyerekek el6tt sem-
mirél nem beszélnek, kommunikacidjuk alapja a titkol6zas. ,, Akkor se beszéltiink

10 Tar Sandor: Apdnk még élt, 17.

11 Kalai Sandor: Az apa és a gyar. Tar Sandor prézéjarol. In Alfold, 2000/3, 46-54.
12 Tar Andor: Apdnk még élt, 8.

13 Kalai Sandor, i. m. 48.
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semmirdl, hallgass, te, csititott apam, ha szoltunk, ne kiabalj.”** Vagy: ,Mar nem
emlékszem, hogy akkor mit titkoltak el6ttiink”;"” ,Mindig titkoltak valamit...”*
Ebben a csaladban né6 fel az elbeszél6, aki feln6ttként messzire kertil a csaladtol,
és ahogy mindig is tette, tovabbra is reménykedik abban, hogy egyszer lesz egy
rendes karacsonyuk. De ez az egyiittlét mar soha nem kovetkezik be, mert az
apa meghal. Az 6 halala persze felszabadulast is jelenthet az dlland¢ titkolozas,
a hallgatés aldl, hiszen az elbeszél6 igy zéarja a novellat: , Es beszélgetni fogunk.
Hangosan, nem kell mar titkol6zni. Kiabalhatunk, ordithatunk, mint akinek
f4j. Sok mindent el kellene mondani. De kinek?” Bar az apa haldlaval megsztinik
egy korladtozas, az iras utols6, rovid kérdése mintha arra utalna, hogy lehet
beszélni, de nincs mér kinek. Az apai tekintély korlétja elttint az atbol, de elttint
az apa is, igy meglehet6sen paradox helyzet alakul ki: szabadd4 valt az at a be-
széd el6tt, de egyszerre elveszett ennek a beszédnek a célja, az értelme.

Az apaval val6 kiizdelem, az apa-fit kapcsolat (és ahogyan a mar targyalt
két irasban, Ggy itt is megjelenik a kardcsony motivuma) ellentmondésai és
miikodése allnak a Téli havak cim{ elbeszélés kozéppontjaban is. Az eddigiektol
eltér6en az apa itt egy nagy korhely, sokat iszik, keveset van otthon, csalja
a feleségét, egyéltalan nem képes gondoskodni a csaladjardl. Agressziv, fenye-
getd magatartdsa mind az anyaban, mind a tizenkét év kortili fidban, Lacaban
félelmet kelt. A durva, er6szakos apa bemutatasa a kisfiti néz6pontjabol torté-
nik, még akkor is, ha az elbeszél6i hang egyes szam harmadik személy. A fit-
ban vegyes érzelmek uralkodnak az édesapjaval kapcsolatban, egyrészt nagyon
szereti, szépnek talalja, szeretne hasonlitani hozza: ,Laca ahitattal nézte, 6 is
ilyen nagy, er6s ember akart lenni, ha majd megné, a j6 szagt borotvalkozast
szerette legjobban, elnézte volna sokaig.”"” Masrészt fél, retteg az apjatol, akinek
agresszidja és verései el6l gyakran csak a szomszédban lel menedéket. Eppen
ezért, mikor egy hosszu sétéra, egy feny6 kivagdsara magaval viszi az apja, az
egyrészt csoda, masrészt felfokozott szorongas is szamara. Igyekszik folyama-
tosan az apja kedvében jarni, totdlisan alarendeli magat a férfi hangulatanak,
kéréseinek. Ennek akkor lesz vége, mikor a férfi egy né hazéaba vezeti, és itt is
akarja hagyni néhany napra. A hdzban gazdagsag van, a mili6 teljesen ellenté-
tes Laca otthoni kortilményeivel, és valészintileg épp ez, az anyja irant érzett
lojalitas és egytittérzés az, ami kibillenti alarendelt fiti szerepébdl, amikor
a magara hagyott n6vel 6rjongeni kezd: ,Laca pedig feléllt, megfogta az el6tte
lévé tanyért, és a falhoz vagta. Aztan a masikat is. Mindet. Olyan ereje volt, hogy
a hazat is szét tudta volna verni.”*® Ebben a kitorésben egyrészt ott van a kiskamasz
fit apa elleni ldzadasa, a hierarchikus aldvetettségbdl valo kilépés gesztusa,

14 Tar Sandor: Jovdre mdsként, 18.
15 L. m.21.

16 L m.21.

17 Tar Sandor: T¢li havak, 31.

18 1. m.37.
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masrészt benne van az apdaval valo identifikécio is: ,Te féreg, kiabalta az apja
férfihangjan, te pioca!”’ Nemcsak az apa viselkedését, hanghordozésat, de még
szavait is atveszi (a novella bevezetésében kidertil, hogy az apa gyakran nevezte
féregnek és pidcanak fiat és feleségét), igy azonosul az agressziv, bantalmazé
apaval (és els6ként nem a csalddon beliil, hanem egy azon kiviili szitudcioban
teszi probara erejét). Bar a kordbban targyalt két irdssal ellentétben az apa itt
nem hal meg, szimbolikusan mégiscsak megtorténik ez, hiszen korabbi szerepét
fia veszi at. A szoveg tet6pontjat jelent6 érjongése utan a megoldasban otthon
beszélget édesanyjaval, aki részben reflektdl is a vele tortént valtozasokra (,kis-
fiam, mondta, olyan mély lett a hangod!”),* majd maga a narrator vonja le a ko-
vetkeztetést a csaladi eréviszonyok atrendezddésére vonatkozéan az utols6 mon-
datban: ,Kint, a konyhédban, az apja horkolt Anna néni foteljében részegen, néha
boffentett, csuklott lméban, de kit érdekelt ez most mar?”*

Az apaval val6 azonosulds nagyon groteszk példaja olvashat6 a targyalt
ciklus utolso el6tti, az eddig szoba keriilt irdsoknal joval nagyobb terjedelmi
szovegében (Az utca vége). Mar a cim is megel6legezi a Tar-szovegekre jellemzé
reménytelenséget, a ,nincs tovabb” érzését, melyet a szoveg kezddsorai csak
tovabb erdsitenek: ,Fiistszagt, egyszobas épiilet, kis pitvarral az utca végén,
mogotte mar szantofoldek, legeld, Tarisanyi haznak mondta, ezen aztan néme-
lyek csak mosolyogtak, masok nevettek, sufni az, te!”?? Ebben a vilag- és utca-
végi hazban él Tuarisanyi, az apa, aki egy épitkezésen megsériil (mellére esik
egy gerenda), majd két év korhazi kezelés utan azzal adjak haza, hogy ,ember
mar soha nem lesz bel6le”. Felesége kikapos asszony, aki hol otthon van, hol
nem, de altaldban tavol van, mas férfiakkal , hentereg”. Ennek a sztil6parosnak
azonban van egy j6 novést, derék fia, Laci, akit az egész falu sajndl, és akit
gyermektelen hazasparok igyekeznek maguknak ,megkaparintani”. Laci azon-
ban hiiséges az apjahoz, csendesen gazdalkodik a csalad aprécska foldjén, sze-
reti a sziileit, szeretné, ha anyja nemcsak alkalmanként térne vissza, hanem
veliik is maradna. Ezt a furcsa, groteszk Tar Sandor-i ,idillt” aztan kezdi elho-
malyositani a fit kamaszodasa, mely a szoveg masodik felében egyfajta szexua-
lis talftitottségben és hianyérzetben csticsosodik ki. A tizenhét év kortili h6s
feln6tté valasa meglehet6sen groteszk, nem tud mit kezdeni a benne eluralko-
do férfias erékkel, de a szexudlis érés bemutatdsan tal tobb olyan motivum is
van, mely a feln6tté valast tarja az olvaso elé. Az apa biiszkén szemléli feln6tté
valo fiat, atadja neki a helyét az asztalfén, és ki is mondja, hogy most mar 6
a csaladfo. A cefre eladdsakor is 6 dont a palinka fajtajarol az apja helyett, és
bar kényszertiségnek indul, de végiil j6 alaposan le is itatjak. Ez a kifacsart,
egyszerre ironikusnak és tragikusnak is felfoghato felnétté valas aztan egy

19 L. m.37
20 I m.38.
21 L m.38.
22 Tar Sandor: Az utca vége, 58.
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vérfert6z6 éjszakdban teljestil ki, a fia atveszi az apa helyét a hitvesi agyban is
(az apa szétlanul kivonul), és bar csak elnagyoltan és sejtetve, de egyértelmtivé
teszi az elbeszél6, mi torténik az éjszaka. Az anyaval val6 incesztus az apa
szimbolikus halalat, tekintélyének elvesztését pecsételi meg, teszi egyértelmaivé.
Masnap, hogy a helyzet még abszurdabb legyen, a tekintélyét vesztett apa és az
anya egy lovat ajandékoznak a fitinak, mintegy szimbolikusan is kiteljesitve ezt
a feln6tté valast. Az azonosulds ebben a novellaban is megtorténik, a fit az apa
helyére lép, atveszi annak szokésait, inni kezd, valamint szexualis kapcsolatot
létesit az apja feleségével. A cimben is megjelené zarvanylét kiteljesedése zajlik
az olvas6 szeme el6tt, egy minden izében ,beteges” feln6tté valds, mely még
csak ellenalldst sem valt ki a sziil6kbol, és bar nem igazan reflektélnak r4, agy
tlinik, teljesen elfogadottnak tekintik, megbékélnek vele. Az, hogy egy ilyen
fokua hatarsértés teljesen természetesnek ttinik fel a szoveg altal teremtett valo-
sagban, azt jelzi, hogy ez a valdsag régen elfordult a normatol, a hiibriszt mar
nyitott, a fid mint egy frissen beavatott h6s (hiszen ez is torténik, beavatodas
a szexualitasba, a sztizesség elvesztése, groteszk modon) lovagol el a kis haz
udvarardl, ,Vajon hova megy?”,® teszi fel a kérdést a narrator az utolsé6 mondat-
ban, de vélaszt nem kapunk, nem tudjuk meg, hogyan folytatoédik a torténete
annak a fianak, aki ezen a bizarr médon lépett at a felnéttlét kapujan.

A kotet cimad6 irasa nem kevésbé brutalis tartalmu, de az apa és fia kapcso-
lata itt egészen masként alakul, bar itt is az apai tekintély elvesztése a téma,
egészen mas szempontbdl. Itt ugyanis nem az apaval val6 azonosulas, hanem
az apa elleni konyortelen és tragikus kimenetelti lazadas forméjaban olt testet, az
apa elpusztitasa all a kozéppontban. Az apa a Lassii teher cim(i elbeszélésben
is egy megrokkant figura, tovabbi hasonlésag az el6z6 szoveggel, hogy ¢ is egy
munkahelyi balesetben sériilt meg: ,Balogot Santa-Balognak hivtak a vasttnal,
miutan egy idétlen tolatas kozben megnyomorodott.”* Ezek, az életeket derékba
toré balesetek is mintha az ember kiszolgaltatottsdganak, a sors elkertilhetet-
lenségének szimboélumai lennének. Egy elvesztegetett élet tarul fel ebben az
esetben is, és ahogyan a kotet tobb szovegében, tgy itt is egy apa-fia paros all
a kozéppontban. Maga az elbeszélés egy bevezeté parbeszédbdl bomlik ki,
melyben apat és fiat hallhatjuk. Ez az eljaréds, az egyenes beszédként idézett
dialégus egészen ritka Tar prézdjaban, aki altalaban (és ez a Lassii teher kotet
esetében is igaz) az elbeszél6i narrativaba illesztett fligg6 beszédként szokta
talalni a beszélgetéseket. ,,Aki csak belelapoz a kotetbe, azonnal tapasztalja,
hogy a gondolatjellel bevezetett vagy idéz&jelek kozé zart parbeszéd teljesen
hidnyzik a novelldkbdl. ,Val6di”, hagyomanyos parbeszéd - jelolés nélkiil, csak
bekezdésekbe szedéssel jelezve - minddssze a cimado, Lassi teher cimii elbeszé-
lésben van, s hogy ott melyik megszolalds kihez tartozik, azt az olvasénak kell

23 I.m. 82.
24 Tar Sandor: Lassii teher, 266.
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kitalalnia (nem nehéz munka).”” Ebb6l a parbeszédbdl kidertiil, hogy a két f6-
szerepl6 rossz koriilmények kozott €, a kisfia dllandé ganyol6dasok céltablaja,
aki azt varna, hogy az apja védje 6t meg ettdl. Itt még nem latja egészen tisztan,
hogy az apa nem képes erre, de a novella végkifejletében végiil felfogja és meg-
érti. A torténet maga néhany 6réat olel fel, de kozben feltarul a szomort els-
torténet: a vonatbaleset utan mindkét labara megnyomorodott férfit elhagyja
a felesége, 6 pedig egyediil marad a kisfiaval, akivel kolduldsbdl élnek, vonato-
kon zenélnek és énekelnek, bizva az emberek jéindulataban. Ez a motivum mar
a korai Tar-frasokban el6kertil, A 6714-es személy cim( kotet cimad6 irasdban
egy Oregember és egy kislany tiinik fel ilyen szerepben, de ott még mellék-
szereplok, és csak itt valnak f6hsokké. Nemcsak a szerepléparos, de az esemé-
nyek helyszine sem ismeretlen az életmtiben, Tar szdmara a vonat ismerés és
alapvet6 tér, az atmenetiség szimbo6luma, a helyben létet és a haladast egyszerre
megtestesité helyszin, szinte minden kordbbi kotetében el6fordul témaként.
A fia és apja szdnalmas alakok, és erre az apa ra is jatszik, ezzel is nagyobb
részvétet igyekszik kicsikarni az emberekb6l. Nagyobb méretti kabatot ad
a gyerekre, megnedvesiti a szemét, kocosra csavarja a hajat, és hazugsagok so-
rozataval igyekszik elérni, hogy még inkabb szanni valéak legyenek. Az apa
a végletekig szanalmas figura, nem var semmit az élettdl, de a fia még gyermek,
nem itt tart. Feltehet6en a kamaszkor hatarahoz érkezett (bar az elbeszél6 nem
ad semmiféle timpontot az életkordra vonatkozéan, mindossze abban lehettink
biztosak, hogy iskolas), és ez abbdl is lathato, hogy lefoglalja az, mit gondolnak
réla a tobbiek. A sziil6 tekintélyét egyre inkabb feliilirjak a kortarsak, kiemelten
Kérasz Tibi, aki cstufolja, zaklatja a gyermeket, gondolatai folyamatosan vissza-
térnek a verbdlisan bantalmazo6 iskolatarshoz. A f6hés gyermek mintha kiviil-
r6l latnd magét (és az apjat is), a masik szemszogébol, elsésorban Karasz Tibiébdl.
A szégyenhez pedig éppen ez sziikséges, a Masik tekintete, a vilag, a kiviilallok
véleménye. Mar a bevezet6 beszélgetésben latszik, hogy a kisfiat nagyon fog-
lalkoztatja a téma, gondolatai rendre visszatérnek azokhoz a mondatokhoz,
melyekkel 6t gtinyoljak. Apjatol segitséget, timogatdst, a szégyenérzet csokken-
tését varja (,Meg fogod pofozni?”, ,Megpofozod?”),* de ez nem kovetkezik be,
a vonatra valo felszallas, a koldulas, az apa hazugsagai pedig még mélyebbre
taszitjak a gyereket a szégyen spirdljdba. A szégyen rendkiviil konnyen gene-
ralizdl6do érzelem, a f6szerepl6 gyermeket is maga ald gyfiri, de a hétkéznapi,
megszokott szégyennel és méltosaganak elvesztésével még megbirkézna, el
tudna viselni ezt a ,szocidlis fajdalmat”, de az utolsé el6tti jelenetben olyan
traumatikus élménnyel szembesiil, annyira tisztan, letagadhatatlanul és visz-
szavonhatatlanul taldlkozik sajat és apja megalazasaval, ami radikalis valtozast
indit benne, bar ezt az olvas6 ekkor még nem latja. Egy részeg csapat rangatja
be 6ket a szerelvénybe, az apa pedig sem onmagat, sem a fidt nem képes

25 Kalman C. Gyorgy: Szabad, fiiggé. (Tar Sandor: Lassi Teher) In Alfold, 2000/1.
26 Tar Sandor: Lassti teher, 258.
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megvédeni a megalaztatastol, a verbalis bantalmazastol. A jelenet ereje abban
all, hogy a megalaztatast az apa és fia is sz6 nélkiil ttirik, egy sz6 erejéig sem
lazadnak fel ez ellen az aldozati szerep ellen. A hangos csapat tagjai aztan
a tet6ponton mindkettejiiket lelokik a vonatrol. A ftiben tilve varjdk azt a lassu
vonatot, melyre esetleg fel tudnak kapaszkodni, és ekkor fogalmazza meg a fia
azt, ,Te nem fogod megpofozni Karasz Tibit. [...] Mert gyenge vagy.”” A fordu-
lat megtortént, a felismerés lezarul, s6t, explicitté valik, az apai tekintély elve-
szett. A gyerek valoszintileg ekkor 1ép ki az dldozat szerepébdl (bar ez kimon-
datlanul és percek leforgasa alatt torténik), és az elhaladé vonatra felugorva,
felkapaszkodé apjat lertigja a vonatroél. Ez a latszélag semmibdl jovo, mégis
nagyon alaposan el6készitett kép egyben a kotet zaroképe is, egy apagyilkos-
sag, mely nemcsak szimbolikusan torténik meg, hanem nagyon is valésagosan.
Itt nyer értelmet a cim is, mely egyszerre jelenti a lassan kozleked6 tehervonatot,
melyre teljes megalazottsagukban és nyomorukban a sinek mellett varnak, és
jelenti azt a terhet is, melyet az apa akasztott a kiskor1, a gyermek nyakaba. Az
apa életformédjanak kiszolgéltatott, a megaldztatast elvisel6 gyerek ezt a terhet
ragja le a vonatrol, ezzel a tettével valik nagykorava, persze nagy kérdés, mi-
lyen aron.

A Lassii teher néhany irasat kiemelve jol lathat6, hogy a problémas, tekintély-
ként, védelmezsként funkcionalni nem tudé apakkal azonosulni ugyanolyan
zsakutca, mint ldzadni ellentik. Az agresszi6 atvétele, az incesztussal torténd
azonosulas nemcsak az apak, hanem a fiaik tragédidja is, ugyanagy, ahogyan
az apa elleni lazadas, az apa szimbolikus vagy nagyon is val6sagos elpusztitasa.
Bar a , hataloméatvétel”, az apai tekintély lerombolasa utdan minden novella nyitva
marad, azért az mégis lathato, hogy a felsorolt torténetekben szerepl6 fitkkra
nem var nagy jovo, részben éppen amiatt, ahogyan ezt a tekintélyt atvették.
Ahogyan a kotet zarémondata is alahtizza: ,Nem volt mar semmi értelme.”?
A tekintélyrombolas, a felnétté valas legtobbszor olyan abszurd médon torté-
nik, hogy esély sincs a kilépésre, a modellvaltasra, a fejlédésre, csak a folytatasra,
annak a kilatastalan életformanak a kovetésére, melyet a tronfosztott apa rajuk
hagyomanyozott.

27 1.m. 280.
28 1. m. 280.
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