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Borsi-Kalman Béla

Hova-tovabb? Gondolatok
a ,rémiiletes valésagrol”

Szabalytalan recenzié Pelle Janos Vérvad, hisztéria, népitélet.
,Zsidokérdés” Magyarorszdgon 1945-ben és 1946-ban™ cim{l konyvérdl

Mottd 1: ,Zsidokérdésnek akceptalom a tételt, noha
aztvallom: csak magyarkérdés van”
(Kébor Tamas, rd, 1867—1942)

Motté 2: ,a magat zsidénak, s6t vallasos zsidénak
vall6 szerz6 [Pelle Janos] munkaja ama roppant ritka
mvek kozé tartozik, amely alkalmas lett volna arra
— és persze maig alkalmas lenne —, hogy a magyar
tarsadalmat egyébként mélyen megosztd ,zsido-",
illetve ,antiszemita-kérdésben” kézelebb hozza az
allaspontokat ..

(Varga Domokos Gyorgy)

Kevés halatlanabb feladat van manapsag a recenzi6irdsndl, s ezt az tudja igazéan,
aki, ilyen-olyan indittatasbdl (tigyszeretet, szerkeszt6ségi felkérés, barati no-
szogatds etc.) maga is megprobalkozott vele. El6szor is gondosan el kell olvasni
egy rendszerint nem is kis terjedelmd mtivet. Aztan meg kell érteni, miért 6lt
annyi energiat a kutaté az anyaggyjtésbe, majd munkéja megszerkesztésébe
s végiil megjelentetésébe. S nem utolsdsorban a konyv ismertetsjének meg kell
fejtenie, mit ,tizen” a Szerz6 olvasdjanak - s tagabb kornyezetének. Ezt nevez-
hetjiik (értelmiségi) kozvéleménynek, kozvélekedésnek, ha kicsit nagyobbat
akarunk mondani/irni, akkor - tollunkat (szdmitégéptink klaviataréjat) enyhén
megnyomva - irhatunk akar kdzgondolkodist is. Tovabb neheziti a recenzens
feladatat/helyzetét, ha a kivalasztott konyv tgynevezett ,kényes téméat” kivan
feldolgozni, Gjraértelmezni. Marpedig, in medias res, van-e, lehet-e érzékenyebb
problémakor a , zsidokérdésnél”? Kivalt Magyarorszagon, ahol a modern magyar

BORSI-KALMAN BELA (1948) torténész, mtifordité, az MTA doktora.

*  Budapest, 2020, Milton Friedman University Press.

1 Varga Domokos Gyorgy: Id6szerti elmélkedés Pelle Janos: Az utolsé vérvadak cimt kényvérdl,
2006. méjus 9. (https://gondola.hu > cikkek > 48186-Idoszeru_elmelke...) (A tovabbiakban:
Varga Domokos Gyorgy 2006)
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nemzetté valas, polgdri dtalakulas, a régi (és a mai) Magyarorszag tarsadalmanak
elengedhetetlen korszer(sitése/korszertisodése, a magyarsag kultardja, okta-
tasa, tudomanyos élete elképzelhetetlen a 20. szazad elejére - vagyis balszeren-
csés modon épp a , Trianon-szindrémat” kozvetleniil megel6z6 évtizedekre -
testestiil-lelkesttil magyar(ra valt) zsidosag kiilonféle szegmenseinek massziv
részvétele s f6ként kiemelked6 képvisel6inek odaado, énzetlen s nemegyszer
jellegad6 tevékenysége nélkiil? S ez akkor is igy van, hogy azéta tobb nemze-
dékvaltas is tortént, s a legtjabb generaciokndl ez a probléma lekertilt a napi-
rendr6l. Ennek j6 és rossz oldala egyarant van, ez utébbihoz sorolandé az
a sajndlatos tény, hogy némelyek hajlamosak tigy soporni le az asztalrdl egy-egy
témat, hogy az val6jaban nem lett végiggondolva, végigtargyalva... Mar csupan
ebbdl a szemszogbdl is igen fontos Pelle Janos kovetkezetes torekvése a ,kabat
Gjragombolasara”.

*

Ezek természetesen szoénoki (kolt6i) kérdések, mint ahogy azok sem igazan
masok, amelyek Pelle Janos feltételezett motivaciéit illetik. Azok bizony réges-
régen? egyértelmtek.

O maga ezt igy fogalmazza meg egy jelen sorok iréjahoz intézett magéan-
levelében: ,Amugy én ugyanazt a csontot rdgom a rendszervaltas 6ta: »értel-
mezési keretbe« igyekszem foglalni a holokausztot, ami végtére is nem volt egy
elérelathatatlan természeti csapas, mint pl. a cunami. Ezért foglalkoztam a pre-
és posztholokauszt periddussal, és hoztam Osszefliggésbe a »zsidokérdéssel«.”

Kicsit bévebben kifejtve: hogyan lehetne kikecmeregni, adott esetben tovibb
is [épni abbdl a vészkorszak és a holokauszt okozta rendkiviil mély traumaboél,
az ebbdl kovetkez6 mély identitdsvilsigbdl, illetve az ezekbdl eredeztetheté mély
(kolesonds) gyanakvisbol, amely a valamilyen (akar tavoli) 4gon zsid6 eredettiek
ésa ,nem zsidok” (gojok) azaz ,keresztény magyarok” kozott a rengeteg , arok-
betemetési kisérlet” ellenére 1944 ¢ta fesziil - és minden ellenkezé vélekedéssel
szembemenve -, jollehet igen sokszor atértelmezve s persze tobbnyire ,,kédolva”
ma is létezik?

Nem szeretném a leckét felmondani - még kevésbé megismételni. Megtet-
ték ezt mar masok, a Pelle konyveirdl szolo ismertetések jeles szerzéi, olykor

2 Pelle Janos ebben a témaban eddig kozzétett munkai: Az utolso vérvidak. Az etnikai gyiilélet és
a politikai manipulicio kelet-europai térténetébdl. Budapest, 1995, Pelikan; A gyiildlet vetése.
A zsidétorvények és a magyar kozvélemény, 1938-1944. Budapest, 2001, Eurépa; angolul Sowing
the seeds of hatred. Anti-Jewish laws and Hungarian public opinion, 1938-1944. New York, 2004,
Columbia University Press (East European Monographs); Zsiddé gombolyag. Budapest, 2007,
Raday Konyveshaz; Auschwitz magyar szemmel. Budapest, 2016, K.u.K; Vérvad, hisztéria, nép-
itélet. , Zsidokérdés” Magyarorszdgon 1945-ben és 1946-ban. Budapest, 2020, Milton Friedman
University Press. (A tovabbiakban: Pelle 2020.)

3 Részlet Pelle Janos B.-K. B.-nak irt egyik elektronikus levelébdl. Lasd még errél Pelle szemé-
lyes vallomasét (Pelle 2020, 137-138.)
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kimerit6 részletességii recenzidikban, vagy Pelle Janossal folytatott, nemegy-
szer revelativ erejl parbeszédeikben.*

Elegend§ itt jelen kotet irdsainak cimét s paAr mondatos témamegjelolését
felsorolni:

. A holokauszt virusa

Ebben a fejezetben Pelle a vérvidtirténetnek ered a nyoméba, kiilonos tekintettel
annak magyarorszagi gyaszos ,karrierjére”. A legjobban ismert s a legkortilte-
kint6bben feltart 1882-es tiszaeszliri esettel kezdi lajstromét. Majd a tobbit is, hol
rovidebben, hol hosszasabban ugyancsak érinti: 1884: Budapest; 1885: Cegléd,
Kalocsa, Nyiregyhaza, Sajovamos Soltvadkert és Zsambék; 1886: Tolna; 1887
Nyirvasvar, Pozsony; 1889: Pozsony; 1890: Nagy-Rozvagy; 1891: Nagy-Szokol;
1892: Kolozsvar, Szenic; 1894: Garam-Kis-Sall6; 1895: Balassagyarmat; 1897: Bacs-
almas; 1898: Tab, Z6lyom; 1899: Debrecen, Kistjszallas; 1900: Kiskunfélegyhaza,
Medgyesegyhaza, Nachod, Szentes; 1901: Balatonlovas, Békés; 1906: Nagymar-
ton; 1907: Abasér, Bihar; 1911: Hajdtindnas (itt ugyanabban az évben két alka-
lommal is!); 1913: Sarospatak; 1915: Ungvar; 1918: ismét Nagy-Rozvagy; 1937:
Hajdtinanas; 1938: Vamosmikola; 1944: Munkacs; 1945: Kaposvar; 1946: Buda-
pest (Teleki tér, Illatos at), Miskolc, Szegvar; 1948: ismét Szegvar.” De a szerzé
nem csupan a magyar olvasot leginkabb érdekelhet6 magyarorszagi eseteket
sorolja fel és elemzi, hanem igyekszik azt nyugat-eurépai (kozelebbrél egy or-
leans-i), tovabba kelet-eurépai (f6ként lengyel és ukrajnai) torténésekkel egybe-
vetni. Ennek a fejezetnek, miként az egész kotetnek is nagy erdssége, hogy
Pelle b6ven merit e baljos kérdéskor nemzetkozi szakirodalmabol: Freud mély-
lélektani elemzései mellett Gotz Aly, a Dés kornyékérsl Amerikaba szarmazott
Randolph Braham (Abraham Adolf), Zygmunt Baumann, Pierre Dessuant, Cris-
tian Gerlach, Jan T. Gross, az ugyancsak magyar szarmazasa Béla Griinberger,

4 Csupan néhéany adat (ahogy mondani szokas: ,a teljesség igénye nélkiil”): Varga Domokos
Gyorgy 2006; Bonta Miklos: Vérvad, hisztéria, pogrom a holokauszt utin (https://nepszava.
hu/3095775_vervad-hiszteria-pogrom-a-holokauszt-utan, a tovabbiakban: Bonta 2020); Je-
szenszky Géza: Auschwitz utan pogromok? Vérvad, hisztéria, népitélet. ,Zsidokérdés” Ma-
gyarorszagon 1945-ben és 1946-ban. Budapest, 2020, Milton Friedman University Press.
Kényvkritika, LXIV. évfolyam, 47. szam, 2020. november 20.; Végs6 Istvan: ,Kezdjék az asszo-
nyok titni a zsidokat, Sket nem fogja a torvény” (https://neokohn.hu/2021/04/17/kezdjek-az-
asszonyok-utni-a-zsidokat-oket-nem-fogja-a-torveny/, 2021. aprilis 17. szombat, tovabba:
https://www.clioinstitute.hu > single-post » végs6-istvan-re.; a tovabbiakban: Végs6 2021);
Széanto Istvan: Miskolc eltitkolt torténelme - dr. Pelle Janos kényve - Vérvad, hisztéria, nép-
itélet (https://szantograf.hu/2021/05/21/miskolc-eltitkolt-tortenelme-dr-pelle-janos-konyve-
vervad-hiszteria-nepitelet/; a tovabbiakban: Szant6 2021); Az utols6 értelmiségi - Pelle Janos.
Lapszédmbemutato (https://www.hitelfolyoirat.hu/2022/02/02/hitel-est-6/; https://www.
youtube.com/watch?v=yjsCx-ZLE5I&t=1819s)

5 Pelle 2020, 18-19, 21-23. V6. Végs6 2021.
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Susanne Heim, Raul Hilberg, Edgar Morin, Leon Poliakov, Timothy Snyder mun-
Kéira, illetve fontos megallapitasaira is gyakran hivatkozik. Igy elemzései ar-
nyaltabbd, egyszersmind meggy6z6bbé is valnak.

II. Egy népiigyész Kaposvarott

Ebben a fejezetben Pelle egy igen tanulsagos torténetnek jar a végére, amely,
mint cseppben a tenger, az egész orszagban eluralkodé kozhangulatot is pél-
dazza. Két f6szerepldje van: az egyik az egyébként igen tisztességesen viselked
korabbi (1922-t6l hivatalban 1év6) polgarmester: dr. Kaposviry (Vétek) Gyorgy,
amasik pedig egy szintén kaposvari illetéségti holokausztttléls dr. Frank Lasz16
nevi tigyvéd, aki ,népligyész” mivoltaban dont6 szerepet jatszik a hajdani
varosvezetd meghurcoltatdsaban és jogerds elitélésében. Pelle tigy gombolyitja
elbeszélésének fonalat, hogy nyilvanvaléva valjék: az 4j torténelmi kornyezet-
ben s politikai légkorben régi érdemek alig vagy egyéltalan nem szamitanak!
Zardjelbe kertil, hogy Vétek Gyorgy éppenséggel akar ,zsidomentSként” is mi-
nésithetd, hiszen a gettositas és a deportalas idején minden t6le telhetd segitsé-
get megadott a bajbajutottaknak. S6t, s helyi tehet6s zsidoktol 6sszegyijtott
pénzbdl nem csupan rendszeresen élelmiszert juttatott a gettéba, hanem kap-
csolatai révén ugyanezen pénzosszeg felhasznaldsaval a kaposvari zsidok be-
vagonirozasat végz6 németeket és a szolgalatban lev6 vasutasokat lefizetve az
utolsé vagont sikertilt a kelenfoldi dlloméson lekapcsoltatni a haldlvonatrol. . .°
Minden elem egytitt van tehat a ,koncepciés per”, valamint a ,zsidébosszt”
Osszefliggésének megéllapitasahoz.

S mit tesz Isten, Kaposvarott is felbukkan a vérvad: 1945 novemberében elttint
egy kétéves fiticska, akinek felpuffadt holttestét csupan tiz nappal kés6bb talaltak
meg a Malomarok vizében...” De addig mar labra kapott a szébeszéd: a ,,zsid6k”
tették el 1ab aldl. Pelle konyvének egy masik recenzense igy ¢sszegzi a kialakult
robbanékony helyzetet: , A kaposvéri kozbeszédben a gyanii a zsidokra terel6dott.
Azonnal tjjaéledtek a zsid6ellenes indulatok, amik - hal’ istennek (B.-K. B - végiil
nem csaptak at fizikai erészakba. Am ahogy azt Pelle j6l megéllapitotta, a kibeszé-
letlen tarsadalmi kérdések tovabbra is ott lappangtak és hatottak még hosszi ideig.”®

[1l. Oszinte szd” és hisztéria

Ez a fejezet egyfajta Gjabb 6sszegzés, mondhatndnk bévitett sajtészemle: a bal-
oldali partok nyilatkozatait, roplapjait s kiilonféle egyéb megnyilvanulasait

6 Pelle 2020, 57.
7 Pelle 2020, 67-68.
8 Végs6 2021. (Az én kiemelésem: B.-K. B.)
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gereblyézi ossze a ,zsidokérdésrol”. A lista impozéans: Darvas Jozsef paraszt-
parti politikus 1945 marcius 25-ei cikkével indit, majd idéz a neves ir6 1945. au-
gusztus 26-ai a Varosi Szinhdzban partja kongresszusan tartott beszédébol.
Ebbdl, kommentar nélkiil, izelit6 gyandnt, magunk is dtemeliink egy részletet:
,Van itt egy réteg, amely valoban embertelen szenvedéseket volt kénytelen
elviselni. Ez a réteg most a szenvedés jogan elGjogokat kovetel magénak. Mi
elismerjiik szenvedéseiket, tudjuk nagyon j6l, mit kellett tirnitik, mi magunk
is mindent megtettiink a segitségiikre az tildoztetés nehéz idejében, de nem
hallgathatjuk el, hogy ha a szenvedések jogan valakinek joga van jovatételt
kovetelnie, akkor az a dolgozé magyar nép.”®

Majd Pelle azokat az orvosegyetemen készitett ropiratokat veszi sorra, ame-
lyeknek fenyeget6 antiszemita hangneme magat Rakosi Méatyast is aggasztjak,
noha, mint késébb latni fogjuk, késébb kiilonosebb skrupulus nélkiil maga sem
habozik a ,zsid¢ kartyat” Miskolcon bevetni, ha hatalomtechnikai meggondo-
lasbol ezt hasznosnak itéli. A ,sajtészemle” folyatasdbol pontos képet nyer-
hettink a Teleki téri piacon tortént, 1946. majus 8-an kirobbant méretes botranyrdl,
amelynek kozponti eleme az az eszement hiresztelés volt, miszerint ,gyermek-
has” volt az ott arusitott ételben, Ujpesten »gyermekkormoket” taldltak volna
a pesti Lazar utcaban toltott virsliben, tovabba egy Kébanyan terjedé mende-
monda szerint ,a Dob utca 7. (szdm) alatt gyermekhtsszalamigyar mtikodik”.
Ugyancsak ebben a fejezetben esik sz6 a ferencvarosi, kozelebbrél az Illatos tti
atrocitasrol." Teljesen egyetértek Pelle konyvének fontebb mar idézett recen-
zensével, aki igy 0sszegzi a tovabbi fejleményeket:

~AzIllatos tti pogrom a felszabadult indulatok értelmetlenségét sugarozzak.
A f6évarosi feketekereskedelem kozpontjaban torténetek agyaztak meg gyakor-
latilag az orszagosan futottizként elterjedt, a holokauszt utanilegnagyobb zsid6-
ellenes eseménysornak. A fejezet fontos eleme Piinkdsti Arpad Rakosi rendszert
alapjaiban megkritizal6, azt hibaztaté gondolatai'? mellett Kende Tamaés Vérvid
cimii konyvének® (1995) kritikaja.”*

9 A Szabad Nép 1945. augusztus 28-ai szamabdl idézi Pelle 2020, 73.
10 Pelle 2020, 88-89.
11 Pelle 2020, 90-91.
12 Piinkosti Arpad: Rékosi a hatalomért. Budapest, 1992, Eurépa Kiadé (Magyarorszag felfede-
zése).
13 Osiris Kiadé.
14 Végso 2021.
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IV. ,Kezdjék az asszonyok (itni a zsid6kat, Sket nem fogja a torvény”

Ez a fejezet a miskolci lincselés leirasa mellett a leginkabb felkavaré: a hirhedt
kunmadarasi pogrom részletes jegyz6konyve, amely a harom halalesetet és ti-
zennégy sebestiltet kovetelt. A Nagy Janos reformaétus tanité (kordbban levente-
oktato) és Orosz Janos rémai katolikus lelkész igaztalan meghurcolasa és a ko-
zeli Karcagon rendezett népbir6sagi targyaldsa miatt régéta fortyogé indulatok
az 1946. majus 21-ei hetivdsaron robbantak ki: madarasi kofaasszonyok meg-
rohantédk a helyi zsid6 piacosokat, gyalaztadk és agyba f6be verték 6ket. Az egyik
,nagyon mélyrél jott”, gyakorlatilag analfabéta asszony eszel6sen azt orditozta,
hogy - mint mondta - ,elraboltak” haganak a kisfiat... Vagyis itt is , berobbant”
a vérvdd, s a Pelle altal modszeresen korbejart viktimizicio (a kollektiv aldozatisag)
és az ebbdl kovetkez6 tomeghisztéria megtette gyaszos hatdsat... Hidba ismerte be
kés6bb a fékolompossa ,el6lépett” primitiv né, hogy maga is tudta: nem igaz,
amit allitott - a zsigeri indulatokat mar nem lehetett megfékezni. ..

Ugyanez az asszony aztan kozvetett médon a targyaldson beismerte: csele-
kedete mélyén a sarga irigység s zsigeri frusztracié dolgozott: , Amikor a zsidok
hazagytttek, nem volt semmijiik, én meg hidba tirom az orrommal a foldet,
csak nyomorult maradok [...] fehér kenyeret esznek, én pedig egy kis malét is
alig tudok juttatni az 6t apr6 gyerekbdl 4116 csaladomnak”.

I”‘/‘ S35 N \ N
Peile Jénos \

 VERVAD, HISZT ERIA,
NEP[TEI.ET

Zsudékérdés'”/ Magyaroqézé{on
1945-ben és 19lfeban/ yo 7
L ¢ 7

{
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Ezt a pszichol6giai tankonyvbe ill6 mondatot szervesen egészitik ki egy
szovjet hadifogsagbol visszatért masik (férfi) vadlott szavai: ,Kunmadarason
tobben beszélték [...] bezzeg a zsidoknak milyen j6 dolguk van, alig jottek haza
a deportalasbol, feketézéssel és tizleteléssel maris milyen j6l élnek, nem dolgoz-
nak semmit, mégis fehér kenyeret esznek, ruhakat csindltatnak, nekiink, volt
hadifoglyoknak pedig semmink sincsen”.

Az ellendrizhetetlen (nemegyszer a hattérbdl politikai nyereség reményében
szandékosan terjesztett) szobeszéd tudatmodosito, butité hatasanak érzékelte-
tésére ime még egy - a targyaldsi jegyz6konyvbdl kiragadott - részlet, amely
az egyik, szintén a vadlottak padjara keriil6 szdmado juhdsz és a targyalast
vezetd elnok parbeszédébdl szarmazik:

,Hiszi-e, hogy a zsidok paprikast f6znek a gyerekekbol”?

,Hat, hiszem is, nem is.”"®

Ezeket balj6s mondatokat , szemléletesen” tdmasztja ala az a kunmadarasi
pogrom vadlottjai egy csoportjarél 1946. janius 2-ai szolnoki targyaldson ké-
sziilt ,,szociofot6”, amelyet a szerz6 (és a konyv technikai szerkesztéje) a kotet
boritéjara vélasztott. Ez telitaldlat! Elgyotort, dpolatlan férfiarcok, hol kozom-
bos, hol letargikus tekintettel, a hdrom asszony arckifejezése viszont kiillonb6z6,
a fejkend6s n6 vonasai tudatlansagot és beletorddést tiikroznek, a mogotte 1ilé
asszony mintha elgondolkozna a torténteken. A fénykép kozéppontjaban meg-
orokitett néi arc - benne e sorok ir6ja (meglehet tévesen) a pogrom kirobbantdja,
Kabai Téth Esztert sejti - ellenben ravaszsagot, dacot sugarzik, akarha azt akarna
sugallni, beszélhettek ti nekem, amit akartok, én tudom, amit tudok, agysem
birtok meggy6zni blinosségemrdl. ..

Ismét maximalisan egyet kell értenem Végs6 Istvan kordbban mar citalt
preciz ismertetésének konklaziéjaval: ,A kunmadarasi pogrom vadlottjainak
értetlenkedd, bus arcai jol kifejezik, hogy a korszakban megnyilvanul6é meg-
magyardzhatatlan gytlolkodésben részt vevs, de annak kovetkezményeivel
nem szamolo, sokszor felb&szitett, félrevezetett egyszert kisemberek ugyan-
olyan 4ldozatok, mint akikkel szembefordultak. Tévinformaciok, el6itéletek,
sajto- és partpropaganda valamint a kibeszéletlen, megoldatlan tarsadalmi-
gazdasagi tigyek mentén kialakult hisztéria a »vérvadaskodot« ugyanagy
marginalizalta, mint a célkeresztbe keriilt, kollektivizalt, »megbélyegzett«
zsido6 lakossagot.”*®

15 Pelle 2020, 108-109. V6. Bonta 2020.

16 S egy tjabb Osszesités: ,A pogrom utan 120 ember letartoztattak, és 59 személlyel szemben
indult eljaras. Eletfogytiglani, valamint két és tizenkét év kozotti fegyhazbiintetésre, illetve
nyolc hénaptél harom évig tarté bortonbiintetésre itélték a vadlottakat.” Végss 2021.
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V. Jaték a tlizzel

Ebben fejezetben Pelle a (harom koziil) legkisebb - Dedk utcai - makoi zsina-
goga 1946. majus 31-én, szombat éjjeli - mindmaig felderitetlen inditékt és hat-
ter(i - felgyujtasaval, tovdbba a makoi zsidoknak a varosbol valé menekiilésével
végz6d6 makdi pogrom 19. szazad végi (vérvadas) és 1918/1919-es véres ese-
ményekre (1918 novemberében leszerelt frontharcosok tobb zsidé keresked6t
meggyilkoltak, ugyanakkor - ,viszonzasképpen” - 1919 janudrjdban ,nemzet-
Orséghez tartozo tengerészek” egy zsid6 boltot december utdn masodszor is
megrohano tomegbe 16ttek: hat halott maradt az utcakéveken!)”

Aztan, mondhatni ,menetrendszertien” Makoén is Gjra felbukkant a vérvad:
eztttal az egyik legtekintélyesebb zsido kozszerepld, a szocidldemokrata part-
tagkonyvvel rendelkezé Schwarz (Szemere) Man6 terménykereskedd és csaladja,
ismer6sei kertiltek a célkeresztbe. Pelle szerint ebben a f6szerepet , kommunis-
tava atvedlett nyilasok” vitték - ,rendéri kozremiikodéssel”. De, ugyancsak
Pelle sugalmazasa szerint, az el6késztiletekben a hirhedt kat-pol két embere is
részt vett volna, &m nem akarvén tal nagy kockézatot vallalni, még idejekoran,
»+hasznos id6ben”, tavoztak a nemzetkozi figyelem 6vezte varosbdl...

Akércsak, levonva a kovetkeztetéseket, a makoéi zsido6sag szine-java. Koziiliik,
tudjuk meg Pelle konyvébdl: ,Sokan mentek Palesztinaba, s részt vettek Izrael
allam megalapitasdban.”*

Pelle nem habozik ebbél az egész magyar gazdasag- és nemzetfejlédésre
nézve tragikus kovetkeztetést levonni: a zsidok kényszerti tavozéasaval a hires,
nemzetkozileg is ,jegyzett” makoi hagymakereskedést érte jovatehetetlen ka-
rosodas: ,, Az 1950-es évekre a zsidok teljesen kivonultak a varos gazdasagi
életébd], talnyomo tobbségiik elkoltozott. Politikai onkény, hatésagi tdimogatast
élvezg, vérvadas antiszemitizmus, s mindennek betet6zéséiil erészakos kollek-
tivizalas, proletardiktattra - ennyi egymas utdn kovetkez6 csapdst a holokausz-
tot talélt makoi zsidok mar nem tudtak elviselni.””

VI. Lincselés Miskolcon

Pelle Janos ebben a fejezetben merit legtobbet eredeti kutatési anyagabol, ame-
lyet az elmalt harminc évben médszeresen tovabb fejlesztett és folyamatosan
gazdagitott. Ennek els6é eredményei A miskolci konstrudlt vérvid cimmel a Valdsdg
cimd tekintélyes tarsadalomtorténeti folydirat 1994-es évfolyaméanak két egy-
mast kovets szamaban lattak el6szor nyomdafestéket... Nem éppen frenetikus
hatassal, jegyzi meg - szovegébdl rezignéltan ,kiszolva” - a szerz6, hiszen

17 Pelle 2020, 123.
18 Pelle 2020, 130.
19 Pelle 2020, 134. (Az én kiemelésem! B.-K. B))
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jogosnak hitt varakozasaival ellentétben szinte semmilyen visszhangot nem
keltettek, konyvben torténd feldolgozdsahoz egyetlen alapitvanytol sem kapott
pénzt, a témabol készitett ,dokumentumfilmet sehol nem jatszottak, de facto
betiltottak”...2> Am Pelle nagyon szivés ember, a kezdeti kudarcok, miként épp
az altalunk most ismertetett kotet sikere s a rola megjelent ismertetések tekin-
télyes szama?' bizonyitja, nem szegte kedvét. S6t...

Ennélfogva érthetd: itt, Gj konyvének ebben a részében as a legmélyebbre az
okok, torténések és kovetkezményeik egymadsra épiilé lancolataban. Szabalyos torté-
nelmi freskoét kapunk a vészkorszak miskolci vetiiletérél, kezdve a miskolci zsi-
dok szerves beilleszkedésével a dinamikusan fejl6dé iparvaros gazdaséagi és
tarsadalmi életébe, a helyi események Trianon utani sorjazaséaval s a budapesti
,nagypolitikdval” val6 osszefiiggéseivel folytatva - s végiil a helyi nagyszamu
zsidosagot ért megprobaltatdsok, az egyre fokoz6d6 antiszemita kézhangulat
harmincas/negyvenes évekbeli terjedésével bezarva, amelyek, igy egymédsra
éptilve, egymasbol kovetkezve ,logikusan” torkolltak a miskolci zsidok 1944,/45-6s
meghurcolasdhoz, gettésitashoz s végiil deportdlasahoz. A zsidokkal kapcso-
latos hdbora utdni miskolci ,kozérziiletrsl” igy ir Pelle - finoman jelezve, hogy
ez anegativ atmoszféra tarsadalomlélektani tekintetben nagy mértékben ,, meg-
agyazott” az 1946-os és a tiz évvel kés6bbi brutalis miskolci lincseléseknek:
A véarosnak szinte fel sem ttint, hogy 8900 zsidét hurcoltak el, a kornyékbeli
teleptilésekrdl pedig tovabbi 6000-et. De a kozeledé habort gondjaival terhelt
miskolciak, bar tudni sem akartak réla, mi lett a zsidok sorsa, a lelkiik mélyén
nem feledkeztek el roluk. A gettéba zarasuk, majd deportalasuk idején elszaba-
dult indulatok sem multak el nyomtalanul. A kivtilall6 tomeg szdméra a zsidok
tragédiaja elfojtott kdzds biinné vilt, melytol agresszidval, dihkitoréssel probaltak
szabadulni. A helyi nyilasok koziil j6 néhanyan azért vettek részt késébb a gyil-
kossédgokban, hogy ne maradjanak »terhel6 tantik«.”?

Pelle narrativajaban nagyon fontos hangsulyt kap a koncentracios és megsem-
misité taborokat talélt maradék zsidosag integracidjanak, az Gj hatalom kozigaz-
gatési és rendvédelmi szerveibe valé beépiilésének nyomon kovetése. Termé-
szetesen nem hallgatva el az ezzel kapcsolatos sturlédasokat, fesziiltségeket
s a hazatér6 zsidok ellen fellangol6 fokozodo ellenérzéseket sem. Kiemelten fog-
lalkozik a gleichsaltoldsra késziil6 kommunista er6kézpontok, f6ként a part és az
allamvédelem kétarcta propagandatevékenységével, amely - jollehet a vérvadat
hatérozottan elitéli - nem étall a ,feketéz6k” és a , spekulansok” ellen 4gélni, amely,
Pelle értelmezésében bizonyos, nem is igen burkolt zsidéellenes uszitas volt.”

20 Pelle 2020, 138. (Az én kiemelésem! B.-K. B.) Lasd még Pelle Janos: Vérvad és pszichohistéria.
Muilt és Jovo, 1994/4 (https://epa.oszk.hu/03100/03119/00044/pdf/EPA03119_eletunk_2019
_03_030-055.pdf)

21 Lésd ismételten irasunk 4. jegyzetét! (B.-K. B.)

22 Pelle 2020, 142. (Az én kiemelésem! B.-K. B.)

23 ,Miért nem kotottek fel eddig egyetlen feketéz6t sem?” (Gers Ernd); ,Aki a forintot rontja,
pusztuljon”! (Farkas Mihdly); ,A mi véleményiink az, hogy aki a forinttal spekuldl, aki ala
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A tragikus végkifejletrél ez olvashat6 Pelle Janos egyik interjajaban: , A konyv-
olvas6 végigkovetheti, hogyan lazitja a hatalom két lisztfeketéz8, holokauszt
taléls zsidé malomtulajdonos ellen az éhségtdl dithds vasgyari munkasok egy
csoportjat. Hogy vezet az elszdmoltatés, a tomeghergelés a rendér-fékapitany-
sag Zsolcai kapui épiiletének ostromédhoz, és egy zsid6 szdrmazést rendér ha-
lalahoz. A szerz6 arra is fényt derit, hogy milyen dsszeftiggés van a 46-oshoz
kisértetiesen hasonlo, 10 évvel kés6bbi eseményekhez, dbrazolva, hogy a mélyen
plantalt gytlolet miként él kimondatlanul is generaciokon keresztiil tovabb.”*

Pelle igy zarta le a miskolci pogrombél adodé kovetkeztetéseket: , Az ese-
ményeket »tabusitottak«. A pért el akarta felejteni a kett6s miskolci »népité-
letet, mely a magyar munkasmozgalom torténetének egyik legnagyobb szé-
gyene volt.”»

VII. Visszhang és epilogus

Ez a fejezet jobbara afféle atmeneti korra igen-igen jellemz6 idézetgytjtemény
- csupan a szerzd altal elengedhetetlentil fontosnak itélt, hol sztikszavt, hol
kissé b6 lére eresztett, de mindig helytall6 kommentarokkal. Pelle els6 dolga,
hogy mérlegre teszi Marai Sandor 1943/1944-es, tovabba nemrégiben kiadott
1945/1946-0s Naploi zsidokkal kapcsolatos megnyilvanulasait és targyilagosan
kimutatja, hogy az 1948-ban az emigraciot valaszt6 nagy ir6 a ,felszabadulas”
utdni antiszemita iz(i érdesebb feljegyzései inkabb kommunista, semmint zsid6-
ellenesek. Ez utdn Molnar Erik szintén jelent6s, a Tarsadalmi Szemle 1946. méjusi
szamdaban megjelent (val6jaban azonban tiz évvel kordbban keletkezett) anti-
cionista, a hazai zsidésagot a teljes asszimilaciéra felszolité Zsidokérdés Magyar-
orszdgon cim(i tanulmanya korrekt elemzése kovetkezik.”

Pelle ezek utan béven idéz két korabeli roplapbdl. Okat azonnal meg is adja:
az iratokat antifasiszta ellenallok fogalmaztdk, akik, noha aligha vadolhatok
zsigeri zsidogytilolettel, minden esetre jol példazzék a fejekben ekkortajt elural-
kodé ztirzavart. Ime milyen ellentmondasos ,, zsid6kép” olvashato ki az Oszinte
magyar sz0 a zsidésaghoz! cimt torténelmi dokumentumbdl: , Azt mondjatok,
hogy a demokraciat véditek. De ez is csak altaté képmutatds, mert valéjaban
a demokrécia s a vele jaro szocidlis fejlédés nem a Ti tigyetek. Ti az elmalt libe-
ralis vilagban mérhetetlentil meggyarapodtatok. Ez a demokracia a magyar pro-
letar milliok tigye, bizzatok csak ennek védelmét a mult rendszerekben altalatok

akarja aknazni demokracidnk gazdasagi alapjait, fel kell htizni az akaszt6fara”! (Rakosi Mé-
tyas). Idézi Pelle 2020, 149-150.

24 Szant6 2021. Lasd még Pelle 2003, 201-204.
25 Pelle 2020, 134. (Az én kiemelésem! B.-K. B.)
26 Pelle 2020, 177-184.

27 Pelle 2020, 184-186.
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is csak kihasznalt munkaés- és paraszttomegekre. [...] Ertelmes, Becsiiletes, Magyar
Zsidok! Barmily kevesen vagytok, Nektek kell elinditanotok a tisztulés folya-
matat! Hatalmas, az egész zsidé magatartast atformalé munkahoz kell fog-
notok. Barmily nehéz feladat ez, vallalnotok kell, ha békés nyugalomban akar-
tok élni, ha azt akarjatok, hogy végképp lecsillapodjanak a magatartasotok altal
kivaltott vészes indulatok.”*

Nem kevésbé tanulsagos az ugyancsak 1946-os keltezésti Magyarok! Kom-
munistdk! Elvtdrsak! cim(i ropirat sem, hiszen az nem kevesebbet kovetel, mint
a Magyar Kommunista Part ,megtisztulasat”. Ime néhany passzus: , A végzetes
hiba akkor tortént, amikor a felszabadulas pillanatdban a magyarsag letargiaja
lehet6vé tette, hogy a bosszira szomjas zsid6sag a maga mindenhat6 politikai
és gazdasagi hatalméat beleépithesse a demokracia épiiletébe. Kizarélagos mo-
nopdliumként keziikbe vették a rendéri hatalmat, fasisztdnak bélyegeznek és
elhurcolnak mindenkit, aki a legenyhébb forméban is tiltakozik tizelmeik ellen.
Ugy megszalltdk a kozhatalom minden poziciéjat, annyira arra lettek az egész
allamgépezeten, mintha nekiink, magyaroknak tobbé mar semmi koziink sem
volna ehhez az orszaghoz.”?

Am ugyanolyan mély pesszimizmus és elkeseredés arad a ,masik oldal”,
a magyar zsiddsag hiteles képvisel6inek fennmaradt dokumentumaibdl is. A ja-
noshalmi hitkdzség eloljaréjanak a Magyar Izraelitdk Orszégos Irodajanak el-
nokéhez cimzett levelében ilyen kétségbeesett sorok olvashatok: ,a zsidokat
ugy a kisgazda, mint a munkaspartok egyarant gylolik. [...] Tehat innen el! Ki
kell vindorolnunk. Engedje ki az orosz katonai hat6sag a zsidokat az orszagbol.
Ne kelljen azoknak illegélisan innen kijutniuk. S mig a kivandorlas tart - s az,
tekintve a palesztinai helyzetet, elhtizodhat 1-2 évig is -, addigra tartsa a Voros
Hadsereg megszallva az orszagot a mi megvédésiink szempontjabol.”*

S végiil, egy a vészkorszakban atélt, racionalisan szinte feldolgozhatatlan
megprobaltatdsok kovetkeztében a magyar zsidok nagy részére jellemz6vé valt
elbizonytalanadast, iranytévesztést, végsdsoron sulyos identitisvilsigot r6gzitd
markans vélemény egy masik Mdrai naplobejegyzésbdl: ,A trauma, a rettenetes
tités, amely a zsidosagot érte, mintha kitaszitotta volna a zsidékat mindenféle
kozosségbdl. Mar nem a jovatétel, nem az igazsagtevés, nem is bosszt az, ami
elsérendtien mozgatja ket, hanem a kiszakadés, elszakadas, kiilonallas. Sem-
mivel nem véllalni kozosséget, ami nem zsid9, s ez a bels6 végsé vdlasz arra,
ami tortént.”*!

28 Pelle 2020, 191-192.
29 Pelle 2020, 194.
30 Pelle, 2020, 196-197.

31 Marai Sandor: Ami a Naplobol kimaradt. Toronto, 1998, Vorosvary, 35. Idézi Pelle 2020, 182. (Az
én kiemelésem! B.-K. B))
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VIII. Historiografiai attekintés

+~A konyv egyik legnagyobb er6ssége a Historiogrifiai dttekintés cimd fejezet.
A szerz6, ha nem is torekedett a teljességre, de igyekezett pontos képet adni
a témdban vagy az ahhoz kothet6 magyarorszéagi irdsok kapcsan. A szakiroda-
lom a dualizmus koratél napjainkig val6 vezetése kozben Pelle igyekezett kri-
tikai éllel is az olvaso figyelmébe ajanlani a méar megsziiletett irdsokat [...] Te-
Quyiik hozzd, hogy a szerzd szinte az dsszes fejezetben igyekezett szakirodalmi segitséget
adni. Nyitott iigynek tekinti a tovibbi kutatdsokat, hisz tisztdban vele, hogy az 1946-0s
események - f6ként a szimplan »csak« antiszemita ttintetések, amik nem tor-
kollottak brutalis tettlegességekbe, varvadakba, még nincsenek teljesen felderitve
orszdgos szinten.”*

Osszegzés helyett

E tomor, csupdn a konyv legfontosabb mozzanataira reflektalo mustra utan te-
gytink fel egy (alap)kérdést: Mi az igazi Gj(donsag) Pelle konyvében? Rovidre
zarva leginkabb az, hogy Bibo Istvan ,klasszikus” Zsidokérdés Magyarorszigon
1944 utdn cim( megkertilhetetlen alapvetését, amely a legtobb, a témaval fog-
lalkoz6 magyar szerzé (jelen sorok iréjat is beleértve!) szamara mindmaig
a ,kalyhat” jelenti, két fontos szempontbdl tovibbgondolja.

Ezt, els6 megkozelitésben, agy éri el, hogy felhivja a figyelmet a biboi elemzés
cimének mdsodik felére, amely, hogy, hogy nem, valamiképpen elkertilte a leg-
tobb szaktorténész figyelmét, hiszen Bibo Istvan szociopszichikai szempontbél
is megalapozott, kiméletlen 6szintesége miatt ma is példaértékii szociol6giai
s foként a magatartaskutatas (etologia) targykorébe tartozo viselkedéstani egy-
szersmind tomeglélektani latlelete inkabb en bloc kertilt a ,, zsidokérdést” tagabb
- féként tarsadalom- és mentalitastorténeti - vetiiletekben vizsgalé kutatok
érdekl6désének homlokterébe. Nem utols6sorban azért, mert gy is olvashaté
- scsak és kizarolag igy olvasandd! -, mint a magyarsag jobbik részének, mond-
hatni torténelmi lelkiismeretének elemi erejii lenyomata, konyortelen szembe-
nézése a vészkorszak szornytiségeivel s a magyar , keresztény tri kozéposztaly”
e nemzeti tragédidban jatszott szerepével. Szdmadas, szamvetés, vezeklés, egy-
szersmind memento! Eppen ezért lehetett az, ami: katarktikus reveldcié és kiinduld-
pont a ,kérdés” barmiféle inditékua vizsgalatdhoz! Mindmaig.

Pelle Janos igy vall err6l egy masik maganlevelében: ,Az Gri antiszemitizmus
mogott a népi el6itéletek hiizédtak meg, nem véletlen, hogy 1919 utan a magyar
hatalmon levé politikai elit egyik csoportja mérsékelt antiszemita volt, a ma-
sik meg radikalis: tagjainak, ha érvényestilni akartak, azt kellett mondaniuk

32 Mivel emez 6sszefoglaloval teljesen egyetértek, némileg leroviditve atemelem recenziéird
tarsam szovegébdl! Lasd Végso 2021. (Az én kiemelésem! B.-K. B.)
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a politikai gytiléseken, amit a tomeg hallani akart. Es még valami. A magyar
értelmiség Bibo-imadatba réviilve, még csak el sem olvasta [pontosan] a neve-
zetes, hosszabb tanulmany cimét: Zsidokérdés Magyaroszigon 1944 utdin. Pedig
- folytatja gondolatmenetét Pelle - fel kell feltdrni mindazt, ami a masodik vi-
laghabort vége utan tortént nalunk ahhoz, hogy megértsiik, hogyan kertilhetett
sor az 1944-es borzalmakra. (Biboénak erre a maga koraban nem volt lehet6sége.)
Es nemcsak a posztholokauszt, hanem a preholokauszt ismeretére is sziikség
van, amit a torténészek tudatosan elhanyagoltak. En, er6mhoz mérten igyekez-
tem ezt megtenni...”*

Vagyis Pelle, miként konyvének egyes fejezetei rovid ismertetésébdl is vila-
gosan latszik, pont azt az elhanyagolt tertiletet és id6keretet - az 1945 és 1956
kozotti idészak hatborzongato lincselésekbe torkol6 zsiddellenes megnyilvanu-
lasait - veszi moédszeresen goresé ald, amely (kiilonféle, leginkabb hatalompo-
litikai s az ebbdl kovetkez6 oncenzuralis okokbdl) finoman szélva sem kertilt
1945 és 1990 kozott reflektorfénybe.® Am még ennél is fontosabb, hogy a leg-
tjabb nemzetkozi (f6ként francia meg angolszasz s persze magyar) szakiroda-
lom médszeres hasznalataval mélyebbre kivan asni el6deinél és palyatarsainal
egyarant. Azt feltételezi s legtobbszor meggy6zden bizonyitja is, hogy a kozép-
kori eredetti vérvadak, barmennyire abszurdaknak ttintek is fel a két vilag-
héaboru kozotti féként neolég hatterti emancipalt zsidé nagy-, kozép- és kis-
polgari rétegek s az ugyanebbdl a mili6b6l szarmazo értelmiségiek szdmara
a valésagban sokkal szervesebben gyokereztek az elmaradott, mélyszegénység-
ben é16 kelet-kozép-eurdpai (koztiik a magyar) parasztsag vallasi (tév)képzetei-
ben és zsigeri beidegz6déseiben. Van, legalabbis a kozelmultig volt benntik, ha
tetszik ez nekiink, ha nem - ugyancsak Pelle szavaival - , egy irracionalis mag”.
Ez, folytatja okfejtését Pelle: ,nyugaton, azaz Németorszdgban, Franciaorszag-
ban vagy Olaszorszdgban sem volt ismeretlen, de az Elbatol keletre allandéan
felszinre kertilt. A »zsidokérdés« folyamatosan kisebb vagy nagyobb tarsadalmi
robbanasokat idézett el6, és végzetes politikai manipulaciéra nydjtott lehet6sé-
get, ugyanis a valasztéjoggal rendelkez6 tomegek hagyoméanyosan fogékonyak
voltak a »felvetésére«”*

Pelle Janos szerint végeredményben erre az ,irraciondlis magra” vezethetsk
vissza mindazok az eszel6s, zsigeri kegyetlenséggel végrehajtott pogromok,
mint amilyen a rémiiletes 1946. méjus 21-ei kunmadarasi eset volt. Sajnos
ugyancsak Pelle alapkutatasaibol ismeretes, hogy e tekintetben a tobbnyire
szintén a nincstelen szegényparasztsagbol a 19/20. szdzad forduléjan bekovet-
kez6 er6teljes iparositas eredményeképp ,kiemelked¢” miskolci/didésgy6ri

33 Részlet Pelle Janos Borsi-Kdlman Béldhoz intézett 2022 §szén érkezett magéanlevelébdl. (Az
én kiemelésem! B.-K. B.)

34 Lésd ehhez, ismételten irasunk 2. sz. jegyzetében feltiintetett munkakat! (B.-K. B.)

35 Lasd errél b6vebben Pelle Janos: A zsidokérdés utveszt6i. Elet és Irodalom, LXVIL évfolyam,
10. szdm, 2023. marcius 10., 12. (A tovabbiakban: Pelle 2023.)
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vasmunkés-proletarok intellektudlis nivéja s el6itéletrendszere sem 4allt maga-
sabb szinten a kunmadarasi és szegvari ridegparaszt és pasztorivadékoknal.
Kiilonben aligha kertilt volna sor az 1946. julius 30-ai és augusztus elsejei bor-
zalmas lincselésekre, amelyeknek, mondhatni ,logikus” utérezgése egy ugyan-
csak Miskolcon tortént - immar az 1956-os oktoberi forradalom érzelmileg za-
varos, nehezen értelmezhetd politikai eseményeivel 6sszemos6dé (s utobb
szandékosan Ossze is mosott!) - Gjabb brutalis zsidégyilkossag.*

De nem csupdn ez az tjdonsag Pelle levezetéseiben és , megkozelitéseiben”!
Tal azon, hogy radikalisan szakit szamos el6dje s némely palyatarsa - egyéb-
ként persze érzelmileg jogos! - megbantottsagaval s indulatvezérelt, olykor
»szamonkérd” attittidjével feltiind elemzéseinek érzelemmentes ,targyszeri”
hangneme: a szigortan ,csak a dolgot magat” vizsgalo, a ,makacs” tényekre
Osszpontosité historikusi szemlélet.

A szenvtelen hangnem, annak bizonyitasa, hogy tul lehet és tal is kell Iépniink
- zsidoknak, zsid6 szdrmazasu és nem zsidé magyaroknak egyarant - az egy-
masnak, olykor ,csak” kozombosségbdl, de sajnos igen gyakran szant szandék-
kal - ,nemzethtiségi szempontbol” - okozott temérdek szenvedésen, s az azt
kovet6 ideoldgiai mezben elkovetett - ,,0sztdlyharcos” - visszatorlason. Még
akkor is, ha nyilvanvalo: ezt egyfeldl lehetetlen patikamérlegen kiporciézni, més-
részt torténelmileg az sem lehet kétséges, kit, kiket, a magyarsag melyik csoportjat/
szegmensét érte a legnagyobb, jovatehetetlen veszteség... Amely, ne kertilgessiik
a ,dolgot” az egész magyar ,polgari atalakulds” és modern, francia vétetésti
nemzettévalas legnagyobb, sajnos aligha jévéatehets trauméja is egyben... Ugy is
mondhatnénk, hogy valédi ,Bels6-Trianon”... ,Onfia véagta sebét”...

S még valami, amely szembetting Pelle konyvének olvastan: a mar-mar rog-
eszmés ,igazsdgkeresés”. Az a rendithetetlen meggy6z6dés, hogy ha valamely,
torténelmileg, szociol6giailag vagy moralisan mégoly kinos, esetleg akar nem-
zeti onszemléletiink/identitasunk szemszogébol sem éppen aranykonyvbe il16
megtortént eseménysort - mint amilyenek éppen a konyvben konyortelen pre-
cizitassal rogzitett pogromok - minden apré részletre kiterjed6 vizsgalat ala
vessziik, akkor hamarabb eljutunk a , feloldozashoz”, mintha buzgén a ,szényeg
ald sopornénk”, elhallgatnank vagy nyakatekert, hamis érvekkel tisztara mos-
néank a torténést (torténetet) magdt s persze annak szerepléit.

Ezért irja meg Pelle kiméletlen kovetkezetességgel Rakosi Matyas, Ger6
Erné, Farkas Mihaly és Péter Gabor e rémiiletes (magyar) valdsigban jatszott

36 Léasd még errdl Standeisky Eva: Elmismaésolt antiszemitizmus, elhallgatott malt. Az 1956-0s
miskolci lincselés. Elet és Irodalom, 2004. augusztus 20., 8-9. (https;//minap.hw cikk » az-1956-0s-
forradalom-es-sz...); tovabba Pelle Janos: Lincselés Miskolcon. Hitel, 2020/méjus, 39-74.
(https://www.hitelfolyoirat.hu/sites/default/files/pdf/08-pelle_1.pdf)

37 V6. Bokros Lajos: Onfia vagta sebét - A trianoni tragédia tanulsagai. Elet és Irodalom, 2020.
junius 26. (https://www.blogaszat.hu/2020/06/onfia-vagta-sebet-trianoni-tragedia.html);
Fazakas Zoltdn J6zsef: Onfia vagta sebét? (https://www.hitelfolyoirat.hu/wp-content/
uploads/2021/05/08-fazakas.pdf)
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dicstelen szerepét,® egyszersmind lerantva a leplet torténelmi léptékii felel6s-
ségiikr6lis. Nem rejtve véka ald a hirhedt ,négyesfogat” zsid6 szarmazasat sem,
ami ez esetben még akkor is ,noveli a bajt”,* ha torténelmi, szociol6giai és
tarsaslélektani szemszogbo6l egyardnt olyan ,hivatasos forradalmarokrél” van
sz6, akik nem érezték magukat zsidoénak,*’ s nem is voltak azok: zsid6 eredetd,
magyarul beszéls, de nem 'magyarul érz¢’ ,zsidé nemzsidok” voltak csupén,
semmi tobb, akikre, akaratuktol fuggetleniil, ugyantagy érvényesek voltak
amagyar tarsadalomfejlédés és kozgondolkodas rejtett torvényszertiségei, mint
barki masra®...

De ennek a megkeriilhetetlen dilemmanak részletes kifejtése mar talmutat
Pelle Janos kittiné konyvének problematikéjan. Ez joval inkdbb a Szekfti Gyula
altal 1939-ben felvetett ,Mi a magyar?” témakorébe vag... Mas széval a magyar
tarsadalomalakulds titkos bugyraiba s kielégitéen maig sem tisztazott tipol6-
giajaba. Pelle igy ir errdl, egyuttal azt is jelezve, hogy szertedgazo vizsgalo-
dasait nem tekinti befejezettnek, 6 maga pedig korantsem mondta még ki az
utolsé szot:

,Ezek utan tényleg nincs mas hétra, minthogy rovid torténelmi visszapil-
lantas keretében definialjam, mit tekintek »zsidokérdésnek«. A fogalom Ma-
gyarorszagon az 1890-es években méar magaban foglalta mindazokat a val6s
vagy vélelmezett tarsadalmi konfliktusokat és fesziiltségforrasokat, melyek
a zsid6 kisebbség és a nem zsido6 tobbség egytittélése soran keletkeztek. Mivel
az emancipdci6 hatasdra a szaz évvel azel6tt még viszonylag egységes zsidosag
kiilonboz6 felfogasu és viselkedésti csoportokra szakadt, és a befogad6 tarsa-
dalom is rohamos gyorsasaggal atalakult, egyre irracionélisabb, bonyolultabb
és megoldhatatlanabb probléméva valt [...] a htiszas, a harmincas években a zsid6-
kérdés rohamos gyorsasaggal idézdjelbe kertiilt, eszmetorténeti szempontbol
targyalhatatlan lett. Megoldasa elméleti problémabdl politikai programma ala-
kult a zsidok jogfosztasara és tomeges megsemmisitésére. Végiil pedig szocial-
pszicholégiai 6rvénnyé valt, mely magaval ragadta a tomegeket.”?

,Szabalytalan” - rdadasul eléggé megkésett - ismertetésiink végére érve,
emlékeztetjiik az Olvasoét recenziéonk cimére: Hova-tovibb?

Nos, ebbdl az ,6rvénybdl” kell kiragadni, majd a rarakoédott ,torténelmi”
hordaléktol s ideoldgiai ,salakanyagt6l” lelkiismeretes apromunkaval megtisz-
titva kozzé kell tenni, kozszemlére kell bocsatani a friss kutatdsi eredményeket,

38 Vo. irdsunk 23. sz. jegyzetében feltiintetett, meggondolatlan, uszit6 megnyilvanuldsaikkal!

39 Vo. lllyés Gyula: ,Mert noveli, ki elfodi a bajt” Az idézet a kolté Bartok cimt versébdl szér-
mazik (forrds: https://www.idezzetek.hu; https://www.citatum.hu).

40 Pelle 2023, 75-76.
41 Lasd err6l b6vebben Pelle 2020, 171-175.

42 Pelle 2023. Itt kell megjegyezniink, hogy a magyar zsidésag fizikai megsemmisitése eredeti-
leg s tételesen nem szerepelt a kirekeszt6 célkittizések kozott. Mas kérdés, hogy az események
s a felszitott tomegindulatok ,logikaja” fokozatosan ebbe az ,6rvénybe” sodorta... (B.-K. B.)
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hogy ,harag és részrehajlas” nélkil minden érdekelt, magét felel6s értelmiségi-
nek tarto kozszerepl6, f6ként a torténészvilag - politikai szimpatidin feltilemel-
kedve - a lecsupaszitott tényeket Gjragondolhassa, Gjratargyalhassa, valodi
Osszefiiggésrendszerébe illeszthesse, az 1j felismeréseket pedig haladéktalanul
hasznosithassa.

Ehhez az oly kivanatos szellemi tisztdz6 folyamathoz kivant Pelle Janos ez-
zel a konyvével (is) hozzdjarulni. E nélkiil ugyanis az 6sszmagyar nemzettest
kiilonféle szegmensei nem tudnak a jelenlegi elkeserit6 ,szekértaborok” folé
emelkedni, s képtelenek lesznek megbékélni egymassal.

Huszti Istvan: Eszak-Szaltivka Harkiv, Szilankok-sorozat, 2022 (Képriport, MUOSZ nagydij, 1. helyezett)
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