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Ablonczy Laszl6

Vis Major

A 75 éves Blaskd Péternek

|. Valtozatok az életrajzra

SZABAD NEP,1945.1V. 4.:, Ujpesten sziiletett 1910-ben. Szinmiivész és rendez6. Erett-
ségi utdn a sziniakadémidra keriilt, majd Pdrizsba ment. Ott ismerkedett meg a munkds-
mozgalommal, szocialista miiveket olvas. Szaval a vasasoknil, bekapcsolodik a Kommu-
nista Pdartba, a németek bevonuldsa utin illegalitasba megy, és a mozgalomban aktiv részt
vesz. Nyomdit szerez illegdlis ropiratok készitésére, kiilonbdzd ifjiisagi csoportokat kapcsol
a mozgalomba, és dsszekdttetést tart fenn a Kommunista Pirt megbizdsdbol a Szocidl-
demokrata Pdrttal és a Fiiggetlen Kisgazdapadrttal. Jelenleg a Nemzeti Szinhdz igazgatdja.”

1950: ,, Ertelmiségi csalddbol szdarmazom. Erettségi utdn keriiltem a Szinmiivészeti
akadémidara. Ennek elvégzése utin, 1930-ban szerzddtetett Hevesi Siandor a Nemzeti
Szinhdzhoz. Eleinte csak mint szinész, késobb mint rendezd is miikodtem. A felszabadu-
lds utdn az orszdgos Nemzeti Bizottsdg megbizott a Nemzeti Szinhdz megszervezésével,
és kinevezett igazgatonak. 1935-ben kapcsolodtam a munkdsmozgalomba. A német meg-
szdllds alatt illegalitdsba vonultam, egész a felszabaduldsig.

A Nemzeti Szinhdz igazgatoja vagyok, rendezdje és szinésze. A Székesfoviros tor-
vényhatdsdaganak bizottsagi tagja, orszaggyiilési képviseld. A Szinmiivészeti Foiskoldn
a rendezd tanszakot vezetem. 1942 ota vagyok a Partnak tagja. 1948-ban megkaptam
a Kossuth-dijat. 1949-ben élmunkds lettem.”

1955. OKTOBER 5. VALASZOK A FOISKOLAI KERDOIVROL
Legnagyobb iskolai végzettsége: Szinmiivészeti Akadémia
Politikai végzettsége: Esti EQyetem 5 honapos, Partfdiskola jelenleg
Allami kitiintetés: Kossuth-dij-kettd. Kivdlé Miivész. Egyéb: Szabadsdg-rend,
Munka érdemrend
Parttagsag: Pdarttag
Szarmazasa (édesapja foglalkozds 1945 el6tt): dllami tisztviseld

ABLONCZY LASZLO (1945) a Nemzeti Szinhaz koréabbi igazgatéja (1991-1999). Legutobbi kotete:
Tamasi Aron sorsjatékai (2023).

* Fejezet a Major Tamas életét és munkassagat 6sszegz6, késziilé6 monografiabol.
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Lakas: XIII. Pozsonyi 1t 40.
Telefon: 203-150
Miéta tanit a Féiskolan: 1947

1980. SZEPTEMBER 5. FOISKOLAI TORZSLAP: ,, l:ijesten sziilettem 1910. janudr
26-dn. Sziileim vagyontalan emberek voltak. Apam, Major Gyula tisztviseld, anydam
Papp Mdria a csalddi kérben dolgozott. Erdeklédésem mdr kora ifjisdgomban a szinészi
palya felé fordult, s 1927-ben [sic!] szereztem oklevelet a Szinmiivészeti Akadémidn.
Szinészi és rendezdi palyafutisom a Nemzeti Szinhdzhoz kotddik, melynek tagja lettem
az Akadémia elvégzése utin. 1945-t6l igazgatdja voltam, 1962-t61 férendezdje vagyok
a szinhdznak. 1950 6ta (sic!) tanitok a Szinhaz és Filmmiivészeti Fbiskolin. A munkds-
mozgalomban kora ifjiisagom oOta részt vettem, ugyancsak az ellendlldsi mozgalomban is
(Vigado estek, a Friggetlen Szinpad eléaddsai stb.).

A felszabadulds utan politikai és kozéleti tevékenységem egybeforrt miivészi alkoto
munkdmmal. Az életem munkdjit az évek sordn a Munka Voros Zdszlé Erdemrenddel
(harom alkalommal), a Munka érdemrend arany fokozatdval, a Szabadsig renddel jutal-
maztdk feletteseim, valamint két alkalommal kaptam a Kossuth-dijat is.”

II. Sziilfsldje: Ujpest

1919. NOVEMBER 16. Gellért tér. Oml6 esében tizezrek erny6k oltalméaban 6rak
6ta varakoznak. A Mtiegyetem és a hotel ablakai tarva; mosolygo, nemzeti zasz-
l6cskakat lenget6 polgarok és ifjak arjaban az élteté zokogas az éljenzés elegyes
mamora robbantja az érzelmeket: a Kelenf6ldrél menetel6 nemzeti hadsereg,
élén fehér lovan Horthy Miklos el6ttiné alakja virdgvasarnapot hirdetett. Disz-
lovések dondiiltek a Gellért hegyen, harsonék éltették a hadnép érkezését. ,El
magyar, all Buda még!” - jelentette a felszabadit6 hadainak a hotel elé acsolt emel-
vényen Body Tivadar, Budapest polgarmestere. , Tetemre hivom a févarost” -
valaszolta a f6vezér, mert: a ,voros rongyokba” 6ltozott ,varos megtagadta ezer-
éves multjat... egy év alatt elprédélta osszes vagyonat”. Megbocsatast is
hirdetett, ha ,visszatér megint hazdjahoz.” Aztan 6romodas érzésekkel a Him-
nusz magasztositotta az egydittlét tinnepét, majd a sereg tovabbindult a Ferenc
Jozsef hidon és a Mdzeum koraton ujjong6 tizezrek kiséretében, az Gszirdzsa
virdgzasanak aj évadjat is hirdetve, menetiik 10 6rdra az Orszdghazhoz érkezett.
Ahol a bejarat 1épcséjére épitett oltar; a magas allami és egyhdazi méltésagok
jelenlétében a haza fel- és megszabadult lelkeinek egytitt 1étévé emelkedett.
(Valamikor a hatvanas évek mdsodik felében, midén mdr nem Major Tamds vezette
a Nemzeti Szinhdzat, s a szini élet primdsi rangjaban is gyongélkedni kezdett, tedtrumos
tarsasdgi egyiittlétekben, viltozatos hangszerelésben meg-megpendiilt ,, Majorelvtirs”
illegalis miiltja felett a csalddi torténelem néhdany ismeretlen vagy titkolt dallama. Hogy
példdul bityja az a Major Akos, aki Horthy Istvdn repiilébalesetének eqyik vizsgdld
biztosa, majd az 1947-es kékcédulds vdlasztdsi csalds legfobb jogi jovihagydjaként
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tiindokolt. Anyjardl is suttogtak: ama 19-es nevezetes novemberi napon a féviros ke-
resztény asszonytdrsadalmdnak nevében O kdszontotte Horthy Mikldst. ,Igy aztdn
konnyii volt partizankodni a fidnak” - susogtik, ki moll, ki diir hangszerelésben. Major
Tamas multja homalyban rejtezett. Holta utin (1986) is szinészei legfeljebb egy-egy
borozé menti éjszaka adomdjat idézték; Major kései interjuiban is konokul hallgatott
életének mélyebb torténéseirdl. A fiatalok pedig mit se tudva eqykori évtizedeirdl, dmul-
tdak virtuoz és bdjolo jelenidejiiségeét.

Egy kései vallomdsdban anyjdrol csak annyit emlitett: szinésznd szeretett volna lenni.
Muisutt: elvégezte Rakosi Szidi szini iskoldjat. Amint Rozsahegyiét is mindenki abszol-
vdlta, ha pédiummanidsnak mutatkozott. Mdskor anyjdt tanitondként emlitette, de mint
a hivatalos nyilatkozatdt idéztiik: bevallottan , csalddi kérben” dolgozott, koznapian:
hdztartdsbeliként. Igy is illett, mert azt Akos bdtyja emlékiratabdl tudjuk: ,mind anyai,
mind apai dgon hétszilvafds magyar nemesek voltunk”. Am a mondat folytatdsa, mi-
szerint ,,de az 0si miilt nem érdekelt minket” (Népbirdskodds] — de hetyke dacossdiga
a torténelem hulldmuverésében majd sajdtos drnyalatokban mutatkozott...).

A BEVONULASROL sz616 lapokat olvasva kittinik: a hivatalos tidvozlések,
viragos, zaszlos, szénoklatos novemberi napon sem irds, sem kép nem igazolja
Majorné Papp Mariska kitiintetett szerepét. Mert nyilvdnosan a Magyar N6k
Nemzeti Szovetsége nevében Tormay Cecil lelkestilt az Orszaghdz el6tt, s egy
Maria-zaszlot is atadott a hadsereg parancsnokanak. Az persze valdszintsithetd,
hogy Majorné 6szirézsa-csokrot szorongatva, a kiildottséggel valahol a téren
szorongott, ugyanis a n6k tarsasiga szétszakadt, egy résziik a f6lépcs6 kozelébe
se juthatott. Este az Opera diszel6adasan Oféméltésaga és csaladjanak korében
hivatalos tekintélyek, hadi méltésagok, a tadrsadalmi el6kel6ségek gytilekezeté-
ben Majorné nincs nevesitve. A diszel6addas f6bb képei: Sz6zat, Rdkoczi indulo,
a Hunyadi Laszl6 templomi jelenete, a Bink bin els¢ felvondsa, magyar tanc-
képek, Bako Laszl6 szavalata.

Unnepfolyam kezd6dstt azon a vasarnapon, mely valtozatos forméaban foly-
tatodott; példaul november 18-an a Vigadéban, ahova kizarélag a nék gytilését
hirdették, Tormay Cecillel az élen a névilag elkel6ségei mellet férfiak, minisz-
terek és egyhazi mélt6sagok is megjelentek. A Szocialis Misszi6-Tarsulat 6ssze-
jovetelének fényét a Horthy-par jelentette, akiket a holgytarsadalom nevében
Farkas Edit alapitvanyi elnok tidvozolt, majd Horthy Miklds szoélt a jelenlevok-
hoz. A nehéz idék jovetelének gondjdban kozolte: az egyetlen irdny, ,,a becstile-
tes magyar nemzeti irdny”, aminek erkolcsi parancsat is meghatarozta: , A kor-
rupciémentes Magyarorszag alapjait rakjuk le.” Oféméltésagat kovetSen
Majorné Papp Mariska kovetkezett: elszavalta Allj meg, Horthy Miklés cim ver-
sét. Majd a Horthy-induléra zenditett a zenekar, s felszélalt a tavozni késziilé
miniszterelndk, Friedrich Istvan is, Schlachta Margit pedig a vagonokban siny-
16d6 erdélyi menekiiltek nyomorasagat panaszolta. A szénoki fordulatok
amasnappal elszédlltak, de Majorné Papp Mariska versével halhatatlanult. Filo-
l6giai mutatéval nem szolgdlunk a kovetkezd hénapok rendezvénysorarol,
melyek Kkitiintetett pillanata Majorné Horthy-6déja. A december 7-ei Gjpesti
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tinnepen, példaul tobb mint tizezer lelkes hiv6 élszénoka, aki a magasztos pil-
lanat zaszléanyja, amikor feleskette a koznépet a nemzeti és keresztény Ma-
gyarorszagra. Késziilédtek az ébred6k; a MOVE 1920. marcius 15-ei tinnepén
szavalatdnak cimét a lapok nem tudattak, de Zadravetz pater aldasatol is kisérve,
Majorné Papp Mariska Horthy biivéletében klapanciazott. Aprilis 13-4n a Sze-
génygondozo javara szervezett, Schlachta Margit nevével jegyzett eseményen
~Messze kiemelkedett az egész miisorb6l Majorné Papp Mariska fellépte, aki
elemi erével adta el Arviz és interjii cimi sajat kolteményét” (NU). S a versel6
témakore igazolds egy gytjteményhez, mert ugyan méltat6 és kritikai sorokat
nem idézhetiink, de a Nemzeti Ujsdg igy ajanlotta Papp Mariska kotetét: , Kor-
ményz6 ar Oféméltésagat bevonulaskor Majorné Papp Mariska a magyar asz-
szonyok nevében Allj meg, Horthy Miklés csudas szépségti kolteményével tidvo-
zolte. Ehhez hosszabb szép kolteményekkel egytitt egy teljes kotet jelent meg
a nagyszer( magyar irond tollabol” (1920. VIL 4.). A gy(Gjtemény cimét a Pesti
Naplo sem tudatja, de tartalmarol laptarsanal tobbet mond: , javarészt a habora
alatt és most a nemzeti fellangolds idején sziiletett verseit foglalja egybe. Ama-
zokban a magyar katona lelkének hazavagyo6dasa, foldjének, csalddjanak a sze-
retete az alapmotivum, emezekben pedig a hazajat félt6 és otthonéat erejébdl
védeni kész magyar n6 irredentizmusa izzik” (1928. VII. 28.). A Horthy Miklosné-
nak ajénlott gytijtemény Allj meg, Horthy Miklds cimmel a Magyar Nemzeti Mun-
kaskonyvtar kiadasaban 20 koronat kostalt.

(Egy késobbi, 1939 decemberében irott Horthy Mikl6s nevenapjara cimii versét
a tartos hodolat dokumentumaként idézziik: , A vad viharban, véres zivatarban, / Erds-
hatalmas tolgyfa integet. / Lombjai alatt meghiizodva némdn / Békét dlmodik egy apro
sziget. // A felhbket rot villamok hasitjdik, / Hullamot dobdl a viz, a bérc, a volgy, /
A sziget csendben vdr, toretlen szivvel / Féléborul véddn az 6si tolgy. // Tekintéllyel ta-
kargatja-dvja, / Becsiiletet tanit szent levele, / S mi tudjuk-hissziik, hogy a télggyel dl-
lunk, / Vagy hogyha kell, meghalunk vele. // Ma tinnep van, ma ziignak a harangok, /
Isten, feléd szdll esdd énekiink, / Nagyurunkat, hazank &s, biiszke tolgyét / Még soka-
sokd Orizd meg nekiink.”)

A ,télentumos kolt¢” magamutatasi ambicidja szinpadi szerzévé is akara-
toskodott. Hatalmasok cim@ darabjat 1921. janius 23-24-én Sebestyén Géza tar-
sulata el6adta a Budai Szinkorben. Szakmai véleményt nem idézhetiink, de
a Pesti Hirlap tartalmat osszegezte az utokornak is. Erdemes idézni, mert nem
koztigyiség batoritotta szinpadra Majornét, munkécskéja személyes és csaladi
beavatottsag rejtett tarnaibol robbantott fel érdekes jeleket: ,Egy tancosné bé-
kességbe enyhtil6 tragédidja ez a darab: [...] Az urat a csaladja kitagadja, a tan-
cosné ékszereit adogatja el, hol a szegénységet legytirhesse, tiszta és nagy sze-
relemmel szeret bele az uraba, anyéava lesz, és az anyasag er6s megprobaltatasa
lagyitja a buiszke csaladot is” (PH, 1921. VI. 24.).

(A tancosnét Fiizess Anna alakitotta, aki majd 1926-tol a Nemzeti tagja, Orth Gyorgy
felesége, késobb Pethed Attila 6rokds tag ozvegye. 1948-ban Major Tamds dtmindsitette,
igy 1948 és 1968 kozott a szinhdz nézétéri feliigyeldjeként dolgozott.)
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PAPP MARIA ROZA KRISZTINA, Tasnadi Major Maréthy Gyula Gyorgy fe-
lesége 1921-ben mar harom iskolaskort fitigyermek édesanyja. Erett harmincas
szépasszony; egy azid6ben késziilt fot6t szemlélve: el6térben a harom gyerkéc
kopaszon; Gébor, 1912-ben sziiletett, balrdl révidnadragban, zart kabatocska-
ban, boka folottig magasszara cip6ben, bal karjat a fonott székre helyezi.
Amelyben Tamas til 6sszekulcsolt kézzel; sotét kabatkaja térden alulig ér, pan-
tos cip6 és keresztcsikos vastag harisnya vildglik el6. Tamas fejét enyhén balra
hajtja; fekete szemoldoke és erés szemgodre akar egy tibeti szerzetestanonc,
avagy: lamajelolt trénol testvérei kozott. Baljan fiz6s cip&ben, pellerinben az
1908-ban sziiletett Akos batyja 4ll, tan leginkabb mosolyosan, leszegett fejjel
magasodik occse folé. Kompondlt kép: talan Mariska mama igazgatta, hogy
legkedvesebbje, Tomi a kdzpontban, ajtatos bdjjal uralja a csaladi harmoniét.
Mogottiik a feln6ttek: a negyvenes évjaratd, kopasz, testes és elegans banya-
mérnok-hivatalnok férjet két n6 karéjozza: jobbrol apaca ruhdban Major Anna,
Gyula haga, jobbjan korbefont hajkoronaval felesége, nyéri fényben sugérzik.
Lednysagaban is mar a szinpadot vagyta. Vélhetjiik, asszonyként tjra és tjra
koteléket szaggato szenvedély tet6zott a csaladban. Mert j6 polgar urak illem-
tanaban az asszonynak este otthon a helye. Ledér szakma a magamutogatas.
A korabban rézsa csokrokkal hodolo katonatiszt, birtokos arigyerek, avagy a hi-
vatallal hivalkodé h6dol6, amint a szinpadi fények leanya, tidvos-Boskéje enge-
dett az orokéletti hodolatnak, kozolte-kovetelte: sziveskedjen bacstizni a vas-
tapsos estéktsl! Schopflin Aladar négykotetes Szinészeti Lexikona rejti és jegyzi
szubrettek, tragikak, francia bohosagok tinnepelt, am hivatasat feladott teatrista
kis- és nagyasszonyainak sorat. Mert az tri és polgari boldogsag torvénye:
a feleség a magantidvosség szolgélatosa! Hogyne, még més is csabot vethet réa!
Kurva egy szakma! Tasnadi Major ar idében véghatarozott. Mariska legfeljebb
az oreg, 1837-es Nemzeti néz6terérol rajonghatta Csaszar Imre és Nagy Imre
férfivardzsat, avagy Jaszai Mari sisterg6 Elektrajat.

(1908-ban a Nemzeti tarsulatinak és hiveinek épiiletet kellett valtani. A Népszinhaz
lett az otthonuk. Mert Apponyi Albert kultuszminiszter ur feliigyelete és gondoskoddsa
panamdban tetézott. Csatho Kdlmdn a koronatanii hitelességével megirta kronikdjit:
tlizveszély tiriigyével a Nemzeti egyiittesét dtparancsoltik a csédbe hullott Népszinhdz
épiiletébe.)

Alegf6bb Hadur verses hozsannédzédsa azonban atrendezhette a csalad rend-
jét. A dilettans mir6l beszél? Els6bben is egyetlen élményrdl, sorsarol; rejtené
magat, de Majorné épp azért is dilettans, mert kibeszéli, s nem tudja transzfor-
malni maganéletének konfliktusat. Amint darabjabdl sejditjik, szenvedélyes
szinészi almat a csaladi béke érdekében csendesitette. Am a szereplés titokzatos
vagya szivosan munkalt benne; Papp Mariska valtozatos jelekkel hodit6 akara-
tarol értesitette a vildgot. A versel6 és a szerepl6 a legmagasabb rangt kozonség
el6tt debiitalt: Horthy Miklost hozsanndazta a bevonulas masnapos mamoraban.
Ami 6t hivatalossa avatta mas szereplésekre is, verses kotetét igy mar Horthyné-
nak ajanlhatta. S amikor 1921. augusztus 22-én, a szerbekt¢l visszafoglalt Pécsen,
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a nemzeti hadsereg bevonulasdnak tinnepen Hozsdnna néktek, magyar katondk!
cimd versével Majorné a hivatalos program szerepl6jévé emelkedett.

A Budai Szinkorben a Kormanyz6 fénykore emelte szinpadi szerzévé. Ami-
nek folyomanyaként a kolt6 és dramairé intézményesiilt is. A Pesti Hirlap 1921.
augusztus 21-ei szdma értesit arrol, miszerint Zilahi Kiss Jen6 kozoktatési ta-
nécsnok és Sip6cz polgarmester levélben szolitotta meg az irodalom jeleseit:
irjanak egy vagy két felvondsos darabokat ,a székesfévarosi gyermekek lelki
nevelése szamara”. Terviik: rendszeres el6adasokat szerveznek, melyek kereté-
ben ének és zeneszdmok és tancjelenetek mellett ,egy-egy nemzeti szellemi
darabot fogunk bemutatni, kéthavonként kacagtaté mtisorra tgy, hogy kony-
nyebb szérakozason is rajta legyen a magyar bélyeg, a vig darabokat is magyar
levego jarja keresztiil. Az el6adasokat Majorné Papp Mariska ironé, székes-
févarosi tanitoné fogja rendezni” (PN, 1921. VIIL 14). Am Majorné anyaként is
az orok szinpadot akarta meghoditani.

PFUJVAROS. Babits Mihaly kozépiskolai tanart a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter az 1911/12-es tanévre fogarasi maganybol egy masik maganyba, Uj-
pestre helyezte. , Lesz végre egy kolténk is, aki a szent koltészet sugaraval ara-
nyozza be szaraz klimankat” - gtanyolédott a hirre az Ujpesti Figyel$ (1911. VIIL 11,
Babits tanar ur egy év multan tovabballt, de keserves élményeit nem feledte;
a varos légkorét Kdrtyavdr ciml regényében megirta. Amelyben Mikszathot
idéz6 urambatydmozo, sibolé kompanidjanak portréi mellett feltinik Moéricz
regényeinek fiilledt vildga, s olykor Ady villimos indulata is atcikazik a torténet
folott. Babits regénye: egy birét Ujvarosnak nevezett helységbe kineveznek,
s érkezését kovetd bolyongasa és a varos érdekszovetségében a telekosztasi-
hazépitési stiklikkel is fert6zott terep keserv’-kacajos histéridja elevenszik meg.
Hogyan is lattatta regényében Babits Ujpest-Ujvéros arculatat? Hose villamoson
z6tykolodott Pestrdl, s a f6téren leszallt: , A varoshdza nagy, egészen 1j és igen
modern épiilet, ez is valami assziriai stilusban épitve, nagy réteges toronypira-
missal a kozepén, s cifra és komolytalan halottaskocsi: komikus volt, pompas
és mégis sivar és szomoru. Koroskoriil a téren piaci bodék piszkoskodtak dél-
utani elhagyatottsdgukban... Szemkozt kavéhaz volt, amilyenek Pesten a Ra-
koczi at kiilsébb részein, és iszonyt bérhazak utalatos dombormivekkel, és
furcsa szogletekben kékell6, csukott erkélyekkel homlokzatukon.” Babits meg-
eleveniti a varoska alakjait: a tdbornagyi komolysaggal sleppjével a Vigadoba
érkez6 polgarmestert, korotte a mulatsagok valtozatait, a vasarnapi porkoltszaga
kocsmatol a részegek hajnali vibralé fénnyel bevont ingatag szédiiletéig. Babits
birdjat, Partos Kalméant egykori osztalytérsa, régi lakosként kiséri, s a tisztesség-
fogyatékos kozéletre utaléan megjegyzi: ,nem is Ujvaros ez, hanem Pftjvéros”.

Ajarasbirésagot keres6 Partos el6tt jatszadozo gyermekek ttinnek elé: , gyertek-
gyerekek isko-ldba, 6lt6z-zetek-papru-hdba, inci-finci-te vagy kinn”.

Nincs nyoma, hogy Major Tamas valamikor értesiilt volna Babits Mihdly
Ujpest-regényérsl. Mert ha mégis, hivatkozik ra vallomasaiban, hiszen a régi
vilag szarkasztikus latsz6szogben elevenszik meg a Kéartyavarban, marpedig
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Major lelkes elvtarsi multszakértelemmel a nagy vildgmagyardzoé szerepét is
jatszotta.

MAJOR TAMAS a Ferenc Jézsef térhez kozeli Toldi utca 10. szamd, szerény
foldszintes hazban 1910. janudr 26-an sziiletett. Vajakos-btivoletes szerencsével:
»A hetedik hénapban sziilettem meg, amikor még egyaltalan nem vartak. Az
apam mit sem sejtve volt a hivataldban. Hivtak I6halalaban Busfi nénit, a kor-
nyék hires és keresett bdbaasszonyéat. Vildgra segitett, megnézett és csak annyit
mondott - Ez tgysem marad életben” (FSzM, 1979/51). Konyveit, irasait, vallo-
masainak arjat megismerve felttiné: multjoznak mozgalom el6tti negyedszazadat
konokul zarolta. Kivételes alkalom a fontebbi idézetben, kései elgyongiilt pilla-
nat (?), folytatta sziiletésének magikus kronikajat. ,Kemény tél volt, minden-
félébe bebugyolaltak, még Gjsagpapirba is, hogy siirgésen elvigyenek meg-
keresztelni, mert az volt a hiedelem, hogy amelyik gyerek megkereszteletlen
marad, nem juthat sem a mennyorszégba, sem a purgatériumba, hanem vala-
milyen kiilon kijelolt helytik van a talvilagon. Busfi néni ettdl a bizonytalan
statustol akart megkimélni. Amikorra hazahoztak, méar apdm is megjott. Mint
ahogy akkoriban inkubator még nem volt, dllitélag egy nagyobb vasfazékba
helyeztek, és 6vatosan felraktak a vaskdlyhara. Talan ennek is koszonhetem,
hogy valahogy megmaradtam.”

A Vasfazék folott az angyali szellemek, netan tarsiassdgban Shakespeare
boszorkanyaival életre mentették Tasnadi Major Maréthy Gyula masodik fia-
gyermekét, Tasnadi Major Maréthy Tamast. Tisztvisel6k élnek a Toldi utcaban
és a kornyék telkesitett szerény foldszintes hazaiban, épp a kimért parcellazas
s az épitkezési panaméazas a Kartyavarban visszatér6 ronto kisértet. Alapincé-
zett harom kis szoba-konyhds lakasban az 6ttagt csaladdal élt Papp Mariska
édesanyja is. Hivalkoddsment’ szerény mindennapok; a fiird6szobat késébb
illesztették az épiilethez. , A gyerekkoromban az udvaron volt a WC. Szénnel
fttottiink, el6szor petréleummal, aztan gazzal vilagitottunk, s csak kés6bb ve-
zették be a villanyt” (Van itt valaki). Mindenfelé épitkezés; csatornaznak és viz-
vezetéket fektetik a foldbe. Sokfelsl érkeznek a lakok és a munkésok. Babits
irdsaban: ,minden kétes egzisztencia Budapestrdl ide htzodik? Gytilevész nép
ez biré r, a nagy varosok sopredéke!” - vilagositjak fel a bolyongo birot, akinek
a mérnok értelmezi a babeli zavart: ,A munkasok idegen nyelven kialtoznak.
[...] Ezek t6tok, a szomszéd csoportban olaszok dolgoznak. Az Gjvarosi poliglott
munkassag! - Egész Eur6pabdl sereglenek ide, a szélr6zsa minden irdnyabol
- 576l szinte biiszkén a polgarmester. - Ezért olyan nagy itt a pauperizmus. - Es
ezért oly csekély a kozbiztonsag - toldotta a f6jegyz6...” Egy masik disputdban
,Christian badogos, a keresztény Iparoskor féembere” szerint: ,Mi az a mun-
kassag? Egypar szdjas zsid6.” A boltosok, mesteremberek is zsidok, a csak egy
kislanyra zendit6 banda s a diskurzus élhangosa odaveti: ,Ujvaroson még
a cigany is zsid6. (Ami igaz is volt, mert Fehér Poldi volt.)”

A btidos gyar enyvszaga... - Blidos ez a varos, mint a halal” - mondja a biré
atitarsa Babits Kdrtyavdr cim(i regényében. Major Tamaés kései emlékezésében
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Ujpest népét és légkore inkabb Jozsef Attila mitologiajat kisérti: e tajék leg-
f6bb ismertetdjele az irtézatos szagok aradata volt. Itt stirti kozelben egytitt volt
talalhato cip6gyar, bérgyar, enyvgyar - a Wolfner, a Mautner, a Leiner meg
a tobbi -, s ha rossz feldl fujt a szél, orrfacsaré btizok széllongtak a kornyékiin-
kon. Persze nem csak ennyit szereztiink abbo6l, hogy Ijjpest a kapitalista gyar-
ipar egyik fellegvara volt. E peremvaros képén mindig a munkéssag sorsa és
kozérzete volt a meghatérozé vonas. Nagyszerti és igen 6sszetett hely volt Uj-
pest, s taldn csak olyan kolt6i szavakkal leirhat6, amilyenekkel Jozsef Attila
egész életében a varos peremén megfogalmazdasat.” Az is igaz, amit Babits re-
gényének polgarmestere mond: , azt hiszem, az egész modern Magyarorszag
egy kicsit-Ujvaros.”

(Val6 igaz, mert ipari termelését tekintve Temesvdr, Pozsony, Csepel utin Ujpest
a negyedik legnagyobb telepiilés a milleniumi hazaban. Melynek megannyi jele kozott
Babits dthato jellemrajzianak dllando tiinete: a por. Major Tamdsban is iqy meriil fel
gyermekkora: ,,nem voltak kikdvezve az utcdk, igy hdt hol nagy por, hol meg nagy sdr
lepte be 6ket.” Igy a Toldi utcat is. Voltaképp 1867 utdn grof Karolyi Istvdn birtoka ez
a vidék, s a mezdgazdasdgi, a homoki, sz6l6miivel a kis-, majd nagykizség lakossdga és
folytonos novekedése nyomdan 1907. augusztus 14-én Andrissy Gyula miniszterelnok-
sége idején, hivatalosan is vdrossd avattik. Amivel az életmindség is erdsodott: a hivatalos
gondoskodds mellett a gydrtulajdonosok is iigynek tekintették a torédést a dolgozokkal,
foként egészséqtigyi, oktatdsi, miivelddési teriileten. Megépiilt a villamosjarat a févdros-
sal; a vasiit, a legrégibb a hazdban, hiszen 1846-ben a Petdfi énekelte Viici vonal Pesthez
ktotte Ujpestet. A Major-gyerekek hazukkal dtellenben épiilt, emeletes virdstéglds ele-
miben kezdték az iskoldt, s hosszil vajiidds utdn a tizes években felgyorsult a gimnazium
épitésének ambicidja is. Babits regényébdl némi gunnyal értesiiliink: a virosatydknak
azért is lett siirgetd, mert nem akartik, hogy gyermekeik naponta orikat rizodjanak
a févdrosba és haza. A vdros szellemi-lelki jele, miszerint lakoi csaknem félszdz tarsasagba,
jotékonysdgi korbe, dalos, muzsikds, szini torekvésbe, megannyi mds hivatalos gyiileke-
zetbe szervezodtek.)

A KATOLIKUS KERESZTSEGBEN és hitben é16 csalad; bizonyosan vasarna-
ponként vallasat gyakorolta. Ahitatos elmeriilés és a kiviildllo néz6i szerep
kett&ssége hatotta at a gyermek-Majort. Az egykori liturgikus élményt szem-
lélte: , A miséket és a kormeneteket roppant tinnepélyesekké tették az idetele-
pedett, levitézlett K.u.K tabornokok. Emlékszem, milyen mulatsagos latvany
volt, amint ezek a generalisok ott lépkedtek az 4jtatos menet élén lampaszos
nadragban, magas sipkaval a fejiikon, a tollbokrétas hadastyanok favészene-
karédnak hangjaira. Koztiik a Lohnek, a Mercenkiewicz meg a Sipsitz. Azért
tudom ilyen jol a neviiket, mert az unokéik veliink jartak a suliba, s épp olyan
rossz gyerekek voltak, mint mi, az egyszer(i kozemberek szarmazékai” (FSzM,
1979/51).

Emlitett cimborai nem szerepelnek a gimnaziumi tanulok mutatéjaban. Jelek
szerint az elemista Tomi emlékei mertilnek fel kérmeneti villanasédban. A kett6s
nézépont a kormenet tinnepélyes-szakralis voltabdl kitekint, és a tdbornokok
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cicomds paradéjat mosolyogja. Egyfel6l tehat a hitbéli misztérium Tamaskat
még bivoli, mikozben a hivalkod6 kiils6dleges figurak vonulédsa groteszk lat-
vannya is torzitja és oldja a gyermek feltétlen azonosulasat. Emlitettiik, a csa-
ladi fotén ott lathaté Major Anna, apja htiga, aki , apdcandvér volt és engem nagyon
szeretett” - vallja a kései emlékez6 (kiemelésem - A. ). Am a szeretet médoza-
tan ttinédve ne cukorkaajandékra gondoljunk. Ha Major ,nagy szeretetrsl”
beszél, rendkiviil er6s emléke. Hasonlé mélyen hato érzést majd szinhazi éle-
tében jatszotarsairél, munkatarsairdl, elvtarsairol, élettarsairdl, feleségérsl nem
vagy alig beszélt. SZERETET: majdani életében, akar tarsulatszervezo igényként
sem hivatkozott az érzés lelki-szellemi voltara. Ami csak erdsiti érzését nagy-
nénjéhez, mert Anna a csalddi és keresztényi sugarzasanal bizonyara tobbet
jelentett Major életében. Az érzelmi-hitbéli sugarhatasaban is vélhetjik: Anna
szellemi tor6dését is kiterjesztette unokadccsére. Kitiintetett ragaszkodasédban
(~engem”) vajon a kiillemi hasonlésagot is felfedezte a nagynéni? A csaladi
fotén Gyula 6cese f61é magasodo, a f6kot6jébol kirajzolddd Anna arcat figyeljiik:
mélyentiils fekete szeme, sotéten sugarzo tekintettel, erés szemoldoke s arcanak
karaktere majd a férfiva érett Major Tamas portréjat is el6legezi.

A Kidrtyavdrt Babits Mihély 1915-ben kezdte irni, javat a Nyugat mar azévben
kozolte. A Mdjus huszonhdrom Radkospalotin (1913) és a Hiisvét eldtt (1916) kozott
tragikussa mélyilt torténelmi-tarsadalmiid6 az eszmélkedés folyamata is. Kér-
tyavar: apokaliptikus latomads a haza, az orszag, az emberi lelkek, sorsok ossze-
omlasarol. Major Akos elkezdte a Toldi utca tlnani oldalan 4116 elemi iskol4jat.
Tamas sem nyughatott, kovetkez6 évben, 1915-ben kiharcolta a befratast, s igy
Ot és fél évesen atszaladt a poros kocsitton, s mar partot ért a diakéletben.

(Ebeszélte: e nydrrol vald emléke, amikor anyjat el6szor latta szinpadon: Uljpestrdl
gumirddlis kocsin hajtattak a Virszinhdzba, ahol a Tribly cimii darabban anyja szerepelt.
Hozzitéve: , ha jol emlékszem”. Naptdri pontossdgot is jeldlt, mert: ,,...a vdros ki volt vi-
lagitva, annak 6romére, hogy Przemysl varat visszafoglaltdk az osztrak-magyar csapatok”
[Van itt valaki]. Nem jol emlékezett. A Virszinhaz 1914-18 kézott raktarként miikodott.
Przemyslit 1915. jiinius 3-dn hajnalban foglaltdk el, s a lapok napszaki megjelenésiik
idézitésben a gydzelmet elsé oldalas szenzdcioként hirelték. Orszdgszerte iinnepeltek, am
a Triblyt egész nydron sehol nem jdtszottik a févdrosban. Majd a Budai Szinhdzban
szeptember 13-dn tiizték miisorra, de Majorné Papp Mariskdnak nyoma sincs a szerep-
lapon. Hogy valamikor, valahol és tobb mindent jatszott, errél majd regéliink.)

,Egy vilagot elstillyeszt6/ rettenetes éjszakara” emlékezett Ady”, s ha késébb
nem is, de akkor még, a gyermek Major csalddi korben ,Isten-varon” élte a négy
éves Rettenetet (Emlékezés eqy nyir éjszakdra). S Babits pedig békességohajtasat
sOhajtott 1916-ban: , ki el6szér mondja ki azt a sz6t, / ki el6szor el meri mon-
dani, / kidltani, bator, bator, / azt a varazsszot, szazezrek / varta, 1élekzetado,
szent, / embermegvalto, visszaadd, / nemzetmegmentd, kapunyito, / szabadité
draga szot, / hogy elég! hogy elég! elég volt!” (Hiisvét el6tt).

(Az tijpesti piac kdprdztato kindlatdt a haborii elsorvasztotta: , Ehinség koszontitt
rank. A sziileim arrol tanakodtak, mit lehetne fozni ebédre: esetleg Ioherébdl fozeléket.
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A kozeli Arany Janos utciban volt egy vegyeskereskedés... Vigodni M. Adolfnak hivtik
a kereskeddt, s mint mindenki, mi is eqy keménykdétésii felirokonyvre vdsdroltunk ndla
— hozomra. De a hdborii végére mdr alig volt mit. Oriiltiink, ha »dorgemiizét«, azaz
szdritott fozeléket lehetett kapni ndla, pedig azt nagyon utaltuk” (FSzM, 1971/51).

DE NEM VOLT ELEG! Hatvan év maltan a lelkes kisdidk arca meriil fel em-
lékeiben: ,Negyedikes voltam, amikor kikialtottdk a Tanacskoztarsasagot. Le-
irhatatlan volt Ujpesten a lelkesedés. Az egyik tanitonk harméniumon tanitotta
a kornyék lakoit a Marseillaise-re. A méjus elsejét az Gjpesti loversenypalyan
tinnepeltiik, s ott valdban mindenki a Marseillaise-t énekelte teljes szivvel, de
igen hamisan. Amikor megbukott a kommdiin, a harméniumon tanité nyom-
talanul elttint” (FSzM, 1980/1). Masutt els6, igazi versélményként Ady Endrét
emliti: ,Mindenki Adyt mondott. A proletarfit versét meg a tobbit, hosszabb
és rovidebb kolteményeit. Nekem anyam tanitotta be 6ket, és hat - agymond -
nagy sikereink voltak” (Van itt valaki). Ugy értsiik, hogy Tamassal anyja is Adyt
szavalt a proletar hénapokban?! A ko6zos tobbes a szinhdzi embernek majd ked-
ves fordulata, ilyenképpen arnyalatosan emeli tadrgyanak, rangjat nyomatékolja
valamely tigyének magasztos és sikeres voltat. Anya fidval a bolseviki tavaszon

fordulatra ne salyosbitsuk a kérdést és még Mariska jellemgyengeségét is bajos
dramatizalni. Elvek nala aligha szamitanak; magamutatasdnak szenvedélye
fesziti; gyermeke, Tamas maris médiuma, hogy 4ltala magat is belevonja a p6-
diumi szereplés magidjaba.

(A mozibajdrds is nagy esemény a gyermek életében: , Akkor még Max Linder volt
a leghiresebb mozikomikus, de hat lattuk mi a némafilmek valamennyi hosét. Akkoriban
én rajtuk éltem utinzdsi készségemet. Amikor hazamentiink a mozibdl, mindig elbiijtam
ezekkel a kis vizudlis élményekkel az udvarunk hitso részében” [Van itt valaki].)

MITOSZI emelkedettség, ahogy kései éveiben Major a proletardiktattra ho-
napjait rendezi emlékezetében. Mert az elemista gyermek 1919. augusztus 25-én
beiratkozott az Gjpesti gimnaziumba. Amely majd 1922-t61 Konyves Kdlman
néven okitja és neveli didkjait, s 1925-t6] tervszertien a szakképzés iranydba
finomitja torekvéseit. Igy példaul tanuléi rendszeresen tizemeket latogattak,
s az 6zdi és a kazincbarcikai tagozat mtikodését is az iskola életrendjébe iktat-
tak. 1919. szeptember 5-én megkezd6dott a tanitds. Zaklatottan, mert a szakmai,
erkolesi és szellemi rendet Gjra kellett teremteni. A voros tavasz felforgatta a gim-
nazium életét. Hogy az elvadult eseményekrél Akos bétyjatol Tamas ne értesiilt
volna - valészerttlen. De a szelektiv emlékez6 utobb mesterien alakitja bol-
seviki voltanak folytonossadgat. Lam, mar akkor a proletarfit diadalat hirdette!
A gimnaziumban a didktandcs és az 6njelolt politikus tandrok felforgattak a tanul-
manyok menetét, a tanulményok rendjét; az intézet helyiségeit partgytilések
fészkévé ziillesztették, Rakoczy Géza direktort hazoérizetbe parancsoltak,
mert Ferenc J6zsef szobrét és Tisza Istvan portréjat a szertarban elrejtette. Az Gj
tanév a tavalyi végz6sok érettségijével indult; tovdbba méltanyos vizsgalatok
nyoman, néhany didkot és tanart eltavolitottak; de val6sagos nagy pucovalast
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és fertGtlenitést is kovetelt az 6romos sziikség, amikor a roman katonak kegyes-
kedtek eltakarodni az éptiletbdl. Jovések-menések nyoman a tandri kar ossze-
tétele a habora dultsdgaban valtozott. Volt, aki meghalt, Felvidékrol, Erdélybol
menekiilt tanarok érkeztek, némelyek tovabballtak vagy hazatértek. De Ra-
koczy igazgat6 ar a békétlen évek, honapok probatételein, az altalanos rombo-
las és tolvajlast kovetéen emberséggel és bolcsességgel atsegitette az intézményt.
Térsa volt ebben Gaal Mozes, Pest megyei tankeriileti fsigazgato, aki az En 1ij-
sigom szerkesztGjeként és a magyar mult irodalmi, torténeti feldolgozéja, szak-
mai tekintéllyel is gondoskodott a gimnazium rangjarél. Fanyar fordulat: az 6n-
képzokor 19 tavaszan Matyas kirdly nevét Babits Mihdlyra véltotta. Majd Gjra
visszadllt a régi név, s a hazai koz- és irodalmi életben épp Gaal Moézes a keve-
sek egyike, aki harcolt az anatémadba szoritott Babits mentesitéséért.

ZAKLATOTTNAK bizonyult az 1919/20-es tanév, mert november 5. és decem-
ber 18. kozott heti egy nap tanitasra jutott alkalom, aztan 1920. januar 19-ig téli
sziinet kovetkezett, amit januar 29. és marcius 2. kozott a spanyoljarvany miatt
hatdségi sziinet kovetett, majd nagyvégre folyamatosra valtott az iskolai élet,
s az évadvégi sszefoglalas id6pontja: junius 21-28., majd a tanévet Te Deummal
jalius 2-an zartédk. Egyébirant a gimnazium életrendjében a hétk6znapi tantar-
gyak mellett lelki és valladsos nevelésnek kiilon rendje volt, melyrél Major mod-
szeresen hallgatott. Vasarnaponként és tinnepeken délel6tt 9-kor a diakok isten-
tiszteleten vettek részt a helybeli plébaniai templomban, a nagyhetet megel6z6
harom napon lelkigyakorlat szerepelt a tanrendben, amint heti két 6raban rend-
szeres egyhazi éneklés is a didksag penzuma.

(Feldarabolasunkat véglegesitd pdrizsi végirat el6tti hetekben viltozatos hangvételben
, béke”-gyiiléseket szerveztek. Ujpestrdl a Pesti Hirlap tudésitott: , A fiiggetlen tot pirt
vasdrnap délutdni rendkiviil latogatott népgyiilést tartott Ujpesten, melyen tiltakoztak
az ezeréves egységes Magyarorszigot az érdekelt lakossag megkérdezése nélkiil valo fel-
osztdsa ellen. Egyidejiileg a Szlovikidban lako szlovdkok testvéreinek teljes felszabaditd-
sdt és onallosdaganak intézményes elismerését kovetelik” [1920. V. 25.].)

A kisgimnazista bizonyitvanya targyaként és évenként az egyesek soraval
ttindokolt, csak mennyiségtanbol mutatott tartésabb gyongélkedést; ,tmt” all
osztdlyzatainak sora mellett, ami a szerény csalddi koltségvetés jele, vagyis:
tandijmentességet élvezett.

(Zsebpénzt aligha remélhetett otthonrol, iqy maga kereste a filléreket: , eléggé szé-
gyelltem a szegénységet; azt, hogy ruhdimat a batyamtol 6rokoltem. Ezért minden alkal-
mat és szolgdlatot megragadtam a pénzkeresetre. A villamos lépcsdjén logva vittem
a kornyékbeliek otthon dagasztott kenyerét, siiteményét, soletjét a tavoli Dagaly utcai
pékhez, s amig kistilt, logattam a ldban a Dundba. A hdboriis inség idején sorbandlldst
vdllaltam az élelmiszerboltok el6tt, s igy nekem is mindig »leesett« valami. EQy-két tdr-
sammal kisebb zsindelytetd- és keritésjavitist elvégeztem, amennyiben kell6leg honordl-
tak. Tanitvanyokat is fogadtam, ha megfizettek érte. Volt 1uigy is, hogy rifizettem, mert
nem adtik meg a kialkudott dijat. EQyszer egy nagyon buta gyereket dtsegitettem
a vizsgan, utana elmentem az apjahoz a beigért negyven pengdért. Az bort fejtett éppen,
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s megkért, segitsek neki. A gumicsévon leszivott bortol beriigtam, s ezt a koriilményt
haszndlta ki a halddatlan apa, hogy pénz helyett eqy foxi-kolykdt sozzon ram tiszteletdij
cimén. Akkor nagyon bossziis és csalédott voltam. Késébb nagyon hdlds és elégedett.
Mert ez a kutya lett tizenhét éven dt az én legremekebb pajtasom” [FSzM, 1980/1].)

,+ADYT NEM TANULTUNK”"?!: Major Tamas visszatéréen allitja, amit rendszer-
kritikai éljelének is tekinthettink. Igazolvan: ,ldm a forradalmisagot a Horthy
oktatas-politika szdmtizte”, majd J6zsef Attila verseivel pedig méar maga szla-
lomozott a cenzorok és a betiltds kozott. Még erésebben is fogalmazott Ady
tugyében: ,amig én kozépiskoldba jartam, kimondottan tiltott dolog volt.
A tanarunk is csak azokkal beszélgetett réla, akikkel bizalmasabb viszonyban
volt...” (Van itt valaki). A valo kutatdsaban nyomjeleket észleliink Szetei Endré-
hez, aki magyar-latin-gorog tanarként nyolc éven at Major osztalyfénoke. Hozza:
az onképzSkor tanarvezetsje is. Mezokovesdrol érkezett Ujpestre - all a Kony-
ves Kalméan gimndzium évkonyvében, de egykori miikodésérdl a tantigyi ira-
tokban neve nem olvashato. Kivalo szellem volt Szetei tandar tr, amit irdsa bizo-
nyit. Dr. Zibolen Endre igazgat6 altal kozzétett 1926/27-es tantigyi értesit6ben
Szetei Endre kivételesen szép, vallomésos esszében bucstzott osztalyatol. Is-
tenhozzadja parainézis, a korheviilt frazisaitol ment” poétikus atravalo. Voros-
marty sorait jegyezte intelmeinek mottéjaul: ,Legyen minden magyar utéd /
Kiilonb ember, mint apja volt!”

Néhany gondolatot idézziink bicstiratabdl: ,,a munka nem teher, nem nytg,
hanem hivatas és élvezet, 6si 6rokség, életiink értelme és célja”; aztan: ,a sziv
szelid josagéaval kell legy6znotok az emberi 6nzést az 6sztonos vadsagot”; egy
masik: ,a legszebb ékesszolas - a nemes tett!”, avagy: ,az iskola nem jatékszin,
nem szérakozohely, hanem férfias, komoly munka szinhelye”. Osszek6ts gon-
dolatként Balassit, aztan Zrinyi Miklés Tordk dfiumat penditi: ,menjiink elébe
az idének!” Széchenyi visszatérden felttinik, példaul: ,Amire szavad adtad,
annak embere légy, kiilonben hitvany, rongy, nyomorult fecseg6 vagy!” Szetei
tandr ar a minGségi embert és a magyart szélitja didkjaiban: ,Ti tudjatok mar,
hogy az tigynevezett eurdpai civilizacio kortil baj van.” Meresovszkijra utaléan
bajlatasat is élesen jegyezte: Eurépa értelmisége , légmentesen szeparalta magat
- lelkében! - az egytigytiek életétdl, mert kozombos el6tte minden, ami az alsé
néposztalyok rétegében torténik”. Ilyenképpen az Elet Gtjan diakjait szolitotta:
,11 nyissatok meg sziveteket az elhagyottak el6tt... Vigasztaloi és példaadoi,
istapoldi és neveldi legyetek a szegényeknek - a joban!”

SZETEI ENDRE osztalyfénok tr ezt kovetden a legnehezebb terepre batorko-
dott: nemzeti gyarlésagaink legy6zését jelolte az onépités legfontosabb felada-
tanak: ,Kiizdjétek le magatokban és masokban az 6smagyar tunyasagot!” Kis
irnoki stallum, néhdny peng6 fix ,ez a j6 a magyarnak. Ez életcélja.” S még
folytatja az 6nostorozast: ,mint a mesék lézengé Janosai, mi csak a j6 szerencse
mosolyat lessiik...” Szetei tandr ar ne tanitotta volna Adyt? Képtelenség. Hivat-
kozasai, utaldsai, poétikus képei, nemzeti méreti onszigora Ady indulataval
beszél. S aztan idézi is, a rettenetes torténelmi képét: ,Nekiink Mohacs kell.”
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Onétok, szikrazo indulatban fogant vers, ami a folyamatos éberséget sistergi,
miszerint: ,ne legyen egy félpercnyi békességiink, / Mert akkor végiink, vé-
gink”. Ez nem A proletirfiii versének hozsannazé6 hangja, hanem Trianon utani
hitvallas! - a lelki megvaltas jegyében a minéségi magyar igénye. Szetei Endre
mikozben Adyval btcsazik fiaitol, tarsadalmi méretekben tudatositja az on-
megujulds kotelességét. Mert azt is kolt6vel, Vorosmartyval tizeni: ,El6tttink
egy nemzetnek sorsa all.”

A MATYAS KIRALY ONKEPZOKOR talan az igazi egyiittlét tanar és didkja
kozott. Aki nem ir regényt, sem dramolettet, és nem is versel, hanem faradha-
tatlanul verset tanul, és mondja a kori foglalkozdsokon és az iskolai tinnepeken.
Szetei tanar ir nemes gondolatait, idézeteit olvasva bizonyos: Major Tamas Ba-
lassi Balinttol Ady Endréig ivel6 magyar koltészetet megismerte és javat meg-
tanulta. 1923/24: osztélyzataiban feltting cstiszas mutatkozik: Magaviselet, ma-
gyar, latin, gorog, torténelem: 2-es; német, természetismeret, mennyiségtan:
3-as jegy all az indexben, csak testgyakorlasbol és vallasbol érdemesiilt 1-esre.
A Matyas Kiraly Kor dijat neki szavaztak: tandr ar feleségének , Szetei trnének
kiegészitésével” 100 000 koronat kapott. A gesztus a fontos, nem az 6sszeg, mert
12-15 pengét jelentett 1924-ben, s a 26-os atvaltas idején nyolc pengd ért. A ko-
vetkez6 tanév végén djra Major Tamas, a V1. B tanuléja kapta a pénzdijat, 150 000
koronat. 1925/26-o0s tanévben mar az énképzokor alelnoke, jegyei pedig: az
éneket kivéve (1-es) tiz 2-es osztalyzat; mennyiségtan pedig: 3-as.

(Majorné Papp Mariska immdr a székesfévdros dltal szubvenciondlt ifjiisagi el6add-
sok mindeneseként otthonos a Virosi Szinhdzban. Szervezd, szinész és a Nemzeti tagjai-
nak korében szerzové is avatta magit. Mert a Holdkiralyfia hazassaga cimii jatéknak
szerzdjét is tapsoltak a fiatalok [1922. X1. 8.]. Két honap muilva 1ijabb premier: 1923.
janudr 20-dn a Virosi Szinhdzban Rabbilincsek kozott cimmel G. Miklossy Ilona
,lelkeshangui irrendenta szinmii” fészerepét alakitja [BH, 1923. I. 25.]. Zilahy Gyula
rendezésében a kétfelvondsos jaték eqy székely csalad felszabaditdsi reményeit harangozta,
mely az , oldhok gydvasaganak kigiinyoldsiban” tetézott [Mg, 1923.1. 23.]. A darabocs-
kat kovette eqy tancos némajaték; Majorné Papp Mariska irta a sziizséjét és jdtszotta
a koreogrifussal, Harsanyi Gizivel. Két testvérével Tamds is bizonyosan tapsolta az
anyjat, s immadr otthon érezhette magat; a Virosi Szinhdzat gyakran ldtogatta. 24 6szé-
t6l a szinhdz Sebestyén Géza bérleménye; vasirnap délutinonként operikat, zenés jaté-
kokat nézett f6ként, olykor kiilfoldi, neves karmesterek vezénylésével latott jeles mifveket.
Iy hdt élménybél vett gondolat, hogy Farkas Imrének, a Fészek Mokucijanak dalmiive,
az Igloi diakok a VIII-os Major Tamads is elsé rendezése (1926. december). A didksig
és a szerelem vig torténete az igazgatosdg jovahagyasdival a Konyves Kalmdn gimndzium
didksdgat, foként osztdlytdrsait is jatékra szolitotta. Az Igloi didkokat Kolozsviron jit-
szottdk eldszor 1907-ben, majd 1909-ben a Budai Szinkor tiizte miisordra. A Virosi
Szinhdz pedig 1924. november 26-dn tijitotta fel, melynek fészerepeit Pallo Imre, Sziklay
Jozsef és Kdszegi Teréz jatszotta, énekelte. Bir a szinlap nem tiinteti fel, de a korabeli
1jsdagokbol kitiinik: Farkas irredenta hangoltsiggal eldjatékot irt az 1ij bemutato elé, amit
a dalmii reklammondata is pedzett: , A l6csei nagyhatirban van egy dreg fenydfa, ennek
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az illatdt hozza be a Virosi Szinhdzba a novemberi szél.” Vélhetd, Major majd az eld-
jatékkal is iddszeriisitett viltozatot rendezte, dm a mozgalmdr mitoszdt zavarta volna,
ha valaha is emliti daljatékos didksigait. S a kor és a jaték kdzhangulatdt jellemzi az
a glosszalevél is, amit a Pesti Hirlap kozolt Sebestyén Géza igazgatonak cimezve: , Ké-
rem megnyugtato vdlaszdt, vajon, az Igloi didkok nem fogjik-e kimondani a numerus
clausust? EQy zsido didk. Tisztelettel Kalmdn Jené” [1924. XI. 26.].)

,GYERMEKKOROM GYONYORU VOLT” - vallotta hetvenévesen sziil6foldi
bolyongéasaban (FSzM, 1979/51).

(Babits Ujpest-regénye nem emliti, hogy a dunai vizi élet gyermekeknek és felndttek-
nek micsoda kedv- és lélekndvesztd dromot jelentett. , Sziileim szabadon, jo egészségre
neveltek. Mindentink a Duna volt: tiszta volt, akkor szennyezetlen - ittunk is beléle. Volt
egy lapatszerii kanalunk, a viz szinét félretoltuk vele és megmeritettiik... Lélekben is
életre-szoléan meritettem a Dundbdl” [FSzM, 1979/51]. [...] ,, En mdr négyéves korom-
ban jol tudtam tiszni. A megyeri Vizmiiveknél hid alatt volt akkor egy fauszoda. Az
tiszdsport olyan késobbi vilagnagysdagaival kezdtem ott lubickoldsaimat a Dundban, mint
Halasi Olivér és Németh Jamesz. De nem 6k vertek meg engem dllandoan tiszdsban,
hanem osztalytarsam, Hild Laci. Ez annyira bantotta az énérzetemet, hogy hatéves ko-
romban dtértem az evezésre, amit, az illegalitis éveit leszamitva, hatvannyolc éves koro-
mig abba sem hagytam. Ennek koszénhetem az egészségemet.” Mert: , Sokunk szamdra
volt a tizes és a hiiszas években az evezés a sportok kirdlya. Akkoriban egy vasdrnap
15-20 ezer ember mozdult meg Uljpesten, és szdllt vizre evezds tiirdkra. A Duna dssze-
nétt az én életemmel is. Ma 1igy mondandk, galerikba verédve verekedtiink meg a parton
és a vizen a megyeri gyerekekkel. A futballpdlya is a Népszigeten volt. Az elsd meccs
utan, amelyen kint voltam, a birot a szigeti hidrdl dobtak bele a Dundba a felhdborodott
szurkoldk. Ha nem is ennyire vérmesen, de azota is az Ujpest csapatinak vagyok hiiséges
drukkere. Minket gyerekeket kora tavasztol késd Oszig ki sem lehetett hiizni a Dundbdl.
De még télen is a befagyott folyo jegén korcsolyaztunk. Néha be is szakadt alattunk, de
komolyabb bajunk sohasem esett. Ha a Dundin nem tudtunk korcsolydzni, ott volt Me-
gyeren a Karolyi uradalom kis tava. A Duna leirhatatlanul szép volt; a kis nydrfaerdd
belenétt a folyéba. S micsoda hdrsfaillat terjengett ott... En 61k lelki kapcsolatba is
maradtam a Dundval. Jozsef Attila Floranak vallott szavaival élve: »mint aki dromet
tanul, bamultam a Dundt«” [FSzM, 1980/1].)

SZINI PANORAMA. Tekintsiink szét a "24-es budapesti 6sz szini panorama-
jan; nem mintha az Ujpestrél Pestre zotyogni, a gimnazium fels6 osztalyat jaro
Major Tamasnak pénze lett volna gyakorta latogatni az eléadasokat. Am az
otthoni légkor is hangolhatta, anyja pedig mar elmertilt a teatrumi minden-
napokban. De Mariska mama aligha figyelt egy kiilonos eseményre; az Eméd
Tamas vezette Blaha Lujza Szinhaz kabaréja, amerikai, orosz és magyar zenés
jelenetek mellett Kodaly Zoltan Székelyfondjanak egyi képe is poédiumra jutott;
melyet Basilides Maria és Szende Ferenc énekelt. Torténeti sulyu Kodély szel-
lemi gesztusa; mert késziilé mtve a Pekar Gyula-i nivétlansagban és a Trianon-
siratok uszadékos hétkoznapséaga folott példa és minta. Hogy klapancia men-
tesen a fajdalom és a feltdimadas igéje miként hirdethetd egyetemes emberi
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voltunkban. A Székelyfoné majd teljes fényében 1932 majusaban az Operahaz
szinpaddn a magyar opera biblidjaként mutatkozott meg, ahogy Medveczky
Adam jellemezte a dalmivet.

A Varosi Szinhaz (kordbban Népopera, ma Erkel) gyakorlata tgy igaz, ahogy
Major Tamas emlékezett. Népszinmii sorozattal és R6zsahegyivel is paradézott,
de az operettek mindennapijait rangos zenei események nemesitették. Példaul:
Galeschi Sigismondo, a mildndi Scala baritonistdja december elején énekelte
Scarpiat, Tosca: Walter R6zsi; a Rigolettoban pedig Alpar Gitta Gildajat lathatta
az ifji Major. Decemberben a Varosiban Erich Kleiber vezényletével a Bécsi
Filharmonikusok is koncerteztek, mikozben az Opera Mascagni dirigélast hir-
dette december elején.

Sziporkazik a pesti bulvér. A Vigszinhazban 4j Molnar bemutat6: az Uveg-
cipd; Hegedtis Gyula nem az iréval val6 viszalya miatt szabotalja a sikert, hanem
salyos csontgyulladas kényszeritette dgyba. A Sasfiok hdromszézadszor a Ma-
gyar Szinhazban! Most Torzs Jen6 a f6 tinnepelt, de széria-el6djei Hettyey Aranka
és Darvas Lili is a paholyban iilt a jubileumi estén. Kitekintve: Parizsban 1923
decemberében a Comédia des Champes Elysées-ben indult Jules Romains Knock,
vagy az orvostudomdny diadala cim komédidjaban Louis Jouvet holtig tart6 (1950)
diadalos alakitasa. S épp egy évre a parizsi 6sbemutato utan, Karinthy Frigyes
forditdsaban, dr. Bandczi Laszl6 rendezésében a sarlatan orvost Csortos Gyula
mokassa formazta a Magyar Szinhazban. J6 évtized multdn Major is lathatta
Jouvet-t Parizsban, Ban6czi pedig majd valtozatosan el6ttinik Major életében;
ezid6tt, 1924 6szétél a Magyar Szinhaz rendezdje, és elsének allitja hazai szin-
padra Shaw Szent Johanndjat Bajor Gizivel. A "24-es év végén hirhajhaszok még
mit se tudnak; Janka még él, Méricz szerelmetes villamai mar Simonyi Maridba
csapnak. A szinhdazi hireket habzsol6 polgar gyanutlanul szemléli a Szinhdzi
Elet boritjan Simonyi szinezett portréjat, midén a szépasszony Gerardy Szeretni
cimt darabjara csédbitja. Partnere: Somlay Artar, aki a Renaissance Szinhaz-
ban el6tte Forgéacs Rozsival a Haldltincot jatszotta Bardos Artar rendezésében.
A Marica grofnd kétszdzadszor a Kiraly Szinhazban; a Szép viros Kolozsvir.. -t
harmadszor ismételte Labass Juci, amikor a ldba megsériilt, de fajdalmakkal
tovabb énekli és tancolja az el6adast. Farkas Imre a Notds kapitinnyal honapokon
at tablas haz az 1920-ban nyilt Févarosi Operett Szinhdzban. Sejtelme sincs
Fedak Sarinak, micsoda kalamajka kisérti; bucsazik pesti rajongoitol. Indul
Amerikat is meghdéditani. Pilinszky Zsigmond, a kival6é operaénekes onnan
érkezett, 6 mar j6l tudja: ami itthon szenzaci6, odaét egy estére esemény. Immar
1922-6ta a Bethlen-kormany rendeletei és torekvései kortil a parlamentben vias-
kodnak, de tiléseznek a szinészek is. Elbocsatdsok orvénye; az Opera és a Varosi
Szinhaz énekesei jogaikbol nem engednek; Hegediis Gyula elnokletével a Szi-
nészszovetség etikai tandcsa elutasitotta az igazgatok azon kérelmét, hogy ha
a szerzGdtetett tag mashol vendégszerepel, ne kelljen folydsitani fizetésének
50 széazalékat. Es tovabbra is marad a tiltas, miszerint a szinész egy nap még kii-
16n pénzért sem probalhat kétszer.
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Périzsban kilencvenkilenc szinhaz miikodik ezidében, Berlinben harminc-
négy, Bécsben huszonegy, Budapesten tizennégy.

KOLOZSVAR-CLUJ-ban élnek és kiiszkodnek. A nyari szinhazba kényszeri-
tett Janovics Jené direktor Pesten jart sikerdarabokat haldszni, Szentgyorgyi
Istvan faradhatatlanul jatssza a népszinmtveket, most épp a Sdarga csikot; Giil
Kozben egy-két estére: A férjek iskoldja, tobbszor Molnér Vords malomja; Csokonai
haldlara emlékezve Kuncz Aladar jatéka, a Csokonai estéje és a kolté Gerson du
Malhereux cim( jatéka a magyar szellem keserves életjele. 24 novemberében
hirdették az eredményét a ma is lesajnalt dramapdélyazatnak, mikoris Tamasi
Osvigasztalisa csak emlitésre érdemestilt. Vendégek is érkeztek a Szamos part-
jara; ,az én régota hii varosomba”, ahogy nevezte Bartok Béla, mert oktober
15-én ,,a legszebb, legnagyobb publikum” hallgatta Debussy, Beethoven, Cho-
pin darabjait, s persze jatszotta a Medvetincot, a Burleszket és a gyermekeknek
irt darabjait. Négy estére, felemelt helyarakkal az Amerikdban is tinnepelt Ki-
raly Erné, az operettek rajongott bonvivanja érkezett a Szamos partjara; az
eurdpai szinpadokon is visszatapsolt roméan énekes, Grosavescu a Bajazzo és
a Tosca el6adasanak rangjat jelentette. Trianon utdn a romdan szinvaksag korja
betitott Kolozsvarra is: A mézeskaldcs operett reklamja abszurdoid kozrohej
targyalett. A Lepage konyvesbolt kirakatdba egy mézeskaldcs szivet helyeztek,
s el6tte sétalva Popescu f6bir6 ur felhdborodott, elkobozta az édes mutatvanyt,
és eljarast inditott! Mert a diszité girlandok harmoniajaban a piros-fehér-zold
szinek kompoziciéjat vizionélta. A zold szalag valdjaban kék volt, de Popescu
Gr még a szembesitésen se Shajtotta elismerni, hogy latomasa manids. Am
a valosag sziirrealizmusa keservesebb: Thélia Farkas utcai 6reg otthona immar
kibelezve! Forgaccsa ztizott paholyok, csak falai allnak; denevérek otthona.
Déryné, Egressy, Jaszai Mari szent hajléka végzetét varja. Az egyetem mint
kezel6 a szinhdzromot atjatszotta egy roman hadfinak, aki testvérével el6készi-
tette a végs6 pusztulast.

ES MINT EL A PESTI NEMZETI '24 6szén? Egy Ambrus Zoltantol 6roklott,
oregecske Szentivinéji dlom el6adasdra Somogyi Erzsi Puckja Gjralatasra csabitja
a Nemzeti hiveit. Hevesi Sandor Klebelsberg hatadrozott 6hajara igazgato; 1922
6ta hatalmas svunggal hajtja a Nemzetit; fordit, darabot javit, rendez, igazgat,
cikket, darabot tanulmanyt ir, levelez, német, angol, amerikai szakirodalomban
keresi a szini modernitas vilagjeleit és darabjait, méskor néhény érara Bécsbe
randul figyelni vendégegytittesek el6adasat. A nagy feladvany, a régvolt ifja
kritikus és az egykor a szini megujitasra szervezkedett Thélia rendez6je mint
tudja megvaldsitani proféciajat?! Hogy a koturnusos onbizalom, a dagalyos
magasztossag a Jaték és a Képzelet szférajaba forduljon szinészben, tarsulatban
és az el6adasban? Hevesi Shakespeare-sorozatot hirdetett; a Makrancos hélgy Gjra
mitisoron, és a II. Richdrd mellett a Vizkeresztre késziil; id6sorvasztotta fordita-
sokban. Noha modern viziét igazolni nyelvi frissités nélkiil bajos; Arany Laszlo,
Széasz Karoly, Lévay Jozsef még a 19. szazadot verseli. Talal6é klapancia Hevesi
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megujitasi gondjaban: ,Egy direktor, ki meg van edzve, / akdrcsak a szinpadi
kardok, / Igy sz6l: - Csak tudnam Vizkeresztre / Hogy mi az, amit akartok!...”
(PH, 1925. 1. 6.).

HEVESI SANDOR tanéri tiirelemmel magyaraz, s egészségét omlaszt6 ener-
giaval fesziil a megjit6 feladatnak, s kiizd a kozonségért és a bevételért. 1924
6szén a Nemzeti bemutaté drama tagas irdnyokat mutat: a Szokott katona felaji-
tasaval kezdte az évadot, a dunédntuli betlehemes jatéktol Madach Mézesének
Osbemutatojan at Herczeg Ferenc vészlatasat idéz6 monumentalis Bizdnc felaji-
tasaig és Zilahy Lajos szerz6ségéig a magyar szdzadokat tarja elé. De a népszin-
miit6l tovabbra sem menekiilhet, és a kozonség igényét Csathé Kalman vildga
jellemzi, kinek A hdzassigok az égben kottetnek cimti darabjaval gyfijti a telt haza-
kat. A vilagirodalom klasszikusai is torténelmi méretet jelez, mert Hevesi Nem-
zetije Szophoklész Elektrdjitol Shakespeare-en és Moliére Tartuffején at Shaw-ig
érkezik. Es tovabb is, mert Hevesi megnyitotta a Nemzeti Kamaraszinhazat,
ahol Pirandello A becsiileteség orome cimi jatéka jelzi tajékozodasi horizontjat.
Huszonot premier a nagyszinhazban és huszonegy a Nemzeti Kamaréban.
Pokoli termés, amit valtoz6 szinvonalon Hevesi mellett Siklossy Pal, Csatho
Kéalman, Rédai Dénes, Horvath Jen6 és az Eotvos Kollégiumban bolcsészeti
stadiumait abbahagy6 Horvéth Arpad rendezéként teremtett életté.

(Horvdth még gyakornok, s mdr tiil eqy Klebelsbergig érd botrinyon. A Budapesti
Nemzeti Szinhaz 1922-23-as idénye cimii cikkében a kolozsvdri Keleti Ujsagban
mdr az indité gondolatdval robbantotta kozhangulatot: ,, Az a dekadencia, amely Paulay
Ede haldldval kezdddétt [...] Ambrus Zoltin igazgatdsa alatt érte el a tetdfokdt.” Hevesi
fordulatot jelentett 1922-ben, mert: ,sikeriilt atmoszférit teremtenie, lelkesedést, kedvet,
feluijult kitelességtuddst, szorgalmat s a produktiv munka olyan szolidaritdsdt, amely
mint legetikusabb kapocs az egész tirsulatot dsszefogta” [ 1923. VIII. 2.]. A sajtora és
a pénztiri naplora utalva irja Horvdth: tijra , Pest legjobb szinhdzdvd” lett a Nemzeti,
mely Hevesi elméleti tuddsdt és hatalmas egyiittes szervezd munkdjat dicséri. Kittintetett,
europai-rangii Hevesi Shakespeare-sorozatinak erényeit sorolja Horvdth: ,eredeti szo-
veg, a jelenetek csorbitatlan s eredeti sorrendje, a szin elsdtétiilésével jard két-harom
mdsodperces nyilt szinvdltozdsok, amelyek az eredeti Shakespeare-t a mai diszletes szin-
padon is lehetdvé teszik, a dekorativ stilus leegyszeriisitése s a szinészi jaték plasztikus
s egyszerti bensdsége jellemzik Hevesi 1ij Shakespeare-jét”. Elismerés azért, mert: Hevesi
,megtorte a szerepmonopéliumokat”. Pethes, Gdl Gyula és Odry ,hozzdjdrulhattak
a tehetségiiket megilleté legnagyobb feladatokhoz, amelyek az utobbi években mind egy
kézben voltak...” Hevesi elsé évadjat Horvdth igy dsszegezte: .. .e hittel csindlt esztenddk
kovetkezd, még eredményesebb dllomdsait igéri a miivészi értékek még intenzivebb kitel-
jesedésével”. A 8 Orai Ujsag sistergett: ez a példdtlan vakmerdség megtorldst kivin”
[1923. X. 7.]. Ervek helyett kénkoves fiistot lovell; a lap mdr végzett is az ifjii segéd-
rendezével: ,, Horvdth Arpdd nem lehet a Nemzeti tagja”. Személyes is az indittatds, mert
Hettyey Arankdnak, a Nemzeti vezetd mifvészének férje a 8 Orai Ujsag szerkesztdje. ..
Sziikségtelen volt a miniszteri 6haj, miszerint Hevesi inditson fegyelmi vizsgalatot, mert
Horvith maga kérte az eljardst. Hevesi figyelmeztetéssel elintézte renitens famulusdt.
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Huisz év miiltan igy latta Horvdth: , ennek volt kovetkezménye, hogy a kritikai vélemény
nyilvinos hangoztatdsdra 1ij paragrafust iktattak a szinhdzi torvénykényvbe, amelynek
legenyhébb biintetés a dorgilds, legsiilyosabb az elcsapds volt... Az elsé incidens alkal-
mdval szépen meg is dorgaltak, amiben — az az érzésem — egy kis helyeslés is volt...”
[FSzI, 1943/42]).

Hevesi Sandor tisztét 1924 novemberében gyaszesemények is nyomasztottak;
Gyenes Laszl6 és Pethes Imre: két nemzedék jelképe. Nagy halottak, a Nem-
zeti el6csarnokdban ravataloztdk fel 6ket, s kisérték a Kerepesi temetSbe. Egy
szinpadi baleset nyoman Pethes Imre hatvanévesen tavozott, aki nem a divatos
tedriak szerint formalta szini alakjat, hanem egy-egy szerep stilusat, szellemét
stiritette jatékaba. Ahogy Bélint Lajos irta: Cyrano, és Hamlet alakit6ja mellett
a Szentivinéji dlom Zubolya is volt, mely ,masoknal derts jelképe a szerepfal6
magamutogatdsnak és oktalan becsvagynak, nala szinte szerepen tal él6 meg-
teremtése a kis jelentéktelen ember talzott ontudatanak és méltésagra torekvé-
sének” (Vastaps). Temetésén Hevesi Sandor is bticstzott; poklot jart, mint Dante:
A szinpadon szinész volt, az életben ember. Alakitasaiban megmutatta az em-
beri lélek legmélyebb rétegeit” (8 OU, 1924. XI. 18). Gyenes Laszl6 nekrolégjdban
a népszinmivekt6l Gardonyi A borjdban Baracs alakjaig szamos szerepét emli-
tették. Am torténelmi halhatatlansaga: 1883. szeptember 23-4n Az ember tragé-
didja 6sbemutatéjan ¢ jatszotta Lucifert. Alakitasat villantsuk fel a mindenkori
szinjatszas stilusvaltdsainak malandésagaban.

(Karinthy Frigyes tizennegyedik évében, 1900. janudr 30-dn megnézte Maddch dri-
makolteményét, igy Markus Emilia Evdja és Palffy Gyorgy Addmja mellett litta Gyenes
Luciferjét: , »a tagadds Osi szelleme« igazan nagyszerii volt, czinikus, giinyos hideg tudo-
mdnyival, mikor guinyosan kaczagott. Gyenes hatalmasat jatszott, hogy orditott a szen-
vedélytol remegd dklokkel: »Kiizdést kivinok, diszharmonidt!« Valoban 6rdogi megjelenés
volt, kiilondsen middn lestillyed a menybdl Isten dtka alatt” [Naplom, életem]. Huszon-
két év miilva, Hevesi igazgatdsdnak elsé évében, 1923. janudr 22-én feliijitotta a Tragé-
diat, melyen Odry Arpdd Addm, Paulay Erzsi Eva és Lucifer: Gyenes Liszl6. A tovibbi
eléaddsok javiban jobbdra Gyenes az orddgi jatékos; haldla el6tti honapban, oktober
16-dn Bako LaszI6 és Hettyey Aranka mellett utoljdra jatssza nagy szerepét. Nem tudjuk,
hogy Major melyik el6addson litta Gyenes Luciferjét, de ha az utolso alkalmat szdmolom,
akkor tizennégy éves muilt. Tehdt Karinthy Frigyes évjdrata — huszonvalahdny év miiltin.
S miként emlékszik a kamasz Major? Nagy hassal dallt Gyenes, és szavalt. Megavasodott
a régi Nemzeti stilusa. A siheder Karinthynak 1900 janudrjaban még ,hatalmasat jit-
szott”, csaknem negyedszizaddal késobb Majornak régi és nevetséges. S gy latta Gye-
nest, mint Ujpest féterén vonul6 nosztalgids hadfiakat: ,, Akkor inkdbb a produkcidja
hatott, mert most, ha visszaemlékszem, egy pohos tiriember volt, aki végig tudta beszél-
ni az egész Tragédidt mint Lucifer, és ez imponalt, de kiilondsebb hatdst nem tett ram.
Nagyon unalmas volt mdr ez a sokszor dtrendezett Paulay-el6adds. Akkor mar éreztem,
hogy mi az, ami hat, és mi az, ami nem hat ram” [Major Tamds]. Major emlékezete
Tragédia-iigyben nagyot botlott. Mint Maddch miivének tobbszords Nemzeti-beli ren-
dezdje és kétszer a szegedi Szabadtéri Jatékok teremtdjeként illene tudnia, hogy Hevesi
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1926-0s eléaddsa 1j latomds. Mint Németh Antal konyvébdl is tudjuk: Olih Gabor
diszlettervezdvel misztériumjaték formdan Otto Devrient Faust szinpadi elgondoldsit
kovetve 1ij nézépontba helyezte Maddch dramakélteményét. ,, Nem torténelmi, nem filo-
z0fus dlom jellege” mutatkozik Hevesi elgondoldsdban, hanem: ,kézépkori moralitds” -
irta Piinkosti Andor (U, 1926. X. 31.). Hozzd: megiijult a tridsz: Abonyi Géza Addam,
Fva: Tasnddy Ilona, Lucifer: Odry Arpdd. Egykor Paulay torténelmi reviit rendezett,
Hevesi misztériumot. Szinenként viltozéan sikeriilt megolddsokkal, de a tény: Major
vélekedése kevésbé az emlékezet probdja, inkdbb mult-kicsinyitd-felejtd-lebecsiild termé-
szetének tiinete.)

Egyébirant a Paulaybdl fogant , atrendezés” sikertelenségét Ady konstatalta
1905-ben, amikor els6é probalkozasként is Hevesi ,lelket ontott a szcenikaba,
a szines papirosba, a siillyeszt&be, az automatéba, a kosztiimbe, a néma csoportba.
S az emberekbe nem tudott lelket 6nteni, holott az ember lelkes lény 4llit6lag.
...Adam: Baké, Eva: Fay Szeréna, Lucifer: Gyenes. Csak bar mindenkinek el-
mondana ez mindent, s ne kellene kiilon irni csak két sz6t sem réla. Hajh, mi-
lyen tercett! Nem maradt harmuktol egy igaz, meleg, ép sz6” (BN, 1905. IV. 21.).

BAKO LASZLOT is a régi, deklamal6 szinészek soraban idézi Major kései
vallomésa. Okkal. csakhogy korit6 jelzéit, allitasait érdemes tisztazni.

(Alan Baddeley egyik lélektani tipusa, aki ,,az onéletrajzi emlékezet” zavara folytin
képtelen megkiilonboztetni az igaz emlékeket a fantizidtol és a KOHOLT emlékeitdl”
[Az emberi emlékezet]. Lelketlenség, énekld beszédmod, kantilds — ez a régi jatéktalan
szini stil a Nemzetiben. Ady 1905-ben is mdr 1ugy ldtta, ahogy mdsfél-két évtized mil-
va is Gyenes és Bako még mindig tdlalja Maddchot. Major Tamds szavai szerint: ,,Volt
koztiik olyan, aki a vilaghdborii alatt még Ferenc Jozsef kabinetiroddjanak a protekciojd-
val keriilt a szinhdzba, jobboldali nyomdsra. EQy olyan »nagy« miivész példaul, mint
Bako Liszlo. Egyszeriien elmondhatatlan, hogy milyen szinész volt; eqy nagydarab em-
ber, ahogyan Gsmagyar vagy ébredd magyar, természetesen antiszemita, és folyton azt
hajtogatta, mit akar ez a zsido gyerek, meg ehhez hasonlok. Itt van a fiilemben, el tudom
énekelni, ahogy ez a Bako LdszIo beszélt. Vett eqy lélegzetet, és kiestek beldle a szavak,
hogy »Bizinc népe, 6 ha megiizeni a virosnak. ..« és akkor elhadarta az egészet, nem volt
abban az égvildgon semmi modern értelemben vett megfigyelés vagy folfedezés, vagy é10
valami” [Major Tamads].)

Késobb vildgosodott meg elbtte a jdtékstilus avittsiga, emlékezett Major. Akit
Baddeley nyomdn énéletrajzi konfabuldtorként is jellemezhetiink. Mert ugyan Bakoval
a Nemzeti réQi korszakat idézi, am politikai sématol, azaz a vulgdris itélkezésétdl nem
szabadulhat. Mert véleménye nem egy beteg , retrograd amnézid”-ja (Baddeley), amikor
Major Bako vilaghdboriis és kiralyi protekcios tagsdgit prelegilja. Valamennyi lexikon
irja, s emlékezd elbeszéli: Bako 1895-ben, a Sziniakadémidt végezve azonmod a Nem-
zeti tagja lett. Tehdt 6 nem késébbrdl valo és nem politikai partolt. Az antiszemitizmus
pedig stilyos, de rutinos bolseviki vid. Baké Ldszlo lanya, Baké Mdrta Rosszkor szii-
letttink cimii emlékiratdaban drnyalja apja sebz6 természetét. Bako engesztelhetetlen volt
azokkal, akik a kommiinnel rokonszenveztek. Am a szinhdz mds zsido tagjaival j6 kap-
csolatban volt , Tisztelte Gdl Gyuldt, segitd tandcsait készséggel fogadta, Csillag Terézzel,
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Fay Szeréndval, Tapolcai Dezsdvel bariti viszonyban dllt élete végéig [1928].” Didk-
kordban lakétdrsa, Bartos Gyula kérésére pedig Bako , Kol Nidrét is énekelt” a Dohdny
utcai zsinagogdaban. Merthogy Bakd operaénekesként is szerepelt, példaul a Népoperiban
a Rigolettoban énekelt. Ebben a kettdsségben az is feladviny, hogy az operaénekes meny-
nyiben hangolta, sziikitette a prozai szinész jatékformalo és deklamdlo természetét.
Csatho Kalmdn A régi Nemzeti Szinhaz cimii kitiind emlékiratiban 1gy véli: Bakot
akadémiai tandra, Bercsényi Béla a ,,szavaldsos iskola” hive képezte dnhitt modorossd,
aki ,,a legjobb indulatii tandcsot is illetéktelen beavatkozdsnak” tekintette. Igy rendez-
hetetlen volt. , Az elnyomott magyar szerepébe élte bele magit”, irja Csatho, s persze, Ot
a zsidok tildozik! , Ez az érzés vitte néhany, magdt méltatlanul, mell6zéttnek képzeld,
tehetségtelen segédszinészbol meg »ébredd magyarbol« dsszeverddott asztaltarsasigba,
ahol mint rendithetetlen hazafit iinnepelték és dicsditették. [...] Hogy ott a szép szavak
meg a bor mdamordban elhangzottak ajkdn vetélytdrsa ellen hazafisigba oltoztetett anti-
szemita kijelentések, az tébb mint valoszinii. Azt azonban, hogy ezeknek komoly siilyuk
és barmi kévetkezményiik lett volna, nem hiszem.”

Ami pedig a Major csaldd ,,ébredését” illeti: az 6rok homalybol eqy mondatnyi adat
tinik eld. Az Esti Ujsdg Majorné Papp Mariskdt kérdezte a Vidrosi Szinhdz ifjiisdgi
el6addsairdl és fia szinészetérdl. Anyja vdlasza: ,Ebredés cimii hazafias eqyfelvondsos-
sal kezdtiik, ebben a darabban lépett életében eldszor szinpadra mint elsds gimnazista,
a fiam, Major Tamds” [1940. 1. 22.].)

Vis Major...!

UJPESTRE térjiink vissza. Emlitettiik, a didk Major Tamas id6 és pénz hijan a 3-as,
5-0s vagy 55-0s villamoson ritkdn zotykolédhetett Pestre, hogy a Nemzeti és
mas szinhdzak el6adasait lathassa. Egy helytitt azt vallotta: Pethes Imrét egyszer
latta szinpadon. Mérpedig halaldig (1924) Pethes folyamatosan jatszott a Nem-
zeti el6adasaiban. Ilyenképpen Majornak didkkorabol kevés az idéznivaldja
a Nemzeti el6adasairdl. S némely éllitasa, torténete vélhet6en szokott szinhéazi
gyakorlatbol vétetett; merthogy a teatristak korében személyek és nemzedékek
életében a szinhaz multja jobbara legendazo képzelettel élt és terjedt.

Kérdés: az ifjta Major az Gjpesti Blaha Lujza Szinhé4zat latogatta-e, mely mint
amesében, hol volt, hol nem mikodott? Névadoja még élt, igy hat nyomos okkal
Pesten is divatos zenés darabok és vigjatékok mtsorat kinalta az Gjpesti nagy-
érdemtinek. 1924 6szén példaul: a Mézeskaldcs, A drétostot, Mi torténik éjjel, tovabba
Stolcz operettje, a Huncut a lany, aztan Gére Gdabor historidja a szinhaz napi ajan-
lata. Prézaban az a szenzaci6, ha Zilahy Siit a napjat Somogyi Erzsi és Rézsa-
hegyi Kalman vendégjatékaval hirdetik, maskor Honthy Hanna hozta a perem-
varos népének a dalos estét. A repertodr nyoman és anyjanak Varosi Szinhaz-beli
tugykodése emelte a csalad ontudatat és igényét: akarhol, akarmit ne nézzunk!
Es amennyire Major Tamas életét, vallomasait ismerijiik, a gyerek, évtizedekkel
késébb sem heviilt az operettért, legfeljebb ha mint igazgaté Latabarék magas
fizetésérdl értestilt. Bajos gondolat, ha feltételezziik, hogy Major iparkodott nézni,
ha az Gj Zerkovitz-operett sikert a Kirdly Szinhazbol Ujpestre is exportaltak.
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Blaha Lujza haldldnak hénapjaban, 1926-ban. Andor Zsigmond igazgaté janudr-
ban értesiti kozonségét: megnyugtatéd a szinhaz tavaszi szezonja. Nyaron mar
az omlottsagot hirelték; a Blaha Lujza Szinhaz maradék tarsulata valamiféle
Ujpesti nyari szinhdzra szervezkedik, 4m nincs tovabb; semmi hir az uborka-
szezoni termésrol.

AZ ERETTSEGI EVE szerepléseit tekintve is stirtinek mutatkozott: Széchenyi-
tinnepre késziilt a gimnazium, és Szetei tanar urat kisértette a monumentalités.
Snem azért, mert szeptemberben didkjaival megnézte a Feszty-korképet, hanem
az onképzskor tobbszor dijazott didkja képességében bizott, s felkérte Arany
Janos Széchenyi emlékezete cimti 6dédjanak elmondésara az 1926. november 26-ai
tinnepen. Huszonot versszak, kétszaz sor. Versmondoé szinésznek is valosaggal
monodrama-méretd teljesitmény. A tisztelet is vezethette tandrat: 1926 oktobe-
rében elhunyt Jaszai Mari, aki nagy betegsége kezdetén, utoljara kozonség elott
éppen Arany Széchenyijével szerepelt pédiumon. Major sikerének komolysaga:
tobbszor felidézte, az esemény masnapjan Gaal Mdzes tankeriileti f6igazgatod
azért villamosozott Ujpestre, hogy gratulaljon. Melegszivii dicséretében kisebb
hangsulyhibédkra figyelmeztette, és szolitotta: menjen szinésznek! Semmi kétség
Gaal 6szinteségében, de némi szinhézat is sejthettink a batoritds mogott; anyja
kérhette a Tekintélyt: fiat hangolja az Akadémidra! Tamdas immar az 6nképzokor
elnokeként szervez, beszédet mond, s egész 6szon szini eléadasra is késziilt.
December 6-an az ifjisdgot segits alap javara a Mikulas-est hoppmestere. Ami-
nek keretében 2700 peng6 gy{ilt 6ssze, amit a szegény didkok kozt szétosztottak.
A mtisor Mozart Kis éji zenéjével kezd6dott, majd Farkas Imre Igloi didkok cimt
daljatéka kovetkezett. Rendezte és a szerelmi vetélkedésben gyéztes legény,
Petki Palk¢ alakitéja: Major Tamas VIIL b.

1927. mércius 27-én a Méria kongregécio tinnepének prefektusa és szénoka,
majd csaladi fordulattal, mint a mtisorban all: Majorné Papp Mariska Legenda
cimt versét Major Tamds szavalta. 1927. majus 10-én a ballagas is részben
a Major csalad spectdkuluma: 1927. jalius 2-an a Pro patria jegyében a gimna-
zium hét haborus dldozatanak nevét jegyz6 emléktabla el6tt Major Tamads be-
szélt, majd édesapja, Major Gyula az udvaron rendezett bucstiinnepen a sztil6k
nevében koszonte a felnevels gondoskodést. Erettségi elnsk: Magas Mihaly,
a székesfehérvari katolikus redlgimnazium igazgatoja, a hitoktatds menetét pe-
dig Mihaly Lajos reformatus lelkész, dr. Schwarcz Gusztav papai prelatus, ka-
tolikus ptispok és dr. Friedmann Dénes f6rabbi feltigyelte. Mint egy évvel ko-
rabban Akos, Tamas is jol érett, s gorog kiegészité vizsgajat pedig jelesre
mindsitették. Onképzékori munkajaért, két masik tarsaval megosztva dijaztak,
immar 20 pengével. S még egy dij: az iskola sportkori bajnoksagan 1500 méteres
sikfutasban harmadik.

Major Tamés érett ifjt az Elet-bajnoksag hosszt tavii megnyerésére startolt.
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IRODALOM

Ady Endre dsszes versei (szov. gond., jegyz. Lang Jozsef és Schweitzer Pal. Szépirodalmi K.,
1977); Babits Mihdly miivei - A golyakalifa - Kartyavir - Timar Virgil fia - Elza pilota (szerk., jegyz.
Belia Gyorgy. Szépirodalmi K., 1982); Babits Mihdly dsszegyijtott versei (szoveg gond.: Kelevéz
Agnes. Szazadvég K., 1993); Alan Baddeley: Az emberi emlékezet (ford. Racsmany Mihaly,
szerk. Pléh Csaba. Osiris K., 2003); Bak6é Marta: Rosszkor sziilettiink (Textura K., 1991); Balint
Lajos: Vastaps (Szépirodalmi K., 1969); Ifj. Bartok Béla: Bartok Béla miihelyében (Szépirodalmi
K., 1982); Pierre Brisson: Bolond évek szinhdza (ford. Komor Zoltdn. Renaissance K., 1944);
Csath6 Kalman: A régi Nemzeti Szinhdz (Magvetd K., 1960); Karcsai Kulcsar Istvan: Jouvet
(Gondolat L., 1974); Karinthy Frigyes: Naplom, életem (val., utészo6: Szalay Karoly. Magvetd
K., 1964); Kocsis L. Mihaly: Van itt valaki (Minerva K., 1987); Koltai Tamas: Major Tamads (Ifja-
sagi Lap- és Konyvkiado, 1986); Magyar Balint: A Nemzeti Szinhiz torténete a két vilaghdborii
kozott (Szépirodalmi K., 1977); Szinészeti Lexikon, I-II. (szerk. Németh Antal. Gy6z6 Andor K.,
1930); Németh Antal: Az ember tragédidja a szinpadon (Budapest Székesfévaros K., 1933);
Dr. Major Akos: Népbirdskodds — forradalmi torvényesség (sajto ala r., elész6: Zinner Tibor.
Minerva K., 1988); Pék Lajos: Babits Mihdly (Szépirodalmi K., 1967); Az tijpesti Magyar kirdlyi
Allami Konyves Kdlman Gimndzium évkonyve 1919-1927 koz6tti szama (kdzzéteszi: dr. Zibolen
Endre igazgat. Ujpest, Schinkovits Lajos konyv-, papir- és zenemd kereskedése kiadasa, 1927).

Felhasznaltam SAS GYORGY sorozatat, melynek els6, bevezets része Sziildfildem cimmel
jelent meg a Film Szinhdz Muzsika 1979/51-es szamaban, majd Major Tamds albumdbol cim-
mel a lap 1980/1-es szamaban indult a tizenhat részes 6nvallomas.

Koszonet KAVASI KLARANAK, hogy a Széchényi Konyvtar szinhazi taraban 6rzott Németh
Antal hagyatékbol a Majorné Papp Mariska dokumentumait megismerhettem. EMODI
MARIA és MEGAY NORA jovoltabol pedig a MSzFE konyvtaraban megismert két Major
Tamas-dosszié anyagabdl idézhettem.

Laproviditések: BN: Budapesti Naplo; BH: Budapesti Hirlap; FSzM: Film Szinhdz Muzsika; Mg:
Magyarsig; NU: Nemzeti Ujsdg; 8 OU: 8 Orai Ujsdg; U: Ujsdg.
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Kemsei Istvan

Faznak a ndvényeim

Faznak a novényeim aprilis hidegében: a borso, a retek,
kapor. A dughagyma még ki se bujt, az eper egyetlen bimbaja
Osszehtzza maggat, a fagy ellen kevés a balkonparaszti gond,
reggel félve dugom ki fejem, nem a h6mérét nézem el6szor,
hanem hogy mire ment kiskertem-ladam a ztzos éjszakaval?

Gondozd a folded! Mégis tobb, mint a Mikszath-novelldban a
viragcserép: nyolcvan liternyi fold a Foldbdl, a vilag-
egyetembdl: marsi por, aszteroida-szilank, és még ki tudja, mi,
az iltetd fa nyeszlett magoknak godrocskét, a sorfigyel6 szem
szabalyt vacakolt a képzeletnek: nesze neked, téglalapnyi tér!

A fold gyaszfekete, abba tették az urnat, benne porait az
Egyetlennek, a téglalapnyi tér méshol, a dombtet6n, a déli Nap
cirégatja, a balkont a délel6tti, ami jo a kitilésre,

a zoldborso, az eper, hagyma, retek, kapor az ¢ tisztelete,

ki fiat sziilt nekiink, ugyan nem Istené, de gyarl6 emberé,

am kozos kapocs tigyis, amit elvasott a rozsdallé ido.

Kegyetlen Htisvét, havas Feltamadas, elgorgetett ko:
az Ur arka is telve ftiszerekkel: beléndek, vérehullo fecskefd,
farkasalma szép viraga illatoz az arvanak.

Az drvidt a kutyik villanyoszlopnak nézik, hiaba dgaskodik.
Az drvdt még a szél is jobban fiijja. Fuidd el, jo szél, fiidd el!
Kézmondasok és elfalt éneksz6. Az északkeleti
befiitytil a szobaba, ahol két évig fekiidt moccanatlan.

A lélek szeme zokog a vacogo szélben.

KEMSEI ISTVAN (1944) kolt6, ir6, tanar. Utébbi konyve: Es ne tovibb. Vilogatott versek (2018).
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Mohas Livia

Fiatal farkas

(Emlékezések, 14. rész)

Irgalmatlan az ég, gondolom diithongve, mert eszembe jutott a Gestapo borton
falaba bekapart ima: ,Hiszek a Napban, noha nem ér el a fény, / Hiszek a sze-
retetben, bar nem latom sehol, / Hiszek Istenben, akkor is, ha hallgat.” Nem
tudni, ki irta, mennyit kinoztdk, hova temették. Irgalmatlan tigy.

Grof Bethlen Istvan ugyancsak bortonben végezte, szovijet bortonben. 1946-ban
Butriszkaja borton kérhazaban. Az egyik legnagyszer(ibb miniszterelnok! Ir-
galmatlan ég. Akkor lett vezet6 (az els6 vilaghdboru és a gyalazatos trianoni
diktatum utan), amikor elraboltak télink az orszag kétharmadat. Lelki és gazda-
sagi sokk. O emelte ki ebb6l a sokkbél a megmaradt, dsszezsugorodott hazat.

Nem irom ide az atkaimat.

A szovjet megszallas alatt kétszer voltam komprador, azt nevezik komprador-
nak, aki a megszallokkal, illetve gyarmatositokkal 6sszejatszik, ideig-oraig ki-
szolgalja 6ket.

Els6 kompradorsdgom a TF-en zajlott, rogton a sikeres felvételim utan. 1948
6sze, a hatalmi fordulat éve, a moszkovita Rakosi Matyas uralma elkezdédik,
de ide, ebbe a baratsagos budai féiskolaba, a TF-re még alig rontott be az isten-
telen politikai szigor. Mi még lazak voltunk, még élt a koalicios id6k remény-
ked6 és elfogad6 hangulata. Csak igy torténhetett meg, hogy pont engem jeloltek
ki, hogy koszontsem az évnyitén Partunk és Korményunk kiildotteit. Engem,
aki klerikalis iskolaba jart, apja vitéz, testvére az imperialistakhoz szokott disz-
szidens. Ez nem torténhetett volna meg a mar kibontakozott Rékosi-rendszerben.

Akkoriban a szebb napokat latott budapesti hazak fala még tele volt soro-
zatlovések nyomaival, rdaddsul a kommunistak tudatos pusztitasba kezdtek.
Legyalultak a korati hazak ornamentikajat, a neoklasszikus tornyokat, kupola-
kat. Ezek hivalkod6an emlékeztetnek az turi vildgra - mondték -, és ez igaz.
Mintha minden barokk putt6, 6gorog kiirosz, szecessziés inda azt a polgari
multat kozvetitené, amit 6k végképp el akartak tordlni. A hazfalak roncsoltsaga

MOHAS LivIA (1928) Jozsef Attila-dijas ir6, pszicholégus, tanar. Legutobbi kotete: Arcképvaziat
Szabo Magda rejtdzkodd szemeélyiségéhez (2018).
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és 16tt sebei nem zavartédk 6ket. Ellenben villamgyorsan ledontotték, osszetorték
a trianoni fajdalom irredenta szobrait, a Kelet, a Nyugat, az Eszak, a Dél nevii
alkotéasokat. Ha Keletre, ha Nyugatra, ha Eszakra, ha Délre lépiink ki csonka-
Magyarorszagbol, mindenképp az elrabolt torténelmi Magyarorszagra lépunk.

Gyonyori bazakék, fess és vadonatij melegitét adtak ram, két jokora fehér
TF bet(i a mellkason. Igy kellett a voros fiiggony elé allni és a hajbokolé komp-
rador beszédet elmondani. Tudtam, mire vallalkozom. Tudtam, hogy a katoli-
kus, ari polgarok, akik kozé tartozom, meg fognak vetni. Tobben egyenesen
utdlni kezdenek, nem koszonnek majd és ablakiivegnek néznek. De azt is tud-
tam, ha visszautasitom Partunk és Kormanyunk lelkes kdszontését, akkor ha-
marost kihajitanak innen. Csakhogy én maradni akartam. Egerben azonnal
megtudtak, Aranka nagynénim kapott hideg szemrehanyasokat, amiért unoka-
htga atallt a kommunistakhoz. Szerettem pedig a katolikus polgarok kozép-
osztédlyaba tartozni, kiknek &sei nem szantévet6k, nem munkdsok, sem négy
polgari osztalyt végzett kicsi kis alkalmazottak, hanem visszamendleg lateine-
rek, diplomasok, egyetemet végeztek és kozépiskoldsan az 6gordg és a latin
nyelvet fajtak, ha tudni talan kevéssé tudtdk; ahogyan a német nyelvet mi, a ké-
s6bbi leszdrmazottaik. A még késébbi leszarmazottak pedig ahogyan az orosz
nyelvet nytaztak.

A masodik kompradorsagom ezek utdn harminc évvel tortént. Akkor szer-
keszt6 voltam a Tankonyvkiad6 Vallalatnal, ,A pedagogia id6szerti kérdései”
sorozatot szerveztem, dpoltam, szerkesztettem. Gyakorlati szakembereket biz-
tattam életbdl vett tapasztalataik megirasara, néha sikeresen, de ezzel a torek-
vésemmel ldbon 16ttem magam, mert megszaporodtak a dilettans kéziratok.
Kinlédtam veliik eleget, sokat visszakiildtem a boldogtalan szerzének. Mast is
szerkesztettem, szovjet egyetemeken végzett magyar diakok pedagogiai disz-
szertacioit. Hatalmas mennyiségii Lenin- és Krupszkéja-idézetekkel talalkoz-
tam, és részletekkel Makarenko nevel6tdbordnak tapasztalataibol. Legtobbet
kiadasra alkalmatlannak itéltem, és terjedelmes elemzé jelentéseket irtam, bi-
zonyitando, hogy a magyar pedagégusoknak miért nincs sziikségiik e disszer-
taciokra. A f6szerkeszt6 nyugodt, joindulata ember, engedte szokatlan tényke-
désemet, azt hiszem, mélyen egyetértett velem, noha 6 nem vetemedett ilyen
kinosan 6szinte kritikdkra. Egy id6 mualva azt mondta, nyugdijba késziil, engem
akar utédjanak. Csakhogy ehhez a kedves kartarsnének be kell 1épnie a kom-
munista partba, gondolkozzon és jelentkezzen, ha dontott.

A gulyaskommunizmus napjait éltiik. Hetvenes évek. Halvanyulni kezdett
benniink a szovjet tankok diiborgése. Mi voltunk a legvidamabb barakk a ta-
borban. A Balaton partjan nyugatnémetek nyaraltak, itt adtak randevit kelet-
német rokonaiknak és barataiknak. Senki nem zavarta 6ket. Lehet, hogy az
AVH figyelt, ha igen, diszkréten tette. Szivésan, lassan az a meggy6z6dés kez-
dett bekoltozni a fejekbe, hogy ez mar igy marad, talan 6rokre vagy talan szaz-
otven évig. Az ideiglenesen itt dllomasoz6 szovjet katonai egységek végleg le-
gyokereznek.
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Beszélni alig beszéltiink errsl. Voltaképp reményvesztettek voltunk. Am ez
areményveszteség mintha be lett volna csomagolva paplanszer( burkokba, fajt,
de nem iszonyuan féjt valami, de ez a paplanszer(i burok anyagi torekvéseket
sugott. Vasaroltunk csaf kis Trabant autokat, kérvényezni kellett, lassan kiutal-
tédk, egy év is beletelt, Gorenje htit6szekrényt vasaroltunk, igénytelen hétvégi
hazakat épitettiink, lattam kiselejtezett, majd kibelezett autobusz karosszéria-
kat hétvégi hazként felallitva a mezén. Es ha itt maradnak a ruszkik, akkor
legalabb probaljuk felviragoztatni az orszagot. Ezért 1épj be a Partba anélkiil,
hogy azonosulnal a megszallokkal, és foglald el a tehet6sebb allasokat, te jobban
tudndd megcsindlni ezt meg azt, de tigy, mint 6k, biztosan.

A kompradorsaghoz be kellett mennem a kertileti Partbizottsagra, be kellett
mennem ,komoly elbeszélgetésre” - mondtak.

Malvin elvtarsné szaraz, sziirke asszony, szemben tlt velem. Es mondd, elv-
tarsnd - kérdezte -, miért akarsz te belépni a Partba? Magyarazd el nekem! Hi-
szen dolgozé vagy immar tiz-tizenkét esztendeje, és tgy értesiiltem, jelét sem
adtad eddig, hogy egyaltalan érdekelne a kommunista part!

Az ablak tivegén Oriilten ciripelt valami bogar. Légy? Nem, a légy ilyen
esetet mas hanggal kisér. En pedig szinte 6sztonosen széra nyitottam a szdmat,
mintha sagna valaki, aki az én hangomon beszélt. Nézd, elvtarsné - mondtam -,
a hazassagom befejez6dott. Elvaltunk. A hazassag, még akkor is, ha rossz,
ad a nének bizonyos hétteret, védelmet, biztonsagot, igen, biztonsagot. Ezek
valas utan elttinnek. Ugy érzem, az egyetlen eré, amely visszaadhatna régebbi
magatol értetédden meglevé stabilitasomat, az a Part. Védettnek érezhetném
magam.

Malvin elvtarsné sziirke, szdraz arca megszinesedett.

- Megeértelek, elvtarsné - mondta stlyos, mély hangon -, nagyon megértelek.

Csend lett, a bogér is elhallgatott az ablakban. A rokonszenv néma sugérza-
sdban tiltiink sokdig. Nem tudom, meddig. Malvin elvtarsné még beszélt, el-
ismer&en, majdnem kedvesen, és aldirta a felvételi kérelmet.

Meégsem lettem f6szerkesztd. Az oktatasi minisztériumbdl telefonaltak, ok-
tataspolitikai osztaly alakul, az elvtarsnét ide hivjak, varjak. A fizetés a f6szer-
keszt6i fizetés duplaja. Pillanatig se haboztam.

Hamarosan kincstari majomnak éreztem magam a minisztériumban. F6no-
komet félelemmel vegyes ellenszenvvel figyeltem, ahogy hajbdkolt, hajlongott,
mézesen mosolygott az Gj miniszterhelyettesre - szép szal els6 generacids pa-
raszt férfi volt a miniszterhelyettes, és okos, de félmtivelt. O is vadonattj - mint
én - a jelenlegi beosztdsaban, el6djének a titkarndje a reggeli kavét bevitte volt,
és a fénok torokiilésben a nagy perzsaszényeg kozepén tildogélt. Semmi szora
fel nem akart allni. Hivtdk a ment6ket.

Az 4j f6nokomrél, amit eddig hallottam, a pletykalkodé szakmabeliek be-
szélték: okos, mivelt, az elmult htusz év minden valtozasaban benne volt, ira-
nyitoként. Az tigyek sorra elbuktak, 6 sorra épségben kertilt ki mindenbél. Egy,
két, harom, négy lépéssel el6re tudja, mit gondol a Hivatal, ez a kollektiv massza,
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az albolcsek, altudésok marxista gytilekezete. Tudja el6re, mit gondolnak a szo-
rongok, koztiik a maltbdl itt ragadt megttirt hivatalnokok, totyogva bolyonga-
nak a Hivatal folyoséin a kavé illatdban, érzik: anakronisztikusak, fiilelik az
irdnyt, a Partot, az iranytft. Jovialisan vagy stréber buzgoésaggal, tehetetlentil.
F6nokom ismeri ezt a szorongast. De 6 kezdeményez. O 1ép. Az iigyek megbuk-
nak. Minden marad a régiben.

Van egy harmadik minéség a hivatalnokok kozott. Miutan a korabbi minisz-
terhelyettest elvitte a ment6, de még nem érkezett meg az 1j, a szép szdl nagy
fénok, akkor azt mondja nekem egyik kollégam, elvtarsné, most egy a dolgunk:
labhoz tett nyelvvel kapaszkodni iréasztalunkba, és varni!

A f6nokom karakterén sokat tin6dtem. Egyszer titkarndje kis asztalanal ilt
ingujjban - amit ritkan tett. De ingujjban sem tgy festett, mint aki épp egy pofa
sort vagy kisfroccsot kivan felhajtani. Inkabb teniszez6 oxfordi didk, rakettjét
sarokba allitotta, és a klub el6terében varja a frissitét. Sokféle stilusban tudott
beszélni, velem kellemesen fecsegett, mint ahogyan régi trrilanyokkal volt szo-
kas, mintha mindketten csak azért tildogélnénk itt a Hivatalban, mert kicsit
hobbink a munka. Egyébként megtehetnénk e szalonkahtizés hetekben, hogy
vallunkon puskaval készaljunk a hatarban, este meg makaét jatszanank a kan-
dall6 el6tt, lemezrdl Sztravinszkijt hallgatva. Szerettem volna el6itélet nélkiil
nézni rd. Komprador a javabdl. Lassan felmentést adtam neki mindenért, ami
tavaly diithot, ellenszenvet valtott ki bel6lem. Negativ vondsait latom, furcsa-
moéd mégis megszerettem. A Hivatalnak, e rosszul szervezett, gyengén vezetett,
sziirke masszanak a kreattréja. Lehetett volna filiszter, konyokvédés mameluk,
manidkus ceruzafarag6, aktatologatd dlomszuszék. De nagyvonala f6hivatal-
nok lett, dolgozott annyit, amennyit épp kellet, a Hatalmat sziikségszertien
kiszolgalta némi cinizmussal, &m igazan sose tette bele labat, szivét a kiizde-
lembe. Ehhez nem volt elég bator, hés és eros.

Ezzel megsziint a félelmem t6le. Olyannak lattam, amilyen én is lehettem
volna. A Hivatal kitikkasztott. Mindent elfarasztott, ami Kadar Janos idején
pislékoltatta volna bennem a rang és hatalom vagyat.

Vitéz Mohds cstinydn nézett rdm, mert a televizi6é képernyéjén felfedezett
engem, a Parlament els6 sordban iiltem, hatalmasakat kacardsztam és tapsol-
tam. Kadar Janos allt a pulpituson, beszédet tartott és kozben szellemeskedett.
A Hazafias Népfront valasztmanyaban akkoriban férfi tobbség volt, engem
el6halaszott az, akit megbiztak néi elvtarsak toborzasaval. Ugy keriiltem oda,
mint Pilatus a Credéba. Kadarroél tudtuk, az eredeti neve Csermanek Janos,
Szentagothai Janos professzor azt nyilatkozta egyik interjajaban, két évig egy
osztélyba jartak, ,a legjobb tanul6 Csermanek Jani volt, meg én. De én mindig
ugy éreztem, Csermanek valamivel okosabb ndlam.” Ha a sztélini id6kben nyil-
vanvalo lett volna Kadar mentdlis kapacitasa, ha nem rejtegette volna kival6
értelmi képességeit primitiv gesztusai és olykor megjatszott primitiv beszéde
mogé, nem maradhatott volna a t(iz kozelében, talan meg sem éri 1956-ot. Ar-
talmatlan naivnak hitték.
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Orvosai szerint gyonyord, jol formazott testtel és hallatlan fizikai erével
rendelkezett.

A harmincas évek kozepén Csermanek Jani eserny6javité tizemben kifuto-
fig, itt az irodan dolgozik Szant6 Judit. Egy nap megkéri Janit, menjen el Judit
Korong utcai garzonjéba,' nézze meg élettarsat, Jozsef Attilat, mert a maltkor
ongyilkossagot kisérelt meg, és ma reggel igen rossz allapotban volt. Jani bol-
dogan megy, jart Jozsef Attila partszeminariumi foglalkozasaira, tudta, hova
kildik. Kopog, csonget, kopog, semmi. Végiil belép. A kolté meztelentil iil az agy
tetején, és sir. ,Valami baja tetszene lenni az elvtarsnak?” Semmi, felel a kolts,
és lizeni Juditnak, hagyja mar békén. Bajos fordulat jon. Jani megmondja, hogy
ismeri és nagyon szereti az elvtars verseit. A kolt6 foldertil. Elbeszélgetnek
baratsagosan. Multjuk hasonlé. Lelenc gyerekek voltak, a gyamiigyi hivatal
annak rendje és modja szerint kijelolte nekik a nevel6 sziil6ket. Csermanek
Janinak isenaldotta derék parasztcsaladot. De Attildnak nem.

Testes értékzavar. A magyar allami hivatal mutatta be karoltve a katolikus
egyhézzal, ami Puskas Ferenc haléla utan tortént. Zsenialis labdartagonk, vagany
kiilvarosi gyerek, bator, j6 humord, vilaghires, ezrek és ezrek élvezettel nézték
a jatékat. Furcsa tinneplést kapott a legvégén. Ha ide pillant az égi mezékrol,
azt mondja: gyerekek, ez a nagyzolds baromsag, a bal ldbamat, azt a hireset
nehogy bebalzsamozzatok! Buacstztatés a stadionban, bucstztatds a H6sok te-
rén, ravatalozas a Szent Istvan bazilikaban. Végiil hatalmas temetés az altemp-
lom diszhelyén.

Talzas, idétlen, mint a legtobb, ami aranytalan.

Az Elmulas ismét megjelent. Ul a kiiszobon, kétes tisztasagt szoknyéaban, leér
a szoknya a foldig. Soprogeti a porcicakat. Soha nem néz a szemembe. Ezt uté-
lom benne. Nem latom az arcat, bizonyara csaf. Ronda, tehetetlen és szerfolott
buta vénasszony.

A napokban letilt mellé a kiiszobre egy masik. Hasonl6é szoknyaban. A Lét
Iszonytaté Unalma. Néha félig ram pillant. Erdektelentil. Talan nem is 1at. Még-
is f4jdalom marad a pillantasa nyoméan.

Visszalapozok mult élményeimbe. Amikkel megfényezhetném a Lét Iszony-
taté Unalmat. Nem segit. Szerelmek? Cafrangnak ttinnek igy messzirél! No, és
azok a hormonok diktalta mozdulatok! A Teremtd izlése megbicsaklott, amikor
a gyermekaldast e rangat6zasokhoz kototte.

Nem emlékszem és nem tudok rajonni arra, miért gondolok én Pazmany Péterre
szivet melenget6 rokonszenvvel. Most jelentek meg példabeszédei - 150 intelem
a baranybdrbe biijt farkasok ellen és a karomlo nyelveskedések megfojtasdra. Isteni igaz-
sdagra vezérld gondolatok — 440 gyongyszem Pazmdny Péter miiveibdl.

1 Gyurko Laszlo Arcképuvaziat torténelmi hattérrel cimi konyvében olvashat6. Budapest, 1982,
Magvetd.
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Bizonyara Mater Benes Anna ezekbdl b&ven felolvasott nekiink. Kotelez6
olvasmaény lehetett néhany passzusa. Es Benes 6rait kedveltem, talan ezért is
gondolok az érsek biborosra szivélyes rokonszenvvel. Nagyvaradon sziiletett
1570-ben, 6tvenharom évesen Bécsben papneveldét, Nagyszombaton egyetemet
alapitott, amit rdbizott a jezsuitakra. Azt hiszem, taldn azért Iépett a szivembe,
mert az ellenreformaécio vezére lett, ragyogoé szoénoklataival szamos féuari csa-
ladot hoditott vissza a draga katolikus egyhaznak. Ennek idején biztosan kiallt
Pongracz Istvan kassai jezsuitaért, Bussa Marcsoka nagy-nagy-nagybacsijaért,
akit vértantuva kinoztak a reformacié pribék hajdai két masik jezsuita tarsaval
egylitt. PAzmany kidllasa hdlam és rokonszenvem forrasa. Szenvedélyesen sze-
rette a magyar nyelvet, nélkiile ma is dadogni kellene sokunknak, stilusunk
fogyatékos volna - ezt mondta réla Kosztolanyi Dezs6. PAzmany kivivta maga-
nak a ,magyar biboros Cicero” disznevet.

Messzir6l boldog vihoraszas {iti meg a fiilem. Legalabb hetven év tavlatabol
jon. Vigsag tombolt a katedra koriil, Mater Benes is mosolyintott egyet, mert
Sabor tigy mondta ki PAzmany Péter disznevét, hogy ,,a magyar biboros Kikero”.
Sabor volt kozottiink a leger6sebb, nem tudom, miért gondoltuk egyontettien
igy, hiszen sose verekedtiink, sose birkéztunk, és a Sobor eredetileg egy orosz-
lan neve. Becenevet sok gyereknek adtunk. Az enyém Lipi lett, és amikor régi-
ségtan 6rdan megtudtuk, hogy a Livia név az antik Rémaban volt divatos, az
egyik nagy romai csaszar feleségét is igy szolitottak, attol kezdve tobbé senki
se hivott Lividnak, mintha parancsszéra tennék. Nytizsgd, rohangald, nevetgéld,
a fényes kovi folyosékon cstiszkalé kamaszlany voltam, nem illett rdm ez az
emelkedett, méltosagteljes név.

Az Elmulas és a Lét Iszonytaté Unalma nyomaszt, ma reggel hosszasan szem-
tgyre vettek.

Nyolcvanéves kordban apa bejelentkezett sziileinél, akik réges-rég odaat van-
nak, és Memukanal, a nagynénjénél meg mas rokonokndl, akiket ismert és mar
csak 6 emlékezett r4juk. Engem el6bb megkért, sarga Skodammal vigyem el
a Felvidék néhany kozségébe. Losoncra is, ahol oklevelet szerzett, orgonélni
tanult, hadi képesit6t tett tizenhét és fél évesen. 1914. Gyors kiképzés Egerben,
és mar vitték az orosz frontra, a szdzadparancsnok mikor meglatta, igy szolt:
mit keresel itt, még anyad szoknyéja mellett a helyed!

Amikor els6 izben igazan rdcsodalkoztam, l6haton érkezett a sz6l6k feldl.
A csizma tiszta, ragyogoéra glancolt. En meg csak 4llok ott elvarazsolva, nyolc-
éves lehettem. Folfelé bamulok, a 16 magas, nagy csontt sarga. O is nagyon ma-
gas, kivalt igy I6haton.

Taldn hét vagy nyolc esztend6vel késébb, amikor a szovjet megszallok édes-
apamat befogtak sarga hinténk elé, akkor a nagy csontt sarga Osszeroskadt.
Akar ég6 Troja féterén Odysseus lova. Szarcsa. Szivemben valami recsegett,
ropogott, pedig Szdrcsa néman esett ossze. Mar nem az a biiszke hétas volt,

2023. jlnius

31



32

aki hetyke tigetéssel hozta haza gazdajat a sz6l6hegyrol. Egy oreg ruszkia bakon
rézsaszin selyem paplanomat saros nemezcsizméja és tilepe koré csavarintotta,
nem volt gonosz vagy ilyesmi, de ha 16 nincs, akkor htizzon az ember, és a j6
lovakat azonnal elvitték az istallobdl a fiatal harcosok, mentek Berlin felé.

O pedig tobb virdgesokorral beiilt a mustarsarga Skodaba.

A visszapillant6 tiikorbél néztem, tehettem, Janos, j6 baratom vezetett, sze-
retett a kormanynal tilni. A tiikorben apdm arca szép forméja id6s arc, sztirkés
haj, persze tavolrél sem az a lagy és kellemes, mint tizenhét és fél évesen, mikor
az orosz fronton a szazadparancsnok felkialtott, neked még anyad szoknyédja
mellett a helyed! Arca akkor lagy volt, és szelid, de szivét, lelkét eredendSen
acélbol csiszolta a TeremtS. Nem rebbent meg csppet sem, mikor egyetlen gép-
puska mellett két napon at varakoztak egy volgy bejaratanal az iszonyatos szag-
ban. El6z6 napon volt a tdimadas. A volgy fel6l 6zonlott az ellenség, a géppuskat
irdnyit6 katona ujjat becsipte a zavar, apa 16tt helyette, s mire a hajnali para
felszaradt, a drétakaddlyokon sebestilt katondk fliggtek. Fel-felkialtottak, sirtak.
Nem jottek értiik. Apaékért sem jott a felvaltas. Bénultan iiltek bedsva a foldbe,
vartak, nem I6ttek kegyelemmel a haldokldkra, ahogy vaddszat végén a sériilt
nyulakra szokasos. Megeredt az es¢, kistitott a nap, estére elhallgattak a nyogé
katondk, de a reggeli melegre a fejek kidagadtak a sisakbol.

Kifelejtettem az elébb Magdat, apdm masodik feleségét, pedig 6 is ott ilt
a mustarsarga Skoda héts6 tilésén.

Bussa Marcsoka egy éve észrevétlen halt meg dlmaban. Apam akkor dssze-
omlott. Erre nem szamitottam. O csodaszépen fekiidt a ravatalon a pliszirozott
fekete ruhaban. A Fifth Avenue-n nekem vésarolta volt testvérem, anyanknak
sose kiildott semmit, verje meg az isten valamennyitink sztikmarkt faszarisé-
gét. ,Ugysem 1ép ki a hazbol!” Néha azért kapott egy-egy doboz j6 illatd, hosszt
cigarettat, ildogélt a cserépkalyha el6tt, nézte a kovacsoltvas rostély mogott
lobogo langokat, kacsinté parazsakat.

Az ongyilkosok talan olykor akarnanak, de val6jaban sosem szeretnének meg-
halni. Minden kisérlet sikoly. Hangtalan konyorgés. A jelent6s kivélasztott sze-
mélynek, a potencidlis megment&nek sz6l. Csakis ez a személy képes visszaadni
az 6ngyilkosjelolt életének értelmét. Ugy hiszem, Marcsokanak a jelentds kiva-
lasztott személy volt apam. Tette is a dolgét els6 izben, még a masodik kisérlet-
kor is, aztan, meglehet, belefaradt.

Apa osszeomlésa fejbe vagott. Ugy éreztem magam, mint amikor nagy
Haski, fiam apja sirt, htippogott a vallamon. A szecessziéombol visszatérésemkor
tortént. Erre a sirdogélasra se szamitottam, és ugyancsak azt dadogtam, hogy
jézusmdriaszentj6zsefhatakkorénmost mit csindljak...

Apai nagyanyam, Soltész Maria felismerte apa Osszeomldsdnak sulyét és
veszélyét, 6 tudta, mit kell tenni! Epp az ablakban konyokolt, barna zsorzsett
ruhdjaban, nyakdban zsab6, amikor elhaladt az utcdn egy asszony, véllan kapa,
karjan kosar, haja bekotve. ,Kezics6kolom!”, kidltott ki Marika, Soltész nagy-
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anyam unokdja. Hat te, milyen paraszt asszonynak kezics6kolozol, kérdi nagy-
anyam. A tandrnének, Magda néninek koszénok, mondja az unoka. A pedagé-
gusok akkoriban bizomanyban foldet kaptak, kert volt az a varos hatadraban,
termelhettek maguknak zoldségeket, krumplit. Godollén tortént ez. Soltész
Maéria miutan megtudakolta, hogy a magyar tanarnének nincsen férje, nem
igazan fiatal, épp ilyen kell a fiamnak falura, és megkezd6dott a par ossze-
mesélése. Nagyanyam levizitelt Magdanal. Szemrevételezte, elég rend és tisz-
tasdg van-e a lakdsaban, kés6bb szemét ég felé forditva sohajtozott, milyen
jo volna, ha nekem ilyen menyem lehetne, de tobbet nem mondott, bizva ab-
ban, hogy igy is felkeltette a tanarné kivancsisagat. A vizitet Magda néni viszo-
nozta.

Az 6sszemesélés komoétosan haladt, apdmat nagyanydm folrendelte Go-
dollére. Csaladias ozsonna kdzben bemutatkozott egymasnak a majdani hazas-
par. Mire letelt a gyaszév, akkorra kittizték az eskiivé napjat. En kimentettem
magam.

A fiatal farkas halkan morgott az eskiiv6 alatt.

A masodik feleség akkor n6tt meg a szememben, mikor elvallalta az els6-
osztélyos cigdnygyerekek tanitasat. A tobbi pedagogus erre nem vallalkozott.
Apét el6bb megrottak a szegregacié miatt, majd atkeresztelték ,iskola-el6készi-
tének” a purdék osztalyat, ebbe beleegyezett a hivatal.

Magda reggelente egy veknit vitt az osztdlykonyv tetején. Els6 6ran kéz- és
arcmosas, masodikon fogmosas. Rézi néni, a pedellus cserélgette a vizet a vas-
lavérban. A gyerekek libasorban vartak, csendben, mert Magda a katedrdn mar
szeletelte a veknit, ami illatozott, és ,nagyobb darabot fog kapni, aki csendben
marad”, ezt mondogatta j6 hangosan. Minden gyerek kapott az iskolatél fog-
kefét, bakelit poharat, ezekre Magda vignettat ragasztott, viragot, gytimolcsot
és egyebeket rajzolt a vignettakra, mint az 6vodaban.

Bennem Bussa Marcsoka szeretete teljes egészében megmaradt jelentéségében
és gyonyoriiségében. Eletem végéig sarkcsillagom. Orom, hogy igy tortént. Mert
amikor megtudtam Marai Sdndorrél, hogy ongyilkos lett, jelentéktelenné valt
minden irasa hirtelen és akaratlan. Még Az igazi cimt regénye is! Tizenot évesen
elsé feln6ttnek val6 konyv volt a Cilikék utan, amit olvastam. A Létezés Titok-
zatos Tronusarél Marai csendben és 6rokre lezuhant. Vannak ugyanis emberek,
zeneszerz6k, névtelen apacak, akik lelkemben ilyen tréonusokon tanyaznak.

Visszatérve a mustarsarga Skodahoz, benne a virdgcsokrok kozott til6 apamra
és Magdara, a felvidéki faluk egy-két temet&jénél megélltunk. Kikaszalodtunk.
Apam egy-egy csokorral bizonyos keresztek mellett lehajtott fejjel hosszan 4ll-
dogalt.

Téavolabbrol néztiik. ,No jo! Minden rendben lesz. Bejelentkezett” - vihogott
Janos, vele vihogtam én is. Rohogceséltiink, titokban torslgettiik konnyeinket.
A hatar végén jartunk.
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Joachim? Joakhim? Valahogy igy hivtak a falu asztalosat. Vele készittette apank
azt a hofehér konyvszekrényt, mikor engem elkapott a regényolvasasi ldz, hossza-
kas ajtajan tivegbetét, mogotte halvany narancsszin figgony. A gyerekszoba
sarkaban allt, szerényen, méltésdggal. Tartalma azonban se szerény, se fehér.
Aparendszerint vasarolt a biciklin tizletel6 konyviigynokoktdl valamit. Nagyon
szanta 6ket. Allastalan diplomds emberek voltak, rendszerint meghivta ebédre
6ket. Az tigynok kirakta az asztalra az arut, vitéz Mohas csak tgy gondolomra
valogatott. Michelics Vid, Prohaszka Ottokar, Herczeg Ferenc mellett Baskircsev
Maéria, Rachmanova-konyvek bekertiltek a Cilikék mellé. Mikor tizenot évesen
Marai Sandor Az igazi cim(i regényére racsodalkoztam, attol fogva kivancsian
turkalni kezdtem a fehér konyvszekrényben. Egy cim megragadott: Diadalmas
vilagnézet. Bektszott a fejembe. Mit bekiszott! Bertigta az ajtot. Nekiestem. Majd
hamarosan gy éreztem, mintha fejjel falnak szaladtam volna. Nem értettem
a szoveget. Ez volt els6 talalkozasom Prohaszka Ottokarral. Nem hagytam ma-
gam. Ujbdl és 4jbol nekiveselkedtem. Olvastam. Tobbszor is. Agysejtjeim tilta-
koztak. Majd elszenderedtek.

Két szerzetesrendnek szoktam pénzt kiildeni, a jezsuitaknak, mert Ward Maria,
aki alapitotta volt az angolkisasszonyok rendjét, a jezsuitak gondolkodasmodjat
kovette. A barétok, a ferencrendiek a masik szerzetesrend, akiknek olykor pénz-
beli timogatést kiildok. Az assisi szentet, Ferencet nagyon tisztelem. Bels6 kép-
erny6mon latom, ahogyan a folyéparton all kopott barna reverendéban, és pré-
dikal a madaraknak. Azok meg csapkodva, dalolva ropkddnek fejénél.

Szot értett a farkassal; a ragadoz6 a falusiak aprojészagat pusztitotta, Ferenc
megalkudott vele: a falusiak az erd6 szélére kitesznek ételt neki, 6 meg hagyja
békén a parasztok libait, tytkjait.

A két szerzetesrend viszonzasképp bels6 tGjsagjuk friss szamait elkiildik
nekem. Az egyikben igen jelent6s férfi arcot taldltam, Prohdszka Ottokar fény-
képe volt. Ezen a napon Mater Bodolai régi levele kicstiszott valamelyik poros
dossziébdl. A levél mellett egy szentkép, hatan Prohaszka imdja. Az egybeesé-
seket komolyan veszem. Ezekkel tizennek valakik valahonnan, de rendszerint
nehéz megfejteni az tizenetek tartalmat. Hanem az ima olyan szenvedélyes,
forron olelkez6, amilyen iméaval én még soha az életben nem talalkoztam.

Vagy taldan mégis? Amikor a Theodéra konyvemet irtam, el6tte sokat olvas-
tam a régi Bizancrol. Az 6tszazas évek! Akkoriban a katolicizmus még friss és
fiatal, taldn ezért is - mint a gyermek - a fizikan tali aramlatokat, jelenségeket
elevenebben élték. A mindenség érzete benniik még oly heves, szenvedélyes,
akar Prohaszka iméjaban, 6k még sziintelen birk6znak a vilag kozmikus-misz-
tikus rendjével, mert érteni szeretnék. Birkézdsukban megmutatkozik, hogy
micsoda atfogo ereje, szelleme van a kereszténységnek. Az 6sfény félelmetesen
messze van t6liink, kellenének tolmdcsok, a fény és a sotétség kozott kozvetitok,
amilyen Mithras volt valaha, a le nem gy6zott Nap. Amikor a fehér konyvszek-
rény mellett alltam, és a Diadalmas vildgnézet mint konyveim bektszott agyamba,
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mit bekuaszott, beragta az ajtot, akkor agy véltem: itt van korunk Mithrasa,
a mahoz szdl, aki ilyen cimet ad, az a mai le nem gy6zott Nap. Es tjfent neki-
veselkedtem az olvasdsnak. Hidba. Nem jott ki nekem bel6le semmi. A cimén
kivil.

Miéta poros dossziékat vizsgalok, tiz-, htiszesztend6sek, lehet harminc-, negy-
ven éves is kozottiik, felkésziilések regények frasdhoz, régi jegyzetek, levelek
olvasoktdl és baratoktol, szelektalok és megrohannak itt-ott a racsodalkozasok,
a fajdalmak kitjulnak, elfelejtett 6romok felszikraznak. Az egybeesések meg-
lepnek, ma hajnali dlomban példaul nagy Haski meglatogatott odaatrol, és azon
a délutanon az egyik dossziéban talaltam az épitész Haski irasat: Salamon kirdily
palotdjarol. Alcime: Versolvasat a Biblidbol, és a kezd6 lapon a motto:

»~Azutdn a maga hazat épité Salamon tizenharom esztendeig, a mely alatt
elvégezé az 6 hazat egészen. Megépité a Libanon hazat is...

Es épité az oszlopcsarnokot. ..

Azutan a sajat hazat épité, és épite egy hazat a Farad lednyanak is, a kit
feleségiil vett...”

,Es készite a kirly elefantcsontbdl egy nagy kiralyi széket, és beborita azt
finom aranynyal. Hat gradicsa volt a kiralyi széknek... Es tizenkét oroszlan
alla ott kétfeldl a gradics hat lépésén...”

(1Kir.7:1-8; 1Kir. 10:18-20.)

Kicsordult a konnyem. A dolgozat végén alaprajzok sora az elméletileg rekonst-
rudlt palota helyiségeir6l mérnoki precizitassal, a lépték szamadataival. Az irds
datuma: 1996. 06. 06.

Most, amikor megtalaltam és elolvastam, 2021. 07. 27-ét irunk. Huszonot
esztend6t késtem, mert amikor kezembe adta, illedelmesen megkoszontem és
belevagtam egy tires irattartéba, majd tokéletesen elfelejtettem.

Megdobbenve iilok exférjem nagyszerti dolgozata el6tt, és megrémiiltem
hirtelen, mert olyan informaciéhalmazt tudtam meg réla és 5nmagamrol, ami-
nek feldolgozésara taldn mar nincs idém.

Vas szine van az égnek hajnali négykor. A nappali fényes kdnikula utan
afrikai éjszakak jonnek, négy 6ra harminc perc, és mar nem vas, hanem acélszin
az ég. Ot ora tajt sziirkésen bekékiil, lassan ultramarinkék, majd kékebbnél
kékebb, dobbenetesen szép.

Amint irja exférjem: ,a Theolégia Akadémia professzora, dr. Téth ar azt
mondta: amennyiben az 6si bibliai versek hermeneutikai értelmezésével kivan
foglalkozni, 6 6rommel biztatja, és a kezdeti lelkesedés utan olyan lelkiéllapot
fogott el, mint Nabukodonozor »masodik dlma« hallatdn Daniel profétat, aki
az iras szerint kozel egy oraig »rémiildozék és az 6 gondolatai haboritak 6t«”
(Déan 4:216). Mert hogyan lehetne ilyen kevés adatbodl rekonstruélni egy kiralyi
palotat? Felocsadva a rémiiletbsl, megtalalta lassan e feladathoz a megfeleld
modszert.
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Az irdatlan aproélékos kutatomunka eredményeit felsorolja, még csak meg
se kisérelem ismertetni ezeket. Csak ennyit: sok méas versbél kikdvetkeztethet6
lehet Salamon kiraly , életvitele”. frodeakok, tiszttartok, papok, udvarbirok, had-
nagyok, lovagok elhelyezése; Salamonnak ajandékot hoztak a latogatéi: és , hal-
moza a kiraly Jeruzsalemben az eziist6t, mint a kovet”, ,és valanak neki felesé-
gei, hétszaz kirdlyné asszony, hdromszaz agyas”.

Hatalmas felsoroldsai vannak itt; termeknek: Diszterem, Tronterem, Kiralyi
lakosztaly, Kiralynéi lakosztalyok, Kincstar, Test6rség, Agyas lakosztalyok
(Harem) Lakomaterem, Furddk, Tarolok az étkeztetésekhez sziikséges nyers-
anyagoknak, kell6 vizes berendezéseknek. Beleszédulok.

Kozben a tart ablakokbol mar bekékiil hozzadm a hajnal. Madarak apro sik-
kantdsokat hallatnak, mintha fajdalmas lenne az ébredés.

Es még el se kezdtem az épitészeti informaciok emlitését, hiszen itt egy Ybl
Miklos-dijas épitész kutatja Salamon palotajat! Csak ennyit ide: két palotaépi-
tészeti irany alakult ki évezredek soran a térségben:

- a mezopotamiai/el6-azsiai er6dpalotak;

- a krétai villapalotak.

A bibliai versekbdl kibontakozo jellemrajz alapjan Salamon kirdly gondol-
kodasa, életvitele kozelebb allt a krétaiakhoz, mint a harcias asszirokhoz.

Fejezetek: a Tér szervezése, a Palota élete, a Miikodési modell, ezek béven
soroljak az elméleti konstrukci6 forrasait, vagyis a bibliai 6si verseket, amelyek-
bol konstruktiv kovetkeztetést vont le a szerz6. Csak egy adatcsoportot emelek
ki. A palota terhére ellatasra szorult 6sszesen 2000 f6. A teljes udvartartas 1ét-
szdma ez, beleértve még a szekérhajtokat és iparosokat is. Ellatasukhoz egy
hénapra sziikség volt (tobbek kozott) a kovetkezdkre: ,Tiz hizlalt 6kor, hasz
ftivon jart okor és szaz juh, a szarvasokon, 6zeken, bivalyokon és hizlalt mada-
rakon kiviil” , Es Salamon eledele naponként ez vala: harmincz véka zsemlye-
liszt és hatvan véka kozonséges liszt.”

Nagy Haski okos volt, tudtuk és itt megalltunk. Pedig az okossag sokféle. Ha-
nem ez a mikroszkopikus aproktol a megalit tomb nagysagu informaciék hal-
mazaig htuz6doé sokadalom, amit exférjem itt megmozgat tizenegy oldalon, az
egy kivételesen okos férfi szellemét idézi. Akir6l nem tudtam. Csak olyan ér-
telmi erének hittem, amilyen sok van, és e sokhoz tartozom magam is. En egész
hazassagom soran aranytévesztésben éltem. Ennek utana kell gondolnom! Aho-
gyan annak a diithos és gyors mozdulatnak is, amivel egy tires dossziéba bele-
vagtam ezt a kitlin6 Salamon kiraly-dolgozatot, amikor exférjem atadta nekem.
Es el is felejtkeztem réla. 1996. 06. 06-an tortént.

Mit csinaltam én ezen a napon? Vannak szép, barna kotésben napléim, rairva:
The New Yorker Diary arany bettikkel. Az 1900-as esztend6k naptérai, ovalis
keretben ugyancsak arany bettikkel minden példanyon egy cilinderes tr, az én
nevem is ott minden barna fedélen. Testvérem harmadik férje, John esztendén-
ként kiildott ilyet, mennyire kedveltem, rokonként persze, Johnt, a marihudnds
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és a vorosborozos vig esték felelevenednek, ha ra gondolok. Meggyilkoltak sze-
gényt. Akkor, amikor én méar nem jartam ki Amerikaba, és félig-meddig magat
gargyunak tettetd testvérembdl nem lehetett kiszedni, megtudni, miképp volt.
Meglelték-e gyilkosat, és ki volt az, taldn egy drogdealer vagy kicsoda?

Fellapozom az 1996-o0s év 06. honapjét. - Zstfolt honap. Itt jart Calcuttai
Teréz a Varosmajori templomban. Karizmatikus, kicsi és torékeny, akar nagyon
oreg tolgyfa vékonyka gallya. Huszonot éve gyogyitja, szereti, dpolja a leg-
nyomorultabbakat, 6sszeszedi az arokparton haldoklokat. Apéca tarsai (Szere-
tet Missziondariusai a rend neve), mint ¢ is, fehér ruhasak. Egyediil jott. Végig
a szényegen az oltarig. Dobogott, reszketett a virosmajori templom az éneklé-
stinktdl, pedig maskor csak nyervakolunk halkan a szentmiséken. Azt énekel-
tiik harsogva:

,,Ubi Charitas
et Amor
Ubi Charitas
Deus ibi est.”

Nem hirdették se sz6székrél, se mashonnan jottét (Horn Gyula miniszterelnok-
sége idején vagyunk!), mégis a templomot korbevette a tomeg, akik mar nem
fértek a templomba. Zoltan atya bator volt, kihangositotta Teréz anya beszédét
meg a szentmisét és a bentiek harsogasat. Zengett a park.

Mintha finoman hazudoznék? Mintha azt szeretném elhitetni, hogy exférjem
Salamon palotéjarol irt dolgozatat azért nem olvastam el, mert a Teréz anyahoz
kotott szentasszonykoddsom, és a transzcendens lélekemelések teljesen lekotottek.

Pedig amiért nem fért bele életembe akkor a dolgozat elolvasasa, annak igazi,
buta oka az volt, hogy varatlanul és fajdalmasan szerelmes lettem. Noha tud-
tam, ebbdl kudarc lesz, és égés. Akkoriban (agy latszik a naplémbol) Marguerite
Yourcendr Hadrianus emlékezései cimti konyve is lenytigozott.

»~Animula, Vagula, Blandula, ~Lelkecske, te lengeteg, ingatag,
Hospes Comesque Corporis, Testem vendége, atitars,

Quae nune Abibis In Loca Sépatag sivatag, hallgatag
Pallidula, Rigida, Nudula, Helyekre visz most az utad
Nee, Ut Soles, Dabis locos.” Jatékaidnak vége mar.”?

Tudom, halogatok megint, megkeriilom annak a bizonyos szerelmi balesetnek
a leirasat.

Yourcenar haszéves kordban, 1924-ben kezdte el irni Hadrianusat, 1929-ig
gyljtotte hozza az anyagot, és eltette, majd elveszitette. Tovabb kutatott, és tgy
latom, 1951-ben jelent meg a konyv.

2 Varady Szabolcs forditasa.
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Felkészuiltem. Kicsit nevetséges ez a félelem. Hiszen olyan kozhelyes az tigy.
Kozel hatvanéves nd, beleszeret egy kozel negyvenesztendds festébe. A szig-
ligeti alkotéhazban szembejott velem a folyoson. Meghdkoltem, mert ilyennek
képzeltem Zuhog, zuhog a ho cim(i regényemben Laszl6 Ottot, aki é16 figura volt
a valésadgban, rokonom, és szép fiatal férfi, Kecskemétnél harcolt alakulataval,
pedig mar a vak is latta, a ruszkik legy6ztek benntinket, mar széttertiltek a ha-
zénkba, és a szép rokon ott vesztette mégis az életét. A regényemben orosz
havas mez6n esett el, nem Kecskemétnél, hanem Iwanowkanal, és emlékszem,
sirtam, amikor irtam. Partizdnharcban kapott talalatot. ,Mintha megfeszitve
ropiilt volna a tajban, szétvetett karokkal, fiiggtleges testtel, acélsisakja tarko-
jara csuszott, jobb kezébdl a fegyver lehullott... a htivos repiilésben nem fogta
fel a halal kozelét.”

Igen, mar megint halogatom a kinos szerelem leirasat. Tehat meghd6kol-
tem az alkotohéz folyoséjan, ¢ is megtorpant, bemutatkozott. Azért tudott el-
sodorni, mert 6 kozelitett, bAmult, szemezett, rdm-ram mosolygott, mindig
egymasba botlottunk, a parkban, a pingpongszobaban, az ebédlé ajtajaban,
hozzam csatlakozott, kisérgetett, én nem mertem volna kozeledni, 6reg vagyok
hozza.

Talan gerontomén volt. Mert vannak, akik rokonszenveznek az oregekkel.
Talan agy érzik, hogy a vének tapasztalata, tudasa, bolcsessége olyan, mint
a tulérett 6szibarackok illata. A rokonszenvezdk kdzott szinte rajongok is akad-
nak. Manidkusak is. Ez utébbiakban vitdlis érzések dradasat, pozitiv érzelmeket
indithat be akaratlan egy szépen 6reged6 arc, a maniakus hirtelen konnyednek,
erésnek érzi magat. Az 6sztonélete megélénkiil, szexualitasa is, a gatlasok csok-
kennek, felduzzadnak a motivaciok a magasabb rendti érzelmekhez.

Elmualtak az afrikai éjszakak! Hala. Kozelit a vénasszonyok nyara, az ablak
nyitva, mintha mar csipne a hajnali szél. Virslit eszem, sok mustarral, utdna
els6 osztalyt babkavé! Mit nekem egy gerontofil festé. Ugyan. Es nem is izléses,
minek akkor rogziteni a papiron. Fiatal nék gyakrabban gerontoméanok; nagy-
papajuk-korabeli (gazdag) pasasokkal hazasodnak, lehet, hogy ennek az arany
az oka. Vénuszi életkorban a n6é vagyodik aranyat kapni.

Val6szintileg nagy Haski hermeneutikai dolgozatat Salamon kiraly palota-
jarol azért vagtam bele egy tires dossziéba diithosen és el is felejtettem huszon-
ot évig, mert a fest6vel volt tele és marhara szenvedett a szivem.

A cenzorom ugy dontstt, fejezzem be ezt a vonalat megiratlan. Es ez tagab-
ban is igaz, mert ebben a dolgozatban, amit most irok, tébbnyire megiratlan
maradt a szex.

Elmultak az afrikai éjszakak! Hala. Kozelit a vénasszonyok nyara, az ablak
nyitva, mintha mar csipne a hajnali szél. Virslit eszem, sok mustarral, utana
els6 osztalyt babkavé! Mit nekem egy gerontofil festé. Ugyan. Es nem is izléses,
minek akkor rogziteni a papiron.
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Oktober hatodikén a zdrdaban reggel 6-kor, mint mindig, félalomban néztem
az oltart, valamelyik Schwester a ropogosan tiszta fehér oltarteritére tett egy
masikat, salyos, arannyal atszéttet, éjfeketét. Szentaldozas alatt a kéruson
Mater Weber a finom orgona dallamok kozé bekeverte a cirkum dedérum me
genitus mortis foszlanyait.

Ezen a napon végeztek ki tizenharom mindségi férfit, négyet golyo &ltal
Aradon, a bortonben, kilencet a bitofan.

Rantott leves volt akkoriban a reggeli a zardaban, mindig éhesek voltunk.
A vildghabora utan elszegényedett az étlap.

Délutan a diszteremben minden csillar égett, a fliggony el6tt magyar ruhas
lanyok, fejikon parta, keziikben zaszlo, én a kérusban énekeltem a mezzoszop-
ran sz6lamot. Nem szép, de er6s volt a hangom, széles savon tudtam énekelni,
szoprantol az altig. Apam és mindkét nagyapam falusi kdntor 1évén nem en-
gedhette meg magdanak a torokhurutokat, ha kinn minusz htisz fok, benn
a templomban se melegebb. Méria néni ahhoz a sz6lamhoz allitott, ahol a lanyok
csak elhalé hangon énekeltek. Az tinnepi megemlékezést Mater Balogh tartotta.
Komor arccal. Alig emlékszem mondandéira.

De arra emlékszem: Arad felé meneteltek, akiket nem goly¢ altali halalra
itéltek, Arad irdnyaba dragonyosok - valamennyi vasban - csatarlanca zarta le
az utat. Tichy zaszloéaljparancsnok lohaton iilve vezette a kilenc elitéltet, mind-
két oldalon nyolc-nyolc felttizott szuronyu osztrak. Féltek a kilenc minéségi
embertd], pedig koziilitk egy, Damjanich, harcképtelen lett volna a stlyos bo-
kasértiléssel, ezért lovas szekéren vitték, fazekasvarsadi parasztember a kocsis,
végigsirta az utat. Az elitélt mogott tlt Mayer ar, a hohér.

Kinn a vesztShelyen Damjanich koré gyfltek, egytitt imadkoztak, ki-ki
a maga papjaval egyszerre.

Sorrend, ahogyan a bitéfa ala 1éptek és meghaltak:

Poltenberg Erné lovag, bécsi sziiletésti, nem is tud magyarul, de karom-
kodni igen.

Torok Ignac, szép termetd, karcst, izmos férfi.

Lahner Gyorgy, konok nézést, kesert arca.

Knézich Karoly, semmi félelem nem latszott rajta.

Nagysandor Jozsef.

Grof Leiningen-Westerburg Karoly, a legfiatalabb, 31 éves.

Megtisztité aldott szomortusag. Vajon talalkozhatom-e majd veliik? Ha mar
odaat leszek én is? Lathatom-e Damjanichot meggypiros atillaban?

Visszatérve a halal-sorrendre:

Aulich Lajos némédn, gyorsan halt meg.

Damjanich Janos szinte az utols6 percig szivarozott. A porkolabok odatdmo-
gattak. A kozelben egy osztrdk tisztnek eleredt a konnye. D. raszo6lt Mayer trra,
hogy ne kécolja 6ssze a szakallat. Majd kialtott: ,Eljen a haza!”

Dr. Vécsey Kéroly nézte az tires szekeret, majd Damjanich el6tt letérdelt,
megcsokolta a lecsting6 kezet.
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Naphosszat a bitoéfan fiiggtek. Kett6zott 6rség vigyazott rajuk.
A kornyék lakosai sotétedésig jottek, de incidens nem tortént, a latogatok
mar szelidek voltak, csak sirtak.

Apamtdl elvardzsol6dtam, nyolcéves lehettem. Lohaton, hajadonfétt érkezett.
Nagy csontt, sarga lovon tilt, Szarcsa volt a neve. Par esztend6vel késébb, ami-
kor apamat a megszallok befogtdk hintonk elé, Szarcsa néman 6sszecsuklott,
akar az ég6 Troja f6terén Odysseus lova.

Apa a rad mellett. Széles, héfehér mandzsettai kilégtak, sehol mandzsetta
gombok, a megszallok szerették a kis fényesen csillogé holmikat.

Kislanyként, kamaszként szelidnek ttintem. De mindig tudtam: fiatal farkas
vagyok acélallkapoccsal, és torkon ragadom a jussomat.

A ruszkik kozel félszazad megszallas utan végre eltakarodtak, és Godollon
a Kastélyparkban csodasan tinnepeltiink. Mintha megmozdult volna a fold. Te
Deum.

De joval ennek el6tte a fiatal farkas, magat gyengének alcazva beleszeret
anagy Haskiba. A maga jussanak érzi. Elpusztithatatlan fogakkal megragadja.
Szemfoga kivillan, amitdl a sziirke Haski kissé elsapad.

Hazassag mégis lett - csakhogy boldogtalan.

Uristen! Most itt, kilencvennégy évesen csak nem akarom ismét leirni az
életemet roviditett formdban? No, nem! Az Elmulés zizeg6 sziirkeselyem szok-
nyaban itt kucorog a kiiszobomon, nem sietés neki, mar régi vendég nalam,
csak az a furcsa, hogy sose tekint rdm. Tehat nem irok le roviditett valtozatban
elolr6l mindent! Miért tenném! Ha csak nem azért, hogy bucstzzak. Elk6szon-
nék példaul a jelentSs targyaktol, teszem ezt attél a nagy mosoéteknétol, amely-
ben a megszallas kezdetén Bussa Marcsokat fiirdettem megerészakolasa utan,
lemostam réla és bel6le a habort szennyét. Bacstzhatnék bizonyos szerepl6tdl,
attol a Schwesterkétdl, aki az egyik oktéber 6-an a hajnali misén éjfekete salat
teritett a ropogdsan fehér oltarteritére. Pedig fontos ember volt, 1élekben édes
testvérem. Az 6 lelkének egy tetemes darabja a 19. szazadban maradt, mint az
enyém, ezért f4j mindenem oktober hatodikan. Az aradi bitéfdkon (nem idegen
t6lem az a hit, hogy tobbszor lesziiletiink ide) kivégzett mindségi férfiak egyike
hozzam tartozott. Talan akkori édesapam vagy ottani szerelmem, netan fiam
lehetett. Azt elmosta az id6, hogy melyikiik volt az enyém, mi volt a neve, de
a fajdalom atjott, megmaradt. Bizom, hogy odaat majd fel fogom ismerni, aki
akkor hozzam tartozott.

El bennem elevenen egy kép, kozeledem Bussa Marcso felé, fehér abroszos
teritett asztalnal iil, nyoma sincs a sclerosis multiplexnek, szelid mosoly, am
a szeme néha tgy villan ki a szelidségbdl, akar a fiatal farkasnak. A sarkantyt
peng. Epp kezet csokol neki Damjanich, a meggypiros atillas hés.

Bucstiznom kell a fontosabb konyvektél is. A Romain Rolland irta Colas
Breugnontol példaul. Asztalos volt, és fafaragé miivész Burgundidban. Dert
jellemezte. A bort igen kedvelte, és ez helyes.
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Most hirtelen eszembe vagodott Mater Balogh komor tinnepi beszédének
utols6 mondata: Pannonia Vergifs Deine Toten Nie, Als Kldger Leben Sie! Pan-
nénia - Ne Felejtsd Halottaidat, Mint Vadlok Elnek Ok! Nem mondta. Szinte
kialtotta.

Az Elmulés folemelkedik a kiiszobrél. Zizeg a sziirke selyemszoknya. Koze-
ledik felém. Eddig ezt nem tette. Eddig ram se nézett. Most egyenesen szemem
kozé néz. Emlékeztet arca a fiatal Bussa Marcsoka arcara, amikor még kicsi
voltam, reggelivel ébresztett, és a tejeskévé a csészébdl ki-ki loccsant a tanyér-
kara, onnan meg a véllamra, nem baj. Ez 6 lenne? Igen! Ez 6, de jo.

Huszti Istvan: Bucsa, Szildnkok-sorozat, 2022 (Képriport, MUOSZ nagydij, 1. helyezett)
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Acsai Roland

Pasztortaska

Leng a pasztortaska az 6szi nyarban,

erre-arra most szomordan tjra.

Mint a lancftirész zaja, ztig a mult ma:
fai kivagva.

Kérogo hollo6 repiil itt el, ében.

Tolgyfa makkjat atra bocsatja, hullik.

Hull levél le, Gtra bocsat a malt is -
elkoszon éppen.

Szocske

Esti pinty szavara figyelsz: misére.

Fiist a kéménybdl ki se szall az égbe.

Fest a mindenség panoramaképet
agecsetekkel.

Macskaként dorombol az 6szi erdé.

Szocske laba zizzen, az 6szt kizengd.

Szaguldo6 napokra lehull a felh6 -
vége lesz egyszer.

ACSAI ROLAND (1975) 1r6, kolt6, mtiforditd, drdmaird. Legutobbi kotete: Titusz, a hds (2022).

(A szerz6 megjegyzése: a versciklus szapphoi-stréfakban irédott.)
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Kod

Mekkorara n6 odakint a kod ma?

Fuggonytlink meglengeti lathatatlan

szél. A tévében mesefilm megy: ismét-
lés, de azért jo.

Ujra nézi lanyom a nagyszobaban.

Ovodaba nem mehetett. November

nyolcadik napjan a kod ég alatt szall,
ftiggonye lebben.

Kanarisarga

Bent a zebrapinty a kanarival van
egy kalitkaban: fiityorésznek. Es kint
cinke énekel fatet6re szallva.

Hallgat az tir fent.

Most egész kozelre repiilt a cinke,

itt dalol folottem az dgon tilve,

és felelget tarsainak kanari-
sarga levél kozt.
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Sebtapasz

Staciodi kodbe bevésve Gsznek,
sziirke marvanytombbe faragva, merre
rézsaablak nyilik a kerti agon -

rozsda a droton.

Fara maszik ott a gyerek magéban,

homlokéra hullt falevél tapadva,

és nyakara is. Leveszem kezemmel:
sebtapasz 6sszel.

Léghajo

Léghajo var lent a Ligetben allva.

Padra tilve nézem a gomb alakjat.

Nem repiil ma fel. Kitakarja aljat
télies égnek.

NG jon, és beszél a mobilba halkan.

Boldogan futé kutyusok lihegnek.

Sziirke tornyok fék tetején. Szorongas
véazlata, skicce.



Kontra Ferenc

1969 nyara

A véros szélén olyanok voltak a foldttarasok, mint a kraterek. Miutan minden
utat leaszfaltoztak, és kiépitették a vizelvezet6 csatornédkat, elvonultak a buldé-
zerek. Utdna hidba vartuk, hogy majd jonnek a kisgépek, a munkasok, és vala-
hogy kisimitjék a felszint, lesz valamilyen terviik a terep kialakitdsara, esetleg
fakat vagy diszcserjéket tiltetnek, mert tgy lett volna szép. Ehelyett a természet
alakitotta tovabb. Elhagyatott, dimbes-dombos séav lett, olyan gazdatlan fold,
ahol mindenféle bokrok néttek, és a régi, kivagott fak hajtasai nyarra mar ember-
magassaguak lettek. Sokat boklasztunk itt hdrman, Ruin, Zubaj meg én.

Ruin anyja még kamasz lany volt, amikor az apja meghalt, sokdig az anyja
egyedil nevelte. Aztan hozzament egy nalanal fiatalabb csaladapdhoz, aki ott-
hagyta a feleségét és két gyermekét miatta. Nagy felhdborodés kisérte, sokan
nem is koszontek nekik. Aztan csillapodtak a kedélyek, egyiitt nevelték a ka-
masz lanyt, mar agy latszott, a szomszédok is elfogadjak az Gj helyzetet. De
a botranyok nem csitultak a csalad koriil. F6leg amikor a lany terhes lett, sut-
togni kezdtek, hogy vajon a postas vagy a mostohaapa ejtette-e teherbe. Olyan
taldlgatasok is szarnyra keltek, hogy talan csalddon beliili er6szak tortént, vagy
btinben éltek egy fedél alatt valamifajta szerelmi haromszogben. Ezen vicce-
l6dtek, ezen botrankoztak meg, de biztosat nem tudott senki. A pletykdk ter-
mészetesen pikans részletekkel szinezték ki a torténteket. Talan emiatt sem volt
a lednyanydnak maradasa, inkabb végleg maga mogott hagyta tizenhét éve-
sen a gyermekét. Az emberek pedig az évek soran megbékéltek vele, hogy Ruint
egytitt neveli az apja és a sajat nagyanyja, akik hazastarsak.

Ruin mar akkor is az iskola fenegyerekének szamitott, amikor als6sok vol-
tunk. Ostorral kergette a galambokat az iskola padlasén, és amerre elrohant,
havazott a vakolat a mennyezetrél minden osztélyban, a didkok csak talalgatni
tudtak, hogy vajon kinek lesz batorsaga megallitani ezt a fitt.

Aztan ahogy multak az évek, mindig megtudtam vagy inkabb megértettem
valamivel tobbet a csaladi hatterérél. Az iskolédban titkok dvezték, és 6 nem is

KONTRA FERENC (1958) Magyarorszag Babérkoszortja- és Jozsef Attila-dijas kolt6, ir6, mtifordito.
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beszélt soha a sziileirsl. Allitolag csak egyéves koraig nevelte az anyja, aztan
valahova kiilfoldre ment, és soha nem jott haza, hogy lassa a fiat. Jart ugyan
a postas, rendszeresen hozott levelet, de hogy honnan érkeztek, az nem szivar-
gott ki. Evekkel késébb is taldlgatték, ki lehet az apa, mert egyértelmi bizonyi-
ték nem volt ra. Mindenki kivancsian varta az iskolaba iratkozast, mert az anya-
konyvi kivonat ilyenkor megfordul néhany kézen az adminisztracional. Tébb
forras is megerdsitette, hogy abban a rovatban, ahol az apa nevének kellett
volna szerepelnie, csak az allt, hogy ,ismeretlen”. Mar fels6sok lettiink, mire
a torténet kezdett kikerekedni, és nem koltdttek hozza semmi djat.

Ruin szavan nemigen lehetett eljarni, f6leg azt nem lehetett tudni, hogy
mikor mond igazat. Amikor éppen a kozeliinkben, a varos szélén vert satrat
a cirkusz, a masodik el6adéds utan elszokott a medvéjiik. Akkor Ruin azzal
dicsekedett, hogy 6 huzta el a reteszt a medve ketrecén, igy tudott kereket
oldani.

- Azzal a csaladdal semmi sincs rendben. Hogyan lehetett egy gyereknek
ilyen nevet adni, hogy Ruin? Azt jelenti, hogy romlas, pusztulas. Ugy is visel-
kedik. Tényleg csak rombolni tud maga kortil mindent, még az iskolatabla is
kettéhasadt a télen, amikor nekicsapott egy széndarabot a fasladabol - habor-
gott apam.

- Képzeld, mi lett volna, ha a franciatanar nem ugrik idejében félre - tettem
hozza.

- Ne szidjatok még ti is! Kimondottan joképti gyerek, barki legyen is az apja.
Ismerem a nagyanyjat. Beszélgettiink egyszer, és elmondta, hogy amikor még
polyas baba volt, azon gondolkodott, hogy megfojtja egy kisparnéaval, mint va-
lami nem kivant kolyokkutyat, de olyan szép volt, mint egy kis angyal, nem volt
szive hozza - mondta anyam.

- Sok esze van, hogy ilyesmit elmesél masoknak - mordult r4 apam.

- Valakinek csak el kellett mondania. Belegondoltal, mit élt at az elmult
években? Az emberek megvetették 6t is meg a ldnyat is. Sosem a férfiak a vét-
kesek. Nem sok egytittérzés szorult belétek sem.

- Ruin azt mondta, hogy nem érdekli, mit beszélnek az emberek. Egyszer
agyis elmegy innen, vissza se néz, megkeresi az anyjat - mondtam.

Senki sem hallotta veszekedni 6ket. A haz kornyéke rendezett volt, horten-
zidk nyiltak a kertjikben. Ruin az apjaval jart horgaszni, mert igy szolitotta.
Szemlatomast j6l megvoltak egymassal. Néha lattuk is, hogy az utdnfutén jokora
zsakmannyal tértek haza. De Ruin elbeszélései mindig talszarnyaltak a va-
l6sagot.

Kint alttink egyszer a padon a selyemakéacok drnyékdban. Tépkedtiik a lila
vattacukrot. Akkor a nddasban ktisz6 szornyrél mesélt.

- Inkabb pikkelyes sarkanynak latszott, mint halnak.

Olyan er6vel, beleéléssel tudta széni a torténeteit, hogy a hallgatésag 1éleg-
zetet sem vett kozben, nemhogy cafolni probélta volna a hallottakat. Ruin koz-
ben tisztaban volt azzal, hogy meddig mehet el a talzasokban, melyeknek azért
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gondosan tigyelt a valésagalapjara, a helyszinekre, az id6pontokra, csak éppen
a szerepltk és a szemtantk koltoztek el vagy hunytak el kozben, és nem lehetett
rajtuk szamon kérni az igazsagot. Nyiltan dohanyzott az utcan, mint a nagyfiak,
és otvenkilds harcsardl mesélt, amely gyerekeket eszik.

- No, azt mi kifogjuk egyszer!

Ruin erds volt, durva és dacos, igy szallt szembe az emberek el6itéletével.
1969 nyarara mar természetes lett neki, milyen terhet cipel. Neki errél nem is
volt mondanival6ja, és amikor ugratni probaltdk azzal, hogy micsoda buli volt,
amikor a mostohaapa ramaszott a lanyédra, Ruin simén visszavéagott, hogy én
is tudom, ki maszott a te anyadra.

A radidallomasok zenés miisoraiban legtobbszor David Bowie daléat hallot-
tuk, amit erre az alkalomra irt, a Space Oddity a kozmikus maganyrol szolt.
Eszre sem vettiik, hogyan véltozott meg koriilsttiink a légkor egyik naprol
amasikra. Mindenki lazban égett. Vartuk az tirutazast. Megkezd6dott a vissza-
szamlalas. A napilapok cimoldalan megjelent az Apollo-11 kilov6tornyanak
képe. Naprol napra izgatottabbak lettiink, amit csak fokoztak a hiradasok. Han-
gosan sz6lt mindenkinél a radi6. Orarél érara egyre jobban megismertiik
a harom asztronautat. Megtudtuk, hogy Neil Armstrong tizévesen kapta élete
els6 allasat: oranként tiz centért fiivet nyirt az egyik temetében. Buzz Aldrin
mar tizenhat éves kordban bertgott, és végighdnyta sziil6varosa, Glen Ridge
f6utcajat. Michael Collinsrol dalt irt a Jethro Tull.

Egymast neveztiik el a hdrom tirhajosrdl. Elképzeltiik el6re, melyikiink mit
csindl majd a Hold felszinén.

- Az enyémek az aranyrogok lesznek, és majd itthon meggazdagodom -
mondta Ruin, akinek Aldrin volt a legszimpatikusabb, mert a névérétsl kapott
Buzz keresztnevét kés6bb anyakonyveztette.

- En vissza sem jovok, szallodat nyitok a Holdon - dbrandozott Zubaj, aki
Armstrong szeretett volna lenni.

- Akkor az enyém lesz az tirhaj6, és menetrendszert jaratot inditok vele
a Holdra - mondtam én Michael Collinsként.

A focipalyan gyakoroltuk a stlytalansagot. Zubéjt felakasztottuk a labanal
fogva a kapufara, és kérdezgettiik, hogy mit érez. Ujsagpapirt széthajtogatva,
szigszalaggal 0sszeragasztva kiszabtuk a szkafandereket, beoltoztiink, és a si-
sapkdra az arcunkat elfed6 celofainmaszkot ragasztottuk, azon at figyeltiik
a torzitott vilagot, imbolyogva jartunk. Ruin megbotlott egy vakondtarasban,
és hasalt egyet.

- Bassza meg!

- Ezek lesznek az tirhaj6s els6 szavai a Holdra 1épve - nevettiink.

- Apétok heréjében voltatok még, amikor én mar a Holdat szantottam! - va-
gott vissza.

Minden meggytir6dott kissé, ami korabban olyan simanak és egyszertinek
latszott. Napok alatt ismertiik meg tucatnyi Gj sz6 jelentését, ami a fejlédés felé
mutatott, kozben minden olyan avittnak téint korulsttiink. A kiilvaros kis utcai
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még kisebbek lettek. Valahol mashol szerettiink volna éIni, ahol képrazatos
dolgok torténnek, és azt a sajat szemiinkkel lathatjuk.

Az tirhaj6 harom nap elteltével ért a Holdra. Jalius 20-4n este a tévé el6tt
tiltiink ropival és Coctaval a keziinkben. Armstrongnak manévereznie kellett,
hogy a sziklas terepen tuljussanak. Vartuk, hogy felvegyék a szkafandereket.
Az Intervizi6 csak este tiz oraig kozvetitett é16 adasban. Recsegg, torz hangok
hallatszottak az tirb6l. Alig valtozott valami a homalyos, gyakran vibral6 kép-
ernyén. Nagyon elalmosodtam. Apam csatornat valtott, az Eurovision Net-
workon nézte tovabb az él6 adast, melyet a houstoni légi bazis kozvetitett,
hajnali haromkor mutattak, hogy a két tirhajos lemészik a létran.

Maésnap reggel a hirekben szamoltak be az eseményr6l, és a nap folyaman
szamtalanszor leadtak felvételrdl a tévécsatorndk. Az egész varos a holdra szal-
las osszefoglaloit nézte.

Egész nap errdl beszéltek, megteltek az utcdk, errdl vitatkoztak a péknél a sor-
ban allok. Mert aznap minden késett, a boltos is almos volt, a sz6das sem indult
elid6ben, hogy az tivegeket széthordja. A kocsma is hangosabb lett ezen a szom-
bat délutanon. Az is érvelt, aki nem latott semmit, csak a hireket hallotta. Egyre
tobb sor fogyott a kdnikulaban. Megjelentek az asztalok kortil az 6sszeeskiivés-
elméletek és a kételkeddk.

Mintha az egész varos egy hatalmas léggombbé alakult volna, melyben szi-
talt a Hold eziistpora, és lassan elemelkedett a foldtél, ett6l még a szavak is lé-
giesebbé valtak, a fényes jovorol szoltak, ahol konnyebb lesz az élet, és a szenes
gyarkémények sem fiistolnek. Mintha egy kicsit mindenki részese lett volna
a csodanak, ami csak nagyon ritkan ér ide.

Masnap ez volt a téma, mindenki szakértének szamitott. Még a fagyizéban
is. Zubéj azzal dicsekedett, hogy 6 mar megtapasztalta, milyen a stlytalansag:
csillagokat latott, amikor fejjel érkezett a foldre a focipalyan.

- Nem mindenki férfi 4m, aki gatyat hord! - rohogott rajta Ruin.

Ezen a nyaron is hazajott apam baratja Miinchenbdl, aki a porszivogyarban
dolgozott. Csodalkoztam is, hogy aznap délutan nalunk soroztek a verandan,
és nem kocsmaban.

Aztan rajottem, miért. ElImélytilt eszmecserét folytattak.

- Szerintem nem manipulaltdk a felvételeket, pontosan ilyennek képzeltem
a holdsétat, ahogyan lattam - mondta apam.

- Te mindent elhiszel, mint a moziban, pedig ezt a vilagméretti cirkuszt egy
hollywoodi stadioban vették fel - érvelt a masik. - De még ebben is pancserok
voltak, mert nem stimmeltek az arnyékok. Es miért volt a hattér koromfekete?
Megfeledkeztek a csillagtengerrol?

Rexi hangosan ugatva a macskat kergette az udvaron.

- Nem tudjuk, milyenek a Holdon a fényviszonyok. Csak a foldi fogalmaink
szerint tudunk a latvanyrél gondolkodni. A mi szamitasaink szerint csillagos
égboltot kellett volna latniuk az tirhajésoknak, de nem azt lattak, parhuzamos
arnyékokat kellett volna latniuk, holott nem olyanok voltak.

HITEL



- Bs a z4sz16? Az mitol lengett, amikor a Holdnak se szele, se légkore?

- Persze, ezt is mi tudjuk jobban, mert mi mindent pontosan kiszamoltunk.
Csak a mi tudasunk lehet helyes, de azutan folyton kidertil, hogy a f6ld nem is
gomb alakd, hanem kicsit lapitott. A zaszl6 szerintem nem lengett, hanem csak
allt kifeszitve, ahogy a lesztraskor megigazitottdk, igy maradt, mintha be-
keretezték volna, ami inkabb a salytalansagot igazolja - mondta apam.

- Az egész olyan terepasztali latvanyt nyajtott.

- Szerintem is. Hiszen sokszor megmutattak a maketteket korabban, hogy
tudjuk majd, mit fogunk latni. Erdekes, hogy a konte6sok most éppen abba
kotnek bele, ami eltért ettd], hiszen nem lehet mindent elére modellezni, mindig
van hibaszazalék, kalkuldlhatatlan a random kiilonboz6ség: valami majd nem
pontosan tgy fog miikodni, és éppen a latvanyelemeken érhet6 tetten az eltérés,
mert kidertilt, hogy valamivel mégsem szamoltunk. A valésag végiil mindig mast
mutat, mint amit elképzeltiink.

- Vard ki a végét! - emelte fel tires poharat vészjosléan apam baratja.

Négy nap malva csobbant az tirhaj6 a Csendes-6ceanba.

A fagyizo6bol indult a hir. Valaki hallotta a buszban, valaki a radiébol érte-
stilt, vagy valakinek az ismerd&se latta, hogy a szomszéd hatarban, a két varos
kozott, valahol keleti iranyban talédltak ra a rejtélyes jelenségre. Senki nem
a sajat szemével latta, csak dadogva adta tovabb. De abban egybehangzéak
voltak a hirforrasok, hogy valami felperzselt szabalyos kor alakban egy kuko-
ricafoldet, mintha langszoéréval égették volna fel vagy felgyujtottak volna. Em-
beri kéznek mégsem maradt semmi nyoma. Ugy aradt a hir, ahogyan a tomeg-
pszichozis terjed, mindenki 6nkéntelentil is tesz hozza valamit, ettél duzzad,
és megallithatatlan lesz, mintha az emberi lélek vonzédna a megmagyaraz-
hatatlan dolgokhoz. De sokak szerint mégis volt erre magyarazat, nem véletle-
niil éppen most tortént, amikor az tirhaj6 egyik része kilok6dott, és azt mondtak,
megsemmisiilt a kozmoszban, miel6tt elérte a légkort, és itt volt a bizonyiték:
tévedtek, mert akkor porladt szét, amikor itt, a kozeltinkben, egy hatalmas ku-
koricatabla kozepén foldet ért.

- Mi foldrengést észleltiink, amikor becsapodott - mondta Ruin.

- Nem is volt foldrengés, mi nem éreztiink semmit - mondta Zubaj.

- Persze, mert a félkegyelmtieket még a foldmozgas is elkertili.

Ruin hatizsakkal és bakancsban elindult, hogy a gabonakort megkeresse. Min-
denkinek elmondta, akivel csak taldlkozott.

- Mégis, hol keresed? - kérdezgették t6le, amerre ment.

- En tudom az utat.

Még sosem lattak ilyen komolynak és elszantnak. Néztek utana, ahogy a viz-
torony mogott elnyelte az alkonyat. Hire ment a varosban az elttinésének. Nem
keriilt el6 masnap, nem keriilt el6 egy hét mulva sem. Akkor mar tudtuk, hogy
Ruin igazabdl vilagga ment, ahogyan mindig is tervezte.
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Farkas Arnold Levente

egyiknél sajt

els6 toredék, pocsmegyer,
huszonharom januar ti-
zennyolc, szerda, dtban betle-
hem felé kerépol hdrom

pasztorral talalkozott, az
egyiknél sajt volt, a masik-

nal taro, a harmadiknal
barany, koszontotték egymast,

a széllason egy pohér vi-
zet tett a fekhelye mellé,
ha felébred és megszomja-

zik, ki ne szaradjon a fé-
lelem, elmulik az éjsza-
ka, fénybe oltozik a csond

masodik toredék, pécsme-
gyer, huszonharom januar
tizenkilenc, cstitortdk, egy
ismeretlen isten ide-

gen gyomraban telt a gyermek-
korom, hozzéaszoktam a s6-
tétséghez, mint a halhatat-
lansaghoz az 6rokkéva-

16, nem volt rdm sziiksége az
idének, igy meg sem emész-

tett, aztan egy masik gyomor-

ba kertiltem, mintha lenyel-
tem volna magamat, a ha-
nyéas a teremtés hajnala

FARKAS ARNOLD LEVENTE (1979) kolt6, ir6. Legutobbi kotete: bracsahiir (2022).
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harmadik toredék, pocsme-
gyer, huszonhdrom januar
htisz, péntek, megel6z az u-
tdnam jovo, az égbdl ho-

galamb hull a halhatatlan
testre, kortiltragyazom vagy
megétkozom, gytimolcsot nem
terem a kigyotetem, 6-

riiletbe fordul orokké
éhes alazatom, ssze-
keverem 6nmagamat én-

velem, de én mégsem 6 va-
gyok, feslett bérként vedli le
a halalt a feltdimadas

negyedik toredék, pécsme-
gyer, huszonhdrom januar
huszonegy, szombat, ember, kiizdj
és bizva bizzal, gondolkodj

és irjal, irjak, teremtet-

len angyalokkal tancolj, mint
a félhomallyal néman tan-
col6 hallgatas, a sz6 a

versnek godrot s, a 1étbol
a semmi kihull, vallara
veszi az angyal a terem-

tést, megszdmolja a végte-

lent, megeteti az embert
és szépségbe oltozteti
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Toth Erzsébet

Talalt flizetek, 4.

1996. majus 6. hétfo

Depresszi6. Dobai szinte sz6 szerint megirta a depresszi6s versemet (A macska)
a Holmiban. Klari szerint ez nem nagy tigy. Dehogynem! Bar nem hiszem, hogy
olvasta volna az enyémet. Egyre inkabb elkeseredett vagyok. Irnom kellene,
barmi aron, de nem hiszem, hogy érdekel-e barkit. Azon tal, persze, hogy: Na
lassuk, mit tud? Mire ol hallgatott annyit? Hat igy még nehezebb. Vagy csak
beképzelem magamnak ezt a nagy elvarast, és a kutyat nem érdekli. Az ES-be
is nagy tortdra bemenni mindig. Feloltozom. Mit vegyek f61? Hogy nézek ki?
Bajlédni a versekkel, amikor mar tigy unom. Grecs6 Krisztidn megkért, hogy
irjak ajanlast a verseir6l a Soros Alapitvanynak, hogy kapjon tamogatast
a konyvére. (G. K. elsd konyvérdl volt szo, akkor még csak verseket irt. 2023-as be-
sziirds.) Ez jolesett ugyan, de aztdn nagyon nehezen irtam meg. Most izgulok,
hogy jo lett-e. Bar nem veszik olyan komolyan ezeket a dolgokat. Masok versei
se tetszenek nagyon, 6t honapja két vagy harom olyan verset kozoltem, ami
igazan tetszett. Baka Istvan: November angyalihoz, Dobai Taldlkozds c. verse, Ke-
ménytdl az EQy nap élet. Ezekért a ritka pillanatokért érdemes itt lennem. Tan-
dori valtozatlanul kedves, és rajzos leveleket kiild. Anyu fest, Klari ir, csak én
vagyok ilyen tehetetlen. Pécsi Gyorgyi azt mondta, kiadnak a vélogatott ver-
seimet, de én még irni akarok par djat. Tényleg csak megtépazott, megfakult
,mitoszomon” tildogélek, és nem jut eszembe semmi. Garaczi elég undorité
verset irt az Alfoldbe, a ,nemzet Gyulajan” kérédzik és gunyol6dik. Most ez
a divat. Kérkedni az iszdkossaggal, és azzal, hogy semmi se szent. Bar kétség-
telentil hatdsosan van megirva. Bar én azt sem tudom, ki ez a Gyula, Horn,
Illyés? De érzem, hogy azért irta, hogy haborodjon mar f6l valaki rajta. Hat azt
varhatja. Lesheti! Ezek koziil az 4j fiatalok koziil mindenki kiild verseket az

TOTH ERZSEBET (1951) Jozsef Attila-dijas és Babérkoszortus kolts. Legutobb megjelent kotete:
Kinai legyezd (Nap Kiado, 2021).

* Részlet a szerz6 Szildnkok egy életrajzbol cimti készuil6 regényébdl.
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ES-be, de Garaczi és Toth Krisztina nem. Ostoba né, lattam a tévében, cstinya
volt, és idétlentil megjatszotta magat. Ndla csak a riporter volt ostobabb. Ezek
senkit nem engednek oda magukon kiviil. J6] megszervezett csapat. De persze
csak utélatot és visszatetszést szitanak ezzel. Tandori olyan szelid, 6 senkit nem
tudna bantani. De néha 6 is SOK. Ugyanazt megirja hisz-harmincszor. Persze,
hogy unjék.

A mai napom: fél hétkor ébredtem, kimentem, adtam enni a macskanak,
visszafekudtem, fél nyolcig még probaltam aludni, de csak félig-meddig tud-
tam, kozben hallgattam a radi6t. Aztan kavét és teat féztem, a kdvét megittam,
és torndztam egy fél érat. Nehezen ment, kozben tobbszor eszembe jutott, hogy
abbahagyom, de mégis végigtornaztam a szokdsos, el6irt adag felét. Nem vol-
tam éhes, csak teét ittam, torndzas utan soha nem vagyok éhes - ez jo. Plusz
a torna aldasos hatasa. Borts id6 volt, sokaig toprengtem, mit vegyek fol. Végiil
kivasaltam a tigrismintds Escada blizomat, mar 6téves, de nagyon szeretem,
mert még mindig szép. Majdnem kifutott a flird6viz, mert kozben Miklos tele-
fonalt. Kozolte, hogy csak szerdan tudunk taldlkozni, mert sok dolga van. Fel
akartam ttizni a hajam, aztdn mégis leengedve hagytam. A fekete nadragot,
koromcip6t vettem f6l, plusz az Gj blézert. Ugy éreztem, jol nézek ki. Fél tizkor
indultam, tizre bent voltam. Kovacs lehangolt volt, de még nem tudtam, miért.
Elmentem kéavéért, kozben odaadtam Dérczynek a miisorajanlatot. O is le-
hangolt volt. Csak a Mancs és egy idiota dilettans versei voltak az asztalomon.
Nem épp jol indult a hét. Kozben bejott egy vékony, szemiiveges fit, olyan
Foldényi-féle, de joval fiatalabb. Latszott rajta, hogy fontos. Persze, nekem nem
szoktak bemutatni senkit. Elkértem Esztertdl a verseket, tiirelmesen és figyel-
mesen kijavitottam. Elég jo lesz ez a szam. Rakosgattam a verseket, toprengtem,
mi legyen a kovetkez6 héten. Kozben megjott Szikszai Karcsi, kidertlt, hogy
pénteken Gyorgyi napot tinnepeltek, vodkat ittak, és 6 nem birja a rovidet.
Ezért aztdn 0ssze-vissza irta le a konyhafénokot (A konyhaféndk ajanlata: rovat
az akkori ES-ben), és Dérczy nem tudott kiigazodni rajta. Ezen rohogcséltek. Bar
én tehetném ezt meg! Olyan szorongassal adtam oda az én Konyhafénokomet,
amit egész vasarnap délel6tt irtam. Karcsinak mindent lehet. Kozolte, hogy
pénteken este hétkor be fog csongetni egy par tiveg sorrel hozzadm, most mar
nem tehetek semmit. Mondtam, hogy nem lehetne inkabb szombaton? Bele-
egyezett. Most mar tényleg tdl kell lenni rajta, mar 8 hénapja késziiliink ra. Be
fogunk ragni, mint az alban szamar, és akkor egy ideig megint békén hagy.
Nem nagy tigy. Tarnoéi és Kovacs még mindig a Sajtomunkdisok visszhangjan
méltatlankodtak. Klari folhivott, hogy megtudtam-e, mi az igazsag Havas Hen-
rik-tigyben, tényleg tdmogatta-e az ES-t, mert irni akar réla. Mar hivta Kova-
csot is, de letagadtak. Mondtam, hogy majd megtudom, most dolgozunk, egy-
elére ne irjon semmit. Mar feni a tollat szerintem, mert azt hiszi, Kovacs azért
adta vissza a cikkét, mert H. H. pénzeli a lapot. Rohejes. Az a szemiiveges alak
egész délel6tt Dérczyvel dumalt, valamin nagyon fontoskodtak. Felhivott egy
oriilt, Balaton Imre, aki mar régéta nytz, hogy 6 kozuti baleset dldozata, de el
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fogja kiildeni a verseit a szomszédasszonyaval, mert a felesége mozgassériilt.
Az egyik versét beolvasta a telefonba. Anyak napi vers volt, mondtam neki,
hogy igazan szép. Kérdeztem, jelentek-e mar meg versei valahol. Azt mondta,
hogy nem, pedig mar negyven éve irja. Akkor miért épp most jutott eszébe
elkiildeni? Mert most mér nyugdijas, raér. Mondtam, hogy majd megnézem
a verseket. Felhivott Wallisch Robert is, szintén régi paciens, mit szélok a Cser-
nobil-verséhez? Mondtam, hogy tiszteletre mélté, minden soraval egyetértek,
de nem tudom kozolni, mert nem vers, csak publicisztika, rovid sorokba tor-
delve. Letette a telefont. Vagy meg fog gyilkolni, vagy békén hagy orokre.
Bejott Budai Kati, a kritikus, kedvesen mosolygott, de nagyon cstinya az arc-
bére. Elég jelentéktelen kis cikkeket ir. Midta egyszer azt mondta a Kovacsnak,
hogy szivesen dolgozna az ES-nél, azdta az a rogeszmém, hogy a helyemre
palyazik. P. N. L.-rdl is ezt gondolom, s6t Balla Zso6firdl is. Lehet, hogy csak
beképzelem, de azt hiszem, még mindig nem baratkoztak meg velem. Taldn,
ha tobbet irnék a lapba. De egyszer jelentem meg eddig, a tobbi cikkemmel
mindig volt valami baj. (Azonosithato passziv alany volt az iras cime, a bestgokrol
sz0lt, Esterhazy is azt mondta ra, amikor talalkoztunk, hogy j6, csak ,nagyon
szigora”!)

Karcsi a multkor azt mondta, hogy miéta én csindlom, a versrovat kédbé
olyan, mint a Holmi versrovata. Ez nagyon nagy dicséret, bar Kovacs is igy
gondolnd. De neki Petri és Rakovszky kellene, 6k meg csak a Holmiba irnak,
mondtak. Kovacs elég nagy sznob, mivel nem igazan ért a versekhez, csak ha-
sonlitgatni tud. Szikszai azért jobban ért hozza. Bata Imre is sokszor dicsér
a versek miatt, bar nem én irtam, csak irgalmatlan utanajarassal 6sszeszedem
6ket. Ma csak dél kortil jott be Imre, akkor tudtam meg, ki az a szemiiveges,
mert neki persze bemutatta a Dérczy. O Kéarolyi Csaba. Gondoltam. Volt valami
a szombati Népszabadsigban, amir6l beszéltek, csak annyit hallottam, hogy ,Je-
lenkor”, kar, hogy pont azt nem vettem meg. Kés6bb mondtam Tarnéinak, hogy
hozza be nekem a szombati Népszabit. Kovacsot megkérdeztem, tényleg adott-e
pénzt H. az ES-nek, tényleg adott. 50 ezer forintot. Kovécs vissza akarta utalni
neki, de lebeszélték rola. Azt mondta, 2x2 szar Oréat szerzett neki ez a cikk. Karcsi
aztjavasolta, ne reagaljunk r4, mert ez az egész csekk-tigy csak Havas Henriket
mindsiti.

Majus 9. cslitortok
Ma lapértékelés volt, Komordczy Géza értékelt. Valami Simon Balazst hidnyolt
a koltok koziil, na és persze Petrit. Mar egyaltalan nem idegesitett. Egy éve még

kiborultam volna. Hazajottem, megebédeltem, olvastam, megnéztem egy teg-
nap folvett filmet, elég unalmas volt. Megint nincs kedvem semmihez.
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1996. szept. 3.

Miéta nem irtam! J6 hir, tegnap irtam egy verset, de ma mar nem tetszik any-
nyira. A maganyrol szol, a valakibe kapaszkodasrdl, akibe lehetetlen kapasz-
kodni. Egy es6s nap a keret. Tandoris lett, stilusgyakorlat. De még igy se merem
leadni, annyira bizonytalan vagyok. Pedig pont a 19. oldalra irtam, abba a kis
lukba. Kovécs hétfén azt mondta, vegyem ki onnan Fecske Csabat, oda jobb
kolt6 kell. En nem tudom, elég j6 vagyok-e neki. Nem tudom, mi a baja ezzel
a szegény Fecske Csabaval, van olyan, mint barmelyik masodosztalyt kolto.
Viszont ma délutan felhivott Dobai Péter. Most jott haza Németorszagbol, ahol
két regényt is irt. Illetve most megakadt. Es megtalélta két verskérs képeslapo-
mat. Hogy 6 hogy irna most verset? Menekiil Budapestrdl, pedig szereti. Hogy
én azt frtam: Draga Péter! Erre nem valaszoltam, végiil is ez egy bevett meg-
szolitas. De hogy ezt megjegyezte, mi ez? Es hogy a képeslapon azt is igértem,
én is fogok irni. [rtam is, mondtam. O nem latta, de hat 6 nem volt itthon. Még
nem kozoltem, mondtam. En hol lakom? Zugléban. Es azel6tt, Rakospalotan.
De hol sziilettem? Tatabdnyan, de csak alig par honapig laktunk ott. Igen, 6 is
igy emlékezett. Ez érdekes. O? Mondtam, hogy a gyerekkoromat a Nyirségben
toltottem, Nyiregyhdzan, Sostén, ahol Krady is jart. Hat akkor azért tetszett
nekem annyira a kradys verse - igy 6. Hat persze. Aztdn a transzplantacios
mttétekrol beszélt, hogy egy kisfit, aki egyébként is nagyon beteg, méjra var.
Es most varjék, hogy valahol Eurépéban valaki karambolozzon, vagy valami,
és az ép méjat beteszik egy htit6taskaba, fol a reptilére, és mar hozzédk is. Hogy
ez t6bb mint egymilli6 forint. Es a kisfit lehet, hogy igy is meghal. Eutanazia,
stb. Tandori jutott eszembe, a Wittgenstein-idézete, hogy majd meg akarjak
menteni, mikor 6 mar meg akarna halni. Most egyre gyakrabban mindenrél
Tandori jut eszembe. Es hogy fel merem-e hivni. Vissza Péterhez. 6 fél orat
beszélgettiink, folyoiratokrol, hogy szerintem olvassa-e valaki a Magyar Naplot,
a Ligetet? Mondtam, hogy szerintem nem. Beszélt a Nagyvilig legtjabb szamarol,
van benne egy novella, a ,Halal és a lanyka”, feltétlentil olvassam el. Végiil,
hogy kiild Marival egy verset - mégiscsak irt! -, de legyek nagyon szigort, mert
én elfogult vagyok vele. Nagyon elfogult vagyok, mondtam, de azért targyi-
lagos. Szevasz, csillagom - igy bucstizott. Nagyon kedves volt, és érdeklédo.
Nemcsak magara volt kivancsi. En bele tudok szeretni egyszerre 2-3 emberbe
is, mikdzben Miklos, 6, téle sem tudok elvalni. Szeretem 6t. De 6 legalabb his-
vér ember, megérinthetem, clelhetem stb. Es kozben T. foglalkoztat. Ot még
él6ben nem is lattam, és talan csak a szokdasos érdeklddést keltettem benne.
A nyér folyaman rengeteg levelet, rajzot, lovakat, verset kiildott. Igy példaul:
Rajz maganjelleggel kiildve. Alairva: T. E.-nek. Az egyik levél minden sora mas
szinnel volt irva. A hatuljara pedig: levélféle szerkeszt§ bardtnémnak. Szinte
ostromot &lltam ki. Az egyik levélben letegezett. ,Kiildom neked ezt e! Es a vé-
gén: ,Mr. Orange-od”. Ezzel most mit kezdjek? Egyszer az egész szerkeszt6ség-
nek kiildott rajzokat ezzel a kitétellel: Egy rajz T. E.-é, 6 vélaszt el6szor. Erre
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valaszolva nagy merészen én is tegezni mertem. Elég hiilye levelet irtam. Koz-
ben megkapta a Babérkoszora-dijat. 22-én két boriték, az egyikben Aliz veréb
(Lizzy) halalhire, a masikban egy hosszt levél és Allesca (egy 10) torténete két
hosszu oldalon, plusz egy kis cetli:

. Leveled, leveletek ma jott, 6, boldog vagyok, Aliz vigasztal igy Onnét. Aliz igenis
él! Drdaga T. E., rémes volt télem, hogy megirtam haldldt.”

De a levélben is ilyen kitételek: ,Gyonyord leveled”, nagy boldogsag volt
minden tétele. Szamok. Egyik el6z6 levelében azt irta: 997 szeretet. En azt vala-
szoltam ra: 999+1000+1 szeretet. O: 999+2001 szeretet Neked!

Tandori szemeszterek

Ugy latom, 4j vizekre evezek. Ezt méar nem sokdig lehet igy folytatni. En lassan
megOriilok, 6 meg talan azt se tudja, ki vagyok. (Gyorgyi baratném szives koz-
lése)) Masok is mondték, hogy T.-t nem kell komolyan venni, nem normalis. De
nem tudom, mi lenne velem nélkiile. Amugy is lenulldzédott az 6nbizalmam.
Pet6cz A. irt egy T. E.-variaciot, a Lyukasoriban fog megjelenni. Ennek is csak
azért orulok, mert hatha T. is olvassa. Bevalogattak a Hét évszdzad magyar koltoi-
be. Ez jo! Alfoldy Jend irt a harmadik kotetemrdl a Tiszatdjba, azt mondta, majd
elkiildi. Nagyon j6. frtam egy levelet T..nek, miel6tt elutaztam a Balatonra,
benne egy ilyen mondat: ,Leveledet és Allesca torténetét magammal viszem” -
ezt talan nem kellett volna. Iszonytan izgultam, de még hétfén sem volt levél.
A tobbiek kezdenek elhalvanyulni. Taldn az lenne a legjobb, ha T. sem irna tobb
levelet. Nyugalomra vagyom. Vagyom, nem igazan. Még nem mernék taldlkozni
vele. Bar példaul Dobainak nem okoztam csalédast. Lattam a szemén, és ahogy
beszél velem. De T. annyira mas. Nem akartam, de lett. Eszel6sen varom a le-
veleit. Orakig silabizalom a verseit és a firkalmanyait. Olyan furcsa, kiilénos
személyhez sz6l néha ezekben a versekben, ez akarki lehet. En azért nem, hiszen
engem még nem is latott. Néhany rossz fotd, esetleg tévé. De én is csak igy
lattam 6t. Boh6ckodni a tévében. Tudom, hogy ez élarc, és mindig arra az arcara
gondolok, amikor egyszer, egy fél percig komoly volt. Eszetlenek ezek a fan-
tomszerelmek, Cs., M. G. és most T. és D. is. De legalabb verseket irnék bel6liik.
Most ez a vers nagyon atlatszéan tandoris. Bar lehet ez stilusgyakorlat. A stilus
az 6vé, de ki gondolna arra, hogy neki sz61? Talan még 6 sem. Ha megjelenne,
akkor mindenképp kidertilne, és akkor valamerre eld6lne a dolog. Elkezd6dne
valami, vagy nem kezd6dne el. De 6 a hibas. A szavak mogé lovakat rajzol, és
atderengenek a lovak. A szines levelek. A két és ezer értelmd, iszonyt kedves
levelei. Hogy orokké odairja, ha nem is kérdezett semmit: Varom a valaszt,
nagyon. Az 9sszes fantomszerelmem koziil ez az, amelyet nem én gerjesztek,
6 is részt vesz benne, illetve 6 csindlja ezt velem. Szandékosan? Most mar ra-
johetett, miféle hatast valt ki belslem, és ha akarja, akkor abbahagyja. En nem
irok tobbet, elhataroztam. O, nem hiszem, hogy nem irok, azonnal irok, ha 6 ir.
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(2023-as betoldds: 1996-ban még postds vitte a leveleket. Most, huszonhét évvel
késdébb, mar ki sem kell mozdulni az dgybdl, az okos telefonokon millidrdnyi ilyen fantom-
szerelem szovddik, és hulldmzik a felhSkben, és az emberek, foleg a fiatalok ebbe bolon-
dulnak bele.)

Lehetséges szerelem azok kozott, akik még nem is lattak egymast? (Azok
kozott szovddhet csak igazin, gondolom most, 27 évvel késobb. Mert a fantdzia végtelen,
a valodi test, a szem, az érintés csak gépezetet indit be, mechanikus, tvarmirigyek és
hormonok dltal jatszott térténet — gondolom most, mikdzben mdsolom régi naplomat.)

Folytatom a naplét: ,1994 oktéberétsl vagyok az ES-nél, és 1995. julius 15.
koriil kértem téle verset el6szor. Ez nyilvan felhaboritotta. Egy ilyen kis senki
nem kér t6le verset! Valaki azt mondta: egy embertsl biztos nem kell kérni,
Tandori Ggyis kiildi halomra a verseit, ha nem kérik. Azé6ta, 1996. aug. végéig
38 levél, meg 10-12 rajz! Hat ez 6riilet. Mondjuk egy év alatt 2-3 levél egy honap-
ban, de kozben volt egy hosszt kihagyds. Marcius-aprilis. Akkor mondta fel
a tervezett 7000 napos italnélkiiliséget. Tudom. Akkor biztos nem volt kedve
irni. De méjust6l mostanaig rengeteg. Vajon masnak is ennyi levelet ir? Csukas-
nak nem irt egyet se, pedig verset irt hozza. Csukas maga mondta személyesen.
Ugy tudom, mésokkal inkébb telefondlni szokott. Ugyanakkor azt olvasom
egyik versében, hogy legszivesebben olvasatlanul szétvagdosna a leveleit, ki-
véve a csekkeket. Ezt ne felejtsem el, majd felhasznalom a legkozelebbi levelem-
ben. De nem ez a legnagyobb baj. Iszonyt kisebbségi érzésem van. O olyan
okos. Mindent tud és mindennek az ellenkezéjét is. Farkas Zsolt kritikdja azért
talzas. Nem is tulzas, nincs benne egy szemernyi igazsag sem. Amiket 6 kar-
hoztat, Tandorinak épp az a lényege. O ezt taldlta ki magéanak. Verebek, mackok,
lovak stb. En az Hommage cimti versét szinte imaként mormolom, de ez magén-
tigy. De van az a kockézat, hogy ezt a kiilon vildgot sokan nem értik, és el se
kezdik olvasni. Ahogy sokdig én sem. De amikor elkezdtem, mar nem tudott
nem érdekelni. Plusz még a hevi metdl, amivel mostandban el6allt. Szerteszét
arado kulonos vildg, mintha semmir6l nem akarna lemaradni, mikozben alig
mozdul ki otthonrél. Mar el se merem olvasni, miket mondtam réla Szentend-
rén. Rémesen bugyuta voltam. A politizalas figyelmen kiviil hagyasa is politika.
De én akkor nem fontolgattam semmit. Ugy mondtam, ahogy gondolom, ma
mar ez nehezebb, belém is épiilt cenzira. Héla istennek, szaz szazalék, hogy
err6l 6 semmit nem tud. Olvasta egydltalan a verseimet? Biztos nem tetszenek
neki. Annyira mas. Szeretnék a sajét stilusomban j6 verseket irni. Szép, tomor,
szomord, elgyotort verseket, olyan 6szintén, ahogy senki. Sikertilnie kell!

Klari felhivott, és kozolte, hogy szombaton eljonnek, és meghtzzak a fiile-
met. Tényleg, szitilinap. Nem hianyoznak. Senki nem hidnyzik. Anyu is fel-
hivott, mondta, hogy menjek el ebédelni. Nem mentem. Ma Miklds se jon. Nem
hoz szél6t. Pedig az jo lenne. Hétvégén irni fogok, valogatom a verseket, és
sokat alszom. Remélem. Kievickélni a bolondériabdl. JUTSZ IS TE, MARADSZ
IS TE. Firkalta egy cetlire T. J6 is lenne. Ma a Pompei cimi foly6iratban megint
egy T. radidjaték. Délutan azt olvastam. Jobb lett volna valami mést csindlni
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inkabb. Igy az id6 negyedrészét vele toltom, ami abszurdum. Plusz még amikor
massal foglalkozom, de ra gondolok kozben. Alvas, séta, féstilkodés, evés, tévé-
nézés, olvasas kozben. Neki micsoda evészavarai vannak! Szinte mint egy nének.
Nagyon sok néies van benne. De a szerkeszt6ségben is, ha irt, akkor is, ha nem
irt, akkor is. Rémalom. Majd csak elmulik, ahogy a tobbi is. Tegnap este a tévé-
ben Ki mit tud. Egy cigany-féle, nagyon szép fia Nagy Laszlo Rege a tiizrdl és jd-
cintrol cimd versébdl szavalt részleteket, gyonyoriien. Nagyon j6 volt. Hogy még
van ilyen. Van Nagy Laszl6. A masik két szavalé Kanyadit és Lorcat mondott.
Barmi torténjék is a kritikdban, az embereknek van esziik. Es sziviik! frjanak
akarmit az ostoba esztétdk.

Szeptember 7. szombat

Alom. Hosszt id6 6ta el6szor Gaborral. Igaz, hogy tegnap meg Kosztéval 4l-
modtam. Beszélgettiink a sorsunkrol. Visszatérve a mai alomra: Valahol voltam,
Tokaj, Csobanka vagy valami ilyesmi helyen, és szokas szerint vartam, hogy
talalkozom vele. Kés6bb valakit6l megtudom, hogy Kolozsvaron is volt ilyen
irétalalkozo. Valahonnan el6kertiil Gébor, és megkérdezi, miért nem voltam
Kolozsvéaron. Hidnyoztam neked?- kérdeztem. Aztdn megint varom, hogy majd
jon, és megytink vacsordzni. Jon, és elmegy mellettem, beletil valami n6 lébe.
Felpattanok, és elindulok egyediil, nagyon gyorsan megyek. Utdnam szalad,
atolel. Azt mondja, igyunk tejet vacsorara. En azt mondom: bableves van a men-
zan. De mire odaériink, mar bezart az étterem. Akkor mégis tejet iszunk. Az
alomban nyugodt, fiatal az arca. Eltokélt. Az alomban tudom, hogy most mar
egyttt fogunk élni. Megfordul a fejemben, hogy akkor most mar 6 végleg. Nincs
mas. Ezt akartam, teljestilt. Akkor szerintem felébredtem és megfogalmaztam:
vagybeteljesité alom. Azt hiszem, van ilyen. Médsra nem emlékszem. Inkabb
az arca érdekes az alombol, és a mozdulatai, amit nem lehet leirni. Nagyon fiatal.
De az 6sz hajara is ugyanolyan gyongédség fog el. Tavaly oktober 6ta nem
lattam.

Szeptember 8. vasarnap

frtam két ajanlést, a tegnapi délutdnom azzal ment el. Nagyon id6igényes még
ez is. Most Klariékat varom, meg akarjak htizni a fiilem, merthogy sziilinapom
volt. De mikor! Most nem nagyon oriilok, hogy jonnek, jobban szeretek egyediil
lenni. Pedig igazdn szeretem Sket. Mégis. Tegnap megnéztem a Haldl Velencében
cimf filmet, megint. Nagyon jo. Ma lefényképeztem tobbszor a verebes csilla-
romat, ha lesz kozte j6, elkiildom neki. 15 éve ez a csillar 16g a fejem folott, de
nem volt jelentésége. Legszivesebben mindig a leveleit olvasgatnam, tgy kell
magamra parancsolnom, hogy elé ne vegyem ¢ket. Most elhatdroztam, hogy
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Németh Laszlot fogok olvasni, ha olvasok - most A mindség forradalmadt -, és csak
este, lefekvés el6tt, amikor mar tgyis nagyon faradt vagyok, T.-t. Megint talal-
tam itthon egy konyvét, amit még nem olvastam: Meghalni késé, élni tiil kordn.

Szeptember 22. vasarnap

Parbeszéd apuval:

Apu: Voltal a Ratké-miisoron?

En: Nem.

Apu: Hét persze, zsidok nem mennek ilyesmire.
En: Most nehogy azt mondd, hogy zsid6 vagyok.
Apu: Azt nem, kisldnyom, de lakdj vagy.

e
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Csontos Marta

Krizishelyzetek

Szintéveszts lettél, zoldnél fékezel. ..
csak céltalanul kavarogsz a forgalomban,
s az ide-oda 16kdosésben is probalod
alkalmazni a helyben jaras taktikajat.
Kisajatitottad sajat tehetetlenségedet,
onnon megismerhetetlenségednek

az aldozata vagy...

kérdéseket teszel fel magadnak,

de a valaszt nem mered kimondani,
mert tudod, azok a gondolatok

éltetnek igazan, melyeket még nem mondtal ki.

Egy egyszemélyes dllamban vagy a magad
ura és parancsoldja, keverednek benned a
szerepek. Zsebedben Lady Macbeth

véres kenddje, hajadban Ophélia hervadé
rézsaja, ajkadon Antigoné konok batorsaga.
Valahol véar a megoldas, de nem tudsz donteni,
zavar a hajnali ragyogés, mert tudod,

a fény nemcsak vilagit, hanem leleplez is.
Almodban isteneket keresel a gorog szigeteken,
keserves munkéval vagod a sziklaba a
lépcsoéfokokat, s gyonyorkddsz a hegymenet
intarziajaban.

CSONTOS MARTA (1951) tanar, kolt6, irodalomtorténész. Legutobbi kotetei: , ZdszIo a szélben”.
Transzcendencia és kiildetéstudat Reményik Sandor koltészetében (Hungarovox, 2020), Carpe diem-kisér-
letek (Napkut, 2021), Futémadadrtavlat (Hungarovox, 2023).
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Fellileti fesziiltség

Az oregasszony kilépett a haz elé,

a hajnali para istalloszagot hozott a széllel,
nekitdmaszkodott a kortefanak, a darazsak

mar ott lakmaroztak a tulérett gytimolcshdason -
felnézett az érett, szocskeszarnyt kékre,
hétmérfoldes gondolatokkal szaguldott

az apatsdghoz vezet6 keskeny osvényen;

kicsit elid6zo6tt a szemhataron nydjtézkodo

didfa gocsortds dgain...

eszébe jutottak a reménytelenség stacioi,

a rosszul valasztott keresztutak sokasaga,

6sz hajaba mar fészket rakott a naplemente.

Egy kicsit még tévelyeg Isten foldjén,

nézi a vastagodo lombkorondk folott

hogyan sziiletnek egymasba a fénykotegek,

nézi a haztetdk folé kiiszé Napot,

az izz6 cserepeken tdncol6 madarakat.

Vajon lehet még teritett asztalt varazsolni

az eljovends 4j életeknek?

A koécos fiivek kozott még megérhetnek a magok?
Az dregasszony megérintette a napraforgd

fako sarga tanyérjait, ujjaival vorosre festette

a viragarcokat, mindentitt folyt a vér.

A vilagot megbolonditottak valami eszel6sok,

a domboldalon a méhbalzsam fert6zott szirmain
csapdaba esett a halhatatlansag,.

Az dregasszony bement az istalléba, kivezette

a tehenet, s elindult az aton folfelé a daturak

és a konkolyok kozott sziszifuszi optimizmussal.
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A mindent elfogadé...

Aszusodik benned a félelem,

azt hiszed, minden rendben van

ebben a maszk nélkiili hamis
ragyogasban...

elhomalyosodnak az tizenetek,

csak falvédo szavak kinaljak neked

a felmagasztosult szeretetet,

s azt hiszed, nincs mar torvény,

nincs tavolsag, csak a felemel6
szabadsdg, eqyenldség, testvériség
eszméje, s te diktalod a feltételeket.
Valami 4j 'big bang’ teremtett
elfuseralt vilagot az agyakban,

medd¢ lelkek botorkalnak

kopasz feny6k és magtalan virdgok
kozott, a szél minden iranybdl fuj,
sotét lyukak vannak a csillagok helyén,
nincs mar ut folfelé; Prométheusz halott,
folyondérok fogsagéba estek,
gyermekarct, jovét hordozé angyalok.



Sandor Zoltan

Terapia

- Nyugodtan déljon hatra a kanapén. Igy. Akarja, hogy beszéljiink az... inci-
densrol? Nevezziik igy.

- Nevezziik. Beszéljiink! Azért vagyok itt.

- Meg tudja mondani, miért éppen a nyugtatok?

- Azok voltak kéznél. Igaz, borotva is van a lakasban, de irt6zom a vértdl.

- Hogyan fogalmaznda meg tette kivalté okat?

- A nincs nagyon hihetetlentil hangzik?

- Mindannyian determinalva vagyunk.

- Megprobalom érzékeltetni az dllapotom. Hosszti évek 6ta tigy érzem magam,
mint Hemingway oreg haldsza, aki a tenger hatartalan erejének kiszolgéltatva
alélekveszt&jében lengedez. Az ember elfogadja az allapotat, és napokig zoksz6
nélkiil viseli a megprobéltatasokat, de van az a perc, amikor a magany és a vég-
telen viztomeggel szembeni kiizdelem feleslegessége annyira kiabranditonak
hat, hogy az ember egyszertien csak kiszallna a csénakbol.

- Kiizdelmének reménytelen volta ellenére az dreg haldsz mégsem adja fel.
O az emberi lét talan legnagyobb metaforaja az altalam ismert irodalomban.

- Igaz, &m a megalkotdja mégsem tudott ellenallni a csébitasnak! Azért ez
csak jelent valamit. Van, amikor hosszt a nap, és hacsak nem aludjuk &t, eljon
az a perc.

- Onnek hogyan telik egy atlagos napja?

- Varom az elkertilhetetlent. Azt hiszem, ez az egyetlen elfoglaltsdgom, amit
naprol napra modszeresen végzek. A puszta gondolataba is beleborzongok, még-
sem tudok szabadulni t6le, mindig mds alakban, Gjra meg Gjra felbukkan az
elmémben, mintha csak egy titokzatos vagy lenne, amelyre nem volna szabadna
gondolni, az ember mégsem tud szabadulni téle. Egyetlen gyégyir a munka.

- Tehat megtalalta magat a munkdjaban. Az nagyon fontos.

- Csakhogy az oreg halasszal ellentétben én egy mérhetetleniil felesleges
tevékenységet izok: konyveket olvasok, és azokrdl irok. Teszem azt akkor,

SANDOR ZOLTAN (1973) ir6, mtifordito, publicista. Legutobbi kitete: Korunk lenyomata (2020).
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amikor mar alig olvas valaki. Végteleniil haszontalannak érzem az életem.
Ahogy az egyik kolt6, mar nem emlékszem, kicsoda mondta: ,, A masodik eljove-
telnél hogyan fogjuk igazolni létezéstinket?” Az is lehet, hogy dlmodtam.

- Szokott dlmodni?

- Tobbnyire igen.

- Emlékszik is az dlmaira?

- Tobbé-kevésbé.

- Van visszatér6 dlma?

- Azt hiszem, nincs. Vagyis van egy, csak nem tudom, hogy az annak sza-
mit-e. A torténet és a helyszin mindig kiilonbo6z6, csak az élmény azonos. Ezek-
ben az dlmokban mindig azt érzem, hogy valaki kovet vagy leselkedik ram.
Rettegve nézel6dom jobbra-balra, mert tudom, hogy megfigyel.

- Tudja is, hogy kicsoda?

- Tudom. Vagyis dlmomban nem, csak a végén dobbenek mindig ra, hogy
a titokzatos valaki, aki megfigyel, szintén én vagyok. Abban a pillanatban, ami-
kor 0sszenézek vagy Osszetaldlkozom 6nmagammal, rendre felébredek.

- Szigort dnmagaval szemben? Ugy értem, meg tud felelni az énmagéaval
szemben tdmasztott elvarasoknak?

- On szerint van, aki meg tud?!

- Félretéve az incidenst, elégedett azzal, ahol most tart?

- Ugy érzem, naprol napra nagyobb tudassal, vagy legalabbis tsbb ismeret-
anyaggal rendelkezem, s egyre jobban atlatom a korottem levé vilagot, ennek
ellenére egyre kevésbé érzem annak sziikségét, hogy véleményemnek barmi-
lyen formaban hangot adjak.

- Szokratész-paradoxonnak hivom. Terjed6ben levé jelenség. Klienseim ko-
zul tobben is emlitik.

- Az egymast ttilharsogo szellemi klénok kordban a leghatékonyabb védelmi
mechanizmus.

- A val6sagban van olyan érzése, hogy koveti valaki?

- Azt hiszem, nincs. Ellenben gyakran eltoprengek azon, vajon mi torténik
azzal, aki hirtelen elttinik. Aztan arra gondolok, hogy valakik életében én is
ugyanezt tettem, egy ideig jelen voltam, majd elttintem onnan. Néha elképze-
lem, hogy még mindig ott vagyok, vagy ¢k itt. Ilyenkor megfordul a fejemben,
hogy abban az esetben még mindig én lennék, vagy mar valaki mas.

- Szeretne valaki mas lenni?

- Nem tudom. Nem hiszem. Ttalsdgosan megszoktam magam.

- Mégis menekiilne magatol.

- Egy masik paradoxon.

- Van titkos vagya?

- Olykor arrél dbrandozom, hogy megiitok valakit. Nem is csak megiitok,
hanem kegyetlentil megverek és megkinzok. Ne gondoljon bizonyos személyre.
Egy imaginarius idegennel hadakozom. Néhany percig tart. Utdna konnyebb.

- Vannak gondjai az agresszi6 kezelésével?
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- Egyaltalan nem vagyok agressziv. Fizikailag sose bantottam senkit.

- Onmagéanak mégis megprobalt artani.

- Ahogyan 6n fogalmazott: incidens volt.

- Tanult bel6le valamit?

- Azt hiszem, igen, de nem vagyok biztos abban, hogy az majd legkozelebb
szamit-e barmit.

- Ugy véli, lesz legkozelebb?

- Nem tudom. Mint ahogyan azzal sem vagyok tisztaban, hogy a multkori
miért tortént. Adhatok én megnyugtaté valaszokat az 6n kérdéseire, mond-
hatom azt, hogy szdnom-banom, meg tobbé soha, de akdrcsak egy jeles szerz6
kevésbé értékes mtivének targyilagos ismertetése, azok a feleletek sem lesznek
6szinték. Az igazsag az, hogy a legtobben almokat kergetve lengedeziink a vi-
zen, kozben pedig azt sem tudjuk, hogy dlmaink egy nap meghalnak veltunk,
vagy itt maradnak utdnunk kisérteni valaki mast...
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Farkas Gabor

Templom éplil

Szemkozt a nehéz novemberi koddel

sok évszdzados némaséagban a konyoriilet -
arcan szelid barsonymosollyal

Andras kiraly lanya,

kotényében a megmaradas

rejtve az emberi képmutatastol.

*

Ahol két ember az 6 nevében

tallép az evilagi téren,

tervezni kezd az orokkévaldsdgnak -
mert semmi sincs hidba -

az immanens nehézkedés atlényegiil
a transzcendenciaba.

*

Es templom épiil

fabol, kébol, maradandosagbol.
[vein a megbocsatas,

talapzata maga a kegyelem.

Es a marburgi szent vezeklSkove
démma magasodik.

*

Képolna, Kassa és a Paorisse Elisabeth
6rzi igy az engesztelés messzeségét

az embert 6vez6 kod-panoramaban.
Mert az Eg tartja a Foldet,

és a kéz nytijtja a békét.

Es az a kéz el nem enged.

FARKAS GABOR (1977) kolt6, kritikus, az MMA 6sztondijasa.
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[kettonkrol kellene]

A légiires teret el nem eresztem,
hidba gyualnak izzadt 6riasok.

Mint koltében a vers: nem én kidltok -
pedig ropognak a rimek felettem.

Tudom, ketténkrél kellene kolteni
valosagtol liiktet6 szép verseket,
de a valdsag csupa egy rettenet,

és mi sem lehettink egymaés hosei.

Minden vétkiinket magamra vallalom,
csak esstink tul a feloldozasokon.
Megtestestilt a karcoldsnyi arok,

darabjaira tort ablak a lélek.
Arvan hagyott otthonainkban élnek
a semmibe kapaszkod¢ szilankok.
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Lukacs Laszld

Aldott szép Piinkdsdnek gyonyord ideje...

Ma vagyon, ma vagyon piros piinkdsd napja,
holnap lesz, holnap lesz a masodik napja.
Katonam, jol megtartsd a lovad kantarjat,
ne tiporja, ne tiporja a piinkosdi rézsat!

Piinkdsdi koszontd, Hasznos (Heves vm.)

A Fejér varmegyei Gyuro kozségben az 1940-es évek elejéig élt a ptinkosdhétfoi
zoldaghordas szokdsa, amit 1951 ptinkosdjén: ,a Magyar Néprajzi Tarsasag
keskenyfilmre vétetett a Néprajzi Intézet és a Néprajzi Mtuzeum dolgozoéibol
alakult munkakozosség révén”! A film rendezdje Szoboszlainé Raffay Anna,
operattre Keszi-Kovacs Laszl6 volt.? Raffay Anna a filmezés kapcsan fénykép-
felvételeket és alapos leirast is készitett a szokasrol, amelyeket a budapesti Nép-
rajzi Mtzeum és a székesfehérvari Szent Istvan Kirdly Mtzeum 6riz.?

Gyuroén piinkosd délutanjan a legények menyasszonyuk, szeret&jiik hazahoz
egy kéve zold flizfadgat vittek.* A lednyok egy hosszti meszel6nyelet a zold-
agakkal, puinkosdi rézséval, orgonaval, szalagokkal és rézsas kend6kkel diszi-
tettek fel. Ptinkosdhétf6 hajnalan a legények I6haton jottek el a zoldagért a lanyos
hazakhoz. A lovas legények a falun kiviil gytilekeztek, majd a harminc-negyven
legénybdl allo bandérium a felékesitett zoldagakkal megindult a falu felé. Mo-
gottiik zold gallyakkal és szalagokkal feldiszitett lovas kocsikon a 14-17 éves
kislegények mentek. Ok még nem jarhattak kocsmaba, balba, ptinkosdhétfén nem
tilhettek I6ra, tizen-tizenketten iiltek egy kocsin. Népdalokat, katonanétakat
énekelve vonultak végig a falu utcain. A kislegények csoportjaban hegedtivel,
harmonikaval kisérték az éneklést. A gazddk a kisajtoban borral kindltak
a zoldaggal érkez6 legényeket, akik leszalltak a 16rdl, és a hazbeli lednyokkal
tancoltak.

Miutan a kozség valamennyi utcajan végigvonultak, visszamentek a hajnali
gytilekez6 helyére. Itt az elsd legény megadta a jelt, amire ki-ki vagtatva elindult

LUKACS LASZLO (1950) néprajzkutato, egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora.

1 Szoboszlainé Raffay 1951, 1.
2 Csorba és masok (szerk.) 1995, 69.

3 Néprajzi Mizeum Ethnolégiai Adattara, Budapest. Lelt. sz.: 1951.1. Szent Istvan Kiraly Ma-
zeum Néprajzi Adattara, Székesfehérvar. Lelt. sz.: 51.2. Néprajzi Mtizeum Fotétara, Budapest.
Lelt. sz.: 100576-100582.

4 Szoboszlainé Raffay 1951, 1.
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a zoldaggal a kedvese haza felé. A v6legény atadta menyasszonyanak a zoldagat.
Ezutan természetesen behivtak, stiteménnyel, borral kindltak meg. A tobbi
legény a lednyos hazak kapujdra tlizte a zolddgat. Ha a legény tudni szerette
volna, hogy a ledny hogyan fogadja udvarlasat, akkor a zoldéag kittizésekor
beejtette a kalapjat a virdgoskertbe. Amennyiben a leany szivesen fogadta ko-
zeledését, felvette a kalapot, visszaadta, és a keritésen at beszélgetett vele egy
keveset. A zoldagat pedig bevitte a konyhéba, és a fal mellé 4llitotta. Ha nem
érdekelte a legény, akkor nem tor6dott a kalappal, ott hagyta, ahova leesett.
A zoldagat is csak azért vitte be, hogy levegye réla a kendéket, szalagokat, és
a meszel6nyelet kés6bb tGjra hasznélni tudjak.

A zoldaghordas utan, este a kocsmaban rendezett tancmulatsaggal fejezte
be a falu fiatalsaga a hasvét és plinkosd kozotti id6északot, a zoldfarsangot.

A gyurdiak szerint a z6ldaghordds a jobbagyrendszer és a vele kapcsolatos
els6 éjszaka joga (ius primae noctis) eltorlésének 6romére rendezett szokas. Igy
magyarazta a zoldaghordas kialakulasat Bogar Janos gyurdi reforméatus lel-
kész, néprajzi gyijto is.” Ez a vélemény bizonyara a falu régi értelmiségi réte-
gének abbdl a torekvésébol alakulhatott ki, hogy az ismeretlen eredetti, sza-
mukra értelmetlennek ttiné népszokasoknak alapot, magyarazatot kerestek.
A népszokasok keletkezésének torténeti eseményhez, példdul a térokok elleni
harchoz, kotését a mohacsi buséjaras, a konyari (Bihar m.) hashagyoékeddi ko-
lompolas, a zalaegerszegi htisvéti hatarjaras vagy a hajdtszoboszl6i szilveszteri
felvonulds értelmezésénél is megtaldljuk.® Népszokdasaink torténetének, par-
huzamainak ismeretében kidertil, hogy a helyi magyarazatoknak semmi koziik
nincs az emlitett szokasok kialakulasdhoz.

Punkosdi szokdsunk kozépkori eredetét, az 1848-as jobbagyfelszabaditast
korban jéval megel6z6 voltat bizonyitja Temesvari Pelbart 1499-ben megjelent
latin nyelvi munkdjaban (Sermones de Sanctis. De S. Philippo et Jacobo): ,,Ezen
anapon a keresztényeknél miért szokds az ajtokat, a hdzak bejaratanak kornyé-
két, hajlékaik kapuszarnyat zoldell6 fak lombos gallyaival disziteni? Azt véla-
szolhatjuk, hogy egyrészt torténeti alapja van ennek a szokasnak, mert amint
mondjik, a poganyok Hieropolisban azt az utcat és a hdzat, melyben a kozéjiik
érkez6 Fiilop apostol vendégként megszallt, gallyakkal jelolték meg, hogy mas-
nap odagyiilekezve raronthassanak, és azon helyen megoljék. Mikor aztan
masnapra virradva ezt véghez akartak vinni, lattak, hogy az Isten angyala cso-
dalatos médon a varos minden hazara ugyanolyan zold gallyat ttizott, és igy
a hdzat nem tudtdk megkiilonboztetni a tobbitsl.”” (Holl Béla forditasa)

A gyuréi zoldaghordas kozépkori eredeti hagyomanyanak parhuzamai
a Karpat-medence szamos helyén megtalalhatok. Tiltottak a ptinkosdi népszo-
kasokat a csetneki zsinat (1591) szlovak és latin nyelvii hatarozatai, tehat a tilalom

5 Bogar 1978, 50-51.
6 Ujvary 1990, 77-78; Ujvary 1975, 51-59; Ujvary 1973, 419-438; Csalog 1949; Mandoki 1963.
7 Temesvary... Idézi Domotor 1979, 132.
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a felvidéki szlovak népszokasokra is vonatkozhatott. Ugyanakkor semmi okunk
nincs feltételezni, hogy a magyarok azonos médon ne gyakoroltak volna.® Utob-
bit bizonyitja: az észak-déli kapcsolatok keretében a torok aloli felszabadulast
kovetben, a 18. szdzadban a Felvidékrol az Alfoldre telepiilt magyar és szlovak
lakossdg magaval hozta a ptinkdsdi méjusfa, a zoldagazas szokdsat, amely
a sorozatos tiltasok ellenére szamos teleptilésen napjainkban is él. A 17. szazadi
Gomor megyei evangélikus rendtartasok és egyhazlatogatasijegyzokonyvek is
foglalkoztak a zolddghordas szokasaval. Hatarozataikban elfogadtak, hogy
a didkok ptinkosdkor zold gallyakkal diszitsék fel a hazakat, templomokat, de
hangsulyoztak, hogy a szokast ne 16voldozés vagy mas szertelenség, hanem
éneklés kisérje. Egy 18. szdzadi kiskunhalasi kézirat ptinkdsdi koszontéjében
olvashatjuk:

Régen a Noé galambja

Hogy megsziint a vizozon habja,
Barkanak ne lenne rabja

Zold agat vitt be 6 szaja.

En is azért mind zold aggal,
Békoszonok hozsannéval.
Legyen az Isten ez hazzal’

Tessedik Sdmuel szarvasi evangélikus lelkész is megtiltotta gytilekezetében
a szokéast. Kronikéjaban (Szarvasi nevezetességek) olvashato: ,1770. Besziintették
az un. méjusi vagy ptinkosdi fak felallitasanak a szokdsat. A tanitok tanitvanyaik
segitségével, 6sidok ota, fakat szoktak kivagni a ptinkosd el6tti napon a kertek-
ben és sz6l6kben, s azokat nagy zenebonaval a templomba vitték [...]. Mily szo-
rongo, aggodo lélekkel tilhetett ptinkdsdkor az dhitatos fatiltet6 a [...| templomban,
s mint fiirkészhette kéml6 szemekkel az ott all6 szép majusi fakat! Egyszerre
csal elborult a szeme és arca, amint szép karcst gytimolcsfakat pillantott meg
azok kozt, és végiil - a sajat két-hdrom-négy éves szépen gondozott oltvanyaira
ismert [...] Amiodta eltiltottdk a gytimolcsfaknak tanitok és tanitvanyok &ltal
valo kéros és gyalazatos pusztitasat, azéta a kertekben, sz6l6kben és tanyakon
a gyumolcstermesztés fellenduilt.”*

Szlovékidban piinkosdkor a sirokra is zoldagakat, tojast tettek. A ptinkosdi
zoldet keresztény szentelménynek tartottak, a szentelt 4gak az arté6 démonoktol
megvédték a hazat, a gazdasagot, a joszagot. Lassanként itt is megsztintek a piin-
kosdi szokédsok, a hagyomanyban fennmaradtak a mulatsagok, a majfadllitas,
zoldagak elhelyezése az ablakokba."! Megtaldlhat6 a ptinkosdi zold4g, a méjusfa

8 Domotor 1979, 112.
9 Balint 1973, 338.
10 Tessedik 1979, 298-299.
11 Botik-Slavkovsky (szerk.) 1995. II. 270., Horvathova 1986, 213.
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a felvidéki magyarsagnal is. Mokcsakérészen (Ung m.): , A templomot és a ha-
zakat z6ld gallyakkal diszitették. Ablakokhoz, képekhez, eresz ala tették a galy-
lyakat. Reformatus magyarazat szerint: mert mogyorogally ala allt Jézus, mikor
tildozték. Katolikus magyarazat: mert az Urjézus ment be Jeruzsalemben, és
hoztak zold gallyat...”"? Nagycétényben (Nyitra m.): ,Piinkdsdkor a legények
majfat allitottak a leAnyoknak. Magas, sudar cserfat vagy szilfat vagtak ki, és
éjszaka allitottak fel a leAny haza elé, a keritésen kiviil. A leany a fara hajkot6t
(szalag) adott, az apa pedig mar elére elkészitett egy fél liter palinkat, amit a fa
cstcsara kotottek. A fa két-harom napig allt a haz el6tt. Amikor a legények el-
mentek ledonteni, a palinkat kozosen megittak.”

Lassunk néhany példat a 18-19. szazadi migraciéval északrol délre atplantalt
ptinkdsdi szokasokbol! Maglodrol (Pest m.) Jakab Ilona 1952 ptinkosdjén doku-
mentalta az evangélikus templomi madjfaéllitast: ,Délutan a faluban jarva egy
vidam nétaszéval halado lednysereggel talalkoztam, kik keziikben sok himzett,
csipkés, keményitett zsebkend6t, szines himzett szalagot vittek [...]. A lanyok
utan [...] hatalmas topolyafdkat viv6 fiatalemberek mentek [...]. A templomba
érkezve ldzas munkaba fogott a fiatalsag. A legények a topolyafak dgait nyesték,
csinositottak, majd a [...] padok minden méasodikara szegeztek kb. 3-4 méteres
topolyafat [...]. Majd az orgona alatt levé padokhoz [...]. A két leanybiré a fiak-
nak osztogatta a parancsait, hogy melyik fat hova és hogyan allitsak [...]. E16szor
az oltar el6tt levs két fat diszitették, mert annak kellett a legszebbnek lennie.
E két fara kertiltek a legszebb himzett selyemszalagok a gyonyortien himzett
zsebkenddk és leghosszabb taftszalagok.”** Bagon (Pest m.) szintén pitinkosd
szombatjan kaptdk a lanyok a majfat.”> Szép leirast adott a ptinkosdi méjfa alli-
tasarol Vankoné Dudas Juli naiv mtivész Falum, Galgamdcsa cimt konyvében.”
Piinkdsdi mdjusfa dllitds cim( festményét (1972) Kecskeméten a Magyar Naiv M-
vészek Mazeuma 6rzi."”

Csépan (Jasz-Nagykun-Szolnok m.) puinkosdkor viragos bodzafa és ecetfa
gallyakkal diszitették fel a csaladf6k vagy a hazbeli nagyobb fiak a keritéseket,
kapukat. A legények szines szalagokkal diszitetett gallyat vittek a lanyos hazak
keritésére."

A szegedi nagytajon piinkosd hajnalan ftizfa- vagy bodzadggal ékesitették
fel a lakéhazakat, kiilonosen a keritést, ablakot, de régebben a vizimalmokat,
tiszai b6g6shajokat is: ez a bodzizis. Oszentivanban (Torontal m.) a bodzazast

12 Tatrai 2010, 116-117.

13 Ujvary 1975, 34.

14 Deéki-Koltay (szerk.) 2016, 82.
15 Toth 1988, 69.

16 Vankoéné Dudas 1983, 176-180.
17 Béanszky 1984, 164.

18 Barna 1982, II. 387.
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legények végezték, f6ként a lanyos hazaknal.” Szajanban (Torontdl m.) a piin-
kosdir6zsaval diszitett bodzaagakat az ablakra, kapura ttizték.” Torokkanizsan
(Torontal m.) is bodzaztak, mert azt tartottdk: ha nem teszik, belecsap a villdam
a hazba.*

Topolyan (Bacs-Bodrog m.) Bortis Rozsa szép leirasa szerint: ,Kora hajnalban
mar mindenki az utcan szorgoskodott. Kidiszitették a haz elejét, a kaput, abla-
kokat, fadkat bodzaval, ptinkosdirézsaval, jazminnal. A frissebb leanyok buza-
viragot, pipacsot hoztak a hatarbdl, s koszorut fontak beléle [...] Egy-egy legényt
is lehetett latni, ugyanis ptinkdsd hajnaldn annak az ablakaba kellett csempész-
nie a ptinkdsdirézsat, akinek udvarolni szeretett volna, s cserébe el kellett lopni
a lany buzaviragbol font koszorajat.”*

A volt Temesi Bansagban, a Krass6-Szorény, Temes és Torontal megyei bol-
garok is puinkdsdkor feldiszitették a hazuk elejét.?

Szokéasunk egyik tavoli pArhuzamat Kriza Janos munkatarsa, Urmosy San-
dor gytijtotte a Székelyfoldon a magyar néprajzi gytjtés héskoraban, a reform-
korban. A gyfijtés pontos helyének és id6pontjanak feltiintetése nélkiil rank
maradt lejegyzés igy hangzik: ,Még egy nevezetes és innepéljes szokasa 6ro-
kiilt mulacsdghoz lehet kotni a ptinkosti napokat is, melllyben az ifjasag egy
emlitésre mélté szerepet jadzik. - Ez a székelyek” Erdélyben lett megtelepedé-
seknek emlékére van: Piinkosd szombatja estéjén, ki mégyen az egész ifjusag
egyezlleg valamelly fasabb részében az erdének, és a legkiterjedtebb szazados
biikkot kivalasztvan, aldja telepednek - és valasztvan egy f6t, nevezik Atillanak,
és ez a f6 szerepet jadza - van siités - f6zés - ivas - evés - szokdsok szerént gy iij-
tenek 6szve sok tyuktoljomanyokot - visznek szalonnékot, és fakulacsokot tele
szeszekkel és fapoharakot - meg-készitik az emlitett f6zelékekbdl az ugy ne-
vezett Ratottat... Els6ben is a telepoharat nyujtjak Atillanak, ki meg aldvan
a székely Nemzetet, Erdéllyben jovetelének némelly toredékeit el6 szavalja, red
iszsza a telepoharat, kit minnydjon utdnoznak - el-fogyvan a szesz, kezdenek
a Ratotta” evéshez -, kozelitvén a haza menetel ideje, készittnek tojas hajakbol
valamelly harom dgu koszorukot; ezt a koszorut viragokkal és pantlikdkkal fol
czafrangozzak - ilyeket tobbet készitenek és bé-vivén é&j’ fél utan a faluba, ki ki
amaga imadottjanak kedveskedik vele, és a haz korében fol-nott leg magossabb
fahegyre ttizi ki - néha pedig tésznek a falva’ kozepében talalhaté magos-
sabb fahegyre is - szegény székely lanykdk! az ily éjszakan keveset alusznak
- és alig ébrednek fol - els6b’ kotelességek a fahegyre nézni - iljenkor a tisz-
telked6k sem maradnak csupa szaraz korcsal [korttyal]! midén a folékesitendd

19 Balint 1980, III. 278.
20 Tatrai 1990, 181.

21 Penavin 1988, 91.
22 Borus 1981, 47.

23 Szo6ke 1890, 20.
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fa ala érkeznek, a kotény” végin cstingve taldlnak égy-égy fél kupa palinkat,
mellybdl égyet-égyet horpintvén kezdnek a nagy munkahoz.”*

Figyelemremélto, hogy a ptinkosdi szokast a székelyek is torténeti esemény-
hez, Erdélyben val6 megtelepedésiikhoz kapcsoljak.

A gyuroéi szokés foként északon és délen domindns eleme, a ptinkosdi zoldag
kittizése, a Karpat-medencében nagy tertileten elterjedt. Masik fontos eleme,
a legények lovas felvonulésa, a kozépkori eredetti ptinkosdi kirdlyvalasztas
emléke. Piinkdsd napjan a legények l6versenyt rendeztek: a gy6ztes lett a ptin-
kosdi kirdly. Kirdlysaga egy esztendeig tartott. A falu 6sszes lakodalmara,
mulatsagédra hivatalos volt, a kocsmaban a kozség kontojara ihatott, joszagat
a pasztorok ingyen &rizték, biintetést nem szabhattak ki rad. A ptinkosdi ki-
raly a falu elsé legénye volt.”

A gyurdi szokasban a lovas legények bandérium elnevezése a kozépkori hi-
bérurak elsésorban lovas katonakbol 4116 hadseregére, illetve a felvonuldsok
lovasokbdl allé diszcsapatara emlékeztet. Balassi Balint szavaival az ,aldott
szép Piinkdsdnek gyonyori ideje” kedves tinnepe volt a magyar katonanak is:

S6t még az végbeli jo vitéz katondk,
Az szép szagt mez6t kik széllel bejarjak,
Most azok is vigadnak, az id6t mulatjak.

Régi huszéarezredeinkben huszarkiralyt vélasztottak, akinek hivatala hasonli-
tott a ptinkosdi kirdlyéhoz, de hatalma csak egy napig tartott. Ez id¢ alatt vi-
szont minden katona engedelmességgel tartozott neki.”

Az eurdpai kultaraban az 6kor 6ta fellelhet6 az a térekvés, hogy kiilonb6z6
tavasziinnepekkel (pl. a rémaiak hatnapos Floralidjaval), tavaszi szokdsokkal
és a hozzajuk kapcsolodo kellékekkel (zoldég, ftizfavessz6 korbacs, barka, ma-
jusfa) el6idézzék, fokozzak a zsendiilé természet béségét. A zoldag a szarba-
szokken6 novények, a megajulé vegetacio jelképe. A zoldag-hordas szokésa
eredetileg a tavaszi megujulast, a foldmtivesmunka eredményességét, az otthon
és a gazdasag védelmét akarta el6segiteni. Kés6bbiekben a fiatalsag, a legények
és a lednyok egymashoz val6 kozeledésében fontos szerepet betoltd tarsadalmi
funkcio kertilt el6térbe.

A gyuréi piinkosdi zoldaghordas tehat nem kapcsolhat6 a jobbagyfelsza-
baditds és a ius primae noctis eltorléséhez. Ennek ellenére figyelemre mélto,
hogy parasztsagunk tjkori torténetét, gazdasagi-tarsadalmi fejlédését nagy-
mértékben meghatarozo eseményt, a jobbagyfelszabaditast, Gytaron egy tavaszi
jeles napi szokds eredetének magyarazataként is 6rzi a népi emlékezet.

24 Kriza 2013, 504-505.
25 Balogh 2005; Balint 1944, 57; 1973, 333-335; Domotor 1979, 124-128; 1972, 38.
26 Bélint 1973, 335.
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1994 ptinkosdjén cikket irtam a Fejér Megyei Hirlapba, amelyben a szokas
feltjitasara biztattam a fiatalokat: ,Fejér megye népszokés kincsének megdérzé-
séhez jarulndnak hozza a gyuroéiak, ha régi népszokasukat, a ptinkosdi zoldag-
hordast feldjitanak, és ptinkosdhétf6 reggelén a gyuréi legények zoldagakkal
tisztelnék meg a lanyokat.””” Sok év kihagyds utan, 2003-ban a gytréi néptanc-
egylittes felgjitotta a szokast: zoldaggal feldiszitett régi traktorral jartak végig
a falut. A ,zoldaghordas népi hagyomanya” a réla késziilt szines fényképpel
egylitt szerepel a Hozomdnykdnyvben is azzal a szandékkal, hogy népszokasukat
a gyurdiak magukkal viszik ez Eurépai uniéba.” Fejér Megye Kozgytilése, te-
leptilési onkormanyzatainak kozgytilései 2003-ban hatadrozatban rogzitették,
hogy milyen természeti, torténeti, gazdaséagi és kulturalis értékeket visznek
hozomanyként az Eurépai Unidba. E hatarozatokbol allitottak ossze a Hozomidny-
konyvet, amelynek alcime: Fejér megye telepiiléseinek hozomdnya Magyarorszag EU-
csatlakozdsdnak tiszteletére. Megjelentette a Fejér Megyei Onkormanyzat 2003-ban.
A hozomany szdmottevo része a népi kulturalis 6rokség teriiletére tartozik, igy
kertilt bele a gyurdiak 2003-ban frissen felgjitott ptinkosdi zolddghordaésa is,
ami azé6ta ismét kihullott a falu szokasrendszerébdl. Legutobb Buthy Lilla piin-
kosdi interjdja iranyitotta ra a figyelmet.”
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Simek Valéria

Felhotlen igazsaggal

Emlékszel? Letiltiink a nyar
zoldaranyéban, és a sziviinkben
nap stitott felh6tlen igazsaggal.
Firodtiink a szavakban, hullamain
lebegttink. Pillantdsunk megtapadt
a sejthetd csodéan. A taldlkozasokra,
elvalasokra, a vonatokra, a helyettiink
utazo, érkez6 levelekre. Miénk volt
az id6tlen id6, minden helyszin.

Mi voltunk az emberiségbdl
kétszer egyetlen ember.

Didergetodn

Szakad a ho és kavarog,
porzik a puszta vildgra.
Frissen kalandozo, j6 szagt
szelek jonnek, és visznek el
kendgjiikbe bugyolaltan.

A havas vilag fehér

dertje elonti a téjat.

Arca ezer pergamenszer(
ranccal novekszik a rét
folott. Kiszamithatatlan
haraggal dal a tél.
Diderget6én érzem benne

a magamra hagyatottsagot.

SIMEK VALERIA (1953) kolt6, ir6. Legutobbi kotete: Hittem, szerettem (regény, 2020).
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Borcsa Imola

lgazi hulla

Megszidott az 6v6 néni, hogy tal élénk a fantaziam, minek ijesztgetem a tobbie-
ket, meg traktadlom 6ket a hazugsdgaimmal, hogy lattam mar igazi hullat és
vettem részt nyomozésban. Pedig meg sem ijedtek, igazdbol mindenki irigyelt,
hogy olyan vagyok, mint Nick a Trépusi h6ségbdl. De ezt hidba mondtam neki,
azt felelte, éppen itt a baj, nem volna szabad annyit tévéznem, attol lesznek
képzelgéseim.

Anya is megszidott, kétszer. El6bb az 6v6 néni el6tt, hogy hazudni cstinya
dolog, és ha ilyen butasagokat taldlok ki, tobbet nem nézhetek nyomozos fil-
meket. Aztan mikor kimentiink az ovibdl, és nem volt mar ismerds a kozelben,
ismét, hogy mit jartatom a szdmat, tanuljam mér meg, vannak dolgok, amikrél
nem beszélhetek. Még szerencse, hogy az 6v6 néni nem hitt nekem, mit gon-
dolna kiilonben a véros, miféle maffi6zok vannak a csaladban? Egyébként pedig
a koponya nem hulla, ezt is tanuljam meg.

Elég nehéz észben tartani. Marmint hogy mirdl szabad beszélni, és mir6l
nem, kinek igen és kinek nem. Anyaéknak mindenrél. Nemcsak szabad, hanem
kell. Ok legalabbis ezt mondjak. Az a j6 gyerek, aki mindent elmond a sziileinek.
Azt nem teszik hozza, hogy baj ebbdl is lehet. Ha rosszat csinaltam, és elkoty-
tyintom, szidas jar, ha méas csinalt rosszat, és elmondom, szintén jar, mert miért
arulkodom? Aztan vannak az idegenek. Aki nem csaldd, az mind idegen. Ez
viszonylag egyszert, idegeneknek a csalddrol vagy jot, vagy semmit. De nem
mindig lehet tudni, mi rossz, mi j6 vagy mi semleges, ezért legjobb vélasztds
a semmi. Semmit kell mondani, azt viszont muszaj, hallgatni nem lehet, felelj,
ha kérdeznek! A legkomplikaltabb a csaldd. Azt lehetne hinni, csalddban csa-
ladrél szabad beszélni, de kozben nem, legalabbis nem mindenkinek. Nem lehet
példaul elmondani az egyik részének, mit mond réla a masik része, mert abbol
is harag lehet. Ha 6ssze vagyok zavarodva, anyaék azt mondjak, tgy amblokk

BORCSA IMOLA (1990, Kézdivasarhely) ir6, gyogyszerész. Jelenleg sziil6varosaban él. Els6 no-
vellaskotete 2019-ben jelent meg Magnebéhat cimmel az Erdélyi Hirad6 Kiadé-Napkut Kiadé
gondozasaban, amelyért megkapta a Roméniai [rok Szovetségének Debiit-dijat és az [rok Boltja
Konyvosztondijat.
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ne {issem az orrom a feln6ttek dolgéba. De akkor minek beszélnek réla el6ttem?
Nem magukat kéne megszidjak érte? Néha agy megharagszom rajuk, hogy
elhatdrozom, bossztbél soha tobbé nem szodlalok meg, néma leszek, ha mar
ugyse lehet szidas nélkiil meguszni a beszédet. Aztan jon anya, hogy kérek-e
palacsintat, vagy apa, hogy pecdzzunk-e, és akkor mégsem tudom megallni,
felelek.

Ez a mostani szidas is igazsagtalan volt mindenkitSl. Anyaéktol azért, mert
akoponya egyaéltalan nem a felnéttek dolga, mi, gyerekek talaltuk meg, Es kijott
a renddrség, indult rendes nyomozas, kellett vallomast tenni meg minden.
Szoéval szinte egydltalan nem fiillentettem, az 6v6 néni hibaja, hogy nem hitt
nekem.

Rita eskiivéjén tortént. Rita Karcsi batyja lanya. En az eskiivéig sose talal-
koztam vele, a meghivéig nem is tudtam réla, hogy 6 van, meg Karcsi batyjarol
se. Pedig ¢ is anya testvére, csak nem igazi, hanem mostoha, tata fia az els6
hazassagabdl. Anya azt mondta, mindig jo testvér volt, rendes ember, csak a kap-
csolatot nem tartjak mar annyira, mert a tavolsag meg tata haldla, meg a foldek,
de nem tudtam kivenni, hogy ez mind hogy fiigg 6ssze, mert anya atvaltott
romanra, hogy ne értsem. Aztan azt is mesélte, megint magyarul, hogy Karcsi
batyja Brassoban jarta az iskolét, hétvégente jott haza, és 6t mindig csokoladéval
lepte meg, mert egy baratja sziilei a Poiana-gyarban dolgoztak. Széval barmi
tortént is, 6 azért rendes ember.

Istvan batyja szerint viszont anya nem tudja felmérni a viszonyokat, mert 6
volt a legkisebb, el volt kényeztetve. Ezt egy vasarnap mondta mamanal. Mi ott
ebédeliink mindig, meg Istvan batyja is, mi6ta elvalt. Az 6 véleményére adni
kell, 6 a csaladban az els6 tizletember. Ezt szokta is mondani, nem pont igy,
hanem hogy t6le mehetiink a sajat fejiink utan, tesz rd magasrol, csak nézziik
meg, hol tart &, és hol tartunk mi. Azt éppenséggel megnézhetjiik, mormolta
egyszer bofogés kozben apa, de akkora botrany lett bel6le, Istvan batyja két
vasdrnap nem jott mamédhoz. Anya aztdn mondta apanak, hogy maskor ezt
engedje el a fiile mellett, kar belertgni szegénybe, igy is szenved. Szerencsére
neki minden meg van engedve, dohogott apa, de azért tobbet a valast nem
emlegette.

Meg nekem is kiadtak, hogy Karola dangyorél tobbet ne beszéljek, Istvan
batyja el6tt legalabbis ne. Nem értettem, apa meg én miért nem beszélhetiink
réla, mikozben Istvan bétyja szokott. Csak mér nem tgy emlegeti, hogy Karola,
hanem szuka vagy btidos kurva. Az utolsé bért is lehtizna rélam az a szuka!
Meég hogy a haz neki marad? Mit képzel az a biidos kurva? Ilyenkor anya szt-
résan néz ra, mama kacsintani probdl, és felém bok a fejével, de ezt Istvan
batyja helyett mindig én veszem észre.

Addig nem tudtam, mi a vélas, de most mar tudom. Az senkinek se jo, ezt
mondta anya, és tényleg, nekem se, f6leg a melegszendvics miatt. Karola angy6
készitette a legfinomabbat a vilagon, és én abbdl mar soha tobbé nem ehetek.
Pedig az nem is igazi szendvics volt, a feltét nem két kenyér kozé volt rakva,
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egyetlen szeletre kent és pakolt rd Karola angy6 mindent. Aztan betette a mikro-
hulldma stit6be, amirdl azt mondtak, senki masnak nincs még a varosban. Az
olyan gyorsan siit, mire a kezem megmostam, a szendvics mar el is késziilt.
A vaj atitatta a kenyeret, a szaldmi kicsit megpirult, a sajt megolvadt, sistergett,
annal finomabbat sose ettem. Es még ketchupot is tehettem rd, amit a boltbol
hoztak. Istvan batyja 4j boltjabdl, a Selectbdl.

Mikor nyitotta, mama kérdezte, miért nem lehet valami becstiletes neve,
mint Kati vagy Gyuszi, mit mind akar flancolni? Erre Istvan batyja elviharzott,
csak még el6tte ordibalt egy kicsit, hogy mi csokott agyd marhdk vagyunk, nem
értjiikk a logikat, tgyhogy hallgassunk. A logikat maskor magyarazta el. Azt
mondta, angol sz6 a Select, azt jelenti, valasztani, és ez a lényeg. Mert ez az els6
bolt a varosban, ahol a polcok el6tt nincsen pult és eldrusité, mindenhez oda
lehet menni, megtapogatni, megszagolni. Ilyen egy modern {izlet, ez a jov6,
haladni kell korral. Kés6bb viszont azt mondta, amennyi tetves tolvaj van ebben
az orszagban, még a fuszulykakonzervet is lakat alatt kéne tartani.

Pedig ha én tolvaj lennék, biztos nem a konzervet lopnam, hanem az eziist-
korlatot a bolt el6tti 1épcsérél. Persze Istvan batyja azt mondja, nem eziist, de
szerintem ez megtévesztés, pont gy csillog a napfényben. El is képzeltem, hogy
be lehetne olvasztani, és érmét nyomni bel6le, biztos egy egész kincseslada
megtelne. Vehetnék bel6le hajét, elmehetnék a trépusokra.

Szoval Istvan bétyja azt mondta, anyaék tokkeliitottek, ha mennek Rita es-
kiivjébe, ezek egyik gyermek keresztelGjére se toltak oda a képiiket, csak akkor
tartjdk a rokonsagot, mikor pénzt vasalhatnak be. Anya szerint viszont a tisz-
tesség igy kivanta, mert Karcsi batyja is végigjarta mindharmuk eskiivéjét.
Istvan batyja azt felelte, az 6 szemében Karcsi batyja tisztessége ott ért véget,
mikor a foldek eladasanal a seggét kiforditotta, és ilyen ganyé ember &6t ne
hivja sehova

Végiil anya és Anci nénje mégis ugy dontottek, elmegytiink. Tordédn tartottdk,
én mar alig vartam. Az utat is, mert anyaékkal el6re megbeszéltem, hogy Bras-
sot6l mehetek Anci nénjéék kocsijaban, igy tébb idém jut Rebivel és Szilaval
jatszani. Olyan hosszt Gton még sose jartam. Reggel indultunk, és mire oda-
értiink, este lett. Es egy csomoészor meg kellett alljunk kozben. Négyszer pisilni,
kétszer meg enni. Egyszer azért, mert elromlott Ionel batyja kocsija, bedugult
a gyertya. Es még kétszer hanyni, Rebi miatt. Szerintem egyszer szimulélt, nem
is volt hanyingere, csak ki akart a pipacsmezén szallni. Szedtiink is egy csokrot,
de hidba, alig indultunk el, a virdgok maris kilapultak, lekokadtak, elhullattak
a szirmaikat.

Rebi erre b6gni kezdett, de Anci nénje megigérte, szediink hazafelé is, és
majd nedves vattdba bugyoldljuk a szarukat, agy kibirjdk az utat. Rebi viszont
tovabb sirt, neki most kell a pipacs, abbdl akar koszorut fonni a fejére az eskii-
vére, és hidba csufolta Szila, hogy hiilyegyerek, mert a fejérél is pont agy po-
tyognénak le a szirmok, 6 csak nem hagyta abba. Aztan Ionel batyja kitalalt egy
versenyt, piros viragokat kellett felsorolni, aki tobbet tud, az nyer. Erre Szilaval
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duzzogni kezdtiink, hogy ez igazsagtalan, mi muskatlin meg szegftin kiviil
nem tudunk semmit, ezt csak Rebi nyerheti meg. Ugyhogy uténa jatszottunk
még egy kort, egy autdalkatrészest. Abban én nyertem, ami elég szégyen Szi-
lanak, mert lonel batyja az autoszerel, nem apa. A dij egy kocka csoki volt,
amibdl aztan tobb lett, de nem tudni, mennyi, mert a puffasztott rizses Poiana
ugy megolvadt a melegben, hogy torni nem lehetett, csak tépni.

Az Gton még kartyaztunk sokat, és lattunk erdét, ahol mindenik fanak ko-
romfekete a torzse, meg égigéré gyarkéményt Kiskapuson, nevettiik is, hogy
nem Kiskapus, Nagykéményes kéne legyen a neve. Es haditervet is készitettiink
alopasra, a menyasszony cipgjét kellett majd az eskiivében elrabolnunk. Széval
izgalmas volt az Gt, csak a végére aludtunk el, az érkezésre nem is emlékszem.

Masnap reggel hatalmas siirgés-forgasra ébredtiink, mar ott voltak a koszo-
raslanyok, sltoztették Ritat. Es fontak koszorut Rebi fejére margarétabol, amit
a haz melletti réten szedtek. Karcsi batyjaék a varos szélén laknak, azért van
mellettiik rét. Meg van t6 is, ici-pici, gy hivjak, Csiki, par lépésre pedig a strand,
ami szintén t6, csak nagyobb és a vize sés. Ezt nem is igazan hittem, addig agy
tudtam, sés vize csak a tengernek van. Karcsi batyja elmagyarazta, hogy Torda
alatt s6 van a foldben, azért van ott sobanya, és azért lesznek sésak a tavak. Azt
is mondta, ez a viz annyira fenntart, tdszégumi nélkiil sem stillyedek el. Masnap
elvisz oda, és megtanit aszni, azt igérte. Ett6l igazan lazba jottem, mar el is kép-
zeltem, hogyan fogom az évodaban a tobbieknek elmesélni.

Egyébként az eskiivé is érdekes volt, csak nem a templomi, mert ott csendben
kellett maradni. Legjobban a cip6lopast vartuk, de aztan kidertilt, hogy a po-
hartorés még anndl is érdekesebb. Az elején torténik, miel6tt a vélegény és
a menyasszony az étterembe bevonulnak. Az ajtéban koccintanak, aztan fold-
hoz vagjak a poharat, ripityara torik az tiveg, a padlot ellepi a szildnk, mintha
csupa gyémant volna.

Kitalaltuk, mi, gyerekek, hogy az étterem udvaran kellene rendezziink egy
eskiivét magunk kozott. Nekem f6szerep nem kellett. Nem volt ott szép lany,
csak egy kovér szepl6s, annak nem akartam a férje lenni, de ndsznagynak je-
lentkeztem, f6ldhoz szerettem volna vagni én is egy poharat. Az volt a terv,
hogy bemegytink, iszunk, aztan valahogy poharral a keziinkben, felttinés nél-
kil kiténfergiink. Igazabol Szila rontott el mindent, mert ivas utan a mellénye
ala rejtette a poharat, és mar iramodott volna meg, de Anci nénjének felttint
a dudor, nyakon csipte, és kiszedte bel6le a terviinket. Erre persze kaptunk egy
jo szidast, beparancsoltak mindenkit a terembe.

De az végiil nem is volt baj, mert mar jott a leves, akkor kellett megejtsiik
a cip6lopast. Kifigyeltiik, hogy a f6asztalnél az abrosz leér egészen a foldig, be
lehet ala bujni észrevétlen. Sikeres is volt az akciénk, szerintem még Rita sem
vette észre, mikor elttint a 1dbarél a cip6. A valtsagdijat kitalalni nem volt
konny, de aztan a v6fély bacsi azt ajanlotta, kérjink annyi tiveg Colat, ahanyan
vagyunk, és belementiink. Azokat egész este meg se kezdttiik, hazavittiik zsak-
manynak.
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Masnap Szila mondta, 6 4gy tudja, a Colaval lehet robbantani, ki kellene
deritsiik, mi kell hozza, vagy kisérletezziik ki. Engem viszont akkor mar rob-
bantas nem érdekelt, az Gszast vartam. Szila cstifolkodott, hogy beszari vagyok,
az a bajom, de még ez sem érdekelt. Reggeltt] kérdezgettem, mikor megyiink
végre a strandra, hogy megtanuljak Gszni, de a feln6ttek tgy dontottek, csak
ebéd utan. Amig 6k stitik a hast, mi fiirodjink a Csikiban.

Furdés el6tt még segitettiink apaéknak tiizet gyajtani, mi vittiik a fat a ttiz-
helyhez. Versenyeztiink, ki bir tobbet megemelni. En négy nagy hasabbal
egyensulyoztam, Szila szintén, kozben cstifolta Rebit, nala miért csak kett$ van?
Mire Rebi, hogy azért, hogy ne tantorogjak, mint te, és azzal Szilat jol meglokte.
O elejtett mindent, az egyik hasab pont a labuijjéra esett, és sirni kezdett. Anyaaa,
vonyitotta. Erre jott Anci nénje, Szila 1abat apolta, Rebit szidta, kozben meg az
egész munka rdm maradt, egyediil hordtam oda az ¢sszes fat. Mondtam apa-
nak, jutalmul meg kellene engedje, hogy én gytjtsam a tiizet, de azt mondta,
ahhoz még nem vagyok elég nagy, viszont segithetek majd forgatni a miccset.

Ropogott a tliz, mikor Szilaék a hazbdl kijottek. Rebin mar fiirdédressz volt,
Szila laban meg neylonzacsko bef6ttesgumival odaerdsitve. Hogy ne fert6zodjon
be a sebem, mondta Szila biiszkén, mint egy harcban megsériilt katona. Gyorsan
én is atoltoztem, azzal mentiink is be a vizbe. A Csikinak iszapos volt az alja,
azt onnan lehet tudni, hogy ragad. Jatszottunk olyat, hogy ki birja tovabb levegs
nélkiil a viz alatt. Aztan Rebi és Szila ott hagytak, hogy atasszak a tavat.

En kozben megint lebuktam a viz ald, de mér nyitott szemmel. Azt talaltam
ki, ha Torda alatt olyan sok a s6, régen itt tenger lehetett, és akkor a tavak mélyén
biztos taldlunk kagylokat. Olyat szerettem volna leginkabb, amiben igazgyongy
is van, de a szimplanak is oriiltem volna. Aztan eszembe jutott, hogy az igazi
gyongyhalaszoknak hajojuk is van, ezért gyorsan kiszaladtam a partra, kértem
egy papirt, és hajtogattam egyet. Erre mar Szildék is visszaértek, elmondtam
nekik a tervet, és mutattam a hajot, amibe gyjthetjiik a gyongyoket. Kiilonosen
Rebi lett lelkes.

A kutatast gy csinaltuk, hogy lebuktunk a viz ald, végigtapogattuk a to
fenekét egy részen, és felhoztunk mindent, ami a keziinkbe akadt. Fn a seké-
lyebb részeken, Rebiék a mélyebbeken. Az els6 néhany kor sikertelen volt, csak
kavicsokat hoztunk felszinre, de akadt koztiik szép is, tgy dontottiink, azokat
megtartjuk. A hajém viszont nem birt meg akkora szallitmanyt, ki kellett von-
tatnom a partra.

Ezalatt Szila lebukott, aztan feljott a hirrel, talalt valami nagyot, csak erésen
be van ragadva, még nem birta kidsni. Az is eszembe jutott, hatha egy elstillyedt
kincseslada. Masodszorra Szila mondta, hogy mar megmozdult. Harmadszorra
feljott vele, de csak egy nagy ko volt, azt tartotta diadalmasan a feje folé, csorgott
az iszap rola. Tartotta, tartotta, és addig csopogott az iszap, egyszercsak meg-
lattam, hogy szeme van. Aztan kezdett kilatszani a foga.

Futottunk a sziil6khoz eltjsagolni. Koponyat taldltunk, ez még a kagylonal
is izgalmasabb! Ott tiltek a ttizhely melletti lefodés alatt, teritették az asztalt,
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ittak a sort, és nevettek rajtam, milyen butasagokat beszélek. Erre érkezett Szila
is a koponyaval. Jajteddleazonnal, sivitotta Anci nénje, ahogy meglatta, és
maris rdngatta Szilat kezet mosni. Ott iilt a koponya a ftiben, mindenki korbe-
allta. Karcsi batyja a fiile tovét vakargatta, hogy ejsze rendért kéne hivni. Erre
Marika néni, Karcsi batyja felesége felhdborodott, hogy a drdga his mind elég,
a zoldségsalatat pedig megkopik a legyek, ha most kezdiink bolondkodni. Amig
a flekken nincs megéve, be ne tegye ide a 1abat senki!

Szinte kész volt az étel, tgyhogy asztalhoz tiltiink. Marika néni harsanyan
beszélt, mosolya az addiginal szélesebb volt, Karcsi batyja vicceseket mondott,
és nagyokat nevetett, de mas nem igazan szoélalt meg. A koponya ugyanott
maradt, ahova Szila tette, oda-odasanditottunk néha. Eszrevettem az asztalon
egy csomag cigarettat, és az jutott eszembe, dughatnank egyet a szdjaba, vicce-
sen nézne ki. Megstigtam a tobbieknek, elkezdtiink kuncogni, mire Anci nénje
rank formedt, hogy tanuljunk meg viselkedni.

Ebéd utan aztan Karcsi batyja telefonalt a rendérségre, kijottek. Nem értet-
tem, mi torténik pontosan, mert romanul beszéltek. Egy-két kérdést tettek fel
nekiink, arra Szila és Rebi felelt, aztan bevittek minket a hazba mesefilmet
nézni. Az ablakhoz lopézva prébaltuk kifigyelni, mit csindlnak, de csak alltak,
beszélgettek, egyebet nem lehetett kivenni. Elhataroztuk, hogy kellene segit-
stink a rejtélyt megoldani. Ha a rendéroket megel6zziik, talan még pénzjutal-
mat is kapunk.

Tanéacskoztunk, mit kellene tenni. Abban egyetértettiink, hogy egy nyomozo
nem alszik, mikor érdekes dolog torténik, ezért éjszaka mindenképp ébren kell
maradjunk. Hogy mi a kovetkez6 1épés, arrél akkor hatarozunk, mikor a haz-
ban mar mindenkit elnyomott az dlom. Sajnos mar itt elbuktunk, lefekvés utan
Rebiék egybdl elaludtak, csak én maradtam egy darabig ébren. Annyit elértem
vele, hogy a sziil6ket sikeriilt kihallgassam.

Féleg Ancinénje susmutolt sokat. Valaki az eskiivén azt mondta neki, Marika
néni dccse, a ndsznagy, maffioz6, a Nelu Mititelu kldnjahoz tartozik. Ionel
batyja hiiledezett, hogy lehet egy eskiivén vadidegenekkel ilyen hiilyeségekrol
beszélni? Mire Anci nénje azt felelte, az embernek tudnia kell, hova keveredik.
Magassagos Istenem, csak éppen tudjunk innen egy darabban elmenni, tette
hozza szinte sirva. Ez mende-monda, jelentette ki anya, viszont Marika néni
apja szekus volt, az biztos, és 6 egyebet nem mond, csak annyit, az esze min-
denkinek arra van, hogy hasznélja. Most mar igazan hallgassatok el, formedt
rajuk Ionel batyja, tobb stiletlenséget ne hordjatok 6ssze, lesz nyomozas, az ki-
derit mindent. Volt még egy kis hiippogés, és érthetetlen mormolds, aztan én is
elaludtam.

Maésnap hazamentiink, ezért nem tudtunk inditani Szilaékkal kozos nyo-
mozast. Nyar végén viszont levelet kaptunk Ritatol, elkiildték az eskiivéi fotot.
Anya azt mondta, soha tobbé nem vesz térdig ér6 ruhat, agy néz benne ki,
mintha karika laba volna, pedig nem is az van neki. Egy rovid levél is volt
a boritékban, koszonték, hogy veliik tinnepeltiink, jol telt a ndszGt Mamaién,
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meg a nyomozas is lezarult, kidertilt, hogy els¢ vilaghaborts a koponya, ott volt
akkoriban a front. Anya azt mondta, 6 semmire sem venne mérget, egy igazi
szekusnak még a sirbdl is elér a keze barhova. De azért felhivja majd ¢ket, hogy
koszonje meg a fotot, csak elébb tegye el a kovaszos uborkat, mert mar megvan
minden mosva, s a melegben megromlik, ha nem fog neki azonnal. En arra
gondoltam, tényleg ideje lenne magannyomozoénak felcsapni, és kideriteni, mi

tortént valdjaban. Kistilhet bel6le valami érdekes is.

Huszti Istvan: Mikolajiv, Szilankok-sorozat, 2022 (Képriport, MUOSZ nagydij, 1. helyezett)
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,K0z0sséggé a kozos torténeteink
tesznek benniinket”

Haramza Kristof beszélget Borcsa Imolaval

A kézdivasarhelyi fiatal ir6 proézai alkotdsai korantsem mindennapiak: els6
novellaskotete, a 2019-ben megjelent Magnebéhat, amelyért elnyerte az [rok
Boltja Konyvosztondijat és a Roméniai [rok Szovetségének Debiit-dijat, a lirikus
szoveg zavartalan aramlasaval rantja be és sodorja magaval olvaséit. A kovet-
kezokben ihletettségrdl, irdi viszonyuldsokrol, valamint a pletyka mtfajisdgarol

s sz

HARAMZA KRISTOF: Hogyan és mikor kaptdl kedvet a mesterségedhez? Mi az, ami
a sztirke hétkoznapokban megihlet téged?

BORCsA IMOLA: Nehéz lenne kiemelni egyetlen pillanatot, az irodalom ki-
sebb-nagyobb hangstllyal mindig ott volt az életemben, lényegében mindig is
irni akartam. Mar gyerekként is folyton regényirdsba fogtam, amit persze egy-
két bekezdés utan abbahagytam. Iskolas éveimben is irtam idénként karcolatot,
részt vettem irodalmi versenyeken, masodéves egyetemistaként pedig a kolozs-
vari Korunk folydirat kreativ frasmtihelyének voltam a résztvevdje, amit Baldzs
Imre J6zsef vezetett. Az igazi fordulépontot azonban az egyetem jelentette,
akkor valt komoly elhatdrozassa bennem, hogy én ezzel szeretnék foglalkozni,
és ezutan kezdtem kozolni irodalmi lapokban.

Hogy mi ihlet meg? Azt hiszem, éppen a sziirkeségben rejt6z6 szinek. Még ha
vilagrenget6 dolgok nem is torténnek veliink (egészen a vilagjarvanyig tgy ttnt,
a mi generacionknak nem jut semmi nagy horderej(i, megirdsra var6 esemény),
mindenkinek az élete tele van izgalmas torténetekkel, csak épp meg kell hallani
azokat. Azt hiszem, a befogad6 részérdl érdeklédés, nyitottsag, a meséld részérsl
pedig elbeszéléi tehetség kérdése, hogy mi ttinik érdekesnek. Egyébként pedig,
mibta komolyan foglalkozom prézairassal, egy nagy rdeszmélés szamomra, hogy
az ihlet nem valami misztikus dolog, ami akaratunkon kiviil tor rank feltart6z-
tathatatlan er6vel; val6jaban tobbnyire a figyelem hivja el6 az tleteket.

- A mifvészet és ezen beliil a szépirds berkeit jarva egyre tobbszor talilkozom a bele-
feledkezés és az onkiviilet kifejezéseivel. Mint prozai alkat, szamodra mennyire tudatos,
tervezett az alkotds folyamata, illetve mennyiben engedsz a spontaneitdsnak?

- Mifajtol fiigg. Novellat altalaban el6zetes tervezés nélkiil szoktam irni.
Pillanatnyi hangulat, félmondat, kiilonleges latvany elindit valamit, aztan szinte
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csak hagyom menni a torténetet a maga Gtjan. A novella nem egy nagy, komplex
egység, ahol sok szalat kellene dsszetartani, ezért ,biintetlentil” lehet engedni
a spontaneitdsnak. A regényirds egészen mas terep. Aprolékos, minden részletre
kiterjed¢ tervezés kell megel6zze az iras elkezdését. A novellafiizér pedig egy
aldasos atmenet a kett6 kozott, ahol kiélvezhetjiik egy vildg épitgetésének 6ro-
mét anélkiil, hogy kiilondsebben rafesztilnénk a hibatlan tervezésre.

- Térjiink ra a Magnebéhatra! Novellaskitetedben a régi torténetek és kusza vissza-
emlékezések fonaldt szovdgeti Elvira néni, a kisvdrosi gyogyszertiar mindentudo takarito-
ndje. Milyen élményed, viszonyuldsod flizodik az 6 alakjihoz?

- Nem is olyan konnyi erre valaszt adnom, hiszen a viszonyuldsom az EI-
vira nénikhez az évek soran valtozott, a fordulatot éppen a kotet 6tletének meg-
sziiletése hozta. Serdiiléként, egyetemistaként ezekre a mindentudékra nem
igazan figyeltem, némi fennhéjazassal nyugtdztam, hogy engem a pletykak
nem érdekelnek. Aztan ahogy nyolc év kolozsvari 1ét utan visszakertiiltem
a sziilévarosomba, nagyon szembe6tls kiilonbség volt, hogy itthon mekkora
salya van a pletykanak (akkoriban ezt a kisvaros és nagyvaros kiilonbségeként
érzékeltem, de id6kozben rajottem, hogy ebben nem vagy csak részlegesen volt
igazam). Ezért tgy dontottem, ennek fontos szerepe kell legyen a novellas-
kotetemben. Es ekkor jott a véltozas, elkezdtem kivéncsisaggal figyelni, élve-
zettel hallgatni 6ket. Egy vérbeli pletykasnak nemcsak a torténetei szaftosak, az
altala hasznalt nyelvi fordulatok is talalékonyak, ez kiilondsen izgalmas volt sza-
momra az ugynevezett ,kutatomunka” sordn. Rdadasul 6k egy kisvaros vagy
falu emlékezete, ez pedig azért fontos, mert kozosséggé a kozos torténeteink
tesznek benntinket, és ott vagyunk otthon, ahol ismerjiik ezeket.

- Miifaji és narrativ szempontbol is tehat a pletykdé a foszerep. Mit gondolsz azonban
magdrol a jelenségrdl? Lehet-e jora forditani az innen-onnan vett hiraddst, és mi sziikség
van egydltaldn a technika kordban a ,,nép nyelvére”?

- A pletykéra altalaban negativ jelenségként tekintiink, és kétségtelen, hogy
lehet rombol6 hatésa, de a tarsadalomban betoltott szerepe és jelentdsége ennél
joval sokréttibb. Ennek szakirodalma is van, én Szvetelszky Zsuzsanna doktori
disszertaciojabol olvasgattam, mikor a kotetre késziiltem, az vilagitott meg sza-
momra fontos aspektusokat. Hogy példaul a pletyka segiti az egyént az eliga-
zodasban egy bizonyos kozosségen beliil, hiszen a pletyka alapja a norma-
szegés, igy kovetkeztethetiink arra, hogy bizonyos helyzetekben mi az elvart
viselkedésforma, vagy feltérképezhetjiik a tagok kozti viszonyokat. Széval
sziikség van ra, és azzal, hogy épp a technika korét éljtik, csak Gjabb csatorna-
kat kaptunk, ahol aramolhat az informaécio, de ez a lényegén nem véltoztat.

- Csddbe vitt gydrak, betelepiilt munkdsok, elfeledett vagy ki nem beszélt csalddi
tragédidk. A '90-es évek szomorkds historidi ellenére is eqyre inkdbb kotddhetiink az
elbeszélt kisvdros lakdihoz, mintha azok mindig is ,,a mi szomszédunkban éltek volna”.
Mi lehet a titka ennek a személytelen korszakba vetett személyes kapcsolodasnak?

- En a kilencvenes években voltam gyerek, nyilvan nem értettem a nagy
osszefliggéseket akkoriban, de valahogy mégis azt a vilagot ittam magamba,
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s a személyes kapcsoloddsom is innen ered. Kiszélesitve ezt, azt gondolom, hogy
a kilencvenes évek még most is éreztetik a hatdsukat, az akkoriban elindult
folyamatok teljesedtek ki a kétezer-kétezertizes évekre, raadasul ezek a volt
kommunista blokk orszégaiban eléggé hasonldéak. Hogy ne csak altaldnossag-
ban beszéljek, az ipar bed6lése hatalmas kitelepedési hullamot inditott el, vagy
a ma sikeres tizletemberei a kilencvenes évek talpraesett kisvallalkozéi, akik
akkoriban j6l tudtdk beazonositani a piaci réseket annak ellenére, hogy valo-
szintileg kezdetben 6k sem voltak kiilonosképp tisztaban a piacgazdasag fogal-
maival. A politikumba vetett bizalom csokkenésének a gyokerei szerintem szin-
tén valahol abban az idészakban keresend6k, hiszen ndlunk, Roméaniaban
példéul a valasztasi részvétel 1990-t61 folyamatosan csokkend tendenciat mutat.
Ezek a folyamatok s a megmutatkozasaik a kisember szintjén mindannyiunk
szamara ismerGsek, éppen ezért nem nehéz kapcsolédni ezekhez a torténetekhez.

- Milyen tervekkel indulsz a kizeljovdbe? Melyek azok a megvaldsitasra viro dtletek,
amikrdl még csak susmorognak az , internet népei”?

- Jelenleg féként novelldakon dolgozom. Ezek koziil van néhany, amelyek
egymassal Osszekapcsolddnak, kezdenek egymadsra épiilni, olyan is akad,
amelynek a szereplsi egyértelmtien regénybe kivankoznak. Am a kovetkezd
kotetnek nem feltétlentil akarok regényt vagy konceptkotetet, egyszertien
~csak” szeretnék j6 novelldkat irni, és azokat egybegyjteni.

HARAMZA KRISTOF (1996) ir6, publicista. A PAzmany Péter Katolikus Egyetem (PPKE) Irodalom-
tudomanyi Doktori Iskola doktorandusz-hallgatéja. Kotete: Taniisagtevdk (2020).
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Barath Tibor

,néhany tévelygd lepke”

(Borcsa Imola: Magnebéhat)

Borcsa Imola Kézdivéasarhelyen sziiletett 1990-ben, ahol maig dolgozik gyogy-
szerészként, ha helyesek az ismereteim. Debtitalo kotete 2019-ben jelent meg
a Napkut Kiad6 gondozédsaban, a kovetkez6 években folyéiratokban publikalt,
és jelenleg is egy regényen dolgozik a hattérben. Ha tehat irodalmi munké&ssa-
gat termékenysége fel6l kozelitenénk meg, meglepének ttinhetne, hogy a Hang-
proba hatodik diszvendége mégis 6 - &m ha bemutatkozé novellaskotetét ol-
vassuk, maris érvényessé valik szerepeltetése. A Magnebéhat cimet visel6
korpusz ugyanis kiemelked6 min6ségben transzformalta a hétkéznapi, kis-
varosi pletykdkat irodalmi széveggé, és mutatta meg, hogy egy gyakorlott
pletykazo fantazidja olykor tulszarnyalja még egy ir6 képzeletvilagat is. A kotet
énelbeszélgje, aki nemrég koltozott a kisvarosba, és kezdte meg munkajat az
ottani gyodgyszertarban, szinte csak hallgat a torténetek alatt, figyelmes és jo
kozonsége az id6s Elvira néni meséinek, aki razaditja a fiatal lanyra a kozség
tigyes-bajos dolgait - és alternativ torténetét -, holott az els6 mondat, ami el-
hagyja a szajat, 5nmeghatarozo allitas: ,nem vagyok én pletykds, gyogyszerészné,

4

nem azért mondom”.! De akkor miért is kezd bele? Ismeretes, hogy a pletyka
sz6 archaikus tove (a “plet’) etimoldgiai szempontbdl a ’sz&, ‘fon, "haléz” jelen-
téseket foglalta magédban,” amik igencsak kozel allnak a szépiréi tevékenység-
hez, igy metafikciés indittatasanak is tekinthetjiik a pletyka térhoditasat a no-
velldkban. Mikozben a szoveg fikciés szintjén Elvira néni torténetei elevenednek
meg és bontakoznak ki egyre inkdbb, a novelldk mélyrétegeiben a torténetkép-
zés mechanizmusai tarulnak fel; az id6s takariténé tehat a valos szerzé (novella-
ir6) rezondre lesz. Mindaz, amit a szépiré végbevisz, Elvira pletykdin keresz-

ttl aj fénytorésbe kertil, és az irodalomrdl tett allitasokként is értelmezhetévé

BARATH TIBOR (1996) irodalomkritikus, doktorandusz.

1 Borcsa Imola: Magnebéhat. Budapest, 2019, Napkut Kiado, 5.

2 Szvetelszky Zsuzsanna: A pletyka mozgasformainak irodalmi dbrazolasai. Holmi, 2002 au-
gusztus.
https://www.holmi.org/2002/08/szvetelszky-zsuzsanna-a-pletyka-mozgasformainak-
irodalmi-abrazolasai Utoljara megtekintve: 2023. majus 3.
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valik. A kovetkez6kben szoros olvasassal azt probalom megragadni, minek
latszik az irodalom a pletyka szemiivegén keresztiil.

A Lizadds cim( nyitonovella a hetedik séta a fikcio erdejében. Elvira néni az
4j, magat még idegeniil érz6 patikuslanyt kiséri haza, mikdzben terjedelmes
el6adast tart arrol, hogy mindenki hibazik (az is, aki kiilfoldi munkavallalokat
hasznal ki, mint elbeszélésének f6hdse). Ha szerkezeti szempontb6l vizsgaljuk akar
a novellat, akar a bennfoglalt pletykat, azt latjuk, hogy tokéletesen komponalt,
mind a két miifaj kivanalmainak eleget tesz. Mint novella, egy nagyon tomor
torténetet mesél el, kevés alakot szerepeltet, és csattandval zarul - mint pletyka
retorikailag kiforrott, szinesiti a torténetet, megjeleniti a szubjektiv aspektust;
a kett6 osszjatékaban pedig feltarulnak azok az eszkozok, amik megtorik vagy
épp kiszolgaljak valamelyik mtifajt. Ezeken a részeken érhet6k tetten a széveget
miikodtets erdk, soét, e helyeken valik vildgossa, hogy az alkotas hatasa elva-
laszthatatlan az onleleplez6 vagy stilustord elemektsl. A novella és a pletyka
egyarant elényben részesiti a tomorséget, ennek megfelel6en rogton a feliitésben
elhangzik a ,tanulsag” (pletyka), illet6leg ,téma” (novella): ,mindenki hibazik
az elején”. Az alakteremtés ugyanilyen gyorsasaggal kovetkezik, s6t egy fél-
mondatban Elvira néni fel is skicceli a h6sok élethelyzetét - a valaha szebb
idoket (és joval tobb pénzt) latott hazaspar élete félresiklott, amit a feleség foly-
tonosan panaszol, mert férje ,[a] textilgyarat vezette, a kommunizmusbol belé
egyenest a csédbe.”® Az olvasoé a gyogyszerésznével tud azonosulni, hiszen min-
den elbeszélés, regény, amit a keziinkbe vesziink, egy 1j, idegen vildgot tar/épit
fel, ahol kezdetben nem kénnyt fogodzokat talalni, agy érezhetjiik magunkat,
mint az énelbeszél6, aki azt gondolja, ,egyediil biztosan eltévedtem volna”. Ek-
kor 1ép szinre a segit6 utitars, a kornyéket tokéletesen ismerd Elvira néni - méas-
ként a narrator. Mar az Isteni szinjaték 6ta sziiksége van az olvasénak kisérére,
hiszen a torténetek olyannyira rétegzettek, tobbarctiak, hogy létfontossagu egy
elbeszé16, aki hierarchizal és rendet teremt a sz6lamok fontossagat illeten. Am
minél tobb szélam mosédik egybe, anndl inkabb el6térbe keriil a torténet fik-
ci6s mivolta, amiben az elbeszél6i sz6lam sem megbizhatébb a tobbinél; bar
Elvira hisz a sajat verzidja igazdaban (mind a két kulcssz6 kiilon kurzivalando),
mégis kénytelen kitérni mas aspektusokra (vesd ossze: ,Eta feszt hajtogatja”,
,Ocsi szerint”, ,csak onnét tudom”, illetve , hozzajuk eljutott a hir”). Az elbeszé-
lés érvényessége f6ként a technikai megalkotottsdgban rejlik, a retorikai felépi-
tettség szavatolja a narratori sz6lam hitelességét - a pletyka esetében az el6adas
mikéntjében rejlik a hitelesség (a késleltetésben, amig Elvira orrot faj, a kérlel-
hetetlenségben, hogy a szembeszél dacéra is elmondja a mesét, az allandé epi-
z6d kitér6kben, melyekkel a sajat igazat kivanja alatamasztani, még ha sok ko-
ziik nincs is a f6torténethez). Ezutan valik egyértelmtivé, milyen mintaolvasoét
kivan meg a pletyka, kozvetetten pedig Borcsa Imola: olyat, aki dtadja magat
a mesehallgatas oromének, aki mindent elfogad atmenetileg, aki nem neheztel

3 Borcsa,i. m., 5.
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azért, mert a szépirodalmi m a sajat torvényszertiségei szerint mtikodik, s min-
den elbizonytalanité mozzanat ellenére 5nmagat legitimalja. Ezért sérti Elvira
nénit az énelbeszél6 kételkedése, holott meséje nem egyenesen aranyos a valo-
saggal, ahhoz csak sokszoros attételeken kapcsolddik (,sz6rdl széra ezt mondta
az aljas, Siklodi Manyika hallotta a sé6gorngjétl”).* A Lazadas ilyenképpen el-
s6sorban a mtivészet-miivész ontorvénytiségét példazza, ezt koriti a munkasok
torténete, és nem forditva.

Racz Christine szemléletes megfogalmazasa szerint ,a pletykat talan a pok-
hélohoz lehet hasonlitani: halézatot képez, melynek dldozata éppugy, akar
a pokhdéloba ragadt légy, képtelen mozdulni, nem bir kiszabadulni bel6le”.
A Naplemente cimti novella bebizonyitja szamunkra, hogy az elbeszélés hése
szintén egy korbezart, szabad akarat nélkiili fiktiv figura, akit a végsokig deter-
minal a szépiro fantaziaja: azt mondja, amit a szajaba adnak, agy cselekszik, mint
egy marionettbdbu, és megitélése is a szerz6 tollan mulik - szinttgy, mint a plety-
kak alakjai. Borcsa Imola torténetében tobb példat is lathatunk arra, hogy a kozos
rosszindulat, a masik megvetése milyen erds kapcsot sz6 a pletykazok kozé, és
hogy a tény (bezérjak az dregotthont) csak mésodlagos fontossagu, kiindulo-
pontként szolgél, mert nem az objektiv oldala valik l1ényegessé, hanem a tény
mogé beszivargd szubjektiv érzelmek (legyen az gtinyolédas, amiért valaki
felstil, az idegenek lenézése vagy a valodi borzalom sejttetése). Hamar Béla, az
intézet igazgat6ja konnyedén ragad bele a ,pékhaléba”, ahogyan az énelbeszélé
is, akinek az egyetlen biztos pontja egy tjsag szalagcime, két kollégandje plety-
kaja mégis alapjaiban meghatédrozza azt, hogyan lassa az Gj varos népét és
életét. A pletykanak van egy er6s negativ energidja, amit nagyon nehéz elke-
riilni, mint a Titanic cim( novella is bizonyitja, még a pletykazo is lehet(ett) az
aldozata, sokszor visszatithet, elvégre bossztuteremt6 mtifaj. Rdadasként oda
rag, ahol az embernek a legjobban f4j, Elvira néninek példaul a visszas csaladi
életét és a bels6 titkait kezdi ki. Ezen a ponton szétvélik a novella, ugyanis
a Titanic mint elbeszélés egy szép, vagyott malt reményét és vizidjat hordozza,
Elvira néni sajatos magyarazatét és torténetét a dédnagyapa elttinésérdl, csa-
ladja kiilonlegességérdl (hiszen rokona a Titanicon halt meg), és a kozelebbi
mult ellenstlyozasara alkalmas. Egy j6 torténet, ami, ha feledtetni nem is, de
csorbitani képes a gyermekek viszdlykodasa, a fidnak felel6tlensége felett érzett
csal6dottsagan.

A kotetben a cimadoé sz6 csupan egyszer, A csodadoktor cimd novelldban
hangzik el. Akkor veszi be az egyik szerepl6, amikor egy idegen érkezik a va-
rosba, akirél napok alatt sem lehet kideriteni semmit; tgy ttinik, a nemtudas,
a bizonytalansag nagyfoka stresszt okoz, idegessé valnak a lakosok, amit

4 Borcsa,i. m., 8.

5 Racz Christine: ,A szavak tettek”. ExSymposion, 2001. november 1.
https://exsymposion.hu/index.php?tbid=article_page__surfer&csa=load_article&rw_
code=8222a-szavak-tettekquotl_415, Utoljdra megtekintve: 2023. méjus 3.
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leginkabb a pletykédk tudnak feloldani. Borcsa Imola jol megteremtett varosi
mili6jében, atmoszférdjaban nem férnek meg a titkok, mindenki élete elbeszélés
targyava valik, éppen ezért a ,magnebéhat” tulajdonképpen a pletyka, a ma-
gantigyek utani leskel6dés és annak kiteregetése. Amikor az idegen leparkol
a varos hataran lakoékocsijaval, és bezarkoézik, a kozelben levoket frusztralja,
hogy ilyen megtorténhet: , Evike kollégandje biztosra vette, hogy késziil valamire,
mert szerinte rendes ember nem parkol napokig egy idegen varosban a mezé
szélin, csak aki forgat a fejiben valamit, igyhogy estére mar olyan ideges volt,
muszaj volt békapjon egy magnebéhatot”.® A tolmidcs cim@ 6todik novellaban
- azaz a kotetnek a felénél - Elvira néni éppen belekezdene a Bertalan doktorrdl
sz616 torténetébe, amikor a gyogyszerészné hirtelen magahoz ragadja a mesélé
szerepét, és a sebész lanyanak altala ismert életét mutatja be részletesen a taka-
riténak. Mikozben egy tilld6zési méniabdl kialakult 6sszeomlasig vazolja a tor-
ténteket, megfigyelhet6, milyen kiilonbségek hataroljdk el egymastol az én-
elbeszél6t, illetve a kozvetett elbeszél6t. Mig a gyogyszerésznd torténete kerek
egész, linedrisan halad, nem torik meg és nyelvileg letisztult, osszetett képet ad
a hallgatésagnak és tobbszorosen arnyalt (vagyis egy jol megalkotott elbeszélés),
addig a kollokvialis nyelvet hasznal6 Elvira néni csapongdbb, asszociativ médon
mesél, torténete a helyi legendak atmoszférajat viseli magan, és célja inkabb
egyfajta kozosségi élmény megteremtése (vagyis izig-vérig valodi pletyka). Tulaj-
donképpen eltér6 a két narrator pragmatikai szemlélete. Elvira néni mint koz-
vetett narrator baratsagos akar lenni, illetve sajat maganyat oldana fel, jelents-
ségét emelné azzal, hogy torténeteit el6adja - az énelbeszél6 szamara a pletykalas
ismeretatadasra szolgal, kevésbé bizalmas jellegti. Bizonyos mértékig hozza-
allasuk elkiiloniti a két generaciét egymastol, Elvira néni vidaman cserfes, mig
a gyogyszerésznd hidegen logikus. Emiatt mtikodik a torténet végi csattano,
amikor a takaritoné esik at az énelbeszél6 szerepébe: ,a sebésznek a leanya,
szolalt meg zavart tekintettel, amint befejeztem, egyetem utdn kiment Luxem-
burgba. Nem sokra ré volt egy balesete. Meghalt. Van annak tizenot éve is.””

A Mijusi rozsa szintén egyféle fordulopontot jelent, talan nem véletlen, hogy
anovellaskotet kozepén helyezkedik el A tolmdcs cim( darabbal, mellyel valaszto-
vonalat htiz az els6 és utols6 négy novella kozé. Elvira néni a kozség német-
tanaranak fiatalkorat beszéli el, amikor a kiilf6ldi kalandokhoz érve szinte
sz0rol szora felmondja azt, ami - egy korabbi novella szerint - a fidval tortént
Amerikaban. Az elbeszélés elemei ugyanazok (mindenes lesz egy lakokocsi-
parkban, az erdében tiiz {it ki, egy tornateremben nyomorog, villanyt szerel,
amikor foldrengés rdzza fel a kornyéket, épp atér egy hidon, amit elvisz az
aradat), ami kétféle olvasatot taimogat. Lehetséges, hogy a két fiatalember meg-
probaltatasai valésak ugyan, de 8sszemosédnak a takaritoné fejében, vagy ki-
talaltak, és azért ismétlédnek, mert annyira hianyzik Elvira néninek a fia, hogy

6 Borcsa, i. m., 26.
7 Borcsa,i. m., 37.
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néhany részletet belesz6 masok életeseményei kozé is, holott Imrével sem tor-
téntek meg. A takariton6t mar j6 ideje, még 6zvegysége el6tt magéra hagy-
tak gyermekei, konnyedén el6fordulhat, hogy gyerekeir6l semmit sem tud, és
a roluk valé mesélés ezt az tirt tolti ki, afféle gyaszmunka eredménye. Nem
véletlen talan, hogy a fia torténetével kezd6d6 novella a Titanicon elhunyt fel-
mendjével végzédik - rokonitja a két torténetet, hogy a képzelet sztileményének
ttinnek. Ha igy olvasnank érvényesen a novellat, arra kovetkeztethetnénk, hogy
Elvira szdmara a mesélés az onkifejezés és -kiteljesités eszkoze, hiszen el6addsa
kozben maganyat hallgatosagra cseréli. Az irodalomnak, véleményem szerint,
hasonl6 a funkcidja, az irds részben mindig onfeltaras is, ahogy a mtivész él-
ményeibdl s tapasztalataibdl taplalkozva felépiil egy-egy alkotds, ugyanilyen
modon a fantazia is megteremti a maga valosagat. A mtivészeti alkotds esszen-
cidja a szoveg szimbolikus sikjan kozelithet6 meg: bar majusban nem haijt
a rozsa, mivirdgokkal elhitethets, hogy a természet mar pompazik - mind-
addig, mig a mirézsak megszodlalasig hasonlitanak az igaziakra. Ha példaul
kékek, az illuzi6 szertefoszlik. Az irodalmi szoveg addig mitikodik igazan
a Magnebéhat szerint, mig tigyesen egyensulyozik a val6sag-fikci6é hataran.

A krater cimi kisprézéban szintén kiemelt fontossagu, hogy a kell6 mér-
tékben hihet6 és valoszerti legyen a feltevés, melyrdl a pletyka szo6l. A téma
anépszerti varosi legendak egyike - az altaldban torténelmi és politikai okokra
visszavezethet6 kérdés, hogy a nagyobb kozségek, varosok alatt vajon rejt6znek-e
titkos alagutak vagy kisajatitott barlangrendszerek. A torténelmi vonatkozasa
pletyka ezen a ponton megvaltoztatja a mtifaj kordbbi egynemtségét, és az
emberek magénéletének, problémainak kiteregetése helyett a kozosség felé for-
dul, és a kozos (varostorténeti) mualtra irdnyul. Az Gt beomlasat kovetden a la-
kosokat tjra a btivkorébe ejti az 6si rejtély, hogy vannak-e foldalatti jaratok, s6t,
hogy az alagutakba rejtett kincsek - hiszen mit érne a misztérium dragakovek
és aranyékszerek nélkiil - el6keriilnek-e. Az esemény kitiintet6 szerepe mégis
abbol kovetkezik, hogy egy vérosi legenda hihetévé valik, feltdrulnak a mélyebb
rétegek, és a lakok, akar hittek eddig benne, akar nem, kozelebb kertilnek a titok
leleplezéséhez. Ha metafikcioként értelmezziik ezt a kiilonleges esetet, a pletyka
és a szépirodalmi fikcié azon kozos pontja hangsalyozédik, ami a felszin ala
val6 bepillantasként ragadhaté meg. Mindkét mtifaj torekszik arra, hogy a lat-
hatén és tudhaton tal merészkedjen; a pletykat az osszefiiggések és az elrejtett
mozzanatok hivjak életre (még akkor is, ha a pletykazo sajat fantdziaja egésziti
ki a hiatusokat), az irodalom és mas miivészeti 4gak pedig mindig is torekedtek
arra, hogy valami esszencidlis és megfoghatatlan tapasztalatot kozvetitsenek
és tegyenek atélhet6vé. Am A kriter cimti novella arra is rimutat, hogy ez a tudas
megbizhatatlan, inkabb a hit tartja fenn, minthogy szilard labakon éllna, ahogy
Elvira is fogalmaz: ,nem mintha lehetne tudni egészen pontosan, mik torténtek,
mert a beszéd sok, de az alapja kevés”.® Ezt az allitast szorosan koveti még egy,

8 Borcsa, i. m., 48.

2023. jlnius

o1



92

melyben a népi hiedelem bizonytalansagat emeli ki, amit rogvest demonstral
is a zoldségessel folytatott parbeszédében, ahol megerdsitést kér az egyik
részletet illet6en, &m éppen céfolatot kap: , 0oda se hallgasson, ejsze jobban tu-
dom”? Amig a pletykazok elvesznek a részletekben és a sajat igazuk meger6si-
tésén munkalkodnak, az informécio l1ényegi részét veszitik el, hiszen nem dertil
ki a pletykdban szerepl6 lanyrol, hogy mi torte 6ssze annyira, hogy a varosbol
elkoltozzon - bar az irodalmi széveg szerzdje belebegteti a valaszt (megerdsza-
kolhattak)...

Bér leginkdbb a kiilcsinhez tartozik, nem szabad elfeledkezni arrdl sem,
hogy a pletykazo és a szépir6 (mtivész) személyének az dltala kifejtett tevékeny-
ség rangot ad. Nem mindig hélas és oromteli szerep ez, hiszen az (elviekben)
szabadon gondolkod¢ irot torténelmi-politikai célbél ugyanolyan atrocitdsok
érhetik, mint a falu pletykéasait, ugyanakkor segitséget nydjtanak, ha , a sotétls
erdébe” jutottunk. Elvira néni pozicidjat szintén meger6siti, ha tiirelmetlentil
varjak épp az 6 szavait és ismereteit. A Miss Jupiter és a Holégballont mindenkinek!
féként az elbeszél6i statusrol szélnak, nem arrdl, ahogy valaki ezt a ,rangot”
élvezi s stitkérezik a fényében, hanem a megelégedettségrél, amit mesélés koz-
ben érez a pletykazo és ir6, a nyugalomrol, hogy fellelt egy helyet, ahol kitelje-
sedhet. Elvira néni életérol és identitasarol nagyon keveset tudunk meg, de az
vitan feliil all, hogy amint belekezd egy torténetbe, elmosolyodik, felélénkiil
a hangja és életereje megnd. ,Mikor nem frok verset, nem vagyok”, fogalmazta
meg Petri Gyorgy azt a tapasztalatot, ami a pletykazoban és az iréban kozos;
akkor esik egybe dnmagéval pontosan, amikor mesél. A tobbi mit érdekelné?

Foleg akkor, ha torténetei alternativak, a valosag és fikci6 keverékei, ha az
elbeszélés csak addig érvényes, mig be nem fejezédik. Az utdjatékban vildgossa
valik, hogy szinte végtelen permutdciéban 6sszedllhattak volna az egyes
novelldk, hogy a szépirodalmi alkotas és a pletyka minden latszélagossaga
ellenére lezarhatatlan. Az utols6, Atvonulds cimti novella elbeszélsje egy dj,
omnipotens narrator, akiben bar felismerhet6 Elvira és az énelbeszél6, mégsem
azonos veliik. A takaritonal joval semlegesebb modalitasban szélal meg, a gyogy-
szerészn6énél pedig nagyobb ralatdsa van a varosra és a lakosokra. Kameraként
tiirkészi 6ket, de az érzelmeiket és gondolataikat is kozvetiti. A kollazs-technika
jellemzi, szinte minden kordbbi novellat felidéz, egy torténetben szerepeltet
mindenkit, és még jobban tsszemossa a torténetelemeket. Ekozben kivezet min-
ket a fikci6 erdejébdl, keretet, egyben ellentétet hozva létre az els6 novellaval.
Az Atvonuldsban egy lepkehad szall 4t a varos felett, melynek lakéi hitetlen-
kedve bamuljak a ritka és rejtélyes jelenséget. Ohatatlanul a pillangéhatas juthat
esziinkbe a lepkehadrél, megannyi torténetszilank 4ll 6ssze onkényesen és telje-
sen véletlenszertien, amibdl végiil a pletyka, illetve az irodalmi mi is megsziiletik.
Ezt tdmasztja ala, hogy minden lényeges momentumot felidéz a lepkevonu-
las, hiszen érinti a meteoallomast, ahol a csodadoktor parkolt lakékocsijaval,

9 Borcsa, i. m., 49.
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de a patika felett is elszéllnak. Alattuk tart haza a tolmacsolasbol a némettanar,
mikdzben az éttermi asztalon a szél meglebbenti az 6regotthonrél hirt adé j-
sagot. Vannak olyan jelentéses elemek, amik egy-egy alak gondolataibdl szii-
rédnek ki, és igy utalnak vissza valamelyik novellara (ilyen a férfipizsama-kék,
kordbban bugyikék Dacia, Gorogorszag vagy Németorszag), eseményre (a vil-
lanyszereld férfira vagy a lakokocsiparkos évekre). Amint egy tombként atvonul
el6ttiink a kotet 0sszes torténete, elhalkulnak az utélagos gondolataink, kissé
tilepszik a hatés (vagyis a lemaradt pillangok is kovetik a rajt), gy érezheti az
olvaso, hogy a lezarhatatlant felfiiggeszteni lehetett csupan. Borcsa Imola ha-
sonléan adomazoé kedvli mestere, Mikszath Kalman ugyanigy keretezte A jo
paldcokat a harangzagds beiktatdsaval. A koncepci6 és az szépirdi motivaciok
rokonsagén tal azért is emlithet6 a néhai el6d neve, mert ahogy A jo paldcok,
a Magnebéhat is nyitott tudott maradni minden kotottsége ellenére.
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Bodd Barna

Alazattal és becstlettel

Venczel J6zsef az1921-es erdélyi roman foldreformrol

(2.1és2)

A roman agrarreformok

A roman allamépités minden fontos szakaszaban egy-egy foldreformot is elfo-
gadtak. Az els6t A. 1. Cuza fejedelem idején, 1864-ben, miutan 1863-ban a roman
egyhaztol jelent6s foldtulajdont vettek el. A vildghaborut kovet6en nem egy, ha-
nem tobb foldreformtorvényt fogadott el a bukaresti parlament: a Besszarabiara
vonatkozé torvényt 1920. marcius 13-an, az Okiralysag teriiletére vonatkozot
1921. jalius 17-én, a frissen megszerzett nyugati teriiletekre (Erdély, Bansag,
Partium, Médramaros) vonatkozo6t pedig 1921. jalius 30-an. Az 1945-6s fold-
reform a kor szellemét kovette, romdn érdekek szerint, és ezzel kapcsolatosan
is felmertil a kérdés, hogy a jogszabdly els6sorban gazdasagpolitikai vagy ki-
sebbségpolitikai célokat kovetett-e? (Vincze 1996.) Az a tény, hogy az egyes
orszagrészek foldreformjat kiilon torvényekkel szabédlyoztak, nemcsak azzal
magyarazhat6, hogy az egyes régiokban a természeti viszonyok eltéréek, illetve
léteztek birtokmegoszlasi kiilonbségek is, hanem - talan: els6dlegesen - azzal,
hogy eltéréek voltak a foldreform-térvények nemzetpolitikai célkittizései. Méar
akkor sokan vitattdk a roman kormanyzati propaganda allitasat, tételesen azt,
hogy a foldreform Erdélyben megsziintette a magyar feudalizmust, és helyébe
virdgz6 demokracia alapjat vetette meg.

Vintild Bratianu, Nagyromaénia tekintélyes gazdasagi szakértdje, a roméan
liberalisok egyik vezet6je fogalmazta meg a liberalis part gazdasagpolitikéja-
nak alapelveit. Jelszava, az ,6nmagunk &ltal” (, prin noi insine”) tulajdonképpen
a nemzeti alapelvekhez alkalmazott roman gazdasagpolitikat szimbolizalta.
Vallotta: a romén allamot ,az integralis nacionalizmus” jegyében kell mtikod-
tetni, vagyis a roman népgazdasagi, pénziigyi, kozmtivel6dési és tarsadalmi
tevékenységet kell védelmezni és irdnyitani. Mivel az orszagban mindig éltek,
olykor jelent8s lélekszamban, kisebbségek, a gazdasagpolitikdban elsédleges,
hogy ,az orszag gazdaséagi gyiimolcsozésében a romdan elem szamara adott

BODO BARNA (1948) politolégus, ny. egyetemi docens, koziro, szerkesztd, ismeretterjeszt6 szakiro.
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elényok” 1étezzenek (idézi Hunyadi 2000: 323). Ebben a kontextusban egyértelmd,
hogy a kisebbségi kérdés, a kisebbségek léte 56nmagaban befolydsolta a 20. sza-
zadi roman gazdasag- és tarsadalompolitika alakitasat. A roman forrdsok nem
jelzik, hogy létezett az orszagban az itt é16 kisebbségekkel (zsidok, magyarok,
németek) szembeni, illetve a kiilfoldi befolyast6l valé bizonyos félelem.

Az erdélyi foldreform altalanos célja volt, hogy minél inkabb kitagitsak a ki-
sajatitando birtokok korét. Az agrarreform végrehajtasara a foldmitiveléstgyi
minisztérium mellé létrehoztdk a Birtokiigyi Bizottsagot (Comitetul Agrar), ez
volt a minisztérium legf6bb tanacsado szerve a kisajatitasokkal és a foldosztas-
sal kapcsolatos kérdésekben. A kisajatité hatésagok a jarasi kisajatit6 bizottsag
(Comisiunea de ocol pentru expropriere) és a megyei kisajatito bizottsag (Comi-
siunea judeteana de expropriere) voltak. A foldoszt6 hatésagok a helyi bizottsag
(Comitetul local), a jarasi foldoszté bizottsag (Comisiunea de ocol pentru im-
proprietdrire) és a megyei foldoszté bizottsdg (Comisiunea judeteana pentru
improprietdrire) voltak. A foldbirtokosokat, képviseletiiket kizartdk mind a ki-
sajatitdsi, mind a foldosztasi bizottsagokbol.

Kozép-Kelet-Eurdpa orszédgaiban a nagybirtokrendszert a vildghabortk ko-
zotti idében szamolték fel, és a reformok mindentiitt sok vitat valtottak ki. A fold-
reformok kiilonboztek alapelveik és végrehajtasi médjukat illet6en is. A kortérs
Sebess Dénes (1925) a reformokat kategorizalta, szerinte léteztek mérsékelt és
radikalis, az alapelveket illet6en szocidlis irdny1, nacionalista, illetve offenziv
és defenziv foldreformok. (Idézi Marchut 2015: 113.) A romaniai foldreformok
a szakirodalom szerint a radikalisak kozé tartoztak, végrehajtasuk gyorsnak
volt mondhaté. De a legfontosabb, amit Venczel J6zsef bizonyitott minden két-
séget kizar6 médon, hogy az erdélyi foldreform kisebbségellenes, hiszen tobb
ponton a kisebbségi (magyar és német) tulajdonosok a romanokétol eltérd, azok-
nal sokkal kedvezétlenebb elbanasban részestiltek.

Az erdélyi romdn foldbirtokreform (Kolozsvar, 1942, Erdélyi Tudomanyos Inté-
zet) Venczel egyetlen életében megjelent kotete. A foldreformmal a kotet meg-
jelenését megel6z6en tobb tanulmanyban foglalkozott. Munkéinak hitelessége
vitan feliili: az EMGE keretében 1941-42-ben harmincfés kutatécsoporttal dol-
gozott, a gyjtott informaciok birtokaban pontos adatokkal tudta bizonyitani
az impériumvaltas utani birtokszerkezet-atrendezés lefelé nivellal6 és nemze-
tiségellenes voltat. Kimutatta, hogy az akkori roman dontéshozokat elsésorban
politikai és nemzeti elfogultsag és nem a gazdasagi-tarsadalmi sziikségszer-
ség vezérelte akkor, amikor kidolgozték azt a torvényt, mely sem a k6zépbirto-
kossagot, sem az egyhazi, kozségi, kozbirtokossagi, iskolai és alapitvanyi bir-
tokot, vagyis semmit nem kimélt, ha az magyar volt.

Az 1921-es erdélyi foldreformrdl irt konyvét Venczel Jozsef igy kezdi: ,Az
elmult két évtized magyar-roman vitajanak kétségkiviil a legkényesebb és
a legtobbet hanytorgatott kérdése az erdélyi foldbirtokreform: hatalmas iroda-
lom alakult ki kortilotte (roman bibliogréafidk 384 olyan cikkre, tanulmanyra és
konyvre utalnak, amelyek mind a foldreformot targyaljak); a vilaghabora utani

2023. jlnius

95



Eurdépa sorsat intézé nemzetkozi forumok is kénytelenek tobbszor és nagyobb
figyelemmel foglalkozni vele; s részben ebbdl sziiletett meg az az egész eurdpai
kozvéleményt érdekl6 nemzetkozi jogvita, amelyet kozvéleménytink helytelentil
‘optansper’-ként ismer” (Venczel 1942: 3). Arra nem utal Venczel, hogy a masik
két 1921-es roman foldtérvény roméniai szakirodalma mekkora, de abban biz-
tosak lehettink, hogy joval elmarad az erdélyire forditott kozfigyelemtdl. Ennek
oka, hogy kisebbségpolitikai indittatdsa leginkabb az erdélyinek volt, még ak-
kor is, ha Besszardbia lakossaga is etnikailag kevert.

A kotet struktiraja (nincs tartalomjegyzék): Bevezet6: Az erdélyi roman fold-
birtokreform. I. Az erdélyi roman foldtorvény. II. Az erdélyi roman foldreform-
torvény az 6romaniai foldtorvény tiikrében. II1. Erdély és a roméan Okirélysag
agrarszocialis viszonyainak 0sszevetése. IV. Az erdélyi birtokviszonyok a f6ld-
reform el6tt. V. Az erdélyi roman foldbirtokreform. VI. Az erdélyi romén foldbir-
tokreform hatédsa. Kovetkezik a Fuggelék: 1. Az erdélyi roman foldbirtokreform
bibliografidja. 2. Az erdélyi roman foldbirtokreform északerdélyi helyzetképe.
3. Az erdélyi és a roman Okiralysagi foldbirtokreform Osszevetése. 4. Az erdélyi
roman foldbortokreform hatasa a birtokmegoszlasra. 5. Adalékok az erdélyi ro-
man foldbirtoktorvény torténetéhez. 6. Az erdélyi roman foldbirtokreformmal
kapcsolatos sérelmek. 7. A foldreformot médosité vagy azzal szoros kapcsolat-
ban 4116 romdn jogszabalyok. 8. A roman telepitési mozgalom.

1905-ben az Okiralysagban a foldbirtokszerkezet gazdasagilag nagyon egész-
ségtelen volt: torpebirtokos (10 hektarnal kevesebb folddel rendelkeztek) 921 900
f6, vagyis az 0sszes foldtulajdonos 95%-a, akik a mez6gazdasagi tertiletek 40,4%-kal
rendelkeztek. A kisbirtokos (10 és 100 hektar kozotti birtok) ardnya elenyészé
volt. A 100 hektarnal nagyobb birtokokat tulajdonlé nagybirtokos (6sszesen 5300
személy), ami az dsszes foldtulajdonos mindossze 0,005%-a, az 6 birtokaik jelen-
tették a mezb6gazdasagi tertiletek 48,6%-at (Vincze 1996). Az 1. tablazat tartal-
mazza a Romdniahoz csatolt teriiletek vildghaboru el6tti birtokmegoszlasat.

1. tablazat. A Romanidhoz csatolt magyar teriiletek habori el6tti birtokmegoszlasa

Mezégazda- | Legeld Erdé6 és nem Osszesen
sagi teriilet termé
ezer kataszteri hold
Torpe- és kisbirtok 6291,6 4177 7354 74447
Kozép- és nagybirtok 1338,2 475,5 1697,6 3511,3
Kozbirtok 582,8 1402,2 4853,6 6838,6
Osszesen 8212,6 2295,4 7286,6 17794,6
szazalékban
Torpe- és kisbirtok 76,6 18,2 10,1 41,9 68,0
Kozép- és nagybirtok 16,3 20,7 23,3 19,7 32,0
100,0
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Mezégazda- Legeld Erdé és nem Osszesen

sagi teriilet termé
ezer kataszteri hold
Maganbirtok 92,9 389 33,4 61,6
Kozbirtok 71 61,1 66,6 38,4
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

Forrds: Vencel 1942, 34

A fenti két adatsor nehezen hasonlithat6 6ssze, mert nem ugyanazon tételek
szerepelnek a két orszagrészt illeten, de az jol 1athato, hogy az erdélyi-bansagi-
partiumi birtokmegoszlas gazdasagilag nem volt rossz, és szocialis szempont-
bol sokkal jobb volt, mint a regati. A roman agrarpolitikusok kedvenc tétele
volt: az erdélyi 6rokolt birtokmegoszlas bar gazdasagilag nem rossz, nemzeti-
ségileg igazsagtalan. Venczel J6zsef kimutatta, hogy Erdélyben a magyarsag
tarsadalmi képlete rosszabb, mint a romansagé: a) a bizonytalan egzisztenciak
koziil minden 100 magyar keresére jut 11,3; 100 németre 7,0; 100 romanra 5,5;
b) a romansag szerencsés tarsadalmi tagoltsdganak/helyzetének bézisa a fold:
Erdélyben a keres6é népesség 70,7% Gstermel6, a romansagnal ez magasabb
(83,5%); c) a kozépbirtokok csoportjdban aranylag kicsiny a részesedése (13,7%)
s még kisebb a nagybirtokok csoportjaban (4,8%), annal folényesebb a helyzete
a kisbirtokok csoportjaban, ahol kétharmados tobbsége van (66,2%). Az alabbi
tablazatok illusztraljak ezt a helyzetet.

2. tablazat. Erdélyi birtokmegoszlas, 1916

Osszesen Magyar Német Roman
Torpe- és kisbirtok 4037496 1001300 363 374 2672822
Kozépbirtok 358 244 290536 18270 49079
Nagybirtok 346798 324950 5202 16 646
Osszesen 4742538 1616786 386846 2738547
Szazalékban (%) 100,0 34,1 81 577

Forrds: Venczel 1942: 41

3.tablazat. Erdélyi népességének etnikai megoszlasa, 1910

Magyar Német Roman Egyéb Osszesen
Bels6 Erdély 918217 231403 1472021 54044 2604617
34,3% 8,7% 55,0% 2,0% 100,0

Erdély + Bansag +| 1664425 565147 2830177 203147 5262896
Partium

31,6% 10,7% 53,8% 3,9% 100,0

Készitette a szerzd. Forrds: Varga E. A. 2002
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Kovetkezzen a foldtorvény 6. paragrafusa szinte sz6 szerint, hogy lassuk, kiket
fosztottak meg foldjeiktdl (6sszesen 9 kategoria):

Teljes egésziikben kisajatitand6k a kozérdek jogi személyek falusi birtokai
és varosi kiiltelkei (6. §. a. pont). a) a testiiletek ingatlanai, b) az alapitvanyi vagyonok,
c) a kiilonboz6 intézmények ingatlanai, d) az eqyhdzi vagyonok: (vannak kivételek és
korlatok), e) a szerzetesrendek ingatlanai (kivételek), f) a kaptalanok ingatlanai, g) az
egyetemek ingatlanai, h) az iskoldk ingatlanai (kivételek), i) az drvahdzak, rokkant-
otthonok, aggmenhdzak és szegénymenhelyek ingatlanai (kivételek), j) a kérhdzak in-
gatlanai, k) a virmegyék ingatlanai, 1) a kézségi ingatlanok (kivételek) m) végiil a fel-
sorolt és fel nem sorolt kozérdekii jogi személyek dltal fenntartott iskolak gyakorlati mez6-
gazdasagi oktatds céljat szolgalo ingatlanai is (kivétel).

Teljes egésziikben kisajatitandok (6. §. b. pont): a) az drokbéri szerzdédés alapjin
hasznalt foldek, b) azok a foldek, amelyeket falusiak 6t éven dt szakadatlanul bérben
birtak, ¢) a taxds foldek és d) a zsellérfoldek.

Teljes egésziikben kisajatitandok (6. §. c. pont) az abszentistik® falusi ingat-
lanai, vagyis azoké, akik 1918 december 1. és a torvény benyijtasa kozti idében hivata-
los megbizds nélkiil voltak tavol az orszagtol, kivétel: legfonnebb 50 kat. hold falusi
ingatlan.

Teljes egészében kisajatitando a magdnérdekii jogi személyek (bankok, kereskedelmi
és RT-k, vagyonkdzosségek, szakszervezetek stb.) falusi birtokainak és vdrosi kiiltelkeinek
mezdgazdasdgilag miivelhetd része (kivétel).

Teljes egészében kisajatittatik a gyogyithatatlan elmebetegek és a gondnoksdg alatt
dllok falusi birtokainak és varosi kiiltelkeinek mezdégazdasagilag miivelhetd része, ameny-
nyiben leszarmazottaik nincsenek.

Teljes egészében kisajatittatik az 1914. augusztus 1. utin a térvény kihirdetéséig
onként vagy drverésen eladott falusi birtokok és virosi kiiltelkek mezdégazdasagilag mii-
velhetd része.

Teljes egésziikben kisajatittatnak (az agrarkomité el6zetes engedélyével)
mindazok a falusi birtokok és erddk, amelyek 1917. december 1. utin a volt magyar kor-
mdnynak az ingatlanforgalom megszoritdsira vonatkozo rendeletei alapjin mentek dt
a jelenlegi birtokosok tulajdondba (kivétel).

Kisajatittatik a sztikség mérve szerint barmely erdéteriilet, legyen akdr jogi-, akdr
magdnszemély tulajdona, mégpedig sik és dombvidéken 100 kat. holdig, hegyvidéken
200 kat. holdig.

Az altalanos intézkedések sordban a torvény szabalyozza az érvényben levé
bérleti szerz6dések kérdését, foglalkozik a kisajatitott foldeken id6kozben el-
végzett gazdasagi munkalatok kartalanitasadval és a mar bevetett tertiletek ter-
mésének hovatartozdsaval; meghatarozza, hogy a kisajatitott ingatlannal egytitt
kisajatittatik minden vizjog, vimjog és mds eldjog, kijelenti, hogy az dllamnak joga

8 Abszentista: A hdzéan kiviil tartézkodo (személy, foldestr), aki az év nagyobb részében kiil-
foldon vagy a birtokaiktol tavol tartézkodott.
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van kozérdekbdl (kozmiivel6dési, gazdasagi, tarsadalmi, katonai, nevelési stb.
érdekbdl) visszatartani, s6t eladni bizonyos tertileteket.

Venczel némi guinnyal jegyzi meg, hogy altalaban nem sokra lehet menni
a roman statisztika nyilvanossagra hozott szamsoraival. Es igy folytatja: ,Ha
nem volna keziinkben az észak-erdélyi foldreformos adattar, azt sem tudhat-
nank a roman statisztika alapjan, hogy tulajdonképpen kiket sajétitottak ki,
pontosan kiknek osztottak szét a kisajatitott ingatlanokat, s min6 aranyt e ma-
veletek kovetkeztében az erdélyi nemzetiségek foldbirtokvesztesége, illetve
nyeresége” (Venczel 1942: 51). Az 1921. évi foldreformtorvény alapjan Erdélyben
kisajatitas ala kertilt 1925-ig 1170 058 kat. hold, az Erdéllyel hataros (partiumi,
bansagi) tertileteken 1576 911 kat. hold, 6sszesen 2746 969 kat. hold, majd a ké-
s6bbi kisajatitasokkal a kisajatitott tertilet 3182498 kat. holdra novekedett.

A torvény értelmében az épitkezések elémozditasara kisajatithattak a varo-
sokat vagy kozségeket kornyez6 kerteket, mez6gazdasagi mtvelés alatt allé
tertileteket, s6t a varosban levé beépitetlen tertileteket is.

A foldreform rendelkezései szerint egy hold f6ld kisajatitasi dra nem lehetett
nagyobb, mint amennyi annak atlagos ara 1913 el6tt volt. Ez az ar akkor 600 és
1000 aranykorona’ kozott valtakozott, amit a torvény ugyanannyi papirlejben
allapitott meg. Ezt nem készpénzben fizették ki, hanem ugyanolyan névértékt
5%-os jaradékkotvényben. Erésen diszkriminativ, hogy az erdélyi kisajatitdsok
megvaltasi arat 1914 el6tti drakbol szdmitottak, mig a regatiakat az 1917-esbél.
Az1908-1913-as arak a habort utani inflacié miatt a tényleges érték alig 5%-at
tették ki, a kartalanitas fejében nyujtott kisajatitasi kotvények arfolyama pe-
dig olyan alacsonyra stillyedt, hogy 17 esztend6 atlaga az alapul vett 1913-as
ingatlanértéknek az 1,42%-at tette ki. Ez igy nem kisajatitast, hanem elkobzast
jelentett.

Venczel Jozsef csapata 1941-es, észak-erdélyi adatfelvételes kutatdsai ki-
mutattak, hogy magyar szerzok dltal megfogalmazott 4llitas igaz, miszerint
a kisajatitasok talnyomoérészt a magyarokat érintették.

4.tablazat. Az Eszak-Erdélyben kisajatitott és kiosztott foldek — kataszteri holdban

Kisajatitott Kiosztott Meérleg: + Mérleg: -
foldek foldek
Magyarto6l/-nak 978253 314 846 663 407
Némett6l/-nek 3232 10171 22149
Romantol/-nak 55762 639483 583721

Forrds: Venczel, 1942 adatai alapjan a szerz6

9 Azaranykorona-érték fejezte ki a foldek kozotti minéségi kiilonbségeket, és ezen megallapi-
tott érték alapjan fizették a foldtulajdonosok az adot. Az értéket a kiilonb6z6 mitivelési dghoz
tartozo és kiilonb6z6 mindségt foldek hozadéka, illetve a tiszta jovedelem alapjan igyekeztek
meghatarozni.
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A magyar tulajdonokat 55,6 szazalékkal nagyobb mértékben sajatitottak ki a fold-
birtokreform sordn, mint amennyit a lakossagi aranyszdm szerint indokolt lett
volna. Ami igaz Eszak-Erdélyben, az minden bizonnyal igaz egész Erdélyre is.

Az erdélyi foldbirtokreform nemcsak a kisszamu nagybirtokot tiintette el,
hanem jobbéra felszamolta a jelent6s tarsadalmi és gazdasagi funkciét betolté
kis- és kozépbirtokrendszert is. Az Erdélyrészi Foldreform Tanulmanyi Bizott-
sdga megallapitotta, hogy a masodik bécsi dontéssel felszabadult keleti és er-
délyi részeken kisajatitast szenvedett 1222 jobbara magyar kozép- és nagybir-
tokos 446739 kat. hold mez6gazdasagi ingatlandbol csak 163 752 kat. hold
maradt a korabbi tulajdonosok kezén.

Osszehasonlitva az erdélyi és a regati foldreformot Venczel alapvets kiilonb-
ségekre figyelmeztet. Szamitasai szerint, ha a regéati foldreformtérvény rendel-
kezéseit alkalmaztak volna Eszak-Erdélyben is, a kisajétitott teriiletek 59%-a
nem lett volna kisajatithat6 (Venczel 1942: 100). Az erdélyi torvény 22. §-a szerint
valamely tulajdonos kiilonb6z6 kdzségekben talalt birtokai egyetlen birtoknak
szamitanak, s a kisajatitasi mértékek az egészre mint egy birtokra vonatkoz-
nak. Viszont az 6kiralysagi torvény 6. §-a és az okiralysagi végrehajtasi utasitas
11. §-a értelmében csak az egy kozségben és a kozeli (szomszédos) kozségekben
fekvé birtokokat tekintették egynek, s igy a kisajatitds az ugyanazon tulajdonos
birtokdban 1év6 ingatlanokat kiilon-kiilon érintheti, vagyis a mértékek kiilon
érvényesiilhetnek - a kisajatitas igy kisebb mértékd. Kiillonbség mutatkozik
a mezégazdasagi tanulmanyokat folytaté leszarmazottak kérdésében is. Az
okiralysagi torvény lehetévé teszi, hogy az 1920. januér 1-jén mezégazdasagi
szakiskoldkba beiratkozott minden fiti szamdra fenntarthato 50 hektir (87 kat.
hold) tertilet (12. §.), mig az erdélyi torvény ezt a jogot csak egy gyermek részére
engedélyezi. Tovabba az Okiralysagban elégséges, ha a mezégazdasagi tanulma-
nyokat folytaté fit a torvény kihirdetését6l szamitott 6t éven beliil végez, mig
Erdélyben szabélyszerti id6ben kell végeznie. Vagyis kozosségi szempontbdl az
okiralysagi torvény megengeddbb - szocialisabb.

Kiilon megvizsgaltdk néhany uradalom kisajatitasat. Elkészitették a Szatmar
varmegyei Sarkoz kozség hataraban kisajatitott grof Sztaray-féle 12 805 kat. hol-
das uradalom szétosztdsanak modjat a kornyez6 kozségek és az tjonnan léte-
sitett telepek kozott a foldbirtokreform idején késziilt telekkonyvek alapjan. Az
eredményt az 1. dbra mutatja.

A fekete korok a tiszta roman érdekeltségi juttatdsokat jelzik, a kor nagysaga
mutatja ezek nagysagat. A nyilak arra a teleptilésre mutatnak, amely juttatdsban
részestilt. A fehér korok a magyar juttatdsokat mutatjak, szintén méretaranyosan.
Szemmel lathat6 a roman dominancia, az etnikai aranyok figyelembevétele nél-
kiil is. Csakhogy Sarkoz lakossaga etnikai szempontbol 1910-ben a kovetkez6
volt: magyarok 2363, romanok 117, mds nemzetiségek 25. Az 1930-as népszam-
lalas a kovetkez6 adatsorokat mutatta: magyarok 2651, romanok 453, méas nem-
zetiségek 715. Az adatok mutatjak, hogy a foldreform el6tt a magyarok helyben
90% feletti részaranyt képviseltek (Varga E 2002, Szatmar megye 47).
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1.abra. A Sztaray-birtokbol tortént foldosztasok térképe
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Forrds: Venczel 1942: 125

Romin telepes falvak. Az utédallamok foldreformjair6l™ szolo sszefoglalo
tanulmanyukban Simon Attila-Kovacs Attila roviden utalnak arra, hogy a fold-
reform kisérGjelenségeként Roméniaban is sor kertilt telepitési akciokra. , Ezek

10 1919. februar 27. Megjelent a jugoszlaviai foldreform alkotmanyanak nevezett ,El6zetes
rendelkezés”. Erre alapult a késébbiekben a foldreform jogi szabalyozasa. 1919. aprilis 16.
A Csehszlovak Koztarsasag nemzetgytilése elfogadta a foldreform alapfilozéfidjat megha-
tarozo lefoglalasi torvényt. 1920. januar 30. A csehszlovak foldreform végrehajtasat és a te-
lepitéseket szabalyozoé an. kiutalasi torvény elfogadasa. 1920. A foldreform és a telepitések
kezdete Csehszlovakiaban. 1921. jalius 30. Az Erdélyre vonatkoz6 romaniai foldreformtor-
vény elfogadasa. 1922. méjus 20. Térvényerdre emelkedett az 1920 szeptemberében elfoga-
dott rendelet, melynek értelmében a terméfoldet el6szor négy évre adtdk bérbe a foldigény-
l6knek. A négyéves bérleti szerz6dés utan viszont évenként hosszabbitottak meg a szerz6dést
egészen a foldreformot lezard térvény meghozataldig. 1930. A telepitések befejezése Cseh-
szlovakidban. 1931. jinius 19. Belgradban meghoztak a foldreformot lezaré torvényt (Simon-
Kovacs 2008: 119).
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1. térkép. Roman telepitések Nagykaroly és Szatmarnémeti korzetében
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Forrds: Venczel 1942

soran Erdélyben (els6sorban a magyarok &ltal lakott teriileteken) 111 telep jott
létre, amelyen kozel 5 ezer roman csaladot telepitettek le, akik 6sszesen 40 ezer
hektar nagysagu foldteriilethez jutottak” (Simon-Kovacs 2008: 121). A telepité-
sek pontos szama kérdéses, a foldreform utdni roméniai telepitések/hozzatele-
pitések témadja nincs feldolgozva. Ez magyar szempontb6l érthet6, a roman
torténészek érdeklédésének a hianya viszont nem.

Venczel a Nagykaroly és Szatmarnémeti korzetében 6sszeirta a roman tele-
pitéseket, és a térképet (1. térkép) is megrajzolta.

Ebben a térségben a kovetkezd telepitésekre kertilt sor: 1. Piskolt-liget (Piskolt
hatdraban, 138 telepescsalad), 2. Horea-Karuly-telep (Szaniszl6 hataraban, 117 tele-
pescsalad), 3. Marna Noua - Degenfeld tanya (Csomakoz hataraban, 42 telepes-
csalad), 4. Szentjanos (Nagykaroly hataraban, 106 telepescsalad), 5. Mez6terem
(hozzatelepités, 29 telepescsalad), 6. Gencs (hozzatelepités, 8 telepescsalad),
7. Krasznaszentmikl6s (hozzatelepités, 12 telepescsalad), 8. Radulesti (Erkavas
hataraban, 58 telepescsalad), 9. Lucaceni - Lukacsfalva (Borvely hatardban,
221 telepescsaldd), 10. Domahida Paprika telep (hozzatelepités, 27 telepescsalad),
11. Criseni / Anyatelep (Kirdlydaréc hataraban, 66 telepescsalad), 12. Cserhat-
puszta (hozzatelepités Szakasz hataraban 4 telepescsalad), 13. Erdéd (hozza-
telepités, 16 telepescsaldd), 14. Baba Novac - Lajosmajor (Erdéd hatardban,
107 telepescsalad), 15. Séspuszta (hozzételepités Meddes hataraban, 10 telepes-
csalad), 16. Nagymadarasz (hozzatelepités, 1 telepescsalad), 17. Colonel Paulian
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- Sandormajor (Szamosdob hataraban, 84 telepescsalad), 18. Principele Mihai
(Csengerbagos hataraban, 50 telepescsalad), 19. Vetési-telep (Vetés hatardban,
40 telepescsaldd), 20. Csonkas (hozzatelepités Szatmarnémeti hataraban, 26
telepescsalad), 21. Lazari (hozzatelepités, 19 telepescsalad), 22. Nagypeleske
(hozzatelepités 10 telepescsaldd), 23. Szarazberek (hozzatelepités, 14 telepes-
csalad), 24. Mikolai-telep (Mikola hataraban a Kolcsey telepen, 39 telepescsalad),
25. Batiz (hozzételepités a gombdsi részen, 3 telepescsalad), 26. Dumbrava -
Gombas (hozzatelepités Szatmarudvari hatdradban, 8 telepescsalad), 27. J6zsef-
héza (hozzatelepités a Papolczy Erdei tagon, 13 telepescsalad), 28. Livada Noua
- Sarkozujlak (hozzatelepités Sarkoz hataraban, 28 telepescsalad), 29. Draguseni /
Kisterebes (Turterebes hatardban, 62 telepescsalad).

A térkép és a felsorolds mutatja, a kozponti roméan hatalom nem ,elégedett
meg” azzal, hogy a hatar mentén hozza létre azt az etnikai véd6savot, amelyrél
nyiltan beszéltek, hanem itt az egész térség etnikai fellazitdsa volt a cél.

A bihari részeken Venczel 9 telepitést-hozzatelepitést irt 5ssze (Nagyszalonta,
Gyapju, Regele Ferdinand - Macsapuszta, Berthy-telep Szalard, Mihai Bravu -
Biharfélegyhaza, Ujtelep Bihardiészeg, Ersemjan, Ermihélyfalva, Szalacs. Szi-
lagységban 4 esetrsl szamol be: Erkavas, Giles-telep Tasnadszarvad, Borzai
telep és Csorai telep (utébbiak Sziladgycseh hataraban).

Mivel Dél-Erdélyhez tartozott, Arad megye nem szerepel Venczel kony-
vében, de a megyébe tortént telepitéseket illetéen van egy rovid elemzés
Marius-Rdzvan Meszar 2013-ban a nagyvaradi Tudomanyegyetemen meg-
deriil, tobb a hozzatelepités, amikor létez6 falvak mellett hoztak létre az gj
koléniat. Az éltala targyalt 17 telepités kozott vannak: ma is 1étez6 prosperélod
teleptilések (Avram lancu [ma Bihar megye] - Keményfok, Gurba - Gurba,
Misca - T6zmiske, Mocrea - Apatelek, Sagu - Németsdg, Sofronea - Sofronya,
Tipari - Szaparyliget); vannak apr¢ falvak (Andrei Saguna - Otvenespuszta,
Motiori - Als6barakony, Satu Mic - Dezs6hdza); olyan falvak, ahol mindmaig
a magyarok vannak tobbségben (Adea - Agya, Iratosu - Nagyiratos). Vannak
olyan telepek, amelyek ma mar nem léteznek (Crisana, Ghilin), illetve tobbet
integralt az a teleptilés, amely hataraba telepitették (az Gjaradi romén kolonia,
az Gjaradi Sanicolau Mic - Kisszentmikl6s, illetve a ma Borosjené részét képez6
Traian Kolénia). Az itt elemzett teleptilések koziil is tobb nincs a magyar-roman
hatar kozelében.

11 Reforma agrara din 1921. O istorie a agriculturii in judetul Arad (1918-1941). A vilaghalon
a dolgozatnak a kivonata olvashato.
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A foldreformmal kapcsolatos sérelmek

Az erdélyi agrarreform magyarellenességét Scotus Viator,'? Romdania nagy ba-
ratja is beismerte, aki kiilonben a nagyroméan mozgalmak egyik leglelkesebb
tamogatdja volt, és rendkiviil értékes szolgalatokat tett Nagyromania létre-
hozéasaban: ,, Az agrarreform nemcsak a magyar birtokosokat tette tonkre, ha-
nem az egyhazakon keresztiil az egész magyar értelmiségi osztalyt, és néha
a nemzeti bosszu latszatat keltette.” (Idézi Oberding 1930: 23.)

A foldreformmal kapcsolatos sérelmek sora hosszu.

Az elvi jelent6ségti intézkedések megfogalmazasa tobbnyire bonyolult és
homélyos, ami - a gyakorlatban kiaknazott - lehet6ségeket nydjtott az alkal-
mazas sordn a nemzetiségellenes értelmezésekre. Az erdélyi térvény nemcsak
radikalisabb volt az 6kiralysagindl, de olyan végrehajtasi szabadsagot engedé-
lyezett, ami miatt gyakran az er6szak reformjénak titulaltak. Ez azt jelenti, hogy
,Erdélyben a mértékek dltalaban kedvezétlenebbek, az enyhité kivételek jelen-
téktelenebbek s a stlyosbito kivételek gyakoribbak és terhesebbek, mint az
Okiralysagban” (Venczel 1942: 124).

Venczel a kovetkez6 kérdéseket targyalja: végrehajtassal kapcsolatos tor-
vénytelenségek - onkényes birtokfosztasok, optans-iigy, a magyar telepesek
kérdése, egyhdzi birtokok kisajatitdsa, Csiki Maganjavak.

Az dnkényesség egyik esete a Beszterce-Nasz6d varmegyei Kerlés és Kentelke
hataraban fekvo volt Késmarky-féle birtokkal kapcsolatos, amelyet 1916-ban
a Siebenbiirgische Vereinsbank megvésarolt, s amelyb&l 159 kat. holdat 65 arok-
aljai szész gazda, 117 kat. holdat 56 kerlési szdsz gazda, 69 kat. holdat 37 kiraly-
németi szasz gazda és 139 kat. holdat kentelkei roman gazda vasarolt meg.
A birtokok mar 1917 tavaszan a gazdak kezére kertiltek, 1917 6szére a végleges
parcelldkat is kijelolték. Telekkonyvezésre azonban csak 1919 januérjaban kertilt
sor, amikor az atirast is intézték. Ennek ellenére a dési megyei bizottsag enge-
délyt kért az agrarkomitétsl, hogy a birtokot kisajatithassa, s az agrarkomité
beleegyezett 285 kat. hold kisajatitasaba a foldreformtorvény 7. §. d. pontja alap-
jan (Venczel 1942: 132).

Az dnkényes birtokfosztasokat illetéen Venczel egy Kolozsvar melletti esetet
mutat be, idézziik: , A kalotaszentkiralyi kozbirtokossag legel6jére Székelyjo
roman lakossagu kozség igényt jelent, be s az alséfokt megyei agrarbizottsag-
tol kisajatitasi végzést is szerez, amelyet 6nhatalmulag végrehajtanak. Az ag-
rarkomité ebben az tigyben is, akdrcsak a dévaiak legel6kérdésében, igazsagos
dontést hoz 1929-ben, a széban forgé foldeket visszaitéli a magyar kisbirtokos
tulajdonosoknak. De "amint mar tobb helyen is el6fordult, a székelyjo6i lakosok
a joger@s agrarhatarozat végrehajtasat er6szakkal megakadalyozzak, s mikor
a birtokhaboritasi per folyaman a semmit6szék is elutasitja a birtokfoglal6é

12 Robert William Seton-Watson brit publicista és politikai aktivista dlneve. A 20. szazad elején
az egyik legjelent6sebb Kozép- és Délkelet-Eurépa szakértének tartottdk.

HITEL mihely



székelyjoiak érvelését, s jogos tulajdonosoknak a kalotaszentkiralyi magyarokat
jelenti ki, a foldmiveléstigyi alminiszter ‘dorgedelmes fenyeget6 beszédben’
Magyarorszagra utasitja a birtokukat visszaigénylé magyar kisgazdakat s el-
rendeli a csend6rség parancsnokanak, hogy semmikép se engedje meg a legel6k
visszavételét” (Venczel 1942: 132).

Az ,optins”-1igy,” optansok foldjeinek kisajatitasa. A foldbirtokreform alap-
jan a romén allam Erdélyben karpoétlas nélkiil kisajatitotta mindazok foldjét,
akik 1918. oktober 31-t6l 1921. jalius 30-ig tavol maradtak immaron Roménia
tertiletén fekvé birtokaiktol.* Hasonloképpen jartak a Magyarorszag javara
optalok is. A roméaniai foldreform legnagyobb visszhangjat a Magyarorszagra
optélt magyar foldbirtokosok kérdése valtotta ki. Magyarorszag miniszterelnoke,
Bethlen Istvan személyes érintett volt a kérdésben, az ,,optans tigyként” elhire-
stilt vita pedig hosszt évekig mérgesitette a két orszag viszonyét. A probléma
kiindul6pontja: az impériumvaltas el6l elmenekiilé magyar birtokosok gazda-
sdgait a roman kormédnyzétandcs mar 1919-ben kényszerbérletbe adta. Bar az
optalasi joggal él6k ingatlanait a trianoni békeszerz6dés 63. cikke védelem ala
helyezte, ez a roman allaspont szerint sértette az orszag szuverenitasat, és el-
utasitotta egy nemzetkozi jogi forum bevonasat

Moricz Mikl6s adatai szerint (Az erdélyi fold sorsa, 1932: 102-103, idézi Venczel)
348 optanstol 674159 kat. holdnyi teriiletet sajatitottak ki. Ezek koziil 17 bir-
tok kisebb 5 kat. holdnal, 72 birtok 5-100 kat. holdas, 169 birtok 100-1000 kat.
holdas és 87 birtok 1000 kat. holdndal nagyobb; a kisajatitott optans-ingatlanok
4,91%-a torpebirtok, 20,81%-a kisbirtok, 48,85%-a kozépbirtok és 25,431%-a
nagybirtok. A Die rumdnische Bodenreform in Siebenbiirgen (1940, Budapest) cimti
kiadvany szerint a sz6ban forgé ingatlanok 6ssztertilete 701 880 kat. hold. Az
optalo foldbirtokosok a magyar-roman dontébirésag el6tt lefolyt agrarperek-
ben 567 946 kat. holdért koveteltek kartéritést. Az abszentizmusrol intézkedd
torvényszakasz alkalmazasaval kapcsolatos sérelmi anyag ennél joval na-
gyobb tertiletre vonatkozik, mert az agrarperekbdl sokan kimaradtak (Venczel
1942: 126).

A magyar telepesek kérdése. A ,telepesek” magyar kisgazdak voltak, akiket az
1886. janudr 1. utan létesitett 8 magyar telepeskozség és 17 mar meglevé koz-
séghez hozzakapcsolt/hozzatelepitett magyar telep,”” amelyeket az 1886-os,

13 Optans az allampolgarsagot valaszt6 személy, akinek a lakohelye egy mésik orszaghoz kertilt
a haborut lezéré békeszerz6dés vagy mas nemzetkozi szerz6dés kovetkezményeként. Az
elcsatolt tertilet polgarai koziil sok magyar allampolgarsagot valaszt6 optans lett. Az optan-
soknak el kellet koltozniiik sziil6foldjiikrél, mert a h6dité orszag nem engedte meg a ketts
allampolgarséagot.

14 A torvényt visszamendleges hatédllyal alkottak meg. Mai jogelvek szerint jogszabaly a hataly-
balépését megel6z6 id6re nem allapithat meg kotelezettséget.

15 A telepitéskor Beszterce-Naszod varmegyei (ma Beszterce-Naszod megye) Magyarnemegye,
a Hunyad varmegyei (Hunyad megye) Déva - régi telep és Déva - 4j telep, a Kolozs var-
megyei (Kolozs megye) Kolozskara és (ma Maros megye) Nagysarmas, a Krass6-Szorény
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1894-es és 1911-es torvények alapjan hoztak létre Magyarorszagnak 1920-ban
Romaénidhoz csatolt tertiletein. Birtokaikat 7 hold felett kisajatitottak az illetd
vidéken €16 igényjogosultaknak juttatandé foldbirtokilletmény hataraig. A ki-
sajatito bizottsagok az atlag 24 holdon gazdalkod6 magyar gazdaknak gyakran
még 7 holdnal is kevesebbet hagytak. Ezzel szemben a torvény a letelepitend6
romanok illetményét 16 holdban allapitotta meg. A telepes falvak mintegy két-
ezer telepescsalddja elveszitett kereken 24 000 kat. hold tertiletet, aminek kovet-
keztében tobb gazdasag teljesen megsziint, 1802 telepes kivandorolni kénysze-
rilt, a telepek a legstlyosabb anyagi valsagba kertiltek.

A foldreformtdrvény értelmében semmisnek mindsitettek minden olyan
jogtigyletet, amelyet 1918. december elseje utan a magyar kormany vagy bar-
mely mas személy nem a roman minisztérium Gtjan kotott,' s6t, semmisnek
nyilvénitott minden olyan 1918. december elseje el6tti jogtigyletet is, melyet e
datumig nem telekkonyveztek, vagy bevezettek, de nem a roman kormany
vagy az erdélyi kormanyzoétanacs felhatalmazasa alapjan. Az ilyen ingatlanok
tehermentesen és kartéritési kotelezettség nélkiil a roméan allam tulajdonédba
mentek at.

Egyhazi birtokok kisajatitdisa. Az egyhazi birtokok kisajatitasdval az Orszagos
Magyar Part is foglalkozott. 1929. évi statisztikaja szerint az erdélyi romai ka-
tolikus és protestans egyhdzak - a rémai katolikus egyhazkozségek birtokaibol
kisajatitott teriiletek beszamitdsa nélkiil - elveszitették kozcélt ingatlanvagyo-
nuk 84,54%-t, 314 331 kat. holdat, talnyomorészt olyan vagyont, amelynek jove-
delme iskoldk, tovabba mtivel6dési vagy jotékonysagi intézmények fenntarta-
séra szolgalt. Az Erdélyi Magyar Evkonyv 1918-1929-ben az aldbbi statisztika
jelent meg (idézi Venczel 1942: 133):

5. tablazat. Egyhazi birtokok kisajatitasa

Foldreformos veszteség

Kat. holdban %-ban
Nagyvaradi rom. kat. egyhdzmegye 229151 97,39
Erdélyi rom. kat. egyhdzmegye 37656 85,56
Temesvéri rom. kat. egyhazmegye 10270 95,58
Szatmari réom. kat. egyhdazmegye 568 76,55

varmegyei (ma: Temes megye) Bélinc, Bégamonostor, Bégahosszupatak, Facsad, Igazfalva,
Nagybodéfalva, Nérincse, Szaparyfalva, Ujnérincse és Vasaros, a Nagykiikiills varmegyei
(ma Maros megye) Fehéregyhaza, a Szolnok-Doboka varmegyei (ma Beszterce-Nasz6d megye)
Vice, a Temes varmegyei (Temes megye) Babsa, Gizellafalva, Mosnica, Rékas, Sztancsofalva
és Ujszentes, valamint a Torda-Aranyos varmegyei (ma Kolozs megye) Fels6detrehem és (ma
Maros megye) Marosludas.

16 Ez is jogsértés, hiszen Romania a habort befejezése utan, Trianonban kapja meg nemzet-
kozileg elismerten a joghatosagot az erdélyi-banségi-partiumi teriiletek felett.
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Foldreformos veszteség
Kat. holdban %-ban

Rom. kat. eqyhdz dsszesen 277645 95,5
Erdélyi reformatus egyhazkertilet 24563 41,98
Kiradlyhagémelléki reformatus egyhazkeriilet 660 18,09
Unitarius egyhaz 11389 63,57
Magyar evangélikus egyhazkozségek 74 71

Protestdins egyhdzak dsszesen 36686 45,23

Forras: Venczel 1942: 133

Venczel megjegyzi: az észak-erdélyi részeket kivéve nincs adat arra, hogy
a magyar és a német egyhazkozségek a juttatasok soran milyen mértékben
részesedtek. Eszak-Erdélyben a kisebbségi egyhazak 136 140 kat. holdas vesz-
teségével szemben a nyereség 4604 kat. hold, ellenben a gorog ritustt roman
(ortodox) egyhdzak esetében a veszteség 5582 kat. hold, mikdzben a nyereség
24153 kat. hold.

A Csiki Maginjavak elkobzdsa. A hatar6rség feloszlatasaval (1851) a székely
hatarérezredek vagyonat (revendikalt havasok, ruhazati alap, l6beszerzési alap,
kiilonboz6 épiiletek) az osztrak allamkincstar javara lefoglaltak, a kovetkez6
években a csiki székelység tobbszor is megkisérelte a vagyon ra es6 részének
a visszaszerzését. Probdlkozasait csak a kiegyezés utdn korondzta siker: a kor-
many 4ltal készitett javaslatnak megfelel6en Ferenc J6zsef 1869-ben visszaadta
a volt hatardéri vagyont.

Az erdélyi kozvagyonok fontos csoportjat képezik a vagyonkozosségek:
a volt naszodi 2. roman hatarérezred vagyonabdl alakult Naszéd vidéki kozva-
gyon (463 327 kat. hold), a volt 13. roman banségi hatarérezred vagyonat kezel6
Karansebesi Vagyonkozosség (253 142 kat. hold) és a volt 1. székely hatarérezred
vagyonét felolel6 Csiki Maganjavak (62501 kat. hold). A harom, jogilag egyazon
kategoéridba tartozo esetet a torvény egymastol eltéré médon kezelte. A Naszod
vidéki kozvagyon a foldreformtorvény kifejezett intézkedése folytan, a karan-
sebesi vagyonkozosség pedig a végrehajté hatésagok ,joindulata” kovetkeztében
teljes egészében mentestilt a kisajatitas alol. Viszont a Csiki Magénjavakat a vég-
rehajt6é hatosagok kisajatitandonak itélték s az agrarkomité - Constantineseu
foldmitivelésiigyi miniszter szavai szerint: ,fenséges hazafias cselekedettel” -
elkobozta. Indoklas: e javak tulajdonképpen dllami javak, amelyeket csaszari (I1.
Jozsef) és kiralyi (Ferenc Jozsef) rendelkezéssel csak haszonélvezetre adattak
a csiki székelyeknek, illetve Csik varmegye kozosségének, vagyis itt nem kisajati-
tani kell, hanem az allam in jure succesionis érvényesiti tulajdonjogat. Az érvelés
a haszonélvezetet illetéen nem igaz, de folytatdsa tiszta humor: annal is inkabb
el kell venni a Csiki Maganjavakat, mert a roman allam a vagyon szolgalta fel-
adatokat mind j6l ellatja, s igy a tovabbi haszonélvezet engedélyezése értelmetlen.
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A Csiki Magénjavak az 1909. évi alapszabaly megfogalmazasaban: a csikvar-
megyei volt hatarérezredeket alkotott kozségek székely lakossagdnak a magan-
tulajdona, s amelynek kezel6i - az alapszabély 5. szakasza értelmében - a torvény-
hatdsagi kozgytilésnek azon tagjai, akik a vagyonhoz jogosultak, jogosultjai
viszont - a 8. szakasz értelmében - a volt hatar6r ezredeket alkot6 kozségekbdl
szarmazo f6-, 16f6- és darabontrendti nemes székely csalddok leszarmazottjai.
A roman hatésagok e jogi ellenérveket nem vették figyelembe (Venczel 1942: 135).

Osszegzés, kovetkeztetések

A foldreformtorvény nagyon sok szinten véltott ki elégedetlenséget, tiltakozast,
beadtak tobb memorandumot. Jogi lépésekre is sor kertilt, nemzetkozi szervek-
hez fordultak igazsagtételért. Tiltakoztak erdélyi magyar szervezetek, magyar
foldbirtokosok és politikusok, a magyar kormany. Ezekr6l 6sszesitve nem szol
a Venczel-munka, bar tobb helyen emliti a korrekcids 1épés-kisérleteket. Az er-
délyi roman foldbirtoktdorvény ma is téma, elemzés targyét képezi, hiszen az
1990 utani karpétlasi tigyek, kérelmek egyik oka éppen ez a torvény.

A torvényrél Octavian Goga 1920-ban az erdélyi Kormanyzo6 Tanacsban tgy
nyilatkozott, hogy az (akkor megsziiletendd) agrartorvényt Erdély ,vissza-
romdnositdsanak” eszkozéiil alkalmazzak. Fura, hogy éppen Goga allitotta ezt,
amikor a magyar tarsadalmat, a magyar kulttrat jol ismeréként tudta, hogy sz6
sincs visszaroménositasrol. Attételesen 6 is elismerte a foldtorvény kisebbség
(magyar)ellenes céljat.

Ami a roman hatalom kisebbségpolitikdjat illeti, a Dobrudzsa-modellt nem
tudtak Erdélyben a mar kiprobalt médon alkalmazni. Az els6 1épés a , dobru-
dzsai” kisebbségpolitikai tton, a foldtorvény olyan belfoldi és nemzetkozi
visszhangot, odafigyelést, tiltakozast valtott ki, amire aligha szdmitott a buka-
resti politikai vezetés. Elinditottak a betelepitéseket is, de sz6 sem lehetett arrol,
hogy val6sagos népességcserét érjenek el.

A masik oldalon a magyar kozosség vezet6i természetesen felléptek, harcol-
tak - de ha ismerték volna a dobrudzsai modellt, akkor sem akaddlyozhattdk
volna meg a foldreformot. Viszont a foldreform és kisér¢ jelenségeinek a poli-
tikai-gazdasagi-szociélis hatdsai mindmaig érezhet6ek.

Ugyanakkor mind a Csiki Maganjavak kérdése, mind az optans-iigy vilago-
san megmutatta, hogy az els6 vilaghaborut lezar6 békecsinalok igéretiik elle-
nére nem hoztak létre mtikod6képes kisebbségvédelmi rendszert. Ez lett az
egyik oka a revizios torekvések er6sodésének a '30-as években.

Végezetiil: Venczel munkdja korszakos jelent6ségti. Nem csupan az adatfel-
tarast, a bemutatott altaldnos képet illetéen, hanem mert 6rok érvényten iga-
zolja a vilaghébortk kozotti roman nemzetépités kisebbségellenes voltét. Eszak-
Erdély visszacsatolasa lehet6séget nytujtott a munka elkészitésére, és 6 ezt nem
hagyta ki.
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Borsi-Kalman Béla

Hova-tovabb? Gondolatok
a ,rémiiletes valésagrol”

Szabalytalan recenzié Pelle Janos Vérvad, hisztéria, népitélet.
,Zsidokérdés” Magyarorszdgon 1945-ben és 1946-ban™ cim{l konyvérdl

Mottd 1: ,Zsidokérdésnek akceptalom a tételt, noha
aztvallom: csak magyarkérdés van”
(Kébor Tamas, rd, 1867—1942)

Motté 2: ,a magat zsidénak, s6t vallasos zsidénak
vall6 szerz6 [Pelle Janos] munkaja ama roppant ritka
mvek kozé tartozik, amely alkalmas lett volna arra
— és persze maig alkalmas lenne —, hogy a magyar
tarsadalmat egyébként mélyen megosztd ,zsido-",
illetve ,antiszemita-kérdésben” kézelebb hozza az
allaspontokat ..

(Varga Domokos Gyorgy)

Kevés halatlanabb feladat van manapsag a recenzi6irdsndl, s ezt az tudja igazéan,
aki, ilyen-olyan indittatasbdl (tigyszeretet, szerkeszt6ségi felkérés, barati no-
szogatds etc.) maga is megprobalkozott vele. El6szor is gondosan el kell olvasni
egy rendszerint nem is kis terjedelmd mtivet. Aztan meg kell érteni, miért 6lt
annyi energiat a kutaté az anyaggyjtésbe, majd munkéja megszerkesztésébe
s végiil megjelentetésébe. S nem utolsdsorban a konyv ismertetsjének meg kell
fejtenie, mit ,tizen” a Szerz6 olvasdjanak - s tagabb kornyezetének. Ezt nevez-
hetjiik (értelmiségi) kozvéleménynek, kozvélekedésnek, ha kicsit nagyobbat
akarunk mondani/irni, akkor - tollunkat (szdmitégéptink klaviataréjat) enyhén
megnyomva - irhatunk akar kdzgondolkodist is. Tovabb neheziti a recenzens
feladatat/helyzetét, ha a kivalasztott konyv tgynevezett ,kényes téméat” kivan
feldolgozni, Gjraértelmezni. Marpedig, in medias res, van-e, lehet-e érzékenyebb
problémakor a , zsidokérdésnél”? Kivalt Magyarorszagon, ahol a modern magyar

BORSI-KALMAN BELA (1948) torténész, mtifordité, az MTA doktora.

*  Budapest, 2020, Milton Friedman University Press.

1 Varga Domokos Gyorgy: Id6szerti elmélkedés Pelle Janos: Az utolsé vérvadak cimt kényvérdl,
2006. méjus 9. (https://gondola.hu > cikkek > 48186-Idoszeru_elmelke...) (A tovabbiakban:
Varga Domokos Gyorgy 2006)
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nemzetté valas, polgdri dtalakulas, a régi (és a mai) Magyarorszag tarsadalmanak
elengedhetetlen korszer(sitése/korszertisodése, a magyarsag kultardja, okta-
tasa, tudomanyos élete elképzelhetetlen a 20. szazad elejére - vagyis balszeren-
csés modon épp a , Trianon-szindrémat” kozvetleniil megel6z6 évtizedekre -
testestiil-lelkesttil magyar(ra valt) zsidosag kiilonféle szegmenseinek massziv
részvétele s f6ként kiemelked6 képvisel6inek odaado, énzetlen s nemegyszer
jellegad6 tevékenysége nélkiil? S ez akkor is igy van, hogy azéta tobb nemze-
dékvaltas is tortént, s a legtjabb generaciokndl ez a probléma lekertilt a napi-
rendr6l. Ennek j6 és rossz oldala egyarant van, ez utébbihoz sorolandé az
a sajndlatos tény, hogy némelyek hajlamosak tigy soporni le az asztalrdl egy-egy
témat, hogy az val6jaban nem lett végiggondolva, végigtargyalva... Mar csupan
ebbdl a szemszogbdl is igen fontos Pelle Janos kovetkezetes torekvése a ,kabat
Gjragombolasara”.

*

Ezek természetesen szoénoki (kolt6i) kérdések, mint ahogy azok sem igazan
masok, amelyek Pelle Janos feltételezett motivaciéit illetik. Azok bizony réges-
régen? egyértelmtek.

O maga ezt igy fogalmazza meg egy jelen sorok iréjahoz intézett magéan-
levelében: ,Amugy én ugyanazt a csontot rdgom a rendszervaltas 6ta: »értel-
mezési keretbe« igyekszem foglalni a holokausztot, ami végtére is nem volt egy
elérelathatatlan természeti csapas, mint pl. a cunami. Ezért foglalkoztam a pre-
és posztholokauszt periddussal, és hoztam Osszefliggésbe a »zsidokérdéssel«.”

Kicsit bévebben kifejtve: hogyan lehetne kikecmeregni, adott esetben tovibb
is [épni abbdl a vészkorszak és a holokauszt okozta rendkiviil mély traumaboél,
az ebbdl kovetkez6 mély identitdsvilsigbdl, illetve az ezekbdl eredeztetheté mély
(kolesonds) gyanakvisbol, amely a valamilyen (akar tavoli) 4gon zsid6 eredettiek
ésa ,nem zsidok” (gojok) azaz ,keresztény magyarok” kozott a rengeteg , arok-
betemetési kisérlet” ellenére 1944 ¢ta fesziil - és minden ellenkezé vélekedéssel
szembemenve -, jollehet igen sokszor atértelmezve s persze tobbnyire ,,kédolva”
ma is létezik?

Nem szeretném a leckét felmondani - még kevésbé megismételni. Megtet-
ték ezt mar masok, a Pelle konyveirdl szolo ismertetések jeles szerzéi, olykor

2 Pelle Janos ebben a témaban eddig kozzétett munkai: Az utolso vérvidak. Az etnikai gyiilélet és
a politikai manipulicio kelet-europai térténetébdl. Budapest, 1995, Pelikan; A gyiildlet vetése.
A zsidétorvények és a magyar kozvélemény, 1938-1944. Budapest, 2001, Eurépa; angolul Sowing
the seeds of hatred. Anti-Jewish laws and Hungarian public opinion, 1938-1944. New York, 2004,
Columbia University Press (East European Monographs); Zsiddé gombolyag. Budapest, 2007,
Raday Konyveshaz; Auschwitz magyar szemmel. Budapest, 2016, K.u.K; Vérvad, hisztéria, nép-
itélet. , Zsidokérdés” Magyarorszdgon 1945-ben és 1946-ban. Budapest, 2020, Milton Friedman
University Press. (A tovabbiakban: Pelle 2020.)

3 Részlet Pelle Janos B.-K. B.-nak irt egyik elektronikus levelébdl. Lasd még errél Pelle szemé-
lyes vallomasét (Pelle 2020, 137-138.)
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kimerit6 részletességii recenzidikban, vagy Pelle Janossal folytatott, nemegy-
szer revelativ erejl parbeszédeikben.*

Elegend§ itt jelen kotet irdsainak cimét s paAr mondatos témamegjelolését
felsorolni:

. A holokauszt virusa

Ebben a fejezetben Pelle a vérvidtirténetnek ered a nyoméba, kiilonos tekintettel
annak magyarorszagi gyaszos ,karrierjére”. A legjobban ismert s a legkortilte-
kint6bben feltart 1882-es tiszaeszliri esettel kezdi lajstromét. Majd a tobbit is, hol
rovidebben, hol hosszasabban ugyancsak érinti: 1884: Budapest; 1885: Cegléd,
Kalocsa, Nyiregyhaza, Sajovamos Soltvadkert és Zsambék; 1886: Tolna; 1887
Nyirvasvar, Pozsony; 1889: Pozsony; 1890: Nagy-Rozvagy; 1891: Nagy-Szokol;
1892: Kolozsvar, Szenic; 1894: Garam-Kis-Sall6; 1895: Balassagyarmat; 1897: Bacs-
almas; 1898: Tab, Z6lyom; 1899: Debrecen, Kistjszallas; 1900: Kiskunfélegyhaza,
Medgyesegyhaza, Nachod, Szentes; 1901: Balatonlovas, Békés; 1906: Nagymar-
ton; 1907: Abasér, Bihar; 1911: Hajdtindnas (itt ugyanabban az évben két alka-
lommal is!); 1913: Sarospatak; 1915: Ungvar; 1918: ismét Nagy-Rozvagy; 1937:
Hajdtinanas; 1938: Vamosmikola; 1944: Munkacs; 1945: Kaposvar; 1946: Buda-
pest (Teleki tér, Illatos at), Miskolc, Szegvar; 1948: ismét Szegvar.” De a szerzé
nem csupan a magyar olvasot leginkabb érdekelhet6 magyarorszagi eseteket
sorolja fel és elemzi, hanem igyekszik azt nyugat-eurépai (kozelebbrél egy or-
leans-i), tovabba kelet-eurépai (f6ként lengyel és ukrajnai) torténésekkel egybe-
vetni. Ennek a fejezetnek, miként az egész kotetnek is nagy erdssége, hogy
Pelle b6ven merit e baljos kérdéskor nemzetkozi szakirodalmabol: Freud mély-
lélektani elemzései mellett Gotz Aly, a Dés kornyékérsl Amerikaba szarmazott
Randolph Braham (Abraham Adolf), Zygmunt Baumann, Pierre Dessuant, Cris-
tian Gerlach, Jan T. Gross, az ugyancsak magyar szarmazasa Béla Griinberger,

4 Csupan néhéany adat (ahogy mondani szokas: ,a teljesség igénye nélkiil”): Varga Domokos
Gyorgy 2006; Bonta Miklos: Vérvad, hisztéria, pogrom a holokauszt utin (https://nepszava.
hu/3095775_vervad-hiszteria-pogrom-a-holokauszt-utan, a tovabbiakban: Bonta 2020); Je-
szenszky Géza: Auschwitz utan pogromok? Vérvad, hisztéria, népitélet. ,Zsidokérdés” Ma-
gyarorszagon 1945-ben és 1946-ban. Budapest, 2020, Milton Friedman University Press.
Kényvkritika, LXIV. évfolyam, 47. szam, 2020. november 20.; Végs6 Istvan: ,Kezdjék az asszo-
nyok titni a zsidokat, Sket nem fogja a torvény” (https://neokohn.hu/2021/04/17/kezdjek-az-
asszonyok-utni-a-zsidokat-oket-nem-fogja-a-torveny/, 2021. aprilis 17. szombat, tovabba:
https://www.clioinstitute.hu > single-post » végs6-istvan-re.; a tovabbiakban: Végs6 2021);
Széanto Istvan: Miskolc eltitkolt torténelme - dr. Pelle Janos kényve - Vérvad, hisztéria, nép-
itélet (https://szantograf.hu/2021/05/21/miskolc-eltitkolt-tortenelme-dr-pelle-janos-konyve-
vervad-hiszteria-nepitelet/; a tovabbiakban: Szant6 2021); Az utols6 értelmiségi - Pelle Janos.
Lapszédmbemutato (https://www.hitelfolyoirat.hu/2022/02/02/hitel-est-6/; https://www.
youtube.com/watch?v=yjsCx-ZLE5I&t=1819s)

5 Pelle 2020, 18-19, 21-23. V6. Végs6 2021.
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Susanne Heim, Raul Hilberg, Edgar Morin, Leon Poliakov, Timothy Snyder mun-
Kéira, illetve fontos megallapitasaira is gyakran hivatkozik. Igy elemzései ar-
nyaltabbd, egyszersmind meggy6z6bbé is valnak.

II. Egy népiigyész Kaposvarott

Ebben a fejezetben Pelle egy igen tanulsagos torténetnek jar a végére, amely,
mint cseppben a tenger, az egész orszagban eluralkodé kozhangulatot is pél-
dazza. Két f6szerepldje van: az egyik az egyébként igen tisztességesen viselked
korabbi (1922-t6l hivatalban 1év6) polgarmester: dr. Kaposviry (Vétek) Gyorgy,
amasik pedig egy szintén kaposvari illetéségti holokausztttléls dr. Frank Lasz16
nevi tigyvéd, aki ,népligyész” mivoltaban dont6 szerepet jatszik a hajdani
varosvezetd meghurcoltatdsaban és jogerds elitélésében. Pelle tigy gombolyitja
elbeszélésének fonalat, hogy nyilvanvaléva valjék: az 4j torténelmi kornyezet-
ben s politikai légkorben régi érdemek alig vagy egyéltalan nem szamitanak!
Zardjelbe kertil, hogy Vétek Gyorgy éppenséggel akar ,zsidomentSként” is mi-
nésithetd, hiszen a gettositas és a deportalas idején minden t6le telhetd segitsé-
get megadott a bajbajutottaknak. S6t, s helyi tehet6s zsidoktol 6sszegyijtott
pénzbdl nem csupan rendszeresen élelmiszert juttatott a gettéba, hanem kap-
csolatai révén ugyanezen pénzosszeg felhasznaldsaval a kaposvari zsidok be-
vagonirozasat végz6 németeket és a szolgalatban lev6 vasutasokat lefizetve az
utolsé vagont sikertilt a kelenfoldi dlloméson lekapcsoltatni a haldlvonatrol. . .°
Minden elem egytitt van tehat a ,koncepciés per”, valamint a ,zsidébosszt”
Osszefliggésének megéllapitasahoz.

S mit tesz Isten, Kaposvarott is felbukkan a vérvad: 1945 novemberében elttint
egy kétéves fiticska, akinek felpuffadt holttestét csupan tiz nappal kés6bb talaltak
meg a Malomarok vizében...” De addig mar labra kapott a szébeszéd: a ,,zsid6k”
tették el 1ab aldl. Pelle konyvének egy masik recenzense igy ¢sszegzi a kialakult
robbanékony helyzetet: , A kaposvéri kozbeszédben a gyanii a zsidokra terel6dott.
Azonnal tjjaéledtek a zsid6ellenes indulatok, amik - hal’ istennek (B.-K. B - végiil
nem csaptak at fizikai erészakba. Am ahogy azt Pelle j6l megéllapitotta, a kibeszé-
letlen tarsadalmi kérdések tovabbra is ott lappangtak és hatottak még hosszi ideig.”®

[1l. Oszinte szd” és hisztéria

Ez a fejezet egyfajta Gjabb 6sszegzés, mondhatndnk bévitett sajtészemle: a bal-
oldali partok nyilatkozatait, roplapjait s kiilonféle egyéb megnyilvanulasait

6 Pelle 2020, 57.
7 Pelle 2020, 67-68.
8 Végs6 2021. (Az én kiemelésem: B.-K. B.)
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gereblyézi ossze a ,zsidokérdésrol”. A lista impozéans: Darvas Jozsef paraszt-
parti politikus 1945 marcius 25-ei cikkével indit, majd idéz a neves ir6 1945. au-
gusztus 26-ai a Varosi Szinhdzban partja kongresszusan tartott beszédébol.
Ebbdl, kommentar nélkiil, izelit6 gyandnt, magunk is dtemeliink egy részletet:
,Van itt egy réteg, amely valoban embertelen szenvedéseket volt kénytelen
elviselni. Ez a réteg most a szenvedés jogan elGjogokat kovetel magénak. Mi
elismerjiik szenvedéseiket, tudjuk nagyon j6l, mit kellett tirnitik, mi magunk
is mindent megtettiink a segitségiikre az tildoztetés nehéz idejében, de nem
hallgathatjuk el, hogy ha a szenvedések jogan valakinek joga van jovatételt
kovetelnie, akkor az a dolgozé magyar nép.”®

Majd Pelle azokat az orvosegyetemen készitett ropiratokat veszi sorra, ame-
lyeknek fenyeget6 antiszemita hangneme magat Rakosi Méatyast is aggasztjak,
noha, mint késébb latni fogjuk, késébb kiilonosebb skrupulus nélkiil maga sem
habozik a ,zsid¢ kartyat” Miskolcon bevetni, ha hatalomtechnikai meggondo-
lasbol ezt hasznosnak itéli. A ,sajtészemle” folyatasdbol pontos képet nyer-
hettink a Teleki téri piacon tortént, 1946. majus 8-an kirobbant méretes botranyrdl,
amelynek kozponti eleme az az eszement hiresztelés volt, miszerint ,gyermek-
has” volt az ott arusitott ételben, Ujpesten »gyermekkormoket” taldltak volna
a pesti Lazar utcaban toltott virsliben, tovabba egy Kébanyan terjedé mende-
monda szerint ,a Dob utca 7. (szdm) alatt gyermekhtsszalamigyar mtikodik”.
Ugyancsak ebben a fejezetben esik sz6 a ferencvarosi, kozelebbrél az Illatos tti
atrocitasrol." Teljesen egyetértek Pelle konyvének fontebb mar idézett recen-
zensével, aki igy 0sszegzi a tovabbi fejleményeket:

~AzIllatos tti pogrom a felszabadult indulatok értelmetlenségét sugarozzak.
A f6évarosi feketekereskedelem kozpontjaban torténetek agyaztak meg gyakor-
latilag az orszagosan futottizként elterjedt, a holokauszt utanilegnagyobb zsid6-
ellenes eseménysornak. A fejezet fontos eleme Piinkdsti Arpad Rakosi rendszert
alapjaiban megkritizal6, azt hibaztaté gondolatai'? mellett Kende Tamaés Vérvid
cimii konyvének® (1995) kritikaja.”*

9 A Szabad Nép 1945. augusztus 28-ai szamabdl idézi Pelle 2020, 73.
10 Pelle 2020, 88-89.
11 Pelle 2020, 90-91.
12 Piinkosti Arpad: Rékosi a hatalomért. Budapest, 1992, Eurépa Kiadé (Magyarorszag felfede-
zése).
13 Osiris Kiadé.
14 Végso 2021.
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IV. ,Kezdjék az asszonyok (itni a zsid6kat, Sket nem fogja a torvény”

Ez a fejezet a miskolci lincselés leirasa mellett a leginkabb felkavaré: a hirhedt
kunmadarasi pogrom részletes jegyz6konyve, amely a harom halalesetet és ti-
zennégy sebestiltet kovetelt. A Nagy Janos reformaétus tanité (kordbban levente-
oktato) és Orosz Janos rémai katolikus lelkész igaztalan meghurcolasa és a ko-
zeli Karcagon rendezett népbir6sagi targyaldsa miatt régéta fortyogé indulatok
az 1946. majus 21-ei hetivdsaron robbantak ki: madarasi kofaasszonyok meg-
rohantédk a helyi zsid6 piacosokat, gyalaztadk és agyba f6be verték 6ket. Az egyik
,nagyon mélyrél jott”, gyakorlatilag analfabéta asszony eszel6sen azt orditozta,
hogy - mint mondta - ,elraboltak” haganak a kisfiat... Vagyis itt is , berobbant”
a vérvdd, s a Pelle altal modszeresen korbejart viktimizicio (a kollektiv aldozatisag)
és az ebbdl kovetkez6 tomeghisztéria megtette gyaszos hatdsat... Hidba ismerte be
kés6bb a fékolompossa ,el6lépett” primitiv né, hogy maga is tudta: nem igaz,
amit allitott - a zsigeri indulatokat mar nem lehetett megfékezni. ..

Ugyanez az asszony aztan kozvetett médon a targyaldson beismerte: csele-
kedete mélyén a sarga irigység s zsigeri frusztracié dolgozott: , Amikor a zsidok
hazagytttek, nem volt semmijiik, én meg hidba tirom az orrommal a foldet,
csak nyomorult maradok [...] fehér kenyeret esznek, én pedig egy kis malét is
alig tudok juttatni az 6t apr6 gyerekbdl 4116 csaladomnak”.

I”‘/‘ S35 N \ N
Peile Jénos \

 VERVAD, HISZT ERIA,
NEP[TEI.ET

Zsudékérdés'”/ Magyaroqézé{on
1945-ben és 19lfeban/ yo 7
L ¢ 7

{
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Ezt a pszichol6giai tankonyvbe ill6 mondatot szervesen egészitik ki egy
szovjet hadifogsagbol visszatért masik (férfi) vadlott szavai: ,Kunmadarason
tobben beszélték [...] bezzeg a zsidoknak milyen j6 dolguk van, alig jottek haza
a deportalasbol, feketézéssel és tizleteléssel maris milyen j6l élnek, nem dolgoz-
nak semmit, mégis fehér kenyeret esznek, ruhakat csindltatnak, nekiink, volt
hadifoglyoknak pedig semmink sincsen”.

Az ellendrizhetetlen (nemegyszer a hattérbdl politikai nyereség reményében
szandékosan terjesztett) szobeszéd tudatmodosito, butité hatasanak érzékelte-
tésére ime még egy - a targyaldsi jegyz6konyvbdl kiragadott - részlet, amely
az egyik, szintén a vadlottak padjara keriil6 szdmado juhdsz és a targyalast
vezetd elnok parbeszédébdl szarmazik:

,Hiszi-e, hogy a zsidok paprikast f6znek a gyerekekbol”?

,Hat, hiszem is, nem is.”"®

Ezeket balj6s mondatokat , szemléletesen” tdmasztja ala az a kunmadarasi
pogrom vadlottjai egy csoportjarél 1946. janius 2-ai szolnoki targyaldson ké-
sziilt ,,szociofot6”, amelyet a szerz6 (és a konyv technikai szerkesztéje) a kotet
boritéjara vélasztott. Ez telitaldlat! Elgyotort, dpolatlan férfiarcok, hol kozom-
bos, hol letargikus tekintettel, a hdrom asszony arckifejezése viszont kiillonb6z6,
a fejkend6s n6 vonasai tudatlansagot és beletorddést tiikroznek, a mogotte 1ilé
asszony mintha elgondolkozna a torténteken. A fénykép kozéppontjaban meg-
orokitett néi arc - benne e sorok ir6ja (meglehet tévesen) a pogrom kirobbantdja,
Kabai Téth Esztert sejti - ellenben ravaszsagot, dacot sugarzik, akarha azt akarna
sugallni, beszélhettek ti nekem, amit akartok, én tudom, amit tudok, agysem
birtok meggy6zni blinosségemrdl. ..

Ismét maximalisan egyet kell értenem Végs6 Istvan kordbban mar citalt
preciz ismertetésének konklaziéjaval: ,A kunmadarasi pogrom vadlottjainak
értetlenkedd, bus arcai jol kifejezik, hogy a korszakban megnyilvanul6é meg-
magyardzhatatlan gytlolkodésben részt vevs, de annak kovetkezményeivel
nem szamolo, sokszor felb&szitett, félrevezetett egyszert kisemberek ugyan-
olyan 4ldozatok, mint akikkel szembefordultak. Tévinformaciok, el6itéletek,
sajto- és partpropaganda valamint a kibeszéletlen, megoldatlan tarsadalmi-
gazdasagi tigyek mentén kialakult hisztéria a »vérvadaskodot« ugyanagy
marginalizalta, mint a célkeresztbe keriilt, kollektivizalt, »megbélyegzett«
zsido6 lakossagot.”*®

15 Pelle 2020, 108-109. V6. Bonta 2020.

16 S egy tjabb Osszesités: ,A pogrom utan 120 ember letartoztattak, és 59 személlyel szemben
indult eljaras. Eletfogytiglani, valamint két és tizenkét év kozotti fegyhazbiintetésre, illetve
nyolc hénaptél harom évig tarté bortonbiintetésre itélték a vadlottakat.” Végss 2021.
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V. Jaték a tlizzel

Ebben fejezetben Pelle a (harom koziil) legkisebb - Dedk utcai - makoi zsina-
goga 1946. majus 31-én, szombat éjjeli - mindmaig felderitetlen inditékt és hat-
ter(i - felgyujtasaval, tovdbba a makoi zsidoknak a varosbol valé menekiilésével
végz6d6 makdi pogrom 19. szazad végi (vérvadas) és 1918/1919-es véres ese-
ményekre (1918 novemberében leszerelt frontharcosok tobb zsidé keresked6t
meggyilkoltak, ugyanakkor - ,viszonzasképpen” - 1919 janudrjdban ,nemzet-
Orséghez tartozo tengerészek” egy zsid6 boltot december utdn masodszor is
megrohano tomegbe 16ttek: hat halott maradt az utcakéveken!)”

Aztan, mondhatni ,menetrendszertien” Makoén is Gjra felbukkant a vérvad:
eztttal az egyik legtekintélyesebb zsido kozszerepld, a szocidldemokrata part-
tagkonyvvel rendelkezé Schwarz (Szemere) Man6 terménykereskedd és csaladja,
ismer6sei kertiltek a célkeresztbe. Pelle szerint ebben a f6szerepet , kommunis-
tava atvedlett nyilasok” vitték - ,rendéri kozremiikodéssel”. De, ugyancsak
Pelle sugalmazasa szerint, az el6késztiletekben a hirhedt kat-pol két embere is
részt vett volna, &m nem akarvén tal nagy kockézatot vallalni, még idejekoran,
»+hasznos id6ben”, tavoztak a nemzetkozi figyelem 6vezte varosbdl...

Akércsak, levonva a kovetkeztetéseket, a makoéi zsido6sag szine-java. Koziiliik,
tudjuk meg Pelle konyvébdl: ,Sokan mentek Palesztinaba, s részt vettek Izrael
allam megalapitasdban.”*

Pelle nem habozik ebbél az egész magyar gazdasag- és nemzetfejlédésre
nézve tragikus kovetkeztetést levonni: a zsidok kényszerti tavozéasaval a hires,
nemzetkozileg is ,jegyzett” makoi hagymakereskedést érte jovatehetetlen ka-
rosodas: ,, Az 1950-es évekre a zsidok teljesen kivonultak a varos gazdasagi
életébd], talnyomo tobbségiik elkoltozott. Politikai onkény, hatésagi tdimogatast
élvezg, vérvadas antiszemitizmus, s mindennek betet6zéséiil erészakos kollek-
tivizalas, proletardiktattra - ennyi egymas utdn kovetkez6 csapdst a holokausz-
tot talélt makoi zsidok mar nem tudtak elviselni.””

VI. Lincselés Miskolcon

Pelle Janos ebben a fejezetben merit legtobbet eredeti kutatési anyagabol, ame-
lyet az elmalt harminc évben médszeresen tovabb fejlesztett és folyamatosan
gazdagitott. Ennek els6é eredményei A miskolci konstrudlt vérvid cimmel a Valdsdg
cimd tekintélyes tarsadalomtorténeti folydirat 1994-es évfolyaméanak két egy-
mast kovets szamaban lattak el6szor nyomdafestéket... Nem éppen frenetikus
hatassal, jegyzi meg - szovegébdl rezignéltan ,kiszolva” - a szerz6, hiszen

17 Pelle 2020, 123.
18 Pelle 2020, 130.
19 Pelle 2020, 134. (Az én kiemelésem! B.-K. B))
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jogosnak hitt varakozasaival ellentétben szinte semmilyen visszhangot nem
keltettek, konyvben torténd feldolgozdsahoz egyetlen alapitvanytol sem kapott
pénzt, a témabol készitett ,dokumentumfilmet sehol nem jatszottak, de facto
betiltottak”...2> Am Pelle nagyon szivés ember, a kezdeti kudarcok, miként épp
az altalunk most ismertetett kotet sikere s a rola megjelent ismertetések tekin-
télyes szama?' bizonyitja, nem szegte kedvét. S6t...

Ennélfogva érthetd: itt, Gj konyvének ebben a részében as a legmélyebbre az
okok, torténések és kovetkezményeik egymadsra épiilé lancolataban. Szabalyos torté-
nelmi freskoét kapunk a vészkorszak miskolci vetiiletérél, kezdve a miskolci zsi-
dok szerves beilleszkedésével a dinamikusan fejl6dé iparvaros gazdaséagi és
tarsadalmi életébe, a helyi események Trianon utani sorjazaséaval s a budapesti
,nagypolitikdval” val6 osszefiiggéseivel folytatva - s végiil a helyi nagyszamu
zsidosagot ért megprobaltatdsok, az egyre fokoz6d6 antiszemita kézhangulat
harmincas/negyvenes évekbeli terjedésével bezarva, amelyek, igy egymédsra
éptilve, egymasbol kovetkezve ,logikusan” torkolltak a miskolci zsidok 1944,/45-6s
meghurcolasdhoz, gettésitashoz s végiil deportdlasahoz. A zsidokkal kapcso-
latos hdbora utdni miskolci ,kozérziiletrsl” igy ir Pelle - finoman jelezve, hogy
ez anegativ atmoszféra tarsadalomlélektani tekintetben nagy mértékben ,, meg-
agyazott” az 1946-os és a tiz évvel kés6bbi brutalis miskolci lincseléseknek:
A véarosnak szinte fel sem ttint, hogy 8900 zsidét hurcoltak el, a kornyékbeli
teleptilésekrdl pedig tovabbi 6000-et. De a kozeledé habort gondjaival terhelt
miskolciak, bar tudni sem akartak réla, mi lett a zsidok sorsa, a lelkiik mélyén
nem feledkeztek el roluk. A gettéba zarasuk, majd deportalasuk idején elszaba-
dult indulatok sem multak el nyomtalanul. A kivtilall6 tomeg szdméra a zsidok
tragédiaja elfojtott kdzds biinné vilt, melytol agresszidval, dihkitoréssel probaltak
szabadulni. A helyi nyilasok koziil j6 néhanyan azért vettek részt késébb a gyil-
kossédgokban, hogy ne maradjanak »terhel6 tantik«.”?

Pelle narrativajaban nagyon fontos hangsulyt kap a koncentracios és megsem-
misité taborokat talélt maradék zsidosag integracidjanak, az Gj hatalom kozigaz-
gatési és rendvédelmi szerveibe valé beépiilésének nyomon kovetése. Termé-
szetesen nem hallgatva el az ezzel kapcsolatos sturlédasokat, fesziiltségeket
s a hazatér6 zsidok ellen fellangol6 fokozodo ellenérzéseket sem. Kiemelten fog-
lalkozik a gleichsaltoldsra késziil6 kommunista er6kézpontok, f6ként a part és az
allamvédelem kétarcta propagandatevékenységével, amely - jollehet a vérvadat
hatérozottan elitéli - nem étall a ,feketéz6k” és a , spekulansok” ellen 4gélni, amely,
Pelle értelmezésében bizonyos, nem is igen burkolt zsidéellenes uszitas volt.”

20 Pelle 2020, 138. (Az én kiemelésem! B.-K. B.) Lasd még Pelle Janos: Vérvad és pszichohistéria.
Muilt és Jovo, 1994/4 (https://epa.oszk.hu/03100/03119/00044/pdf/EPA03119_eletunk_2019
_03_030-055.pdf)

21 Lésd ismételten irasunk 4. jegyzetét! (B.-K. B.)

22 Pelle 2020, 142. (Az én kiemelésem! B.-K. B.)

23 ,Miért nem kotottek fel eddig egyetlen feketéz6t sem?” (Gers Ernd); ,Aki a forintot rontja,
pusztuljon”! (Farkas Mihdly); ,A mi véleményiink az, hogy aki a forinttal spekuldl, aki ala
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A tragikus végkifejletrél ez olvashat6 Pelle Janos egyik interjajaban: , A konyv-
olvas6 végigkovetheti, hogyan lazitja a hatalom két lisztfeketéz8, holokauszt
taléls zsidé malomtulajdonos ellen az éhségtdl dithds vasgyari munkasok egy
csoportjat. Hogy vezet az elszdmoltatés, a tomeghergelés a rendér-fékapitany-
sag Zsolcai kapui épiiletének ostromédhoz, és egy zsid6 szdrmazést rendér ha-
lalahoz. A szerz6 arra is fényt derit, hogy milyen dsszeftiggés van a 46-oshoz
kisértetiesen hasonlo, 10 évvel kés6bbi eseményekhez, dbrazolva, hogy a mélyen
plantalt gytlolet miként él kimondatlanul is generaciokon keresztiil tovabb.”*

Pelle igy zarta le a miskolci pogrombél adodé kovetkeztetéseket: , Az ese-
ményeket »tabusitottak«. A pért el akarta felejteni a kett6s miskolci »népité-
letet, mely a magyar munkasmozgalom torténetének egyik legnagyobb szé-
gyene volt.”»

VII. Visszhang és epilogus

Ez a fejezet jobbara afféle atmeneti korra igen-igen jellemz6 idézetgytjtemény
- csupan a szerzd altal elengedhetetlentil fontosnak itélt, hol sztikszavt, hol
kissé b6 lére eresztett, de mindig helytall6 kommentarokkal. Pelle els6 dolga,
hogy mérlegre teszi Marai Sandor 1943/1944-es, tovabba nemrégiben kiadott
1945/1946-0s Naploi zsidokkal kapcsolatos megnyilvanulasait és targyilagosan
kimutatja, hogy az 1948-ban az emigraciot valaszt6 nagy ir6 a ,felszabadulas”
utdni antiszemita iz(i érdesebb feljegyzései inkabb kommunista, semmint zsid6-
ellenesek. Ez utdn Molnar Erik szintén jelent6s, a Tarsadalmi Szemle 1946. méjusi
szamdaban megjelent (val6jaban azonban tiz évvel kordbban keletkezett) anti-
cionista, a hazai zsidésagot a teljes asszimilaciéra felszolité Zsidokérdés Magyar-
orszdgon cim(i tanulmanya korrekt elemzése kovetkezik.”

Pelle ezek utan béven idéz két korabeli roplapbdl. Okat azonnal meg is adja:
az iratokat antifasiszta ellenallok fogalmaztdk, akik, noha aligha vadolhatok
zsigeri zsidogytilolettel, minden esetre jol példazzék a fejekben ekkortajt elural-
kodé ztirzavart. Ime milyen ellentmondasos ,, zsid6kép” olvashato ki az Oszinte
magyar sz0 a zsidésaghoz! cimt torténelmi dokumentumbdl: , Azt mondjatok,
hogy a demokraciat véditek. De ez is csak altaté képmutatds, mert valéjaban
a demokrécia s a vele jaro szocidlis fejlédés nem a Ti tigyetek. Ti az elmalt libe-
ralis vilagban mérhetetlentil meggyarapodtatok. Ez a demokracia a magyar pro-
letar milliok tigye, bizzatok csak ennek védelmét a mult rendszerekben altalatok

akarja aknazni demokracidnk gazdasagi alapjait, fel kell htizni az akaszt6fara”! (Rakosi Mé-
tyas). Idézi Pelle 2020, 149-150.

24 Szant6 2021. Lasd még Pelle 2003, 201-204.
25 Pelle 2020, 134. (Az én kiemelésem! B.-K. B.)
26 Pelle 2020, 177-184.

27 Pelle 2020, 184-186.
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is csak kihasznalt munkaés- és paraszttomegekre. [...] Ertelmes, Becsiiletes, Magyar
Zsidok! Barmily kevesen vagytok, Nektek kell elinditanotok a tisztulés folya-
matat! Hatalmas, az egész zsidé magatartast atformalé munkahoz kell fog-
notok. Barmily nehéz feladat ez, vallalnotok kell, ha békés nyugalomban akar-
tok élni, ha azt akarjatok, hogy végképp lecsillapodjanak a magatartasotok altal
kivaltott vészes indulatok.”*

Nem kevésbé tanulsagos az ugyancsak 1946-os keltezésti Magyarok! Kom-
munistdk! Elvtdrsak! cim(i ropirat sem, hiszen az nem kevesebbet kovetel, mint
a Magyar Kommunista Part ,megtisztulasat”. Ime néhany passzus: , A végzetes
hiba akkor tortént, amikor a felszabadulas pillanatdban a magyarsag letargiaja
lehet6vé tette, hogy a bosszira szomjas zsid6sag a maga mindenhat6 politikai
és gazdasagi hatalméat beleépithesse a demokracia épiiletébe. Kizarélagos mo-
nopdliumként keziikbe vették a rendéri hatalmat, fasisztdnak bélyegeznek és
elhurcolnak mindenkit, aki a legenyhébb forméban is tiltakozik tizelmeik ellen.
Ugy megszalltdk a kozhatalom minden poziciéjat, annyira arra lettek az egész
allamgépezeten, mintha nekiink, magyaroknak tobbé mar semmi koziink sem
volna ehhez az orszaghoz.”?

Am ugyanolyan mély pesszimizmus és elkeseredés arad a ,masik oldal”,
a magyar zsiddsag hiteles képvisel6inek fennmaradt dokumentumaibdl is. A ja-
noshalmi hitkdzség eloljaréjanak a Magyar Izraelitdk Orszégos Irodajanak el-
nokéhez cimzett levelében ilyen kétségbeesett sorok olvashatok: ,a zsidokat
ugy a kisgazda, mint a munkaspartok egyarant gylolik. [...] Tehat innen el! Ki
kell vindorolnunk. Engedje ki az orosz katonai hat6sag a zsidokat az orszagbol.
Ne kelljen azoknak illegélisan innen kijutniuk. S mig a kivandorlas tart - s az,
tekintve a palesztinai helyzetet, elhtizodhat 1-2 évig is -, addigra tartsa a Voros
Hadsereg megszallva az orszagot a mi megvédésiink szempontjabol.”*

S végiil, egy a vészkorszakban atélt, racionalisan szinte feldolgozhatatlan
megprobaltatdsok kovetkeztében a magyar zsidok nagy részére jellemz6vé valt
elbizonytalanadast, iranytévesztést, végsdsoron sulyos identitisvilsigot r6gzitd
markans vélemény egy masik Mdrai naplobejegyzésbdl: ,A trauma, a rettenetes
tités, amely a zsidosagot érte, mintha kitaszitotta volna a zsidékat mindenféle
kozosségbdl. Mar nem a jovatétel, nem az igazsagtevés, nem is bosszt az, ami
elsérendtien mozgatja ket, hanem a kiszakadés, elszakadas, kiilonallas. Sem-
mivel nem véllalni kozosséget, ami nem zsid9, s ez a bels6 végsé vdlasz arra,
ami tortént.”*!

28 Pelle 2020, 191-192.
29 Pelle 2020, 194.
30 Pelle, 2020, 196-197.

31 Marai Sandor: Ami a Naplobol kimaradt. Toronto, 1998, Vorosvary, 35. Idézi Pelle 2020, 182. (Az
én kiemelésem! B.-K. B))
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VIII. Historiografiai attekintés

+~A konyv egyik legnagyobb er6ssége a Historiogrifiai dttekintés cimd fejezet.
A szerz6, ha nem is torekedett a teljességre, de igyekezett pontos képet adni
a témdban vagy az ahhoz kothet6 magyarorszéagi irdsok kapcsan. A szakiroda-
lom a dualizmus koratél napjainkig val6 vezetése kozben Pelle igyekezett kri-
tikai éllel is az olvaso figyelmébe ajanlani a méar megsziiletett irdsokat [...] Te-
Quyiik hozzd, hogy a szerzd szinte az dsszes fejezetben igyekezett szakirodalmi segitséget
adni. Nyitott iigynek tekinti a tovibbi kutatdsokat, hisz tisztdban vele, hogy az 1946-0s
események - f6ként a szimplan »csak« antiszemita ttintetések, amik nem tor-
kollottak brutalis tettlegességekbe, varvadakba, még nincsenek teljesen felderitve
orszdgos szinten.”*

Osszegzés helyett

E tomor, csupdn a konyv legfontosabb mozzanataira reflektalo mustra utan te-
gytink fel egy (alap)kérdést: Mi az igazi Gj(donsag) Pelle konyvében? Rovidre
zarva leginkabb az, hogy Bibo Istvan ,klasszikus” Zsidokérdés Magyarorszigon
1944 utdn cim( megkertilhetetlen alapvetését, amely a legtobb, a témaval fog-
lalkoz6 magyar szerzé (jelen sorok iréjat is beleértve!) szamara mindmaig
a ,kalyhat” jelenti, két fontos szempontbdl tovibbgondolja.

Ezt, els6 megkozelitésben, agy éri el, hogy felhivja a figyelmet a biboi elemzés
cimének mdsodik felére, amely, hogy, hogy nem, valamiképpen elkertilte a leg-
tobb szaktorténész figyelmét, hiszen Bibo Istvan szociopszichikai szempontbél
is megalapozott, kiméletlen 6szintesége miatt ma is példaértékii szociol6giai
s foként a magatartaskutatas (etologia) targykorébe tartozo viselkedéstani egy-
szersmind tomeglélektani latlelete inkabb en bloc kertilt a ,, zsidokérdést” tagabb
- féként tarsadalom- és mentalitastorténeti - vetiiletekben vizsgalé kutatok
érdekl6désének homlokterébe. Nem utols6sorban azért, mert gy is olvashaté
- scsak és kizarolag igy olvasandd! -, mint a magyarsag jobbik részének, mond-
hatni torténelmi lelkiismeretének elemi erejii lenyomata, konyortelen szembe-
nézése a vészkorszak szornytiségeivel s a magyar , keresztény tri kozéposztaly”
e nemzeti tragédidban jatszott szerepével. Szdmadas, szamvetés, vezeklés, egy-
szersmind memento! Eppen ezért lehetett az, ami: katarktikus reveldcié és kiinduld-
pont a ,kérdés” barmiféle inditékua vizsgalatdhoz! Mindmaig.

Pelle Janos igy vall err6l egy masik maganlevelében: ,Az Gri antiszemitizmus
mogott a népi el6itéletek hiizédtak meg, nem véletlen, hogy 1919 utan a magyar
hatalmon levé politikai elit egyik csoportja mérsékelt antiszemita volt, a ma-
sik meg radikalis: tagjainak, ha érvényestilni akartak, azt kellett mondaniuk

32 Mivel emez 6sszefoglaloval teljesen egyetértek, némileg leroviditve atemelem recenziéird
tarsam szovegébdl! Lasd Végso 2021. (Az én kiemelésem! B.-K. B.)

2023. jlnius

121



122

a politikai gytiléseken, amit a tomeg hallani akart. Es még valami. A magyar
értelmiség Bibo-imadatba réviilve, még csak el sem olvasta [pontosan] a neve-
zetes, hosszabb tanulmany cimét: Zsidokérdés Magyaroszigon 1944 utdin. Pedig
- folytatja gondolatmenetét Pelle - fel kell feltdrni mindazt, ami a masodik vi-
laghabort vége utan tortént nalunk ahhoz, hogy megértsiik, hogyan kertilhetett
sor az 1944-es borzalmakra. (Biboénak erre a maga koraban nem volt lehet6sége.)
Es nemcsak a posztholokauszt, hanem a preholokauszt ismeretére is sziikség
van, amit a torténészek tudatosan elhanyagoltak. En, er6mhoz mérten igyekez-
tem ezt megtenni...”*

Vagyis Pelle, miként konyvének egyes fejezetei rovid ismertetésébdl is vila-
gosan latszik, pont azt az elhanyagolt tertiletet és id6keretet - az 1945 és 1956
kozotti idészak hatborzongato lincselésekbe torkol6 zsiddellenes megnyilvanu-
lasait - veszi moédszeresen goresé ald, amely (kiilonféle, leginkabb hatalompo-
litikai s az ebbdl kovetkez6 oncenzuralis okokbdl) finoman szélva sem kertilt
1945 és 1990 kozott reflektorfénybe.® Am még ennél is fontosabb, hogy a leg-
tjabb nemzetkozi (f6ként francia meg angolszasz s persze magyar) szakiroda-
lom médszeres hasznalataval mélyebbre kivan asni el6deinél és palyatarsainal
egyarant. Azt feltételezi s legtobbszor meggy6zden bizonyitja is, hogy a kozép-
kori eredetti vérvadak, barmennyire abszurdaknak ttintek is fel a két vilag-
héaboru kozotti féként neolég hatterti emancipalt zsidé nagy-, kozép- és kis-
polgari rétegek s az ugyanebbdl a mili6b6l szarmazo értelmiségiek szdmara
a valésagban sokkal szervesebben gyokereztek az elmaradott, mélyszegénység-
ben é16 kelet-kozép-eurdpai (koztiik a magyar) parasztsag vallasi (tév)képzetei-
ben és zsigeri beidegz6déseiben. Van, legalabbis a kozelmultig volt benntik, ha
tetszik ez nekiink, ha nem - ugyancsak Pelle szavaival - , egy irracionalis mag”.
Ez, folytatja okfejtését Pelle: ,nyugaton, azaz Németorszdgban, Franciaorszag-
ban vagy Olaszorszdgban sem volt ismeretlen, de az Elbatol keletre allandéan
felszinre kertilt. A »zsidokérdés« folyamatosan kisebb vagy nagyobb tarsadalmi
robbanasokat idézett el6, és végzetes politikai manipulaciéra nydjtott lehet6sé-
get, ugyanis a valasztéjoggal rendelkez6 tomegek hagyoméanyosan fogékonyak
voltak a »felvetésére«”*

Pelle Janos szerint végeredményben erre az ,irraciondlis magra” vezethetsk
vissza mindazok az eszel6s, zsigeri kegyetlenséggel végrehajtott pogromok,
mint amilyen a rémiiletes 1946. méjus 21-ei kunmadarasi eset volt. Sajnos
ugyancsak Pelle alapkutatasaibol ismeretes, hogy e tekintetben a tobbnyire
szintén a nincstelen szegényparasztsagbol a 19/20. szdzad forduléjan bekovet-
kez6 er6teljes iparositas eredményeképp ,kiemelked¢” miskolci/didésgy6ri

33 Részlet Pelle Janos Borsi-Kdlman Béldhoz intézett 2022 §szén érkezett magéanlevelébdl. (Az
én kiemelésem! B.-K. B.)

34 Lésd ehhez, ismételten irasunk 2. sz. jegyzetében feltiintetett munkakat! (B.-K. B.)

35 Lasd errél b6vebben Pelle Janos: A zsidokérdés utveszt6i. Elet és Irodalom, LXVIL évfolyam,
10. szdm, 2023. marcius 10., 12. (A tovabbiakban: Pelle 2023.)
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vasmunkés-proletarok intellektudlis nivéja s el6itéletrendszere sem 4allt maga-
sabb szinten a kunmadarasi és szegvari ridegparaszt és pasztorivadékoknal.
Kiilonben aligha kertilt volna sor az 1946. julius 30-ai és augusztus elsejei bor-
zalmas lincselésekre, amelyeknek, mondhatni ,logikus” utérezgése egy ugyan-
csak Miskolcon tortént - immar az 1956-os oktoberi forradalom érzelmileg za-
varos, nehezen értelmezhetd politikai eseményeivel 6sszemos6dé (s utobb
szandékosan Ossze is mosott!) - Gjabb brutalis zsidégyilkossag.*

De nem csupdn ez az tjdonsag Pelle levezetéseiben és , megkozelitéseiben”!
Tal azon, hogy radikalisan szakit szamos el6dje s némely palyatarsa - egyéb-
ként persze érzelmileg jogos! - megbantottsagaval s indulatvezérelt, olykor
»szamonkérd” attittidjével feltiind elemzéseinek érzelemmentes ,targyszeri”
hangneme: a szigortan ,csak a dolgot magat” vizsgalo, a ,makacs” tényekre
Osszpontosité historikusi szemlélet.

A szenvtelen hangnem, annak bizonyitasa, hogy tul lehet és tal is kell Iépniink
- zsidoknak, zsid6 szdrmazasu és nem zsidé magyaroknak egyarant - az egy-
masnak, olykor ,csak” kozombosségbdl, de sajnos igen gyakran szant szandék-
kal - ,nemzethtiségi szempontbol” - okozott temérdek szenvedésen, s az azt
kovet6 ideoldgiai mezben elkovetett - ,,0sztdlyharcos” - visszatorlason. Még
akkor is, ha nyilvanvalo: ezt egyfeldl lehetetlen patikamérlegen kiporciézni, més-
részt torténelmileg az sem lehet kétséges, kit, kiket, a magyarsag melyik csoportjat/
szegmensét érte a legnagyobb, jovatehetetlen veszteség... Amely, ne kertilgessiik
a ,dolgot” az egész magyar ,polgari atalakulds” és modern, francia vétetésti
nemzettévalas legnagyobb, sajnos aligha jévéatehets trauméja is egyben... Ugy is
mondhatnénk, hogy valédi ,Bels6-Trianon”... ,Onfia véagta sebét”...

S még valami, amely szembetting Pelle konyvének olvastan: a mar-mar rog-
eszmés ,igazsdgkeresés”. Az a rendithetetlen meggy6z6dés, hogy ha valamely,
torténelmileg, szociol6giailag vagy moralisan mégoly kinos, esetleg akar nem-
zeti onszemléletiink/identitasunk szemszogébol sem éppen aranykonyvbe il16
megtortént eseménysort - mint amilyenek éppen a konyvben konyortelen pre-
cizitassal rogzitett pogromok - minden apré részletre kiterjed6 vizsgalat ala
vessziik, akkor hamarabb eljutunk a , feloldozashoz”, mintha buzgén a ,szényeg
ald sopornénk”, elhallgatnank vagy nyakatekert, hamis érvekkel tisztara mos-
néank a torténést (torténetet) magdt s persze annak szerepléit.

Ezért irja meg Pelle kiméletlen kovetkezetességgel Rakosi Matyas, Ger6
Erné, Farkas Mihaly és Péter Gabor e rémiiletes (magyar) valdsigban jatszott

36 Léasd még errdl Standeisky Eva: Elmismaésolt antiszemitizmus, elhallgatott malt. Az 1956-0s
miskolci lincselés. Elet és Irodalom, 2004. augusztus 20., 8-9. (https;//minap.hw cikk » az-1956-0s-
forradalom-es-sz...); tovabba Pelle Janos: Lincselés Miskolcon. Hitel, 2020/méjus, 39-74.
(https://www.hitelfolyoirat.hu/sites/default/files/pdf/08-pelle_1.pdf)

37 V6. Bokros Lajos: Onfia vagta sebét - A trianoni tragédia tanulsagai. Elet és Irodalom, 2020.
junius 26. (https://www.blogaszat.hu/2020/06/onfia-vagta-sebet-trianoni-tragedia.html);
Fazakas Zoltdn J6zsef: Onfia vagta sebét? (https://www.hitelfolyoirat.hu/wp-content/
uploads/2021/05/08-fazakas.pdf)
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dicstelen szerepét,® egyszersmind lerantva a leplet torténelmi léptékii felel6s-
ségiikr6lis. Nem rejtve véka ald a hirhedt ,négyesfogat” zsid6 szarmazasat sem,
ami ez esetben még akkor is ,noveli a bajt”,* ha torténelmi, szociol6giai és
tarsaslélektani szemszogbo6l egyardnt olyan ,hivatasos forradalmarokrél” van
sz6, akik nem érezték magukat zsidoénak,*’ s nem is voltak azok: zsid6 eredetd,
magyarul beszéls, de nem 'magyarul érz¢’ ,zsidé nemzsidok” voltak csupén,
semmi tobb, akikre, akaratuktol fuggetleniil, ugyantagy érvényesek voltak
amagyar tarsadalomfejlédés és kozgondolkodas rejtett torvényszertiségei, mint
barki masra®...

De ennek a megkeriilhetetlen dilemmanak részletes kifejtése mar talmutat
Pelle Janos kittiné konyvének problematikéjan. Ez joval inkdbb a Szekfti Gyula
altal 1939-ben felvetett ,Mi a magyar?” témakorébe vag... Mas széval a magyar
tarsadalomalakulds titkos bugyraiba s kielégitéen maig sem tisztazott tipol6-
giajaba. Pelle igy ir errdl, egyuttal azt is jelezve, hogy szertedgazo vizsgalo-
dasait nem tekinti befejezettnek, 6 maga pedig korantsem mondta még ki az
utolsé szot:

,Ezek utan tényleg nincs mas hétra, minthogy rovid torténelmi visszapil-
lantas keretében definialjam, mit tekintek »zsidokérdésnek«. A fogalom Ma-
gyarorszagon az 1890-es években méar magaban foglalta mindazokat a val6s
vagy vélelmezett tarsadalmi konfliktusokat és fesziiltségforrasokat, melyek
a zsid6 kisebbség és a nem zsido6 tobbség egytittélése soran keletkeztek. Mivel
az emancipdci6 hatasdra a szaz évvel azel6tt még viszonylag egységes zsidosag
kiilonboz6 felfogasu és viselkedésti csoportokra szakadt, és a befogad6 tarsa-
dalom is rohamos gyorsasaggal atalakult, egyre irracionélisabb, bonyolultabb
és megoldhatatlanabb probléméva valt [...] a htiszas, a harmincas években a zsid6-
kérdés rohamos gyorsasaggal idézdjelbe kertiilt, eszmetorténeti szempontbol
targyalhatatlan lett. Megoldasa elméleti problémabdl politikai programma ala-
kult a zsidok jogfosztasara és tomeges megsemmisitésére. Végiil pedig szocial-
pszicholégiai 6rvénnyé valt, mely magaval ragadta a tomegeket.”?

,Szabalytalan” - rdadasul eléggé megkésett - ismertetésiink végére érve,
emlékeztetjiik az Olvasoét recenziéonk cimére: Hova-tovibb?

Nos, ebbdl az ,6rvénybdl” kell kiragadni, majd a rarakoédott ,torténelmi”
hordaléktol s ideoldgiai ,salakanyagt6l” lelkiismeretes apromunkaval megtisz-
titva kozzé kell tenni, kozszemlére kell bocsatani a friss kutatdsi eredményeket,

38 Vo. irdsunk 23. sz. jegyzetében feltiintetett, meggondolatlan, uszit6 megnyilvanuldsaikkal!

39 Vo. lllyés Gyula: ,Mert noveli, ki elfodi a bajt” Az idézet a kolté Bartok cimt versébdl szér-
mazik (forrds: https://www.idezzetek.hu; https://www.citatum.hu).

40 Pelle 2023, 75-76.
41 Lasd err6l b6vebben Pelle 2020, 171-175.

42 Pelle 2023. Itt kell megjegyezniink, hogy a magyar zsidésag fizikai megsemmisitése eredeti-
leg s tételesen nem szerepelt a kirekeszt6 célkittizések kozott. Mas kérdés, hogy az események
s a felszitott tomegindulatok ,logikaja” fokozatosan ebbe az ,6rvénybe” sodorta... (B.-K. B.)
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hogy ,harag és részrehajlas” nélkil minden érdekelt, magét felel6s értelmiségi-
nek tarto kozszerepl6, f6ként a torténészvilag - politikai szimpatidin feltilemel-
kedve - a lecsupaszitott tényeket Gjragondolhassa, Gjratargyalhassa, valodi
Osszefiiggésrendszerébe illeszthesse, az 1j felismeréseket pedig haladéktalanul
hasznosithassa.

Ehhez az oly kivanatos szellemi tisztdz6 folyamathoz kivant Pelle Janos ez-
zel a konyvével (is) hozzdjarulni. E nélkiil ugyanis az 6sszmagyar nemzettest
kiilonféle szegmensei nem tudnak a jelenlegi elkeserit6 ,szekértaborok” folé
emelkedni, s képtelenek lesznek megbékélni egymassal.

Huszti Istvan: Eszak-Szaltivka Harkiv, Szilankok-sorozat, 2022 (Képriport, MUOSZ nagydij, 1. helyezett)
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Orosz Istvan

Kiss lvan Nagy Gaspar-dijas

»Egy kulacsnyi megmentett viz a tikkadonak.” Ezekkel a szavakkal méltatta az
1956 Fényld arcai cimd, a forradalom 6tvenedik évforduldjan megjelené mitivet
Csurka Istvan. A gazdag jubileumi termésébdl is kivilaglott a kolt6 és a miivész,
Nagy Gaspdr és Kiss Ivan egyiitt 1élegzé nagy mementdja.

’56-hoz hétéves kiskamaszként volt koziik, ugyanazt a torténelmet élték,
ugyanazt a vilagot szenvedték, s bar Ivan a fiatalabb, de csupan 86 nappal. Keve-
sebb mint harom hénap van koztiik, a levert forradalom sebe egyforman vérezte
at mindkettejiik sorsat. A Gaspar versében izz6 Oroknyar is egyforman valt
sorsfordit6 élménytikké, legfoljebb a cim folytatdsat - elmultam 9 éves - Ivannak
igy kellett aktualizdlnia: majdnem 9 éves lettem.

Unalomig ismert az illusztrator és az irodalmar talalkozasdnak sémédja.
A kolt6 kopogtat a rajzolonal: kész vagyok, olvass bele, forditsd at képpé, lesz-e
latomasod? A forditottja igencsak ritka, mar-mér kuriézum. Az, amikor egy
képzémtivész allvanya, rajzasztala vagy kibomlé mappdja el6tt dobben ra
a poéta, hogy még meg nem fogalmazott sorait, stréfait rejtik a képek. Kiss Ivan
két évvel kordbban, 2004-ben kezdte rajzolni a fényl6 arcokat, nem is kényvben,
hanem filmben és animécioban gondolkozva. Komoly rajzfilmes péalya s benne
tobb onalldan rajzolt, rendezett rovidfilm volt mar mogotte: az 1986-os B-A-C-H,
a 98-as Tinc, 2000-es Ut, a 2002-es Fény és kdosz, a 2004-es Atuviltozis. Felismer-
het6 karakter, pontos dramaturgia, filozofikus mélység; a 1élek elszant megmu-
tatkozdsa mind. A lélek sz6 spirituédlis erejét szamunkra, animécios filmmel
foglalkozok szdméra szakmai tartalom is kiegésziti. Animélunk, azaz lélekkel
telitiink, idézgetjiik a latin sz6 etimologidjat, s hogy lélekkel toltekezik a filmek
nézéje, azt Kiss Ivan opusait latva fokozottan érezhetjiik. ,Ugy hanyatlom el,
mint az arnyék az 6 megnytlasakor; ide s tova hanyattatom, mint a saska.”
Idézi egy masik Gaspar, Kéaroli magyarito atkoltésében a 109. zsoltért, s hozza
Ovidiust, Kafkat, Hamvas Bélat az Atviltozds cimii film. A sokadik fény-
korat é16, egyre valtozatosabb magyar rajzfilmes szcéndbdl is kittintek kiilonos

OROSZ ISTVAN (1951) Budakeszin é16 képzémtivész, rajzfilmrendezé.
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stilusukkal Kiss Ivan munkai. Grafitrajz atiratban megelevenedé fényképek -
ennyi a primer élmény, s a legtobb méltato be is éri ennek rogzitésével, holott
az atlényegiil6 fot6 a filmvasznon zajlo, litkkteté metamorfézisnak csupan egyik
s nem is a legfontosabb eleme.

Az 6tvenhatos forradalmarok, szabadsagharcosok és martirok fényképeit
azért kezdte gytjtogetni Kiss Ivan, hogy jobban ismerje ¢ket, hogy megtanulja
az arcukat; és hogy az alkotds kegyelmi pillanataiban azonossa valjék veliik,
lerajzolta mindet. Mert ott van 6 is a monokrém portrékban, a szabadkézi rajz
esetlegességében és tobbletében. A rajzolashoz konyito kolléga még azt is észre-
veheti, bal kezében fogta a ceruzat, mint Leonardo, mint Pet6fi, mint Picasso.
Toredékek 1956 - ez volt a Pannénia filmstadio égisze alatt, de zommel a torna-
cos budakeszi paraszthdzaban késziil6 majd’ tizperces rajzfilm cime, s a film
kulcs- és fazisrajzaiként késziilt ceruzaportrékat mutatta meg Nagy Gaspéarnak.

»~Nem voltunk baratok, inkdbb j6 ismer6sok - emlékezett vissza. Egyszer
templombol hazafelé arra kértem 6t, tekintse meg rajzaimat. Felvetettem neki
a kozos kotet otletét. Tetszett neki a gondolat, de azt elére nem lehet tudni,
hogy a »muzsa csékja« mikor érkezik. Fél évig nem is jelentkezett. Hirtelen
felkeresett sok verssel, és azt mondta: ezt most hallgasd meg. Letilt a fotelbe, én
kiteritettem a padléra rajzaimat, és Gaspar felolvasta nekem az egész kotet anya-
gat. Sajnos, nem kapcsoltam be a magnetofont, pedig milyen szép lett volna...
Azéta ez, hdl’ istennek, megjelent CD-n a kolt6 el6addsaban. A kotetben két
hosszabb poéma talalhatd. Az egyik cime: Fényld arcok és tiikorképek. Ezt a ciklust
kimondottan rajzaim ihlették. A méasodik ciklus az Oktober végi tiszta langok mar
megvolt neki, ha nem is abban a formaban, ami a kotetben megjelent. Ahogy
olvasta ndlam a két versciklust, maris tudtam, hogy mihez melyik rajzom illik,
igy konny volt a kotet 6sszeéllitasa.”

Ivan 6tvenhat grafikajat ketten valasztottak ki, s egytitt illesztették a kolte-
mények mellé. Mtivészeti dgak parbeszéde zajlott, s6t tagabb dialégust is mond-
hatnank, hiszen a kotet masodik ciklusat, az Oktdber végi tiszta lingokat a kom-
ponista Szokolay Sandor oratérium-szovegkonyvként is életre keltette. Aztan
a film és a konyv és a muzsika mar parhuzamosan futott. Es az élet is. A film- és
a konyvbemutat6 idején Gaspar mar nagybeteg; a konyvhéten, a Puski-sator-
ban mar Ivan képviselte, 6 dedikalt helyette is, de 2006. oktéber 23-4n, az '56-0s
budakeszi emlékkdavatdson a kolté sem hidnyzott. ,Romolhatatlan arcuk,
mint a marvany, Isten elé tett memorandum: fényes kialtvany!” - olvashato
a kébe vésve, s Gaspar sorai mellett a romolhatatlan arcot, Ivan egyik rajzat is
6rzi a ké.

A Nagy Géspar-dij tirtigyén talan elég lett volna ennyi is, a dijazott kapcsan
azonban nem. Ismerjék meg jobban, agy, ahogyan Gaspar is ismerhette. 2003-ban,
nem sokkal azel6tt, hogy belefogott 56-0s filmjébe, megkapta a filmmiivészek
legfontosabb szakmai elismerését, a Baldzs Béla-dijat. Illetve majdnem megkapta.
Kis Ivan ugyanis nem vette azt 4. Nem volt hajland6 elfogadni. , A gesztus,
hogy nem veszem éat a dijat, a fennhéjazo, hatalomhoz dorgol6z6, minden
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aldozatra képtelen, kisstilti, megélhetési értelmiségnek is véalasz... A gondolat,
sz0 és cselekedet egységét nem lehet megkeriilni semmilyen indokkal...” -
mondta egy makacssagat firtat6 interjiaban.

Pontosan tudom, hogy Kiss Ivan sosem véart, nem is szamitott karpotlasra;
azt remélem mégis, hogy ismerd@sei, baratai erkolcsi elégtételként élik majd meg
a Nagy Géaspar-dijat, s a nagyobb nyilvanossag miatt taldn a szakma djra fel-
tigyel a filmmtivész-grafikus Kiss Ivanra.

Huszti Istvan: Kijev kornyéke, Szilankok-sorozat, 2022 (Képriport, MUOSZ nagydij, 1. helyezett)
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