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Petrik Béla

Szabadulas a vesztegzarbol Szarszé ligyében

A Szarszoi Talalkozo

Az 1943-as Szérszo6i Taborozas a progressziv magyar szellemi élet habor alatti
egyik legjelent6sebb és legnagyobb taldlkozoja volt, amely a magyar tarsadalom
kataklizmaszerti valtozasat két évvel el6zte meg. A népi mozgalom a harmincas
évekre kiforrott, kiteljesedett a harmadik utas eszmerendszer. Egy évtizede
sajat orgdnumokban fejthették ki nézeteiket nagy nyilvanossag el6tt, kozéleti-
politikai szereplések alltak mogottiik, politikai akcidk, partalapitas és a hata-
lommal valé titkozések, perek sora.

Anélkiil, hogy a Szarszoi Talalkozo részletes ismertetésére vagy értékelésére
véllalkoznank, vélasztott témank szempontjabol - a Forrds folydirat, Hatvani
Daniel f6szerkeszt6 és Salamon Konrdd mint a lapszam legfontosabb szerzojé-
nek nézetei és a part hivatalos allaspontja kozotti ellentét megértéséhez - néhany
lényeges elemre ra kell vildgitanunk. A szarszoéi er6vonalak két pélusat Erdei
Ferenc és Németh Laszlo6 jelentette. Mindketten szervesen kapcsolddtak a népi
mozgalomhoz, s mindketten a fent emlitett harmadik Gt egy-egy alternativajat,
de kordntsem kibékithetetlen véltozatat képviselték, igy semmi sem vetitette
elére a bekovetkezett éles szembefordulast, Erdei nyilvanos tamadasat.! Erdei
Szarszon ugyanis a korabbi radikélis nemzeti harmadik utas nézetrendszerén
tallépve, nyilvdnosan elkotelezte magat a marxista-baloldali eszmék, a torté-
nelmi materializmus mellett, a népiség eszméjét a hazai és a nemzetkodzi kom-
munista mozgalom nézeteinek kivdnta megfeleltetni. Szarszén ezt a nézetet
erdsitették a marxizmushoz kozel kertilt népiek, akik a szocialista dtalakulasba
vetették hittiket, melyet a Szovjetunio kozelsége, varhato gy6zelme s a habora
utani befolydsa e térségre még inkabb erdsitett. Ez az irdnyvonal - a népi

PETRIK BELA (1965) irodalomtorténész. Jogaszként dolgozik. Legutobbi kotetei: , Engem csak
a vers véd” - Irdsok Nagy Gdspdrrol (Antologia Kiado, 2018); Borbiandi Gyula - Egy sors a kiildetés
és szolgalat jegyében (MMA Kiado, 2020).

1 Lésd errél Bognar Bulcsu: A szdrszdi viadal. Erdei Ferenc és Németh LdszIo vitdjanak gazdasagi és
politikai vonatkozdsai. A népies irdnyzat a két vildghdbori kézétt. Budapest, 2012, Loisir.
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mozgalom vadhajtasa, egy tarsutas, hamar zsdkutcaba futo politikai eré - itt
bontott zaszlot.

Ezzel 4llt szemben a népi mozgalom hagyomanyosan jobbszarnya, melynek
,valamilyen meg nem fogalmazott, de becstiletesen vallott nemzeti reformiz-
mus, altaldnos érték(i népi-nemzeti politika”? volt a vezéreszméje. Oket Szab6
Zoltan, egyaltalan nem megbélyegzden ,Szabd Dezs6 eskiidt hiveinek” tartotta.?
Ez a szarny Féja Gézan* és Kodolanyi Janoson’ kiviil nem vonultatott fel repre-
zentativ egyéniségeket.® S mindezek til természetesen ott allt Németh Laszlo,
a maga egyedi, szuverén értelmiségi dllaspontjaval, a szellem embereként,
amely hatarozottan és tudatosan kiviil kivant maradni a politikai mozgalma-
kon, folytatva és hitet téve a harmincas években kikristdlyosodott harmadik tat
koncepcidja mellett. Az elégséges képviselet hijan a nemzeti radikalis irdnyzat
Németh Laszl6 mogé sorakozott fel. E két poluson - Erdei és Németh koré ren-
dez6dve - alakultak ki a szarszoéi er6vonalak.

Erdeié¢k egyértelmtien szorgalmaztdk a Szovjetunionak val6 feltétlen be-
hédolast, mint a munkés-paraszt szovetség létrehozasanak {6 zalogat. Negyed-
szazaddal késébb - anélkiil, hogy korabeli allaspontjat zarojelbe tette volna -
Erdei Ferenc Szarszora visszaemlékezve 6vatosan utalt arra, hogy az éltala ott
képviselt nézet talan nem is volt olyan felh6tlentil véllalhaté, mint ahogy az
szdmadra és a vele egyetérték szamara akkoriban olyan kézenfekv6 volt: ,Egy
valami azonban tokéletesen hidnyzott az én gondolkodasombél, gondolom
a tobbiekébdl is: olyasminek a sejtése, ami kés6bb a »személyi kultusz« nevet
kapta. Hogy a néphatalom és a szocializmus kivivédsa olyan dogmatizmus, vo-
luntarizmus és személyi onkény torzulasait 6lthesse, amint az bekdvetkezett,
arra nem voltak érzékszerveink, azért is lehettiink olyan vakok és bénak vele
szemben.”” Németh Laszl6 ugyanakkor pontosan ezekre a veszélyekre figyel-
meztetett, mint ,hi mtiszer” adta le a kozelgé foldrengés vészjelzését. E bizal-
matlansagat magyaraztak késébb a baloldallal valé szembefordulasnak, s igy
6t és kovetdit tették felel6ssé az egységes antifasiszta népfront kialakulasdnak

2 Uo. 155.

3 Szab6 Zoltan: Szarszo. Uj Latchatdr, 1959/1, 11.

4 AKi igen passziv szerepet jatszott Szarszon: egy, az augusztusi Magyar Eletben megjelent
cikkének vazlatét elevenitette fel hozzaszélasként az utolsé napon, elitélve a baloldal, a térpe
kisebbség szellemi terrorjat, hitet téve a magyar demokracia, a ,magyar vonal” mellett. - Féja
Géza: Magyar vonal. Magyar Elet, 1943. aug,

5 Aki a bevezet6 el6adast tartotta, melyben ugyan igen fontos és altaldnos kérdéseket taglalt,
de tobbet a vitdk soran nem szélalt fel, s késébb a tabort el is hagyta.

6 Tobbségében fiatalok, azok szervezetei képviselték ezt az iranyt, mint példaul a Turul-ellen-
zék vezetéje Fitos Vilmos vagy a Magyar Ut szerkesztSje, Gombos Gyula, a Magyar Ifjasag
Nagybizottsagahoz tartozé didakszervezetek, a Didk-egységmozgalom, a Turul-ellenzék,
illetve az Ifjusagi Turul képviseldi. - Lasd errdl: Fitos Vilmos: Még kozelebb a szarszoi valo-
saghoz. Ifjiisigi Szemle, 1989/3, 96.

7 Erdei Ferenc: Emlékezés Szarszora. Kortdrs, 1968/8, 1299.
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elmaradaséaért. Holott éppen a baloldal nem akart a szovetségesekkel elveik
tiszteletben tartasa mellett egytittmtikodni - szarszéi magatartasuk épp e tole-
rancia hianyat igazolta. Németh Laszl6 nem ismerte el a kommunistdk vezet6
szerepét, mely szintén az ellene felhozott vadak egyik pontjava valt a haborut
kovetéen. Ez azonban nem jelentette a kommunistakkal valé szembenallasat,
mert 6 nemcsak a Szovjetunié gy6zelme esetén félt a habora utani ,rendezés-
t6l”, hanem a német vagy angol gy6zelem esetén is. Szamara ekkor mar nem
volt kérdés, hogy a németek elveszitik a haborut, s hogy Magyarorszdg mely
érdekszféraba fog tartozni - bar ekkor még Eurdpa felosztasa a jové titka volt,
de sejtette, mint ahogy Szarszoén mar sokan, hogy Magyarorszag Keletre orien-
talt orszag lesz, a Szovjetunié kozelsége miatt érdekovezetébe fog tartozni,
s bels6 életiinkre is dont6 befolyasa lesz.?

Németh Laszl6 beszédét késébb passzivitasra, nemzeti 6ngyilkossagra valo
felhivasként értelmezték. Ez mar csak azért sem igaz, mert ahogy M. Kiss San-
dor is megallapitotta, a népi fiatal értelmiség ,németlaszlos szarnya” is eljutott
az ellendllashoz anélkiil, hogy megtagadta volna mestere nézeteit.” ,Németh
Laszl6 nem azért jott Balatonszéarszora, [...] hogy programot adjon, vagy az els6
(német) és a masodik (orosz) oldal hiveit megnyerje, mert tudta, hogy az is késé
mar és f6leg reménytelen. O azért jott el a batrak talalkozéjara, hogy legbatrab-
ban kinyilatkoztassa, mit6l félti a magyart.”'° Németh Szarszén nem azzal fog-
lalkozott, hogy egy jov6beni politikai helyzetre figyelemmel hova kellene he-
lyezkedniink, hanem a veszélyekre figyelmeztetett és a tirsadalom sziikséges
erkolcsi allapotdt kivanta megrajzolni, azt az erejében megszilardult harmadik utas
nemzetképet, amellyel feltétlentil szdmolni kell egy szovjetek 4altal befolyasolt
Ko6zép-Eurépdban. Amikor a tarsadalomban késziil6 halk folyamatokrél s azok
semmibe vételérdl beszélt, akkor ,azokra a rejt6z6, de érezhets erékre gondolt,
amelyek egy-egy tarsadalom legmélyén, a torténelem napi eseményei alatt
a nemzet életét évtizedekre igyekeznek meghatdrozni, s a nemzeti kivansagot
irdnyba terelni”"! Ezért mondhatta Kovacs Imre évtizedekkel késébb, hogy
a szarszo6i talalkozo Németh Laszl6 legszebb oraja ,augusztus 25-én elmondott
beszéde élete legnagyobb, legbatrabb tette”2 O maga is nagyra értékelte ezt az
el6adasat, onéletrajzi irasaiban igy emlékezett ra: ,Ha valasztanom kellene me-
lyik irdasom az, amelyet mint legjobban reprezentalét iskolakdnyvekben tanita-
nék: én ezt valasztanam.”

8 Vo. M. Kiss Sandor: Szdrszoi beszéd néhany Osszefiiggése. A szdrszoi beszéd és a népi mozgalom né-
hany dsszefiiggése. New York, 1987, Piiski.

9 Uo. 10-11.
10 Kovacs Imre: Szarszo hasz év utan. Uj Ladtohatdr, 1963/4, 301-302.
11 Szabé Zoltan: i. m. 10.

12 Kovéacs Imre: A Mdrciusi Front. New Jersey, 1980, Magyar Oregdidk Szovetség Bessenyei
Kor, 87.
13 Németh Laszlé: Homilybol homdlyba. Uo. 1. kot., 638.
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Szérsz6 értékelése —a népi irdkrdl sz616 Allasfoglalas

Szarsz6 értékelése az 1956-os forradalom leverését kovetden kertilt ismét napi-
rendre, mégpedig egy parthatarozat forméjaban, az 1958-as, a népi irékrol sz616
Part Allasfoglalasban (tovabbiakban: Allasfoglalas). Az Allasfoglalas felvezet
szovegében rogzitette, hogy az ,ideolégiai tisztulds egyik figyelemre mélt6 aka-
dalya ma még - kuilonosen értelmiségi és kispolgari korokben - az tn. »népi
ir6k« ideoldgidja, a »népi ir6k« multjanak, kozelmaltjanak és jelenének értelme-
zésében és értékelésében mutatkozo téveszmék”® A forradalom utén vilagossa
valt, hogy a népi irok altal képviselt harmadik utas, autoném, nemzeti demok-
ratikus eszmerendszer képes tarsadalomszervez6 erévé valni, valésagos alter-
nativaja lehet a kommunista rendszernek, s6t képes a két nagy egymasnak fe-
sziil6 rendszer altal kinalt megolddsok meghaladdsara is, ahogyan Kovacs Imre
fogalmazott: , Amit nem tudtak megbocsatani, de elnézni sem, az a part legsar-
kalatosabb tételének, ideoldgiai és politikai monopoliuménak a kihivasa: alter-
nativ megoldést ajanlottak. Nem a kommunizmus megdontését — a kommuniz-
mus behelyettesitését!”'

Olyan érték- és minGségkozpontt, a nemzeti hagyomanyokhoz szervesen
illeszked¢, a szocialis értékek irdnt rendkiviili érzékenységet tantsit6 vilagkép
lépett a nyilvanossag és a nagypolitika szinpadara '56-ban, amelyik egyik nap-
r6l a masikra képes volt mozgositani és realis valasztasi lehet6séget kinalni
a reformer kommunista-szocialista irdnyzatokkal szemben. Hordoz6i révén,
mind a szellem-kulttra-irodalom (Illyés, Németh, Szab6 Lérinc, Kodaly, Sinka,
stb.), mind a politika-hatalom vildgaban (Farkas Ferenc, Kovacs Béla, Bibo Ist-
van, Szigethy Attila, Kiss Sandor és a masodik vonal) ellensulyt jelenthetett.””
Ahogy Bertha Zoltan taldloan és osszefoglaléan megfogalmazta: , A mindegy-
re nmaga ellentétébe fordulé szabadsagelv (amely a gattalan szabadversenyben
szerzett vagyoni kivaltsagok érdemtelen 6rokletességének méltanytalansagaval
riaszt) és a szintén onmagat alddsoé egyenl6ségtorekvés (amely az eredendd
emberi kiilonbozés természetjogi normait elséprd, a személyes szabadsag-

14 Az MSZMP Kozponti Bizottsaga mellett mtikod6é Kulturélis Elméleti Munkakozosség allas-
foglalasa a “népi” ir6krol. Els6 megjelenés: Tirsadalmi Szemle, 1958, 6. szam, 38-69, utana
Kortdrs, 1958, 7. szam, 3-26. Lasd ro6la: N. Pal Jozsef: A népi irokrol szolo dlldsfoglalas és politikai
ideoldgiai hattere. Valasz Evkonyv, 1989. I kétet, Zimonyi Zoltdn: Szabadulélevél - A ,népi
ir6krol” cimt allasfoglalas - harminc év utan. Forrds, 1989, 4. szadm, 40-61, és Standeisky Eva:
Az irék és a hatalom, 1956-1963. Masodik, javitott kiadds. Budapest, 1996, 1956-o0s Intézet. Kii-
lonosen az MSZMP és a népi irék cimti fejezet, 363-388.

15 Uo.

16 Kovéacs Imre: A hetvenéves Veres Péter. Uj Latchatar, 1966, 6. szam, 513.

17 ,Némelyekre a hirtelen megvildgosodas erejével hatott az a felismerés, hogy 1étezik egy
magyar eredetd, j6zan, realista a magyarorszagi tarsadalom adottsagait szem el6tt tarto és
a szocializmustol sem elzark6z6 demokratikus politikai tan, amely meggy6z6 valaszokat ad
a tarsadalom és a kor kérdéseire.” Borbandi Gyula: A magyar népi mozgalom. New York, 1983,
4 Puski, 61.
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jogokat felftiggesztd egyenlésité-uniformizalé diktataraval, s az erészak altal
agyszintén a feliil- és alullev6k tarsadalmi dichotémidjat kialakité6 onkény-
uralommal fenyeget) - val6sagos kudarcot vallott. Ezzel szemben az egyetemes
tarsadalomelméleti és torténelemfilozofiai ajanlatot nytjto »sajat tt«, »harmadik
Gt« tavlata, az 6ndllé »magyar mtihely«-gondolat (Szab6 Dezs6, Németh Laszlo,
Kodolanyi és masok képviselte eszmerendszere): a népi szellemiség vilagraszolo
teoretikus és praktikus perspektivaval szolgal. Szabadsag, egyenléség szub-
verziv meghasonlasat a valodi »testvériség, az erkolcs, a mindség eszményeivel
korrigalva, rend és szabadsag értékelvli szintézisével orvosolva létrehivhato
a mind a liberdlis egoizmus haszonelviiséget, mind a despotikus etatista bii-
rokracia személytelen értékellenességét egyarant mozgaté anyagkozponttsag
folotti vagy utdni kozosségi tarsadalom.”*

Kadarék felismerték, hogy az 6tvenes évek elsé felében folytatott, az elfojtés,
a ,hajofenékre szoritas” gyakorlata a népiek esetében a tovabbiakban mar nem
elégséges, hiszen az eszme, a szdmtizetés és a teljes periféridra szoritottsag alla-
potdban is tovabb élt és hatott. TevSlegesen kellett hat az eszmerendszerrel
szemben fellépni, meg kellett hatdrozni azokat a sajatossagokat, amelyek alap-
jan a népiek ellenségként mindsithetdk, és egyuttal lehetséget kellett teremteni
az adminisztrativ-terrorisztikus' fellépésekre.

S bar a népi irok tobbsége rovidebb-hosszabb szilenciumot kovetden vissza-
térhetett az irodalom vildgaba - jegyezziik meg, hogy ez a visszatérés csak igen
korlatozott visszatérést jelentett, hiszen a népiek valamilyen szempontbdl is
politikainak tekinthet6 irasai nem lathattak napvilagot -, a népi mozgalmat
mint politikai irdnyzatot, a harmadik utat mint eszmerendszert a rendszer-
véltozés hajnaldig lényegében eltemette a part. Az Allasfoglalds elérte céljat,
szétzildlta az egységes népi mozgalom szellemi hatterét, f6ld ala szoritotta
a tényleges alternativat nyujt6, a nemzeti sajatossagokon nyugvé harmadik at
eszmerendszerét, amely képessé tette volna a magyarsagot arra, hogy a két
vilagrendszer kozott megteremtse a sajatos nemzeti fejl6dés iranyat.

Az Allasfoglalas hangstlyos része foglalkozott a Szérszoéi taldlkozéval, és
kiemelten Németh Laszl6 beszédével, azaz azzal a harmadik utas nézetrend-
szerrel, amelyet az Allasfoglalas az ,imperializmus és a szocializmus vildgmé-
retli kiizdelmében egy nem létez6 harmadik ttnak, a »kiilon magyar Gtnak«
hamis illtzidjaként”® definialt, s amely elvetette az Erdeiék altal elfogadhato-
nak és sziikségszertinek itélt proletardiktattarat. ,Az ingadoz6 erdk talsalya
jellemezte az 1943-as szarszoi konferenciét is. Németh Laszl6 itt mar a szovjet
gy6zelem bizonyossdganak tudatdban fejtette ki a »harmadik tt«, a »bennszii-
16tt magyarsag« ideologiajat, mintegy felkészitve a magyar értelmiségi ifjasagot

18 Bertha Zoltan: Az archaikus-modern népiségrél - a Tamési-modell néhdny vonasa kapcsan.
In , De mi a népiesség...” Szerk. Sallai Eva, Kulin Ferenc. Budapest, 2005, Kolcsey Intézet, 189.

19 Kirély Istvan szohasznalata.
20 Alldsfoglalds. 1. m. Kortdrs, i. h. 3.
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a szovjet gy6zelem utani magatartésra. [...] Németh Laszl6val és a jobboldallal
szemben felsorakozott ugyan a mozgalom balszarnya, de a Németh beszédében
kifejtett ideoldgia elevenen hatott nemcsak a szarszé6i konferencidn, hanem
a felszabadulas utan is, s6t eszmei 1okéseit érezhettiik még az ellenforradalom
alatti és utani szellemi ztirzavarban is. [...] A mozgalom kozponti ideolégusa
ekkor Németh Laszl6. Legfébb tételei: marxizmus, liberalizmus és fasizmus
a magyarsag szamara egyarant idegen tigy. Idegenek (németek, oroszok vagy
zsidok) s a nekik beh6dol6 »idegenvezetSk« lesznek uralmon. Az igazi magyar-
sag »kisebbségbe« szorul. Szerinte a kdzponti feladat: oda kell 4llni a kisebb-
ségben €16 »mély magyarsag« mellé. Szellemi sikon az irodalomban kell ki-
fejezni a nép lelkét, osztonvildgat, meg kell teremteni a magyar mitoszt, ezen
az Gton torekedve arra, hogy a kapott idegen rendszert atélje a magyarsag. El-
mosta ez az elmélet az osztalyviszonyokat, elkodositette az osztalyellentéteket.
Alkalmas volt arra, hogy a dolgozé osztalyok szolidaritasat a kizsakmanyolta-
kat és kizsakmanyolokat egyardnt magaba fogdé magyar faji szolidaritdssal he-
lyettesitse, s alkalmas volt arra, hogy szembeforditson a Szovjetunié gyézelme
nyoman megnyil6 szocialista tdrsadalmi fejlédés perspektivajaval.”*

Mindezt azért kellett feleleveniteniink, mert az 1956-ot kovet6 évtizedekben,
lényegében a rendszervaltasig ez az értékelés hatarozta meg a népi irékat, a népi
mozgalmat, a harmadik at kérdését és Szarszo értékelését is. Azaz a kadari
rendszer szdmadra a szarszo6i talalkozé harmadik utas elgondolasa, Németh
Laszl6 szerepvallaldsa tobb szempontbdl is - sajatos nemzeti értékek hangsu-
lyozésa, a szovjet hatalommal szembeni allaspont - kezelhetetlen problémat
jelentett, oly mértékdit, hogy azt az Allasfoglalast kovetSen emliteni sem volt
szabad.

A Forras folydirat—a 40. évfordul és Salamon Konrad

A kecskeméti Forrds folyodirat 1970-es és 80-as évekbeli kédlvaridit kordbban rész-
letesen feltartdk, igy csak felvillantani kivanjuk a gondolat szuverenitasaért
folytatott kiizdelem egy-egy fontosabb pillanatat, hogy ebbe a sorba el tudjuk
helyezni a szarszéi emlékszamot. A Forrids (is) szinte folyamatosan a politikai
korok rosszalldsanak kereszttiizében allt. A retorzidk sora - ahogy azt Miiller
Rolf is feldolgozta tanulméanyaban - az 1970. évi 5. szdmmal, Fabidn Gyula
Aggoddsaim cimt, a Miivel6dési Minisztérium Irodalmi Osztalyanak értékelése
szerint ,tartalmilag vitathat6, hibas szemléleti” jegyzetével kezd6dott, majd
az 1972. szeptemberi/okt6beri szdmmal folytatodott, ahol Fabidn Laszl6 tett
rovid utalast a cseh és a lengyel fiatalok rendszerellenes fellépéseire. Emiatt
a folyoirat terjesztését leallitottak, a f6szerkeszt6 Varga Mihalyt pedig levaltot-
tdk. Az 1980. évi 2. szdmban a szerkeszt6ség az 6tvenéves Csodri Sandor el6tt

21 Uo. 14.
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tisztelegve kivanta kozolni EQy nomdd értelmiségi cimii esszéjét és Gorombei
Andras Az esszéiro Csoori Sandor viligképe cimt elemzését.? Csoo6ri irdsat a mar
kinyomtatott példanyokbél a nyomdészok zsilettel metszették ki, a szerkeszts-
ség és a f6szerkeszt6 ellen hosszas eljaras folyt a partkozpontban, amely szigora
megrovassal végzédott. Negyvenhat, ,szinte kizarélag a népiekhez kotédo ér-
telmiségi tiltakozott a cenzurélis elbdnas ellen, a Bacs-Kiskun megyei Part-
bizottsag els¢ titkaranak, Horvéth Istvannak elkiildott, Lezsdk Sandor fogal-
mazta levelet”® alairva, amely az els6é alairdasgytjtés volt magyarorszagi
tigyben. Voros Laszlo jegyezte fel, hogy Toth Dezs6 kulturdlis miniszterhelyet-
tes még egy év malva is tigy emlegette Csodri irasat, mint amelyik folmondta
az értelmiségnek a hatalommal 1956 utdn kotott kompromisszumaét.?* 1982 vé-
gén a fészerkeszt6k szokdsos budapesti ttbaigazitasan Agardi Péter, az MSZMP
Kozponti Bizottsdga Tudoméanyos, Kozoktatési és Kulturalis Osztalya (TKKO)
alosztalyvezet6jének hibaleltardban el6kels helyen szerepelt Illyés Gyulat nyolc-
vanadik sziiletésnapjat koszont6, a Magyarok cimti 1933-1938 kozotti naplojegy-
zeteit Osszegyijtd kotetrdl sziiletett Bird Zoltan tanulmany,” amelyben az akkor
fél éve regnal6é miivel6dési miniszter, Kopeczi Béla mutatta ki a régi nemzet-
karakterologia feltdmasztasara tett kisérletet.

Ilyen el6zmények utan a Forrds szerkesztésége 1983-ban a szarszoi konferen-
cia 40 éves évforduldjara mar év eleje 6ta tematikus szammal késziilt, a szer-
keszt6k pontosan érezték az esemény aktualitasat, napjaikhoz szol6 tizenetét.
A kadari hatalom tartott a megemlékezésektdl s félt, hogy azok ,orszagos moz-
galomma terebélyesedhetnek”.? Hatvani Daniel, a tobbi f6szerkeszt6vel egyiitt,
mar februar végén megkapta Kopeczi Béla miniszteri utasitdsat, amely szerint
egyfel6l nem szabad til nagy kampanyt inditani az 1943-ban tortént események
felelevenitéséért, azaz folydiratonként egy, de legfeljebb két irds jelenhet meg e
témaban, masfeldl ezen irdsok sem emlithetik az esemény harmadik utas jelle-
gét és eszméjét. A minisztérium nem bizta a véletlenre, nem sokkal a fenti ér-
tekezlet utan irasban kérte be a szerkeszt6ségektdl a megemlékezéssel kapcso-
latos terveiket.

Az 1943-as szarszo6i konferencia el6l a partallami hivatalos gondolkodés-
politika ezzel a korlatozott és ellen6rzés alatt tartott nyilvdnossaggal kivanta
- ahogy Monostori Imre fogalmazott - a negyvenedik évfordulon résnyire

22 Lasd errsl Miiller Rolf: Célkeresztben a Forras. Kisérlet egy allambiztonsagi torténet rekonst-
rukciéjara. Forrds, 2011. 1. szadm, 78-93.

23 Markus Béla: Ropiratok véltozatai Cso6ri Sandor a hatalom latéterében. Kortdrs, 2017, 11.
szam, 61.

24 Voros Laszlo: Szigoriian ellendrzott mondatok. Szeged, 2004, Tiszataj Alapitvany, 94.

25 T.Bir6 Zoltan: Magyarok: szorongok és békétlenek. Vazlat Illyés konyvének értelmezéséhez.
Forrds, 1982, 11. szam, 16-24. https://library.hungaricana.hu/hu/view/Forras_1982/?pg=
1042&layout=s

26 Hatvani Déniel: Tilalomfik drnyékiaban. EQy irodalmi fészerkesztd visszaemlékezései. Budapest, 1997,
Piiski, 63.
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felhtizni a partallami zsilipet. A , hivatasos szellemi partmunkas”, Pintér Istvan
- hosszabb-révidebb forméban és mas-mas cim alatt - egyszerre négy helyen
publikdlta a 1ényegében ugyanazt a parttorténeti elvrendszeren alapul6 irasat.
Az alapvaltozatbol - az altala jegyzett Szarszo-kotet bevezet6jébdl - idéziink:
»~Normalis helyzetben Németh Laszl6 harmadik utas gondolatai a gyakorlati
politika szamara nem jelentettek volna nagyobb veszélyt. [...] 1943 nyaran [...]
azonban [...] valasztani kellett, hogy ki hol, melyik oldalon all, mit akar tenni.
[...] Ezzel szemben Németh Laszl6 a nyilt valasztas helyett kitérét javasolt.
A harmadik Gt hirdetésével ha nem is kdzvetlentil és szandékosan, de kozvetve
a kivaras politikajat képvisel6khoz akarta csatlakoztatni a résztvevoéket.””
A szarszo6i konferencia volt résztvevéi és a mélté megemlékezés partfogdi nem
elégedtek meg a szarszoi jegyz6konyv Gjboli kiadasanak tervével, hanem az
1943-ashoz hasonlé konferencia megrendezésének gondolatat is felvetették.
,E talalkoz6 célja nemcsak a negyven év el6tti események felelevenitése és a kon-
ferencia eszméirdl foly6 eszmecsere lett volna, hanem a mara is érvényes tanul-
sagok szdmbavétele és a magyarsag mai helyzetérdl valé gondolkodas is. Az
el6késziiletek kozben tortént a szovjet part- és dllami apparatus élén az isme-
retes személyi valtozas, Andropov hivatalba 1épése, aminek kovetkezménye-
ként az egész kelet-kozép-eurépai kommunista tdborban bizonytalansag, ta-
nécstalansag és ovatossag titotte fel fejét.””® Ennek estek dldozatul a szép és
igéretes szarszoi tervek is. A nyérra tervezett szarsz6i emlékkonferenciat - ahogy
Borbandi Gyula fogalmazott - ,meghitsitottak a hatésagok, attol a félelemtsl
vezettetve, hogy 1983 augusztusaban el6fordulhat az, ami 1943-ban, a habora
kell6s kozepén, a mainal sokkal nehezebb koriilmények kozott megtortént,
hogy a magyar értelmiség egy csoportja Snnon sorsarol és esélyeirél szabad
eszmecserét folytat, és ezen esetleg a hatalomnak nem tetsz6 gondolatok is
hangot kapnak. A konferenciabdl alkotmanynapi gytlés lett, amelyen az év-
fordul6 csak mellérendelt szerepet kapott.”*

A Forrds augusztusi szama ilyen légkorben, formalisan eleget téve a minisz-
teri utasitasnak, két irast kozolt a szarszoi talalkozo apropdjan. Az egész lap-
szam ugyanakkor teljes egészében demonstracié volt a népi irék, a harmadik
utas népi mozgalom mellett, és Osszességében messze meghaladta a partkoz-
pont dltal engedélyezett kereteket, beteljesitette a partkdzpont dsszes ezzel kap-
csolatos félelmét. Salamon Konrad Szdrszd, 1943 cimd irdsa mellett Gyorffy
Sandor A szdrszoi konferencia négy évtized tavoldbol cimmel tizenkét résztvevo

27 Lasd errdl és idézet innen: Monostori Imre: Szarszérdl - hatvan év utan. Egy fejezet a Németh
Laszl6 , problémak” torténetébdl: a szarszoi beszéd. Kortirs, 2002, 12. szam, http://www.epa.
uz.ua/00300/00381/00064/monostori.htm, Pintér Istvan hivatkozott irdsai: Szirszo, 1943. El6z-
mények... (stb.). 9-35. Tirsadalmi Szemle, 1983, 7. sz., 90-98; Kritika, 1983. 7. sz. 9-10.; Magyar
Nemzet, 1983. aug. 20.

28 Borbandi Gyula: Olvasénaplo. Uj Latohatar, 1984, 1, 130.

29 Borbandi Gyula: Téli fagyok, nyaron. Uj Litéhatdr, 1983, 4, 484.
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visszaemlékezését és tantsagtételét gyfijtotte egybe, amely a Hazafias Nép-
frontban 1980. jalius 5-én az 1943-as szarszo6i konferencia baréti talalkozéjanak
szerkesztett véaltozata volt. Ezzel a szerkeszt6i fogassal formalisan ugyan egy
irds keretében, de tucatnyi résztvevének® nyilt lehet6sége, hogy az eseményt
értékelje, kozottiik a korabbi szervezd, akkor még Amerikaban €16 és ott kiadot
miikodtets Piiski Sdndornak, és a népi mozgalomhoz kot6dé egyéb résztvevok-
nek, igy példaul a Magyar Elet folyéiratot szerkeszt6 Fitos Vilmosnak. A szamot
Bérci Laszl6 11 korabeli fotdja illusztralta, az els6, a hats6 boriton és bels6 olda-
lakon tucatnyi Szarszon késziilt képpel hangolva az olvasot. Piiski szerepelte-
tése az Osszeallitasban dnmagdban is problémat jelentett, hiszen az 1943-as
taldlkozo szervezgje és a taldlkozo6 anyaganak kiadéja a 40. évfordulora szerve-
zett eseményeken nem vehetett itthon részt, hiszen nem kapott beutazasi en-
gedélyt, tiltas alatt 4llt személye, Duray Miklos Kutyaszoritoban cimd, a szlova-
kiai magyar kisebbség jogfosztottsagdnak bemutatdsat tartalmazé kotet és az
ahhoz Cso6ri Sandor altal irt el6sz6 Amerikaban torténé kiaddsa miatt, akit
szintén retorzidk sora ért.

A szerkeszt6ség azonban ennyivel nem elégedett meg, hiszen az 6sszeallitast
kovet6en a népi ir6 Erdélyi Jozsef* és Sinka Istvan verseit kozolte, s Medvigy
Endre forrasértékd tanulmanyat Sinka Istvan haboru el6tt is tildozott koltésze-
tér6l. Ahogy Hatvani Déniel visszaemlékezett: ,4m hogy az tigynek a szamon
beliil végig meg legyen az akusztikdja, a fennmarado lapfeliiletet megtoltotték
a népi irodalom kérdéskorével foglalkozo esszék, s majd egy tucatnyi vers
a Sinka-hagyatékbol”.3? Talan emliteniink sem kell, hogy Erdélyi és Sinka épp-
gy nem tartozott a hivatalos baloldali-liberalis kulturalis politika elfogadott-
jainak korébe, ahogy Németh Laszl6 1943-as szarszo6i beszéde sem. Sinkarol - és
Erdélyirél - ekkor még csak az elutasitas hangjan, de leginkabb sehogysem volt
szabad nyilvanossag el6tt sz6lni, Medvigy tanulmanya onértékén tul ezért is
birt kiilonos jelentéséggel. Hartyanyi Istvan irodalomtorténész szerepeltetése
is fricska volt, hiszen a habor el6tt a Turul konyv- és lapterjeszt6 vezetdje volt,
aki a hetvenes évektdl kezdve felbecstilhetetlen munkat végzett a népi mozga-
lomhoz kot6d6 folyéiratok - Magyar Elet és Magyar Ut - repertériumainak, to-
vabba a népi mozgalomhoz k6t6d6 ir6k - Németh Laszlo, Szabo Dezs6, Kovacs
Imre - bibliografidinak osszeallitdsaval. Az dsszeallitds sora még itt sem ért
véget, hiszen a folydirat egy Illyés-blokkot is hozzaillesztett mindehhez, Szekér
Endre tanar, a folydirat f6szerkeszt6-helyettese Illyésrol szol6 és Tiiskés Tibor

30 Fitos Vilmos, Jocsik Lajos, Laszké Gyula, Bérci Laszlo, Palotas Mihaly, Piiski Sandor, Sebes-
tyén Laszl6, Somodi Istvan, Molnér Istvan, Bir6 Ern6, Rétei Lajos, Kurtan Sdndor fejthette ki
véleményét.

31 ErdélyiJozsef: Villanyél cimti versét tette kozzé Hartyanyi Istvan. A vers 1933-ban jelent meg
Az Ut cimt, Fébry Zoltdn szerkesztette, Csehszlovakidban megjelend folydiratban. Erdélyi
addigi koteteiben nem jelent meg, igy a versnek ez volt az els6 publikaldsa Magyarorszagon.

32 Hatvani: i. m. 64.
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Illyés és a népi mozgalom kapcsolatat targyalo esszéjét is kozolték. Tasi Jozsef
beszélgetése zarta a sort Kardos Laszl6 életttjardl és a Bolyai-kollégium torté-
netér6l. A népi eszme melletti ehhez foghato6 jelent6ségii és szinvonala vallal-
kozésként, kiallasként akkoriban taldn csak az Alfold folyodirat 1984. évi decem-
beri szama emlithet6 majd.

A folyo6irat augusztusi szamat attekintve megéllapithat6, hogy bar a szer-
keszt6ség formalisan eleget tett a miniszteri utasitdsnak, osszességében azon-
ban messze nem felelt meg a part elvardsainak és igényeinek, joggal értékelhette
ugy a partvezetés, hogy a szerkeszt6ség nyiltan szembeszegiilt az egyértelm
partutasitasnak. Az osszeallitas egyfeldl a szarszoi taldlkozo jelent6ségét az el-
vartaknal sokkal mélyebben értékelte, és nagyobb teret szentelt neki, mint az
engedélyezett volt; masrészt a szdm kontextusaban, ahogy Hatvani fogalma-
zott, ,akusztikdjaban” a népi ir6i mozgalom és a harmadik Gt eszméje tgy ki-
emelkedett, amely alapvet6en eltért és szakitott az e kérdésben 1958-ban meg-
fogalmazott és addig toretlentil érvényesitett hivatalos alldspontt6él. Nemcsak
a hallgatas falat torték at, de az értékelés és értelmezés addig elfogadott sémai-
val is gyokeresen szakitottak.

Ezt nemcsak utdlag allapithatjuk meg, a ,fliggelemsértés” akkor is vilagos
volt. Ratki Andras minisztériumi f6osztalyvezet6 augusztusi levelében igazolo
jelentés megirasara szolitotta fel a f6szerkeszt6t: ,, A Forrds 1983. augusztusi
szdma arra vall, hogy az ez év februar 25-i f{6szerkeszt6i értekezletnek a szarszoi
konferencia 40. évforduléjaval kapcsolatos, a megemlékezés tartalmara és
mértékére vonatkozé instrukciéit (ez utébbit illetéen az én telefonon torténd
figyelemfelhivasomat) a szerkesztés soran nem érvényesitette (kiemelés t6lem
- P. B). Ezen beliil - tekintve, hogy Salamon Konrddnak az 1982. 9-es szamban
megjelent Németh Léaszlora vonatkoz6 cikkét f6szerkeszt6i értekezleten a M-
vel6dési Minisztérium részérdl nyilvanos biralat érte - Salamon Konrad mos-
tani cikkének kozlése a minisztériumi figyelemfelhivasok tudatos mell6zésére
vall.”?* Salamon Konradnak tehat nemcsak a Szarsz6i tanulménya esett kiviil
a tlirés hataran, de egy korabbi tanulmanya is f6szerkeszt6i értekezleti elma-
rasztaldst vont maga utan, s egyaltalan barmely irasanak kozlése problémat
jelenthetett, hiszen Ratki levele - til azon, hogy a minisztérium a cenztra tényét
nem is igyekezett palastolni - alig burkoltan, de Salamon Konrad publikélési
tilalmara is utalt.>*

33 Uo. 68.

34 Azemlitett tanulménya Németh Laszl6 egyszemélyes folydiratanak, a Tanii 50. évforduldjara
megjelent 6sszedllitas darabjaként latott napvildgot a Forrds 1982. 9. szdmaban: Ftizi Laszlé:
A mindség jegyében (A Tanii kialakulasa és programja); Vekerdi Laszlo: Tand, Nemzedék,
Szerep és ember; Monostori Imre: ,Nem volt, aki helyettem megcsindlja” (A Tani sziiletése
és els6 visszhangjai); Grezsa Ferenc: A Tanutél az ,4j Tand”-ig, Salamon Konrad: Németh
Laszl6 szocializmusképe és az 1930-as évek elejének szocializmusa; Cs. Varga Istvan: A Né-
meth Laszl6-i ,tejtestvériség”-gondolattél a Nagy Laszl6-i szellemi hidépitésig.
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Hatvani Déniel és a szerkeszt6ség altal irt igazolo jelentést a Minisztérium
»sem tartalmaban, sem mtifajaban, sem hangnemében”* nem fogadta el. A va-
laszban kiemelték, hogy nemcsak a terjedelemre vonatkoz6 korlatokat sértették
meg, de a megemlékezések ,szellemére, a marxista tudomanyossag dominan-
cidjanak biztositasaval a kommemoratov (sic! az oroszosra ragosodott fonetikai
tévesztés tipikus példéja a freudi sugallatt elirdsnak - H. D.) hagyomany meg-
szakitasat kérték. Salamon Konrdd tudoméanyos munkéssaganak érdemei 6n-
magukban, egyes frdsok esetén - igy a széban forgé tanulmany megitélésében -
nem jelenthetnek felmentést a szerzé torténelmietlen, elfogult és politikai
kovetkeztetéseiben téves nézeteire.”*

Salamon Konrad 1978-ban - sok kétség és izgalom mellett - védte meg®
a Marcius Front torténetét feldolgoz6 kandidéatusi disszertaciojat, amely két
konyvben latott napvilagot, 1980-ban A Mdrciusi Front,* 1982-ben pedig a Gyor-
sul6 id6 sorozatban az Utak a Mirciusi Front felé*® cim@ kotetekben. Salamon
anépi mozgalom elhivatott kutatdja és ismerdje volt, kézenfekvé lehetett - figye-
lemmel az 1982-es Németh Lészl6 irasdra -, hogy Szdrszordl 6 irja az Ossze-
foglal6 értékelést a Forrds szamara. A szerkeszt6ség Monostori Imrétdl is kért
tanulmanyt, de 6 akkor a szdmban nem szerepelt. Mindkét fél tudta, hogy ez
a vallalkozas veszélyes, s mind a f6szerkeszt6, mind Salamon Konrad tiszta-
ban volt azzal, hogy akar az egzisztencidjukat is kockara teszik. Nem vagva az
események elébe, annyit jegyezziink itt meg, hogy az iras megjelenését kovetsd
partvizsgalat és nyilvanos tdimadasok utdn komoly lehet6ségként felmeriilt Sa-
lamon Konrad allasabdl torténé menesztése is, aki akkor a Csepeli Tanarképzé
Féiskolan tanitott,* illet6leg Hatvani Déniel f6szerkeszt6 esetében - a Lapkiad6
Vallalat igazgatdjanak értesitése szerint - visszatartdsra kertilt az els6 félévért
kifizethet6 jutalma. Ugyanakkor Salamon tanulmdanya kétség kiviil elismerést
is hozott szdmara, mert bar a sziik torténész szakma addig is ismerte a népi
mozgalommal foglalkoz6é munkdjat, de ahogy Medvigy Endre is fogalmazott,
sokan csak akkor figyeltek fel igazan ,tartasara és torténészi munkassagara,
amikor [...] tanulméanyaban Németh Laszl6 addig csak biralt beszéde és harmadik

35 Hatvani, uo. 70.
36 Uo.

37 A bizottsag elndke Balogh Sandor, tagja volt Czine Mihdly, Sipos Péter, biraloként Juhédsz
Gyula és K. Nagy Magda, mindketten hatdrozottan pozitivan értékelték Salamon disszerté-
ciéjat, Huszar Tibor, aki szintén tdmogatta azt, és Pintér Lajos, aki viszont egyértelmtien al-
kalmatlannak itélte Salamon munkajat, olyannyira, hogy a védést megel6z6en hosszan gy6z-
kodte a bizottsagot, hogy ne is engedjék vitara a kandidatusi értekezést. A nyilvanos vitan
masok mellett részt vett Bibo Istvan, Fitos Vilmos, Zsigmond Gyula, Arany Balint, a népi
mozgalomhoz kot6d6 értelmiség java. Féja is jelen szeretett volna lenni, de kérhazba keriilt,
igy nem lehetett ott. Salamon Konrad szébeli kozlése.

38 Salamon Konrad: A Mdrciusi Front. Budapest, 1980, Akadémiai Kiadé.

39 Salamon Konrad: Utak a Mdrciusi Front felé. Budapest, 1982, Magvet6 Kiado.

40 Salamon Konrad visszaemlékezése, szobeli kozlése.
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utas szemléletének igazsaga mellett érvelt”.* Masfajta elismertséget is szerzett
neki az irds, mert ennek koszonhetSen hivta meg kovetkez6 év nyaran két ho-
napos amerikai el6adéi koratra a népi irék kiadéja, Puiski Sdndor.*

A reakcidok —retorzidk

A folyoirat és a szerkeszt6ség megemlékezése, de inkabb nevezziik annak, ami
valdjaban volt, a népi mozgalom és a harmadik at eszméje melletti demonstra-
cidja, s kiemelten a lap vezet6 tanulmdanya, Salamon Konrad irasa, els6dlegesen
az ideolégiai instrukcié megsértése miatt keriilt a tdimadasok kereszttiizébe.
El6szor a sajtoban kapott éles kritikat, majd a minisztérium és a megyei vezetés
kérte szamon a Németh Laszlora vonatkoz6, , politikailag tarthatatlan” nézeteket.
Salamon személyét és frasat két alapvetd iranybol tdmadtak: egyfeldl politikai
nézetei tarthatatlansaga, masfeldl torténészi szakmai alkalmatlansaga okan.
Napokkal a folydirat megjelenését kovetSen a Magyar Hirlap t6szerkesztdje,
Darvasi Istvan® majdnem egész oldalas, Nincs periijrafelvétel! cimt irdsa,** durva,
Salamont személyében és szakmaisdgaban is negligalo, feljelentéssel egyenér-
tékd irdsaban foglakozott a Forrds augusztusi szaméval és benne tanulmanya-
val. Hatvani Daniel visszaemlékezése szerint az egész irds , hangtitése, érvelési
modja alulmulja az 50-es évek Horvath Marton-féle osztalyharcos eszmei kard-
csortetését”,* amelyen nem csodalkozhatunk, hiszen Darvasi abban a kézegben
szocializalodott. A cikk szerzgje gyorsan célra tartott, mar irdsa cimében jelezte,
hogy nem lehetséges semmiféle eltérés a part hivatalos itéletétél, s az els6 be-
kezdésben vildgossa tette, hogy mely irdssal szemben emelt szot: ,Egyetlen

41 Medvigy Endre: Az els6 antikommunista forradalom. Salamon Konrad: Tizenkét nap sza-
badsag 1956. Confessio, 2016, 3. http://confessio.reformatus.hu/v/hir-145/

42 Miutan Salamon Konrdd csalddja, felesége és kislanya itthon maradt, a hatésagok nem gor-
ditettek akadalyt amerikai ttja elé. El6adast tartott példédul az ITT-OTT magyar hetének
programsorozataban, 1984. augusztus 21-én: S. K.: A népi mozgalom iddszerii kérdései; Torténelem
tanitds és hazafisig tudat cimmel és témaval a Hollywoodi Magyar Reformatus Egyhaz gyiile-
kezeti termében, 1984. jalius 20.

43 Ahhoz, hogy a tdmadas sulyat érzékeltessiik, sziikséges néhany széval bemutatnunk annak
szerz&jét, hiszen nem akarkirdl volt sz6: Darvasi a munkaszolgalat és partizan tevékenységét
kovetSen a hdbord utdn a Politikai Rendészeti Osztalyhoz kertilt, majd a Beliigyminisztérium
Allamvédelmi Osztalyanak munkatérsa lett, végiil az Allamvédelmi Hatoséag tisztje, 6rnagyi
rendfokozatban. 1951-t6] az MTI kiilpolitikai szerkeszt6ség helyettes vezetdje volt. Szirmai
Istvan kozeli munkatdrsaként 1957 tavaszatol a Minisztertanacs Tajékoztaté Hivatalanak
elnokhelyettese, 1958-t6] pedig az MSZMP KB Agitaciés és Propaganda Osztaly helyettes
vezetGje volt. 1963. februdr 24-t61 1985. aprilis 19-éig orszaggytilési képvisels, 1975-t61 Buda-
pest 19. szamu egyéni valasztokeriiletét képviselte. 1968-ban a Minisztertanacs napilapjaként
alapitott Magyar Hirlap f{6szerkeszt&je lett, egészen 1984-es nyugdijazasaig vezette az Gjsagot.
1994-ben hunyt el Budapesten.

44 Darvasi Istvan: Nincs pertjrafelvétel! Magyar Hirlap, 1983. augusztus 17, szerda, 6.

45 Hatvani: i. m. 64.
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terjedelmes tanulmany kertilt eddig elém, amelyet nem lehet sz6 nélkiil hagyni.
Az, amely Salamon Konrad tollabél a Forris cim foly6irat ez évi augusztusi
szamaban Szarsz6 1943 cimmel jelent meg. Nem kevesebbrél van ugyanis sz6,
mint Szarsz6, pontosabban a két f6szerepld, Erdei Ferenc és Németh Laszlo
szerepének tjraértékelésérdl.”*® Az elfogadhatatlan djraértékelés - marmint az
iranyado parthatarozat szerinti, egyediili értelmezéshez képest - Darvasi szem-
sz0gébdl, egyébként objektiven pontosan és lényegre toréen igy festett: ,Sala-
mon Konrad tanulmanyaban nemcsak az a meghokkent6, hogy Szarszé negy-
venedik évforduléjan Németh Laszl6 nézeteit ismerteti egyetértSleg. Az olvasot
az dobbenti meg és haboritja fel, amit e nézetekrél 1983-ban gondol és ir. Meg az,
hogy ez a gondolatmenet szerkeszt6i jovahagyassal nyomtatasban megjelenhe-
tett. A tanulmany elmarasztalja Erdei Ferencet, torténelmi pertjrafelvételt ki-
sérel meg, és a pert utélag a marxizmus és a harmadik utassag vitdjaban félre-
érthetetlentil az utébbi javara donti el.”” Salamon mellett persze a szerkeszt6ség
is kapott egy feljelentéssel egyenértéki oldalvagast, hiszen Darvasi szerint az is
példatlan, hogy Salamon Konrad ezt gondolja a szarsz6i talalkozordl, de ami
még példatlanabb, az az, hogy mindez nyomtatasban is napvilagot lathatott.
Ningcs tertink arra, hogy Salamon Konrad 17 folyéirat-oldalnyi tanulmanyat
ismertessiik, de a lényegi mondandoéjat tekintve talan tgy foglalhatnank ossze,
hogy vildgossa tette, Szarszon mar felalltak egymassal szemben a népi mozga-
lom azon er6i, amelyek azutdn a koaliciés id6k megosztottsagahoz, majd a sza-
kadashoz vezették a Nemzeti Parasztpartot és magat a népi mozgalmat is. Sza-
maéra egyértelmd volt, hogy az id6, a torténelem igazolta a harmadik oldal
sziikségességét, marxista baloldalisag nélkiili demokratizmusat, azt, hogy az
orszag parlamentjébdl valo kizdrdsa miféle egyoldaltisaghoz, pusztulast okozo
sztiklatokortiséghez vezetett. Nagyon hamar kidertilt, hogy a harmadik at ,,sa-
rokba éllitasa” és a kommunista mozgalom hatan torténd célba érkezés naiv és
pusztité elgondolas. Ezt Bognar Bulcst foglalta 6ssze legtalalobban: , Az 6tvenes
évek elejére kideriilt az is, hogy a harmadik ut taktikus elutasitasaval, a kom-
munistak kiszolgalasdval nem lehetséges »az igazsdghoz keresztiil hazudni
magunkat«. A Németh Lészl6 altal képviselt személyes integritas a nemzeti
integritas megorzésének esélyét jelenti, mig Erdei politikai taktikaja mindkett6
felszamoldsahoz vezet. Erdei személyes tragédiaja, hogy nemzeti radikélis
programjat a kommunistdkkal taktikai szovetségben megvalositani akaré po-
litika nem csupan az egykori harcostarsakkal szdmol le, hanem a nemzeti ra-
dikalis programmal is.”*® Salamon Konrdd els6ként vetette {6l - ide nem értve
anyugati magyar emigracio értékeléseit, elsésorban Szab6 Zoltan forrasértékt
tanulmdnyat -, csaknem mindvégig egyetért6leg a szoban forgé6 Németh Laszl6-
el6adéds - ahogy Monostori Imre fogalmazott - mindhdrom valéban neural-

46 Darvasi:i. m. 6.
47 Darvasi, uo.
48 Bognar:i. m. 142.
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gikusnak szamit6 gondolatat: ,Nevezetesen: a »harmadik tt« (»harmadik ol-
dal«) id6kozben teljesen Osszezavart és eltorzitott tényleges tartalmi kérdéseit;
e beszéd torténelmi és tarsadalmi el6repillantdsainak masok altal »j6slattac,
»profécidva« degradalt, valdjaban dramai fordulatait, valamint a magyar zsido-
sag »shylocki« rétege, elemei, esetleges »stigdi« (vagy éppen vezetti) szerepének
redlis torténelmi lehet&ségét.”

A hivatalos partpolitikai dlldsponttal szembenall6 Salamon-tanulmany 1é-
nyegét Darvasi irdsaban igy osszegezte: ,Err6l Salamon Konrad 1983-ban igy
ir: »a korabeli fesziiltségekkel terhelt helyzetben nem segitette el6 a legfontosabb
feladat, a minél szélesebb antifasiszta nemzeti 6sszefogas megteremtését.« Majd
lejjebb: »Sajnos Erdei Ferencnek sem jutott eszébe, hogy a kapitalizmus vagy
proletardiktattra ellentétparon tallépjen. Még ha igaza is lett volna azonban
Erdeinek, akkor is politikai tigyetlenségnek kell tartanunk az akkori nem pro-
letar tobbségti magyarsag proletardiktataraval valo riogatdsat, mert ez csak
alehetséges antifasiszta szovetségesek dsszefogasat nehezitette«. Salamon Kon-
radnak ezt a marxizmushoz élettapasztalatain és olvasmanyain at eljuto, a Mar-
ciusi Front baloldalan kiizd6, az antifasiszta népi egység megteremtésén mun-
kalkodo, a bortont vallalo és szenvedd Erdei Ferencrél van batorsaga mondani.
Tanulméanya ezutdn egy diésgy6ri vasesztergalyost és egy masik didsgyori
felszolalot idéz, akik szerint »nekiink nem kell a diktatiira semmilyen formdban.
E két eklektikusan és megcsonkitottan kiragadott szarszo6i idézet nyitja meg az
utat, hogy Salamon Konrad kimondhassa a quod erat demonstrandumot: nem Erdei-
nek, hanem Németh Laszlonak volt igaza.””" (Kiemelések az eredetiben - P. B.)

Darvasi, tul az erkolcsi és érzelmi hangszereltségti elitéls politikai dllasfog-
lalason, a torténészszakmai kompetencia, hozzaértés terén is kikezdte Sala-
mont. ,Levonhat6 a kovetkeztetés, hogy Salamon Konrad tanulmanya nemcsak
tudoményosan tarthatatlan és torténelmileg talhaladott nézetek sajat vélemé-
nyeként valo kifejtése, nemcsak szocialista fejlédésiink megkérddjelezése, ha-
nem egyuttal a harmadik utas koncepcié utélagos igazoldsanak kisérlete is.
Magyarorszagon megjelené folyodiratban. 1983-ban helyt ad annak a ma az im-
perialista propaganda altal szuggeralt nézetnek is, hogy ami ndlunk megval-
tozott, nem a nép valasztasa folytan és akaratabol véltozott.””' Darvasi lénye-
gében mindent felsorakoztatott Salamon Konraddal szemben, ami az akkori,
a hegemoén ideolégiai rendszerben felhozhat6 volt azzal szemben, akit el kivan-
tak lehetetleniteni, tonkre kivantak tenni szakmailag és egzisztencialisan is:
tudoményos szempontbdl szakmaiatlan nézetei ttlhaladottak, amelyek meg-
kérdgjelezik a szocialista fejlédést, és a tarthatatlan harmadik utas koncepciét
probaljak igazolni. Az osztalypolitikat a nemzeti politikaval szembeallito,
az osztalyszerkezet megvaltozasaval létrejott szocialista nemzeti egységet

49 Monostori: i. m. uo.
50 Darvasi, uo.
51 Uo.
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megkérddjelezd nézetei az imperialista - feltehetéen a Szabad Eurépa Radiot -
propagandét visszhangozzdk. Salamon Konrad szocialista fejlédést tagado né-
zetének lényegét Darvasi tigy foglalta 6ssze, hogy Salamon Németh Laszlonak
adott igazat Erdei Ferenccel szemben: ,Magyarorszdgon az 4j hatalom, a szocia-
lizmus a nagyhatalmak megegyezése, Eurépa befolyasi 6vezetekre valo felosz-
tasa révén johetett létre, és itt az ideje annak, hogy beldssuk; nem érvényes az
ellenforradalom lekiizdése 6ta, huszonhét éve folytatott politika, az elkovetett
hibédk teljes felszamolasa, a sérelmek és btinok minden lehetséges eszkozzel
valo jovatétele, a magyar viszonyoknak megfelel6 politika kidolgozasa, a szo-
cialista mezégazdasag kifejlédése, a sztintelen ttkeresés az optimdlis gazda-
sagiranyitas felé, a szocialista nemzeti egység megteremtése; hanem vissza kell
kanyarodnunk a Szarszoén és annak el6tte meghirdetett harmadik utassdghoz,
mert az események és mindaz ami Magyarorszagon ma torténik, azt igazol-
jak.”>2 Rogzitsiik, hogy Darvasi ,vadjai” Salamon irasaval szemben egytél egyig
valésak és helytdlloak voltak, azaz Salamon Konrad valéban szembement
a parthatarozat altal megfogalmazott alldsponttal, nézetei és eszméi semmiben
sem feleltek meg a hivatalos szocialista hegemoén ideol6gidban lefektetett téte-
leknek, szakitottak a negyedszazada érvényes és timadhatatlan elvekkel.

A politikai-ideol6giai tamadéasokon tal Salamon Konrad torténészi szakmai
hitelességét is kétségbe kivantak vonni. Ranki Gyorgy az Elet és Irodalomban,
Ger6 Janos a Népszaviban is ezt tette. Ger6re nem érdemes sok szot veszteget-
niink, egy idézettel szemléltetnénk mondandéjat, amely 5nmagaért beszél. Ger6é
annyiban ,enyhitette” Salamon Konrad btinét, hogy nem tételezett fel réla
rosszindulatot, ,csupan” hozzaértését vonta kétségbe: ,Bonyolult kor ez a java-
bol. Egyszertsiteni, primitivizilni szinte btin (kiemelés t6lem - P. B.). Pedig éppen
ezt teszi Salamon Konrad a Forrds augusztusi szamaban. Nem rosszindulattal.
Talén csak a kor meg nem értése szerint. Torténészi koncepci6jabol éppen a szin-
tézis hidnyzik. Elitéli a népi baloldalt (benne a kommunistdkat), és Németh
Laszlonak ad teljes igazsagot. [...] Szarszoé tehat mar felsorakozott torténelmiink
j6 hagyomanya mogott. Ezért kell sz6va tenni, ha »tudésok« akarjak félrema-
gyarazni a kort és szerepléit.”® Ger6 dehonesztalé mondatai egyfel6l elfedték
a valdsagot, hiszen Szarsz6 nemhogy nem sorakozott fel sehova, de a teljes
tiltas hatdlya alatt allt még 1983-ban is, masfel6l kétségbe vonta Salamon Kon-
rad torténészi itéloképességét, tudosi mindségét idézdjelek kozé szoritva, agy
allitva be tanulmanyat, mint amely nem érti meg a kor bonyolultsagat, a torté-
néseket leegyszersiti, kovetkezésképpen félremagyardzza a kort és szerepléit.

Ger6 kritikdja mellett sokkal nagyobb sallyal esett latba Ranki Gyorgy
- ahogy Monostori Imre fogalmazott taldloéan, ,publicisztikai heviiletd”>* -

52 Uo.
53 Ger6 Janos: Szarszo, 1943. Népszava, 1983. augusztus 20., szombat, 8.

54 Monostori Imre: Szarszo6rél - hatvan év utan. Egy fejezet a Németh Lészl6- ,problémak”
torténetébdl: a szarszoéi beszéd. Kortirs, 2002, 12. szam, http://www.epa.uz.ua/00300/00381/
00064/monostori.htm
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tdmadasa, hiszen az 6 torténészi tekintélye megkérdsjelezhetetlen volt, , szak-
mai” véleménye minden férumon irdnyadénak szamitott. frasat a torténészi
hivatas egy 6rok szabalyanak felidézésével kezdte, nyilvdnvaléan azzal a szan-
dékkal, hogy rdmutasson Salamon Konrad stlyos hivatasbéli szabélyszegésére:
»De a torténelmi fejlédés logikaja iranti kételyek aligha mentesitik a torténetirot,
hogy mtivében ne torekedjék a szakma szabalyainak megfeleld, logikus érvelési
rendszerre. A torténetirds eme modszertani alapszabalya jutott eszembe, mi-
dén Salamon Konrdd cikkét olvastam a Forris legutobbi szamédban. A szerzé
a szarszoi konferencia 40. évforduldja alkalmabdl fejti ki gondolatait, nem egy-
szer meglehetsen sajatos logikéval. [...] Salamon hat4rozottan biralja Erdeit,
aki Szarszon a magyar tarsadalmi fejlédés korabeli marxista felfogasara ta-
maszkodva egy hatdrozott, s6t radikélis tarsadalmi valtozas sziikségessége
mellett tett hitet. Salamon elmarasztaldsanak lényege szerint a neves ir6 és
szociografus marxista programjaval, a proletardiktatara lehetéségét is felvil-
lantva inkabb riasztéan hatott, semmint egy sziikséges népfrontpolitika érde-
kében az osszefogasra buzditott volna. Salamon Konrad azonban sajatos logi-
kaval Németh Laszlot6l nem kéri szdmon a népfrontos szemléletet, s ez a cikk
egész gondolatmenetének stlyos bels6 ellentmondasaira utal.”>® Rdnki azonban
nemcsak a szakma szabalyainak meg nem tartdsa miatt tdimadta, de érdemi
nézeteivel is vitaba szallt, igazodva az 1958-as parthatarozatban foglaltakhoz.

Ranki taltekintett Salamon frasdnak mondanddjan, s megragadta az alkal-
mat arra, hogy felvonultassa a Németh Laszl6val szemben jol ismert fajelméleti,
antiliberdlis és antiszemita voltat igazolni kivané vadakat, el6futaraként a nyolc-
vanas évek kozepén, masodik felében feler6s6d6, mar nem a hagyomanyos
marxista alapokrél tdmado irdsoknak. ,Mi tobb, nemcsak arrol volt sz6, hogy
Erdei mas mércével méretik, mint Németh, de arrdl is, hogy Németh felfogasat,
mely messze all sok mindentdl, amit a korban aktiv antifasizmusnak neveztek,
végiil is teljes kritikatlansaggal szemléli, és mar-mar valamiféle helyi népi-
demokratikus politikai programmal kapcsolja 8ssze. Miutan aligha van okunk
feltételezni, hogy Salamon Konrad Németh felszélaldsdnak fajelméleti elemeit
tenné magéaéva (néhany évtizeddel azutan, hogy a kival6 ir6 sem vallotta mar
azokat), 6hatatlanul feltdimad a gyantink, hogy Salamon irdsanak tovabbi részét
is tobb torténetiréi médszertani hiba jellemzi.”** Salamon Konréd torténészi
munkaja tehat szamos médszertani hibdban szenved, llitotta Ranki, bar sem
példat, sem levezetést nem ,csatolt” megallapitasa mellé, igy kijelentése egy-
szertien alaptalan vadaskoddssa silanyult, amely azonban akkor elégséges le-
hetett ahhoz, hogy Salamon Konrad torténészi johirét legalabbis kétségbe vonja.
Ranki véleménye szerint Salamon Konrdd torténeti leegyszertsitéseket végzett
ahhoz, hogy Németh Laszl6 allaspontjat igazolhassa. Szemlélete provinciona-
lis, amennyiben az 50-es években Németh , bossztkoncepcidjanak” igazoldsat

55 Ranki Gyorgy: Igazolhato-e Németh Lasz16 proféciaja? Elet és Irodalom, 1983. szeptember 2., 3.
56 Uo.
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lattatja ahelyett, hogy ramutatna, hogy ,egy sokkal mélyebb, stlyosabb, sztali-
nizmus néven ismert nemzetkozi jelenséget, mely Magyarorszdgon a Rédkosi-
Rajk-po6lusokban jelentkezett, de jelentkezett Csehszlovakidban, csak ott a sze-
repl6k (a Gottwald-Slansky), Romaniaban is (a Georghiu Dej-Anna Pauker) mar
egészen mas poziciéban helyezkedtek el.””” Természetesen Salamon Konrad
semmiféle ilyen egyszertsitést nem végzett tanulményaban, Ranki allitasai
e korben is 1égbdl kapottak.

A tdamadasok sora nem ért véget, Lendvai L. Ferenc a Vildgossdg cimd, ,ma-
terialista vilagnézeti” folydiratban is sziikségét érezte, hogy Salamon Konrad
nézeteit helyére igazitsa. Salamon tanulméanyanak legjobban tdmadott elemét,
a harmadik Gt eszméjét igy marasztalta el - nem sok energiat fektetve a cafo-
latba, ,intellektualis blivészmutatvanynak” mindsitve: , A »harmadik tt« lénye-
gét igy foglalja 6ssze (marmint Salamon - P. B.): »Bar kovetéi is sokféleképpen
értelmezték, lényege, hogy tallépett a magyarsag el6tt all6 lehet6ségek kapita-
lizmusra vagy proletardiktatarara valo egyszertisitésén, ennek megfelel6en az
egyes nagyhatalmak iranti kritikatlan rajongason, s a tarsadalmi fejlédésnek
azokat a népi és demokratikus elemeit fogalmazta meg, amelyekkel lehetséges
az id6szertivé valt gyokeres valtoztatasokat igy megvaldsitani, hogy a dolgoz6
tomegek és a magyarsag érdekeit egyarant szem el6tt tartva, az egyes kiilfoldi
példak kizarélagos mésoldsa helyett csak a tapasztalatokat vegyiik at« (uo. 6-7).
Az idézet minden egyes félmondatat izekre lehetne ugyan szedni, de ez f6l6s-
leges, mert - hasonl6 idézetek kapcsan - masok mar régen megtették.”*® Bata
Imre és E. Fehér Pal Szarszohoz kapcsolodo irasaira itt csak utalunk, hiszen
azok kozvetlentil nem kapcsolddtak a Forris emlékszamahoz és Salamon Kon-
rad tanulmanyéhoz, ugyanakkor az el6bb ismertetett irdsok, a hivatalos part-
propaganda eszmei hatterét erésitették.”

Hatvani Daniel, miutan elolvasta Darvasi Magyar Hirlap-beli cikkét, tudta,
hogy napokon beliil rdjuk szakad a mennybolt. Elismerésre méltéan nem az
aldozati barany szerepét kivanta eljatszani, hanem civil kurazsival rendelkez6
f6szerkesztoként etikai bizottsagi eljarast kezdeményezett a nagyhatalmu f6-
szerkeszt6vel szemben, mondvan, félmondatokat kiragadva fogalmazta meg
vadjait. ,Darvasi ar, cikkébdl tgy tetszik ki, elitéli az 6tvenes évek elejének
hibait, bineit, de 6 maga szivesen él annak eszkozeivel. Ezek legaljasabbika,
amikor lapunkat szovjetellenességgel vadolja. Ezt a sunyi gyanusitgatast vissza-
utasitjuk™ - irta a szerkeszt6ség beadvanyukban. Az Etikai Bizottsag termé-
szetesen elutasitotta kérelmiiket, de szokimondé batorsdguk ma is elismerésre
mélt6, mégha eredményt nem is érhettek el vele.

57 Uo.
58 Lendvai L. Ferenc: Napl6. Vildgossig, 1983, 10. szam, 647.

59 Bata Imre: Magyar Delphoi. Elet és Irodalom, XXVIL évf.,, 1983. aug. 19, 1; E. Fehér Pal: Szar-
sz6rol 40 év utdn. Népszabadsag, 1983. aug. 27.
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A megyei lap, a Petdfi Népe a kozponti sajtotdmadasok utdn mar a lehetséges
szankciokat és eljarasokat szell6ztette meg Tiszta-e a Forrds? cim( szerkeszt6-
ségi cikkében." ,, Az emlitett dolgozat (Salamon Konrad irdsa - P. B.) ugyanis
olyan hamis torténelmi szemléletet és kétes politikai magatartast, beéllitottsa-
got sugall, aminek a vallaldsa mar kordntsem egyedi jelenség a Forrasndl. [.. ]
Az elmondottak utan aligha ttinik er6szakoltnak a kérdés: vajon a Forras szer-
keszt6i kell6 gondossaggal és politikai elkotelezettséggel safarkodnak-e azzal
az anyagi és szellemi t6kével, amelynek dpolasat rajuk biztak? A cimben foltett
kérdésre - tiszta-e a Forras? - a vélasz: sajnos, nem eléggé tiszta. Beleszivarog-
nak karos, fert6z6 anyagok is. S rendszerint akkor, ha a Forras elkanyarodik
eredeti funkci6itdl, s ingovanyos terepre fut. Mindez egytittesen arra figyelmez-
tet, hogy alapos és stirg6s tennivalok halmozédtak fol a szerkesztéségben, ame-
lyek megoldasa nem mertilhet ki puszta toprengésben. Tudomasunk szerint
a toprengéssel egytiitt immar konkrét intézkedések vannak folyamatban - pél-
daul a szerkeszt6bizottsag megalakitdsa. A cél egyértelmt: hozzaértd, felel6s-
séggel gondolkodd, érdemi és alkotéomunkara képes, elkotelezett emberek
egylittesére, 9sszefogdsara van sziikség.”> A napilap altal megelSlegezett konk-
rét intézkedések egy, a szerkeszt6ség, a f6szerkeszt6 nyakéra tiltetett, megbiz-
hat6 személyekbdl all6 feltigyel6 bizottsag formajaban 6ltott testet. Oktober 3-an
a Béacs-Kiskun Megyei Tanacs Végrehajté Bizottsdga, hogy ,elejét vegye a to-
vabbi eltévelyedéseknek”, a folydirat mellé Gj eszmei-feliigyel6 szervet rendelt
ki. Ennek ellenére ezutdn is akadt probléma a Forrds koriil, 1985 elején egy te-
matikus, a népféiskolai mozgalommal foglalkozé szam véltotta ki Téth Dezs6
nemtetszését. ,A miniszterhelyettes harom fiatal ir6, Csengey Dénes, Elek Ist-
van és Varga Csaba megnyilatkozésait értékelte tilzottan meredeknek.”®

Voros Laszlo visszaemlékezésébdl azt is tudjuk, hogy Salamon tanulmanya
a fészerkeszt6i értekezleteken tobbszor is és tobb hullamban ,nagy folhordiilést
valtott ki. 1983. augusztus 24-én az el6adé Kopeczi Béla biralta meg, ugyanitt
hozzéaszolasaban Aczél Gyorgy is elmarasztalta Salamont a Németh-kép miatt
beszédének abban a részében, amelyben arrél szolt, hogy »a torténelem szisz-
tematikus hamisitdsa folyik a lapokbanc, példaul a Horthy rendszerrél szélva.”**
Toth Dezs6 miniszterhelyettes ezen a megbeszélésen egyenesen Hatvani Dani-
el partfegyelmi biintetését el6legezte meg, Aczél pedig tobbszor visszatért arra,
hogy Salamon Konrad tanulméanya egész egyszertien torténelemhamisitas.
A sajtéban megrendezett timadassorozat tehat nem a véletlen mtive volt, Salamon
Konrad és a Forris folyoirat és f6szerkeszt6je, Hatvani Daniel elleni fellépések

61 Tiszta-e a Forras? Petdfi Népe, 1983. szeptember 14., 3, idézett hely: https://library. hungaricana.
hu/hu/view/BacsKiskunMegyeiNepujsag_1983_09/?pg=89&layout=s
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63 Lasd Miiller Rolf: i. m. 82.

64 Voros Laszlo: Szigoriian ellendrzott mondatok. A fészerkesztdi értekezletek torténetébdl, 1975-1986.
Szeged, 2004, Tiszat4j Alapitvany, 179.
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a legfels6bb szintrol, Aczél Gyorgytsl indultak és egy jol megtervezett koreo-
grafia szerint zajlottak.

Bar az 1983-as évet a Mozgo Vildg felszamolasa, Cso6ri Sandor kortili botrany
és szilenciuma, a JAK 1j vezetésének fellépése fémjelezte, a korszakot feldolgozo
monografiak is ezeket az eseményeket targyaljak elsésorban mint a népi-nem-
zeti ellenzékhez kapcsolodo legjelentésebb eseményeket, talan ez a dolgozat
ravilagit arra, hogy a Forris foly6irat Szarsz6 emlékszama, Salamon Konrad
Szdrszo tanulmdanya legalabb olyan fajsulyt gondot és problémat jelentett a ha-
talom szamara, mégha mindez az el6bbi torténések arnyékaban maradt is. Az
is bizonyos, hogy Hatvani Déaniel és Salamon Konrad szamara éppoly kocka-
zatot jelentett ez a fellépés, mint Cso6ri Sdndornak vagy a Mozgé Vilig szerkesz-
téinek. S az is bizonyos, hogy a harmadik at eszméjének, a népi mozgalom
torténetének feldolgozasa és hiteles bemutatasa, az 1958-as parthatarozat esz-
mei hegemoniajdnak megtorése terén kiilonos jelentéségti a Forris folyoirat
emblematikus Szarsz6 emlékszama és Salamon Konrad itthon Gttors és reve-
1416 hatast tanulménya.

Mindez olyan fontos 4llomasa volt a népi-nemzeti ellenzék a szocialista-
baloldali hegemoén eszmekor megtorése érdekében végzett tevékenységének,
hogy azt ma is érdemes felelevenitentink.

Nemes Laszlo: Fekete tolgy (Fosszilia V), 2021
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