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Piros a vér a pesti utcan

Bartha Akos: Véres varos. Fegyveres ellendllds Budapesten, 1944—1945

Jaffa Kiado, 2021

Bartha Akos kutatdsai novekvé sugart
koncentrikus korként illeszkednek egy-
masba. Péalyakezdéként a népi irok moz-
galmat vizsgalta, doktori disszertaci6jat
Ujszészy Kalman sarospataki faluszemi-
nariumardl irta, innen jutott el a 2019-ben
megjelent Bajcsy-Zsilinszky Endre nagy-
monografidhoz.! Egy interjuban a kérdés-
re - ,Most, hogy ezt a hatalmas munkat
lezarta, mir6l fog sz6lni a kovetkezé kuta-
tdsa?” - amagyar ellenallds 1944-es atfogo
torténetét jelolte meg.? VélhetGen ennek
a tervezett mtinek az els6 része, egyben
legfontosabb fejezete a 2021 6szén megje-
lent Véres viros, a fegyveres ellenéllés bu-
dapesti kronikaja. Kutatasainak belsé lo-
gikdja szerint Bartha alighanem a vidéki
ellenallas, tovabba a német megszallas,
illetve a hazai kommunista mozgalom
mozaikjaival kiegészitve irja majd meg
a magyar ellenallas atfogo torténetét. Ezt
a feltételezést valoszintsiti a Véres vdros
pozitivista, adatol6 el6adasmadja, a kdvet-
keztetések visszafogottsaga. Lényegében
akonyv zar6 fejezetében (Enek a semmirdl?)
veti fel és vélaszolja meg a témakor néhany
altalanos, elvi, médszertani kérdését.

1 L. tobbek kozott Falukutatds és tarsadalmi onis-
meret. A Sarospataki Reformidtus Kollégium falu-
szemindriumdnak (1931-1951) torténeti kontextu-
sai, 2013; Populizmus, népiség, modernizdcio.
Fejezetek a kozép-kelet-europai politikai gondolko-
dds 20. szazadi torténetébdl. Bp., 2017, MTA Tor-
ténettudomdnyi intézet; Bajcsy-Zsilinszky Endre.
Eletiit és utéélet. Bp., 2019, MTA Torténettudo-
manyi Kutatékozpont/Torténettudomanyi
Intézet.

2 Ki volt igazaibol Bajcsy-Zsilinszky Endre? Veszp-
rémy Laszl6 Bernét interjija Bartha Akossal.
Mandiner, 2019. 4prilis 27.
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Bajcsy-Zsilinszky Endre életatjanak
feldolgozasa talcan kindalta Barthdnak a té-
mat: a politikus az aktiv ellenallas legko-
vetkezetesebb hive volt a masodik vilag-
habort idején. Erdemes emlékezetiinkbe
idézninéhany gondolatat. ,Magyarorszag-
nak minden politikai, jogi igazsagaval és
katonai erejével szembe kell szallnia nem
egy esetleges német megszallas kisérleté-
vel, hanem még egy német katonai atvonu-
lassal is.”* Komoly angolszész biztositék
hijan is vallalni kell , az elharithatatlan
kockazatokat”, mert egy elhamarkodott
kiugras is jobb az elmulasztott utolsé le-
het6ségnél.* Amellett érvelt, hogy ,akko-
ra és olyan Magyarorszagot mondhatunk
magunkénak, amekkorat és aminét az
utols6é szdmunkra megnyilt alkalommal
a magunk eréfeszitésével, a magunk vér-
aldozata ardn kiharcolunk”’ ,Magyar-
orszag sorsa két tényez6tdl fiigg. Mekkora
erkolcsi, politikai, katonai er6t tudunk fel-
mutatni a magunk évezredes dunai hiva-
tasanak és fliggetlenségének szolgalataban,
illetve mennyire tudjuk igazolni a magyar
emberséget az embertelenség és az elva-
dultsag korszakaban.”

Az ellenéllas témajdhoz Bartha Akost
tehat Bajcsy-Zsilinszky kutatasai vezették,
a témat vonzova a torténelmi helyzet limi-
nalitdsa tette: ,Mig ugyanis a masodik vilag-
habort, a holokauszt vagy éppen a honi
szélsGjobboldal torténete ma mar alapo-
san kutatott teriiletnek szdmitanak, a ma-

Idézi Bartha, 2019, 431.
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gyarorszagi ellendlldsra, a benne fellel-
het6 liminalitdsokra annak ellenére nem
jutott figyelem, hogy az Gijabb nemzetkozi
szakirodalomban éppen ezek a »hatar-
atlépSk« és veliik a kollaboraci6-koopera-
ci6-ellenallas dsszetett jelenségei kertiltek
el6térbe.””

A liminalitas fogalmét az antropolégu-
sok kezdték hasznalni, e miiszéval a , ko-
vetkez§ strukturat” megel6z6 , atmeneti
folyamatokat” jellemzik. Olyan hatarhely-
zeti allapotokat, amikor a tarsadalmi hie-
rarchiak ideiglenesen feloldédnak, egyes
tradiciok folytonossdga megkérddjelezs-
dik, az addig biztosnak hitt struktarak
kétségessé valnak. Ezekben a liminalis
id6szakokban a korabbi rend felbomlédsa
olyan bizonytalan, s egytttal fluid, képlé-
keny helyzeteket eredményez, amelyek
lehet6vé teszik egy 1j allapot megszildr-
dulasat.®

Az 1945-6s tj vildgrend legfontosabb
ideolégiai sarokpontja az antifasizmus
lett. Bartha Akos igy ir errél: ,Nyugat-Eu-
ropdban ezért az ellendllast felnagyi-
tottak, a kollaboréciot elhallgattdk, mig
a vasfliggony keleti oldalan egyfajta »szov-
jetizalt« tidvtorténet dominalt évtizede-
ken at. Ez utébbi - ideologusok dltal kano-
nizéalt - mesterelbeszélés a kommunista
»vonal« altal vezetett, toretlen antifasiszta
harcroél szolt.”

A szerz6 szamba veszi a hazai ellendl-
las formait (szellemi, adminisztrativ, poli-
tikai vagy fegyveres rezisztencia), ideolo-
giai hétterét (cionistdk, konzervativok,
legitimistak, liberdlis demokratak, mun-
kasmozgalmiak, radikélis jobboldaliak) és
motivaciéit (fajvédd, svabellenes, a szocia-
lis és nemzeti forradalmat hirdetd nyilas-

7 Bartha: Véres viros, 300.

8 Lasd tobbek kozott Készegi Margit - Berki
Marton - Barta Géza: A liminalitas terei és id6i
az eurdpai posztszovjet térben az orosz és
szovjet expanzios torekvések tiikrében. Tér
és Tarsadalom, 32. évf., 4. szam.

9 Bartha: Véres viros, 299-300.

mozgalom iranti arisztokratikus ellen-
szenv, antifasizmus stb.). Latjuk, az anti-
fasizmus és az ellenallas nem egybevago
jelenség, az utébbi a tagabb fogalomkor.
A német- és nyilasellenesség nem feltétle-
niil antifasiszta ideolégian alapult. Sokan
fajvédok voltak, a haborabdl valo kiugréas
érdekében, a nyilas hatalomatvétel utan
német- és nyilasellenességiik feliilirta anti-
szemitizmusukat. Kommunistdk vezette
toretlen antifasiszta harcrél nem beszél-
hettink.

A Moszkvabdl hazatért magyar kom-
munista vezetSk éppen ezért (is) tudato-
san mell6zték a habora el6tti és alatti
nemzeti elkotelezettségli németellenes
ellenallast. Az allami szervek mellett az
egész magyar népet felel§ssé tették a tor-
téntekért. A Horthy-korszakot mint rend-
szert a nacik utolso csatlésaként atkoztdk
ki, a civil szférat pedig az a vad érte, hogy
tétlen szemlélte a népirtést, a fasizmussal
és a nemzetiszocializmussal szemben nem
tanusitott ellenallast, ellentétben a szov-
jet, szlovak, jugoszlav partizanmozgal-
makkal. Még a holokauszt dldozataira is
rastitotték, hogy jambor birkaként szen-
vedték el sorsukat. Révai Jozsef, a kom-
munista part f6 ideolégusa , A magyar-
kodok ellen” cimmel a Szabad Nép, 1946.
januar 13-ai szamanak vezércikkében a ma-
gyarsagot ,kollektiv btingsséggel” vadolta.
Kijelentette: Hitler csatlosainak sordban
szégyenszemre utolsénak maradtunk, ané-
met fasizmus folotti gyézelemhez vérrel
nem jarultunk hozza.

A moszkovitdk a kollektiv blinosség
hangoztatasaval sajat legitimaciéjukat ki-
vantak megteremteni. Ma is a fiilemben
hallom Rakosi Matyas sajatos hangjat a ra-
diobol: a Magyar Kommunista Pért, a ha-
ladas élcsapata vezeti majd el a ,fassiszta
magyar tomegeket” a népi demokraciaba.
Az indokolatlan btintudat szitdsaval iga-
zolni akartdk a szovjet megszallast, elfo-
gadtatva a nemzettel, hogy az ,utolsé
csatlésnak” nincs joga az 1938 utan visz-
szakapott/visszaszerzett torténelmi terii-
leteihez, ,igazsdgos” dontésként el kell
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fogadni az 1947-es parizsi békeszerzo-
dést.

A konyv olvasdsa kézben 6sztondson
felidéz6dott bennem az 1956-o0s forrada-
lom jelképes verse, Tamési Lajos Piros a vér
a pesti utcdan cimt kolteménye. , A harom-
szin-lobogo mellé / tegyetek harom eskii-
vést: / sirdsbdl egynek tiszta konnyet, /
s a zsarnoksag gyuloletét, / S fogadalmat:
te kicsi orszag, / el ne felejtse, aki él, /
hogy tgy sziiletett a szabadsag / hogy
pesti utcan hullt a vér.” Tizennegyedik
éves kamasz voltam akkoriban. Azoéta
sem tudok megszabadulni attél az érzés-
tél, hogy a fegyveres felkel6k vakmer6
ellenallasét a foldrésznyi szovjet biroda-
lommal, a sztalini-rakosista vészkorszak
onkényével szemben az a megalaztatas
fokozta, amely a magyarsagot 1945 utan
érte. A mésodik vilaghdborut kovetSen
nemzetkozi és belpolitikai hatalmi érde-
kek ftiz6dtek ahhoz, hogy hazdnk ne csu-
pan vesztes félként, hanem onbecsiilésétél
megfosztva keriiljon a torténelem szé-
gyenpadjara. Kiszolgaltatva a Szovjetuni6
expanzidjanak és a szomszédos orszagok
tertileti igényeinek. Meggy6z6désem sze-
rint a forradalmérok a zsarnokség lerdza-
saval ezt a nemzetre kent gyaldzatot is le
akartadk mosni.

Bartha Akos kényvének cime - nem is
nagyon burkoltan - Révai Jozsefet cafolja.
A budapesti fegyveres ellendllas helyszi-
neinek, eseményeinek ,google-térképé-
vel” (Angyalfold, Ujpest, Zuglo, Obuda,
Jozsef- és Ferencvaros, Belvaros, Rozsa-
domb, Csepel), illetve a német- és naciel-
lenes erdk kiilonféle ideoldgiai hattert és
inditékd csoportjainak bemutatdsaval,
szamos esetleirdssal tandsitja, hogy bi-
zony 1944-45-ben is piros volt a vér a pesti
(és a budai) utcdkon. Tobb mint negyven éve
lakom a Zoldlomb utcaban. Bartha Akos
konyvébél csak most tudtam meg, hogy
a kornyék az ellenallasnak - nem is jelen-

10 L. P&l Zoltan: Az ,utolso csatlés,” avagy kisér-
let Magyarorszag kollektiv megbélyegzésére.
Hitel, 2019, 2.

HITEL szemle

téktelen - helyszine volt. A varsoi gettofel-
kelésben komoly szerepet jatsz6 bunkerek
mintdjara Budapesten is szerepet kaptak
a titkos rejtekhelyek. (, A varséi csata ma-
gyar ellendllasra gyakorolt hatasat nem
lehet eléggé hangstlyozni.”)" A Ferenc-
és SzemlShegy barlangjai kival6 ,bun-
kereket” kinaltak. A Varnai-csoport (Var-
nai Zseni kolt6rél van sz6) lakhatéva tette
a Ferenc-hegy Zoldmali ut fel6li részén
talalhato barlangot, bivéhelynek és fegy-
verraktdrozasra is hasznaltak. Az egyik
lejérat valahol a tarsashazunk fol6tt, a Fels6
Zosldmali at 102. mellett volt. Fegyveres
akcidkra is sor kertilt. Ahol gyermekeim
a '70-es ‘80-as években jartak naponta is-
koldba, a Pitypang utca és a Fels6 Zoldmali
at sarkan 1944. november végén az ellen-
allok megtamadtak egy német katonai
gépkocsit, majd tobb német katonai aut6t
is felgyujtottak, elvagdostak a barlang ko-
zelében a német tabori telefonvonalakat.
Halés vagyok a szerzének, hogy mindezt
megtudhattam.

A jozsefvérosi cionista Kis Varso ldza-
das ,a hazai fegyveres ellenallas egyik
legjelentsebb, ha nem a legjelent6sebb”!?
fegyverténye volt. A Rékosi- és Kadar-kor
nem akart tudni errél, noha a Népszinhéaz
utcaban és kornyékén nyolc épiiletrdl, leg-
aldbb négy utcdrol és két térrél, harom
napos osszecsapasokroél vannak adatok.

Szazaval sorolhatndnk az eseteket. Az
ellendllds minden tertiletén komoly szere-
petjatszottak a nsk (Braun Eva, Edelsheim
Ilona, Kolt6i Anna, Kruchina Hilda, Meix-
ner Alice, Steiner Piroska, Szabo Piroska,
Szandel Agnes, Varnai Zseni).

A szerz6 nem véti el az aranyokat. Meg-
ersiti, hogy ,Magyarorszagon valéban
nem volt a varsoéi csatdhoz vagy a szlovék
nemzeti felkeléshez hasonlé tomegfelke-
1és”.8 ,Heydrich elleni prominens német
vagy nyilas elleni sikeres merényletrél

11 Bartha: Véres viros, 289.
12 Bartha: Véres viros, 146.
13 Bartha: Véres viros, 301.



nem tudunk, az atallds, majd a tervezett
felkelés pedig nem val6sult meg. Horthy-
bol nem lett Mihaly kirdly, Bakay vagy
Gidofaly nem vélt Goliannd.”**

Barthét a lehetetlen kisértette meg, ami-
kor a fegyveres ellenéllas elmesélhetetlen
torténetének a mozaikjait 6sszerakosgatta.
Az ellenéllas - eo ipso - illegélis tevékeny-
ség ,a német megszallok, a nemzetkozi
egyezmények és a hatalyos magyar torvé-
nyek szerint egyarant”, igy kevés nyomot
hagyott maga utan. A téma érzékeny és
talideologizalt. A kiilonféle motivacioja
visszaemlékezések nehezen ellenérizhe-
ték. Az egykori szerepl6k meghaltak, el-
mult az oral historyk kora, elmaradtak
alapkutatasok is - sorolja Bartha munkéja
nehézségeit -, ,a mozaikok 6sszerakosga-
tédsa igen sok esetben mikrofilolégiai »szo-
szolést« igényel”.

Ahazai marxista torténetiras 1945 utan
kizarolag a kommunisték &ltal vezetett,
toretlen antifasiszta ellenallasroél tudott,
az érett Kddar-korban ez annyiban szelidiilt,
hogy minden jelentésebb ellenallasban
a kommunistédk vagy mas baloldali szer-
vezetek is részt vettek. A torténész szakma
az évek soran az »utolsoé csatls« szerepet
elébb ,vonakoddé csatlosra” szeliditette
(Ranki Gyorgy), a feltart forrasok révén
egyre arnyaltabb kép kezdett kirajzol6dni,
de a téma véltozatlanul kényes még az
1970-es évek végén is. Szakaly Sandor
a kozelmultban tobb interjaban is felidéz-
te, hogy szakdolgozatat Bajcsy-Zsilinszky
Endrérdl és a polgéri ellenéllasrol akarta
irni, de tanara eltandcsolta a , kicsit kényes”
tématol, mondvén, ezeknek a polgari el-
lenélléknak a megitélésével sok a gond.'®
M. Kiss Sédndor és Vitanyi Ivan 1983-ban
megjelent mtive, A magyar didkok szabad-

14 Uo. 299. Jan Golian a szlovak nemzeti felkelés
legfels6bb katonai vezetdje volt.

15 Uo. 302.

16 Pl Megfertézte a koppéanyiaga és a csizmadia-
mester meséje. Somogyi Hirlap, 2020. januar 25.;
Elethosszig tart6 szerelem. Kerengd, 2021. ap-
rilis 17.

sdgfrontja volt az els6, amely részletesen
elemezte Révai 1946-0s ,utolsé csatlés”
elméletét. Igazi fordulatot a kutatasban és
publikécidkban a rendszervaltoztatas ho-
zott” vagy hozhatott volna. Bartha azon-
ban tgy latja, hogy az ellenéllas feldolgo-
zasaban elsGsorban nem a szakszertisodést,
hanem az ideolégiai hadalldsok gyarapo-
dasat eredményezte. Meglepd, hogy az
1948-t6l emigracidban €16, negyven év ha-
zai mesterelbeszéléseit6l romlatlan kivalo
torténész, Dedk Istvan még a kozelmult-
ban is tgy foglalt allast, hogy a kommu-
nista ellenéllok ,,szamszerten feliilmultak
a tobbieket”®® (,ami adatszertien céfol-
hatd”), és hogy ,fegyveres ellenallas ha-
zénkban gyakorlatilag nem létezett”” E
maig fennmaradt latszat Bartha szerint az
elmaradt alapkutatasok kovetkezménye.
,El6szor azzal szembesiiltem - irja -, hogy
bar Magyarorszdg 1944-es német meg-
szalldsa mondhatni divatos téma, a meg-
szallasi rendszer tematikus feldolgozasa
még mindig a magyar torténettudomény
adossagai kozé tartozik [...] Legaldbb eny-
nyire kiilonos, hogy nem rendelkeziink
modern szemléletti 8sszefoglaldssal a ma-
gyarorszagi/magyar kommunista moz-
galmakrol. Lathattuk: 1944 kés6 6szére
legalabb harom kommunista part mtiko-
dott a trianoni orszag teriiletén.”*

A koényv megalkuvas nélkiili tényfelta-
ras és dokumentalas. Minden allitdsnak
megadja a forrdsat. Nem voltam rest, 6sz-
szeadtam: a 305 oldalnyi szovegtest 1836
jegyzetet tartalmaz, egy-egy oldalra atla-
gosan 6 jut, ezek zome nemcsak forras-

17 L. pl. Pal Zoltan: Az ,utols6 csatlés”, avagy
kisérlet Magyarorszag kollektiv megbélyegzé-
sére. Hitel, 2019, 2.

18 Deak Istvan: Eurdpa probatétele. EQyiittmiikodés,
ellendllds és megtorlds a mdsodik vildghdborii alatt
Bp., 2015, Argumentum, 170.

19 Kollaboricid, ellendllds és felemds megtorlds. Dedk
Istvan a masodik vilaghabortrol és emlékeze-
térél. Csunderlik Péter interjtja. Miiltunk,
2020/4, 165.

20 Bartha: Véres viros, 303.
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megjelolés, hanem tartalmi kiegészités.
Mintegy szaz oldal a hangyaszorgalom-
mal feldolgozott levéltari forrdsok, for-
raskiadvanyok, filmek, a vélogatott biblio-
grafia, tovabba a jegyzetek terjedelme. Az
adatokat Bartha titkozteti, kontrollforras-
ként hasznalja. Er6ssége a torténeti dssze-
fuggések rekonstrukcidja. Kérdéseket tesz
fel, és dokumentumokkal vélaszol ra. Az
1945 utani, ideologizalt mesterelbeszélé-
sekkel nem tjabb konstrukciét, hanem
adatokat, adatokat és adatokat allit szembe

A szerz6 megemliti, hogy olyan kora-
beli forrascsoportokra is tdimaszkodhatott,
amelyek korabban nem kaptak/kaphattak
kells figyelmet (1945 utdni népbirésagi
peranyagok, dllambiztonsagi iratok, nap-
16k, német jelentések, karhatalmi doku-
mentumok, a ,,zsidotanécs” iratai, mentdk
esetnapléi stb.) Emellett, a liminalitdsra
érzékenyitve Bartha gytimolcs6zé mod-
szerre talalt. ,Az események pontos re-
konstrualasa mar nem mindig lehetséges,
de lehet6ség nyilik a szerepl6k alaposabb
szemiigyre vételére, és életpdlyajukon ke-
resztiil az ellenallas(ok) tarsadalmi be-
agyazottsdganak djragondolasara.” Igy
lett konyve a budapesti ellenéllas névtara.
Ahol adat allt rendelkezésére, mindenkit
néven nevezett, az ellendllé csoportok
tagjait, az egyes akcidk résztvevdéit, aldo-
zatait, a ttloldali németbaratokat, nyilaso-
kat. Mi tobb, a szerepl6krél gyakran élet-
rajzi skicceket is kozol, hol a f6szovegben,
hol a jegyzetekben. (Pl. Latorczai [Szim]
Lérincrél, Ratz Kalmanrol, Szenes Han-
nardl, Sagvari Endrérél, Dudas Jozsefrol,
Atzél Edérsl, Miké Zoltanrél, Demény
Palrol, Weisshaus Aladérrol, Sipeki Baléds
Lajosrdl, Zsabka Kalmanrdl és még so-
kakrol) Jelentéktelen aprésagokat is meg-
tudunk, pl., hogy a kormanyz¢ fidt Bor-
nemissza Félixhez kisér6 test6rok soférje,
Bogdan Sandor testér érmester Horthy
foldije volt, cselédsorbdl, egy nyolcgyer-
mekes kenderesi parasztcsalad arvédjaként
jutott be az elitalakulatba.”!

21 Bartha: Véres viros, 105.
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A ,szerepl6k alaposabb szemitigyre véte-
lére és életpalydjukon keresztiil az ellen-
allas(ok) tarsadalmi bedgyazottsaganak
djragondolasédra” épiilé moédszer eredmé-
nyeit Bartha Gjabb munkaiban is lathat-
juk. Tanulmanyban dolgozta fel - el6bb
kutatétarsaival, majd onalléanis - a Véres
vdros egyik vissza-visszatér$ szerepléjé-
nek, a korszak legnagyobb hataratlépojé-
nek, Zsabka Kalmannak az életét.?> A ko-
z0s tanulmany 6sszegz6 részébdl idézek:
»Zsabka Kalman aligha a kommunizmu-
sért élt. Ezzel vélhetSen azok a partfunk-
cionariusok is tisztaban voltak, akik életiik
alkonyén antifasiszta harcosként méltat-
tdk a Horthy-korszak rettegett utcai anti-
szemitajat. Zsabka megitélésének valtozasa
ekképp jol szemlélteti az ellenallas 1945 és
1989 kozotti - korantsem homogén - re-
cepcidtorténetét, vagyis azt a folyamatot,
melynek eredményeképpen a kommunista
partizdnok panteonja »népfrontos« ele-
mekkel egésziilt ki (felettébb sokréti mo-
tivaciok és szelekciok nyomdn). Lathattuk,
Zsabka életpalyaja nem csupan kalandossa-
gamiatt érdekes, hanem merta Monarchia
Osszeomldsa és az »érett« Kadar-korszak
kozti mozgalmas évtizedek jobb megérté-
séhez is fontos adalékokkal szolgal.”*

Bartha sokat és jol kérdez. Valoban min-
den esetben fegyvert kell fogni az ellendllds-
hoz? Tényleg a partizanharc a fegyveres ellen-
dllds univerzdlisan leghelyesebb médja? Mi lett
a szembeszeglilés dra?

E kérdésekre valaszolva osztja Alan S.
Milward, illetve Michel Wieviorka allas-
pontjat. ,,Osszességében [...] az ellenallas
volt az egyik legkevésbé sikeres és legke-
vésbé kifizet6d6 haborus stratégia, amely-
nek Eurépa-szerte inkabb lélektani, er-

22 Bartha Akos - Pocs Nandor - Szécsényi Andraés:
Egy hosszan ,ébreds” tulélémiivész. Zsabka
Kalman palyarajza (1897-1971), I-11. = Muiltunk,
2019, 2-3. sz., 138-181, 234-278; Bartha Akos:
Az 6sszeomlas hullamlovasa: Zsabka Kalman
(ellen)forradalmi karriere. Torténeti Tanulmad-
nyok, LXXIIL, 2021, 286-304.

23 Bartha-Pécs-Széchenyi, 2019, II. rész, 275.



kolesi és esetleg politikai szerepe volt,
mintsem katonai.”* A glorifikalt ellenal-
las arat a rezisztencia ,,sotét oldalanak”
nevezi. ,Moralis értelemben véve a fegy-
veres ellenallds egyszerre volt igazolhatd,
mert a nacik ellen irdnyult, és megkérds-
jelezhetd, hiszen »ztirzavart és rettenetes
szenvedést okozott« igen szerény kézzel-
foghato eredményért cserébe. [...] Az 6n-
célu fegyveres ellenéllas hullahegyeket
hagyott maga utan. A »h&stettek« utobb
tankonyvekbe kertiltek, a (jobbdra ma is)
névtelen aldozatok pedig tomegsirokba
vagy - esetiinkben sokszor - a Dunédba.”?

A fegyveres ellendllas fogalmat 1945
utan besziikitve hasznaltak, csak akkor
beszéltek rola, ha 6lték a németeket és a kol-
laborénsokat. Val6jaban a magyar kifejezés
és az elterjedt angol terminus (armed resis-
tance) a felfegyverzettségre és nem a tény-
leges fegyverhasznalatra utal. Bartha - f6-
ként az Alarcosbdl életre-haldlra cimt
fejezetben - sok-sok esetet ismertet. Egyen-
ruhaval dlcazott vagy ténylegesen létez6
alakulatok anélkiil, hogy egy pisztolyt is
elstitottek volna, életeket mentettek. A nyi-
lasokat félrevezetve foglyokat vettek at
toliik, akiket azutan szabadon engedtek.
A Kisegit6 karhatalmi alakulatok (KISKA)
tevékenysége mutatja, hogy elegend6 volt
asikerhez az egyenruha és a fegyver tekin-
télye. ,Amikor mar a papirok sem értek
sokat, igy lehetett életeket menteni.”*

A konyv a téméhoz ,mélté” mizerabilis
korulmények kozott, a vilagjarvany ka-
ranténjaban késziilt. Bezartak a gytijtemé-

24 Bartha: Véres vdros, 301.
25 Uo. 298.
26 Uo. 301.

nyek, elmaradtak fontos talalkozasok. Az
elszigeteltség pdratlan szakmai szolidari-
tast nyitott meg; a zar6 fejezetben Bartha
hosszasan sorolja hazai és kiilfoldi segit6it.
»~Senki sem hagyta megvalaszolatlanul
- idénként alighanem faraszt6 - levelei-
met”, szinni nem akaré kérdéseit. Tanul-
sdgos konyve a torténész, levéltaros stb.
szakma, a témaban érintett csaladok egyitt-
miikodésének kozos sikere.

A Véres vdros mottdja Marai Sdndortol
valo: ,, Az élet inkdbb harc, mint tanc -
mondja Marcus Aurelius. De ez nem egé-
szen biztos. Az élet legtobbszor nem is
harc, hanem kinos keringés, a tdncosok
modjara, veszélyes helyzetek kozott, lab-
ujjhegyen.”

A konyvet olvasva - mikozben fejet haj-
tunk az ellenallas hései, az dldozatok em-
léke el6tt — egyre nyomasztébb a ,kinos
keringés”, - a Horthy-korszak halaltdnca -
a ,hésvértdl pirosult gyasztéren”, 1944-1945
liminalis idészakaban. A korabbi rend
felbomlik, a bizonytalan, képlékeny hely-
zet lehet6vé teszi a szovjet tipusu dllam
erészakos ,honositasat”. Mire is intett
Bajcsy-Zsilinszky? ,, Akkora és olyan Ma-
gyarorszdgot mondhatunk magunkénak,
amekkorat és aminét [...] a magunk eréfe-
szitésével, a magunk véraldozata drdn ki-
harcolunk.”*

A konyv a Jaffa Kiadé Modern magyar
torténelem sorozataban 2021-ben jelent
meg. Sorozatszerkeszté Ablonczy Balazs
és Miiller Rolf. Szaklektorok Szakaly San-
dor és Filep Tamas Gusztav.

Zimonyi Zoltan

27 Uo. 464.

ZIMONYI ZOLTAN (1943) nyugalmazott kozép-
iskolai tanar, szerkeszt$, irodalomtorténész.
Kutatasi teriilete a 20. szazadi magyar iroda-
lom (népi irok, Hetek irécsoport, Németh
Laszlo, Féja Géza), Miskolc és Borsod-Abatij-
Zemplén megye irodalmi hagyomanyai. A Nap-
jaink, Latéhatdr munkatarsa, az Orpheus f6szer-
keszt6je volt. Elismerései: Szab6 Lérinc-dij
(1988), Literatura-dij (1994).
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