Lokos Istvan

Az ,anarcsi boszorkanyrél”
egy Ujabb kotete kozreadasa tirligyén
Czobel Minka: A pillanat értéke’

Czo6bel Minka magyar kolt6 és prozairo, sziiletett 1855-ben, meghalt kilencven-
egy évesen - a habort utan elfeledve, otthonabdl, vagyonabdl kiforgatva, sziil6-
falujaban: a nyirségi Anarcson 1947-ben. Haldla utan évtizedek multak el anél-
kiil, hogy ért6 méltatasara, mtiveinek Gjboli kiadasara valaki is gondolt volna.
Az ok/okok kozott az els6 arisztokrata szarmazasa, a mésik a halala utani jo
negyedszazad irodalomszemlélete, vilagképe, amelynek folyomanyaként: élet-
miive és személye nem illeszkedett a marxista kdnonba. Pedig indulasa és be-
érkezése idején Ady, Babits Mihaly, Jokai, Herczeg Ferenc, Mikszath voltak
méltatéi - hogy csak néhany nevet emlitstink. Az orszagos és vidéki irodalmi
periodikak és napilapok szine-java adott helyet munkainak, az Uj Id6k, A Hét,
a Budapesti Szemle, a Pesti Napl6, a Vasdrnapi Ujsdg, a Nemzeti Ujsdg lapjain rendre
ott voltak a Cz6bel Minka-versek. A sor folytathaté. 1890-t6] 6nall6 kotetei is
napvilagot lattak: versek, novellak egybegytijtve s regények is. A Lélekvindorlis
francidul Lamigration de I’dme cimmel.

Az életmiivet 6vez6 hallgatas jege a mult szdzad hetvenes éveinek kdzepén
megtorni latszott: a Pér Péter gondozta Boszorkdnydalok cimt kotet kindlt valo-
gatdst a Czobel-lira gazdag anyagabol, amely a szakkritika munkésainak tollat
is megmozditotta, s még inkabb Pér Péter késébbi tanulmanya. A fogadtatds
vegyes volt, s igazdb6l ma sincs konszenzus a Czoébel-életm(i kanonbeli hely-
zetét illetéen. Epp ezért nem mellézhetjiik a nyirségi poetessa identitasanak,
nevelkedésének, szellemi és mtivészi alkata, poézise, miivészetszemlélete f6bb
vonasainak vazlatat.

Gazdag, részben német eredet(i arisztokrata csalad gyermekeként latta meg
anapviladgot annak anarcsi kastélydban. Apja, az arisztokrata balogfalvi Cz6bel
Imre huszér f6hadnagy, édesanyja grof Vay Evelin. Anyai d4gon egyik se: Vay
Adém, Rékéczi f6kapitanya, dédnagyapja a testér ir6, a 18. szdzad magyar poé-
zisének nem jelentéktelen versel&je: Orczy Lérinc, anyai nagyanyjat pedig Ka-
zinczy Zsofianak hivtak. O a nyelvtjité Kazinczy Ferenc unokatestvére volt.
A csalad az ecsedi Bathoryakhoz is kot6dott.

LOKOs ISTVAN (1933) irodalomtorténész, szlavista, nyugalmazott egyetemi tanér, Krleza-kutato.
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A gyermek Vilhelminat angol, francia, német anyanyelv(i nevel6nsk vették
korul, kiknek nemcsak nyelvtudasat, miveltsége alapvetését is koszonhette.
Olvasott, mtivészi szinten zongorazott, lovagolt, test és 1élek harmoniajat fel-
épitve. Paratlan szellemi képessége hamar megmutatkozott. Mar kislanyként
- tokéletes angol, francia, német nyelvtudasa birtokaban - eredetiben olvasta
az angol, a francia és a német irodalom nagyjainak mtveit - Goethe Faustjat
mar otéves kordban ,izlelgette”, noha textusa szdmara még taldnyosnak bizo-
nyult. Els6 verseit némettil irta (kilencévesen), s tizenkét vagy tizenharom éves
volt, amikor apja Byron-kotettel kedveskedett neki - természetesen angol nyelvii
kiadassal, amelyet a gyermek Minka a tizenéves magabiztossagaval kritikaval
fogad: , A kotetet [...] kordbban mér olvastam volt, s ugyan taldltam benne né-
hany kolteményt, miben 6romomet leltem, de verselését nehézkesnek, itt-ott
tigyetlennek taldltam. En ezt meg is jegyeztem apamnak, hozzatéve, jobbat bi-
zony mar magam is irtam.” Az emiatti apai rosszallast is a serdil6 sért6dékeny-
ségével fogadta, s elkeseredésében ,még aznap éjjel” elszokni kivant otthonrol,
hogy kolteményeit nyomban elvigye , Aranynak vagy Jokainak”.

Kései emlékezése szerint Jokai ,atyai aldasat” majd palyakezdd opusaival
érdemli ki, mégpedig Feszty Arpadék vendégeként, ahol az ,estebéden” Jokai
mellett tilhetett asztalhoz Gyulai Pal, Justh Zsigmond, Agghazy Karoly és ma-
sok tarsasagaban.

A, kedves kis kolléga” - ahogy Jokai nevezte a debiital6 palyatarsat - mas al-
kalommal, tobb izben is vendége lehetett a Bajza utca 21. alatti ,Jokai-haz"-nak,
kellemes orédkat toltve a csaldddal, vagy gyertyafényes lakomaknal valtakozo,
de mindig érdekes alakoktol koriilvéve. ,Némelyek koziiltk vilaghirtiek lettek,
igy Herczeg Ferenc, akinek mtveit nemcsak itthon, de kiilfoldon is ismerik és
bamuljak, igy Hubay, kinek varazshegedtje a hangversenyek fénypontja volt,
s ki mtivészetét szdmtalan hirességgé valt tanitvanyban folytatja” - emlékezett
vissza 1939-ben. Jelen van ebben a tarsasagban Mednyédnszky Lészl6, Pekar
Gyula, Agghazy Karoly is s a mér emlitett Justh Zsigmond, aki a palyakezd6
Czobel Minkét a Jokai-haz tarsasagi életébe bevezette.

Azt mar kora irodalmi kézvéleménye és olvasdi is nyugtazhattak: az anarcsi
arilany 4j szint hozott a szdzadvég magyar poézisébe, amely a palyatarsak
koltéi vilaga koziil a Reviczkyéhez és Komjathyéhoz 4ll kozel, &m mégis mas.
Ahogy Weores Sandor fogalmazott: Czébel Minka ,, 1890 koriil teljesen modern
jelenség”, ,,a szecesszio els6 és legnagyobb hulldiméanak” képviselgje. Tegytik
hozza: az impresszionizmusé is.

A Boszorkinydalok s Pér Péter tanulmanya kritikai fogadtatasa enyhén fogal-
mazva is kétkedd, s6t inkdbb elmarasztalo volt. Ennek ellenére - részben a szi-
kebb pétria irodalomtorténészeinek (Janos Istvan, Margocsy Jozsef, Margocsy
Klara, Mercs Istvan és masok) akardsa megteremtette a recepcié kontinui-
tasat, s maig tobb mint tucatnyi dolgozat szerz&je méltatta - olykor polemi-
zélva is - a Czobel-poézist és szépprozat (Bata Imre, Bednanics Gabor, Danyi
Magdolna, Foldes Gyorgyi, Margocsy Klara, Menyhért Anna, Németh Zoltan,
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Pécsi Eméke, S. Varga Pél, Szepesi Attila, Takacs [Kusper] Judit, Veldczki Lasz16
Imre és masok).

Az emlitett interpretdciok szerz6i mas és mas szempontbdl kozelitettek
a Czobel-életmiihoz, igy a kép, amely nyomukban korvonalazédott, az ceuvre
tobb rétegével kapcsolatosan tartalmaz maradandénak igérkezé megallapita-
sokat. E dolgozatok vonatkoz6 passzusait példaul a nemzeti irodalmi kdnon
szempontjabol szemlélve bizonyitottnak latszik: a szdzadvég poetessajanak
hazai recepciéja Kosztolanyitol Fiist Milanon at Wetres Sandor életmtivében
egyarant kitapinthato. A mozgé part cimd elbeszélé kolteményben lathatéan ott
van A szegény kisgyermek panaszainak lenyomata; soraibél - allapitja meg Meny-
hért Anna - ,szinte kihallani... a Mint aki a sinek kézé esett” Kosztolanyi-vers
sorait, amit nemcsak a hangulati egyezés, egyéb, a Czobel-Kosztolanyi , athal-
lasokat, hatdsokat” sejteté példak is alatdmasztanak. Bata Imre a Mikrocosmos cimti
Czobel-vers és Kosztolanyi remekmtive, a Halotti beszéd , 6sszecsengésérol” be-
szél, amit Takdacs Judit egybevet6 olvasata is megerdsit.

Sha mér a Czébel-Webres recepcios viszonyra alludaltunk, idézziik itt ismét
Weoresnek a szazadvégi poetessardl sz6l6 gondolatait. 1974-ben a Boszorkdny-
dalok el6szavéaban irta: ,Miivészettorténeti terminussal élve: Reviczky, Komjathy
s a korai Cz6bel Minka a magyar koltészetben a szecesszio els6 és legnagyobb
hullama”, s a palyakezd® Czobel a szecesszio képviselSjeként lett a szadzadvégen
»teljesen modern jelenség”. Amit a kolté-kritikus megfogalmaz, azt a filologia szem-
pontjaival érvel6 irodalomtorténész bévebben definidlja. Poér Péter ekképp fogal-
mazott: ,Czobel sajatos szecessziés verstipust alakit[ott] ki, amely a szecesszio
»€lettelentil ernyedt fé6divatjaval« ellentétben népies-jatékos elemekre, és ezzel
egytitt filozofikus gondolkoddsmoédra éptil.” S. Varga P4l a szecesszids poétika
els6, immar tudatos alkalmazéjaként aposztrofalja a kolts Czébel Minkét. Es va-
l6ban: a teljes lirai ceuvre szovegvilagét olvasva a szecesszids dekorativitds meg-
annyi példajara leliink, amely a kor modern lirai koltészetének reprezentécidja.

A Czobel-életmti egészét vagy éppen egy-egy meghatarozo6 szegmensét vizs-
gal6 dolgozatokat olvasva nem kevésbé fontos utaldsokkal szembesiiltink. Itt
van példaul a Czobel-versek gyakori motivacidja: a festéiség, mondjuk igy:
a fest6i latds. Ismét Weores Sandort kell idézniink: Czébel Minka ,a plein-air
fest6k rokona, Szinyei Merse Palé s Mednyanszky Laszl6¢”. Mednyanszkynak
a valésagban is rokona: ségora. Am a rokonségi fok kevés lenne a , fest6i latas”
birtoklasahoz. Aki a szinek kavalkadjaval oly konnyedén jatszadozik (piros,
piros arany, fehér, fekete, barna, sarga, lila, ré6zsaszin, kék, sziirke, zold, hal-
vanyzold, bibor, arany, eziist stb.), s tudatdban is van ,szinérzékének”, annak
poétai Gtja bels6 torvény szerint vezetett a szinek vildgaba: a pikturalis latas-
moédhoz. Justh Zsigmondnak irott levelében olvassuk: ,Gondolom, mar egyszer
kérdeztem magatol, szabad-e az irénak coloristanak lenni? Efelett sokszor gon-
dolkozom. Kétségbeejt6 szinérzékem van, mindent szinekben érzek meg.
A szin, a Tonus, kimondhatatlan hatdssal van ram. Megengedhet6 ez?” Justh
Zsigmond valaszat nem ismerjiik. Az életmd lirai és prozai darabjait olvasva
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azonban mindegyre szembestiliink a fest6i latas, a , szinérzék” képességének
jegyeivel. Ime, egy r6vid prozai részlet szemléltetés gyanant: , Zenehullamzasra
emlékeztetett a hegyek alakja, a szinezet 6sszhangja. Elragado, btibdjos kép. De
a legvardzslatosabb volt a r6zsas, finom, lilaszin ténus, mely ott derengett 1a-
gyan, melegen az erd6ség korvonala felett. Osszhangzatosan olvad a hattérben
1év6 hegyek kék sziirkeségébe.” Lirajat is gyakorta motivalja egy-egy festo ecset-
jéért kialto koltsi képsor: ,Amerikdba utazik a nap, / Stirg6s az utja - hamar
elhalad, / De rdakad még bucstzoé sugarja / Az erdészélen all6 fenyéfara. //
Torzsét bevonja piros-arany fénye, / 1zz6 lesz t6le az erd6 szegélye, / S rézsas
lesz t6le virité kokény, / Domboldalon az arok szényegén.”

Persze nem csak a szecesszid, francia irodalmi mitiveltsége-tajékozottsaga
nyoman a modernizmus tovabbi jegyei sem hagytak érintetlentil: a szimboliz-
mus, még inkdbb az impresszionizmus szinei jellemzik poézisét. , Késébbi ver-
seit - irja Weodres Sandor - [...] megtoltik a latvanyok, megsztinik absztrakt
lenni, a korai szimbolikus kertek s virdgok élni, lélegezni kezdenek [.. ], szall
az Alfold napsugdr-hasitotta porfelhgje, megjelennek a falusi élet egyszert alak-
jai. Ekkor mar a plein-air fest6k rokona, Szinyei Merse Palé s Mednyanszky
Laszloé, koltészetiinkben [6] az els6 impresszionista.” A ,pillanat értékének”
varazsa uralja textusait, a szinesztézia, a kolt6i képek szinvilagdnak sokasaga-
valtozatossaga, a jelz6s szerkezetek, az alliteraciok, a szinesztézia, a virdgmoti-
vumok sokasdga, prozodidja, a zenei effektusok lesznek e lira jellemz6i. A Lany-
kérés egy festmény kompozicids elemeit asszocialja, a Hazatérés a nyar szin-
vildganak, fényeffektusainak vészonra kivankozoé rajza: ,Homokdombok”,
,rengé aranykalasz sokasaga” / Havat hint, illatszéré / Akacfa viraga”, ,Me-
leg szélben” ,ing6 napraforgok”, s ,Arnyak a zold selymes / Tengerilevélben”.

Irodalom és festészet viszonya, kolcsonhatasa csaknem egész palyéja soran
foglalkoztatja, s toprengéseiben Mednyéanszky Laszl6 mellett a kival6 animalista
fest6, Biittner Heléna volt tarsa, parizsi atjan pedig kidllitasok latogatdsa révén
teszi probara pikturélis adottsagait. Nem a birdlé szemével nézi a mtiveket,
»csakis benyomasait” kivanja ,rogziteni” ,Parizs legel6kel6bb kiallitasairol”
- irja az Uj Id6kben 1897 marciusaban.

A Czobel-méltatasok makacsul visszatéré mitosza Milka poetessa cstinya-
sdga, vénldny mivolta. Ez ,,a csianya vénkisasszony”, csinyasaga okén, ,kiviil
rekedt” ,a vagyott févarosi irodalmi életen”, ami persze koltészetére is kihat,
életmtive egy ,teljesen zart lirai birodalomként” maradt fenn. Pér Péter e véle-
kedésével a Boszzorkinydalok bevezet6jét ir6 Weores Sandor itélete is harmoni-
zal: Czobel Minka ,gazdag, csinya, mindinkdbb magéba zark6z6 szeszélyes
vénkisasszony”. Az utékor - gy latszik - nem elégszik meg a ,cstnya”, ,vén-
kisasszony” sztereotipidkkal. Szepesi Attila szerint példaul ,kiilsejében rat
asszony, akiben a haldlvagy és a spiritualis sévargas osszekeveredik”, majd
odébb hozzateszi: a ,Cz6bel Minka nevét visel6 madarijeszt6 az, aki évtizedek-
kel tulélte 5Snmagat”. Marton Laszl6 a Pokhadldk Gjabb kiadasat kisérd irasaban
,cstnya ttindérrél” beszél.
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E ,vénkisasszony” és ,cstinyasag” mitoszt anarcsi szemtanudk s a fiatal Czobel
Minkarol fennmaradt fényképek cafoljadk. Az anarcsi lakos Takéacs Gyorgy sze-
rint ,Milka nagysaga szép volt, kedves volt, josagos volt”. Edesapja pedig ugy
emlékezett - még kortarsként ismerte az anarcsi kastély ari kisasszonyat -, , taka-
ros menyecske” volt. A kortarsak emlékezetét egykort, nemrég hozzaférhetévé
valt fénykép igazolja: a minap megjelent A pillanat értéke cimti Czébel-kotet hatso
boritéjanak ,fiilén” kozolt egykora fényképrol kifejezetten szép arct, a kor tri
divatja szerint 6ltozkodo fiatal holgy tekint rank. A cimlap Minkat id6ésebb ko-
raban dbrazol6 fotografidjan sem fedezni fel egy a mesék vildga teremtette vén
szipirty6, boszorkdny rutsagat. A kép egy hatvan év koriili holgy dbrazolata.

A ,cstinyasdg” mitoszhoz, a partdban maradt ,vénkisasszony” képhez ko-
tédik a poézisét kétségtelentil 4tszové maganymotivum. Azt hiszem, e magany
,billog” értelmezését az alabbi, sokak 4ltal idézett, Justh Zsigmondnak irott
levelében talédljuk meg, amelyet 1891-ben vetett papirra: ,Tudja, mi hibazik ne-
kem itt legjobban? Hogy senki, de abszolute senkivel nem beszélhetek azon
dolgokroél, amelyek legjobban érdekelnek. Forgach Laszl6val nagyon jol értjiik
egymast, az 6 magyar, egyszer(i esze mindent helyesen, egyszerten fog fel. De
6 kissé sportsman-lenézését affektalja a szellemi értékek irant. Keresztet vet,
ha Zolat emlitik, bar soha egy sort sem olvasott t6le, ugyanigy, ha Wagnert
emlitik - bar kitin6 hallasa van, s talan jobban érti a zenét, mint sok azzal
foglalkoz6 etc., etc.”

Sz6 sincs itt szerelmi csalédas, csinyasag miatti maganyrol. Egy intellektué-
lis, Schopenhaueren, Taine munkain, Baudelaire, Verlaine, egyaltalan a modern
francia és a vilagirodalom mas jeleseinek (példdul Zola, Ibsen) mtivein s a mo-
dern eurépai zene (Wagner) igézetében nevelkedett s é16 n6 életérzésérdl: szel-
lemi tarstalansagérol szol a torténet. Onként vallalt 16étmod, amelynek lenyo-
mata természetesen versek sokaségéban is kifejezésre jut. Evtizedekkel ezel6tt
mar Bata Imre felhivta a figyelmet a maganyélmény egyedi voltara: ,Csak
a dilettans képzeli a maganyt szenvedésnek, rettenetes kinnak [...] Czébel Minka
maganya tehat nem kényszer, hanem folvallalas, éppen ellenkezdje annak, amit
a tobbség tesz.” Tovabbi értelmezését Talas Aniké fogalmazta meg tomoren: ,Ma-
ganya sem cstinyasagéabol fakad, hanem a koltészet altal megismert eszmébol,
a tisztasag irdnti vagybol.”

Ha elfogadjuk a feltételezést, mely szerint a Hafia cimi kisregény hésndje:
Agnes az {rond alteregéja, gy az alabbi ,magany-definici6” 6nvallomésnak is
tekinthet6: ,Ha tudnék, hogy kinoz lelki maganyom! Az élettel tigy, ahogy van,
meg vagyok elégedve. Vagyaim! Ha élénkek is, de kormanyozhatdk, a természet
folyasaval és a véltoztathatatlannal szemben sohasem voltam ellenszegiil6 -
Osmérem a megnyugvast minden kesertiségen keresztiil. De a magény, a ma-
gany! ez szornyd. - Régebben azt hittem, hogy csak torténetesen nem akadtam
arra a lényre, ki mint barat, baratnd, szeret6 férj vagy barmely mas alakban
megfoszthatna azon lelki terhet és gyonyoriiséget, mit az élet osztalyrészemiil
adott. Most mar tudom, az énben van a hiba, mely maganyosséagra karhoztat.”
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Azt hiszem, a magéanyérzet kolt6i vetiiletének tekintett Boszorkdnydalok ér-
tékvilaganak felmutatasaval utobb Menyhért Anna jarult hozza jelent6sen
a Czobel Minka iranti szakmai érdekl6dés fokozdsahoz. Nem biztos, hogy min-
den megallapitdsa maradand¢, cafolhatatlan, de 6nmagaban e koltészet reha-
bilitaci6janak elémozditdja lesz.

A boszorkanytéma, a boszorkany alakja Czébel koltészetének minden szeg-
mensében jelen van. A fenti, ciklust jelol6 cimmel kozolt verseket taldlunk
a Fehér dalok (1894), a Virradat dalai (1896) és az Opdlok (1903) cimt kotetekben,
de szétszoértan tobb boszorkany témajt vers is olvashato folyodiratok, napilapok
lapjain/hasabjain. E dalok sszessége alapjan a boszorkany afféle ,onéletrajzi
alterego” - mondjak tobben -, noha Czobel boszorkanyai korantsem csak a me-
sebeli, rontast, szemmel verést, gyermekekre vaddszo, szélvihart tdmaszto,
seprén lovagolo szornyetegek. ,Nem egyebek azok - irja a korabeli kritikus -
sokszor, csak reflexiok az életrdl, a boldogsagrol és a szenvedésrdl. Néha olyas-
valamit sejtetnek, mintha drtatlan néket tild6znének és elnyomni térekednének
csupan azért, mert jobbak, er6sebbek, tisztdbbak a tobbieknél, egy szép holgyet
plane azért, mert nincs férje, nincs csalddja, nincsen konnyje, de hiszen az em-
berek rosszasdga nem boszorkdnysag.” Ma mar persze a boszorkanydalok egé-
szérdl kerekebb a képtink, mint a kortars kritikusnak.

Az 1899-bél valé Boszorkany dal (alcime: A légyrdél) zard strofdja példaul
igazolni latszik az ,,6néletrajzi alteregd” feltevést: , Fekete hajamba a légy bele-
akadt. / Hogy 6sszekuszalta hajamat” - indul a lirai diskurzus. A konklazio:
,Vége akis légynek, boszorkdny hajaba / Faradt kis 1égy, gyonge kis légy, kinek
gyonge szarnya, / Ne szallj soha boszorkényok fekete hajdba.”

A ciklusbeli boszorkany kordntsem art6 lényként jott a vilagra (,,a bogarnak
sem artott”), akinek sorsa ennek ellenére az tildoztetés, olykor a ttizhalal.
A boszorkanyok tobben is vannak, s rendre szembe keriilnek az emberrel,
emiatt az erd6be menekiilnek. Mas helyen alakjuk ,kozeledik a mese- és mon-
davilag btibajaihoz, lidérceihez”, megint maskor , mesei néi lények képében”:
,Vizitiindér, Halasszonyok alakjaban jelennek meg. ,Visszatéré attribatumuk
a kod, a fatyol, a sotétség, a holdfény, a csillagok, a liliom, a csillaglélek, a sik-
las, a jaték” (Menyhért Anna). Ha az ,06néletrajzi alteregé” hipotézist elfogad-
juk, a szimbolikus sorok a szellemi tarstalansag érzetének kifejezédéseként
értelmezhetdk.

Az erd6 hangja III cimt koltemény az utolsé Czobel-kotetben latott nap-
vilagot, a szerz6 poézisének - mondjuk igy - kiteljesedésének idején. Fantasz-
tikus mese s egy modern kolt6i vizioként egyarant definialhat6. Szerepl6i
,Elzart, titkos erd6-szobaba™ gytlést tarto ,kis gombak” s az ,erd6-szobat”
»oldalrél” védo ,sziklaban” laké boszorkany. A gombék ,hangtalan beszédét”
csak a ,varazserejii boszorkany hallja” s , A szikla mély, sotét odvabol / Kacagva
nyul ki hosszt karja, / Majd konnyt haja libegése, / A gombdkat mind be-
takarja. // Kacajatul fut szét az erdén / A megrémiilt gombasereg / S boszor-
kany mohabarsonyaban // Haragos-kacagva hempereg.”
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Ez a maga nemében remekmtiként felfoghat6 koltemény akar némely, sokak
szerint talanyos Ady-verssel is rokonithat6, de modern fantasztikus meseként
is definidlhat6. Menyhért Anna olvasata szerint: ,A természeti jelenségeknek
[...] sorat allitja 6ssze a vers képi oldalan azza a boszorkanny4, aki szabalyta-
lansagaval, enyhe &riiletével, a szintelen gombédkban megjelenitett normalitast
elriasztja, felszamolja.” Nem téved, mikor hozzéteszi: ez a vers ,cstcspontja
annak, ameddig a képi megformalasban a retorizéltsagban [Czobel] eljutott.”
Magunk vélelme szerint egy sziirrealista festmény képvildgat el6legez6 alkotas,
amelynek fantasztikuma fest6 vasznan is megjelenithetd.

A szazadvég magyar irodalméaban a modernség, a szecesszio, az impresszio-
nizmus legkiemelked6bb képvisel6jeként aposztrofalt Czobel Minka Kosztola-
nyinal megjelend recepcidjanak ténye arra batorit: a kolt6 és prozairé Czobel
egyéb, korabeli parhuzamaira is figyeljiink. A figyelmes olvasé e modern hang-
szerelésti friss nyelvezeti prozaban - kell6 olvasmanyélmények birtokaban -
hamar felfigyelhet a gyakran felbukkano, Krady prézéjat asszocialé sorokra.
Az Utolso6 szerelem cimii novella alabbi részlete Krudy Szindbad-portréjanak
pandantja: ,Kés6bb, amint multak az évek, s haja gyériilni kezdett, mintha
visszajott volna valami ifjakori szemérmességébdl, s majdnem egy kisdidk sze-
rénységével, édeskés mosolyéaval rebegte vallomasait a holgyek kis rézsas, btin-
hoz szokott fiileibe. Szeretett varrélanyokat, s szeretett hercegnéket, bolondult
izz0, fekete szemti spanyol tdncosnék utdn, s dlmodozott holdvilagos szelid dan
kisasszonyokrol. Nem volt az a faj asszonya a vilagnak, mely nem tudta volna
szivét langba boritani.”

Szindbad almai baratnéinek, szerelmeinek alakrajzaira alludalnak az alabbi,
egy kivénatos, szerelmet igér6, vizionalt holgyet abrazol6 sorok is: , A kocsi
tilésén egy fodros napernyd, egy kis prémgallér s egy lilabol halvanyzosldbe
atmeno libertiszovet volt odavetve, egy olyan szévet, melynek tulajdonképpeni
rendeltetését nem tudja az ember, hogy kend6-e, fatyol-e. Csak azt érzi, hogy
szépasszony habos valla, karja koriil lebeghetett. Finom, erés illat szallt ki
a kocsibdl, vegytiléke valamely divatos illatszernek s a kocsi tilésén hervado
ibolyacsokor illatdnak.”

A Czobel-kritika reneszansza: a szaktudomanyi interpretaciok frissessége
ellentételezi a korabbi, még a marxista irodalomszemlélet ballasztjaival terhes
munkdak lemindsit6 , megéllapitdsait”, melyek szerint példaul Czobel Minka
koltészetébol hidnyzik a szocialis érzékenység, lirdja nélkiilozi ,a szegények,
szenvedd tomegek” iranti egytittérzést, ,a nép sorsa nem dobogtatja meg
szivét”, versei ,lelki életének torzulasat” sejtetik, koltéként ,gyenge versels”,
s ,0sztonosen borzad attél, hogy a régi helyébe [...] visszavonhatatlanul valami
4j lépjen”.

Ez a kritikusi attitlid mintha a teljes Cz6bel-életmi ismeretének hidnyarol
arulkodna. Ezt latszik alatamasztani a Czébel-lira és -préza egy eddig lappangé
szegmensére ablakot nyit6 kiadvany: A pillanat értéke cimt kotet, amely egyfel6l
a kolténd lirai ceuvre-jének alakuldstorténetét is korvonalazza, s hozzaférhetévé
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tesz olyan prozai irdsokat, amelyek irdnt az érdeklédés jobbara csekély volt.
~Lappango versek, kisprézak” - tajékoztat a kotet alcime, jelezve: valamiféle
értékmentésrol van sz6, amely értékek az eddig ismert Czobel-portrét arnyal-
hatjak. Az 1886 és 1942 kozott megjelent versek és kisprozai irasok lényegében
Czobel egész koltoi palyaivét reprezentaljak, olyan textusok, amelyek a szerz6
életében megjelent kotetekbdl kimaradtak. Jelent6s részben olyan mtivek, ame-
lyek tobbnyire Czobel ,mtivészetének aranykora” (1890-1914) utan keletkeztek,
s épp ezért inspirdldi lehetnek az egész koltdi-prozairdi palya arnyaltabb és
targyszertibb méltatdsanak. Elég a ,szocidlis érzéketlenség”, a népsors iranti
kozombosség vadjara utalni, amely 4llitas cafolatat Czobel tucatnyi haborts
verse kindlja. Mar a hdbordt kitorésének hénapjaiban megszolal néla ez a hang,
s 1914 oktoberétdl 1918-ig sorakoznak a vilagégés tragikus pillanatait megoro-
kit6 Czobel-versek az Uj Idék, Az Ujsdg, a Haboriis antoldgia, a Kisvdrdai Friss Ujsig
lapjain. Vitathatatlan: a hangvétel nem Ady, Babits vagy Gyoni Géza fortissiméjaval
rokon, a melankolikus szinezet, hangszerelés mellett mindig felhangzik a re-
mény, a szolidaritds, az itthon maradottak aggédasa, kétkedése - remélve, hogy
egyszer az orszagra és a harctéren szenved6kre mégis csak ,ravilagit” ,a béke
sugara”. 1918-ban, amikor a szétzilalt orszag févarosaban a kirdlysag vagy nép-
koztarsasag ,alternativajarol” vitaznak a politikusok, s a hadtigyminiszter ,nem
akar tobbé katonét latni”, Czébel az anyak, feleségek, menyasszonyok két-
ségekkel és reménnyel vegyes érziiletét szolaltatja meg aggddo egytittérzés-
sel: ,Falunk t4ja megnépesiil, / Orom, banat 6sszevegyiil, / Ha még nem jon
egyik-masik, // ,Kié van itt? Ki hidnyzik?” [...] , Az dllomés estt6l délig, / Mint
hangyaboly, feketéllik, / Déltsl estig jonnek-varnak, / Reménykedé kébor ar-
nyak. / Egyfelé néz mindnek szeme, / Minden sziv egy vaggyal tele, / Egy sz6t
sohajt gazdag, szegény: / ,Hét az enyém?” ,Hol az enyém?”

A kastélyban sziiletett, az élet Sromeivel gazdag ari kisasszony, a ,,szocidlisan
érzéketlen” kolté a fondgyari munkaslanyok sorsarol, kétségekkel teli hétkoz-
napjair6l szo6l versében: ,Gyarkéményfiist, sziirke felleg / Nedves rogre szall, /
Korom, sziirke 6szi kodre / Sziirkén rataldl. / [...] Gyari lany, ha munkéjabol /
Este visszatér, / Gondol nagyon szebb jovére: / , Lesz még tobb kenyér”. // S gy -
rtit hoz, ki most még tavol, / Vagy nem jon soha? / Harcol még, vagy mar be-
lepte / Kis domb, s6tét moha?” // Gyari lanyok visszamennek / Sziirke regge-
len, / Hogy kifogyott az életbsl / Orom, szerelem. // Gyari lanyok fonnak,
fonnak / sziirke szalakat, / Itt-ott egy szdl, itt-ott egy sziv / Halkan megszakad.”

Aggodas, kétségek és remény, majd meg szembenézés a szomoru tények-
kel, miként az Ung fel6l cim(i versben olvassuk: ,Sivit a szél, hallgatjuk a sze-
let: / Taldn szarnyén repiil az tizenet? / Erd6s hegyekrdl, tal 6k kiildik nékiink, /
Kik kiizdenek - vagy mar pihennek - érttink. // Felh6k kozott bujdosnak csil-
lagok, / A hold rideg, beteg fényben ragyog, / Bearanyozza pusztult haz falat, /
Véres mezg@kre kiildi sugarat. // Holtak merev szeme az égre néz, / Felettiik el-
viharzott mar a vész, / Hol vannak mind, kik tegnap itten voltak? / - Dics6k
az él6k, dicsébbek a holtak.”
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E sorokat idézve sziikségszertien tolakszik el6 a Czobel személyes érintett-
ségét sejtetd asszocidcio: a ,haborus versek” sora korantsem az anarcsi kastély
tivegburajaban a vilagpusztulasrél mintegy kiviilalloként elmélked6 trilany
reflexi6i. S6gora: Mednyanyzky Léaszl6 is a hadba vonultak kozott van, s agy
ttinik, a habort szele soporte el mell6le mar-mar vélegényét: a festé Olgyai
Viktort. Koltként kell6 poétai affinitds él benne a vilagégés apokaliptikus mi-
voltanak lirai kifejezésére. A Forgoszél ,,egy rombaddélt vilagnak szétszort hamva
felett[i]” modern siratéének. Az 1917-ben fogant és megjelent koltemény két-
ségbe esett sikoly, maradand¢ habortellenes vers: , A forgdszél folkapott egy sza-
raz levelet: / Sodorja, tancoltatja erddk, hegyek felett. / A forgdszél folkapta
a szeretém nyomadt, / Ragadja, tépi t6lem, mindig tovébb-tovabb. // A forg6szél
folkapta a ttizhely melegét - / Mint pusztité zsaratnok 6zonlik szerteszét. /
A forgoszél folkapta paranyi élettink, / Egy sz6zat forgatagja: most mar milesz
velunk? // A forg6szél a mennybolt mélyébdl folkapott / Napot, holdat, villa-
most és minden csillagot. / Forg6szél! Merre? Honnan? Majd zug a felelet: /
Egy romba délt vilagnak szétszort hamva felett.”

A ,pillanat értékeiként” felvonul6, hat és félévtizedet atfogo id6szak vers-
anyaga Czobel palyaszakaszainak tiikre. A poetessa korai, szecesszids, imp-
resszionista, szimbolista szinei éppugy jelen vannak e gazdag versanyagban,
mint az eddig is j6l ismert formai erények, s a festSiség, a lélektani motivacio,
a zenei effektusok s a valtozatos tematika. A trubaduarkoltészetet reinkarnélé
Elaine a k6zépkori verstipus modern parafrazisaként hat, a Pin dalok az ébred6
természet lirai megfestése, Az erdd ékszere a boszorkanydalok darabjaként a me-
sebeli vilag parafrazisa: szerepl6i ,torpék és varazslok”, az arné a mindenhat6
boszorkény, aki az ,alattvalé h6dol6 serege” gyftijtotte ,ékszereit” ,Kincses
rejtekikbdl ... / F, fara, viragra mind, mind széjjelszérta™ , Feldobta kis keze
akéklevegtbe, / Rubintot, gyémantot - harmat lett bel6le. / Csillogott, villogott
napfényes reggelen, / Feny6fdk tiijein, zold pafrany levelein, / S ha szél
megingatd a csillo harmatot, / Erdék stirijébol, Erdei boszorkany / Flotas ma-
darhangon, viddman kacagott”. A meseszerti ,torténés” kulisszai: ,zo6ld fak”,
~kincsesrejtek”, , kék levegd”, ,zold pafrany”, ,csill6 harmat” a mtiegész kon-
textusdban valamennyi a képi invenciézussag példdja. De ne feledkezziink meg
e versekben is gyakran megjelen6 fakturalis hatdsokrél sem, amelyek egyik
szép példdja az 1913-bdl valé Rondeau, amely egyttal - egyetlen versmondatba
stiritve - a zenei mtiforma élményét is kinalja: ,Arny és harsfék alatt / Hol
megcsillan fehéren, / Lila, rézsaszin kéken / Nydjas sugarja / Majd konnyt
lombok drnya / Setétld, rezg6 foltja / Fényozonbe feloldva / Siklott, reszketett
végig / Sok karcst alakon.”

Felsorakoznak itt a plein-air festészetet asszocialo, a Nyirség, a falu vilagat
felvillanto, a népélet jeleneteit megidézé versek, koltsi képek s persze a magyar
versritmus, a hangstlyos verselés nyomai is. Egyszer egy a népdal metrikajat
kovet6 sorra, stroféra, olykor egész ,,dalra” figyelhetiink fel, maskor az életkép
modern varidnsa jelenik meg a szoveg(ek) szintjén. A Messzirdl szerzjének
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nagyvarosi tavaszélménye a nyirségi tdj tavaszképét idézi fel: az alabbi so-
rok hazai t4j iranti ragaszkodast rejt6 vallomas. ,Otthon meg mar szantjak /
A tengeri foldet”. A Tavirat strofdi az 6rok hiiség igéretével induld szerelem
htitlenségbe forduldsanak ,tavirati tomorségli” dbrazolasa - a népdalok nyelvi
fordulatait asszocidlva: , A telegrafdrétra kakukkmadar szallott, / Galambom hiv-
sége htitlenségre véltott, / Idegen kezétdl, stirgony j6 fel6le: / Harmadnap malva
lesz mar eskiivéje.” A Hazatérés a gyokerekhez val6 elszakithatatlan kot6dés
verse. A ,messze f6ldrél”, ,idegen orszagbol”, ,hegyek ormét”, ,tenger tavol
kékjét” megesodalo ,lirai h6s” a nagyvilag e csodait megtapasztalva ,tanulja
meg”: ,Minden szép, j6, nagy bolcsesség / Egyiitt van a »multban, / Egytigyt
kis gyermekmesék / Gyermekimadsagok, / Ti teszitek elevenné / A kiélt vila-
got. // Visszatértem, hazajottem, / Hazatért a lelkem, / S végre is a boldogsagot /
Milyen kozel leltem.” A Leanykérés 20. szazadi nyirségi életkép. Itt is a ,,co-
lorista”, a festdi latas poétaja 1ép szinre. A ,téma” bevezetdje a nyirségi téj 6szi
rajza: Sargul6 levelek, nadas, ,kodlepte tajék”, az alkonyatban ,keserg6 varja”
a ,Napraforgokorok aszott vaza felett”. Az 6sz kulisszéi el6tt, a ,,Falu utcajan,
szép fehér okrok jarnak, / Hordjak be aldasat a sztikkezti nyarnak, / Az arany
tengerit - valami csak termett, / Egy kevés btiza is tolti a nagy vermet. // Okros
szekér mellett barna legény halad, / Leany néz utana! Nagy akacfa alatt; / Ugy
tesz, mintha éppen ruhat teregetne, / Pedig alig stit az 6szi nap felette. // Oda-
sz6l a legény: Latod, itt a vagyon, / A tizenharmas év sanyard volt nagyon, / De
talan kettecskén meggéliink bel6le? / Hétha a Joisten jobbat ad jovére?” A nyir-
ségi 0szi t4j rajza utan a nyelvi kommunikaci6 vizualis effektussd lesz: a beta-
karitott terméssel teli szekér mellett ballago legény, majd a ruhaszaritast imi-
talo lany alakja egy képi abrazolas zart kompozicidjanak a képzetét fakasztja.
A ,szerelmi vallomas” (lednykérés) féloldala parbeszéd: a parasztember tomor
kommunikécidjanak tokéletes megjelenitése...

A Czobel-lira e lappango rétegének kozreadasa az életmti egyik legmivesebb
darabjaval is megajdndékozza az olvasot, a kotetet kozreado Bir6 Erzsébet Fran-
ciska helytall6 szavai szerint a ,remekmiiként szamon tartand¢” Ciganynota-
val. Evszazados - szamtalanszor tapasztaltam: a Balkdnon ma is létez6 - nomad
életforma elevenedik meg e versben, amely megirasa idején, a 19-20. szdzad
forduléjan mindennapos jelenség volt a torténelmi Magyarorszag egész tertile-
tén. Hol megttirt, hol 1ildozott, hol szankcionalt életforma volt. A kapcsolatos
kozigazgatasi gondok mikéntjérél, veszélyeirdl alispani jelentések sokasaga ad
targyilagos képet: jarvanyok, aprébb-nagyobb tolvajlasok, nem egyszer gyil-
kossag miatt nyomoz a hat6sag egy-egy karavan megjelenése, majd tovabb van-
dorlasa utan. A Nyirségben épptigy gyakori egy-egy karavan vonuldsa, mint
a Dunantul orszagutjain, és f6ként a Délvidék: Bacska, Banat, Szerémség tajain,
nem is sz6lva Erdélyrél. Vandorlasuk folyamat: ,tdboruk fiistje” maitt, ,holnap
mar mas orszagban” szdll a magasba. A kulttrantropolégia fel6l nézve egy
sajatosan sokszind létforma hordozo6i: megannyi mesterség (szegkovacs, harang-
ont6, muzsikus, medvetancoltato, rézmtves) tudodi, az asszonynép a jovends-
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mondas, a csillagjoslas mtvel6i. Az id6jaras viszontagsagaival (nyari héség,
kemény havas telek, szélviharok) naponta kell megkiizdenitik. Kozosségiik
torvényei felett a vajda 6rkodik, akinek tekintélye, igy dontése is megkérddje-
lezhetetlen. Nos, mindennek kolt6i transzpozicidja torténik meg a Ciganynoéta
soraiban, az intuicio paratlan képességével: ,Vasat tittink, rezet 6nttink, / Ontjijk
a harangot, / Heged(ibél, cimbalombdl / Csalunk édes hangot. // Szerelemre
orvossagot / Tudunk kilencfélét, / A banatat el nem ¢li, / De elveszi élét. //
Csillagokbol rdolvasunk / Emberélet-kodre, / Mindorokre csillagokhoz / Van
az élet kotve. // Vigan éliink, mindig készen / Bolondsagra, csékra, / Csak ha
szél fa, huzédunk el / Erdei vad médra. // Itt a sétor, itt a tabor, / Latszik még
ma fiistje, / Holnap mads orszagban csillog / Vajddnknak eziistje. // Ha meg-
halunk, elkezdenénk / Az életet Gjra, Csak ne volna akasztofa, / Meg a szél
ne fajna!”

A pillanat értéke nemcsak a lirikus, a belletrista Cz6bel opusanak rejtett
értékeit is kindlja olvaséjanak, s remélhetSen ez is 6sztonzés lesz egy teljesebb
és elfogulatlan, félreértésektS] mentes targyszerti palyakép megirdsahoz. A ko-
tet hiisz olyan irast tartalmaz, amelyek immar tobb mint egy évszdzada A Hét,
a Debreceni Hirlap, az Uj 1d6k, a Hazdnk, a Pesti Napld, a Miivészet, a Magyar Lanyok,
Az Ujsdg, a Koszorii lapjain lappangtak. Szerzéjiik életében akar kotetté is szer-
keszthette volna ¢ket, a nagy kiadok (Singer és Wolfner, Franklin, Révai) - mi-
ként korabban - bizonydra ez esetben sem zarkéztak volna el a kozreadastol.
Igaz: a tematika és a mtiforma valtozatossaga (riport, miivészportré, prozai
miniat(r, novella, elbeszélés) sajatos kotetkompoziciot jelentett volna, am az
irasokat atszové formai, esztétikai, gondolati értékek ma is az egységesség kép-
zetét fakasztjak.

Targyi spektrumét tekintve felsorakozik itt a parizsi pillanatokat megorokité
riport éppugy, mint a miivészportré, egy-egy miniattir Mme Dubarry szanko-
jardl, ,Watteau rézsdirol”, a hitisagrol, riportszerd iras az exkluziv, parizsi kép-
zémiivészeti tarlatokrol (23 rueBoissyd’Anglas és 5 rueVolny cimmel), amelyek
csak meghivéval s a protokolléris szabalyok betartasaval latogathatok, egy tat-
rai tidiil6 sznob el6kel6ségeit fricskazo szatirikus elbeszélés, tovabba mese- és
val6sagelemekbdl épitkez6 novella s egy az ir6 palyakezdésérdl szolo emléke-
zés Bajza utca 21. cimmel. Sajatjuk - valamennyi valtozaté - a nyelvi igényesség,
a konnyed, hozzatehetjiik, elegans elbeszél6i modor, az élet kiilonféle rezdiilé-
seinek valoszer(i megjelenitése. Nemcsak a szépirdi véna megnyilvanulésai, az
ironé miveltségének, vilagszemléletének, emberismeretének bizonysagai is.
Osszességtikben cafolatai mindama korabbi , minésitéseknek”, amelyek szerint
Czo6bel Minka sziirke dilettdns. Sokban vonatkoztathatok e hiasz irdsbol allé
valogatasra Marton Laszlonak a Pokhdlok Gjboli kozreaddsakor megfogalmazott
gondolatai: Czébel Minka ,néhany dolgot nagyon j6l tudott, jobban, mint kor-
tarsai koziil barki mas [...], tudott komponadlni és tudott viziondlni, és - legjobb
pillanataiban - elbeszél6i hatéersként tudta miikodtetni a bolcseletet”. Proza-
janak tovabbi értékeiként annak nyelviségét dicséri: ,nala az elbeszél6i kozeg
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maga a nyelv. Olyan retorikai alakzatokként mtikodé nyelvi kodokbol épiti szo-
vegvildgat, amelyek sodrasa, egy-egy elbeszélésen beliil, altalanos torvénysze-
rtiségnek mutatkozik.”

A pillanat értékeinek proézai irdsai az életpalya jelent6s hanyadat jelent6 palya-
szakaszbol valok: az els6 irds 1892-ben, az utols6 1939-ben jelent meg, s e tobb mint
négy évtizedet jelentd intervallum magaban foglalja az ir6i palya alakulastorté-
netének parizsi szakaszat, a sztikebb szdzadfordulo éveit, s kotetei megjelenésének
id6szakat, s bar ,,a szecesszi6 els6 hulliamanak” s a korai magyar impresszio-
nizmusnak képviselgje lett, s Osvath ugyan , kitessékelte a magyar irodalombol”,
lirikus és prozairoként valtozatlanul jelen van - csaknem halaldig - a magyar
Parnasszuson. Igaz: nem kacérkodott a szocidldemokracia ideaival/céljaival,
a polgari radikalizmussal, nem kereste a kapcsolatot a Galilei-kor tarsasagaval,
6 mindvégig megmaradt az Uj Id6k, a Napkelet, a Budapesti Szemle szerzéjének
s a Pet6fi Tarsasag rendezvényei/kiadvéanyai résztvevsjének/szerzsjének. Egy-
szoval: konzervativ volt, de az eurépaisag, a korabeli modern mtivészet elkote-
lezettje is. A Parnasszus csdcsdra ugyan nem juthatott, de irasai valtozatlanul
ott vannak az imént emlitett lapok, folyoiratok hasédbjain, lapjain. [rasai mind-
végig tele invenciéval, stilaris és nyelvi igényességgel. Ertekezzék bar szeretet
szavunkrol, amely sajatos, az eurdpai nyelvek 6sszehasonlitdsdban eredeti/egyedi
jelentéstartam hordozdja; a , parizsi utca miszticizmusarél”; az animalista fes-
tészet kortars jeleseir6l (Rosa Bonheur, Helen Biittner) vagy éppen egy elaggott
hazaspar maltbeli érzelmi és valds veszteségeir6l - mindig eleven, formai és
tartalmi igényességet tiikroz6 sorokat vet papirra. A novella klasszikus, egy
személyre épiilé miifaja helyett, elbeszél6ként, a miifajilag elbeszélésként defi-
nialhat6 kisprézai mtiformat keretiil valaszté Czoébel nemcsak a korabeli ma-
gyar elbeszél6 forma képvisel6itdl, a francia mesterektdl is tanult, s persze fel-
sejlenek néla olykor csehovi tipolégiai parhuzamok is. Csehov végiil is kortarsa
volt, mtveit forditottdk, német nyelvteriileten mar életében sikeres szerz6 volt,
Mercs Istvéan j6 érzékkel lat parhuzamot a Hafia Agnese és Csehov Trofimovjanak
alakrajza kozott. Kortars volt Turgenyev is, a , legeurépaibb orosz”, akinek ma-
gyar recepcidja Gyulai Pal nyoman maér paralellizmusok sora jelezte a kék sze-
mi orosz abrédzolta udvarhazi vilag recepcidjanak tényét. A litogatis fantasz-
tikumot sem nélkiil6z6 soraiban ott vannak e sajatos, az orosz nemesi otthon,
a nyirségi nemesi karidk vagy a horvat zagorjei udvarhazak vilagat asszocialo
motivumok.

Czo6bel nemcsak lirikusként é] a mesevilag kindlta motivacié lehetéségével,
elbeszéléseiben egyardnt ott van a hazai és az eurépai mesék lenyomata. A kd-
posztds nyiil beszéld kis allata, a varazserejti, életmentd sip, a cukor- és csokola-
déhaz, a vén boszorkany egyarant a mii- és népmesék recepciojat sejteti, mig
A mennyei miihely a mesés mfaj recepcidjanak szuverénebb recipidlasa. A szak-
ralitds és mesemtforma jegyében fogant ,legenda és mese” szerzéi invencio.
Szakralitas, valosag és latomas elegye a torténet, természetesen a keresztény
hitvilag egyéb elemeivel kiegésziilve. Az ir6i fantdzia teremtette mennyei vilag
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szerepl6it az id6sebb, illetve a vallasat gyakorl6 olvasé az egykori hittanérakrol
ismeri (Szent Alajos, Szent Erzsébet, Szent Floridn, az aproszentek, az angyalok),
6k az irdi fikci6 teremtette ,mennyei mitihely” munkasai: a tavasz és a nyar
viragai, fenyd6fak ttlevelei, zold falevelek dicsérik munkajukat, s bar a tavasz,
anyar s az 6sz elmultaval sorsuk az enyészet lesz, a ,mennyei mtihely” szorgos
kezei még egy utolso¢ latvanyt vardzsolnak bel6liik: el6bb 6sszegyijtik a ,viradg-
lelkeket”, majd az ablakiivegekre ragasztjak, hogy néhany 6raig még csodalatos
jégviragokként ttindokoljenek.

E kései gytjteményben helyet kap néhany szerelmi targyu elbeszélés, me-
lyek kozos jegye/targya a konvenciondlis udvarlas, a vetélytarsak lelki kiiz-
delme, a lemondas és a csalodas kesertisége, olykor a tragikus vég s egy letting
vilag képzete. Mert Cz6bel nemcsak a féuri miliét latja-dbrazolja, mtiveltsége,
vilaglatasa, a nyugati vildgban, els6sorban Parizsban szerzett tapasztalatai nyo-
man raérez arra is: a régi Magyarorszag elttinében van. Az elbeszélésekben oly
szemléletesen megfestett nemesi otthonok lakéi vagy az élet természetes rendje:
az elmulds vagy az egzisztenciat jelentd birtok, vagyon elvesztése, vagy gazda-
sagi elbizonytalanodas vet véget egy életformanak. A czobeli tarsadalomrajz
nem hosszu folyamatok leirasa. Néhany sz6, néhany gesztus fejezi ki a dekadens
életérzést. Ahogy a Marionette-ek hése: Taszil6 egy fergeteges ,,souper-csardas”
tGjrazéasat kovetels balozoé sokasaggal egyiitt kiéltja: ,Hogy volt! Ujra!”, aztan
,Egyik karjat Klara derekan tartja, a masik kezével pedig - gyorsan, észrevét-
lentil - hata mogott int a ciganynak. Ebben a mozdulatban az volt kifejezve
nyiltan, érthet6en: »Elég, elég, hagyjuk mér ezt az ostoba tancot!« Ez a kéz-
mozdulat megmondta annak, aki értett réla, hogy tulajdonképpen ez a bal mar
nem is a valdsdg, csak egy hazajaré kisértet, visszfénye valami rég lettint, rég
elmaltnak.”

Czobel ,tudott kompondlni”. Ebbeli készségének/képességének példdit e
kotet elbeszélései is kindljak. A Baratsag Gerébynéjének ,szazadszor, ezred-
szer” els6hajtott mondatara (,Csak mar az én szegény Annam férjhez menne!)
felftizott story éppugy, mint a Csak egy kicsit késve id6s hazaspérjanak torté-
nete, amely a ,késoén érkez6 nydri zapor” motivumara épiilve két élethistoria
elkésett pillanatainak szimbolikus effektusokkal teli kronikéja. Nemkiilonben
az Angyalhaj katartikus karacsony esti jelenete.

A pillanat értéke htisz textusanak szinképében - a parizsi tarlatokrol sz6lé
riportok mellett - van két, akar a mtikritika fogalméaval is illethet6 frds: mind-
kett6 egy-egy fest6i életpdlya méltatasa — a Rosa Bonheur cimd val6jaban nek-
rolog is. (A miivész 1899-ben halt meg, s Czobel irdsa az elmtl6 évszazad utolsé
évében jelent meg.) A Rosa Bonheur afféle ,tarlatvezetés” is: a kival, nemzet-
kozi tekintélyti mtivészettorténész: Albert Wolf ,kalauzolasaval” (méltat6 so-
rainak idézésével) jarja be Bonheurnek a kiilvilag képvisel6i szamara hozza-
férhetetlen miitermét. Rosa Bonheur kora legnépszertibb fest6jeként jelenik meg
Czobel interpretacidjaban, Camille Corot, Jules Breton, Ernest Meissonier, Pierre-
Jules Méne, Auguste Cain és Georges Cain kortarsaként, aki évente mindossze
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négy képpel jelenik meg a tarlatokon, am azok szazezer frankért cserélnek gaz-
dat. Bonheur abszolut fliggetlen miivész, fliggetlenségének fedezete csalddi
oroksége. S hogy mit lathatott a jeles mitorténész a Bonheur-atelier-t végigijarva?
A szdmtalan allvanyokon megkezdett képek voltak. Itt egy nydjat 6rz6 pyrenaci
pasztor, ott bivalycsorda tor be egy juhkaramba, s dofoli szegény kicsikéket,
tovabb egy oroszlancsalad stitkérezik az afrikai napban, s mindent uralva egy
6ridsi vaszon - gyonyor mozdulatt lovak -, melyet Amerika vér, de talan soha
nem kap meg az igért haromszazezer frank dacdra.” Persze mindezeken tul
Bonheur vazlatait, akvarelljeit, olajképeit.

A Mijvészet 1902/5. szdma (szeptember) kozolte Czobel a magyar felmendket
is magdénak tudé német festd, élete végéig megérts baratndje: Biittner Helenrdl
sz016, annak francia sikereit és magyar kotédését egyarant érinté irasat. Lénye-
ges informdciok, konnyed, a nagykozonség szamara is befogadhat6 szovegezés,
miitorténeti kompetencia - fogalmazhatjuk meg tomoren e szakmai affinitasrol
tantskod6 vazlat lényegét. Biittner ,hungarus tudatat” érint6 sorai az animalista
miivészi gyokereinek fontossagat kivanjak hangstlyozni, nem alaptalanul, hisz
a Kincsem megfestése, a bar6 Podmaniczky Géza altal megrendelt vadaszképek,
majd a Budapest, Berlin, Miinchen és Parizs tarlatain kidllitott, osztatlan elis-
meréssel méltatott, ,magyar ckroket” abrazol6 képe a baro és neje, Degenfeld
grofné tdmogatasaval késziilt. De mit is ir Czobel Buittner magyarsagtudatarol?
,Fiilébe csengtek a magyar nétak, amelyeket atyjatél hallott. Tudta, hogy el6dei
Magyarorszagbol keriiltek Berlinbe. Vagyodott Magyarorszag utan, a pusztara,
a fehér okrok, a szaguldo csikok kozé, s mikor sziilei 6rokre elhagytak Berlint,
s Amerikdba indultak, 6 is atra késziilt, almai hazéjaba, Magyarorszag felé.”
Biittner, vérbeli animalista fest6ként nem az allatkertben, a pesti utcan, kinn
a magyar pusztan tanulményozza az allatok mozgasat, figyeli izomzatuk ma-
kodését, Iohatra tilve mégpedig, mert - mondta - ,16hétrol gyorsabban és élén-
kebben latni a természet szépségeit”. Hihetetlen tiirelemmel, gondossaggal
festia ,delel6 gulyat”, ,festi és rajzolja alkonyatig a széles szarva, hofehér tehe-
neket, a finom, kis fejt, hatalmas magyar bikékat vagy a hossza sorban szanté
gyonyori cimeres okroket”, de az aprobb allatokat is. E tematikai valtozatos-
sagra alludalo6 sorok a francia Figaro Salon kiallitasat nyugtazé magyarazatai az
Un artistesincere (Egy nagy mtivész) sommads méltatasnak.

~Nemrégen a Pet6fi-hazban jartam”- kezdi emlékezését az élete nyolcvanas
éveiben jaré Czobel 1939-ben, amely a kotet utolsoé irdsa, Bajza utca 21 a cime.
A rendkiviili testi-szellemi vitalitast sejtetd irds egyértelmtien cafolja a maga-
nyos, ,mindenkitdl elfeledett és elhagyott él6 kisértet” sztereotipidkat; azt sej-
teti, ha testileg nem is mindig, szellemileg jelen van a harmincas évek magyar
irodalmi-kulturéalis életében. Leginkabb az esszé miifajat asszocidlo stilusa,
annak szinessége, az emlékeket a jelenetezéssel felelevenit6 szovegépitése,
a szazadvég atmoszférajat konkretizalassal hitelesit6 alltizioi egy aktiv iréi életet
é16 miivész alakjat asszocialjak az olvaséban. Szcenirozasa nyoman mi is ott va-
gyunk a lakdjos Feszty-miteremben, halljuk az agg Jokai patridrkai szozatait,
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Gyulai Pal ,irodalmi kritikéat illet6 kérdéseit”, a fivér ,Czo6bel Istvan [...] latnok-
szer(i el6adédsat a jovordl”, Justh Zsigmond buacstszavait, aki ,gyonge egészsége
helyreallitasa végett Afrikaba késziilt”, a pohar csengését, midén Jokai , kedves
kis kollégajaval” , koccint” s dlddsoszté szavait: ,, Az Isten aldja meg, kis mazsa!”

Miivészi ihletéstiek, am egyben targyszertek is a visszaemlékezés Czobel
és fiatal kortarsai jelenét és jovojét illeté gondolatai/megallapitésai is. ,Mind
igen boldogok, mert fiatalok voltunk [...] hitben, reményben is. Olyan hulldma
a lelkesedésnek vonult at a vildgon, amely csak ritkan bimbézik az élet fajan.
Egy fanatikus vagyakozas a Kulttira, a Mvészet, a Szép, a J6 utan [...] Talan
éreztiik, hogy ez mind martaléka lesz egy, a kannibélok kegyetlenségével és
a démonok gonoszsagaval szitott vildgégésnek. De még akkor a rémes halal-
gépek tomkelege az id6k méhében szunnyadt. A tengeralattjarot csak Jules Verne
Nautilusabdl, a repiilészerszamot pedig Ikarusz mitoszabol ismertiik.” Erték-
teremt6 korszak volt ez - irja Czobel -, ez ,,id6 termelte ki Mednyéanszky Lasz-
16t, Szinyei Merse Palt, Hubay Jen6t, Frater Lordnd sokoldalt temperamentu-
mat, a hires Apéthy Istvant, Herczeg Ferencet, Gozsdut, Barsony Istvant, Pekar
Gyulat s még sok masokat, [...] létrehozta Justh Zsigmond misztikus alakjat”.

Méltan zarja e széles tartalmi spektrumda irds a kotet prozai egytittesét,
s mindezért csak dicsérni lehet a kotetet sajt6 ala rendeld, a szép utdszot ird Bird
Erzsébet Franciskat, a kozremtikod6 Urban Laszlot s a jegyzeteket ir6 Dede
Franciskat és Horvath Bencét, valamint a kotetet izléses forméaban kozreadé
Kortars Kiadot.
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