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Boros Janos

A nemzet mint feladat

Falusi Marton nemzetfogalmanak értelmezése

A nemzeti oldal nem képes fiatalokat megszolitani”, kezdi egyik irdsat Falusi
Marton. Harom kérdés azonnal felvet6dhet: milyen nemzetfogalommal dolgozik
a szerzd, és miért véli, hogy , oldalként” hatarozhaté meg a ,nemzeti”, tovabba
miért kellene ennek az oldalnak, ha egyaltalan oldal, a fiatalokat megszdlitani.
Haladjunk visszafelé a kérdésekkel.

A magyarorszagi fiatalokat a nemzeti oldalnak nem kell megszdlitania,
hiszen 6k e nélkiil is ide tartoznak, 6k a magyar nemzet ifju tagjai. Legalabbis
ha a ,nemzet” leir6 és allampolitikai fogalom, azaz mindenkit bennfoglal, aki
magyar allampolgar. Szent Istvan 6roksége szerint a nemzetet inkluziv foga-
lomként fogjuk fol, Falusi Marton ezt nehezen képviselhetének tartja: ,Régen
a nemzetben gondolkodok javanak tisztességét az alapozta meg, ami a kultar-
politikai harcok mezején le is gyongitette 6ket, hogy nem a vagy-vagy, hanem
azis-is logikajat sajatitottak el.” A bennfoglal6 felfogas szerint valamennyi itthoni
fiatal megszolitas nélkiil formalis és jogi értelemben a nemzet tagja, és rajtuk
all, hogy érdekli-e 6ket ez a tény, fel akarjék-e tolteni tartalommal, vagy jo agy
nekik, ahogy van. Megszolitas nélkiil is megszolalhatnak, 6k is megszoélithatnak
barkit, jobb és nyilvan eredményesebb, ha jokedvti tisztelettel és nem dithongé
blokaddal. Ervényesnek tekintheté minden tudatos, nyitott, érdekl6ds, rejtett,
masodlagos szandékoktol, ideolégiai provokaciotél mentes megszolalas.

Ha sokan véalnak 6nélléan gondolkodékka és cselekvkké, a ,nemzet” nem
csak leir6, hanem normativ fogalomma is valhat. Megkérdezhetjiik, ,Mit jelent
egy nemzethez tartozni? Mit kell tennem, hogy az egész jobb legyen?” Vannak
persze a nemzeten beliil vagy kiviil felvetett olyan kérdések is, mint ,Hogyan
tudnam bekebelezni? Hogyan lehetne megsemmisiteni? Hogyan lennék képes
elfoglalni? Hogyan vethetném uralmam ald? Hogyan forgassam f61? Hogyan
forditsam sajétjavamra?” Evezredes kérdések, mar az egyiptomi faradk kordban
is feltették 6ket, mindig el6kertiltek, amikor népcsoportok egymassal talalkoztak,
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nem val6szint, hogy nyomtalanul elttintek. Napjainkra az ideoldgia alruhdjat
oltotték, cukormazzal bevonva. Az el6bbiek a bennfoglalo, az utébbiak a kizaro,
exkluziv nemzetfelfogas kérdései.

Javaslatom, hogy a modern nemzetfogalmat a moréalra épitsiik, és minden
ideologiat mint a nemzet f6l6tti hatalom megszerzésére vald torekvést utasit-
sunk el.

Ha valaki sajat uralma ala akar egy nemzetet hajtani, tertiletét, er6forrasait
el akarja foglalni, sajét javara akarja forditani, akkor magat eleve hodit6 pozi-
cioba helyezi, elzarja, kizarja magat a tobbiek kozosségébdl. Ekkor vagy nem
tagja a nemzetnek, vagy a nemzetet két részre osztja, a sajat és a meghoditandok
részére. Ez exkluziv, kizar6 nemzetfogalom. Minden tarsadalom-étalakitasi
torekvés, minden ehhez tartozé ideologia a kizardlagossagot erdsiti. Minden
ideolégia az uralomra torés, a leigazas eszmerendszere. Nevezhetjiik szocializ-
musnhak, kommunizmusnak, liberalizmusnak, nacizmusnak, fasizmusnak.

Ideol6giamentesek azok az emberek, akik nem akarnak atfogé tarsadalmi
atalakitast, hanem tiszteletben tartjak az egyes ember személyiségét, szandékat,
véleményét, 6k képesek a bennfoglal, demokratikusnak nevezett tarsadalmat
létrehozni. A népi, a szocialista vagy a liberalis demokracia helyett a morélis
demokraciat. Egyetlen ideol6giafogoly sem képes erre. Ugy kivénatos az ideo-
l6giamentes tarsadalom, mint a génmanipulaciétél mentes élelmiszer. A sziin-
telen propaganda ugyanolyan hatdst a tarsadalom szovetére, mint a génmani-
pulacié a biologiai szervezetre. Génmanipulaci6, generacio, nemzedék, nemzet.
Nem csak etimologiai a kozelség. Az ideologidk a tarsadalmat akarjak atalaki-
tani, és benne az embert. De az emberek ebb6l nem kérnek. Jaj a tarsadalomnak,
amelyet atalakitanak!

Helytelen a nem-istdkat konzervativoknak nevezni. A legtobb ember nem
ista. Ahogy a kalapacs az egész vilagot szognek latja, gy latjak az ideolégiara-
bok az egész vilagot is(z)tanak. Kommunistanak, fasisztdnak, nacionalistanak.
A legtobb ember mas foglalatossagot is el tud maganak képzelni, mint a politi-
kai hatalom minden aron torténé megragadasat. A demokracidban az mar az
ové. Hagyni kellene mindezt, és végre az istak utani korszakba lépni, a moralis
demokraciaba (a szabadsag a moralitas feltétele, tehat a moralis demokracia sza-
bad is egyben). Ennek megkiilonboztetd jegye, hogy komolyan veszik az eredeti
szerz6déses modellt, melyet mar Platon felismert, és Kant is képviselt, ahol az
emberek megegyeznek, hogy békén hagyjak, megbecsiilik egymast, nem avat-
koznak egymas életébe, szovetkeznek a kozos és jo tarsadalom megalkotasara
és torvényes fenntartasara. Nem alkotnak kiilon csoportokat a tarsadalom at-
alakitasara, mert azon nincs mit alakitani, ha szabad emberek alkotjék, a poli-
tikai egytittélés egyszerti, imént emlitett formalis elveit pedig szerz6désben
rogzitették. F6ként nincs mit alakitani 6sszeeskiivésekkel, ami mar eleve és elvi
alapon minden szerz6déselméletnek és demokracidnak ellene van.

Visszatérve az iménti gondolatmenethez, indoklast kivan, hogy a nemzet
»oldal”. Ez a kifejezés politikai értelmezésrdl arulkodik. Ha a nemzet nem fed le
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minden magyar allampolgart és tdgabban a magyar nép minden tagjat, akkor
minek egyik oldala nemzet, és mi a masik oldal? Az oldalas felfogés szerint
anemzet akar ellenzékben is lehetne. Sajat nemzeti allamaban? Amelyre a sza-
bad és a kozosségi moralitast célként kijel6ls tagok szerzédtek? Ekkor a nemzet
fogalma maga is ideologia.

Az oldal téri fogalom, az istak szeretik ezen az oldalan a barikadnak, vagy
azon. A fiatalok viszont nem térben vannak, hanem a tértelenség digitalizalt
homogenitasaban, melyben minden oldalisag pusztdn buborékosodés vagy in-
kabb buborékoskodds. Abban a digitalis kozegben kell a fiatalokban a normativ
egyetemesség igényét felkelteni (nem kikényszeriteni, ahogy azt a kommunista
ideolégia harcosai és parttagjai minden értéket félreértve és félretéve tették,
leirhatatlan pusztitast végezve), amelynek Falusi Marton szerint , kozlésformai
nem rovidségiikkel és egyszertiségiiknél fogva kiilonboznek a kulttara azt meg-
el6z6 érintkezéseitdl, kommunikacids fajtditol..., hanem a létezés megtapasz-
talasdnak elutasitdsa révén.” Nem elég, hogy a gyorsul6 id6tlenségben az id6t
kovetel6 6ndllé gondolkodas igénye kialakuldsanak lehetséges feltételeit bizto-
sitjuk (ennél tobbet nem szabad tenni), hanem el kell fogadnunk a fiatalsagra
mindig jellemz6 Gj és mas létezési tapasztalatokat, amelyek ma legalabb annyira
kiilonboznek korabbi nemzedékekéit6l, mint amennyire a vilaghdbora utani
fiatalokéi az el6ttiekétol.

Aprop6 buborék. Valédi demokracidban az ideologiak buborékba zarédnak,
az ideolégusok egymasnak irnak, titemesen tapsolnak, bélogatnak. A mai istak,
Kelet-Eur6paban, jol hangzo jelszavak ellenére is kettds tarsadalmi btinbeesés-
ben leledzenek. A diktatarét fenntarté egykori dllampart apparatcsikjai (kon-
centrikus) koreibdl kertilnek ki, masrészt gy szabadok és nyiltak, hogy a bubo-
rékjaihoz nem tartozoktol verbalis szinten, partallami reflexeknek megfelelGen,
tovabbra is megtagadjak a szabadsag és a nyiltsag lehet6ségét. Mintha kivélasz-
tottak allndnak szemben a reménytelen eldtkozottakkal. Régen az emberek fél-
tek a parttagoktol, de moralis szempontbél nem tudtak tisztelni 6ket. A morali-
tds maga és a moralis ember tiszteletet ébreszt, marpedig az elnyomo és kiviilrél
raerdltetett ideologia partja tagjanak, haszonélvez&jének lenni és a torténelmi
allam kozosségét elarulni, mindennek nevezhetd, csak nem moralis életmédnak.

Utédjaikat napjainkban is elutasitjak, ideje lenne hat a félelmet és a reflex-
szer(i igazodast legy6zni. Ideologikus izmusaikat elfelejteni, timadasaikra nem
vélaszolni. Ha megtanitandnk egy egész tarsadalmat, a felnovekv6 nemzedéket
a szabad és felel6s gondolkodasra, mindenki felismerné, hogy a buborék fala
olyan erés, tartos és véds, mint a meztelen kirdly ruhaja. Ha jol gazdalkodunk
kulturélis és nevelési lehet6ségeinkkel, olyan szerencsés korba juthatunk, ahol
a kommunizmus és a bal(bolsevik)-liberalizmus &lruhdja szétpattant buborék.
Nemcsak azt ismerhetjiik fol, hogy a kirdly meztelen, de azt is, hogy a kiraly
sincs ott.

De ennek a felejtésnek emlékezének, komolynak és feltételesnek kell lenni,
egyszer mar megtortént, hogy sem Lenint, sem Hitlert nem vették komolyan
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akkor, amikor még lett volna id6. Ez a hozzaallas segitené a buborékban lakokat
is, hogy szép csendesen beliilrdl szétpockoljék privat buborékaikat, és maguk
is az 6nallé gondolkodas tutjara lépjenek.

A gondolkodés megtanulasdhoz id6 kell, id6 pedig csak ott van, ahol az élet
anyagi feltételei adottak. Ha ez az id6 egyszer eljon, a buborékok a benntik
habz6d6-szappanoz6do ideolégidkkal és hordozoéikkal esélytelenek lesznek -
még allami tamogatasra is. Es ha egykor igaz is lehetett, hogy ,[a] hettitdk ét-
tortek az orszaghataron”, mara elenyésztek, mint a buborék fala. Egyetlen moé-
don lehet a nemzet fogalmat megtjitani és életképessé tenni: minden embert
6nall6, autoném gondolkodé lénnyé kell nevelni. Nem kényszerrel, hanem
meggy6z6en kell bemutatni a felnovekvo iskolas nemzedékeknek, hogy ¢k ma-
guk és a nemzet azza valnak, aminek elgondoljak, és amivé alakitjak.

Emberiesség, massag és nemzet.
Falusi Marton gondolatmenetét folytatva

Az 4j nemzedékek el6tt az igazi kihivas az 6nall6 gondolkodéas, a gondolat
meggondolasa technikéjanak elsajétitasa, a ,meg nem gondolt gondolatok” fel-
ismerése. A j6 és a sanda eszmék elkiilonitése. Azok feltardsa, melyeket eredeti
kigondoléja masként gondolt a maga és masként masok szdmaéra. Ki a maga és
ki a mas, a masik, ezek egy szabad és valoban demokratikus tdrsadalomban
nem értelmezhetSk. A kiilonbség, a masik, a massag nem jogi, hanem magan-
életi kérdés. A massag koziiggyé tétele a demokrécia legmélyebb félreértése.
Politikai értelemben a demokrécia k6zos emberi mivoltunkon és méltésdgunk
lehet6ségén alapul. Massagunk terepe a maganélet. A demokracia tiszteletben
tartja a maganéletet, az abban megval6sul6 szabadsagot, mint ami éppen a de-
mokrécia lehet6ségét adja.

Zsenialis mas vagyok, ha felismerem, hogy abbdl, hogy mas vagyok, meg-
élhetek. Allami, palyazati tamogatast kaphatok, és dobolhatok, hogy latjatok,
mas vagyok, ismerjetek el. Ha méssagom vilagga doboldsa zavar benneteket,
nem vagytok demokratak. Pedig, mindenki, minden egyes ember mas a tobbi-
hez képest. Soha senkinek nem jutott eszébe, hogy ez megélhetési forras lehet.
Azt, hogy mindenki mas, eddig is elismerték, hiszen mindenki mas és mindenki
elismer mindenki mést. De eddig senkinek nem jutott eszébe, hogy ebbdl meg
lehet élni.

Ezlehet az, amire Falusi Marton utal, ,,a kultara rombol6 ereje, arté6 démona
belulrél fakad. Mi nem fejezziik be, ami a feladatunk, és mi nem tartjuk fenn,
ami a sajatunk.” Meg kell tanulnunk a munkat rendesen végigvinni, az tizleti
és gazdasagi élet szabalyait és torvényeit betartani, a munkapadot és az ir6-
asztalt magunk utdn rendben hagyni, hogy az utanunk jovének is kedve legyen
ott dolgozni, tovabba a gondolatot végig gondolni, majd a végiggondolast is
végiggondolni, felismerni, hogy a gondolkodas mindig felfedezés, 5nmagunk,
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kozosségiink, életiink gazdagitasa, a fenyegetések elleni kiils6 és bels6 immu-
nizalas.

El kellene kezdentink djra ott, sajat magunknak, egyenként, felel6sséget val-
lalva, nem delegalva, ahol a holland haziasszonyok az tjkor hajnalan: a hazuk
el6tt minden nap felmostak az utca kovezetét. Ezzel kezd6dott a modern
holland gazdagsag és civilizaci6 - és talan folytatédott valami, ami mar jéval
korabban elindult. Ez lesz az els6 1épés, hogy ne csak ,lelkialkatunkért... visel-
junk” felel6sséget, de tarsainkért, mdsokért, az utdnunk jovokért. A felel6sség-
vallalds és munka egyszer majd szemmel lathat6va is valhat, példaul ha eljon
az id6, hogy autoval megérkeziink Ausztriabol Magyarorszagra, és az utolso
osztrak, valamint az els¢ magyar falu kozt az épitészeti stilust nem szamitva,
nem lesz észrevehet6 életmodbeli, civilizacios kiilonbség.

Magyarorszagon magyar nyelven vagyunk emberek, igy emberiességtinket
is f6ként ez a nyelv kiséri, amikor kommunikalunk. Emberek vagyunk és ma-
gyarok. (Ki a magyar? Akinek az anyanyelve magyar? Akinek az allampolgar-
sdga magyar?) A minden emberre vonatkozo biolégiai, kognitiv, logikai torveé-
nyek vonatkoznak rank, a tanulhat6 torvényeket magyar nyelven sajétitjuk el.
Egyetemes emberi voltunkat magyarul tanuljuk és mondjuk ki, ahogy Falusi
Marton irja, ,emberi lényegtinket... csakis a nemzeti kultara 6rizheti meg”.
S6t, hozhatja aGjra meg Gjra létre, tarhatja fol, tagolhatja, gazdagithatja - a mi,
egyenkénti részvételiinkkel, eréfeszitéstinkkel. Falusi Marton maga vizsgélja
foliil a nemzet mint oldal tézisét, amikor a nemzeti kulttrat az egyetemesség
(az ,emberilényeg” ilyen fogalom) lehetSségeként fogja f6l. Ez feltehetSen egye-
diili lehet6sége.

Talan nem lehet elégszer elmondani, az emberek talnyomo része szeretné,
ha hagynak békében élni, csaladot alapitani, gyermekeket nevelni, azt, hogy
emberi életet élhessen. Ez kozos a foldkerekség legtobb emberében. Ehhez nem
kell ideol6gia, nem kell vilagmegvaltoé tsszeeskiivés, nem kell tarsadalmi at-
alakitas. Foleg titkos osszeeskiivok altal nem kell - ha vannak ilyenek. A nap-
vilagra kertilt iratok alapjan legalabb is voltak, talan mindig is voltak. A tarsa-
dalom egyénekbdl all, ha a tarsadalmat akarjék atalakitani, engem akarnak
atalakitani. Latszélag engem kiszolgélni, hogy szolgéjukka valjak (Hegel). Hi-
vatlan pincérek ne szolgaljanak f6l nekem (hogy aztdn felmosassak maguk
helyett velem a kovezetet), ellatom magamat, koszonom.

A vilagmegvaltoktol meg kell kérdezni, ki hatalmazott f5l, hogy a masik
ember életét megvaltoztassa? Rilke megfogalmazta az egyetlen elfogadhato
felszolitast: Meg kell valtoztatnod az életedet! Ha hagyjuk az embereket, hogy
ugy éljék magéanéletiiket, ahogy szeretnék, az igazsdgossagra és etikara alapo-
zott joggal védjiik 6ket, megakadélyozzuk masok behatoldsat vilagukba, nem
engedjiik sem az ideol6gusoknak, sem a gazdagoknak, hogy befolyasoljak vagy
megvegyék a torvényhozast és a torvény alkalmazasat, akkor az emberek tudni
fogjak, hogy milyen életet szeretnének, és esélytiik is lesz, hogy megvaldsitsak.
Szivesen fogjak megvaltoztatni életmoédjukat. Hagyjuk a természetet sajat
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torvényei szerint miikodni. Hagyjuk az embereket, ne bombazzuk 6ket ideol6-
giakkal, és mindenki tudni fogja, hogyan éljen, és el6bb-utébb, hogyan éljen
békében a masikkal.

Az a j6 tarsadalom, amely a szabadsdg és onmeghatarozas feltételeit bizto-
sitja, az iskoldkban erre az adottsagra és gondolkodési feladatra készit fel. Az
ilyen tarsadalom hivei szerint az emberiség elleni timadas minden ideolégiara
alapozott politika, amely meg akarja valtoztatni az embert, vagy az emberek
altal ideol6giasemlegesen létrehozott tarsadalmat. Ilyen egyediil a demokracia,
melynek alapelvét az imént és mar sokszor korabban vazoltam, és melyhez még
azt kell hozzatenniink, hogy az ilyen tarsadalomban az egyes ember a legfébb
érték, minden egyes ember és minden egyes ember teljes kibontakozédsara ad
lehet6séget. A torvényhozas alapja csak etikai lehet, hiszen ez az egyetlen nyelv,
amelyet minden ember ért. Az igazsagossag nyelve, amelyet mar az 6vodéasok
is értenek, és érzik az elv megsértését, amikor valamelyik tarsuk rendszeresen
nagyobb lekvéros kenyeret kap.

Az igazsagossag kérdésével el6szor a csalddban, az 6vodédban taldlkozunk,
hogy aztan végigkisérjen egész életiinkben. Az igazsagossdg, mint minden
emberi egyiittélés egyediil elfogadhat6 alapja, mindenki szamara sajat beszélt
és értett nyelvén keresztiil értédik és valosul meg. Ha sajat nyelviink nemcsak
a csalad és az 6voda, de tagabb, tarsadalmat, allamot alkotoé kozegiink nyelve
is, mely nyelv hordozza sajat maltjat, kultardjat, civilizaciéjat, népmeséit, kol-
tészetét, akkor nemzeti nyelvrél beszéliink, és a nyelvet beszél6k a nemzet. Ha
a nemzet olyan teriileten alkot allamot, ahol mas nyelven beszél6k is élnek,
akkor az dllam csak akkor lehet tartos, ha a mas nyelven beszél6ket, kiilonos
kedvezményekben részesiti. Mivel szamszer( (de csak szdmszerti) kisebbség-
ben vannak, nincs esélyiik onmaguk megvédésére, de még sajat igazuk vagy
igazsaguk érvényesitésére sem. Ezért a demokratikus, igazsdgossagon alapuld
nemzet a mas nyelven beszél6ket kiilonos kegyben kell, hogy részesitse. A nem
allami nyelvet beszél6k egy demokratikus allamban a tAmogatottsag és a ke-
gyeltség kiilonleges allapotaban kell, hogy legyenek, és kell, hogy tgy is érez-
zék magukat - egyébként igazsagtalan a tdrsadalom berendezkedése és nem
demokracia, hiszen 6k eleve hatranybdl indulnak, az igazsdgossag ezért ennek
kompenzaciojat koveteli. A valodi demokracia kisebbsége inkdbb él egy ilyen
orszagban, mint sajat ,nemzeti” orszagaban, amely nem demokracia. A modern
demokracia és a modern nemzet ugyanaz: kovasza és cementje a radikalis,
kompromisszumot és urambocsa-urambatyam nepotizmust és korrupciét szi-
goruan kizar6 igazsagossag érvényesitése. A demokrécia pozitiv torvényének
erében és érvényességben meg kell egyeznie a természeti torvények erejével és
érvényességével.

Azigazsagossag egyik f6 Osszetevije az emberek szabadsaganak biztositasa.
A nemzet és a sajat nyelv csak akkor életképes, ha az a szabadsag helye. Sza-
badsagra az az ember érett, amelyik tudja, a szabadsaggal egytitt jar a felel6sség,
a szabadsag, a j6 megtételének a lehetésége. A kozosségi életnek nincs més
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szabélya, nincs mas elve. Nehéz elv, nem konnyti megvaldsitani, ugyanis min-
denkitél folyamatos gondolkoddst, mérlegelést igényel. Nem tamogatja sem
a politikai partosodast, sem a politikai ideol6gidk terjedését. A nemzet nem
lehet oldal egy orszégon beliil, a nemzet az egész, és védeni kell minden ideo-
logiatol.

Ugy vélem, ennyi elég a ,nemzet mint oldal” fogalom kérdésességének tago-
lasahoz, ami egy nemzeti nyelven és kulttran alapul6 orszagban értelmez-
hetetlen. Falusi Marton irdsai valéjdban nem az oldallogika példai. Amikor
kijelenti, hogy ,az egyetemes fogalomparja a nemzeti, a nemzetkozié pedig
a kommersz”, akkor bennfoglaltan kimondja a bemutatott tételt, és 6nmaga
allitasat haladja meg, talan hegeli médon. Egy nyelven, egy nemzet tagjaként
juthatunk az emberi élet és vilag megalkotasahoz vagy inkabb megéléséhez.

Ha egyetemessé csak a sajat nyelvén, a sajat nemzeti nyelvén valhat az ember
kultaréja és gondolkoddsmoédja (minden nyelv egyben nemzeti nyelv, az anya-
nyelv, a nemzés, az eredet, a generacio értelmében), akkor a nemzeti nyelven,
anemzeti kultaran valo gtinyolodas, ironizalas, annak leértékelése, megkérds-
jelezése, példaul csifolodas a hasznalt nyelven vagy az indian tolldiszén, a skoét
szoknyajan, a masik nép bérszinén, hajviseletén - val6jaban az egyetemesség,
az emberiesség lehetdségének megtdmadéasa. Minden tdimadas a nemzet ellen az
emberiesség elleni tdimadds, mert minden ember egy nyelven, az anya- és
nemzeti nyelvén juthat el a teljes emberségre, valosithatja meg magaban azt,
amit emberiességnek és emberi mivoltnak neveziink.

Ha egy nemzeti nyelven beliil fellépnek a nyelvet és kultarajat beliilrol ta-
mado erdk, ezek az er6k az emberiesség elleni blincselekményt kovetik el, me-
lyet nemcsak az eurdpai és a civilizalt népek joga biintet, de a magyar biinteté
torvénykonyv is. Egy nép megtamadésa sajat nyelvén, sajat egzisztenciajat fe-
nyegeti, a békés egytittélés fenyegetése, mely kimeriti az agresszi, a hdborts
uszitas, a tiltott toborzas, a népirtas, s6t az apartheid vadjat. A béke megtama-
dasa hideg polgarhaborut eredményez, hiszen az a polgari lakosséag elleni er6-
szak. Minden, a tdrsadalom megvaltoztatasara iranyul6 és mint ilyen az egyéni
szabadsag elvételére és a demokrécia felszamoldsara torekvé ideolégia, legyen
az kommunista, nemzetiszocialista vagy posztkommunista (amit ma ballibe-
ralisnak neveznek), valéjdban kimeriti a polgari lakossag elleni erészak fogal-
mat, haborts fosztogatas (elveszik idejét, figyelmét, munkaerejét, adoforintjait),
btinos hadviselés az ott él6k ellen.

Budapest nagyon erés, onnan prébaljak meg tjra meg Gjra a magyar nyelvet,
kultarét, a nemzetet ideologizalni. A magyar népesség, a magyar nemzet zome
kiviil él a fé6varoson. Miért nem kialtanak f6l az emberek: nem kellenek az ide-
ologidk! Nem kell, hogy szidjanak benntinket Briisszelben! Nem vagyunk rosz-
szabbak, elvetemiiltebbek, mint a danok, a svajciak vagy a norvégok! Elni aka-
runk, emberi mivoltunk ellen zajlik a timadas! Kulturalis és nyelvi genocidium,
amit minden ideologus elkévet az orszag ellen, Moszkva vagy Briisszel kezét
fogva.
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PS. A nemzetrél valé gondolkodéshoz sziikséges volna, hogy minden ember
legalabb egy évet toltson egy teljesen més orszagban, és ismerje meg az ottani
nép onmagéahoz, nyelvéhez, maltjahoz, kultarajahoz valo viszonyét. De jobb,
ha tobb orszagban is eltolt hosszabb id6t. A szomszédos orszagokban meg-
tanulhatja, hogy nemzeti mitoszaik, érzéseik, egytittlétiik hangulata mennyire
hasonl6 a sajatjahoz. Tavolabbi Eurépaban meglathatna, hogy az életproblémak
és megoldasaik kilencvenkilenc szazalékban hasonlék a mieinkhez. Eurépan
kiviilrél pedig tgy tekinthetne orszadgunkra, mint reptil6rél a tajra. Felmérhetné
nagysagat, jelentéségét, bels6 és kiils6, abszolut és relativ salyat és jelentéségét.
Legaladbb egy masik nemzet tagjainak érzéseit, érzelmeit is érezni kellene tud-
nia. De mindehhez nagyon jol kell ismerni nyelveket és érdekl6dni mas kulta-
rak, izek, érzelmek irant. Az 1j, internet hasznalattal feln6vé nemzedékek el-
indulnak ezen az Gton. Mas nyelvek azonos problémak tj megoldasat, mas
Osszefliggések felismerését is segitheti. A leginkabb nemzeti gyokerti (barmit
is jelent ez) orszagokban az ott él6k legnagyobb része tud tobb idegen nyelvet,
kozel anyanyelvi szinten. Kevés orszagban olyan erés a nemzeti identitas érzése
és tudata, mint a négynyelv(i Svajcban. Ez lenne az els6 lépés. Sok nemzetet
ismerve beliilrdl, elkezdhetiink a sajatunkrol gondolkodni - és gondolatainkat
mas nemzetek szdmdara megfogalmazni. Addig fennall a veszély, hogy csak
hatarok kozt stiketeliink, és nem értjiik, miért talalunk stiket fiilekre.
WATERMAN ALLURE
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Falusi Marton

A nyilt nemzet és ellenségei

Valasz Boros Janosnak

Jollehet Boros Janos eszmefuttatdsa nem lényegileg reflektél irdsaimra, inkdbb
meggy6zédésének kifejtéséhez vesz igénybe néhany tételmondatot azokbol,
lényeglato és problémaérzékeny moédon targyalja a nemzet mibenlétét, ezért
fontos, hogy vélaszoljak. Oriasi szakirodalom &ll rendelkezésre arrél, hogy
a kulturalis nemzet jeloltje - ugyanis én a nemzetfogalmat kulturalis, nem pedig
etnocentrista vagy jogi értelemben haszndlom - nem esik egybe sem a politikai
nemzet és a politikai kozosség, sem a tdrsadalom és az allam jelentéstartoma-
nyéval. Ezt a kortilményt itt nem fejthetem ki b6vebben; részint szamos esszém-
ben foglalkoztam vele, részint e téren sokan masok, a gyakorlati filozofia és
a szépirodalom nagy hatasu alkot6i is jeleskedtek. Erdemes leszogezni azonban,
hogy a kulturalis nemzetet kétféleképpen ragadhatjuk meg, s a két iskola ver-
seng egymassal, ami az érvelések kimenetelét dontéen befolyasolja.

Jan Patocka - nem véletlen, hogy éppen egy cseh filozofust idézek - Auguste
Comte pozitivizmusaig vezeti vissza azt a gondolkodasképletet, amely az em-
beriség fejlédését az organikus és a kritikus periddusok valtakozasaban irja le
(Platon és Eurdpa). Taldan nem Comte az els¢, aki igy vélekedett, mindenesetre
Patocka ré hivatkozik. Fellépése 6ta a nyugati civilizacio kozosségformalé kiil-
detését - Bibo Istvannal szélva ,az eurdpai tarsadalomfejlédés értelmét” - az
organikus periédustdl a kritikusig tarté folyamatként vessziik szamitasba; és
keressiik az Gj vagy igyeksziink helyreéllitani a letint organikus id6szakot.
A torésvonal azok kozott huzodik, akik az organikus kozosségi létmod elvesz-
tését tragikus hagyomanyszakadasnak, illet6leg azok kozott, akik a régi orga-
nikus létmédnak mar a feltételezését is a progressziot végzetesen visszavetd
hamis tudatnak fogjék fel: az vagy a fantazia birodalméba, vagy a tavoli jovébe
utalhato. A képzeletbeli tengely egyik végpontjanak ideoldgiai alapjaira helyez-
kedok egy archaikus és patriarchélis 6sallapotot festenek, a dalias id6ket, mely
aranykor gyandnt vonul be a kollektiv emlékezetbe, és valamikor - taldn a mo-
dernitasnak nevezett fordulat kezdetén - elveszett. A masik véglet ideologidja

FALUSI MARTON (1983) kolt6, 1r6, a Magyar Miivészet f6szerkesztéje. Legutobbi kotete: Kidltoziink
és bemosakszunk (versek, 2020).
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az organikus periédusra elnyomé hatalmi képzédményként tekint, amely
- egyebek mellett - osztaly- (kommunizmus) vagy nemi (feminizmus) megfon-
tolasokat is kovethet. Egyfeldl tagadja az ,organikus” természetes mivoltat,
masfeldl sajat céljaként tételezi, hogy az organikusban benne rejlé elnyomo
tendencidkat - tgy, mint a feudalis csokevényeket, az aru fétisjellegét a kapita-
lizmusban vagy a néket leigazo fallogocentrikus vilagnézetet - az intézmények
uralmaért (vagy azok megsziintetéséért) folytatott harcokban felszamolja. Az
utopikus tarsadalmi mérnokoskodés egyszer elhozhatja az igazi organikus
periddust, amikor az dllam elhal, megvalésul az osztalynélkiili vagy a binaris
nemi szerepmegosztast feliilir6 ideélis kozosség.

Patocka - visszatérve az ¢ gondolatmenetéhez - az organikusat a kiegyen-
sulyozottsag, az equilibrium nyugalmi helyzetével azonositotta, bar valéjaban
nem foglalt allast, hogy ez természetes vagy mesterséges eredet(i; az , organi-
kus” nala inkabb a status quo szinoniméja. Masarykot hozza fel példanak, aki
a teokratikus rendszerek felbomlasa - az els6 vilaghabort - utan az aj egyen-
sulyi dllapotot a demokracia diadaldban éri tetten. Vele szemben - és csaknem
egy idében - Max Scheler éppen a demokratikus nivelldl6dast mutatta be ha-
nyatlasnak, a kiegyenstlyozatlansag okdnak; &m nézetét késébb revidealta,
hogy az equilibriumra a régi metafizikus hagyomany és a demokratikus dram-
lat 6sszhangjaban taldljon ra. Ebben a kontextusban a nemzet mint szubsztan-
cia mer6 anakronizmus, amellyel a modern és a posztmodern kozérziilet nem
tud mihez kezdeni. Nem kétlem, hogy ez az Achilles-sarka azoknak a tarsada-
lomfilozéfidknak, amelyek ma a nemzetet stlyponti fogalomként mozgésitjak.
A nemzet amugy is talterhelt kategoéria; &m éppen annyira talterhelt, mint
- teszem azt - a demokracia, a kapitalizmus vagy a jogallam. Akik meg vannak
gy6z6dve arrél, hogy organikus létez6 - hazdnkban ez a német idealizmus
hatdsara terjedt el -, a sajat nemzetkoncepcidjuk kiils6 biralatat a Gondviselés
elleni rug6dozasnak, tehat metafizikai btinnek bélyegzik. Akik szerint viszont
anemzet a 18-19. szazadi elitek konstrukcidja, kovetelik, hogy az 6j, a korszerti
allamrend és tarsadalmi berendezkedés haladja meg elavult értékképzeteit, és
lépjen ki vonatkoztatési rendszerébdl. Erre a kovetkeztetésre jut Habermas,
amikor szamara a haladés szabalyos pélydja az etnoszt6l a démoszig, a vérségi
kotelékektol az alkotmanyos hazafisagig ivel; vagyis - Patocka fogalmaira for-
ditva le mindezt - a nemzet organikus periddusa véget ért, s immar a demok-
racia jelenti az Gj megallapodottsagot.

Tal azon, hogy Habermas tarsadalomfilozoéfidja mara tobb szempontboél egyre
nehezebben védhets, a nemzet mibenlétének leirdsa és normativ tartalma a 21.
szdzadban ugyantigy nem magatol értet6éds, mint ahogy kordbban sem volt az.
Nem szabad tigy tenniink, mintha eleve eldontott értékvitakon feltilemelkedve,
a megtaldlt igazsag magaslatardl szélnank. Habar izgalmas torténetfilozofiai
probléma, hogy a nemzet inkdbb valamiféle organikus rend, a természetjog
torvényszertiségeihez, az emberi természethez igazodo, az isteni tidvtorténetbe
illeszked6 kozosségi forma, avagy modern konstrukcio; sét kialakulasanak
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kezdete sem egyértelmt, én magam nem fogalmaztam meg erds allitasokat
ezzel kapcsolatban. Nyilvanval6, hogy bibliai, antik és kozépkori mitoszokra,
eszmékre is tdmaszkodik, valamint hazdnkban mar elméleti kidolgozasaval,
politikai diadalra jutasaval egyidejtileg erésen biraltdk intellektudlis hozadé-
kait. Amikor Erdélyi Janos a nemzeti gondolatot az érzelmeket kifejez6 iroda-
lom tertiletére korlatozta, és azzal szembeallitotta az egyetemes vilagpolgari
filozofia kognicidjat, ugyanugy sztikre szabta teljesit6képességének hatokorét,
mint késébb - a 19. szdzad utolso évtizedében — Alexander Bernat, aki a nem-
zeti szellem védelmét és az esztétikai mércét kiilonitette el. Yoram Hazony
magyarul is megjelent konyvében (A nacionalizmus erénye) a nemzet a mai napig
6szovetségi, torzsi gyokereibdl taplalkozik. Teoretikusan sok megfontolandot
vet fel - példaul amikor a nemzetet az anarchia és a birodalmisag egyetlen
val6s alternativajaként ajanlja -, de a mi kozép-eurdpai létezéstechnikank az
ovétol eltéré nemzetkoncepciot kivan, amivel rogton be is ismertiik, hogy a mi
munkankat nem végezheti el senki mas. ,Magyarnak lenni nem szdrmazas,
hanem véllalas dolga” - irta Illyés Gyula. A nemzeti liberalizmus ideol6gia-
janak kimertilésével, szimbolikusan Ady Endre fellépésétsl kezd6d6en mind
a politikai filozéfidban, mind az irodalomtorténetben egyre tobben amellett
szélltak sikra, hogy a nemzet és a modernizacié nem egyeztethet6k 6ssze, mi-
kozben a legkivalobbak - mindig kisebbségben maradva - éppen a nemzeti
modernizacié tigyét szorgalmaztak. Fellangoltak ezek a vitak a nyolcvankilen-
ces rendszervaltas idején; langba boritottak az orszagot, azutan elemésztették,
és azota varjuk, hogy a politikai kozosség fénixmadarként tamadjon fel porai-
bél. Adésak vagyunk 21. szazadi nemzetképtink, korszert kulturélis identita-
sunk megformélasaval; egészen pontosan az értelmiség adoés ezzel.

Szamomra perdonto tétel, hogy mindaz, amit emberi méltésagon értiink, itt
és most kizdrélag a nemzet kulturalis keretei kozott rizheté meg. Nem a nem-
zeti keretek kozott jott 1étre az idetartozo és eurdpaisagunkat is meghatarozo
értékek zome, hiszen a gorog polisz, a Rdmai Birodalom, a kozépkori keresztény
kiralysag, amelyek lélekgondoz6 torekvéseiben az eurdpai individuumrol, a val-
lasrol, a mtivészetekrdl, a torténelemrdl vagy az allamszervezésrodl alkotott
képzeteink szarba szokkentek, nem ismerték a nemzeti gondolatot; miképpen
a nemzeti kultara sohasem zarkozhat el a tobbi nemzeti kultaratol, sohasem
fordulhat befelé, hanem tulélésének zalogaként késznek kell mutatkoznia, nyi-
tottnak kell maradnia az idegen hatdsok befogadaséra és elsajatitasara, ebbol
pedig az is kovetkezik, hogy itt és most az Eurépai Unio, ez a kolesonos elényo-
ket biztosit6 kozjogi és gazdasagi integracio alapvet6 1étsziikséglete; ugyanakkor
semmilyen mas realitds - sem a szupranaciondlis szervezeteké, sem a multi-
naciondlis vallalatoké - nem veheti elejét a globdlis értékpusztulasnak. Més-
kiilonben Eurépat maga ala temeti, az embert méltésagatol fosztja meg a tomeg-
kulttara lenytigoz6 foldrengése, a kommersz.

Amit tehat nemzeti oldalnak kereszteltem el, nem a nemzethez tarto-
zés oldala, hanem mindazok 6sszessége, akik a nemzeti gondolat korszert
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Gjraartikulaciéjaban latjak az emberi méltosag megtrzésének garancidjat. Sokan
ugyanis a nemzet meghaladasa nélkiil elképzelhetetlennek tartjdk a klasszikus
értékvitak mai folytatdsat, illet6leg a nemzetet mint a dialektika, a topika nagy
becsben tartott gyakorlatdnak ellenfelét méregetik. Ugy vélik, hogy a nemzeti
keretek nem teszik lehet6vé a demokratikus nyilvanossag kommunikaciéjat.
Az igazsaghoz ennek alapjan vagy tudomanyos modszerekkel juthatunk el,
vagy egy olyan életvildgbeli racionalitas érvkészletébdl vett levezetéssel, egy
olyan moralfilozoéfiaval, amely univerzélis. A tudomanyos médszerektsl ugyan
nevetséges a nemzeti elkotelezettséget szamonkérniink, azonban a tudomény
racionalitasaba, megbizhatosagdba vetett hit - ahogyan manapség tapasztaljuk -
a nemzeti keretek meglazuldsaval ardnyos mértékben rendiil meg. Ha mér az
allamok biirokratikus maradvanyai csupan a tomegkultaréat terjesztik, és a nem-
zeti érdekektol] fliggetlen csoportérdekek végrehajtéiva siillyednek, tobbé semmi
sem fogja megvédeni a tudomanyos kutatasok szabadsagat, az egyetemi auto-
némiat. Jéllehet egyetlen mutalkotds sem lesz attol szép vagy hiteles, hogy al-
kotdja valamely nemzethez tartozik, és egyetlen politikai érv sem lesz attol
meggy6z6, hogy valamely nemzet politikusdnak szajabol hangzik el; az a m-
alkotas, amely a nemzeti hagyomanyoktdl elszakitva szandékozik elérni az
egyetemeset, csupan a tomegtermék statusara tarthat igényt, és az a politikai
érv, amely nem egy adott kozosséget szolgédl, nem a nemzetek feletti igazsag
letéteményese, hanem legjobb esetben is az egyéni haszonmaximalizaci6 esz-
koze. Az esztétikai érték és az univerzalis kozjo partikularisan keletkeznek; azt
a horizontot pedig, amelyen eurépai megjelenésiik értelmet nyer, nemzeti ha-
gyomanynak nevezem.

Nem rejtem véka ald, hogy ez a nemzetkoncepci6 izig-vérig arisztokratikus;
a nemzetet alkalmasnak itéli meg a kivalosag elényben részesitésére; ami nem
evidencia, ha a mai magyar jobboldal kultarpolitikajanak korvonalain fut végig
a szemiink. Ma ugyanis az eredend6en minéségkozpontt nemzeti elvet gya-
korta keverik 6ssze a demokratikus tobbség mennyiségi elvével, ezért a silany-
sag, a populdris kulttra trikolérba oltozik. Ugyanigy nem igaz, hogy szép az,
ami a foldkerekség tobbségének tetszik, mint ennek a lokalis valtozata: szép
az, ami a magyarsag tobbségének tetszik. Ha a rendszervalto elittel szembeni
ellenséges fellépés altalanos elitellenességbe csap at, nemzeti szinten fog meg-
ismétlédni a globalis szinten mar végbement értékdevalvalodas. Nem engedhet-
jik, hogy a revansvagybol fakadé harci potenciél értékeket mosson ki a nem-
zeti emlékezetbdl. Miben kiilonbdzne ez a magatartasa baloldal posztmarxista
heviiletétsl, amely a politikai kozosséget az emancipatorikus kiizdelmek
arénajava alakitja at, és foldi mennyorszagként - Roger Scruton szavéaval élve -
a ,culture of repudiation” eljovetelét hirdeti?

A fiatal nemzedékek nemzettudat nélkiil a digitalis anarchia, a kiber-Le-
viatan prédai. Nem az a ,veszély” fenyeget, hogy angolul olvassdk Shakes-
peare-t, oroszul Dosztojevszkijt, németiil Thomas Mannt, francidul Derridat;
ahelyett, hogy Arany Janossal, J6zsef Attilaval vagy Néadas Péterrel mulatnak

HITEL



az id6t. Még csak nem is az, hogy a szépirodalom helyett egy Gj mtivészeti 4g
formanyelve fejezné ki problémaéikat. Az apokalipszis mtifajaban beszélhetnénk
el, micsoda hagyomanyvesztés korszakos tandi vagyunk. Lasst, szinte észre-
vétlen folyamat végorait éljiik; a versrovatok sorvadnak el el6szor, a Broadway
musical-szinhazai utoljara. Onmagaban a nemzeti oldalhoz tartozas sem véd
meg a felejtés, az uniformitds artalmaitol, ha faradt szélamok, frazisok, klisék
s nem felismerések, vitdk, talalményok vonhatok asszociacios mezejébe. Az Gj
évezred harmadik évtizedében fejezik be foldi palyafutasukat azok az utolsé
mivészek és tudosok, akikre nem hirdet6oszlopként, hanem vilagitétorony-
ként néziink fel. Anélkiil fejezik be, hogy tanitvanyaik tovdbbvinnék, amit
folytattak és elkezdtek; anélkiil, hogy kinevelték volna utédjaikat, vagy akad-
tak volna felnevelhet6 utédjaik. Féliink szembenézni a szomora ténnyel, hogy
az Oket elhalmoz6 dijak és életjaradékok els6sorban nem nekik adjak meg
a végtisztességet multbéli érdemeikért, hanem nekiink a felmentést a jové ter-
hei aldl. Sem holt, sem ¢é16 klasszikusainkat nem vessziik elég komolyan; ha
elég komolyan vennénk, tor6dnénk a tehetséggondozassal, az utanpétlassal.
Iskoldk, mthelyek épithetik csak f6l a nemzeti pantheont. Kisebb kozosségek,
amelyek egy nagyobb kozosség, a nemzet alkotérészei. Amelyek sziiletnek,
elvegyiilnek és kivalnak.

Boros Janos ideol6giamentességet javasol ehhez a minéségi munkavégzés-
hez. Az ideol6gia és a Karl Mannheim-i ideolégiakritika ugyanugy lejart sza-
vatossdgu fogalmaknak latszanak, mint a foucault-i diskurzusanalizis. Csak-
hogy a mai kiegyenstlyozatlan allapot, a disequilibrium abbél adodik, hogy az
allam az ideolégidk utani kor szekularizmusat, értéksemlegességét hirdeti,
mikdzben az alkotményi értékpreferencidkon keresztiil fokozatosan - egyre
nagyobb ateresztéképességgel - visszafolyatja Gj toml6ibe a torténelmet. Kohé-
zi6s eszmék, biztos vallaserkolcsi fogodzok nélkiil kellene a privatautonémia
és a kozszféra hatdrait megvonnia, a kiilonféle jogrétegek koherenciajaért, a koz-
joért, a sensus communis-ért szavatolnia. Hogyan lehetségesek egyéltalan az
értékvitak az ideologiak iranti indokolt bizalmatlansagunk légkorében? A jog-
allamisag procedurélis és materialis felfogasai korabban a liberélis eszmekoron
belul utkoztek 6ssze. Milyen szintéren varhatéak a jovo disputai? Eszmék nélkiil
nem vettetnek-e az allampolgarok a nyers decizionizmus martalékdul, akarcsak
a korai keresztények az oroszlanok vermébe? E6tvos Jozsef példaképe Anglia,
Bib6 Istvané Hollandia volt. Boros Janosé Svajc. Erdekes, hogy a rendszerval-
taskor Csurka Istvan is Svajcot ajanlotta kovetend6 minta gyanant. Svajc fejls-
dése azonban aligha vethet6 6ssze a miénkkel; az ottani erés bazisdemokracia,
a csaknem mindennapos népszavazasok nalunk legfeljebb a demagoégiat szol-
galndak. Er6s polgarsag hijan, a jelenkori 6sszmagyar szellemi bénultsagot figye-
lembe véve nem maradt més teend6énk, mint az 6ntudatos értelmiség, az ideo-
logiakat kritikusan szemléls, a kilencvenes évek btineiért vezekls, azokat meg
nem ismétls, de nem is reprodukdlé irastudok kozosségi felelsségvallalasa.
Vissza nem riadva a patosztdl: az aldozathozatal a nemzet oltaran.
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Papp Endre

Hogyan tegylik tonkre a kultarat?

Reflexiokkal kisért moédszertani bevezetés
Békés Marton Kulturdlis hadviselés' cim{ konyvével

Az ideologia felettébb sziikséges voltardl

A cimben feltett kérdésre a legrovidebb valasz: mi méssal, természetesen kul-
tarharccal. Félreértések elkertilése végett - ha akad még oly naiv... - sziikséges
rogziteni: a kultarharc magatol értetédéen nem kulturalis értékrendek vagy
eltér6 izlések, illetve életstratégiak, szokdsok kozott zajlik, ez csak a latszat,
hanem a kulttra ellenérzéséért, a kulturalis hatalomért folyik. Benne az alaren-
deltség elve a meghatarozoé: a kultara szerepléi a politikai kiizdelem rendszer-
szintli miikodése ala vannak rendelve, a mindenhat6 és sziintelen politikai harc
eszkozei.

Akimindezt hirdeti, egy torténész-politologus, aki a 21. szazad eleji globalis
folyamatokra reagalva jutott el a felismerésig: véget kell vetni az apolitikus
utépidknak, a politikaellenes moralizalasnak, az ideologiakrol valé lemondas-
nak, mert az a legy6zend¢ szellemi-kulturalis és politikai irdnyzatként felismert
liberalizmus, vagyis az aktudlis baloldal hegemoénidjat jelenti. Nyoméban jar
a multinacionalis és multikulturalis értékek térnyerése, a szellemi egynemdisités
eluralkodasa. A technolégiailag szervezett vilagcivilizacié veszélyes folyoma-
nya a jobb és baloldal kozotti kiillonbség elmosasa, a szakértelem piedesztalra
emelése, a szabad értékvalasztas idealizaldsa, holott... Holott mindez csak 14t-
szatkeltés. A posztmodern vilag ideolégiamentessége is csak leplezett ideoldgia.
[1lazié rabjai mindazok, akik azt hitték, hogy a hagyomanyos jobb- és baloldali
politikai kiizdelem immar a mualté, mert amig politikarol beszélhetiink, addig
az mindig az egymassal szemben &l16 vilagnézetek, eszméken alapul6 ideolo-
giak harca. ,Minden korunkban felvet6d6 politikai probléma a hideghédborut
kovetd liberalis konszenzus megkérdéjelezéséhez kotédik” (29) - tarja fel ki-
indulépontjat a szerzé.

PAPP ENDRE (1967) kritikus, a Hitel f6szerkesztéje.

1 Békés Marton: Kulturdlis hadviselés. A kulturdlis hatalom elmélete és gyakorlata. Bp., 2020, Kozép-
és kelet-eurdpai torténelem és tarsadalom kutatasaért kozalapitvany.
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Békés Marton els6dleges torekvése tehat a politikai ideologia rehabilitalasa.
Felismerésének lényege, hogy egyenesen nélkiilozhetetlennek latja az emberi
tudatok hatalmi célok altal irdnyitott befolyasolasat. Ennek hianyaban felfeslik
a tarsadalom szovete, strukturai kitiresednek, globélis kényszereknek, altaluk
ellenérizhetetlen hatalmi akaratoknak lesznek tagjai kiszolgaltatva. Az 4lsa-
gosnak mindsitett ideologiamentesség tehat a politikai baloldal malmara hajtja
a vizet. Az 6 hegemonidjukat segiti a kulturalis kédok, az értelmezé nyelv, az
esztétikai kdnonok kisajatitasaval és kizarolagos uralasaval. Mig az 6 értékrend-
jiikben a szolidaritds, a munka, a kozosségiség szerepel, addig a radikélis valtoz-
tatds sziikségességét felismerd jobboldal a nemzet, az allam, a csaldd, a haza
eszményeire eskiiszik. Az egyik oldalon a nemzetkozi t6kepiac szerepldi, a speku-
lalo globalistak, a kozmopolita elitcsoportok és klienseik allnak, addig a masi-
kon ,a kozosségi elvardsok el6térbe kertilésével kialakult egy értékvezérelt és
érdekvédo jobboldal” (31). A globalizaci6 és a neoliberélis elit kritikaja fogal-
mazo6dik meg tehat a maga leegyszertsitett, vulgarizalt valtozatdban. Ugyanis
a felsorolt értékfogalmak, akdrhogyan is vizsgéljuk, nem allithat6k oppozicidba,
mi tobb, a legtermészetesebb médon tartoznak dssze. A vélt moralis szaka-
dék is dthidalhatatlannak van bemutatva: a baloldal egyértelmten rossz, arté
szandéku - célja a vilagelit céljainak kiszolgédlasa, pozicidjanak fenntartasa,
anemzetédllamok felszamoldsa -, mig a jobboldal az 4j, 21. szazadi populizmust
képviseli: ,A kortars populizmus val6jaban nem mast jelent, mint a tobbség
szocidlis és kulturalis igényeinek és dontéseinek nemzeti és demokratikus ke-
retek kozotti gyakorlasat” (31). Kovetkezésképpen arrdl kell beszélniink - su-
galmazza Békés -, hogy a kortars liberalizmus elnyomo (pszeudo)ideologia,
hatalmai onkényt szolgal a maga demagoégiajaval: az altaldnos emberi jogokra
val6 hivatkozassal, az atlathato jogallamisdg normajaval, az érték- és minéség
pluralitdsanak, azaz relativitasdnak képviseltével, a konvencidellenességével,
a kiillonbo6z6 identitaspolitikakkal, az antifasizmussal és antirasszizmussal stb.
A jobboldali ideoldgia végs6 soron azért kell, hogy gy6zzon a jo a rossz folott
- kevésbé magasztosan: gy6zzon az ,,6véi” szocialis érdekeit és kulturalis érté-
keit védo, sajat ,nemzeti” elit a globdlissal szemben. (Talan kiilon bekezdést
érdemelne annak kifejtése, miért képtelenség a listan szerepl6 ,tételek” 6ssze-
fliggésbe hozdasa a diktdtummal, de annak nonszensz jellege jobban hat, ha nem
bocsatkozunk evidencidk taglaldsaba.)) A minden tekintetben kiilonb jobboldalt
a szerz6 a forradalmi konzervativ jelz6kapcsolattal illeti.

Micsoda oximoron! Mi sem fejezi ki jobban azt a gondolkodéasbeli eklekti-
kat, amely a konyv ir¢jat - no és a kortars politolégiai diskurzust - jellemzi.
Erdemes - bar nem veszélytelen - ebben megmartézni!

Klebersberg Kuno eszmead6 allamtitkaranak, Kornis Gyuldnak szavait ek-
hézza a fiiliinkbe a kor Iényeglatdja: az allami tevékenység mogott mindig vilag-
nézet all, amelynek célja ennek politikai eszkdzok segitségével valé megvalo-
sitdsa. Az ideolégia hatalmi okbdl nélkiilozhetetlen, mert a kulttrat képezi le
a maga utilitarizmusaban: mintat, jelképrendszert és értékrendszert hordoz
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magaban - igaz, szdmon kéré formdban. Az ideoldgia a kultara ,termékei”
koziil alegmozg6sitobb erejti: ,Meghatarozott ideologia nélkiil talajtalan a poli-
tizélas, politikai érvény nélkiil ideologizalni pedig nem tSbb tires fecsegésnél” (54).
Az ideolégia feladata nem kevesebb s nem tobb, mint a politikai akarat nyelvi
kodolasa altal mtivel6dési mintdk eléallitasa egy olyan kozosségi tudati allapot
elérése érdekében, amely legitimédlja, igényli és helyesli azt a hatalmi berendez-
kedést, amely létrehozta 6t. Leanykori nevén ezt hivtak propagandanak, most
szofisztikalt megfogalmazasban nevezhetjik ,metapolitikdnak”. A tekintély-
ként megidézett Schmidt Maria megfogalmazasdban a szén a kulturdlis esz-
kozokkel valo befolyésolast értjiik.
S tényleg, igy sokkal huménusabban hangzik!

A kultdra hatalmatjelent (?)

Békés Marton formabonté médon a politikai gondolkodas érdekelvének ken-
dézetlen érvényesitését gyakorolja. Mifelénk kordbban szemérmesebbek voltak
azok, akik a kultarat hatalmi eszkoznek tekintették. Létezett bizonyos illemtan,
amely arra intett, hogy a mtivel6dés onértékét, etikai és esztétikai tartalmait
a hatalmi befolyastol - legalabb verbalisan - eltavolitsa. Magyarorszagon mar ki
tudja miéta izlésmonopoliumokra, f6liilrél diktalt magatartasszabélyokra, szel-
lemi és nyelvi regulakra torekednek az elit pozici6jaba - jellemz&en a politikai
er§ és lojalitds miatt - kertilt csoportok. De a maguk , szemérmességében” ma-
gasabb szellemi és lelki értékek képviseletére, a haza és nemzet boldogulasara,
a nép felemelésére, az ember nembeliségének kibontakoztatasdra, az emberi
méltésag 6vasara, tanitdsra, kozmivel6désre, korszertiségre hivatkoztak. A rend-
szervaltas utan jellemzdéen a szakmai ratermettség és a tehetség, illetve a nyu-
gati vilag kulturdlis és mivészeti folyamataival valo lépéstartds képessége vol-
tak a fed6fogalmak. Hosszu tdvon miikodott a kegyes mellébeszélés gyakor-
lata - a kiilonb6z6 szinezett (vérvoros, halvanypiros) mualtbeli diktattrak is csak
rovid ideig raghattédk fel ezt a szokasrendet. Szerzénk azonban egy hatarozott
mozdulattal tépi le a kulttra fatylat: ,a politikai hatalom megszerzése mellett
a kulturalis hatalom megragadéasa is sziikséges” (48-49) - mutat irdnyt az egyik
idézet; ,,a kulturalis hatalom gyakorlata a Kultdra politikai célokra val6 hasz-
nalata” (54) - oszlat el minden illtiziot a masik.

A kulturélis hatalom kognitiv hatalom is: a tudatok uraldsa. Az emberi is-
meretek és képzetek atfogo rendszerét kell kézben tartani: a jelentéseket, a tar-
sadalmi parbeszédek iranyitasat, az értékstruktarakat, a kdnonokat, az egyéni
és kozosségi identitasokat, az emberi cselekvéseket kivalté okokat és célokat.
S persze mindenekel6tt a nyelvhasznalat szabalyozasat kell megvaldsitani!
A beszédkozosségekként felfogott politikai kozosségek intézményestilt diskur-
zusai kiterjedésének, hatarainak és tartalmainak megallapitdsa, az értelme-
zés képességének feltigyelése hatalmi kérdés: a nyelvi hegemonia kialakitasa
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kardindlis penzum. Békés egyenesen , szuperhatalomnak” tituldlja ezt a képes-
séget, mert omnipotens moédon egyszerre iranyit, szabélyoz, ellenériz, legitimal,
azonossagot ad és konszenzust teremt. S ami a legfontosabb: a kozvetlen allami,
tarsadalmi, politikai és gazdasagi hatalom folott all, azaz a demokratikus ellen-
Orzéstol jorészt fliggetlen. Az indirekt, avagy a maga attéteiben hat6 kulturalis
befolyasolas sikeresebb hatalmi modell a partpolitikainal. Egy az ok-okozati
osszefliggéseket gondolati cirkularitasba kapcsolo felismerés szerint azért kell
a politikai tobbség, hogy meg lehessen szerezni a kulturalis tobbséget, mert
ezaltal biztosithato a hosszu tava politikai uralom. A kulturalis dominancia tehét
egyben a cél és az eszkodz. A kulturalis eszkozokkel torténd befolyasolas a forra-
dalom nélkiili forradalmat jelenti a szerzének.

Az idealizaci6 egyik tet6pontjan a ,rend” all. A politikai rendszer és a kul-
turalis korszak szinkronitdsa, a tdrsadalom minden alrendszerét atszové egy-
ség, a szellem és az er6 szinkronitasa. Ez az uralmi gondolkodés a politikai
szerkezet totalitdsat eszményiti, a feliilrél iranyitott, a kozponti akaratot érvé-
nyesit6 miikodést, amely az intézményekben testesiil meg. A kivanatos tarsa-
dalom és kulttra alapvetéen homogén, szabalyozott, vezetSk és irdnyitottak
funkcionalis egysége.

»A politikaban a hossza tava cél a kultdra meghatarozasa” (216), mert ,a
hatalmat a kulturdalis hegemonia tartja fenn” (289) - ez maga az ideolégia legi-
timalasa. Nietzschei sz6hasznalattal élve, M4ja fatyla a porba hullt, s mogotte
megjelent a posztmodern-posztliberdlis dioniiszoszi ember a maga hatalmi
akaratéval, értsd: a politikéval, és a maga képzeteivel, amelyet kulttranak ne-
vez. A kett6 6sszehangolésa adja az ahitott , korszakot”, amikor egyféle akarat
és képzet alkot vilagképet. Kivanatos, hogy a politika alakitsa a kultarat. , Az
eszmék hatalma és a hatalom eszméje nem ellentétes. [...] A kultdara ugyanis
szellemi hatalmat jelent, s ez a szellemi hatalom egyik legf6bb forrasa a fizikai
hatalomnak” (53). A létezés végs6 soron tehat nem mas, mint a hatalom akarasa.
Az egyetértés ovezte hatalomgyakorlds a harmonikus allapot, a hegemonia
elérése. S nem is lehet mas, csak az ideoldgia az a tudati eré, amely mindezt
egyben tartja.

Két embertipus

A magyar irodalom feledésbe meriilt kincsestara megbizhat6an szolgél alkal-
mas analégidval az ideolégia ajboli uralkodo poziciéba valo torekvése kapcsan
is. Kovetkezzen hét egy idézet - egy grandiézus mondat - Cs. Szab6 Léaszlotol:

»+Mikor a tudomany minden titkat kiadja a technikanak, s az amorélis, elv-
telen technika e tudomanyos eszkdzokkel kiszolgalja a fizikai er6szakot; mikor
a tudds hidnyos nemzeti elfogultsdga miatt nyilvanosan kikap, a keresztény
igazsagszomj kamaszok el6l meghéatral; mikor a félmtvelt tomeg visszacblogeti
a félreértett nietzschei erkodlcstant, s a hésies keresztény aldzat meghunyaszkodik
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a bioldgiai vilagnézet izomfitogtaté poffeszkedése el6tt; mikor a szervezett,
onéllé nemzet helyett egy farsangi menetet szavaznak meg, s ezt igazi demok-
racianak nevezik; mikor az emberi mtveltségb6l a nemzetek hatalmi tébolya
vagy a kérges tenyér mitosza kioltja a foldontali latomast; mikor az anya sugérzo
arccal taldlgatja a csecsemd folott, hogy ugyan biza milyen vilagnézet( lesz a kicsi;
mikor az érett itél6képesség, erkolcsi érzék és szellemi igény eltompulésa, az
elbutulas és erkolcsi silanysag ilyen véaltozatosan konyokol az élre, mégis csak
a jobb- és baloldali vilagnézeti osztalyozas vall a legnagyobb elbutulasra.”

Az aktualis megfeleltethet6ségek dacara régi szovegrészlet ez: 1937-ben meg-
jelent esszékotetbdl, a Doveri dtkelésbél valé. Az iré nyugat-eurdpai utazasa so-
ran mérte fel a haboruba tarté kontinens szellemi és moralis allapotat. Amint
lathato, egészen mas megoldast keresett, mint a jelen ideolégusa: 6 Eurépa ko-
z6s miveltségbeli fundamentumahoz, humanizmusahoz valé ragaszkodast
ajanlotta a masik elpusztitasa helyett.

Békés Marton ezzel szemben egy baljés 6diumt human tipologizélasba fo-
gott, amikor szembeéllitotta egymassal a jobb- és baloldal gondolkodasmadjat,
kultarajat, iz1ését, vilagfelfogasat s még mi mindent! Néla az egész emberi léte-
zés a jobb- és baloldal mar-mar antropoldgiai mélységti szétszakaddsban értel-
mezddik.

A baloldal univerzalis szemlélete érvényesiil a szerz6 részérél, amely a 20.
szdzad masodik felének rendkiviil sikeres kulturélis hegemonidjat teremtette
meg szerinte. Mindenki ugyanannak a ,balnak” része: a '68-as diaklazadok,
Che Guevara, a kinai kulturalis forradalom, a Voroés Khmerek, a szélsébalodali
terrorizmus, az anarchistak, az LMBTQ, illetve a Black Lives Matter mozgalom
szintigy, mint Jean Baudrillard, Eric Hobsbawm, Heller Agnes, a hatvanas
évekbeli, amerikai Counter Culture, Jean-Paul Sartre, Allen Ginsberg, Roland
Barthes, Jacques Derrida, Soros Gyorgy vagy George Clooney. Ezek-6k egyféle
entitas.

Nézziik hat! Milyen a baloldali? Idealista! A jobbos? Realista! Mindjart bele-
titkozziink az els6 fogalmi zavarba. Békés a miheztartds végett, rogton mun-
kaja elején leszogezi, hogy 6 a radikalis idealizmust képviseli, azaz a tarsada-
lomnak az emberi szellemen val6 4talakithatosagat hiszi. Minden bizonnyal
kozelebb jarna a valésaghoz, ha a politikai radikalizmus zaszl6vivéjének ne-
vezné magat, de ha mar az idealizmus filozoéfiai kategoéridjahoz kapcsolja sajat
személyét, akkor illene szem el6tt tartania az idealista sz6 koznapi és filozofiai
vonatkozasu jelentése kozotti kiillonbséget. Az idealista nem csak képzelgétt,
almodozo6t jelent, hanem az idealizmus kovet6jét is. Ez utobbi jelentésben
a gondatlan beszél6 a baloldalra poziciondlja magat - legaldbbis, ha ragaszkodik
sajat besorolasdhoz. Persze az sem vilagos, miért idealista egy baloldali. Azért
mert az emberiség megjavithatésagarol, nevelésérdl abrandozik? A naiv, az uto-
pisztikus volna az idealista szinonimdja? S mi van a marxistakkal, a materia-
listakkal, az ateistakkal? Ok is idealistak? A kérdések szonokiak maradnak,
a konyv ezekre nem valaszol - a filozéfia és a politologia fogalmai nem taldlnak
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egymasra -, menjiink hat tovabb! Az emberi természet univerzalis és allando,
zarkozik fel David Hume mogé a szerz6. Mondvan, a konzervativizmus a ta-
pasztalatokat 6sszegz6é hagyomany. Nincs egzakt tudomanyos alapja, inkabb
amolyan szokdsrend, 6rokl6dé bolcsesség. Az emberi természet ,istenadta”
jellegét nem akarja megvéltoztatni, adottsagait elfogadja, életiink alapvetései-
nek valtozatlansagara torekszik. Hisz az 6rok természeti torvényekben, az 6rok
vildgrendben.

Legyen szabad kételkedni ennek a tételnek a ,konzervativizmus” szamara
valo sziikségességében! Az emberiség torténelmét ugyanis kétségbe vonhatat-
lanul jellemzi egy tanulasi folyamat, amely a természet és a vilagegyetem tor-
vényeinek megismerése mellett a tudas kiteljesedésével, technikai fejlédéssel,
illetve tarsadalmi atalakulassal jart. Ki tagadna, hogy méas emberi magatartas
sziikséges egy torzsi csoportban valo életben maradashoz, mint egy technikai
civilizaci6 tomegtarsadalméban valé boldogulashoz. Emlékezziink tovabb4,
mondjuk, a freudi felismerésre, a kulttraban val6 rossz kozérzetre, mellyel
a kényszer(i - mert szankcionalt - szexudlis elfojtasok okozta lelki frusztraciok
okait is tételezte a lelkek doktora! Az emberi természet, a szabad 6sztonkiélés,
ha kényszertien ugyan, de véltozik, hol frusztraciét okoz, hol elszabadul. S hat
végst soron a keresztény megvaltashit és tidvosségtan sem problémamentesen
illeszthet6 6ssze a hume-i igazsaggal. A keresztényi megvéltas sine qua nonja
az onmeghaladés, a megvaltas kiérdemlése a btin legy6zésével egy magasabb
lelki és erkolcsi szintre 1épve, s a predestinacié hite sem nélkiilozi az erkolcsi
tokéletesedés elvarasat. A skoét empirikus filozofus megfigyelése addig relevans
a keresztény tedria szdmara, ameddig az ember btinre val6 hajlamanak - a bol-
azonban az elégtelen és meghaladand6 antropol6giai alapzat csupan, az emberi
feladat az ezen val6 tallépés. Egy onmagat konzervativnak nevezé politikai
elmélet val6szintileg tévtton jar, ha ehhez a kdrhozathoz vezet6 fundamentum-
hoz, az Istentdl eltavolito, onistenits , blindsséghez” koti egyik axioméjat, mivel
a keresztény és konzervativ mifelénk allandosult szintagmatikus kapcsolatot
mutat: jelz6 és jelzett - bar nem kellene sziikségszertien igy lennie, hiszen ez
sem eleve elrendeltség.

Hume erkolcsi rendszerének a konyvbeli lattatasban a rendpartisag, az em-
beri 6nzésbdl eredé konfliktusoknak egy felsébb tarsadalmi tekintély altali
megreguldzasa szempontjabol van jelentsége. Mire val6 azonban a krisztusi
aldozat, ha konzervalni akarjuk a meghaladandé emberi valésdgot? Csak
a transzcendenciaban lehetséges az atalakulas? Valoszintileg igen, hiszen az
idézetek utjan Bethlen Istvan szellemi tekintélyére taimaszkodé Békés ugy véli,
a konzervativ gondolkodasmod a tarsadalom szellemi szféréjat valtozatlan ke-
retnek tekinti. Carl Schmitt felvonultatdsa Hume mellé - ti. az emberi j6 és a rossz
Jtermészeténél fogva” az, ami - a realista viszonyulds megtamasztasa miatt
lehet indokolt az ideolégus szdmara. Az érdekelvii felfogas szemében nyilvan
érdektelen felvetés, &m az emberi sorsszertiség oldalarol vizsgélva a kérdést,
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elharithatatlanul felmertil a gond, hogy ebben a megvilagitdsban mindez a sors-
talanséagot jelenti, a feloldhatatlansag dramajanak lehetetlenségét. Nem mésrol
van itt sz6, mint egy olyan ridegen mechanikus felfogasrol, amely az emberi
élet etikai-esztétikai szemléletét veszi semmibe. Az ember erkolcsi dontése,
amegdics6iilés és a bukas kozotti valasztas, a sorsalakitas lehet6ségének érvény-
telenitése persze igazolja Hume-ot: nincs szabad emberi akarat, minden csak
ok és kovetkezmény.

A bolcselet tertiletén Hobbes {itkozik Kanttal, neviikben a realizmus/pesz-
szimizmus, az emberi cselekvés korlatozottsaga versus antropologiai optimiz-
mus, a raciondlis-morélis valtoztatds imperativusza birkézik egymassal. E. H.
Carr brit torténész a hivatkozott autoritas, amikor a politikai oldalak és vilag-
nézetek elvalasztasanak kényes mitiveletére kertiil a sor. Kidertil, hogy az idea-
lizmus és realizmus alapvet6 kiilonbsége a vilagszemlélet eltéré voltabol tap-
lalkozik. A vilag dolgai vagy végleg elrendezhet6k vagy el kell fogadni a természet
egyenl6tlenségek altal athatott rendjét. A realista konzervativ minduntalan
szamot vet az emberi tokéletlenséggel, ezért azokra a tradiciondlis torténelmi
és kulturalis tapasztalatokra tdimaszkodik, amelyekkel a tdrsadalmi rend fenn-
tarthato, a rosszra hajlamos emberi természet kordaban tarthaté. A progresszio,
az emberi természet erkolcsi tokéletesitése, az emberi méltosag alapzatan allo
egyenl6ség elvének foldi relaciokban val6 érvényesitése, a kiteljesed személyes
autonémia a maga immanencidjaban karos, mert a fundamentélis alapelveket
sérti. Itt a konzervativizmus mibenlétének elemzése az empirikus-raciondlis
viszonyrendszerben értelmezve torténik, tehét a felvilagosodas ismeretelméle-
tének keretei kozott sziiletett, modern gondolati iskolaként és magatartasforma-
ként méltatédik - maganak a szellemtorténeti korszaknak implicit negativ meg-
itélésével. Ismérvei a genealogikus-historikus latdsmad, a politikai realizmus,
a nem organikus, racionalisan megtervezett fejl6dés elutasitasa és az antropo-
lo6giai pesszimizmus/realizmus. Szerény észrevételként hozzaftizhetjiikk még
mindehhez, hogy az organikus fejlédés is a felvilagosodas sziileménye, koze-
lebbrél Herder altal leirt elméleti konstrukcio, amely a népek életét egy €16
szervezet mintajara képzeli el, s torténetét vegetativ életszakaszokra bontja.

A valosag jobboldali, a természet konzervativ” kijelentésnek mint konkla-
ziénak csupan egy Békés Marton-i bon mot-ként van helye, igazsagértéke nincs.
Bar az élet kortilményei valéban nem igazsagosak, a sziiletéssel kapott egyéni
képességek feltting kiilonbségei pedig egyenesen méltanytalanok, a természet
mégis sztintelentil és radikdalisan valtozik (lasd: foldtorténeti korszakok lan-
colata, evolucio, klimavaltozas, az életfeltételek megéllithatatlan médosulésai).
A természet radikalisan hisz a megujulasban. A val6sag mibenléte nem vélaszt-
hato el az emberi tudattol, ezért viszonylagos: tapasztalatoknak, kozos érzékle-
teknek, fizikai és biologiai kényszereknek, hiteknek, ismereteknek és kulturalis
de nem is bal-, ez érvénytelen kozelitési mod - az ontologia terepén szanandéan
bukdacsol az ideolégia.
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Békés kardindlis ellentmondésa, hogy legf6bb hivatkozasi alapja, ikonna
emelt szellemi el6képe egy olasz kommunista, Antonio Gramsci, aki a vissza-
jara forditotta a marxi elméletet, s a tarsadalmi-politikai felépitménynek adta
az els6bbséget a gazdaséagi alappal szemben. Hogyan lehetséges a példakép-
valasztas? Hat tgy, hogy ,az egész vilag fordult meg, és igy lett Gramsci a nem-
zeti er6ké” (112). Tudniillik a liberalis uralom idején egy ldzado elmélet sziik-
ségszerlien a lazadok, vagyis a konzervativ nemzeti politikai oldal tulajdona.
A kommunista jovoképet pedig el kell felejteni! Bar kis szépséghiba, hogy mig
az olasz Mussolini borténében sinylédve dolgozta ki forradalmi eszmerendsze-
rét - didhéjban: a cél a kulturalis hegemoénia megteremtése a politikai uralom
szaméra -, addig korunk hése a hatalom sadncai mogiil, intézeti pozicioban,
minden médiatamogatast élvezve hasznalja lobogdjaul - pontosabban pop-
kulturalis ikonként (lasd a konyv boritéjat!) - 6t. Gramsci a bértonbdél szabadulva
hamarosan meghalt, Békés €l és virul, no meg uralmi ideologiat gyart. Alig
észrevehet6 kiilonbség...

Az ellentétes ideoldgiai taborok kozotti atvétel régota tartd, kolcsonos és
gyumolesdz6 folyamat” (116) - olvashaté a konyvben. Bizonyéra igy van, de
ebben az esetben mégis mire val6 a jobb- és baloldal merev eszmei kettévalasz-
tasa?! Hiszen mashol viszont a kovetkez6 4ll fehér papiron fekete bettivel nyom-
tatva: ,Carr [...] baloldal és jobboldal 6sszeegyeztethetetlen ellentétét latta az
utopista és a realista kiillonbségében, amelyet végiil a liberalis és konzervativ
felfogas differenciajdban is megragadott” (46). Pardon, hogy is van ez? Es egy-
altalan mi értelme van a hatalommegosztas elvére épiil, a kormanyzéasban
a politikai valtasokat evidensnek tekint® polgari demokracidban az ideol6gia-
nak, a baljos el6érzetti vildgnézeti-mentalitdsbeli human tipusalkotdsnak?

Azigazsag csak egy paradoxon —a paradoxon az igazsag

A posztmodern-posztliberalis (az utétag a szerzé kifejezése) ideologia legf6bb
ismérve a fogalmi plasztikussaga. Ide-oda ,ropkodnek” az értekezé szovegben
az afféle terminusok, hogy ,baloldali schmittidnus” (forras: Chantal Mouffe), ,,jobb-
oldali gramcianus” (eredet: Alain de Benoit), meg hogy az tj jobboldal forradal-
mian konzervativ. Lazado6 attittidjét azzal indokolja a szerzé, hogy (figyelem!)
,mozgalomma” kell vélnia a konzervativ kultdranak, ,amely aktiv, kezdemé-
nyezd, s nem passziv vagy védekezd” (132). Sokkal inkabb ontudatos, jov6orien-
talt, dinamikus. Bizonyéra csak a latszat, hogy ez az Gjragondolt konzervativiz-
mus mintha a j6 dreg, megszokott konzervativ alapallas ellentétét varna el!
Elsfordulhat, hogy valéjdban éppen a bipolaris gondolkodas mintéit cafolja ezzel
anyelvi cseppfoly6saggal az ideologus? Mitagadds, mintha kisértetiesen emlékez-
tetnének magyarazatai a baloldali retorikdra. Mozgalmi romantika, istenem...!

Igencsak zavarba ejt6 a kovetkez6 felvetés is: , Lehetséges-e radikélis restauracio
és forradalmi hagyoményd&rzés - ez a kérdés” (211). Ha, mondjuk, megcseréljiik
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a jelzoket, az éppugy a rendszer nélkiili rendszerbe beilleszthet6 alakzatokat
ad e jelentés-elbizonytalanité beszédmoédnak: a forradalmi restauraci6 érvényes
kifejezés lehet, akarcsak a radikalis hagyomanyé&rzés. Miért ne?! Akadalyba
csak a fantdziank végessége miatt titkozhetiink. Ugyanakkor az a helyzet, hogy
az ellentétes jelentéseket magukba foglalé szintagmak gyartasa logikai jatéknak
megteszi ugyan, de leszlirhet6 igazsag vajmi kevés marad bel6le, illetve annyi
mégis, hogy a szerz¢ tipologizalasa ekképpen 6nmaga altal érvénytelenitédik.
A jelz6k és nevek osszekeverednek ebben a nyelvi ringlispilben. A liberalis poszt-
kommunista lesz, a Régi Rend globalis, mig az Uj Er6 nemzeti. Az pedig mar
csak hab a tortan, hogy a konzervativ 4j feladatot is kap: ha nincs mit meg6rizni,
akkor Gj hagyomanyokat kell teremteni. J6jjon az 4j identifikaci6, a friss onkép
és az 1j jovokép! Persze el6fordulhat, hogy senkit sem zavar az a dilemma,
hogyha nincs megévand6 hagyomany, mit6l konzervativ a konzervativ, de lehet,
hogy némelyeket mégis. Nehezen elképzelhet6 egy olyan tarsadalom, ahol nincs
értékes hagyomany egyrészrél, masrészrdl ha valaki tjrateremteni szdndékozik
a kozosségi kultarat, az sokkal inkdbb latszik progresszivnek, mint konzer-
vativnak. Ahogyan egyébként a legtobb emberben megvan ez a két sajatossag:
a teremtés és az 6rzés. Mi ebben a forradalmi?

Az axiologiai tipusalkotas zavara a legeklatansabban abban a Békés Marton-i
megfigyelésben valik egyértelmiivé, hogy két romantikus festmény - Girodet
de Roucy-Trioson Chateaubriandot abrazolé festménye, illetve Caspar Davis
Friedrich A vindor a kédtenger felett cim(i képe - fejezné ki a konzervativizmus
alapeszményét: a vad természetben szilardan &ll6, a széllel dacol6, messzire
tekint6 vandor alakjat. A romantikus hés konzervativ volna? Nos, nagyobb
kockazat nélkiil ki lehet jelenteni, hogy a romantika minden, csak nem konzer-
vativ. Eppen ellenkezéleg: a konvencionalis kotottségek elhagyésat, az onfel-
szabaditast, az ontorvényliséget mutatja meg. René Wellek meghatarozésa sze-
rint a romantikus hés, a zseni képzelGerejének szubjektiv képessége révén
miveiben a tapasztalaton tali, objektiv valésagra utal eredeti nyelviségével.
David Hume az eredeti mtivek altali ,Gj teremtés” (new creation) képességét
tulajdonitja neki, s az igy létrejovo izlés mint az akarat és a vagy els6 forrasa
tjraalkotja a vilagot. Hat, akarhogyan is nézziik, ez nem afféle t6r6l metszett
konzervativ habitus: se realizmus, se empirizmus, se hagyomanyé6rzés. Csak
abban az esetben érthet6 az ideologikus lattatas, ha ellentétébe forditjuk a kon-
zervativizmust, forradalmivéa képezziik at, a hagyomany megvéltoztatdsanak
a szandéka a konzervativizmus inverzét jelenti tulajdonképpen, s hogy a prog-
ressziot nevezziik ki konvencionak, s azt eltorolve Gj tradicioteremtést tiztink
ki célul. Hamisitatlan forradalmi 1at, valéban, milyen kar, hogy a konzervati-
vizmushoz csak a szerz6i voluntarizmus révén van koze. Hidba a verbalis
zsonglérkddés - , A konzervativizmus [...] a hagyomany el6retekint védelme”
(207). ,,A konzervativ ember sziikségképpen eléregondol azzal, hogy hatra-
tekint” (207) - a paradoxonok halmozasdnak magyarazo ereje kevés, és sti-
lisztikai tobblete sem sok van. Békés terminol6gidja, hibrid retorikaja inkabb

HITEL



alatamasztja a jobb- és baloldali nyelvhasznalat s ezaltal a kultaradarabolas ér-
vénytelenségét, az oldalak atjarhatésagat bizonyitja, mintsem a merev szembe-
allitast. Hatalmi nyelv az 6vé, nem sziikséges ehhez semmiféle b6vitmény.

Sajnos arrol sem lehet hallgatni, hogy aki nyelvi hegemoniara torekszik, az
akaratlanul is a kulturalis és erkolcsi keretek kozott 1étez6 nemzettudatot rom-
bolja. A nemzeti kultara hagyoménya heterogén mintazatokat foglal magaba.
Mivel6déstink nem egyenes vonalu fejlédés, és nem egységes arculatd. Min-
denekel6tt azért a miénk, azért magyar, mert az emlékezetét, érték- és szokas-
rendjét mi ismerjiik, bennitink él tovabb. Minden magyar anyanyelvi ember
részévé valik ennek a szellemi-lelki hagyoméanyvonulatnak nyelvi szociali-
zacidja altal. A sajat hagyomany altali szakadatlan parbeszéd és 1étértelmezés,
a kozos sorsgondok megbeszélése az etikai kozosség megteremthet6ségének
a fundamentuma. Ebbdl a 1ényegi szempontbol mellékes a politikai oldalak
kozotti valasztas.

,...a konzervativizmus mint a vilaghoz val6 hozzéaéllas tagabb korti annal,
mint hogy csak politikailag értelmezziik, és jobboldalt értsiink alatta” (197) -
1ép tul a politoldgia vilagan Békés. Am legyen, lassunk tal azon! A miifaj-
meghatarozas dilemmajahoz jutottunk igy el: miként tekintstink erre a mifaji-
lag vegyes szovegvélogatasra? A tudomanyos értekezés és a politikai agitacio
rendezetlen hatarvidékén kalandozik a szerzé. Altalaban didaktikus, tételes
fogalmazasra, tankonyvszert ismeretkozlésre, illetve kiadltvanyok és tézisek
demonstrativ megjelentetésére torekszik. A tudoményos hatas felkeltésének
talhajtott, parédiaba hajlé példaja a konyv 92. oldalan olvashaté6 bekezdés, ahol
szakneurologiai fejtegetésekbe bocsatkozik a politikai korszakformélas szem-
léltet6 bemutatdsahoz. Megtudhatjuk, hogy ennek, vagyis a kulttara ellenér-
zésének célja ,hasonl6 az agyban az ingertletatvitelt lehet6vé tevo idegrosto-
kat borit6 fehérjeszigetelés feladatdhoz”, s hozzavettlegesen képet kaphatunk
a fehérjébdl allo tok, a mielinhiively funkcionalitasardl... A masik véglet az ér-
zelmeket rabul ejt6 patosz Szent II. Janos Palrél szolva, ,,aki a lelkek hadoszta-
lyat tjjaszervezte, folfegyverezte és harcba kiildte” (49). Mentségére szolgéljon,
hogy a militdnsként bemutatott néhai papanak emellett volt ideje a szeretet
gyakorlasara is...

A konyv irasainak felépitése hasonl6 szerkezetet kovet: targymegjelolés,
tézisek megfogalmazasa, torténeti attekintés, Gjabb tételezés, tanitas, katekiz-
mus, kidltvanyfogalmazas - a hagyomanyos indoktrindcio sémait koveti. Békés
példaképe azonban az ideoldgiairds mellett a baloldal kulturélis befolyasdnak
elirigylésébdl szarmazik: kovetni akarja ¢ket a politikai akarat kultarava for-
maldsanak atjan. A szerz6i vagy, hogy az ideolégus népszerti popkulturalis
szerepl6vé véljon, mert nyilvanvalénak latszik, hogy a kulturalis szerepl6k
mélyebben bevésédnek a tudatokba, hatasuk és emlékezetiik maradandébb.
A politikus és jobb keze (az ész!), az ideolégus valjon populdris médiasztarrd,
a politika szféraja kebelezze be az esztétikait! Igy megvalésithaté Orwell rém-
alma: nemcsak félik, és engedelmeskednek neki, de szeretik is - vagy egye fene,
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ne szeressék, de akar kopkodve is, titkon csodaljdk. A politikai akarat legyen
kulturalis termékké! Vegye-vigye (Fellini: Amarcord!), akinek gusztusa van hozza.
Hiszen a konyv kulcsmondata igy hangzik: ,a politika esztétikai, az esztétika
pedig politikai kategoria is” (86). (Sajnos ismét csak magyarazni kell: messzebb
mutaté mondat ez, mint amit a szerz6 elsédlegesen és bant6an felszinesen mon-
dani akar vele, vagyis, hogy az esztétikai kiillonbség visszattikrozi a politikai
kategorizalast. A falangista Dali vagy-vagy viszonyban van a baloldali szimpa-
tizans Picassoval. Vélasztani kell Truffaut és Godard kozott, ahogyan Bradbury
és Aszimov sem békithet6 egymadssal. Magyar vonatkozasban mindez: Herceg
Ferenc vagy Németh Laszl6, Tormay Cecil kontra Illyés Gyula...) Végs6 soron
ezért van a btivészkedés a fogalmakkal, a nem egyszer izzadsagszagu eredeti-
eskedés, az etikettet nem ismerd, nyers érdekérvényesités: a szokimondoé enfant
terrible, a ,,szornyt gyermek” (Arany: Toldi), a karizmatikus vagany, a megmentd,
okos és tiszteletlen rosszfit - aki persze igazabdl jofit - szerepének probalga-
tdsa miatt. Ismerds tipus, popkulturalis ikon - mert tomegtarsadalomhoz ter-
mészetesen tomegkultara illik. Elitmtiveltséggel a plebset nem lehet a kivant
iranyba befolyasolni, legfeljebb untatni vagy elvaditani. A magaskulttra a kul-
turalis hegemonia részére utalt kolonc, hasznot legfeljebb a kulturalis elit meg-
fizetett tagjainak lojalitasa és propagandisztikus felhasznalhat6saga hoz.

Le az értelmiséggel!

Fontos megkiilonboztetés, hogy a kulturdlis elit egyre inkabb médiaelitet jelent,
és semmiképpen sem értelmiséget. Hatdrozatlanna valik a hatalom valédi bir-
tokosa: kolcsonos a fliggés az dllam és a kulturalis menedzsment, a médiaelit
kozott. Az értelmiség ellenség: ,,az értelmiségi hatalomgyakorlas mélyen anti-
demokratikus és az elitizmus legvisszataszitobb formdjat valdsitja meg” (309).
Az értelmiség ugyanis nyelvi, tematizalasi, értelmezési, egyszéval szellemi
hatalommal bir, viszont nincs veliik szemben demokratikus elszamoltatdasi me-
chanizmus, formalis vagy informaélis hal6zatuk uralmi poziciot tolt be: diskur-
zust monopolizal, legitiméaciot, szellemi irdnymutatéast ad, kanonizal, indirekt
informaciés hatalmat gyakorol. Minden olyan ismérv alkalmazhat6 r4, melyet
a politikai hatalom kizarélagosan magénak akar tudni. Ma a nyugati vildgban
a békétlen Békés szamara értelmiségi lenni egyenl6 a liberalizmussal és a bal-
oldalisaggal. Az értelmiség tavoltartasa a politikatél egyenesen a siker zédloga:
»Ajobboldali rendszer nem azért miikodik, mert hallgat az értelmiség szavara,
hanem éppen azért, mert nem” (93). Kévetkezésképpen, amennyiben Békés
metapolitikai okfejtése rezonanciat kelt fels6bb korokben - megfigyelésem sze-
rint igen -, akkor 6 nem értelmiségi, vagy ha mégis - engedve a logika szaba-
lyainak -, aggaszt6 zavarokat okozhat még a jovében a jobboldalon.

Az intellektokracia elengedhetetlen ellenérzése a népszuverenités kivanal-
maénak érvényesitését jelenti a szerz6 szamara. Valéban tgy gondolja, hogy

HITEL



»,demokratikus” aton kontrollalhat6 a szellem és a mtivészet vilaga. Az értel-
mezési és érvényességi teriiletek osszekeverése mogott alighanem a politika
ellenérzési vagya 4ll, hiszen a ,,demokratikus” at politikailag eléallitott és ira-
nyitott mechanizmus. S lassuk be, nem a leveg&be beszél, mert bar nyilvan
botorsag volna amellett érvelni, hogy a tudoményos igazsag a laikus tobbség
jovahagydasara szorul, vagy az esztétikai min6ség a tajékozatlan és avatatlan
tomeg ingadoz6 hangulatanak fliggvénye - hacsak nem altatjuk magunkat, és
elismerjiik a pénz uralmat. (Karikirozva ezt: aki fizet, az pecegtet, mondotta
volt el6szeretettel barati tarsasagban a kotetben tandrként megstivegelt Tékéczki
Laszl6.) A dotacio léte vagy hidnya alapvet&en befolyasolhatja a tudomanyos
kutatas irdnyultsdgat, s6t - hangozzon bar kidbranditonak - az eredményeit is.
A tudomanyos rangot visel6 tudéds a pénz mellett kultaraftiggé ugyanis - ha
van generdlis posztmodern tapasztalat, akkor ez az. Egyszertien arrél van szo,
hogy azt latjuk meg a vilagbol és azt hissziik el, amire kulttrank és nyelviink
altal képesek vagyunk, az az ismeret bir tdrsadalmi tekintéllyel, amelyet a tar-
sadalmi kozéllapotok lehet6vé tesznek. Univerzalis esztétika hidnydban pedig
az izlések oly kiilonboz6k, nemdebar...

Milyen vonzoé cél az intellektokracia porba hulldsa utan a népszuverenitas
alapjan 4116 parlamenti tobbség és felel6s kormanyzas! De a demagodgia szem-
fényvesztése mogé latni nem kiilonosebb szellemi kihivas. Nem nehéz észre-
venni az oncéfolatot: a Békés Marton-i kulturélis hegemonia éppen a szellemi
hatalomrdl, a politikai akaratot végrehajt6 intelligencia 4ltal koordinalt mtive-
16dési praxisrol szol. Feltételezése a tudatosan tervezett és precizen megvalosi-
tott baloldali hatalmi stratégiarol csak felerészben ellenségkép, masik felében
kovetendé minta. Az alaposan elemzett 1945 utani, magyarorszagi baloldali
politika: a haladas és a reakci6 kiizdelme, a folytonos reform, a gazdasagiranyité
menedzserréteg, a technokracia és a humanértelmiség szoévetsége, majd a prog-
ressziv reformnemzedék gazdasagi, politikai és kulturélis uralkodasa megfon-
toland6 torténet. Megtanulhat6 bel6le példaul, hogy a kulturalis téke atadasa
els6dlegesen hatalmi kérdés, politikai jelent6sége van. Még akkor is, ha a konyv
szerzGje ugy véli, a progressziv nyugatossaggal ,minden ponton szemben 4all
amodern vilag elvarasaihoz - éppen a magyar nemzet ttlélése érdekében - hozza-
igazitott magyar val6sag, de még inkabb a magyar valésdghoz hozzaigazitott
modernség kivanalma” (376). Ez a hamis oppozici6 - potomsag - azt tételezi, hogy
a Nyugathoz, mas széval Eur6pahoz mint mtivel6dési eszményhez tartozas
ezeréves tudata felcserélhet6 egy afféle - kielégit6en definialhatatlan - finitista
tudattal, ahol a magyar sajatossag onelve szemben all a baloldal képviselte nyu-
gati idegenséggel. Mutatis mutandis, Prohdszka Lajos nemzetkarakterol6giai
szelleme kisért: a magyarsag ismét a végesség népévé vélik. Hiszen a magyart
a  finitizmus érzése” kiséri, ,amely idegenkedik mindattdl, ami problematikus,
ami megoldatlan és varakozasra késztets, viszont elszantan a sztikos, a biztos,
az allando felé hiz, és tetté csak ott valik, ahol a maga létének jo elhatdrolasa-
ban, tgyszolvan koriilsancolasdban nyilvanulhat” (Vindor és bujdoso, 1936, 87).
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Ez mar csak azért is lehetetlenség, mert nehezen fér meg a tradicionalis eszme-
jellegi magyar nemzetfelfogassal, amely a keresztény Eurépa védelmében talélta
meg a maga kiildetését. A tradicionalis és a modern értelemben felfogott (kul-
turalis és/vagy politikai) magyar nemzet is természetes része a nyugati mu-
veltségnek és torténelemnek, s megforditva is igaz az 4llitas: nincs magyarsag
eurdpaisag és nyugati eszmerendszer nélkiil. (Ez persze nem jelenti azt, hogy
ez a meghatarozottsag kizarélagos volna.) Azon beliil mutathat sajatos vonasokat,
és a korlatozott onelvnek is 1étjogosultsdga van, de a nyugatossagnak a bal-
oldal és a liberdlis politika egyes csoportjai altal val6 torzité felfogasa és kisaja-
tité gyakorlata nem lehet indok a fejlédéselv politikai érdekbél val6 kiutalasa-
hoz, s az eurépai értékrend elidegenitéséhez.

Az anagy baj, hogy a bipolaris gondolkodés a nemzet nyelvileg, kulturali-
san (beleértve a torténelmi emlékezetet) és erkolcsileg megalapozott fogal-
misagdnak (értsd: a nemzet ezeknek a lelki-tudati komponenseknek az 6ssz-
hatasaban 6lt id6ben valtozé alakot) vertikdlis ethoszi irdnyultsagat (,haza
a magasban”) horizontélisan szeli ketté a praktikus politikai érdek szempont-
rendszerével. Békés Marton nem arnyalatokat kedvel6 ember. A 20. szazad
végére kialakult esztétikai értékfelfogasokat a liberalis-posztkommunista he-
gemonia termékének tartja, s radikdlis megvéltoztatasukat javasolja. Ha vi-
szont bulldozerrel esik neki a kozelmultbol kapott intézményes kulttralak-
zatoknak, illetve a konszenzus nélkiill megkonstrudlt kdnonoknak, akkor
bizony semmivel sem lesz kiilonb a rendszervaltozas utan érvényesilt libera-
lis izlésbeli 6nkénynél. Ott lapul egy fontos sz6 az el6z6 mondatban: konszen-
zus. Teljes egyetértés ugyan sosem lesz, de az erre val6 torekvés nélkiil nem-
zeti értékrend sem. Ténykérdés, minden torténelmi tapasztalat ezt bizonyitja,
hogy politikai-viladgnézeti alapon lehetetlen a nemzet egyesitése, de ez nem
jogosit fel arra senkit, hogy politikai ellenfelét kitagadja a nemzetbdl. A nemzet
nem monokrom, nincs partpolitikai szinezete. Szellemi és etikai alapon sem
lehet homogenizalni, de ez nem is lehet cél. A személyes azonossagtudat sza-
mara fontos a kozdsségi identitds, pontosan azért, amiért a kultdra is: szimbo-
lumvilaga racionalisan elrendezhet6 vildgot teremt koré, otthonossagérzést és
létbizalmat ad, elhelyezi az id6ben, az egyéni élet szellemi folytatdsat igéri,
értelmet ad a cselekvésnek és a szenvedésnek. Talan mégis csak tobb ez, mint
az instrumentalis status a politika kezében.

Par dilemma még: mi lesz a jelz6 nélkiili konzervativokkal? Lesz még helytik
a forradalmi rendszerben? A hagyomanyos értelmd, az esztétikailag kiemel-
ked6 mindséget megtestesité magas mtiveltség folott végleg eljart az id6, s csak
a kozpontilag irdnyitott tomegkultira szdmara van jové? Fel sem mertilhet mar
az esztétika, a szellemtudomanyok 6nelve, a bolcselet 6nall6 értékrendje, tudas-
formdja? Mi lesz a teremtd spontaneitassal, az individualitassal? Maradhat-e
valami a fliggetlen értelmiségi vagyképébdl, vagy egyszer és mindenkorra
felejtsiik el? A nemzetfogalom pedig atalakul politikai csatakidltassa...? Csak
a homo politicusnak van hely a Nap alatt?
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Kis szines a végére

Annyi mindenre lehetne még reflektalni... Péld4ul arra az elméleti korre, mely
- Gramsci nyomdn - a marxi tétel megforditasaval operal: alap és felépitmény
relacidjdban a szellemé az els6bbség a gazdaséagi és tarsadalmi struktaraval
szemben. Kérdéses, hogyan torténhetett meg a rendszervaltas, ha a baloldali kul-
turdlis hegemonia valtozatlan maradt. Hiszen pontosan arrél szol a konyv, hogy
aszellemi hattér uralasa a garanciaja a hosszt tava politikai hatalomnak. Ha ugyan
valoéban megtortént a rendszervaltas... Ebben maga a szerz6 sem biztos. Egyszer,
a 2012-es alkotmanyozas kapcsan azt allitja, hogy igen, s6t, abban jutott érvényre
és fejez6dott be az 1989/90-es atalakulas. Masszor igy ir: ,1990-ben ugyanis nem
valami 4j kezd6dott, hanem sokkal inkabb mas formaban folytatédott a régi”
(79), mert a (poszt)kommunizmus gondolkodasmoédja, logikaja és személyi kon-
tinuitasa uralkodott - bar az elmélet szerint ebben az esetben még partpolitikai
fordulat sem kovetkezhetett volna be, nemhogy torténelmi. A szerzé athidal6
megoldasa felér egy oncafolattal: a rendszerv valtozott, de a korszak maradt.

A korszak kérdése ugyancsak problémas. Ez a kulturalis beagyazottsag mér-
tékében tobb mint politikai rendszer. A Kadar-rendszer nem valt korszakka,
bizonygatja a konyv, de - mar csak id6tartama miatt is - a magyar néplélekre
és felfogasra meghatarozo hatést gyakorolt. A korszak 1949-t6l 2010-ig tartott,
amely mindvégig a haladasban hitt, a progressziv jelz6t viselheti. Az elneve-
zéssel nemcsak az a gond, hogy ezek a szavak inkabb pozitiv jelentéssel birnak
»amugy” (ideol6gian kiviil), mint negativval, hanem az is, hogy a korszak att-
ribatuma sokkal gyengébb hatoerejli, mint a rendszeré. Békés szerint a habora
el6tti berendezkedés korszak volt. Ehhez képest a haborts vereség utan kartya-
varként omlott ossze. A Kadar-kori mentalitds azonban a mai napig szivosan
tartja magat. Megmutatkozik a ,kaparj kurta” életstratégiajaban, a koztigyek
iranti kozombosségben, a tdrsadalmi szolidaritdshianyban, s leginkabb a gon-
doskodo-gyamkodo paternalista allam irdnti kipusztithatatlan igényben. S ha
mar 2010 a korszakhatar: az itt el6vezetett ,posztmodern forradalom”, amelyen
a tekintélyek elleni ldzadast, az élvezetek felszabaditdsat, a kovenciondlis tér-
sadalmi mintak hatdlyon kiviil helyezését, értékcserét, kulttaravaltast kellene
érteni, feliiletes és egyoldalt megkozelitést mutat. Ezek a hatédsok tipikusan
modern jelenségek. Az ezredel6n haté posztmodern kulturalis tapasztalat
filozofiabolcseleti megkozelitésben az eredetiség lehetetlenségét, a szubjektiv-
objektiv viszonyrendszer mibenlétének problematizalasat, a nyelvilétezésmod
uralhatatlansaganak belatasat, az abszolat kulturélis relativitast, a fejlédésbe
vetett hit elvesztését és a logocentrikus tudas legitimitasdnak radikalis meg-
kérdgjelezését, a dekonstrukciot hozta magaval - ilyenforméan csak végsokig
elszant szofizmussal illeszthet6 a logikai szerkezetbe. , Az tGjbaloldali elméleti
komplexum és a posztmodern filozéfia mindvégig elvalaszthatatlan maradt
egymastol” (239)? Ugyan mar! Akhilleusz és a tekn6s esete ehhez képest csak
elemi trivium, kénnyed formagyakorlat.
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A szerz6 csupdn elmismaésolni tudja azt a megfigyelést, hogy a Horthy-kor-
szak m(ivészi cstcsteljesitményeit jellemz6en a politikai rendszertdl szellemileg
figgetlentil, ha nem éppen ellenében hoztak létre, ahogyan a Kadar-rendszerre
is 41l ez a megallapitds. Békés Marton korszakfelfogasa, azaz: a korméanyzo er6
ideologidja kultarava valik, nem miikodik a mtivészetek és a més szellemi ki-
fejez6dési formak esetén sem. Ha részekben mégis, akkor arra van egy koz-
keletti kifejezés: ,,udvari”. J6l jovedelmez és amorélis természet.

A médiadramaturgia kozhelye, a zar6 ,kis szines” nem is lehet mas, mint
a kotet tobb feltilmualhatatlanul didaktikus tablazatanak csimborasszéja: a kon-
zervativizmus meghataroz6 négy mentalitdsanak szemléltetése a 188-189. olda-
lakon. A tradicionalista, az ellenforradalmar, a reformkonzervativ és a konzer-
vativ forradalmar hasonlittatik 6ssze kedvenc mitol6giai alakja, 4llamformaja,
torténelmi és fiktiv hése, stilusa, tajegysége, filmje, automarkdja, itala, , dress-
code-ja” stb. alapjan. Ha valasztani kell, akkor magam latatlanban a reformkon-
zervativizmussal szimpatizalnék. Identifikdciém a tdblazat Gtmutatasa szerint
elkotelezettséget mutat az alkotmanyos monarchia irdnydba, torténelmi h6som
Bethlen Istvéan és Viktéria kirdlynd, kitalalt példaképem Dagobert bacsi és James
Bond, szeretem Babitsot és Marait, autéom a Cadillac, Mercedes és Volvo, a di-
vatban Ralph Laurent és Tommy Hilfigert kovetem, sportdgam a golf, a tenisz
és a vitorlazas, a bazasort, a pezsg6t és a whiskeyt valasztom, 6ltozékem pedig
a business haromrészes 6ltony. Alighanem a tablazat ki6tl6i (mert nem csak
sajat szerz6i lelemény) Osszetévesztenek egy zavaros fejli, am szépreményt
yuppie-val... Ha viszont az olvas6 kozeledni lat az utcan egy , casual streetwearbe”
oltozott alakot (mi lehet ez?), aki Marlboroét sziv, abszint és barnasor szagat
arasztja magabol, kézfejének biitykei komoly igénybevételrdl arulkodnak, hi-
szen sportja az 6kolvivas, nyakdban szimboéluma, egy fejsze fityeg a lancon, és
éppen egy BMW-be szall be, amelybdl indusztrialis hardcore (zene) szol - nos,
akkor gyanakodjon, hogy egy konzervativ forradalmar akadt az atjaba, aki talan
maga Békés Marton.

S az ember csak all, és néz - és kész.

Kedves Baratunk!
Kérjiik tamogassa folybiratunk megjelenését
személyi jovedelemaddja 1 szazalékaval!

Nemzeti Kultaraért és Irodalomért Alapitvany
18223086-2-42
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Léka Géza

Hazai palya

Dzso6,

oreg Dzso, ha tudnad,

azt a szo6t, hogy kamasz,
Banrévén senki sem ismeri,

stivoltotte apdm anyamnak,
aztan osszevert, legyilkolt
szazadszorra is, szamaéra ez
volt a hazai pélya el6nye,

és elmondott mindenféle
hitvany, falelkd trégernek
mar kora serdiilésem 6ta,
anyam hidba probalt sagni,

mert elvarta, hogy tudjam:
mikor kell végre folallni a
térdepelésbd], és esdekelni
irgalomért, blinbocsénatért,

gondolom, err6l nem szolt
neked soha, ahogy arrél sem,
hogy kertiltem az Andrassy-
ati Dreschler-palota helyett

a Margit Koruati Foghazba,
tiikros termek, vilagra tart
podiumok ellenében Kadar

Melosénak segge vaganyaba,

tizennégy-tizenot évesen...,

LEKA GEZA (1957) Budapesten é16 kolts, ir6, a Hitel szerkesztsje. Ut6bbi kétete: Arva ragyogds (Hitel
Konyvmtihely, 2016).
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1 Allami Népi Egyiittes

HITEL

azt hiszem, tonkretettem a
fiam életét, rebegte késtbb,
a 30 éves Balogh Marcinak
a Corvin téri Csillogéban,

pontosan a sziiletése napjan,
a harminc kisfroccsbél allo
kalaris legutols6 gyongyét
éppen miattam pattintva el,

hogy se nyelvész, se régész
nem lett bel6lem dafke, de
hatha, hatha van ra kis esély,
meguszni gyaldzat nélkiil,

talan, ha neked gyonja meg;:
mar-mar lemondott rélam
végképp, de most, de most,
hogy a szarnyaid ala vettél:

lesz ebb6l barmi, te J6zsi?,

és bevitt az ANE! miisorara
titeket is (mégse valtoztatta
sobédlvannyd a hianyom...),

nem téled, Zsokatol tudom,
te csak annyit mondtal: fig,
apad maga a két labon jaro,
szikrdzo, perzselé duende,

mert egy kovet fajtal vele,
mert nem lehetett megunni,
miként gerjedt langra iranta
Jean Marais Parizsban,

hogy készitett sztrapacskat
otven romanak Mexikéban,
s mint jart kézrol kézre a

kutyat is fegyelmezé kanal,



hogy porgette ujja hegyén
a Globuszt, lazan, irtézva

gbgtdl, magamutogatastol,
teleszivott diilleszkedéstol,

és meghajolt el6tted, meg,
haldsan, hogy 0sszeszedtél,
a bacchusi trén téged illet:
Egészségedre, draga testvér!

Moézes Katalin: Ne sirassatok a halottat, 2006
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Mohas Livia

Fiatal farkas

(Emlékezések)

10. rész

Migrén és migrén. Leeresztett redény, homlokon vizes toriilkoz6. Zoldes arc-
szin, a test sovany, akar a hajszolt agar.

Nellike! Aldja meg az Isten. Dertis és szép ruhakban jaro, fiatal n6, abban
a kutatéintézetben dolgozott, ahol én. Apdsa a legrangosabb kommunista veze-
tok egyike. Kadar Janos utan talan az els¢ tekintély. Nellike egy nap karon fo-
gott, félrehtzott, olyan sziirke az arcod és mosolytalan lettél, mi bajod, kérdezte,
elmondtam Almos elttinését, Nellike erésen figyelt és annyit valaszolt, segitek!

Par nap. Nellike ismét karon fogott, a fiadhoz kimehetsz, az ut a kovetkezé:
még ma beadod utlevélkérelmed, elutasitjak, azonnal ismét beadod, elutasitjak,
beadod harmadszor, akkor beszélgetésre behivnak, és megadjik ttleveledet az
USA-ba. Nellike elviharzott.

Behivtak a beltigyminisztériumba, baratsagos tiszt fogadott. Itt az ttlevele,
elvtarsnd, mondta, az én kérésem pedig az, nyitott szemmel mindent figyeljen
meg, és amint visszajott, keressen fel engem, mondja el a tapasztalatait. Boldo-
gan bologattam. Noha jol tudtam, nem fogom felhivni.

A migrénrohamok csillapodtak, és Almos leveleité] alabbhagytak. Trieszti
taborban toltott honapokat, hetvenhat kardcsonyan Romaban repiilégépre til-
hetett, irdny Amerika.

Megfejthetetlen dlom.

A Teremtés Szandéka erévonalaival almodtam. Helyszin: szélftatta, csupasz,
ritka fiiv( téj, alacsony galagonyabokrok a lapos fennsikon. Néhany feln6tt,
tudosok, nék és férfiak munkalkodtak az er6vonalak befogasan, mert a megér-
téstikhoz be kell fogni vibralé lénytiket, az er6vonalak hal6zatnak is nevez-
het6k. Ha az ember megérti vagy megérzi ezek strukturajat, és ezek mentén
alkot, akkor a Teremtés Szandéka szerint teszi, amit tesz a maga munkakorében.
Ahogyan a fizikaban Einstein, a teolégiaban Szent Agoston, a 20. sz. prézajaban
Thomas Mann, a festészetben Rafael, Van Gogh stb. és igy tovabb. Ok és a hoz-
z&juk hasonlok megértették az er6vonalak (halozatok) egy részét.

MOHAS LivIA (1928) Jozsef Attila-dijas ir6, pszicholégus, tanar. Legutobbi kotete: Arcképvaziat
Szabo Magda rejtdzkodd szemeélyiségéhez (2018).
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A szélfutta fennsikon a tudésok csapdakat épitettek az er6vonalak befo-
gasdhoz, magas ajtokereteket allitottak fel és alacsonyabb fémkarikdkat,
amelyek masutt boros hordékat pantolnak dssze. Jartak, keltek, vitatkoztak,
épitkeztek. Koncepcidjuk szerint amennyiben befogjék és igy stabilizaljak
a Teremtés Szandékanak erévonalait, akkor narrativdkba foglalva érthetévé
teszik. Mi tobb, kovethet6 lesz azoknak, akik a mai napig még alig érzik az
erévonalakat.

Megfejthetetlen dlom. Valamit keresek, mondhatjuk ra taldan. Nevezhetjuk
er6vonalaknak, amiket keresek. Ennyit értek pillanatnyilag a szélfatta fennsik-
bol és a galagonyabokrokbdl.

Huss! Es elsoporte az almot a valésag. A repiilés Amerikaba, Almost Gjra
lathatom. A testvérem Long Island-i hdzaban fehér oszlopok, kocos park, benne
swimmingpool, kutyak, az istallok ajtoit piros-fehér-zoldre festették. Test-
vérem a Metropolitan Operahézba késziilt azon az estén, mikor Almos érkezett
Floridabol. Nurejev balett, a Don Quijote ment. Nekem is volt jegyem, nem me-
gyek, mondtam, itt a hazban varom Almost. Testvérem dithongétt. Johnnal,
férjével ment Nurejevet nézni.

Jon, kozeledik. Akinek megjelenéséhez ezeket a szavakat tarsitottam valaha:
pajzs, védelem; tényleg pajzsom, védelmem lett! Miatta nem 6ltem meg az édes-
apjat, ma sem tudom, hogy e goromba szandékom csak egy p6z lehetett, amivel
vigasztaltam magam, vagy igazi szandék? O volt a védelem, mikor kétévesen
erds kis labain apjanak rohant, felemelt oklokkel piifolte a térdét, addig ért fel,
mert nagy Haski el6tte combos nagy pofonnal padléra kiildott. Pajzs és véde-
lem. Megérkezett Almos.

Boldog este volt.

Mausi baratném, aki a New York Egyetemen tanitott, és ott allast akart ne-
kem, hatalmas szilveszter estét szervezett. Csodalatos didtortat siitott, ez koro-
nézta a hideg ételek asztalat.

Téncolas hajnalig. Kézben pezsgés poharral alltunk Almossal, néztiik ket,
talan tal jo lehetett a pezsg6. Megbatorodtam. Elmondtam btinbdnén, mi min-
dent tagadtam meg t6le, az istenhitet, a keresztény tanitdsokat és a magyarsag
er6s tudatat. Gyavasagbol tettem, és mert féltettem 6t a szovjeteknek hodolo
vildg ateista stlyatol.

Egyet kérek, mondtam, ha lehet6séged lesz, pétold be, amit én elmulasztot-
tam. A szemével, a tekintetével intett, hogy érti.

Megtette. Joval késébbi levelében mintegy mellékesen megemliti: , A kara-
csonyt jol betablaztam vallasi dolgokkal: eldontottem, hogy minden vallasi kote-
lezettséget (gyonas, bojt, misék) lelkiismeretesen betartok. Adventtél janudrig
legalabb. Ezt még nem probéltam, vasarnapi misére jarok rendszeresen, de olyan
megalkuvoéan, a korai misére megyek (fél hétre), mert az révidebb, és a mise el6tti
bajtot is konnyebb betartani - ébredéstdl dldozasig max. masfél 6ra. A kés6bbi
misék szebbek, énekesek, latvanyosak, a prédikacié min6ségibb, de nagyon bele-
megy a délel6ttbe, és az éhség nagyon kinoz, mar a kezdetén is.
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A gy6nas Gj élmény lesz - ilyet még nem prébaltam. Evtizedek btineit fel-
sorolni hosszu (lehet, hogy tobb részletben kellene csinalni, mint a TV-soro-
zatot?).”

Etvagya, emésztése rendben, tehat egészséges. Vele van Isten. J6 volt az alap,
amelyre a létezése épiilt.

Rohannak a napok, rohannak a hetek.

,Hiszen én nem voltam szeretve!” Lassan képes leszek nagyon lassan, ezt
tudomasul venni. A szkafanderen ilyenkor talan valahol meglazul, belopakodik
ez a ,Hiszen én nem voltam szeretve.” Majd gyorsan igazitok a roskatag szka-
fanderen, legyen benne tartds. Rendben van. F6 a reggeli kavé.

Migrén nincs.

Azon a boldog estén, mikor testvéremék a Metropolitanbe mentek Nurejev
balettjére, és Almos megérkezett Floridébol, tedzds utdn a vendégszoba szénye-
gén licsorogtiink. Két aut all el6tte, mondta: 6sztondijak vadaszésa, hogy tanul-
hasson, diplomat szerezzen valamely egyetemi szakon, vagy belépjen az ame-
rikai hadseregbe. En az els6 atra szavaztam, 6 a masodikra, a sereg keretében
sok lehet6ség van tovabbtanulni. Szerez diplomat és ejtéernyézhet, vagy esetleg
mélytengeri bavar kiképzést kaphat. Mindkét utobbi sziviigye, és ezek a had-
sereg kotelékében elérhettek.

Véghez vitte. Belépett a seregbe. Par év multan egyetemre jarhatott. MASTER
OF ARTS, COMPUTERRESOURCES MANAGEMENT (CRM) az egyik diploma, a masik
MASTER OF BUSINESS ADMINISTRATION (MBA).

A Military History szaklapban komoly irdsokat publikalt a magyar torténelem
érdekes eseményeirdl. Egyik: Horsmen of Cruel Cunning, a mongol haderdék, Batu
Kan serege és a Muhi pusztai csata. Jottek a lovas hordak Keletr6l. 13. szdzad.
Magyarorszag egyik észak-keleti hegyoldalan szemlél6édnek a mongol vezérek,
messzirdl figyelik a magyarokat. Tabort vernek a magyarok a sikon. Szekerek-
kel veszik korbe magukat védekezésiil éjszakara, aprilis van, 1241. A rettenetes
vereséget tanultuk mindannyian az iskoldban. IV. Béla és kisérete lathato
a Military History egyik oldalan, késébb visszatért a harc szinterére, mély fajda-
lommal szemléli a mongolok félelmetes hagyatékat. Halottak ezreit.

Szerényen megemliti a 1abjegyzet: a szerz6 egyik 6se ugyancsak részt vett
a Muhi pusztai csataban. Lérinc volt, a cseh vitéz. A legrégebbi s, akinek nevét
megtalaltam a Széchenyi Konyvtarban, kutatva az 6vari Szentmiklé6si Pongra-
cok eredete utan.

Istenaldotta nagyszertiség, amit a szakirodalom (szornyeteg széval) szim-
biézisnak mond, ez az alap, amelyre a létezés éptil, Wirginia Woolf hivja igy.
W., a draga, stulyosan depresszios ir6, aki legvégiil eldobta sajat életét, no de
képes volt kibirni 59 évig, amit Isten rdmért. A korai mdmor idészaka ez, a gyer-
mek és anyja egymasrautaltsdga. Vannak percei, eksztatikusak és érzékiek,
nagyon boldogok, ekkor épiil kettdjiik testi kapcsolata, er6s kotédése. Eltart
a baba egyt6l 6t honapos kordig, maga a varazslat, a varazslatos egység.
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Virginia egyik korai mamorat megprobélja rekonstrualni. ,Anyam kijon az
erkélyre fehér haléingben. Golgotaviragok pompaznak a falon, nagy kelyheik-
kel, csillagalakban, bibor csikokkal, zold bimbok okleivel... Ha fest6 lennék,
els6 emlékemet halvanysargaban festeném meg, eziistben és zoldben... és ami
latszik, egyben hallatszana is.”

Sajnos az istenaldotta nagyszertiség, a létezés megalapozasanak 5-6. honapja
utan a baba szeparalédik. Almos sem akar ekkortol szopni. Sértédstten elfor-
dul. Ha a mellbimb¢ a szajdhoz ér, hevesen elrantja magat, mintha mérget ér-
zékelne.

Megsért6dom én is. A kis nyavalyés! Koézben orditozni kezd az éhségtdl.
Egye meg a fene sértett biiszkeségem. Készitek vajas krumpliptirét. Idsbe telik,
szinte mar {ivolt, mikorra elkésziil. Boldogan habzsol, megnyugszik.

Egyszer er6s és illatos kolbdszos krumplipaprikédst ebédeltem. Felkapta
a fejét, hadonaszott, szaglaszott és izgatottan tatogatott. Adtam neki. Izgultam.
Artatlan novényi pemp6k utdn szabad-e neki paprikas és kolbaszzsiros szaftot
horpolgetni? A baba lelkes volt. Par perccel étkezés utan elaludt, aludt sokéig,
kimeriilten, akar medve a télben.

Elfordult t6lem. A nagyvildgba lett szerelmes, velem nem tor6dstt. Hanem
sok minden méssal. Milyen iz(i a kisparna csticske? Elég puha-e a takar6? Mar-
koldszott, amit elért és megkostolt, tapicskolt tenyérrel vizben, f6zelékben.
Hagytam tigykodni és elmélyiilni Gj szerelmeiben, de d4dazul lestem, mert
a villany konnektorokat, a forré vizet és minden mast markolaszni akart. Le-
allitottam néha, ha kellett, ilyenkor vadul veszekedtiink. Négykézlab kuszott
gyorsan és gyorsan, hanem amikor talpra &llt! Isten segitsen ilyenkor minden
bébiérzét. Tagult szamara a tér, tobb targyat birtokba vehetett, és nem késleke-
dett. Gyakorolt sziintelen.

Zene szOlt. Arra gondoltam, most levetem a szkafandert. Elmondom djra, , Hi-
szen én nem voltam szeretve!” Megtettem. Lehdmoztam magamroél lassan
a védelmi burkot. Kimondtam. Nem fajt. Semmi kin. Tavolbél halk mélyhegedti
sz0lt, vagy inkdbb gordonka és zongoraszélam.

Almos édesapija - valahany konyvbemutatom és eléadasom volt - rendre meg-
jelent. Latogatott itthon, értékes konyvet, finom konyakot, Zsolnai vazat, himzett
abroszt hozott, mikor mit. Almosrél beszélgettiink, mint amikor régi és fontos
rokonok, talan testvérek taldlkoznak. ,Fiad nevében” névjegy-felirattal 6ridsi
viragesokrot hozott minden anyak napjan. Mintha batyam lenne, talan 6 volta-
képp Ottoka, Bussa Marcsoka elsésziilottje. Meghalt, miel6tt én megsziilettem.

Beszamoltam Almos apjéanak részletesen Fort Braggrél, arrél az Eszak-Karolina-
ban levé katonai taborrél, ahol Almos az ejtéernyézést tanulta. Testvéremmel
repiltiink le hozza. (Déli tabornok volt valaha B. Bragg, innen a neve a tabor-
nak.) Fiives nagy térség, amott természetesnek ting jokora t6, vidam hullamok.
Volt ott egy szazados. Szép termet, j6 arc, Boyalt a neve. 1980 tajan tortént, azéta
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talan mér tabornok lett Boyalt, kinéztem beléle. Akkor régebben Almosrol be-
szélt, akar tandr koromban én is a tanitvanyaim sziileinek. Igazi fegyelem van
a vérében, sziiletett katona és mas csodélatos dicséreteket sorolt a fitrdl, én
meg a felhékig szalltam. Silany angoltudasom miatt Almos tolmécsolt, igy ar-
nyaltabban vélaszoltam: a nagyapék egyike vitéz, a masik egykor lovascsend6r
volt. Mi tobb: nagyanyja csaladjabol két lovastiszt nevét jegyzik, akik a 19. sza-
zadban, a magyar szabadsagharcban harcoltak.

O meg ejtderny6s. Az ugras mehet kodben, esben, sotétben, a dzsungel
folott, barhol, de ami nagyon rossz, az a szél, mesélte dertisen. Késébb a 82. ejt6-
erny6s hadosztalyban szolgalt, a 18. Légi Szallito Hadtestnél.

A Fort Bragg-i tdborbdl j6 koteg prospektust, hirdetést, szérélapokat hoztam
haza emlékiil. Es ezek mind egy szélig elttintek a bezart lakasbol. A beliigy
emberei, Ggy latszik, meglatogattak titokban. Tapintatosan tették, felfordulas
nem maradt utdnuk.

Oktober 6. Arra ébredek, hogy eszeveszetten gytilolok minden osztrakot.

Lassan vildgosodik, hogy ez az érzés t6rél metszett baromsag. Vagy nem?
Agyam mégis rakva haraggal.

Pannonia, Vergifs Deine Toten Nie, Als Kladger Leben Sie.

Az aradi varban a goly6 4altal kivégzettek: Dessewffy Arisztidesz, Kiss Erng,
Lazar Vilmos, Schweidel Jozsef nélkiil 4llt fel a bit6fara itélt kilenc: Vasban vala-
mennyi.

Legelol 16haton Josef Tichy osztrak (cseh) zaszloaljparancsnok, mogotte az
egyes és kettes szamu szazad.

Oket kovette a hadbirs, gyalog.

Majd a sorrend: Lahner és Knézich, Poltenberg és Aulich, Nagysandor J.,
Torok L, Vécsey K., Leiningen-Westerburg K., Damjanich J., szekéren, mert sé-
riilt volt a laba.

A kocsis, fazekasvarsadi paraszt, végigsirta az utat. Damjanich mellett Arad
gorog-keleti papja, mogotte Mayer tr, a hohér. Jobb és bal oldalukon nyolc-nyolc
feltizott szuronyt osztrak katona. Végiil a harmadik és negyedik szdzad. Arad
felé Figuelmont dragonyosok csatdrldnca zarta le az utat. Megadtak a modjat.
Nem kockaztattak, pedig a kornyék csak az esemény utan johetett ide.

Kozelgett az este. Bitéfan a testek. Bitofdn a h6sok. Kettds 6rség vigyazott
rajuk. Jottek, csak jottek az elarvult magyar lakosok, de mar nem lazadoztak.
Csendesen sirtak.

Vildgosnadl, a fegyverletételkor a car katonai 6rizték 6ket. Igen lazan tették, le-
het, szdndékosan, a rabok, koztiik a fétisztek akar megléphettek volna. Nem
tették. Amit magam nem igazan értek. Miért nem? Az én csalddom férfinépe
taléls fajta. A n6k tobbségérél mar nem is beszélve. A két 6vari Szentmikldsi
Pongrécz fit, Bussa Marcs6 nagy-nagybatyjai, mindkett6 a bécsi Burgban szolgélt,
huszérok voltak, és a forradalom kitorésekor rogvest atalltak a magyarokhoz
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-ugyancsak letették a fegyvert, de talan még pengett, zenélt a ledobott kardjuk,
egyikik mar mozdult, és futott Fiumébe. Felszallt az els6 Amerikdba indulé
hajora. Nem tudni, ftitének allt-e, esetleg szolganak, hogy ingyen utazhasson.
Késébb kidertilt, tavollétében haldlra itélték. Husz esztend6 multan, a kiegye-
zéskor térhetett vissza a hazaba.

Akér Imre nagybéatydm 1914-ben. Erettségi utan elkapta lelkét a Wanderlust,
vagyott vilagot latni. Irany Fiume, a Pannénia g6zos, szobalanyi munkakért
ingyen utazott, teritett, asztalt szedett, mosogatott és stirolta a padlé6t. Amikor
Gibraltarnal hajoztak, kitort a hdbora. A par hétre tervezett kalandbdl tobb
esztendo lett, tuléls fajta, talicskazott teherpalyaudvaron, felh6karcolok abla-
kait mosta, a 60 emeletes Woolwarth haz majd minden ablakat lecsutakolta,
semmi tér- és magassagiszonya nem volt, szombat esténként sabec-gojként egy
otvencentes nikkel pénzt keresett, ennyit vehetett ki a vallasos zsid6é haziasz-
szony pénztarcdjabol, mert pénzzel se banhatott a n6 az tinnepi estén, gyufat
se gyujthatott, igy a vacsorajukat Imre melegitette meg. Mas estéken ingyen
nyelvtanfolyamokat latogatott, bevandoroltaknak szervezte a véros, és esti ke-
reskedelmi iskoldba iratkozott kés6bb, itt hdroméves tanulds utdn megkapta
els6 diplomajat. A masodik diplomat a New York Egyetem kozgazdasagi fakul-
tasan szerezte. Bankhivatalnok lett, unalmasnak taldlta, de szépen keresett.
Nyolc év utan 6 is visszatért a hazaba, végig szenvedett a honvagytol.

Almost is Amerikéba (izte a Wanderlust, a trieszti tdbor utan 1976-ban R6-
mabdl repiil6vel indult. Hisz esztendé mualva hazatért 6 is nagy boldogsagomra.
Kozben az amerikai hadseregben szolgalt, a Fort Bragg-i ejt6erny&s kikép-
zés utan Arizondaban kijarta a hirszerz6 iskolat, a California-i Monterey-ben
nyelviskolaban tanult, majd tanitott, a nyolcvanas években vissza Fort Braggbe
a Lélektani Hadviselés Dandarhoz, majd Németorszagba a fegyverzet-ellen6r-
zési egységhez.

Stirti évek voltak. Almosnak ott, nekiink itt, én tiintetésekre jartam az erdélyi
faluk romboladsa miatt, Csurka Istvan a H6sok terén gyujté beszédet mondott,
vonultunk a romén kovetséghez; sorfal: rend6rok golyoallé miianyag pajzsokkal
tet6tél talpig ,vasba” sltozotten. Ujbdl eltemettiik, de most pompaval a Hsok
terén, és szimbolikusan, Nagy Imrét, az 56-os kivégzett hést a tarsaival. Orban
Viktor nagyon fiatal volt, 6 is beszélt, emlegette a szovjet csapatok kivondasat
a hatalmas tomeg fiile hallatdra. Az els6 sorban alltam, az égre pislogtam sziin-
telen. Jonnek-e Kadar Janos helikopterei? Kozénk lovetnek-e, mint 56-ban a Kos-
suth téren? De nem. Akkorra mar gyenge lett a kommunista hatalom.

A hattérben mar szedel6zkodtek, késziiltek hazafelé az ideiglenesen itt allo-
masozo6 ruszki katondk. A voros csillagos orosz anyacska nem volt békezt
afiikkkal, a kiskatonak kordbban is sziintelen betortek a hétvégi hazakba, vittek,
amit lattak, a kornyék piacain pénzzé tették a zabralt radidkat, konyhai eszko-
zoket, szivattyut, szerszamokat, 4m most, induléban hazafelé, ajandékokra is
kellett a pénz, kiemelték még az ajtofélfdkat is, az ablakkereteket, a csoveket
a falbol és a villanydrotokat, ezek a vidék épitkezésein talaltak gazdara.
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A karfelmérés soran a kornyezeti kar 60,2 millidrd forintra teheté. Harmincot
éves ténykedésiik sordn stilyosan veszélyeztetd dllapotot hagytak maguk utan:
2,7-3 milli6 kobméter talaj, 1-1,2 milli6 kobméter felszin alatti vizkészlet szeny-
nyez6dott. De a 60 millidrd forint értékii kornyezeti karbol csak 2 milliardot
voltak hajlandok elismerni. Viszont a maguk 48 millidrd forint kovetelését ka-
szarnyak, katonai lakasok épitéséért varatlanul folemelték 100 millidrdra.

Boldog esztend6 az 1990.

Tavasz: megkezd6dott a szovjet katonai alakulatok kivonuldsa, marciusban
elindult az els6 katonavonat.

Nyér: Almos Miinchenb6l megérkezett. Nalam nagy vacsora, fiam édesapja
és a masodik feleség. Nagy érzelmi mozgas. Csak két hetet tolthetett itthon,
jo érzés volt, és mikor elment, szomortasag. De fontos, hogy erds, egészséges,
Urnapijan aldozott 6 is, én is.

Osz: szeptember 17-én Veni Sancte. Err6l az alabbi levelet irtam:

Dridga osztalyfénokom, Mater Bodolai!

Meguolt 42 esztendd utan az elsé Veni Sancte, az évnyité Egerben! Az Angolkisasz-
szonyok ismét léteznek és nem csupdn rejtekezove és eszmeileg, hanem VALOSAGOSAN.
Ujra és tjra el kell mondanom magamnak, hogy elhiggyem, annyira elképzelhetetlen volt
ez még padr évvel ezelGtt is. Boldog vagyok, hogy ott lehettem.

Mir az évnyito el6tti napon leutaztam Egerbe, hogy megadjam a modjdt az emlékek
és a Lélek tinneplésének. A Sendtor Hazban szdlltam meg (kicsi miiemlék szdlloda, régen
a zeneiskola miikodott benne), délutin besétdltam az Orangyal udvarba, amely sokkal
rendezettebb, tisztabb, mint barmikor volt az elmult 42 év alatt. A rendhiz visszakapott
pardnyi részében (3 tanterem, néhdiny szoba a Matereknek, kis szobakdpolna és ebédl6)
korombeli régi novendékek takaritottak, teritettek, dolgoztak elszantan, nagyon rokon-
szenvesen segitettek, hogy mdsnapra minden rendben legyen.

Ordkig szemlélédtem a virosban, végiggondolva a Bogdcs-Eger kozotti hintdutakat,
a matrézbliizokat, a tandrokat, jarkdltam az Ersek kertben, most kaptam vissza Egert,
mindazt, ami akkor volt, és mintha ez a nyomaszto 42 év csak amolyan sziirke, kinos
sztinetjel lett volna életiinkben. Aranka néni (anyai nagynénénk) régi hazaba becsonget-
tem és bekéredzkedtem, nagyon aranyosak a mostani tulajdonosok, minden szobdt végig-
jartam. A Korondban (most Park Szdllo) vacsordztam, konyakkal kezdve, Bikavérrel
befejezve, egyediil tiltem a két nagy étteremben, taldn nem volt még vacsoraidd. Legutobb
Mater Bodolaival kavéztunk itt, amikor hazaldtogatott Argentindbol.

Hanem a mdsnap reggel! A Ferencesek barokk templomdban volt az évnyitd. A zdrdai
kapolnabdl hazassigkotd termet csindlt a kommunista hatalom. A mise eldtt 20 perccel
iil6hely sem volt, és hamarosan dllohely sem. Jottek, jottek a régi ndvendékek, rengeteg
ismerds arc, és amikor 10 orakor felhangzott az orgona és a ,,J0jj el, Szentlélek Isten”,
sirtam, nem szomoriisagbol. Fényességes szép mise volt. A pap prédikdcidja kissé laposra
sikertilt, jutott err6l eszembe, hogy a rend alapitdja, Ward Maria tudta, mit akar, amiért
a rend feliigyeletét kozvetleniil a romai pdapa szamdra kivinta fenntartani, és nem a vi-
deéki papsagra bizta... A szentlecke és az aznapra rendelt evangélium gondolatai csoda-
latosan az itteni lelkeknek szoltak: a megbocsdjtasrdl, a harag ellen, idGszertien! Rank is
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férne, hogy most bolcsek legyiink. A friss novendékek, kicsi, torékeny fehér bliizos lany-
kik, 41 gyerek az els6 padokban, szivszoritoan szépek. Mi is ilyenek lehettiink valamikor?
Aldozds utdn csak 6k énekeltek. Valamiféle BIZONYOSSAG mutatkozott meg, oda kap-
csolodtunk vissza, ahonnan - taldn csak ldtszolag - néha elszakadtunk.

Mise utin az Orangyal udvarban szénoklatok, kdszonték és sok, sok régi noven-
dék beszélgetett, a régi tandrok: M. Nagy, M. Kortvélyessy, M. Erdds, M. Hirtelen,
M. Juhdsz nagy hatdssal voltak ram a pdr perces beszélgetésben, mert (testben bizonydira
faradtak, de) lélekben, szellemben frissek, kiegyensiilyozottak, vidamak.

Nem gy6zom csoddlni batorsdgukat, nagyratdrésiiket (amit mdr akkor megcsodaltam,
amikor Mater Bodolai a Rdkosi-uralom elején dtkiiszott a vasfiiggony alatt és nekivigott
a vilagnak, Argentindban megalapozta az ottani Angolkisasszonyok Intézetét!) Itthon
még mindenki szorong a jovotol, M. Juhdszék pedig itt Zrinyi batorsdgdval belevignak.

Kézesokkal és sok szeretettel:

Budapest, 1990. szept. 17.

Félesztend6 mulva, 1991. junius 16-an indult a szovjet katonavonatok zaré-
szerelvénye, befejez6dott a kivonulds. Zahonynal Viktor Silov altdbornagy utolso-
ként lépte at a hatart. Megszabadultunk.
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Acsai Roland

Az Alkaioszi-strofak
ciklusbol

A pacsirta latta

Ma nyolcvan és négy éve van itt veliink
apam. Hasonlatokra hasonlatot
ki hozna? Mondjuk erre. Mintha
élete éveibdl lehetne

hasonlatot csindlni, ha mar azok.
Most jalius van. Elrepiil6 madar.
Ilyen napon sziilethetett meg,
mint ez is itt. A pacsirta latta.

Korozé madarraj

Cseresznye érni kezd, a fa lombja zold.
Bel6le ennének seregélyeink.
Gyerek vagyok még. Erdekelni
ornitologia érdekel csak.

De éallatorvos mégse leszek, nem én,
s allatkereskedést se nyitok, de ezt
nem tudhatom még ott. A régi
fadk magasan koroz6 madarraj.

ACSAI ROLAND (1975) ir6, kolt6, mtfordit6, dramairé. Legutobbi kotete: Mi dalol a maddrban
(Parnasszus, 2021).
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Amelyik megismer

Az 6rids héemberek alltak ott
a kerti fak alatt, az ereszre jég-
csapok tapadtak, néni kezdtek:
mint az id6, ama végtelenben.

Huzott a szanon régen apam, futott
velem tovabb: a végtelenében allt.
Hova futottak éveink el?
Hol van az év, amelyik megismer?

Egy alvd madarra

A szérnya és a tolla ala fejét
bedugja, mintha este lehetne. Két
szemét becsukja, és a teste
mozdul, ahogy levegét vesz. El6

levél, beliilrél faja a szél, meging.
Kalitka réacsa: térbe terelve tér.
Az 6 meg én: az én se, 6 se.
Végese ébred a végtelenre.

|dejét odazza

A sziirke és fehér lege fellegét
boritja rank az ég, nyara telne még.
Kitilni majd teraszra tjra,
mig a szemembe a fények gjra...

Teraszra Gjra, fényei tjra, most
kitilni Gjra. Régije Gj: az év,
az éveink. A gerle hangja
vissza, ha tér, idejét odazza.
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Lokodi Imre

Halk ceremoniak

Beszélték, idegen lovas szllt meg Kelemen Vészi Anna fogadéjaban. A Gorgényi-
havasok feldl, sotétedés el6tt érkezett. Konnyl lovasember, nem tgy, mint
a malhakkal megrakott hegyi mokanyok, akik gyapjat, tarot, irhat szallitottak
vasarrol vasarra, s ha lejottek az 6svényekrdl felkeresni a kusztodiat, éjszakara
Kelemen Vészi Anna nyéri fodése alatt hiztak meg magukat. A rettentd bizok-
kel jar6 malhasokra nem figyelt senki, viszont az idegen lovas kilétérél sokaig
folyt taldlgatés. El6szor is azért, mert nem a jart csapason tigetett, hanem lat-
szott, ravasz szdmitassal telkek mogotti osvényeken kozelitett, kertilte a pori
szemeket. Mindhiaba, fanak, mezének fiile, szeme van, hangoztattak a paszto-
rok. A lovas csontos alkata, tekintete, gondozott szakélla, testtartdsa, lovanak
megiilése nemesemberrdl drulkodott.

Miutan athagott a sebes folyasu patakon, Kelemen Vészi Anna fogadéjanak
hats6 kapujan lépett be. Lovat azonnal az istélloba vezette, tidvozolte a haz
asszonyaét, s csak mésnap reggel ment fel a magaslatra nagyobb bértokkal az
oldalan. A franciskanusok épiil6 kusztédiajaba igyekezett, hogy a bértokot at-
adja a haz fénokének. Mindosszesen annyit mondott a gvardiannak, természe-
tesen latinul, kegyelmes Tholdalagi Mihaly marosszéki f6kapitanytol hozott
folyositast sziveskedjék atvenni. Kis idére szanta vendégeskedését, szétnézett
a szétszort épitkezés kornyékén, mint aki feladatul kapta a munka felmérését,
majd legcsekélyebb megallapitas nélkiil tavozott. Stephanus gvardian csalodot-
tan konstatélta, a lovas az 6 igyekezetiiket széra sem méltatta.

Kelemen Vészi Anna fogaddjanak fénye valamivel éjfél el6tt aludt ki, ami
tehet6s vendégre tartézkodasara engedett kovetkeztetni. Nem sokkal a lovas
masnap hajnali tdvozasa utdn lepte meg a falut a hir, hogy az nem mas volt,
mint Rohonyi Istvan, szdszrégeni varkapitany. A hirt felemdasan, kételkedéssel
fogadta a volgy népe, hiszen annyit tudtak, igazi varkapitany nem elhagyott
csapasokon jar, f6leg nem napnyugtaval érkezik, ugyantigy nem napkelte el6tt
tavozik, és nincs mért kertilnie a pérnép tekintetét.

LR
LokoDI IMRE (1963) ir6, Gjsagiro, televizids szerkeszto.
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Jonnek, halotta pater Stephanus Salinis a toronybol leszol6 laikus testvértél, és
gyér szakallaba tart. A gyaszkocsi és kisérete érkezését a kapolna tornyaban
vidéket kémlel6 Fiilop frater jelentette.

Az atya végignézett magan, csupa por és agyag, kezei hasadtak, mint
anapszamos parasztoknak. Néhol elevenen levedzik, nem is konyvet tarto kéz.
Azt gondolnank, imédsagra is elég ritkan simul 6ssze, holott minden bizony-
nyal tévedésben vagyunk, mert els6sorban nem a kéz tiikrozi az imadsagos
lélek isteni hivasra sz6l6 rezonanciajat. Salinis atya szolt Lapora testvérnek,
kapja 0ssze magat, rdzza ki csuhajat, ontson a fejére korso vizet, kosse a hajat
varkocsba, vegye a csontféstit, gereblyélje meg a szakallat. Pater Lapora mind-
ezt megjegyzés nélkiil elhallgatta, engedelmességre torekedve, tgy tett. Sali-
nis pater latta, hogy a kdpolna harangjanak nyergén 16g Fiilop klerikalis testvér
kordédja, s azt is, hogy a torony ablakszerti rése szépen kiadja a franciskdnu-
sok fogadalmat jelképez6 harom csomot, és ez mély megelégedéssel toltotte el.
A nagysagos ur, Tholdalagi Mihédly nem fog latni egyebet a Markodi-birto-
kon, vagyis a kusztédia udvaran, mint szegénységet, tisztasdgot és engedel-
mességet.

Stephanus Salinis gvardian elment a mészgodorig, labszarkozépig felhtzta
csuhajat, labait mészbe martotta, ami pillanatok alatt leragja az 6tvart, a kecskék
vajujdban pedig leoblintette, recsegtette sargult fogait az eleven sebeket maré
fajdalomtol. Lapora atya tisztdban volt azzal, hogy a gvardian nem hajlandé
felvenni tinnepi habitusat, s azt is tudta, hogy a temetési szertartés elvégzése
rea var, bar ugy lett volna illend6, hogy a nagyasszony temetési szertartasat
a hazfénok végezze, de hat az engedelmesség a szerzetesi kozosség alapvet6d
kovetelménye.

Mar betértek az ttelagazasndl, jelezte Fulop frater megint csak a kdpolna
tornyabol, ahonnan &ltalaban ellatott messzire. Ha szép id6 volt, latta Szolnok-
Doboka varmegye déli peremvidékét, ahonnan kozelitett a gyaszkocsik oszlopa.

Harangozzak? - kérdezte a fréter.

Még varj vele, szolt vissza a hazfénok, és szétnézett a kusztédia udvaran.
A lanyha mozgastu napszdmosokat latva arra gondolt, nagysagos Tholdalagi
kriptdja akar készen is lehetne, bar az onkritik4tol megtartoztatta magat, mert
6 a maga részérdl feszt siirgette a mestereket, dlland6an a napszamosok nyakan
volt, de nem Ggy, mint aki varna nagysagos Tholdalagi Mihdly halalat, mert
ilyesmire nem is merne gondolni, s ha mégis, nem kétséges, az Ur keményen
lestjtana ra. Mégis miel6bb készen kell lennie a nemes ember halotti kriptaja-
nak, mert Tholdalagi tobbszor irasban és beszédben kifejezte 6hajat, hogy ha-
lala utdn Michasara kivanna temetkezni. Valamit érezne a kegyelmes nagyr,
toprengett el tobbszor a gvardidn, majd elhessegette magatol a rossz gondolatot.
Tan nem utanzasbol, kivagyisagbol, hanem e f6ldhoz valé tiszta ragaszkodasbol
kapott kedvet ide temetkezni mas nemesi, 4gy, mint a Zichy, Bornemisza,
Thorma, Lazar szarmazék, kifejezetten abbél a meggondolasbdl, hogy a klastrom
igen mesés és haboritatlan kornyezetben all. Nem hidba nem alkudott Tholdalagi
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galfalvi Markodi Gergely urammal, mert erszényébdl habozés nélkiil kivett és
atadott Markodinak 100 forintot, igy a magaslaton fekvo, a Nyarad fels6 volgyére
majdnem egész ralatast kinalo ddl6 azonnal a franciskanusok birtokaba ment
at, ahol megkezdhették a klastrom épitését. Igaz nem kébdl, téglabol és helyen-
ként azt megkivan6é marvanybol, hanem vessz6bdl, lotiriilékkel és pelyvaval
kevert agyagbol, amit sovénynek nevez a parasztszdj, mert nékik is kapurol
kapura sovény hazuk van, kivételt mindosszesen Kelemen Vészi Anna haza,
fogadoja képvisel, amit k6bol és vastag, bogmentes tolgybdl épittetett, s ugyan-
abbol draga anyagokbdl vendégfogadot. Selejtesebb anyagbol olcsé nyéri fodést
melléje. Ki plebejusi, ki ari béren megkapta ahhoz valo kosztjat és szallasat,
a sziikséges flird6zést és lampafényt is beleértve.

Keresztény ember hogyan is varhatna Tholdalagi nemes ember halalat, akit
egy fitval és nyolc leannyal ajandékozott meg az Ur. A csalad irasbeli szamon-
tartasa ota, vagyis 1280-as évektdl errefelé mas nem is biiszkélkedett ilyen
csaladi sokasaggal, mint amilyent prezentélt Tholdalagi Mihaly és gelencei
Mihélitz Erzsébet nagyasszony hazassaga, de mivel Isten minden akarata nincs
kétablaba vésve, a dolgokkal nem art rendben lenni.

Nem hallgathatjuk el, Stephanus Salinis hazfénok meglehetésen fukaron
kezelte a harangszoét, ha soknak talalta Fiilop frater ilyenszerti ténykedését
a toronyban, nem allta meg sz6 nélkiil, felszolt, legyen elég, testvér. Ha tgy
adodott, hogy a frater a kecskékkel a kusztodia kornyéki fodések alatt volt el-
foglalva, akkor 6 kototte fel kordajat a harang nyergére, rantott vagy harmat
a harangon, vagy éppenséggel felallt a tulipanokkal telefestett konyves ladara,
megcsipte a harang nyelvét, annak falahoz titétte nem tobbszor, mint hdromszor.
Azt tartotta, minden tités koptatja a harangot, rovidesen kilukad, a kusztédianak
pedig nem all médjaban Gj harangra szerz6dni. Minthogy nem &ll médjaban
rendes, markokat betolt6 harangkotelet sem beszerezni. Tortént, hogy egyik
moldvai misszi6s tavollétiik soran valami zsivany ellopta a harang kotelét. Mint
kideruilt, hegy mogiili siraso vitte el, akit protestans valldsanak ellenére lattak
néhanyszor megfordulni a kusztédia udvaran, s amikor hire kelt ennek a gya-
lazatnak, a sirdso félelmében a Kiikiill6n talra menekiilt.

A csizmajukat mossédk a patakban, folytatta Fiilop testvér a toronybdl, ami
elég okot adott arra, hogy Stephanus gvardian elgondolkozzon, ami a kusztédia
tovabbi sorsat illette. Az urak, akik altalaban tomve pénzzel érkeznek a halottal,
hogy ha busasan nem is, de meglehet6sen b6 markaan szoktak tenni a perselybe,
ami a temetési szertartas elvégzésének koszoneteként illik be, masrészt a kusz-
todia tovabbi bévitésére szannanak, mert amint latni fogjak, a kdpolna nyugati
fala kibomlott. Erésen es6s nyéar idején mindig dél fel6l tAmadt a vihar, az ég
srég estvesszOket nyilazott a kolostor faldnak, ami konnyen felazik, hull. Aki
viszont csizmat a patakban gornyedve maga mos, és nem valami szolga teszi
meg az uranak, akkor nem remélhet6 sok pénz az urasagi erszénybdl, ha csak
maga Tholdalagi Mihaly ismételten nem tesz ki magaért, pontosabban nem
szamol ki j6 néhany forintot a fent sorolt célokra. Ha nem maésért, legszentebb
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partfogonk, Szent Istvan kirdly kedvéért, hiszen 6 védészarnya ald épittetik
a kolostor.

Az atya abban maradt, hogy irva és mondva van: Orate, fratres: ut meum ac
vestrum sacrificium apud Deum Patrem Omnipoténtem.

Ahogy illett, el6szor a lovas urak, 6ket a halottaskocsi kovette, négy szénfekete
16, a hamok zsirral kikenve. Masodszor Tholdalagi Mihaly kincstdrnok hintaja
jott, aztan nyeregben még néhdny urasag. Zokkentebb, egészen nyitott kocsiban
pedig testes triasszonyok {iltek, stirtin koszontgettek a falu rongyosra szakadt,
alazatos népének. Csupa szalmafedél, elvétve zsindely csak, a falu asszonyai
csoportokba verédve nézték a menetet. Hozzdk a nagyasszonyt, akit nem lattak
soha errefelé megfordulni, pedig jonnie kellett, hozni eziistpénzt. Lehet, aranyat
is hozott, mert egyszer csak nem a régi kopott kelyhet vette ki Salinis gvardian
a tabernakulumbol, hanem aranyos kelyhet emelt a magosba trfelmutataskor.
Am dult a tatar az orszag valamelyik északi szegletében, az atyék fogtak a kely-
het, elastdk valahol a kusztédia udvaran, vagy az is lehet, elmenekitették Csik-
orszag felé, tan Somlyora éppen.

Hogy dult a tatar vagy csak szébeszéd volt, helybeli pérnépnek nem allt
modjaban ellenérizni, mert az atydkkal val6 baratkozasban messze megtart6z-
tattdk magukat abbol kifoly6lag, hogy nem értették a szerzetesek egyetlen sza-
vat sem. Nemcsak hogy misén nem értették, mert az latinul volt celebralva,
hanem akkor sem értették az atyakat, amikor 6k a kusztédia udvarén toltotték
szabad idejiiket, és kedviik lett volna a néppel beszélgetni. Salinis gvardian
bosnyak volt, akarcsak Lapora pater, ezek utan a helybéli hivek nagyon is ké-
telkedtek abban, hogy az idegen nyelvii franciskanusok ki tudnak-e jarni vala-
mit is tidvosségek dolgaban annak, aki nem érti egy szavéat sem a bosnyak
szerzetesnek.

A harangok hallgattak, mint a sir. Mindenesetre kér, nagy kér, gondolta
Fulop laikus testvér beleérz6 sajnalattal, hogy az elhaldlozott nagysagos asz-
szonyt nagyon is visszafogottan hozzdk valahonnan Besztercérdl vagy Szolnok-
Doboka varmegyébdl, megfosztvan az atba es6 falvak népét olyan hir tudoma-
sulvételétdl, ami ellenkezé esetben a nagyasszony lelki tidvoziilésének alaposan
besegitett volna. Vagyis a pornépi imadsag, mert ha minden igaz, az is éppen
olyan kedves az Ur el6tt, mintha azt nagyuram, Tholdalagi Mihaly mondana.
De a bizonytalan id6kre val6 tekintettel értette Fiilop laikus testvér, hogy a he-
gyek mogiil leselked6 elkoszalt tatar vagy az at menti sovények takardsaban
leskel6d6 zsivany rogton kincset szagol. Ezért a szaszrégeni var kapitanya né-
hany fegyveres lovast adott a gyaszmenet mellé, akiknek j6 szaglasuk és meg-
tapasztalasuk volt, ha a mocséri erd6 mélyén zsivany tanyazott. A Maros mente
ezen szakasza rettegett vidék, igyhogy a var lovasai csak akkor fordultak vissza,
amikor a halottas menet elért a bolkényi elagazashoz. A varkatondk meg-
nyugtattak az urakat, ett6l tova felé nincs mit6l tartaniuk, mert Vityal 6si vara-
nél a havasokat szemmel tart6 érszem stirtibben poroszkal, le egészen Remete
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hajdani remetéjének 6sszed6lt hajlékaig, amit elhordani egyrészt kegyeletbdl,
masrészt félelembdl nincs kedve a népnek.

Lapora atya a menetet a dombocska aljaban varta, fehér misekontosének
csipkéjét megragtak az egerek, vallan atvetett fekete stoldjaba varrt aranycérna
sem kell6képpen fénylett a fatyolos napstitésben. Ekozben Salinis hazfénok
a nyitott sir folott allt, kapucnijat fejére hazva, mert a kapolna falan titott rés,
ahol a nagyasszony koporso¢jat kivantdk a szentélybe vinni, er6s huzatot vont
a Peres patakjabol. Meg aztan ott volt az allando6 és erds fejfdjasa, amit még
Boszniabol hozott. Masrészt a vildg minden hivsaga, rezzenése, marmint csa-
bité turasszonyok eldl ily médon kivanta elzarni tekintetét, kizardlag ko-
nyorgésre, az Ur kiengesztelésére szant imara koncentralt, amikor megérkezett
a gyaszmenet.

Lapora atya megdobbenve konstatalta, hogy hivatasat a besztercei istadpolyos
koérhazban névérként dlcazé domonkos apaca és a hajdani, lutheranusok 4ltal
elvett domonkos rendhéz visszaszerzésében eddig eredménytelentil munkal-
kodé Laurentius domonkos atya sietett a michdsai franciskanusok tidvozlésére,
ami csakis latin nyelven fejez6dhetett ki, viszont nem kétséges, hogy a szertar-
tasban a domonkos szerzetesek is részt kivantak venni. Igaz, olyan jelentéktelen
dologra vallalkozva csak, hogy az urakhoz és pérnéphez magyarul széljanak,
ami kicsinységében is lestjtoan mutat a bosnyak atyak hianyosséagaira.

Nem kétséges, a michdsai atya er6sen fanyarul fogadta a domonkosok tid-
vozletét, mindjart arra gondolt, amit Stephanus Salinis mesélt neki nemrégiben
a besztercei domonkosok 0sszeférhetetlenségérdl, miszerint olyannyira nem
tudtak megallapodni a besztercei plébanossal, hogy XII. Benedek papa kellett
igazsagot tegyen. Lapora péter abban sem tud a domonkosokkal teljes mértékben
kozosséget vallalni, hogy a dominikdnusok szegénységi fogadalmuk ellenére
pedéanssagukra mértéken feluili gondot forditanak, és ekkor megint csak a sze-
gényes, egérragta csipkéjére gondolt, amit gorcsosen takart, mert a miseruhak
gondozottsagara az utolsé utjara kisért, a michazai kusztédia kapolnéjaban
orok nyugovora téré Brenhidai Farkas Krisztina marpedig béségesen aldozott.

Tholdalagi Mihaly amint leszallt hint6jarél, mindjart a kusztédia felé vetette
tekintetét, az 6 nagysagos és kegyelmes tekintetét pedig a michdasai szerzetes
lopva koéstolgatta, mit mond majd négyszemkozt nekik a nagysagos tr, szépen
haladtak vagy sem a kusztédia falainak épitésével. Sajnos, a labfak kozti vesz-
sz6fondsok meglehetdsen rut képet mutattak, mint egy doglédésre karhoztatott
16 bordai. Laurentius dominikénus atya viszont 6rommel konstatélta, Tholdalagi
nagysagos ur arca inkdbb fanyarsdgba, mint elégedettségbe rdandult, bizony,
nincs rendjén a dolog, amit a nagysagos tr csakis a bosnyak franciskdnusok
szamldjara irhat.

A f6kapitany szomoruséaggal 1épett f6] a dombra, meghagyvan az emberek-
nek, mire 6 felér, keriil6 tton vigyék fel a kusztédidba azt a bagdzst, amit 6 ki-
fejezetten a michasai bosnyak papoknak szant, és a koporséval se varakozzanak
tal sokat. Szépen, illedelmesen, nagyasszonyhoz mélté lépésekben helyezzék
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a sir szdja folé, a misével pedig Laporala atya varjon, amig 6 megjelenik, mert
végtisztességhez ill6 kopenyre kell valtania. Szent Ferenc atydnk michdsai ko-
vetdi a nagyur szomortsagét természetesen a nemes nagyasszony, Brenhidai
Huszar Métyasné, Harrinai Farkas Katalin haldla felett érzett fajdalmanak tud-
tak be, ami csakugyan megviselte Tholdalagit.

Ezid6 alatt Rozonyi varkapitany Kelemen Vészi Anna fogaddjahoz léptetett,
kiugorva a nyeregbdl mindjart leoldott egy a bérbdl varrt zsdkocskat, azzal
lépett be a fogad6sné nagy tolgyfa, vaspantos ajtajan. Késébb egy szolgaldasz-
szony eskii mellett mondta el, latta, amint Rozonyi vitéz ar kicsomagolt a bor-
zsakbol tomérdek ékszert és selyemruhat, csipkés brokatot és hosszu, fold po-
rahoz érni méltatlan fekete selyemruhat, amivel Kelemen Vészi Anna azonnal
elment szobédjaba, ahol olyan fenséget, el6kel6séget 6ltott magara, hogy a kusz-
todia alatt varakozo nemesasszonyoknak leesett az alluk. Sajat kontoseikre
vetve pillantast er6sen szégyellték magukat, azonnal rdismerve, hogy a gyasz-
ruhat Beszterce varosdban méregdriagan dolgozé Hinter asszony varrta, s mind-
jart értették, hogy Rozonyi miért hasitott idegen kézre j6 darabocskét tekei bir-
tokédbol, ahol se nad, se csenkesz, se bokor nem né, csak jo fajta sz6l6birtok
ontja a borat, mellette derékig baldachin és here.

Az ar a magaslaton allva eltekintett a volgy felett, a Bekecs hegység nyugati
derekat kémlelte, amit ajanlottak neki, amikor megfogant benne a nemes akarat,
hogy a kornyéken kolostort épittet, viszont a patak forrdsa mar vérrel, puszti-
tdssal megtapasztalt hely. Egyszer 6 maga is kilovagolt a bércek élén, latta
a hajdani pélos klastrom tatartol felforgatott, mohaval teljesen ben6tt koveit, meg-
allapitotta, kolostornak védtelen, vad hely.

A falu, vagyis Michasa els6 asszonya, Kelemen Vészi Anna kéréssel fordult
Anaztazia domonkos névérhez, mozditandk el helyérdl a koporsé fodelét, mi-
el6tt Tholdalagi megérkezik, hadd lassa, fizikailag is miféle teremtés volt a pa-
terek jotevéje, Brenhidai Huszar Matyasné, Harinnai Farkas Krisztina, de a do-
monkos apédca azonnal megstgta Kelemen Johannanak, kérése nem teljestilhet,
ha még a michdsai asszony hangjabdl j6 szandékot is feltételez. A nagyasszony
olyan kék, mint az érett besztercei szilva - sugta meg a domonkos névér vala-
mennyi gondolkodds utan. Akarcsak apdsanak, Brenhidai Huszar Matyasnak
szétfroccsend kék vére a serlegben, miutdn Lugoson Murza tatarvezér Brenhidai
fejét vette, és felfogott vérét aranyozott kupabol csoppig kiitta. ..

Jézusmaria, csapta 0ssze két tenyerét Kelemen Vészi Anna, majd keresztve-
tés utan hatralni kezdett, elrebegve, 6vj meg engem, j6 Sztizanya! Lattak a falu
hivatlanul odagyilt asszonyai, és leghatul a saros, valyogozo ciganyok is lattak,
hogy a vilag szépeként emlegetett, Michédsa fogadds néje, Kelemen Vészi Anna
vonalai percek alatt milyen torékennyé vélnak, akarcsak a kusztédia fehérre
meszelt faldnak mallott, idejekoran foldre hull6 vakolata. Az atmeneti dllapota-
ban megroskado szépasszonyban ugyanakkor lattak nészemélyhez egyéltalan
nem foghat6 elrettent6 erét, amitél valamennyitiket kirazta a hideg. Mutatta
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afal, ami azonnal megrepedt, mihelyt az asszony iszonytol val6 hétralas kozben
a kapolna faldba titkozott. Az tivegestiri mesterek, pallérok, volgybeli és messzi-
rél jott napszamosok azonnal elhitték, amit kordbban suttogtak a helybéli asszo-
nyok, Kelemen Vészi Annanak rossz vére van, benne kartékony lélek lakozik.

A szertartast Lapora atya nagy tisztelettel végezte el.

Mihelyt megintette az embereknek, hogy a koporsét le lehet engedni 6rokos
helyére, elélépett Laurentius domonkos testvér, amire randult egyet Lapora
franciskdnus arca. Salinis gvardian félrefordult, kapucnijaba temette a tekinte-
tét, tehetetlenségében taposni kezdte a foldet.

Laurentius domonkos atya rdérzett a helyzet kinalta lehet6ségekre, hogy jot
szurjon a magyarul nem tud6, megtanulni nem is kivané bosnydk atyak felé.
Mindjart a j6 magyar roggel kezdte beszédét, szonoklataba hangstlyosan be-
épitve a terra transsilvanicust, hadd értsenek a szo6bdl a bosnyak atyak, legalabb
0k, kifejezetten 6k értsenek a sz6bol, mert az ilyesmi, az efféle hazafisag a nagy-
asszony utolso utjat elkiséré urasagokat teljesen hidegen hagyta, gy Tholdalaghi
Mihalyt is, aki ezekben a percekben az 6 6rok nyughelyével volt elfoglalva,
képzel6dve a csaladi kripta szdjanal elhelyezend6 cimerr6l, bar a majdani ko-
porsét befogado tireg mésszel kevert habarccsal vakolva hatborzongatéan dur-
van, riicskosen festett.

Szertartds végeztével a bosnydk papokat elnyelte a kusztédia valamelyik
cellgja. Lehajtott fejjel mentek el, kapucnijukat mélyen a szemiikbe htizva, mint
aki nem akar latni, se hallani semmit ebbdl a vilagbol. Els6 szempont pedig
a rendi szabalyzat, Assisi Szent Ferenc atyéatol vett regula, punktum.

Mert a vilagi hivsagok ott labatlankodtak a kusztodia hatsé fertalyan, a nem-
régiben megnyitott kriptak kornyékén. Akik bezzeg akkor sem tavolodnak el
az emberi természettdl, amikor semmi sem e vildgrol szol, igy aztan csak felu-
letesen részesiilnek abbdl a tanitasbol, ami tilmutat e f6ldi, akacfakkal, tiiskés
csipkebogyodkkal, kokénnyel és a patak mélyébol szedett kveccsel megszort
osvényeken, azt gondolvan, hogy minden csak ennyi. Itt kell jatszani gyermeki
bujocskast érett, bar onmegtartéztatast nem ismero fejjel.

A napszamosok elkezdték a munkat, habarcsot kevertek, a szajtati, messzir6l
jott urak pedig meghivast kaptak Kelemen Vészi Annatol, aki kiilon-kiilon min-
denkit felkeresve majdnem fiilbe sagta meg, hogy megtisztel6 kotelesség fel-
keresni az 6 szerény, egyéltalan nem ari igényeknek beéllitott vendégfogaddjat,
amely meghivo a halott nagyasszony emlékére szerény ebéd elkoltésére szolt,
tekintve, hogy hosszu faradsagos tt el6tt allnak visszafelé Szolnok-Dobokaba.

Az urasag kivitétel nélkiil enyhe meghajlassal fogadta el Kelemen Vészi
Anna meghivasat. Kebleken fesziil6 zsinérokhoz érintettek nagy, finoman meg-
dolgozott pecsétes gytirtikkel ellatott ujjakat. Sz6lnunk kell arrél is, hogy
a gyaszebédre szo6l6 meghivas olyan rafinaltan ment végbe, hogy arrdl a bos-
nyék atydk tudomast sem szerezhettek.

A nemes asszonyoknak, mihelyt Kelemen Vészi Anna fogaddjaba léptek,
azonnal felttint Rozonyi vitéz tur ténykedése, aki er6sen otthonosan, majdnem
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hogy héaziasan tette a dolgat. Miutan elhangzott a nagyaszonyra valé rogtonzott
de kegyeletteljes emlékezés, az urak sotéten néztek az asztalra kihelyezett ku-
péakba, amelyekben a bor felszini fényét élénkebbé tette sok gyertya langja,
ekozben mindenki ersen vigyazott arra, hogy a rutinos koccintast elkertiilje,
mert az olyasmi ilyen helyzetekben egyaltaldn nem illik. A kupdkat maguk elé
emelve minddsszesen annyit mondtak: Harrinai Farkas Krisztina, 6rok vildgos-
sag fényeskedjék neked!

Az urak a tort tisztelettel megkdszonve l6ra pattantak, a testes nemesasszo-
nyok is meglelték helytiiket a nyitott kocsikban, Tholdalagi Mihaly pedig fogta
hintéja ajtajat, hogy felhtizza magat az tilésre, mert bizony a brasséi csatdban
szerzett sebestilése, bar alcazni dlcdzta, nehezékként fekiidt testén, akadalyozta
mozgasdban, am egy pillanatra visszanézett, akarcsak Rozonyi vitéz ar. Mint-
ha a Nap fénye elborult volna mindkett6ben, drnyék iilt meg az arcukon. A rossz
id6ben tett visszapillantdstél mindketten haldlosan restellkedtek. Dehogyis
parbaj, hiszen nem csak a mostani, egyszerre vetiil6 pillantdsokbol éltek, a Kons-
tantindpolyba egytitt megtett kozos kovetségi utak sordn mindenféle tavolsag-
tartast, hierarchiat és még megannyi kényes szoknyatigybdl szarmazhat6 fél-
tékenységet lecsiszolt a sok viszontagsdg. Azon persze el lehet gondolkodni,
sagtak Ossze a nyitott kocsikban testesedd trasszonyok, ill6-e Tholdalagihoz
foghat6 nagyurat azon kapni, hogy visszanéz holmi falusi fehérnépre. Tudtak,
Rozonyi vitézen ilyesmi lattdn nem kell megtitkdzni, mert koran megozvegydilt
ember hol a besztercei hazaban, hol a szaszrégeni varban toltotte idejét kovet-
hetetlentil, de mindezen komolytalansag az 6 tulajdonségainak egyike, ugyan-
is gyakran szokott szoknyak utdn nézni. Most mar tudnivald, a tekei sz616-
birtokbél mégsem ilyen célbdl hasitott parcellat idegen kézre.

Még valami, szolt Salinis gvardidnhoz Tholdalagi. Heteken beliil itt lesz
Harrinai Farkas Krisztina siremléke, sziirke marvanybol, egész testalakos fekvé
dombormi. Legyen az atydnak nagy gondja arra, hogy a mesterek 6vatosan,
sériilés nélkiil helyezzék a sir szdjara, oda, ahova Assisi Szent Ferenc oltarat
tervezik épiteni. Addig is a falat erésitsék meg, készen arra, hogy egy majdani
massziv épitkezést bontas nélkiil magahoz fogadjon. Salinis gvardidn szemében
felcsillant a fény, ami csak akkor volt ennyire teljes és attit6, s6t reményekkel
ftitott, amikor eljott Boszniabol. Masodsorban akkor, amikor megerdsitést nyert
a papai levél szerint, hogy ezutan is 6 legyen a rendtartomdny &re.

Tholdalagi Mihalyné ott iilt a kocsiban, imadsagosra kulcsolt kezeit 5lében
tartotta, mint a régi, 6reg plebejus asszonyok, akik id6 el6tt 6liikbe ejtik keziiket.
Repecselt a szeme, rangott az arnd ajka, mintha imadsagot mondana a halott
nagyasszony, Harrinai Krisztina lelki tidvéért. Stirtin pislogott, mondta uranak,
valami van, nehéz tombdoket lat maga el6tt, mintha marvanytomboket rakna
valaki az 6lébe 6vatosan és alattomos gyilkosan. A rettenetes saly pedig birha-
tatlan; lezarja a leveg6t; a marvany erezete nem is igazi; mintha foldmélyi cstisz6-
maszok, hernyok lennének valamilyen ismeretlen fajtabdl; nytizség a mar-
vanytomb; néha forrésodni kezd, lehet, hogy megcseppen, ha a marvany meg
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tud csoppenni, és vele egyiitt megkot mint kédarab a mészhabarcsban. Erzi is,
rebegte Tholdalagi Mihalyné, hogy laba szarat szoritja valami. Kébalvéany le-
szek, rémiildozott, ki sem tudok szallni a franciskanus atyakhoz, hogy tiszte-
letteljes keziiket fejemre tegyék, dldasként vagy feloldozasként mondananak
imat! Hadd, Mihély, hadd haladjunk hazafelé! Tholdalagi kilépett fényes kocsi-
jabol, stgott valamit Salinis atydnak. A gvardian el6retartott karral kozelitett,
alazattal az asszony fejére tette a kezét, tekintetét egekre szegezve imadkozott
a nagyasszony jobbulasaért, meghagyva Tholdalaginénak, hogy az imat, a ko-
nyorgést ezutan se hagyja ki napi elfoglaltsdgabol. Az imadsaghoz ajanlani
tudta rétek kiilonboz6 fiiveit, mindenekel6tt a Passiflora, a golgotavirag teajat,
esti lefekvés el6tt.

Birja ki, Erzsébet asszonyom, mondta Tholdalagi Mihaly, majd szdlt a ko-
csisnak, mire vérsz, csapj a lovak kozé!

Ahogy Tholdalagi kocsija behajtott a Nyardd medrébe, a kocsis elnyujtott
h666-t kialtott, meglazitva kantarszarat, hogy itasson, amikor megszoélalt Thol-
dalagi Mihalyné: a rettenetes suly kigurult 8lembdl, ott van a vizben, hadd
olvasszak meg a fold alatti poklok ttizei. Tholdalagit ebben a pillanatban kirazta
a hideg, azt gondolta, asszonya 6riilet el6tt 41l vagy mar teljesen megbolondult.
Talan haladéktalanul Bécsbe kell vinni, neurotikus nyavalydk gyogyitasdban
jo hirnévre szert tett Jorgerus orvoshoz.

Tholdalagi most mar bizonyos volt, ha a kusztédia épitése nem is az 6 kisza-
mitasa szerint halad, az asszonya megkonnyebbiilése arra intette, hogy az Urnal
ember fiat6l idegen nyelven is kijarhatok a gyogyulasok. Tavlatilag pedig min-
den tidvosség, igy majdnem kiszolta a szajan: gelentzei Mihalitz Erzsébet ne
legyen kishit...

Kelemen Vészi Johanna hosszasan elnézte a lovasok, a kocsik tdvozasat, szo-
mortusagaban megfeledkezett arrdl, hogy rajta fesziil az asszonyi btin nyilvan-
valo jele, a talpig fekete selyem. Hatha még tudnd, mit mondott cifra brokatja
lattdn Anasztdzia névér: pornépi asszonyon cafrang minden trndi selyem. Meg
kellene mihamarabb szabadulni attél, amit amulatra, nemesire, irigységre, ma-
gyarosra szabott a besztercei Hinterné, de 1am, ez az 6cska semmire se jo hitisag
leplezhetetlen gonce, az 6rdog bevetett csele mindosszesen. Igy a legvacakabb
elméji ember is latja, hogy hiabavaldak a titkok gondolati elzarasa, ha a szek-
rényt ostoban kinyitjuk mi magunk. Sz6lt a szolgélélanynak, a dézsét toltse fel
forr6 vizzel, készitse el6 fuirdSlepeddjét, viszont minden maskor hasznalatos
illatszerektdl szigortan eltekintsen.

Fémesen és olajosan fénylett Kelemen Vészi Anna kibontott szénfekete haja.
A szolgélolany kékorsobol alig langyos vizet csorgatott asszonya fejére, és ers-
sen furcsallta, hogy a haz néje olyan illatokat eresztett honaljbol és bizonyéara
mas hajlatokbodl, ami e haztdl, e flird6zési szokasoktol teljesen idegen. Csak
hallomasbdl tudta, vannak egzotikus orszdgokbdl hozott olajok és szerek, amik
feloldjak a férfiemberben szorong6 gatlast, és fejet veszejts cselekvésekre bodi-
tanak. A szolgal6lany nem tudta, asszonya mi végre adta a kezébe a durva
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daroécot. Hat azért, hogy sarolja meg vele, amig csak 6 mondja, és sajnalkozast
irdnta cseppet se érezzen. Persze, gondolta a szolgdldlany, a véteknek le kell
aznia, hadd vigye mihamarabb a patak erds sodrasa.

Ez a fuird6zés vezeklés, megtisztulds, mondta Kelemen Vészi Anna, a szol-
galolany kezébdl pedig lucskosan foldre hullt a daréc. A fogaddsné tgy folytatta,
a szolgalolany vegye a mondanivaléjat gyonadsnak, hiszen felebaratnak is meg
lehet vallani btinoket. Feloldozdsra ugyan nem var, mert nincs ra moéd, de sza-
badul egy kétombnyi tehertsl. Mit oldoznénak fel a paterek, s hogyan, ha nem
értik, mit beszél az asszony. Hogyan értenék meg a ferences atyak az én gyo6-
nasomat, mint magyarul mondanam: megétkoztam nagysagos Tholdalagi Mi-
halyné gelencei Mihalitz Erzsébet nagyasszonyt, legyen elmehédborodott, urat
sokdig ne szerethesse, és megatkoztam Tholdalagi Mih&ly kincstarnokot, asz-
szonyat szeretni neki se legyen b6 ideje. Es hogy Tholdalagi Mihalyhoz kinal-
koz6 hozzaférhet6ségemmel nem tudtam éIni, nézésére olyan lettem, mint a ké,
hat akkor hadd legyek én, Kelemen Vészi Anna, havasi sziklaké.

*h*

A mikhazai klastromnak béven adakoz6 nagyasszony, Harrinai Farkas Krisz-
tina halala utan nem sokkal Gjabb koporsét hoztak fényes grofi kocsival. Azt
mondték, a koporséban nagysagos Tholdalagi Mihaly nyugszik. Na de hol van
az 6t gyaszol6 Tholdalagi Mihalyné gelencei Mihalitz Erzsébet? A nagysagos
asszony megel6zte férjét, nala hamarabb bekoltozott a riicskos michdsai sirkam-
raba, utols6 utjan nagyon is rejtett, halk cereménidval. Tholdalagi megozve-
gytlt, fedte fel a gorgényszentimrei Bornemisza kastély locsogé deakja.

Nem volt torozas, minthogy Kelemen Vészi Anna fogadéjat is ttiz emésztette
fel. A hajdani fogadosnét a pasztorok a Bekecs hegység csticsanak keleti lejt6jén,
Kongo Kut diilgjén lattak 6rjongeni. Késobb elhtlve lattak ott egy 6blos szikla-
kovet. Egyszertien mosdokének nevezték el a pasztorok, de vizébe egyikiik sem
nézett volna bele. Azt is beszélték, nem is Tholdalagi Mihalyt hoztak legutobb
holt asszonya, gelencei Mihalitz Erzsébet mellé, mert a franciskanusokhoz ke-
gyes nagyurat Gyulafehérvaron temette a piispok.

Végiil a volgy népe kertilt ki gy6ztesen, magyarul nem tudo, a nyelvet meg-
tanulni nem hajlandé péterek belefaradtak a viaskodasba, otthagytak a kolos-
tort, allitélag visszaszivarogtak Boszniaba. Hirlett, sok tekintetben tehetséges
pap késziil hazfénoknek Michaséra, bizonyos Ioannes Kajoni. Epitész, nyom-
dasz, zenetudos, orgonaépits, hangoztatta egy magara maradt frater az érkez6
szerzetes sokoldalasagat. Kisebb baj, hogy szarmazasara nézve oldh, mondta
halkan, kolostori csendhez illéen az amugy is halk szavu frater.

2022. februar

53



Bager Gusztav

Glzsba kototten

Nagy LaszI6 emlékére

Beliil vagyunk, kiviil is 8sszekotve.
Kiils6 mozgéasok rengései belsén.
Terjeszkednek a megtépett életig.

A gondolatok régi gytir6dések.
Jovok rejtélyei is ott lapulnak,
Ahol tiresen tatongnak még rések.

A nézés: véletlen fonnakadasok.
Az egyik nagyit, a masik kicsinyit.
El6bbi rovid-, tarsas tavollatok.

Az dlmok rideg, kerget6 katonak.
Ugrélni akarnak éjjeleken at.

Ezt a parancsnoknak szajkézva mondjak.
En lehetek igy. A koltészet soha!

Fol-le hullamzasban 6rokké tancol
A tavaszi kert viragzo illata.

BAGER GUSZTAV (1938) kolto, kozgazddsz, egyetemi tanar.
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Egyik-Masik oldalak

Egyetemes igazsagok

Az Egyik egy folyoéirat.
A Masik egy Mas mint Olyan -
Két szemnek kell olvasnia.

A vers folottiink &ll, ha jo.
Nincs alantas iizenete.
Mindenkinek j6 tajolo.

Mar negyvenszer szobla Itész:
,Kozlés: egy ponttal botlott el.”
Futo, cél el6tt, ideérsz.

Nem mulnak el, inkabb jonnek.
Azok a daralo idok,
Amikor egy ponttal dlnek.

Kozép-eurdpai mozaik

XX.szazad

Szép iker-orszag: részekre folszeletelt.
Allampolgarsag: mozgo és hatarfiiggo.
Mély-népi folkelés: levert forradalom.
Torténelmi emlékezet: kesergé mult.
Egyhazi nevelés: csak dllami program.
Nemzeti kulttra: vélogatott népdal.
Tudomany, koltészet: szekértaborok.
Agrarszféra: blin ala rekesztett humusz.
Tavoli jovokép: hit, remény, szeretet.
Alom és valosag: dllam és tavolsag.

2022. februar

55



56

HITEL

Szeptemberi elégia

Kicseng a nyar

A madarfiittyds szabadban,
Sétoros misék kinyilt hangjan
Futtatja kicsengését a nyar.

Arcomon a megfakult hliség jarma
Kertek fajdalmas, csillamlo l4za.
Fuvek helyén a forré jarda.

Erny6kon ejtézve a rezignalt légben,
Tomény, ihatatlan es6k a vérben.
Csak bambul a sok sarga levél.

Uj, bels6 mérlegelés motival.
Elttinni indul a sz{izi vilag.
Skorpidkon tapos az 6szi est.

Es mégis tjra felvillan
Milliényi gomb nészabol
Gyémantszikra és a szellem-atom.



Javorszky Béla

Uj csillag a lett irodalom egén

Az elmult két-harom évtizedben tobb csillag is felttint a lett irodalom egén.
Ezekrol véletlenszertien, egy-egy nemzetkozi sikerkonyv révén értestilhetett
ugyan a magyar olvaso, tobbségiik léte és munkassaga azonban homéalyban
maradt. Szamomra Vizma BelSevica Bille-trilégidja, majd a magyarul is nap-
vilagot latott Anyatej, Nora Ikstena kittin6 regénye (Laczhazi Aranka nem k-
l6nben remek forditdsaban) jelentette a katarzist, amely meggy6zott réla, hogy
igenis oda kell figyelntink a lettek irodalmaéra.

A mogottiink maradt évek egyik nagy felfedezettje az 1952-ben a szibériai
Krasznojarszkben sziiletett Mara Zalite, aki eddig két remekmtinek batran ne-
vezhet6 regényben mutatta meg az 1940-es években Szibériaba deportalt lettek
taléls és az 1950-as évek kozepén hazabocsdjtott csalddjainak kalvaridjat. Isme-
retes, hogy a balti orszagokat 1940-ben megszallo szovjet hatésagok 1941-ben
és 1949-ben két hulldamban észtek, lettek és litvanok tizezreit kiildték a Gulag
haléltaboraiba vagy elviselhetetlen kortilmények kozé, gyakorlatilag a megsem-
misitésiiket célz6 és eredményez6 kényszerlakhelyekre. Az 1952-ben sziiletett
ir6né csalddja is a szovjet megtorlds aldozatava valt, ket az els6 hullamban
deportaltdk, és csupan Sztalin haldla utan, 1956-ban térhettek haza. Hazatéré-
siiknek, az 6ket fogado fagyos hazai légkornek, megbélyegezettségiiknek allit
emléket az {réné két regényben is, melyek koziil az Ot ujjat 2020-ban vehette
kézbe a magyar olvaso, a Paradicsommadarak cimt folytatds — melybdl itt kozliink
részletet - pedig a kozeljovben jelenik meg, ugyancsak a Magyar Naplo Kiad6
gondozéasaban.

Mara Zalite kolt6ként debiitalt, am kés6bb attért a prézairasra. Tevékeny
résztvevdje volt az 1989-1991-es Gjrafiiggetlenedési mozgalomnak, s kozben sorra
kertiltek ki ujjai alol a dramék, az opera- és musical-librettok, koztiik a Szorényi
Levente rockoperaja ihlette Lacpleésis (A medveols) szovegkonyve, melyben

JAVORSZKY BELA (1940) ir6, mtifordito, diplomata. 1990-1994 k6z6tt helsinki, 1991-1994 és 1999-2002
kozott (két izben) észtorszagi, lettorszagi és litvaniai nagykovet. Finn, svéd és észt szépirodal-
mat fordit. Legutobbi kotete: Fordul a vildg. Rendszervalto nagykdvetként Finnorszagban és a Balti-
kumban (Magyar Napl6 Kiado, 2021).
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a nemzeti eposz alapjan a lettek idegenek ellen folytatott szabadsagktizdelmét
elevenitette meg.

Két regénye egy nagycsaldd szenvedéstorténete, egy otéves kislany szem-
sz0gébdl nézve. A kislany, Laura, az ironé alteregdja, aki sokat nem ért ugyan
az 6t koriilvevo vilag kegyetlenségébdl és torz valosagabol, azt a keveset viszont
igyekszik a maga gyermeki médjan értelmezni. Megtanulja, hogy senkinek sem
szabad Szibériarol beszélnie, emlékképeiben pedig ott élnek a soknemzetiségti
barakklakok, a barakk végén stészba rakott gyermekholttestek és a szibériai
vadon rettenetes, de gyerekszemmel nézve szinte idilli vilaga. Szeret6 emberek
veszik kortil: sziilein kiviil Asja, a londoni operahaz volt énekesndje, aki most
épp ,angol kémként” tolti biintetését a tundran, az 6t szoptat6 és gyengéd
szeretettel kortilvevd asszonyok, a finn Kauko, aki medvehussal taplalja a gyer-
mekdagyas anyéat, a moldaviai Madalina, akinek labai lefagytak ugyan, mégis 6
tartja életben kartyajostehetségével sorstarsait.

Az Ot ujj a hazatérést kovets gyerekkor, a Paradicsommadarak pedig a tiz-
évessé cseperedett Laura élettapasztalatainak torténete. Az el6bbiben megkapd
képeket olvashatunk az elviselhetetlentil hosszt haj6- és vonatttrél, majd apran-
ként megismerkediink a nagysziiléi haz apro titkaival. Csodalatos részleteket
olvashatunk arrél, hogyan fedezi fol a kornyezetet, a kertet, a forrést, a kutat,
a gyumolcsost, és hogy tudja meg, hogyan muzsikal és milyen dallamokat jat-
szik Szent Péter, és kiket gyaszol Papus, a dédapa. Mindez apré mozaikképek-
ben jelenik meg az olvasé el6tt.

Az utébbi regény (melybdl a részlet valo) héseirdl annyit feltétlentl tudni
kell, hogy Mam¢ Laura dédnagyanyja, Papus a dédnagyapja (akiket nem de-
portéltak), Buka pedig a nagymama, Lilija beceneve (aki most tér haza a depor-
talasbol). Ebben az idében a sziil6k és Laura mar 6t éve otthon vannak. A kis-
lany éli korosztalydnak megszokott életét, nem biralja, hanem természetesnek
fogadja el az ostobabbnal ostobdbb l6zungokat és intézkedéseket, és csak egy
a kommunista jelszavak festésére itélt miivésszel val6 taldlkozasa dobbenti
ré a szabadsag lehetséges tavlataira. , A Paradicsommadarak egyidejtileg a sza-
bad vilag és a létezés szimboluma”, vallotta az iréoné a Magyar Naplonak adott
terjedelmes interjajaban. Majd hozzatette: ,Regényem emoéciokon alapuld tor-
ténet, amely egy kislany szemsz6géb6l mutatja meg a feln6tt vilag brutélis két-
szinliségét és ellentmondéasait.”

Azt hiszem, minden talzas nélkiil kijelenthetem, hogy Mara Zalite regényei-
nek ott a helye minden a mult és a Baltikum irant érdekl6d6 olvasé ember
asztalan. Nem csupan tiineményes nyelve, lirai mondatszovése, kiilonos ,, mo-
zaiktechnikdja” miatt, hanem mert mindenkit, benniinket, magyarokat is
figyelmeztet a multtal valo szembenézés fontossagara. Arra a veszélyre, amely
mindannyiunkra leselkedik, ha nem védjiik meg magunkat, ha nem vessziik
id6ben elejét a vilagot behal6zé diktatérikus torekvéseknek - jelentkezzenek
azok a nacizmus, a kommunizmus vagy egyéb ,népboldogité” eszmék konto-
sében.
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Mara Zalite

Paradicsommadarak

(részlet)

Vitorlasok Foly6zugban

MAMO kifehéritette mar a lepeddket. Ezek még Buka kelengyéjének a darabjai,
lenvéaszonbodl sz6tték dket. De nemcsak sz6tték, hanem ki is himezték vala-
mennyit. Milyen szépek! Laura csak bamulni tud az ilyen kézimunka lattan.
Himzések, keresztoltések és kivarrasok. A fels6 leped6t Mamo sajét keztileg
himezte telis-tele.

Laura megbolondulna az 6todik keresztoltés utdn. Ki nem birna, ha egész
nap egy helyben kellene gubbasztania, és keresztoltéseket kellene boknie az
anyagba. Laurdnak ett6l keresztben dllna a szeme - és megvakulna. Van, aki-
nek ez megy, de 6t nem birnak rdvenni, még ha bilincsbe vernék, akkor sem.
Mamo6, Mamoé. Inkabb ment volna ki napozni a tengerpartra, mint hogy itt tilt,
és himzett. Mi értelme volt az egésznek, amikor Buka és Edi mindossze egyet-
len éjszakat toltottek ezek kozott a lepeddk kozott. Egyetlen éjszakat! Aztan
félretették, hogy kiméljék Sket. Nem kellett volna kimélni! Ezek kozott a lepe-
dok kozott kellett volna élniiik, csodalniuk a himzéseket és a keresztoltése-
ket. Azt, hogy hol nyugszik most a délceg Edi, anya apja, senki sem tudja. Az
évek soran a lepeddk is megsargultak a kelengyés lada fenekén. Mamoé meg-
tette, amit tehetett. Kisérletezett féiszerekkel, szodat kevert a mosévizbe, szap-
panos kével sikélta. Olyan fehérek, amilyenek voltak, nem lesznek méar soha.
Es ez nem csak az anyagra all, gyermek. Olyan fehér, amilyen volt, semmi sem
lesz tobbé.

Laurdnak meg kellene tanulnia irottas ruhat késziteni. frottast? De hisz Laura
mar tud irni. Mirél beszél akkor Mamoé? A himzést és a ruhak diszitését azel6tt
irdsnak nevezték vagy cifrazdsnak. A téli jeles napokon a régiek gazdagon him-
zett gyapjakontost oltottek magukra, és foldiszitették a szanok oldalat. Mamo
rendithetetlen: a fiatal lanyoknak igenis tudni kell disziteni és himezni. Leg-
alabbis monogramot varrni a zsebkendéjiikbe. Monogram? Hét az meg mi-
csoda? A csalddnév és a keresztnév els6 bettije. Minek? Ugy szebb lesz? Szerin-
tem nem. Ha Laura ir, akkor ceruzaval ir papirosra, nem pedig fonallal lepedére.
Ha Laura irottasokat akar nézegetni, akkor megkeresi 6ket a konyvekben, nem
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pedig a szanok oldaladn. Az, hogy igy szebb, még nem elég. Ha a varrottasokrol
kidertilne, melyikiik volt el6bb, akkor talan.

Mamo¢ sopankodik, hogy a szép parnacihak hogy tonkrementek, latszik raj-
tuk az id6 foga. Laura nem lat rajtuk lyukakat, csak cstinya, barnés csikokat.
Vércsikok volndnak? Nem, ez az id6 foga - a rozsda, séhajtozik Mamo, barmeny-
nyit szappanozom és sikalom, nem tudom elttintetni 6ket. Az id6 mindent
megesz, a parnahuzatokat is, ez mar csak igy van. Laurdnak segitenie kell, 6b-
lit6vizet hordania. A kut szivattyas. Laura szivattytzik, és hordja a vodroket,
szivattytzik és cipel. Mamo harom vizben 6bliti ki a lepedéket.

Most mér a szaritokotélen szarad valamennyi. A leped6k lobognak a szélben,
és ha alaposabban odanéziink, lathatjuk, hogy Folyézug kertjében felttint egy
vitorlashajo. Egy fregatt vagy talan egyenesen egy brigantin. Ezek az elneve-
zések pedig nem az égbdl potyognak. Laura sokat olvasott a vitorldshajokrol.
Arrdl a bizonyos repiil6 hollandirdl is. Nem, egyéltalan nem kisértethajo, ami
Foly6zug kertjében szeli a vizet.

Ez Kuarfold hajéja, és Karfold hajoi nem repiilnek, nem is repiiltek soha. Ez
a fehér vitorlds mindig is tudta, hol kell hajéznia. Ilyen vitorldi a vilagon egyet-
len més hajoénak sincsenek, nem is lesznek soha. Ezek a vitorldk cikk-cakkban
halad¢ keresztoltésekkel vannak diszitve. A fehér vitorlas hozza haza Bukat.
Laura nagyon is j6l tudja, hogyan kothetett ki ez a haj6 Folyozug kertjében.

El6szor Norilszkbél hajézunk folfelé a Jenyiszejen. A hatalmas folyam ott
még a szélesnél is szélesebb. Es tele van hallal. Hatalmas halakkal. De apr6
halakkal is, olyan aprékkal, hogy szabad szemmel észre sem venni 6ket. Jaj!
Most csaknem eltévedtiink. Van egy szakasz, ahol nagyon észnél kell lenniink,
nehogy betévedjiink az Angara-folyéra. Az Angara a Jenyiszej mellékfolydja,
de olyan széles, hogy igazabol nem lehet tudni, melyik a 6 foly6 és melyik
a mellékfoly6ja. A Jenyiszejen haladunk tovabb! Amikor a Daugava, oro-
szul a Dvina forrasvidékére ériink, ismét figyelniink kell, mert a Volga is ott
ered. Tapasztalt kapitanyra van sziikségiink, aki tisztaban van a foldrajzzal és
ismeri a térképeket.

Ezt a vitorlashajot Szél kapitany iranyitja. Ez egyszerre személynév és maga
a sz@l. Irany a Daugava, nem a Volga, hisz tudod, Szél kapitany! Fiijj szél, vidd
a csonakom... Hova is? Vilagos. Egyenesen Kuarfoldre! El6ttiink zatonyok btjnak
meg a viz alatt, itt 6vatosnak kell lenned, Szél kapitany! Ovakodj Staburagstol.
A szikla mér a viz ald kertilt, vigyazz, nehogy fonnakadj a kéveken! Hogy ho-
gyan? Valahogy kertild ki 6ket, hogy hogyan, azt talld ki te magad. A Lielupe-
folyon tovabb hajozva mar majdnem a kerttink végében vagyunk, a Kauguri-
csatornan at elé6bb a Dzugste-foly6t érjiik el, és mar ki is tarul el6ttiink
a Lame-foly6. Megérkeztiink! Otthon vagyunk! Na, j6, ez csak probahajézés
volt. Ma még csak az.

- Laura, nézd meg, nem tul szarazok-e a leped6k? A lenvaszonnak kissé
nedvesnek kell maradnia, mésképp nem lehet kivasalni. - Mamoé boldogan
tapogatja az anyagokat. A fehérités mégis meghozta a gytimolcsét.

HITEL



Lauranak be kell vonnia a vitorldkat. Napfény- és szél-illatuk van, foly6-
szaguk és aprohalillatuk. A vitorlakat 6ssze kell hajtogatniuk.

- Na, folkésziiltél mar? - kérdezi t6le Mamo.

Igen, Laura folkésziilt. Mamé az egyik végénél, Laura a mésik végénél fogja
a kifeszitett leped6t. Laurdnak résen kell lennie, hogy a lepedét idében maga
felé htizza. Résen kell lennie, hogy j6 szorosan tartsa, hogy ki ne cstsszon
a markabol. Olyan erésen hizzak mind a ketten, amennyire csak birjak, és
Laura ismét tapasztalja, hogy mennyire megcsappant Mamo ereje. Korabban
sokkal er6sebb volt a szoritasa. Gyakorlott mozdulatokkal kett&be hajtjak a le-
ped6t, majd ismét nekiveselkednek. Lassan kisimulnak a lepedé rancai. Ezt az
Osszehajtogatas koveti, ami Laurat mindig megnevetteti, mert olyan, mintha
Mamo és 6 tancolnanak. Hajtogatjak a lepedéket, és kozben kozelednek egymas
felé. Még egy meghajlas, és a tancnak vége.

Aleped¢ szépen ssze van hajtogatva. Mamo ki is mangorolja a nagy konyha-
asztalon. Vajon az arany mangorlofarodl énekel? Csak gy, magaban. Ezt a dalt
Mamoé csak maganak szokta dadolni. Laura tavolabbrol hallgatja.

Foldbél felbuggyand aranyforrist taldltam,
Laime-anydnk mosta szennyesét ott.

26ld, selymes lepeddit mosta.

Kérdeztem: Laime, én hol moshatok?

A hegy alatt aranyfolyo ziig, mosd ki abban.
Kérdeztem: Laime, de hat hol szdritok?

A dombon dll eqy aranyjuhar, ott szdrithatsz.
Kérdeztem: mondd, Laime, hol mangorolhatok?
A hdzban van egy aranyrid, azzal mangorol].
Kérdeztem: Laime, biztonsigban dgyam kincsét hol tudom?
Ne rejtsd el sehova, dgyazz meg kedvesednek,
Agvyazz meg kedvesednek az elsé éjszakdra.

Laura nem arulja el, hogy hallotta, amint Mamo lepedémangorlas kozben dadolt.
Sokszor akart kérdez6skodni a dal és Laime fel6l, de nem volt hozza batorsaga.
Mi lehet az az els6 éjszaka?

A tavirat

ANYA a padlét sikalja, és kozben annak ortil, hogy mar tegnap sikertilt beszap-
panoznia és beeresztenie. Apa a falon levo keleti feliratokat igyekszik elttintetni,
és azon topreng, hogy ezek vajon tizbég, tiirkmén vagy tadzsik nyelvtiek-e? Egy
biztos: nem lett nyelviek.

Kozben Laura is talalt értelmes elfoglaltsagot Forraslakban. A bejarati ajté
elé hord apro6 koveket. Kortilbeliil egy 1abtorls nagysagu tertiletre. E nélkiil, ha
esik az es®, csupa sar lesz minden, az pedig nem j6.
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A koveket az allomdsra vezet6 kavicsos tton gyfijtotte 6ssze. A sédert nem-
rég hoztak, sok apré kavics keveredett bele. Amugy a tenger kozelében levs
banyabol valé. Ebbdl konnyen kikovetkeztethetd, hogy sok k6 olyan, mint egy-
egy tojas. Ilyenre a tenger csiszolja 6ket. Sok kavics egymashoz tapad. Vannak,
amelyek h6ember-formajiak, masok dundi gyerekekre hajaznak, de a legtsbb
golyo alaku és agyagszini. A vékony lapos kovek a legmegfelelébbek, ezek ko-
ziil valogatija ki a legszebbeket. Szereti a fekete, csikos koveket. Ezeknek a sav-
jai, ki tudja, talan aranybol vannak. De szépek a sziirkék is, amelyek kék poty-
tyosek. A barndk nem tetszenek annyira. Néha annyira porosak, hogy nem tud
rajtuk eligazodni. Ilyenkor rdjuk kop, és megtorolgeti 6ket a ruhajaval. Mar
kiszaradt a szaja a sok kopdoséstol. Csaknem tele van a kosar, épp hogy elbirja.

Laura egymas mellé helyezi a koveket. Szinek szerint rendezi el 6ket. Egyik
sav voroses, a masik fekete, aranyszint csikkal. De nem, igy mégsem lesz jo,
Laura elégedetlen azzal, amit lerakott. Kerek kélabtorlét is kialakithatna, ami
olyan lenne, mint a Nap. Igaz, napkovek nincsenek, Mamoé pedig biztosan nem
adna oda a borostyangyongysorat, ebben kar is reménykednie. Koroskoriil zold
ft szegélyezi a 1abtorl6t. Ahhoz leginkéabb fekete kovek illenek. De egy fekete
Nap? Miért is ne? Ilyen nincs ugyan sehol, de nekik lehetne. A fekete koveket
szorosan egymads mellé rakja a nyirkos foldre, és rajuk tapos. Egy fekete Nap
csak agy a semmibdl nem keletkezik. Csakhogy a labtorlé sehogy sem akar
kerek format olteni. Inkébb fekete tojasra emlékeztet. A tetejében a lerakott
kovek koziil el6Sbuggyan a sar. Az eredmény nem felemeld, pedig az alkotasnak
szépnek kell lennie. Megvan, vizet kell ontenie ra. Leobliteni, miel6tt megmu-
tatna anyanak. Laura két vodornyi vizet loccsant a kovekre.

- Anya, gyere, nézd meg! - Anya jon, placcs! Laura! Mondani akar valamit,
de nincs ra érkezése.

Valaki kerékpéron begordiil az udvarba. Tavirat! A postas taviratot hozott.
A cimzés ugyan Forraslak gazdasszonyanak szol, de a levélkihordé tigy véli, jobb,
ha Anda és Janis olvassa el el6bb. A tavirat ugyanis Bukatdl jott. Anya elsapad.
Bukatol? A taviratok sohasem jelentenek jot. A taviratok vészmadarak. Bukéatol!
Uram Isten, most segits! Anya reszket6 kézzel olvassa a kusza orosz bettiket.

- Na? - kérdezi apa tiirelmetleniil. Keze a zsebében matat, mintha cigarettat
keresne. Ha valoban keresné, mar rég megtalalta volna.

Laura sirva fakad. Félelem szoritja 6ssze a mellét. Alighanem valami rossz
hir fenyeget. Nem kellett volna kiraknia azt a fekete Napot. Mert mi van, ha
Buka meghalt?

- Nyugodj meg, gyerek. Nincs a taviratban semmi szornytiség. Csupan kés-
nek. Buka tigye vératlan késedelmet szenvedett. Nyepredvigyennaja ziderzska.
Késébb jon. Laura, hallod, amit mondok? Késébb jon, semmi maés. Csillapodj!
Haéla istennek csak ennyi. De miféle késedelemrdl lehet sz6?

- Ezektdl az emberfarkasoktol minden kitelik. Nem adjék ki id6ben a papi-
rokat, szdndékosan késleltetik az igazolvanyt. Ez a mddszeriik. Szandékosan
teszik. Mintha nem lett volna mar elég.
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- Asjérdl nem ir semmit. Csak annyit, hogy - Rigaba jovok. Igy, egyes szam-
ban. Mit jelentsen ez? - kérdezi anya.

- Nem jelent semmit. Ha taviratot kiildesz, minden széért fizetned kell -
nyugtatgatja apa.

Mamé a lanya elé megy

MIT is mondott a peron annak idején?

Azt mondta, hogy neked, Laura, nem kell megkiizdened a szeretetemért,
nem kell kérned, nem kell kovetelned, az neked jar - merthogy te 6rokolted
a szeretetemet. Szeretetet sugaroz a nap, azt lehel a fold, azt lélegeznek a fak
és a ftivek, azzal ajandékoz meg az ég. Nalam itthon vagy. BArmikor kijohetsz
az allomasperonra jatszani, ahogy kijott annak idején nagyapad, Edmunds,
kijott nagyanyad, Buka. - Lauranak eszébe jut, mit mondott a peron, amikor
hazatért a csalad. Arra is emlékszik, mennyire megnevettette a gondolat, hogy
mar Buka is jatszott az allomasperonon.

Laura és Mamo¢ varjak a Rigabol érkez6 vonatot. Azzal jon Buka és Asja.
Laura szive szerint elébiik rohanna. Ugyanezzel a vonattal jon anya és apa is,
akik Rigaba utaztak a fogaddsukra.

Laura és Mamo¢ id6ben elindultak Foly6zugbdl. S6t, nagyon is koran. Olyan
korédn, hogy Laura kezdi elunni magat. Mamo6 azonban igy akarta. A vonatra
még sokaig kell varniuk. Az allomas Annaja kihoz egy széket, és leteszi a peron
kozepére, hogy Foly6zug gazdasszonyanak ne kelljen 4csorognia, mert a kint
levé padot mar megint osszetorték az dlloméason 6gyelgd vasott kolykok...
Mamo letelepszik a székre, 6 nem latja az sszetort padot, és Anna hangja sem
jut el a fuléhez.

Mamo iildogél a széken, az tires dllomasperonon. Fehér kendgje a véllan,
a szél folborzolja elszabadult 6szes hajfiirtjeit. Hajadonf6tt il? Ez igazan nem
vall Mamoéra, csak nehogy megféjduljon a fiile. Nem kellett volna Mamoénak
bekotnie a fejét? Laura aggodik, de nem meri zavarni.

Mam¢ egymagéban tildogél az tires peronon. Egészen tigy, mintha a disz-
helyen tilne biiszkén egy hihetetleniil tdgas és iires tér kozepén.

Lilija ritka nagy szerelem gytimolcse.

Igen, megint a peron. Mamo Rigaban, a vastti peronon talalkozott el6szor
jovendo férjével. Alma a Pétervarrol érkezé vonatot varta. Radis a ventspilsi
vonatra akart f6lszallni, hogy Jelgavan at hazautazzon Laméba, a sziil6falujaba.
Ilyen nevti kozségrél Alma sohasem hallott azel6tt. Hogy aztan eltévesztette-e
Radis a peront, vagy valahol a mennyben hataroztak igy, nem tudni, de 6ssze-
talalkoztak. Radis folajanlotta, hogy viszi Alma bérondjét. Amikor a pétervari
vonat kalauza felszéll4sra biztatta az utasokat, Alma megkoszonte a segitséget,
és kezet nyajtott Radisnak. Csakhogy egyikiik sem akarta elengedni a masik
kezét. Olyanok voltak, mint két izz6 folyd, amelyek talalkoztak, és attol fogva
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egyetlen folyamként folytatjak atjukat az ismeretlen, de csodélatos 6cedn felé.
Mint mikor a véraramok egyetlen nagy vérkeringéssé kapcsolédnak dssze.

Alma nem akart tobbé Pétervarra menni, Radis sem vagyakozott Laméba.
Noha alig néhany perce talalkoztak, nem akartak elvalni, elvegyiilni az ember-
tomegben, elttinni, mint t( a szénakazalban. Orokre? Nyugtalanok voltak akkor
is az id6k, ahogy mindig is azok voltak, és azok ma is. A halédlnal is borzasz-
tobbnak érezték annak a gondolatét, hogy elvaljanak. Nem hallottak meg sem
a kalauz sipolasat, sem a vonat fiittyét.

A vonatok elindultak kittizott céljuk felé, 6k pedig ott maradtak az dllomdson.

Igen, valéban esztelen volt a dontés. Arrdl, hogy a lanya nem utazott el
Pétervarra, Alma anyja csak akkor értestilt, amikor kihirdették Sket. Lilija éle-
tének magva akkor mar el volt vetve Alma 6lében. Alma emlékszik a fehér
zomancos edényekre a klinikan, ahova becsalogattak, hogy az orvos elpusztit-
hassa Lilijat. Alma szanaszét hajigalta a klinika fehér zoméncos edényeit, ami-
kor rajott, hogy mi az orvos szandéka.

Mamé6 még odahaza meghagyta Laurdnak, hogy fusson el6re. Fuss, gye-
rek, fuss!

Mamo lassan akar a lanya elé menni. Egyébként sem megy mar neki semmi
gyorsan, kiilonosen a jards. Mamoénak botra van sziiksége, szerencsére meg-
talaltak Papus sétabotjat az egyik sarokban. Amikor meghalt, mindenét eléget-
ték, de a botrol megfeledkeztek. Mamonak idénként igy is meg kell allnia.

Fuss, Laura, fuss csak!

Lauranak idénként héatra kell néznie. Helyes-e, hogy gy szaladgal, mint egy
kisborji, mikdzben Mamoénak ennyire nehezére esik a jaras.

De miért haritotta el Laura segitségét?

Azzal, hogy lassan cammog elére, Mamo végleg meg akar gy6z6dni rdla,
hogy a lanya hazatér. Hogy valoban visszakapja Lilijat. Reinist, a fidt nem kapta
vissza. Nem kapta vissza a kis Jurit, az unokéajat sem. Edit is elvették téle, soha
nem tért haza Forraslak 6éreg gazddja. Azzal, hogy lassan cammog, Mamo er6t
akar gydtijteni, nehogy az évek alatt felgyiilemlett fijdalomtomeg rosszkor -
a talalkozas pillanatdban szakadjon ki bel6le.

Lilija jotermészetti és nyugodt lany volt.

Egyetlen gondot a gyermekekre nem jellemz6 buskomorsaga jelentette,
amely évente két honapig gyotorte, leginkabb Gsszel. Ilyenkor szomortava valt
a mosolya. Ha nevetett is, komoly maradt a szeme. Lilija nagy, szép két szeme.
Erezte vajon a lanya a lelke mélyén, hogy 6 - aki nagy szerelembdl sziiletett -
idénként nagy haragnak is targya? Nem, dehogy, az ilyen gondolatok csak Alma
be nem heged6 sebébdl fakadnak - az ok: anyja engesztelhetetlensége.

Sejtette-e vajon Lilija 6sztondsen, hogy az anyja iranti szeretetét stilyos csiz-
mak tapossdk majd szét, és az egész életét tonkreteszik? VélhetSleg ezt is csak
Alma gondolta. Hiszen Lilija tobbnyire tide volt, és vidam. Csak két hénap volt
az évben, amikor val6saggal gyaszolt. Egy gyermek gyaszat pedig nem lehet
elviselni.
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Hova ttint Alma anyjanak szeretete a lanya irant? Megszakadt, mintha kés-
sel vagtdk volna ketté. Eltaszitottnak és megalazottnak érezte vajon magat
azért, mert Alma félbehagyta a tanulményait? Vagy azért, mert a lanya egy
falusi tuskéhoz ment feleségiil? Az anyja ezekkel a szavakkal adta tudtéra, hogy
hallani sem akar a vejérdl, és latni sem akarja. Meg sem akar ismerkedni vele.
Azzal animanddal? O egyszertien igy emlegette Radolfsot. Ha megismerkedtek
volna, bizonydra megvaltozott volna a véleménye. Az anyai szeretetet azonban
maga ala temette g6gos és becsvagyo természete, amely még akkor sem békilt
meg, amikor Lilija megsziiletett.

Mamo egyediil akar a lanya elé menni.

A kislanynak nem kell latnia, hogyan kiiszkodik Mamo¢ a Kaszassal. Amugy
is eleget latott mar ez a lany rovid élete soran. Talsdgosan is sokat. Hadd fusson
elére, hadd ugrandozzon és tancoljon, hadd rugdossa a koveket addig, amig
meg nem sejti, hogy a sajat életén kiviil a hozzétartozoéi életét is le kell élnie.
A szive mélyén taldn mar most is sejti. Hiszen 6 vette at Papus gytrdjét, hogy
Reinis szamédra megdrizze. Csak ne legyen bel6le 4tok, teher, fenyegetés. Inkabb
aldas aradjon bel6le.

Mamo lassan akar lépdelni, hogy mélton koszonthesse a lanyat.

Tizenhat évet kellett igy megélnie, egyiket a masik utdn, hogy zdporoztak
szemébdl a konnyek. Most fol kell égetnie a gyaszt, mint a tavalyi elsargult fiivet.
Meggyujtani a legutolsé gyufaszallal. Mamé kénytelen lassan lépdelni, hogy
kitisztithassa szivéb6l az utolsé romokat. Hogy ismét legyen benne helye az
oromnek. Ahogy a gyufaszal is az utolso, ez a taldlkozas lesz Mamo utols6 drome.
Tizenhat éven at nem volt helye az 5romnek Mamé szivében. Ugy, ahogy valakit
gyermektelenséggel ver meg a sors, gy fosztottdk meg 6t is az 5romt6l. De most
végre kitarhatja a boldogsag el6tt 4116 kaput, csak sikertiljon megtalalnia. A kapu
csukva, és a boldogsdg tsvényét az évek soran benétte a gaz. Sok minden van
még Mamo szivében, amit a helyére kell raknia, miel6tt megjon a vonat.

Ezért akar Mamo¢ lassan lépdelni a lanya elé.

Lassan. Egyediil. Kapkodas nélkiil.

Egyediil tildogél egy széken az tires allomasperonon.

- Mi van, Laura? Ventspilsbe tartasz, hogy igy kicsipted magad? - Vilis mar
harmadszor megy el mellette, és mindig valami butasagot kérdez. - Vagy talan
Tukumsba?

- Takarodj! Mi kozdd hozza? Te nem értesz semmit! - torkolja le Laura.

Kozeledik a vonat, Mam¢ felall. Buka szall le els6ként, anya és apa csoma-
gostul a nyomaban. Buka! Laura legszivesebben hanyatt-homlok rohanna, hogy
megolelje, és soha el ne eressze, de nem lehet. Zavarja, hogy Vilis itt leskel6dik
egy bokor mogil. Idegen utasokat is hozott a vonat. A vendégek nem &llnak le
bamészkodni. Ellenkezéleg, lestitik a szemiiket, amint észreveszik, mennyire
igyekeznek 6k talalkozni.

Buka és Mam¢ allnak és nézik egymadst, mintha elbizonytalanodtak volna.

- Val6ban te vagy az anyam?
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- Valéban te vagy a lanyom?

A vonat fiittyent egyet és titnak indul.

- Volt er6d kijonni elém, anya? Ilyen messzire? - suttogja Buka a konnyein
at. Meg kell keményitenie magat, higgadtnak kell maradnia. Mindenki tudja,
hogy Lilija erés.

- Draga kislanyom, nincs ez olyan messze - valaszolja Mamo halkan. A ra
nehezed6 nyomés nem akar engedni. Mert lassan jott, komoétosan és egyediil.
Hogy suttogni tudjon, és nem orditani.

- Laura, kicsi Lauram - szélal meg Buka.

Hadd bamuljon Vilis, ameddig csak akar. Laura Buka karjaiba veti magat.
Erzi rajta a vonatszagot. Sajat szagat nem veszi észre.

- Es hol van Asja? - Asja nincs itt, pedig itt kellene lennie!

- Hol van Asja? - kérdezi Laura jbol és hangosabban, de Buka elnéz a feje
folott. Vajon mit bamul? Attdl tart, hogy semmit.

- Majd kés6bb. Most menjiink. - Apa fogja a csomagokat, és elindul Foly6-
zug felé.

- Hol van Asja? - koveteli Laura anyatol a valaszt. Anya megteriti az asztalt.
Mamo néhéany percre lepihent a nehéz gyalogut utdn. Buka megmosakodik az
orgonabokor mogott, van melegviz, jo hely, itt nem lathatja senki. Sokaig mo-
sakodik, és Mamo6 néhany perces pihenése mar csaknem egy 6rara nyult. Apa
elment, hogy az 6reg juharfa utdn nézzen. Barmilyen fura, a fa radolhet a hazra!
Anya az egyetlen, aki valaszolhat.

- Hol van Asja?

- Ne faggass! Asja kés6bb jon, mert még elintéznivalé6i akadtak Moszkvaban.
Valami van a vonatjegyével kapcsolatban. Bizonyara révidesen ir, és akkor min-
dent megtudunk.

- Hol van Asja? - Laura sirva fakad. Van valami, amit nem mondanak el
neki, valamit titkolnak és rejtegetnek el6le. Ez pedig nem jot jelent. Miért nem
jott Asja? Hol van Asja?

- Asja irni fog.

Ftkezés utan Mamé megagyaz Bukénak. Hogy 6 is meg tudna vetni az
agyat? Nem, Mamo akarja megvetni. Ezt meg kell engednie. Lassan, alaposan,
magaban mosolyogva veti meg Mamo az dgyat egyetlen feln6tt gyermekének.
Elsimitja a lepedd rancait. Osszehajtogatja a felsé lepedét. Tenyerével meg-
nyomogatja a keresztoltéseket. Ez az irottas valéban sziikségtelen. Igaza van
Lauranak.

Buka sem feledkezett még meg kelengye-lepedéirél. Nem csoda, hiszen mas
sem feledkezik meg roluk. Buka szemébdl kibuggyannak a konnyek. Mamo
vigasztalja - sirj csak, sird ki a banatot a szivedbdl, te lany. Amikor kicsi voltal,
nem sirtal. Amikor elhurcoltak itthonroél, nem sirtal. Szibéridban, amikor a kis
Juri meghalt, akkor sem hullt a konnyed. Hét sirj most, kisldnyom! Sirj, most
kedvedre sirhatsz anyad 6lében. Lauranak bezzeg mindig azt mondtak - ne sirj!
Buka és Mamo6 még sokdig sugdoléznak. Laurarol megint elfeledkeztek. Pedig
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Laura el szeretné mondani Bukanak, hogy a lepedtket kimosték, kifehéritették,
haromszor kioblitették, hogy alkalmassa tegyék ket vitorlaknak. Igen, a folyon
Usz6 fregatt vitorlainak. De Laura torténeteire nem kivancsi senki, 6 maga sem
érdekli 6ket. Laura felesleges, 6todik kerék. Anya és apa kint tilnek a verandan.
Nyitva az ajto, igy Laura hallja a beszélgetésiiket, amit pedig nem kellene hal-
lania, de mit tegyen, hogy ne hallja? Unos-untalan futkoshatna az erdébe, hogy
ne lasson és ne halljon semmit?

- Sejtettem én, el6re megjosoltam - pattog apa hangja.

- Milyen j6, hogy van egy jéosunk! De hisz Asja azt irja, hogy minden rende-
z6dik - vitatkozik anya.

- Ide figyelj, szivem! A moszkvai vonatnal két civilruhas férfi varta. Ra-
parancsoltak, hogy kovesse ¢ket. Hogy lekési a rigai vonatot? Nem szamit.
Uljon be a kocsiba. Semmi magyarazat. Ismert kéziras! Félek, hogy...

- Kérlek, hallgass! Hiszen Bukat is elengedték.

- Ez neked a zaderzska? A késedelem? Borton! Hihetetleneliil egytigytinek
kell lennie annak, aki - ahogyan mi is - azt hiszi, hogy Asjat csak tigy szabadon
eresztik. Méghozza kiilfoldre! Ahova annyira vagyott!

- Elég, Dzson, ezt nem birom hallgatni.

- Hogy futni engedjenek egy tant! Ertsd méar meg - egy tanut! A pékhasu
idi6otak ott nyugaton pedig egyre csak magasztaljak a nagyszerti és szabad,
nagy és hatalmas Szovjetuniot. A francia értelmiségiek, a sok atkozott tokkel-
{itott. Osszehtigyozzak magukat a gyonyoriiségtsl! Mit tudnak ezek a Gulagrol,
a htszmilli6 meggyilkolt és megkinzott dldozatrol? Az allati médon, ember-
telentil meggyotortekrsl? Az idiétak! Semmit! Nem tudnak semmit, és nem is
akarnak tudni! Fizetett senkihaziak!

- Ne kiabalj! Asjanak engedélye volt.

- Lehetett volna tiz engedélye is! Ezek barmit megigérnek, barmit. Még hogy
Londonba! Hajoval Liepajabol! Hogy lehet annyi tapasztalat utdn ennyire naiv?
Micsoda birkak vagyunk mi, micsoda birkdk! Elkisérnek a haz sarka mogeé és...
Asjanak csak egyetlen engedélye hidnyzott, érted? Engedély, hogy elmondhassa
az igazsagot, engedély, hogy élhessen! Alighanem maris likvidaltak.

- Ne, ne beszél]j ilyen szornytiségeket!

- Oszintén szblva, Asjéanak is jobb lenne, ha végeznének vele, és nem kellene
tovabb sinylédnie a Butirka-bortonben. Az 6 koraban, az 6 allapotaban? Gon-
dolkozz!

- Nem! En tovébbra is reménykedem. Mar csak Laura miatt is. Asja mindig
az olében ringatta. Ttindéri lény. Mar csak Laura érdekében is remélek. - Anya
sirva fakad.

- Dragam, nem gondoltal még arra, hogy Buka sokkal tobbet tud anndl, mint
amennyit elmond nekiink?

- Nem tud. Asja nemsokara ir, és akkor mindent megtudunk.

- Azt hiszed, hogy én nem szeretnék remélni? - Apa hangja elcsuklik. Témat
vélt. - Es a te Zelma nénéd Rigdban? Gondold meg, ki bantja ezeket az embereket?
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Elbtjnak a barlangjukban, mint a majmok. Merthogy fert6z6ek vagyunk. Szi-
béria fert6z6 betegség. A leveledre sem valaszolt, be sem engedett. Anda, ne
sz6lj semmit! Biztosan otthon volt, lattam az ablakban a fényt.

- De hat az most kozosségi lakas. Lehet, hogy a kis cselédszobéba koltoztet-
ték, a folyos6 végére. Vagy nem hallotta a csengbt.

- Akkor a szomszédok nyitottak volna ajtét. Vigyaz a sajat borére ez a te
Zelma nénéd!

- Ne tdmadd a nénit, hisz nem tudunk semmit. Csak te tudsz mindent!

- Még j6, hogy az a milicista nem kisért be minket mint csavargokat. Es
igaza is lett vona, hiszen ki mas alszik éjszaka az allomédson? Még j6, hogy volt
nédlam pénz, amit a markaba nyomjak.

Laura hallgatja, hallgatja 6ket, és kotyagos lesz a feje. A gondolat, amely
eszébe jutott, olyan, mintha bunkoéval kélintottak volna fejbe. Ezek a szdmara
oly draga emberek hazudoznak egymasnak! Megprobalnak egymas el6l tit-
kolni valamit.

Mam6 titkolja Buka el6l, hogy milyen nehezére esett kijutni az allomasra.

Anya és apa titkolni akarjak Mamo, Buka és Laura el¢l, hogy éjszaka a rigai
palyaudvaron aludtak, és nem Zelma néni lakasan.

Buka mindenki eldl titkol valamit Asjarol.

Anya el akar titkolni valamit Laura el6l. Az 6 érdekében!

Apa nem akar mindenrdl kipakolni.

Laura titkolni akarja, hogy kihallgatta sziilei beszélgetését.

Mindannyian el akarjak titkolni az idegenek el6l, hogy milyen volt val6jaban
Szibériaban.

Miért teszik? Ok maguk tanitjak, hogy a hazugsag bin...

Mamo nem akar Bukanak szenvedést okozni.

Apa és anya nem akarnak szomortsagot okozni Mamoénak, Bukanak és Laura-
nak azzal, hogy elmesélik, mi volt Zelma néninél, és hogy a palyaudvaron alud-
tak egy padon.

Mit nem akar Buka, miért hallgat Asjarol?

Valoban Laura miatt hazudik-e anya?

Hazudik-e Laura, amikor Ggy tesz, mintha nem hallotta volna a hazugséagai-
kat? Miért?

Lauranak nincsenek valaszai.

Vajon a likvidalds mit jelent?

Javorszky Béla forditasa
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Magyari Barna

Rimes rege
onmagamrol

f6szerepeket
jatszik a kdosz
nehezen illik
csondem a mahoz

stresszek lombjanal
kevés az arnyék
perzsel az ideg
masfelé jarnék

vizszintes flortok
pihennek bennem
csok-karcolt CD-t
hallgat a kedvem

multat keverve
atnézve poron
homlokon csékol
ott az a torony

paranyi emlék
féstili elmém
Sinka Aranyhoz
szotlanul elmén

élmény-mécsesem
kopi a langot
gén-h6hoz bajni
olykor ajanlott

MAGYARI BARNA (1965) kolt6, kulturalis kutaté. Legutébbi kotete: A Iét horizontja (Antologia,
2013).
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A fény Veled
mosdik

sejtelmes ruhadon
atdereng par gyonyor
pénteki csondembol
varazsod letorol

gének kozt nyilogat
minden hé mi lehet
misztikus tdjamon
te vagy a kikelet

artériak harjat
pengeti a héség

tliz a ttizzel tancol

s a szenvedély ram ég

mondatok zugaban
levetkéziink szo6ig

s gyongyozo szivemben
a fény Veled mosdik



Maddcsy Piroska

Magyarorszagrol nézni a vilagot
a magyar—francia folyoiratok tiikrében
(1880-1947)

A magyar-francia kulturélis kapcsolatok évszdzadokra vonatkozé vizsgalata-
kor érdekes megallapitdsokra juthatunk. Alland6 hulldmzast, tet6pontokat és
mélypontokat, kitorést, majd stillyedést figyelhetiink meg, részben a korma-
nyoknak vagy politikusoknak, de féleg egy-egy kiemelked6, mitivelt irénak,
polihisztornak koszonhet6en - mindkét oldalrdl. A 18. szdzad felvilagosult ir6i
(Kazinczy, Batsanyi, Csokonai, Berzsenyi) ,vigydzé szemiiket” Parizsra vetet-
ték, s élvezettel olvastak Voltaire-t, Rousseau-t, d’'Holbach-ot, bar sokszor német
forditdsban. Majd a reformkor fiatal kolt6i, a Tizek - Jokai szerint - valameny-
nyien franciak voltak, francidul is tanultak, latinos mitiveltségiiket a francia
irodalom legjobb ir6inak ismeretével bévitették (Victor Hugo, Stendhal, George
Sand vagy Lamartine, Vigny, Musset). Azonban az érdekl6dés teljesen egyol-
dala volt, visszajelzés - szinte semmi. A Bach-korszakban mély csond kovetke-
zik, &m a bezarkozas magéval hozza a nyitas vagyat. 1867 utan, a szazad végén
- az osztrdk-magyar monarchia idején - egyes vélemények szerint a magyar-
francia kapcsolatok ,aranykorarél” beszélhetiink Gjabb kozeledések, nem hiva-
talos, egyéni probalkozasok nyoman. Riedl Frigyes (1856-1921), a kiilonleges
szellem és tollt irodalomtorténész programként hirdeti egyik 1879-es irasa-
ban, ,alapitson a kormany Parizsban magyar sajtéirodat, mint tette még a szerb
kormany is, irasson francidul konyvet irodalmunkrél és torténelmiinkrél,
s tlizzon ki a Kisfaludy Tarsasag palyadijat irodalmunk remekmiiveinek francia
forditdsara - hogy mondhassak kiilfoldon: Ime itt is van egy vilag!”*

Igaz, felhivasanak a kormény nem tesz eleget, de akad egy nagyszerti magyar
és egy kivalo francia, akik ezt a programot a magukéva teszik: PAzmandy Dénes
(1848-1936) politikus, ir6 és Gjsagir6 és Amadée Saissy (1844-1901) francia hir-
lapiré, nyelvtanar, mtfordit6.2 Ok mar akkor felismerik a sajté, a média szerepét
anemzetkozi kapcsolatok terén. PAzméandy szinte egész életét a magyar-francia
politikai, tdrsadalmi és kulturalis kozeledés tigyének szentelte, cikkek a magyar

MADACSY PIROSKA (1942) irodalomtorténész, Szegeden f&iskolai tanar.
1 Riedl Frigyes: Magyarorszag a francia kézikonyvekben. Pesti Napld, 1879. majus 11.

2 Lasd részletesen: Dr. Kozma Antal: PAzmandy, Saissy, Riedl in Debreceni Szemle, 1941, Kuilon-
lenyomat.
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és francia lapokban, kozvetlen latogatasok Parizsban, baratsagok, tinnepségek,
kongresszusok szervezése jellemezte (Apponyi Alberttel egytitt képviselte ha-
zénkat). 1880. apr. 8-an megalapitja a Gazette de Hongrie-t (Magyar Ujséag), és
felkéri az irodalmi rovat vezetéjének, majd f6szerkesztjének francia baratjat.
Céljuk, hogy a francia kozonség kozvetlentil tdjékozodjon az itthoni viszonyok-
r6l (nem osztrak forrasbol). Az Gjsag Kelet hiradoja szeretne lenni francia nyelven
Nyugat-Eurépanak. Egyik rovata szdmon tartja a kiilfoldon megjelent magyar
vonatkozasu cikkeket, nyilatkozatokat, Saissy szeretné ugyanakkor megismer-
tetni a francidkkal irodalmunkat és mentalitasunkat is. ,,Szerinte a magyarok-
nak megvan az dnismerete, a magyar biiszke a maltjara, nyugodt a jelenben,
gondoskodé a jovére nézve, de nem érti eléggé, hogy indogerman népek kozott
elszigetelve, Nyugaton kell kapcsolatokat és rokonszenvet keresni.”* Ezért elemzi
és ismerteti irodalmi és tudoményos eredményeinket, a mtivészek, zeneszerzok
alkotoerejét. Ismer6sek ezek a megéllapitasok, szinte minden magyarbarat fran-
cia visszhangozza ezeket. Saissy a Sorbonne és a College de France hallgatéja
volt, majd 1874-ben Budapesten egyetemi lektor, a francia nyelv és irodalom
tanara, a francia kultara kozvetit6je. Ugyanakkor el6adasokat tart Balassirol,
Zrinyir6l, Vorosmartyrol a franciaknak, és magyar kolték verseit forditja (Pe-
tofi, Gyulai, Szasz Karoly stb.), 1879-ben a Kisfaludy Tarsasag levelez6 tagjava
vélasztotta. Apponyi Alberttel megalapitjak a Cercle Frangais-t, e kor feladata
a francia kulttra képviselete és ismertetése. Vasarnap délel6ttonként a Hunga-
ria szallodaban tart nagysiker felolvasasokat. Szervezé munkaja sokrét: kiil-
dottség Parizsban Victor Hugondl, a koztarsasagi elnoknél pedig buacstubanketten
vesznek részt 1883 nyaran. Az 1889. évi parizsi vildgkiallitdson a 850 f6s magyar
kiildottség fogadasara hatvanezer frankot gyfijt, tért hodit a francia sajtéban is.
Budapesten pedig az ezredéves kiallitas alkalmaval hosszabb idét tolt - 6
a ,legmagyarabb lesz a francidk kozott és a legfranciabb a magyarok kozott”.
A Gazette de Hongrie szdmaiban tobbszor szerepelteti Riedl Frigyest, aki dol-
gozatokat ir Béranger-r6l, Dumas-rol, Zolarol stb. Mindent megtesznek a ma-
gyar-francia kulturalis kapcsolatok fejlédéséért, de agy érzik - egy hetilapnél
tobb kell. El6szor, stiritik a Gazette de Hongrie megjelenését, hetente kétszer.
Szerintiik Nyugat-Eur6paban nem ismerik eléggé az eredeti magyar irodalmat,
a tudomany, a gazdasag tjabb felfedezéseit. Ezért kérik az Akadémia tdmogata-
sat egy hazai folyoirat kiadasdhoz, amelyet a hirlap el6fizet6i kozott dijmentesen
osztananak szét. Cime Revue Hongroise lenne. A javaslatot részben elfogadjak,
persze csak gy, hogy a folydirat az Akadémia allaspontjét és érdekeit képviselje.
Igy Pazmandy maradt a lap szellemi vezére, de Saissy lesz a f§szerkeszts. Célja,
hogy politikamentes lapot szerkesszenek, megmutassak a Nyugatnak: ,a magyar
szabadelvii nemzet, minden erével pétolni akarja a fliggéség szazadaiban elvesz-
tett id6t”. De lényegében, a Revue Hongroise 6nédlléan nem indulhat meg, csak
a Gazette de Hongrie kiilon szamaként, heti rendszerességgel. Saissy a lap ter-
jesztéséhez Péarizsban tigynokséget létesit, tudositéi lesznek Bukarestben,

3 Lm.b5.
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Belgradban, Konstantinapolyban és Athénban. Mindent megtesz ,masodik ha-
zajaért”. 1881. méjus 19-ét6l a 3. lap kiilon cime: Revue Hongroise, publiée sous le
patronnage de I’Académie.* Az els6 szdmban maga ir cikket a magyarok szerepé-
1ol és torténelmérdl. Jellemzi a magyar mentalitast: a magyar lelkesedd, gyors
felfogést, j6 csevegd, szereti a fénytizést, a lovakat, a szérakozast. Almodozé,
kicsit keletiesen, szelleme a francidkéhoz kozelit, politikai torekvései hasonlok
az angolokéhoz, és bizonyos fatalizmussal vegyes almodozé biskomorsaga
a Keletet idézi fel.° Mennyire , déja vu” ez a jellemzés szamunkra, szinte minden
francia (aki torédik egy kicsit veliink) ezt visszhangozza. Am tudjuk, mindany-
nyian csak a felszint stroljak, mélyebbre nem latnak, nem lathatnak, mert 6k
francidk, idegenek. Saissy cikket ir La Hongrie contemporaine (A mai Magyar-
orszag) cimmel, ahol megemliti a francia kézikonyvet, milyen tévesen ismertetik
hazankat, s6t Riedlre hivatkozva mér a francia didkok olvasékonyveit is szamba
veszi. A hidnyokat pétolni kellene ko6zos erével, a francia sajté megfelel6 tajé-
koztatasaval. Ime: egész életét, egy francia e j6 cél szolgalataba allitotta, mellette
Riedl és Pazmandy biztak az emberiség szellemi szolidaritdsaban. (Meg kell
jegyezniink: a La revue des études hongroises folytatédik az I. vilaghaborta utan
is, a harmincas években Debrecen, Pécs, Szeged egyetemi kozremtikodésével.
Kiilonlenyomat fiizetekben jelennek meg francia és magyar irék munkai: pl.
Aurélien Sauvageot, Henri Tronchon, Edmond Pompé, valamint Hankiss Janos,
Birkéds Géza, Bisztray Gyula tolldbol magyar-francia témékban. Kiadé: Paris,
Librairie Ernest Leroux; a folyéirat Cahiers d’Etudes Hongroises cimmel ma is él.)

Am tudjuk, a magyar-francia baratsag ,aranykora” tiszavirag-élett volt,
a L. vilaghdbort megcafolt mindent. Riedl ezt igy foglalja 6ssze 1916-ban: , F6
gondolatom a habortra vonatkozoélag nagyon fontos és nagy a nacionalizmus,
de ezen kiviil van més is, amit nem szabad elhanyagolni: a humanizmus. Nem-
csak nemzetek, de emberek is vannak; nem szabad a nemzetiséget az emberiség
rovasara apolni, mint nem szabad az emberi érzelmeket a nemzetiség rovasara
kiemelni, kiilonben az a sokszinti kozmopolitizmus szarmazik, amelynek ma
mar vége.” Tanulsaga mélységesen igaz, Trianon utan Gjra kezdédik minden,
a szellemet elvélasztja a gytlolet és a meg nem értés. De taldlkozunk djabb kii-
lonleges egyéniségekkel, tudésokkal, irokkal, akik at akarjak hidalni a szaka-
dékot. Magyar részrél pl. Kosztolanyi Dezs6, Zolnai Béla, a francia sszekot6
egyéniség pedig Aurélien Sauvageot és az ¢ tanitvanyai.”

Egy eddig alig emlitett ir6rol kellene most szélnunk, Zolnai Béla baratjarol,
aki részben koveti el6dei példéjat, masrészt jabb szomort torténelmi tanulsa-
gokkal vértezve mar kiilonbozik télik. Aldo Dami, a svéjci-francia (olasz szii-
letésti) ir6 kiildetése figyelemreméltd, mar csak azért is, mert 6 atél két vilag-

Gazette de Hongrie, 1884. okt. 16.
Gazette de Hongrie, 1881. mdj. 19.
Riedl Frigyes 1916. januéri megnyité el6adasa a debreceni egyetemen. Idézi Kozma Antal, i. m. 12.

Lasd részletesen Madacsy Piroska: Zolnai Béla in Hitel, 2015. december, 88-114.
Aurélien Sauvageot kiildetése, Hitel, 2018. december, 96-112.
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habort és annak kovetkezményeit Eurépaban. Aldo Dami (1898-1977) fontos
és érdekes személyiség. Ir6 és publicista (harom nyelven: francia, német, olasz),
a Le Monde, az Esprit, a Journal de Geneve munkatdarsa. A két vilaghabora kozott
szamos kulfoldi egyetemen volt francia lektor (1923, Pozsony, 1928-1931, Lipcse),
majd 1940-ben Debrecenben. Tobb Gjsagnak dllandé publicistaja (1936-1963-ig),
féleg Bazelben dolgozik a Coopérateur Suisse vezetésében, melynek kiilonleges
kulturélis nivot biztosit. 1944-t6l a Genfi Egyetem megbizott docense, majd
cimzetes professzor 1962-1968-ig, nyugdijba vonulaséig. El6addsainak témai
foldrajz, politika, nyelvészet. Enciklopédikus tudaséaval, eredeti, sziporkazo
szellemiségével, erés véleményalkotasaval meghoditotta tanitvanyait. Tobb évet
toltott Magyarorszagon a huszas és harmincas években. Doktori disszertaciojat
a Debreceni Egyetem Bolcsészkaran védte meg (1940), egy évet dolgozott a sze-
gedi egyetemen (1928), és lett Zolnai Béla professzor baratja. Kétetei bizonyitjak
Magyarorszag iranti érdekl6dését: pl. Tunnels (Alagutak), Paris, 1932; Les nouveaux
martyrs, Destin des minorités (Uj martirok; A kisebbségek sorsa), Paris, 1934; La
Hongrie de Demain (A holnap Magyarorszaga), Paris, 1932; Refaire I’ histoire (Csi-
néljuk Gjra a torténelmet), Paris, 1973. Tulajdonképpen torténeti foldrajzzal
foglalkozik, kiemelten Eurdpa és a habort miatti nehéz viszonyok kozé kertilt
etnikai csoportok sorsa érdekli a dunai és balkéni dllamokban. A Holnap Magyar-
orszaga ciml konyvét Szegeden irta, és 1929-ben publikélta Parizsban.® Ma-
gyarorszaghoz val6 kotédése ismét személyes baratsdg nyoman alakul ki. Zol-
nai Béla professzortél sokat tanul, de vonz6 szdméra a professzor sziporkazé
humora, egyetemes mtiveltsége, mindent atlato s feltilrél szemléls szellemisége.
Ha elolvassuk Zolnaihoz irt leveleit, egy érdekes és mulatsdgos histéria szalai
bontakoznak ki el6ttiink. 1930-ban, amikor mar a lipcsei egyetemen tanit, meg-
lehet&sen kétségbeesett hangulatt levelet kiild Zolnainak, csatolva egy masikat,
mely a szegedi egyetem rektoranak sz6l.” Arra kéri Zolnait, publikalja ez ut6b-
bit nyilt levélként a Széphalomban. De mi lehet a hattérben? Kidertil, Aldo Dami
irasarol van sz6, mely 1930 oktoéberében jelent meg a parizsi Européen folyéirat-
ban szegedi tartézkodasanak emlékeir6l.’ Ha elolvassuk Egy szegedi délutin
cimmel megjelent parizsi irdsat, megérthetjiik a szegediek érzelmeit, féleg
a szegedi egyetem professzorait, hiszen réluk van szoé. Idézziink néhany rész-
letet a szovegbdl, mely az 1932-ben megjelent Tunnels cimi konyv egyik fejezete.

~Ezen az estén a professzor a Tisza partjarol visszasétal a varosba. A kikove-
zett nagykorutak felé veszi utjat, melyeket az arviz altal lerombolt Szeged az
eurdpai févarosok adomanyaibdl épittetett Gjja. Ezért a korutak a févarosokrol
kapték neviiket. Az Gjjavarazsolt Szeged igy Parizsra emlékeztet. De csupan
a varoskép emlékeztet Parizsra, azonttl nincs itt semmi parizsias. Van egy kis-

8 Hankiss Janos a konyv els6, 1929-es kiadasar6l még ugyanabban az évben kritikat ir (Debre-
ceni Szemle, 1929, 7. sz., 361-362).

9 A rektor ekkor dr. Kovats Ferenc professzor.
MTA Kézirattar, Budapest. Zolnai hagyaték. Ms 4122/555 Dami a Zolnai.

10 Aldo Dami: Un aprés-midi a Szeged. In Européen, Paris, le ler octobre, 1930.
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varosi korz6, ahol ide-oda sétdlnak a szegedi szép holgyek. A kozponti tér kortil,
amely olyan nagy, mint a Concorde tér, keritéssel korbevett beépitetlen telkek,
hosszt, végnélkiili utcak két sor falusias hazzal. Sehol egy kavéhaz vagy egy
tizlet. Ezek a szegedi utcak! Néha oreg fiakerek zorognek, botladoznak a pocso-
lyak és a gazos tertiletek kozott... Az egyetem mintegy véletlenil kertilt ide Er-
délybsl. Ugy tiinik, csak tgy ideraktak. Mintha tdl sok lett volna ez szamara...
Szeged egy olyan varos, amelyet meg kellene élettel tolteni! Talan csak papiron
létezik. Annyi mindent lehetne itt csinalni, és mindent érdemes lenne meg-
csindlni. Talan majd ezutan? Figyelem, el fog ez is egyszer érkeznil!... A szamojéd
nyelv professzora, eltinédve a magdnhangzo-illeszkedés torvényein, a Romai
koratra ér. A Romai korat a Tisza-toltésbe torkollik mint egy levezetd csatorna.
Amikor esik, az es¢viz elonti a korutakat, egészen a csatorna masik oldalaig.
A Périzsi kortaton a szamojéd nyelv professzoranak egyik ldba beszorul két rosz-
szul Osszeillesztett k6 kozé, a masik egy békan egyenstlyoz. De tudnunk kell,
a szegedi békak legjobban a Berlini koruton érzik magukat. Ok is elényben ré-
szesitik a jardat. Nyari estéken ingyen koncertet adnak a varosnak, ami monoton,
tobbszolamu, karmester nélkiili zene, mint Moszkvéaban szokas, és leitmotivja:
a szerelem. Semmi sem rugalmasabb, mint egy magyar béka. Minden pillanatban
szinte képes atugrani a mindentitt ott levé hatarokon, kockaztatni egy diploma-
ciai incidens provokacigjat. [...] A Bécsi korttra érkezve a szamojéd nyelv pro-
fesszora a Szentharomsag utcan keresztiil az Egyetem felé veszi atjat. Miutan
Magyarorszagon az egyetemi 6rak csupan 20 percig tartanak, délben érkezik
a szeminariumi terembe. A szemindrium kozvetlentil a professzor szobdja mel-
lett taldlhat6. Minden egyetemi professzornak kiilon szobéja van, ahol nyugod-
tan alhat és étkezhet azzal a megelégedett tudattal, hogy alig néhany méterre
t6le, a kozfal mogott tanitvanyai, akik egész napjukat a szemindriumban toltik,
dolgoznak és dohdnyoznak. A szeminarium igy atalakul dohanyzészobava.”

~Magyarorszagon az emberek nem tudnak igazan kirandulni. Se egy hegy,
se egy erd6. A végtelen Alfold vidékén a magyar lélek melankolikus, pesszi-
mista és rezigndlt lesz. Minden olyan lagymatag erre... Ha Tapéra akarunk
menni, hajéra szallunk a Tiszan, amely Algy6ig kozlekedik. A kikotét a faluval
egy krumplifold-parcella koti ssze. A foly6 folyik, vagy inkabb ballag a billidrd-
asztalhoz hasonléan lapos siksdgon, semmi varatlan esemény - se egy hiivos
liget vagy sovéany cserje, igy semmi sem marad itt titokban, még a falusi élet
mindennapi eseményei sem. A part kitarulkozik tekintetiinknek. Evszazadok
6ta semmi sem valtozott a mozdulatlan ég alatt. Magyarorszag nagy hodito
vezérei, Attila, Arpad pontosan ugyanazt latték itt. Holdbéli taj, pusztasag,
kietlen mozdulatlansag, mint a halal.”

Folytathatnank tovabb az idézetet - a vildgot latott svéjci-francia utaz6 iro-
nikus, csipkel6d6, de bizony néha nagyon is igaz lefrasat Szegedrdl. Nevetiink
magunkon, de ugyanakkor szomoraak is lesziink: 1930-ban jelent meg ez az
atleirds Parizsban, rélunk. A francia olvasoknak bizonyéra tetszett, de vajon
elgondolkodtak-e arrél, miért, ki és mi miatt az a ,kietlen mozdulatlansag”,
s ez az elmaradottsag Magyarorszag egyik legnagyobb varosanak életképeiben?
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De olvassuk el6bb a rektorhoz cimzett bocsanatkéré levelet,' melyet Dami el6bb
Zolnainak kiild el francia elbeszélésének mellékletével egytitt.

,Rektor Ur, meglepetéssel hallottam, hogy a szegedi egyetemet ,feldtlta”
a périzsi Européenben Egy szegedi délutan cimmel megjelent irasom. Ugy gon-
dolom, az egyetem vezetése felette all mindenféle sajtobeli vitanak, és hogy egy
utazo leirhatja benyomaésait, emlékeit tgy, ahogyan latja.” Tehéat a szegedi értel-
miségiek felhaborodtak Dami elbeszélésének hangneme miatt. Daminak mély-
séges lelkiismeret-furdalasa tdmad, hiszen 6t nagyszertien fogadtak Szegeden.
»De engem csodalatosan lattak vendégiil Szegeden, kiilondsen az egyetemen,
tudom, hogy hélaval tartozom mint az oktatok testiiletének kiils6 tagja. Ha kell,
bocsanatot kérek, hogy jovategyem a sértést, ha ez valéban sértés, melyet akarat-
lanul is okoztam a szegedi egyetemnek. Szeretném meg6rizni kival6 kapcsola-
taimat a varossal és azt a kivételes megbecstilést, melyben itt részem volt...”

Hogyan védekezik Dami? A tények felsoroldsaval. ,Nemrég publikaltam
egy utikdnyvet, melyben nincs semmi politika. A 7 fejezetb6l 3 Magyarorszag-
16l sz6l. Rektor Ur, elkiildom Onnek ezt a konyvet, hogy itélje meg, mirél be-
szélek. Ezek a fejezetek kitaldlt és val6sagos torténetek, lefrasok a latott orsza-
gokrol és varosokrol. Bevallom, hogy egy Parizsbol jott ember szemével néztem
Szegedet, igy megengedtem magamnak egy némileg ironikus, de nem rossz-
indulatt elbeszélést. De hét az egész konyv ironikus hangvételd, s a tobbi or-
szagnak inkdbb lenne oka panaszkodni, mint Magyarorszagnak, amelyrél f6leg
jot mondok. Nézze meg, miket irok a francidkrol, az angolokrdl, a svajciakrol,
anémetekrol, a csehekrol a konyvemben... Az elbeszélésem amugy tiszta fikcio.
Szabadon irtam le mindent, ahogyan jott — a lelkembdl, és Parizs sem lazadna,
ha agy talaljuk, hogy a Szajna keskenyebb a Dunédnal, sem Genf, ha azt mond-
juk, hogy a Reforméci6 emlékmiive egyszertien - cstinya. Szeged pedig olyan,
amilyen. Meg kell mondanunk, ez a ,félresikeriilt” publikaci6é inkabb az
Européen biine, hiszen alig a felét kozolték annak, amit kiildtem, féleg az elejét:
a véros képzeletbeli leirasat. Az egész masodik rész, ahol a trianoni béke prob-
lémait boncolgatom - kimaradt!” Tehét - ,Mea culpa, mea maxima culpa” -
Dami mindent elkovet, hogy megbocsdssanak neki, és kiemelked6 kapcsolata
megmaradjon Szegeddel, az Egyetemmel.

E bocsanatért esedezé levél hatdsara megprobaltuk fellelni néhany szegedi
djsag reflexidjat errél a ,skandalumrol”. A Széphalomban, Zolnai foly6irataban,
melynek a legkozvetlenebbiil kellett volna reagdlni, vagy a Délmagyarorszigban
egyetlen Dami ellenes irdst sem talaltunk. Ellenkez6leg, a Délmagyarorszig Ronai
Mihaly Andras tollabél valésagos dicshimnuszban mutatja be Aldo Damit, a lel-
kes francia fiatalembert, aki az Européenben megjelent irdsdban Szegedet rekla-
mozza a parizsiaknak."

11 Damiau Recteur, Leipzig, 5 décembre 1930. Ms 4122/556. In Zolnai Béla hagyatéka, MTA Levéltar.

12 Délmagyarorszdg, 1930. nov. 5. Rénai Mihaly Andras: Francia Gjsdgiré szegedi délutdnja. Aldo
Dami cikke Szegedr6l egy parizsi foly6iratban.
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Ronai olvasataban tehét egy romantikus, kedves bohém francia fiatalember
sajatos szegedi élményeirdl csupa szivvel és barati kedvességgel ir. Nincs itt
semmi pejorativ vagy gunyos, sét, csupan az egzotikum és a sajatos szegedi
hangulat bemutatasa - végre Parizsban is. A leger6sebb kritika, hogy a szegedi
villamos ritkan jar. Ronai, a Széphalom munkatérsa egyaltaldban nem sért6dott
meg vagy nem akart megsértédni Dami elbeszélésének hangneme miatt. Talan
Zolnaival konzultélt err6l? Hiszen Zolnai sem publikdlta Dami nyilt levelét
a Széphalomban, 6 ennél sokkal okosabb és diplomatikusabb szerkeszt6 volt. Bar
bizonyéra atadta a rektornak, gy gondolta, jobb megoldds megdrizni a csendet,
és fatylat boritani az eseményekre. A baratsag fennmaradt, mint ezt Dami ké-
s6bbi vidam és jatékos kedvii levelei bizonyitjdk.” Aldo Dami Zolnaihoz irt
tizenetei ugyanakkor htiségérél, Magyarorszdghoz val6 kot6désérdl is tants-
kodnak. Az Akadémia levéltardban 6rzott Zolnai hagyaték néhany levelét
(1930-1932) kiemelhetjiik, pl. a mar emlitett incidenssel kapcsolatos Lipcséb6l
irtat, melyben a rektort akarja megnyugtatni - ,calmer sa vie”, és el akarja simi-
tani ezt az tigyet."

Svajcbol irt levelei a 30-as években a Széphalomnak kiildend6 publikécioival
kapcsolatosak: pl. nyelvtanitassal kapcsolatos médszertani kérdésekrol vagy
éppen politikarol: ,,a magyar irredentizmus” témaéjat vitato francidknak (Bailly,
Mauriac) adna véalaszt. Zolnai szivesen kozol Damitdl cikkeket, de évatos. Ba-
ratsaguk kozvetlen, talan hasonlé az egyéniségiik (kissé bohém, nyitott), erre
mutat Dami egy Appollinaire képverseit idéz6 levele, melyben fotot is kiild
magarol Zolnai kérésére. Utal arra is, hogy Zolnai egyetemi szemindriuman
4jité modszereket vezetett be, err6l mostanaban nem ir. Talan vége az ifjusag
hosies” cselekedeteinek?

Et vous
Hé hé
Hé A D
mi A
tiess  Mi?
Ugyanakkor leszogezhetjiik, Zolnainak koszonhet6en a Széphalom, a szegedi
foly6irat betoltotte vallalt eurépai szerepét a két vildghabora kozotti években,
ahogyan maga Zolnai is 6sszefoglalja, mert érez valamiféle francia viszonzast,
talan rokonszenvet a francia értelmiség részérdl is: ,Az a tobb mint két évtize-
des propaganda, amit a magyar irodalomnak kiilfoldi ismertetésével kifejlesz-
tetttink, kezdi meghozni gytimolcsét, kiilondsen a francia szellem, amely
a vilaghdborta utan oly nagylelktien megnyitotta kapuit a vilag népei szdmara
- mintha az irodalom lenne az 6rok baratsag és az 6rok béke zaloga -, a francia

13 Dami Zolnainak. Genéve. 17 mai 1932. Ms 4122/559.
14 Zolnai Béla hagyatéka. MTA Kézirattar, Budapest, Ms 4122/555. Dami a Zolnai, Leipzig, 9 déc., 30.
15 1. m. A. Dami a Zolnai, Suisse, 28 aott, 31. Ms 4122/560, 561.
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kozvélemény 6szintén kezdett figyelmezni a magyar irodalom jelenkori és
multbeli megnyilvanulasaira, annal is inkabb, mert sokszor Snmagat, a francia-
sagot ismerhette fol a nemrég még egzotikusnak hitt tavoli orszdgban.”*¢
A magyar torténelem és irodalom témai a francia kiadoknal divatos témak
lettek, és az érdeklédés legtijabb allomasa Parizsban: pl. Paul Van Tieghem vilag-
irodalom-torténet konyve. Kotetében vizsgalja egész Eurépat és Amerikat -
ezért olyan nagyhatésu kiilfoldon.”” Egységes szellemi képet akar adni a nem-
zetek szétszakadasanak legkritikusabb idején! - mondja Zolnai. Ugyanakkor
Zolnai folydiratanak, a Széphalomnak szimbolikus jelent6ségti a cime is. Szer-
keszt6i és alapitoi azt szeretnék, ha tényleg egyesitené magéban az egyetemes
szellemi életet, centruma lenne a legkiilonb6z&bb magyar irodalmi iranyzatok-
nak. Modern szellemiség és magyar régiség; a modern Nyugat-Eurépa legfris-
sebb szellemi mozgalmai felé oriental6dé szemle; Gj hajtas, erés és nemzeti
tudat, paratlan és széles korti tajékoztatds - irjak a korabeli sajtévélemények.
A Széphalom 1927-1944-ig kiilonleges missziot teljesitett. Zolnai sem adja fel Sze-
gedrél, 1944-ben még vildgirodalom-torténetet is ir, melynek I. kotete az Uj Idsk
Irodalmi Intézetének (Singer és Wolfner) kiadasaban megjelenik, tiszteletpél-
danyt még kiildenek Kolozsvérra (amikor visszakoltozott a francia tanszék
Szegedrdl, Zolnai ott toltotte a habor alatti éveket), de 1945-ben mar nem ke-
riilhet sor tovabbi kotetek irdsara. Zolnai, koncepcidja alapjan, egyetemes iro-
dalomtorténetet ir magyar szempontbol, kutatja, mit jelent a vildgirodalom
nemzeti miiveltségiink szamara. Lényegében francia mintat kovet (Paul Van
Thiegem), egy-egy fontosabb vilagirodalmi jelenséggel kapcsolatban vizsgalja
irodalomtorténeti hagyomanyainkat, egy-egy klasszikus sorsat Magyarorsza-
gon. Zolnai és Van Tieghem célja tehat kozos. A nemzetek kulturalis dialégu-
saban hisznek, irodalmi miihelyeik kisugarzasa nyomon kovethet6 szellemi
orokoseik személyiségében - Szerb Antal, Bar6ti Dezs6, Madacsy Laszl6 vagy
éppen Aldo Dami mtiveiben.

A habord alatt is, ahogyan Zolnai Béla Széphalomja vagy levelezése bizonyitja,
megmarad a lelkesedés - a mtizsak nem hallgathatnak. Egyes kival6 profesz-
szoroknak, politikusoknak koszonhet6en folytatédik a magyar-francia parbe-
széd. (Pl. Klebelsberg Kuné tamogatja az els6 Sauvageot, magyar-francia nagy-
szotarak megjelenését, 6sztondijak segitségével az egyetemek Franciaorszagba
kildik hallgatéikat, kiilfoldi hallgatok és tanarok érkeznek hozzank nyari egye-
temekre). Ki kell emelniink Hankiss Janos professzor fontos szerepét a magyar-
sagtudomannyal kapcsolatos tanfolyamok szervezésében. Az 1942-es debreceni
nyari egyetem téméja Magyarsig és Eurdpa, ahol megjelennek a kormany tagjai
is. (Szinnyei Merse Jend vallas és kozoktatdstigyi miniszter, Kéllay Mikl6s mi-
niszterelnok stb.) Eléaddsok hangzanak el magyarul, franciaul, olaszul, angolul,
stb. A kultuszminiszter hangsulyozza: ,, A magyar szellemnek fontos misszidja

16 Eszmetoredékek. Zolnai: Van Tieghem vilagirodalomtorténete, in Széphalom, 1943, 73-74.

17 Paul Van Tieghem: Histoire littéraire de I’Europe et de ’Amérique de la Renaissance a nos jours.
Paris, 1941, Colin, 8, 422.
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volt, van és lesz Kelet felé. A magyar az a kelet-kozép-eurépai nép, mely maga-
éva tette a Nyugat kultarajat és civilizaciojat anélkil, hogy a maga lelkét, vitéz-
ségét és sajatsagos szellemét foladta volna...” Hivatasa tehat: Eurépa szellemét
sugarozni, nem utdnozva, a maga értékeit is hozzaadva. ,Eurépanak nemcsak
vivmanyai, ismeretei, eszméi vannak benne a magyar fejlédésben, hanem maga
az ,eurodpailélek” is, az Eurépa-tudat: az, hogy nekiink is hasznal, ami 6neki...”
Eurépaiaknak kell maradnunk, minél magyarabbak vagyunk, s ez agy sikeriil-
het, ha széles ablakokat tdrunk az egész vildgra... A nyugati nyelvek tanitasa,
irodalmuk, kultarajuk ismerete még Klebelsbergnek koszonhet6en fontos fel-
adat az egyetemeken, ugyanakkor tudomanyos eredményeiket kiadjak idegen
nyelven pl. Revue de Debrecen, Revue Hongroise, Nouvelle Revue Hongroise.”® Isme-
r6s gondolatok ezek, melyek a nemzetkozi nyéri egyetemeken elhangzottak
Debrecenben, Pécsett, Szegeden, benniik volt a remény - még mindent helyre
lehet hozni. Am a vesztes habort elpusztitotta az onbizalmat, a hitet - egyszer
egyenranguak lesztink, minden egyes nemzet Eurépaban. Itt kell ismételten
megemlitentink Aldo Dami prébalkozésait hasonlé reményekkel.

Aldo Dami kényvei a harmincas években jelentek meg, az utols6 pedig 1973-ban
Refaire I’ histoire cimmel (Csinaljuk Gjra a torténelmet), a La Pensée Universelle
Paris kiadasdban.”” Dami ez alatt atélt két vildghaborut, igazsagos vagy igaz-
sagtalan békét, orszagok szétdarabolasat, nemzetek eltiintetését, forradalmat,
annak eltiprasat, kegyetlen terrort és megtorlast. Irésai alapjan eurépai ,anti-
komformistanak” és ,,eurépai danubienne”-nek nevezik. Kényvének bevezeté-
sében pontositja szandékat, bar tudja, hogy az id6t visszaforgatni nem lehet, és
ami megtortént, azt meg nem torténtté tenni lehetetlen. Dami atutazta egész
Eurépét és az Egyesiilt Allamokat. Torténetifoldrajz-iréként politizal, szeretne
lerombolni bizonyos mitoszokat, az ideol6giai habortk nevében fiitott ellenté-
teket. Pacifista, mert elitéli azt a bel- és kiilpolitikat, mely nemzeteket tett tonkre.
Koncepcidjat 24 pontban foglalja 6ssze, az eseményeket kétféle szempontbol
vizsgalja, torténelmi és torténeti foldrajzbol. A kétféle interpretacio, a torténelmi
valtozasok és a torténeti foldrajz tényei magatol értet6dden tartalmazzak, hogy
mi fog kovetkezni. Elképzelni a kiilonb6z6 események folyamatat, amelyek
masképpen is torténhettek volna - nem konnyt dolog, de batorsagra vall, mert
benne van egy élet tapasztalata.” Melyek elképzelésének f6 iranyvonalai?
A németek gaztettei olyan szornyti emlékeket és sériiléseket okoztak a vildgnak,
hogy generéaciokon keresztiil vizsgéalhatjuk a folytatést, a visszahatast. Hogyan
tanitottak a torténelem tényeit a kiilonb6z6 orszagokban a nyerteseknek és a veszte-
seknek? Akik megmaradtak, nem estek-e a kétféle ideologia aldozataivd, valamint
a gazdasagi torekvések foglyaiva? Ezer tény bizonyitja az ideoldgia szerepét

18 Jelentés a Debreceni M. Kir. Tisza Istvan Tudomanyegyetem Sziinidei Tanfolyamanak,
A Nyéri Egyetemek XVI. Esztendejérél. Kozzéteszi: Hankiss Janos, a nyari egyetem igazga-
téja. Debrecen, 1943, 8-14.

19 Aldo Dami: Refaire I’ histoire. Paris, 1973, La Pensée Universelle, 287.
20 I m.7-9.
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a konfliktusokban, mely csak leplezi a cselekedeteket. Nem lehet minden rosszat
Hitler oriiletére fogni, keresni kell az okokat, mi vezetett az 1919-1920-as, majd
az 1947-es békéhez, amely a Nyugat lelkiismeretlenségének koszonhets. Mind-
ez mit okozott? Irredentizmust, igazsagtalansagot: Macedéniaban bolgarul be-
szélnek, Alsace-Lotharingidban németiil, Szlovakidban, Szerbidban vagy Kar-
pataljan magyarul, a természetes hatdrokat figyelmen kiviil hagytdk Magyar-
orszagot illeten is. A kapitalizmus és a kommunizmus ellentéteit felhasznalva
két részre osztottak Europat, hogy elkertiljék a hadbort, Gjabb ellentéteket pro-
vokaltak. Minden a diktatorok jatéka, sohasem a nemzetek akarata.

Elképzeléseivel lehet vitatkozni, am térképmellékletei bizonyitékok, nem
fikciok. Talan lehetett volna masképpen is... (Lasd 1. kép.)
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A térkép jelzései a kovetkez6k magyarul:

A hatarok jelzései (jobb alsé szoveg):

++++ a jelenlegi hatarok (a békekotések alapjan)

777777 1914-es hatarok

——————————— e konyv feltételezései alapjan javasolt hatarok

iires szaggatott vonal: végs6 valtozatok erre a hatarra

wxrkik erdélyi autonom teriiletek kiilsé hatéra e konyv alapjan

<eveeeen kiilonbdz6 autoném teriiletek belsé hatarai

hosszt szaggatott vonal: azon teriiletek hatara, amelyeken javasolt népszavazast tartani

-. Lord Rothermere altal javasolt hatar

--- A trianoni szerz6dés revizidjanak hivei éltal javasolt kiils6 hatar

Bal also szoveg: A kivalasztott varosok nevei nem a fontossagukat jelzik, hanem nagyrészt az elfoglalhaté helytiket
a meglevé és javasolt hatarok szempontjabol.

Jobb fels6 sarokban:

besatirozott téglalap: zéna, amely visszaallithat6 lenne Magyarorszagnak e mii javaslatai alapjan,

fliggbleges vonalas téglalap: népszavazasra varo teriiletek (rutén zoéna (I), 1. népszavazas), keleti szlovak zéna (II)
harom also téglalap: lehetséges autoném teriiletek Romaniaban: székely (magyar) zona (A), német zéna (B), magyar-
romén vegyes zéna (C)
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Am tudjuk, mi lett a magyar valésag: 1945-ben elszalltak remények, a vilag nem
tarult ki, az ablakok bezarultak, mind foldrajzilag, mind szellemileg szinte ki-
latastalan lett minden. Az életben maradottak még publikalhattak, mint a Pa-
rizsban 1946-t6l megjelend La République Hongroise cimli magyar-francia Gjsag
cikkei bizonyitjak (lasd 2. kép).*!

PUBLIOUE

CONTINUE LES PUBLICATIONS CLANDESTINES DU MOUVEMENT POUR L'INDEPENDANCE HONGROISE
ET : 9, SQUARE DE PARIS (XV). > "OUREE 8282 — VAU 08-57.

A République sz6 talan 6sszetartozast (legalabbis névleg) sugall a francidkkal,
nalunk is Kéztdrsasdg, hitiink szerint szabadabb vilag lesz. A francidk nemzeti
ontudata, identitasa is, torténelmiikbél adéddan, Jeanne d’Arctél kezdve erGs
volt, az orléans-i szent sz(iz a kereszténység megmentdje Eurépaban, a nemzeti
érzés megtestesitGje. Nemzeti tudatukban szerepel az a meggy6z6dés, hogy
Franciaorszag a nemzetek kozotti szellem 6rzdje és a vilag reménye. Ez a misz-
szi6s elhivatottsag gondolata tulajdonképpen minden népben él, kozos és tettre
buzdité hit. Sajnos a nemzeti identitds ma mér nem erénynek, hanem btinnek
szamit, legaldbbis bizonyos esetekben.

A La République 1947-es esztendei szamai roppant érdekesek. Nincs lehetd-
ségiink e tanulmany keretében az évfolyam szdmait részletesen bemutatni,
csupan jelzésértéktien utalunk fontos cikkekre, eseményekre, hirekre. A havonta
megjelend Gjsagot 1946-ban inditottak Parizsban, a Magyar Koztarsasag 1946.
jan. 31-ei kikialtdsanak tiszteletére. Mit jelenthetett a koztarsasag kikialtasa
a vesztes habora utdn? A helyzet stabilizal6dasat: megsziiletett a forint, a koa-
liciés kormany latszoélag jol miikodik, a habort utani Magyarorszdgnak nem
maradt semmije, csak a szabadsaga, a parasztok foldet kaptak, az orszag wjja-
épitése elkezd6dott (legalabbis errdl szol az 1947. januari tinnepi szam). Lazar
Andras vezércikkében az egy év alatt elért eredményeket tinnepli, mindezt egy
Parizsban megjelend Gjsagban, s a cimlapon tbb eurdpai, féleg francia vezetd
gratuldl a megujult, magyar-francia népek baratsagahoz, a , testvéri” békéhez.
Francia részr6l Tristan Tzara beszél a magyar kulttrarol. Tzara kozép-eurdpai
koratjardl is beszamol, srommel jelenti: a kisebbségben él6 magyarok mind
Jugoszlavidban, mind Roménidban ,szabadon, demokratikus kbzegben” élnek,
Budapesten pedig a Magyar [részovetségben régi barataival taldlkozott: Gereb-
lyés Laszloval, Kassak Lajossal (Illyés Gyula Genfbdl kereste meg telefonon).

21 La République Hongroise, Paris, Maison de Hongrie, 9, Square de Vergennes. 1946. szept.-1948.
majus, 21 szam. Jelenleg az OSzK 6rzi.
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Benyomasai rendkiviil pozitivak voltak, Budapest egy ,felébredt, é16” véros,
a francia kulttra is permanensen jelen van. A magyar irokat, Adyt, Jozsef Atti-
lat, Illyés Gyulét és Marai Sandort a legjobbaknak tartja. Szeretné, ha a magyar-
francia kapcsolatok er6sodnének, féleg az avantgard irok kozott. A Magyar-Fran-
cia Tarsasag Parizsban nagy fesztivalt rendez, s6t éjszakai balt - lesz ott minden,
népi tanc és ciganyzene a Salle Pleyelben, a Madeleine téren.

Sajnos, a mai olvasatunkban a La République 1947 januari, évfordulét tinnepld
szama meglehet6sen parodizalt val6sagnak ttinik: minden szép és j6 Magyar-
orszagon? Az 1945-ben megalakult Magyar Kommunista Part mindent elnéz?
Es a francidk mar testvéreink? (PL. Ortutay Gyula lesz az oktatasi miniszter, aki
1945-t61 a Kommunista Partnak is tagja!) Igaz, a frissen kikidltott koztarsasag
elnoke Tildy Zoltan, de az Gj korméany (Nagy Ferenc vezeti) folyamatosan bal-
oldali tdimadé&sok kereszttiizébe keriilt, a Baloldali Blokk , szalamitaktikat” ko-
vet. 1947. februar 10-én pedig Magyarorszag aldirja a parizsi békeszerzédést,
tudjuk, milyen aron. Igy az 1947-es tovabbi République szamok ezeknek az ese-
ményeknek a tiikrében sziiletnek. Ugyanakkor k6zol az Gjsag pozitiv, valodi
hireket is, pl. a magyar tudésokrol, Szentgyorgyi Albert professzorrol, Illyés
Gyula hosszabb péarizsi latogatasarol vagy a Nagyvildg cim folyéirat induldsa-
r6l, amelyet a Magyar-Francia Tarsasag publikdl. Szerkeszt&je Gereblyés Lasz16
francia érdekl6désti kolts, szerzétarsak: Illyés Gyula, Paul Eluard, Tristan Tzara
stb. Pozitiv hir még: a Nemzeti Szinhazban, Major Tamas igazgaté Moliére-t
jatszik, és a magyar konyvkiadok szdmos francia szerz6t6l adnak ki konyveket
(Aragon, Vercors, Eluard, Roger Martin du Gard, Jules Romains, Jules Supervielle
stb.) Ugyanakkor a francia zenei koncerteken, versenyeken kivél6an szerepelnek
a magyar mivészek.

A februari szam mar korantsem ujjong6 propagandaszam. Gyongyossy Ja-
nos jelzi a Le Monde tjsagnak szol6 tizenetében, az 4j békekotés kapcsan a ma-
gyar nép nyugtalan, mert nem tortént meg a problémak rendezése, a magyar
kisebbségek mind Roméniaban, mind Csehszlovakidban nem élhetnek a jo-
gaikkal. A magyar parlament mégis reméli, hogy annyi szenvedés és kiizdelem
utdn Magyarorszag elfoglalhatja valodi helyét az Egyestilt Nemzetek kozott.
Szakasits Arpéd is a Szocidldemokrata Part 35. kongresszusan azt kéri a Szov-
jetuniotdl és a szomszédos orszagoktol, felejtsiik el a mdltat, és egytitt probal-
junk békés fejlédést elérni Eurépanak ezen a részén is. (Ismert tény, mi lesz
a sorsa hamarosan Tildy Zoltdnnak és Szakasits Arpadnak). A februari szam
a Péarizsi Magyar Intézetet is bemutatja (melynek el6dje az 1927-ben alakult
Centre D’Etudes Hongroises). Ez a reményt kelt6 irds is a cimlapon van, ime,
a magyar-francia kapcsolatok a kulttra és az irodalom teriiletén kivaléak. Lel-
kes Istvan igazgatonak kett6s célja van: 6sszegyfijteni a magyar és francia 6sz-
tondijasokat, hogy mindannyian kutatdsokat folytassanak a parizsi konyv-
tarakban és laboratériumokban. Masrészrél, az UNESCO elképzeléseit kovetve,
amagyar és francia tudésok kozotti kapcsolatokat erdsiteni akarja az utébbi tiz
év magyar tudomanyos eredményeinek kozzétételével. A személyes talalkoza-
sok nagyon fontosak, ezért kell biztositani magyar tudosok kikiildését Parizsba,
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kozos konferenciak rendezése is varhat6. Hogy a francia egyetemek mennyire
fogadokészek, bizonyitja, mar ebben az évben érkezhetnek magyar orvospro-
fesszorok Budapestrdl. Ugyanakkor a Magyar Intézet (Institut Hongrois) 6ssze-
gytjti, hozzaférhet6vé teszi a magyar olvasok szaméara a tudomanyos és miivé-
szeti folyodiratkészletet, itt is fontos a kolcsonosség. Mindehhez a nyelvtanuldsban
is attorés kell, mint ahogyan koszonhet6 ez Aurélien Sauvageot professzor te-
vékenységének. Az Fl6 Keleti Nyelvek Féiskolajan a magyar nyelv tanitdsan tal
regény- és versforditdsokat javasol a tanitvanyok segitségével: Ady, Jozsef Attila,
Moéricz és Madéch. Fontosak a kozvetlen ir6-olvaso talalkozok a magyar irokkal
- Illyés Gyula vagy Cs. Szab6 Laszlo, Zilahy Lajos, Gyergyai Albert, Madéacsy
Laszl6. Természetesen nem maradhatnak el a magyar zenét bemutat6 hangver-
senyek sem (Liszt, Kodaly, Bartok, Farkas Ferenc, népzenei alkotasok). A konyv-
tarak mindenki szamadra nyitva allnak. Mindennek és mindenkinek egyetlen
célja van: Magyarorszag és Franciaorszag kozeledése. Es még sorolhatnank
a hangnemet valt6 cikkeket: Emil Pilliars torténész 30-as évekbeli tanulmanyai,
II. Rdkoczi Ferenc franciaorszagi tartézkodasaval kapcsolatos kutatasairél és
mindazon francia irokrol, akik rokonszenvet éreztek a magyar kulttara irant (pl.
Duhamel, Valéry, Aragon, Mauriac). Sz6 van Illyés Gyula Hunok Pdrizsban cimt
konyvérésl, Kozma Jozsef zenéjérdl Jacques Prévert versei alapjan, vilaghires
filmzenéirdl és jelenlegi terveirdl. [rodalom, mtivészet, tudomény, kevesebb po-
litika vagy propaganda s némi irénia, egy remek karikataraval az Uj Magyar-
orszag irdnyit6irdl: A magas és komoly méltésagti Nagy Ferenc, az drnyékdban
Tildy Zoltan és Szakasits Arpad gondterhelten vitatkoznak lathatéan partpoliti-
karol, és mellettiik il Rdkosi Matyés aki, mint egy ravasz, kovér kandarmacska
vigyorg6 képpel urnaba gytijti a szavazécédulakat, ugrasra készen (lasd 3. kép).
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Megjegyezziik, a République 1947-es szamai Maddacsy Laszl6 (1907-1983) iro-
dalomtorténész, miifordito, egyetemi tanar irodalmi hagyatékdban is megtaldl-
hatok. A régi dosszié tetejére sajat keziileg irta: Ertékes anyag! A folyéiratot
valdszintileg akkor fedezte fel és rendelte meg Parizsban, amikor 1947 februar-
jaban 6sztondij segitségével, mint a Szegedi Egyetem akkor még mtikod6 Fran-
cia Tanszékének megbizott el6addja, maga is kijuthatott Parizsba.

De nézziik a tovabbi anyagot. Mar az 4prilisi szam is jelez valtozasokat, er6s
balratolodast. Rékosi a kommunistdk és a kisgazdak egyetértésérdl szonokol
a budapesti radiéban, egyestilt munkasfrontrol, igaz Szakasits szerint nincs még
végleges elhatarozas. Guy de Boisson, a Demokratikus Ifjusag Vildgszovetsé-
gének elnoke részt vett az 1848. marcius 15-ét tinneplé magyar fiatalok megem-
lékezésén, a Nemzeti Muzeum el6tt taldlkozott munkasokkal és parasztokkal.
Véleménye: minden a lehet6 legjobb Gton halad. Ugyanakkor egy kisebb tar-
caban, a Radiodiffusion Francaise magyar szekcidjanak adasait is dicsérik ob-
jektivitasukért. (Ezzel egyetért Ortutay Gyula miniszter, aki egyben a Radio
Hongroise féigazgatéja. Természetesen egyetlen sz6 sem hangzik el az éppen
Ortutay altal benyijtott, a hitoktatas fakultativva tételének tervezete miatt mar-
cius 19. és 22. kozott itthon kirobbant didktiintetésekrol, melyeket a rendérség
gumibotokkal, vizagytkkal szétvert, majd kés6bb durvan megtorolt!) A torek-
véseknek megfelel6ek, tehat az informaciok: kommunista francia frok érkeznek
Budapestre: Elsa Triolet, Aragon, Denis de Rougemont, Eluard stb; 111és Béla ir
a magyar partizdnokrol; egy francia Gjsagiré Budapesten ,magyar reneszan-
szot” észlel, a Margitsziget, amely eddig a gazdagokeé volt, a munkésok szigete
lesz. Amig Eurépaban mindentitt tildozik és keresik még a fasisztakat, néhany
nyugati Gjsagcikkben , alhireket” kozolnek a magyar viszonyokrol: pl. a kommu-
nistdk a Voros Hadsereg segitségével fontos poziciokat foglaltak el. ,Nem, mi
nem adjuk el a szabadsagunkat néhany dollarért és masok hazugsagaért!” Ez
az alaphangnem. A hatoldal cikkeit olvasva némileg fellélegziink: Francia Intézet
van alakuléban Budapesten a Wurm utcaban, Eckhardt Sdndor, Kosary Domokos
parizsi meghivast kapott, Kodaly Zoltan pedig a magyar zenérdl beszél parizsi
latogatasakor. Am a majusi szam alcime véltozik, mig eddig a Magyar fiigget-
lenségért folytatott titkos foldalatti mozgalom publikaciéi elnevezéssel jelent
meg, méjustol a Franciaorszagi Magyarok Demokratikus Szovetség a kiado.

Val6ban, a Kommunista Part nyomul, 1947. mé&jus 30-an Nagy Ferenc lemond
miniszterelnoki cimérdl, végleg elhagyja Magyarorszagot. A kovetkezé szamok
torekvései egységesek: a kiilfoldi sajtoban kozzétett, Magyarorszdg miatt nyug-
talankodo hirek ellenére, felhdborodottan cdfolnak mindent, azaz szo sincs itt
politikai véaltozasokrol, nem valtozott a politikai hatalom, a magyar nép toret-
lentil, kozosen folytatja az Gjjaépités feladatait. Pozitivan probalnak nyilatkozni
még mindig: Szakasits Arpad, Tildy Zoltédn, de Ger6 Erné fotéja ott van a juniusi
cimlapon. Alhirek és tervek persze vannak, Rédkosi-Sztélin levélvéltasaban sz6
van a magyar foglyok szabadon bocsatdsarol, az 4j Magyarorszag meg fogja
valésitani a Duna-Tisza csatornat, de féleg, olvashatunk hosszt magyaraz-
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kodésokat és vadaskodédsokat Nagy Ferenc levaltdsa és emigraldsa kapcsan.
A kulturdlis hirek is sovanyabbak, Aurélien Sauvageot, Gyergyai Albert és
Eckhardt Sdndor neve még elSkertil, de inkabb emlékeik kapcsan (janiusi
szam). A julius-augusztusi 1947-es Gjsag Osszevont szam, régi-ij szereplékkel,
a cimlapon Dinnyés Lajos, Kérolyi Mihély fot6ja, Rakosi Matyés, aki a kormany
elnokhelyettese és a Kommunista Part elnoke tart nagygytlést Csepelen.
Ugyanakkor Claude Morgan francia ir6, a Lettres Francaises (Francia Irodalom)
cimd folydirat igazgatdja riportban szamol be kozeli magyarorszagi atjarol,
amikor is szeretné megismerni a kortars magyar kolt6ket, mert nem tud semmit
rélunk. ,A barédtsag a személyes ismeretségen alapszik, de a megismerést meg
kell szervezni, hogy a kulturalis kapcsolatok valéban fejlédjenek!” Pozitivnak
ttind események: Ortutay Gyula miniszter vacsorat ad francia vendégeknek,
ugyanakkor tobb mint 500 Franciaorszdgban é16 magyar demokrata egy héna-
pos latogatéasra érkezik hazankba. Egy-egy Radnoti és Jozsef Attila versforditas
szinesiti a kinalatot (forditok: André Prudhommeaux és Francois Gachot).

Am, augusztus 31-én ismét orszaggytilési valasztasokat tartanak hazank-
ban. A vélasztds gy6ztese a kommunista pért - csaldssal (kb. tizezer hamis cé-
dulaval). A ,kékcédulas” vélasztasok atalakitottak az eréviszonyokat, elindul
minden 1948 felé, a fordulat éve felé. Minderrél igy ad hirt a La République szep-
temberben: ,A magyar nép a demokracidra szavazott, szabad vélasztdsokon”.
A cimlapon a valasztasok torvényességét és szabadsagat egy , baratsagos” foto-
val illusztraljak, ahol egy kis budai hivatalban, Rakosi és a Kommunista Part
tobb vezet6jének jelenlétében egy jezsuita atya éppen elégedett mosollyal leadja
voksét. Szimbolikusnak érezziik: Sauvageot pedig ekkor késziil Budapestre,
hogy 1947. oktéber 24-én diszdoktori kitiintetést vegyen at az egyetemen. Igy
jelzi 6romét a folydiratnak: ,Kiilondsen orilok ennek a kittintetésnek, hiszen
magyar barataim ezzel elismerik mindazt a tudoményos eréfeszitést, amelyek-
kel megprobaltam megismertetni a magyar nyelv és irodalmat Franciaorszag-
ban. Ez az els6 alkalom, hogy a felszabadulas 6ta a magyar févarosban leszek.
Ttirelmetlentil varom a pillanatot, hogy viszontlathassam Budapestet, ahol
1924-ben egyetemi karrieremet elkezdtem.” Megjegyezziik, a viszontlatas bizo-
nyéra csal6dést okozott Sauvageot-nak, mert soha tobbé nem latogat el hozzank.
(Levelezését azonban nem szakitja meg). Az Gjsag persze ontja a ,bizakod6”
terveket: a gazdasag, a kiilkereskedelem, a kultdra, a tudomany, a mtivészetek,
minden fejlédni fog, a helyzet stabilizal6dik. Csupa ,,j6 hir” a kiilfoldi olvasok-
nak és azoknak, akik beéllnak a sorba. Az 1948-ban elkévetkez6 fordulat azon-
ban az allamositasokkal kezd6dik, majd a Magyar Dolgozok Pértja jiniusban
minden hatalmat atvesz. A vasftiggony bezarul, és megsztinik a sajtészabadsag,
ezzel a magyar-francia folyodirat sorsa is eld6lt 1948 majusaban. A La République
1947. szeptemberi szama az utols6, amely megtalalhaté Madécsy Laszl6 irodalmi
hagyatékaban, a tovabbiakban sem 6, sem a hasonl6 gondolkodasti magyar
kozonség (valoszintileg a francia se) nem volt kivancsi a propagandatjsag ha-
zugsagaira.
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A La République Parizsban megjelent, francia nyelv(i 1947-es szdmainak ol-
vasata bizonyitotta szamunkra, hogyan lehet a sajt6 segitségével kiilfoldon
meghamisitani a valésagot, és (nyilvan a hazai tudésitok segitségével) mar ak-
kor is és még mindig félrevezetni a vilagot.

Mindezek utén térjiink vissza Riedl Frigyes 1879-es, Parizsbol irt gondola-
taihoz, melyek ma ugyantgy igazak:

,Ha a politika el is vélasztja a nemzeteket, a kultira és mindenekel6tt az
irodalom meg a koltészet 6rokké egyesitik 6ket. Az egyes nemzetek ekképp
eszmeileg mindinkabb kézelednek egymashoz... A vildgmiivel6dés nagy hang-
erejében minden nemzetnek megvan a maga ereje; a mel6diat, melyet az egyik
megkezdett, a masik folytatja, vagy hozzdjarulasaval oregbiti a hatast. Ezen,
a régiektél nem dlmodott spherai zene az, ami embert e véges 1ét sz(ik korlatai
kozott és nyomaszt6 koznapiassagaban leginkabb lelkesit és emel.”*

Beethoven IX. szimféniajat visszhangozzak e szavak. Gyonyoriiek. Sajnos az
elmalt kozel 140 évben sem sikeriilt megvaldsitani a kozeledést, az 6sszhang-
zattan helyett, Gjra és Gjra nyomaszté hangzavar és ztirzavar van nalunk és
a vilagban.”
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22 Riedl Frigyes: Magyarsag a francia kézikonyvekben. Pesti Napld, 1879. méjus 11.
23 A tanulményban megjelend francia nyelvi szovegek a cikk szerz6jének forditasai.
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Kénya-Hamar Sandor

Husvéti versek

Feltamadas

Az életbe val6 visszaszolitas utan
A HIR: a legbatrabb emberi remény
S az egyre iiresebb sir...!

Mert harmadnapon
~Megérzik a fényt a gyokerek.”
Megfiatalodnak az dregek.
Gybgyulnak a betegek.

S dobogni fog
Minden halott szive -
Et resurrexit tertia die!

Hisvéti meditacid

Aldozat és karhozat,

Vélasz az oroklétre?

Friss toviskoszoru és szabad
Baranyok kioml6 vére

Az iires kereszt alatt?!

Nem és Nem! - Noha,

Mint szaraz, tlizgyjté moha,
Olyan a feltdmadas?

Vagy valami egészen mas:
Katedralis s karomkodas?!

KONYA-HAMAR SANDOR (1948) Székelykocsardon sziiletett kolt6, koziro, szerkesztd, politikus.
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Atulipanfa dlma

T6kés Laszlonak

A torvényenkiviiliség méltésaga:
Felvetett fej és tart kart kereszt,
Szabadit6 daccal el nem ereszt -

Pedig fohaszban btjdos6 fogadalom,
Roncsremény és magasba rebbent lélek
Biztat a fel-feltamadasra-!-

Eleted nem értem, de téged igen!

Hat balgék ontudatlan igazéval,

Osszeégett tekintetek valtéaramaval

Gyujtsd £l a hitbeli vesztShelyeket!

Hogy mondhat6 legyen a hallgaté6 vilagnak:
Hény jelbdl élsz Ember, s hogy mért vagy ilyen-?!-

Milyen? - kérded sajat htusvétodkor.

S kelyhes virdgom is tires Krisztus-csésze,
Annak, aki annyit sem vehetett észre,
Hogy oltar el6tt vagy szoszékrdl szélva,
Er6t és hitet mindegyre szoérva,

Ki hogyan merit az egyre tiresebb sirbdl-!-



Lokos Istvan

Az ,anarcsi boszorkanyrél”
egy Ujabb kotete kozreadasa tirligyén
Czobel Minka: A pillanat értéke’

Czo6bel Minka magyar kolt6 és prozairo, sziiletett 1855-ben, meghalt kilencven-
egy évesen - a habort utan elfeledve, otthonabdl, vagyonabdl kiforgatva, sziil6-
falujaban: a nyirségi Anarcson 1947-ben. Haldla utan évtizedek multak el anél-
kiil, hogy ért6 méltatasara, mtiveinek Gjboli kiadasara valaki is gondolt volna.
Az ok/okok kozott az els6 arisztokrata szarmazasa, a mésik a halala utani jo
negyedszazad irodalomszemlélete, vilagképe, amelynek folyomanyaként: élet-
miive és személye nem illeszkedett a marxista kdnonba. Pedig indulasa és be-
érkezése idején Ady, Babits Mihaly, Jokai, Herczeg Ferenc, Mikszath voltak
méltatéi - hogy csak néhany nevet emlitstink. Az orszagos és vidéki irodalmi
periodikak és napilapok szine-java adott helyet munkainak, az Uj Id6k, A Hét,
a Budapesti Szemle, a Pesti Napl6, a Vasdrnapi Ujsdg, a Nemzeti Ujsdg lapjain rendre
ott voltak a Cz6bel Minka-versek. A sor folytathaté. 1890-t6] 6nall6 kotetei is
napvilagot lattak: versek, novellak egybegytijtve s regények is. A Lélekvindorlis
francidul Lamigration de I’dme cimmel.

Az életmiivet 6vez6 hallgatas jege a mult szdzad hetvenes éveinek kdzepén
megtorni latszott: a Pér Péter gondozta Boszorkdnydalok cimt kotet kindlt valo-
gatdst a Czobel-lira gazdag anyagabol, amely a szakkritika munkésainak tollat
is megmozditotta, s még inkabb Pér Péter késébbi tanulmanya. A fogadtatds
vegyes volt, s igazdb6l ma sincs konszenzus a Czoébel-életm(i kanonbeli hely-
zetét illetéen. Epp ezért nem mellézhetjiik a nyirségi poetessa identitasanak,
nevelkedésének, szellemi és mtivészi alkata, poézise, miivészetszemlélete f6bb
vonasainak vazlatat.

Gazdag, részben német eredet(i arisztokrata csalad gyermekeként latta meg
anapviladgot annak anarcsi kastélydban. Apja, az arisztokrata balogfalvi Cz6bel
Imre huszér f6hadnagy, édesanyja grof Vay Evelin. Anyai d4gon egyik se: Vay
Adém, Rékéczi f6kapitanya, dédnagyapja a testér ir6, a 18. szdzad magyar poé-
zisének nem jelentéktelen versel&je: Orczy Lérinc, anyai nagyanyjat pedig Ka-
zinczy Zsofianak hivtak. O a nyelvtjité Kazinczy Ferenc unokatestvére volt.
A csalad az ecsedi Bathoryakhoz is kot6dott.

LOKOs ISTVAN (1933) irodalomtorténész, szlavista, nyugalmazott egyetemi tanér, Krleza-kutato.
1 Kortars Kiado, 2021
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A gyermek Vilhelminat angol, francia, német anyanyelv(i nevel6nsk vették
korul, kiknek nemcsak nyelvtudasat, miveltsége alapvetését is koszonhette.
Olvasott, mtivészi szinten zongorazott, lovagolt, test és 1élek harmoniajat fel-
épitve. Paratlan szellemi képessége hamar megmutatkozott. Mar kislanyként
- tokéletes angol, francia, német nyelvtudasa birtokaban - eredetiben olvasta
az angol, a francia és a német irodalom nagyjainak mtveit - Goethe Faustjat
mar otéves kordban ,izlelgette”, noha textusa szdmara még taldnyosnak bizo-
nyult. Els6 verseit némettil irta (kilencévesen), s tizenkét vagy tizenharom éves
volt, amikor apja Byron-kotettel kedveskedett neki - természetesen angol nyelvii
kiadassal, amelyet a gyermek Minka a tizenéves magabiztossagaval kritikaval
fogad: , A kotetet [...] kordbban mér olvastam volt, s ugyan taldltam benne né-
hany kolteményt, miben 6romomet leltem, de verselését nehézkesnek, itt-ott
tigyetlennek taldltam. En ezt meg is jegyeztem apamnak, hozzatéve, jobbat bi-
zony mar magam is irtam.” Az emiatti apai rosszallast is a serdil6 sért6dékeny-
ségével fogadta, s elkeseredésében ,még aznap éjjel” elszokni kivant otthonrol,
hogy kolteményeit nyomban elvigye , Aranynak vagy Jokainak”.

Kései emlékezése szerint Jokai ,atyai aldasat” majd palyakezdd opusaival
érdemli ki, mégpedig Feszty Arpadék vendégeként, ahol az ,estebéden” Jokai
mellett tilhetett asztalhoz Gyulai Pal, Justh Zsigmond, Agghazy Karoly és ma-
sok tarsasagaban.

A, kedves kis kolléga” - ahogy Jokai nevezte a debiital6 palyatarsat - mas al-
kalommal, tobb izben is vendége lehetett a Bajza utca 21. alatti ,Jokai-haz"-nak,
kellemes orédkat toltve a csaldddal, vagy gyertyafényes lakomaknal valtakozo,
de mindig érdekes alakoktol koriilvéve. ,Némelyek koziiltk vilaghirtiek lettek,
igy Herczeg Ferenc, akinek mtveit nemcsak itthon, de kiilfoldon is ismerik és
bamuljak, igy Hubay, kinek varazshegedtje a hangversenyek fénypontja volt,
s ki mtivészetét szdmtalan hirességgé valt tanitvanyban folytatja” - emlékezett
vissza 1939-ben. Jelen van ebben a tarsasagban Mednyédnszky Lészl6, Pekar
Gyula, Agghazy Karoly is s a mér emlitett Justh Zsigmond, aki a palyakezd6
Czobel Minkét a Jokai-haz tarsasagi életébe bevezette.

Azt mar kora irodalmi kézvéleménye és olvasdi is nyugtazhattak: az anarcsi
arilany 4j szint hozott a szdzadvég magyar poézisébe, amely a palyatarsak
koltéi vilaga koziil a Reviczkyéhez és Komjathyéhoz 4ll kozel, &m mégis mas.
Ahogy Weores Sandor fogalmazott: Czébel Minka ,, 1890 koriil teljesen modern
jelenség”, ,,a szecesszio els6 és legnagyobb hulldiméanak” képviselgje. Tegytik
hozza: az impresszionizmusé is.

A Boszorkinydalok s Pér Péter tanulmanya kritikai fogadtatasa enyhén fogal-
mazva is kétkedd, s6t inkdbb elmarasztalo volt. Ennek ellenére - részben a szi-
kebb pétria irodalomtorténészeinek (Janos Istvan, Margocsy Jozsef, Margocsy
Klara, Mercs Istvan és masok) akardsa megteremtette a recepcié kontinui-
tasat, s maig tobb mint tucatnyi dolgozat szerz&je méltatta - olykor polemi-
zélva is - a Czobel-poézist és szépprozat (Bata Imre, Bednanics Gabor, Danyi
Magdolna, Foldes Gyorgyi, Margocsy Klara, Menyhért Anna, Németh Zoltan,
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Pécsi Eméke, S. Varga Pél, Szepesi Attila, Takacs [Kusper] Judit, Veldczki Lasz16
Imre és masok).

Az emlitett interpretdciok szerz6i mas és mas szempontbdl kozelitettek
a Czobel-életmiihoz, igy a kép, amely nyomukban korvonalazédott, az ceuvre
tobb rétegével kapcsolatosan tartalmaz maradandénak igérkezé megallapita-
sokat. E dolgozatok vonatkoz6 passzusait példaul a nemzeti irodalmi kdnon
szempontjabol szemlélve bizonyitottnak latszik: a szdzadvég poetessajanak
hazai recepciéja Kosztolanyitol Fiist Milanon at Wetres Sandor életmtivében
egyarant kitapinthato. A mozgé part cimd elbeszélé kolteményben lathatéan ott
van A szegény kisgyermek panaszainak lenyomata; soraibél - allapitja meg Meny-
hért Anna - ,szinte kihallani... a Mint aki a sinek kézé esett” Kosztolanyi-vers
sorait, amit nemcsak a hangulati egyezés, egyéb, a Czobel-Kosztolanyi , athal-
lasokat, hatdsokat” sejteté példak is alatdmasztanak. Bata Imre a Mikrocosmos cimti
Czobel-vers és Kosztolanyi remekmtive, a Halotti beszéd , 6sszecsengésérol” be-
szél, amit Takdacs Judit egybevet6 olvasata is megerdsit.

Sha mér a Czébel-Webres recepcios viszonyra alludaltunk, idézziik itt ismét
Weoresnek a szazadvégi poetessardl sz6l6 gondolatait. 1974-ben a Boszorkdny-
dalok el6szavéaban irta: ,Miivészettorténeti terminussal élve: Reviczky, Komjathy
s a korai Cz6bel Minka a magyar koltészetben a szecesszio els6 és legnagyobb
hullama”, s a palyakezd® Czobel a szecesszio képviselSjeként lett a szadzadvégen
»teljesen modern jelenség”. Amit a kolté-kritikus megfogalmaz, azt a filologia szem-
pontjaival érvel6 irodalomtorténész bévebben definidlja. Poér Péter ekképp fogal-
mazott: ,Czobel sajatos szecessziés verstipust alakit[ott] ki, amely a szecesszio
»€lettelentil ernyedt fé6divatjaval« ellentétben népies-jatékos elemekre, és ezzel
egytitt filozofikus gondolkoddsmoédra éptil.” S. Varga P4l a szecesszids poétika
els6, immar tudatos alkalmazéjaként aposztrofalja a kolts Czébel Minkét. Es va-
l6ban: a teljes lirai ceuvre szovegvilagét olvasva a szecesszids dekorativitds meg-
annyi példajara leliink, amely a kor modern lirai koltészetének reprezentécidja.

A Czobel-életmti egészét vagy éppen egy-egy meghatarozo6 szegmensét vizs-
gal6 dolgozatokat olvasva nem kevésbé fontos utaldsokkal szembesiiltink. Itt
van példaul a Czobel-versek gyakori motivacidja: a festéiség, mondjuk igy:
a fest6i latds. Ismét Weores Sandort kell idézniink: Czébel Minka ,a plein-air
fest6k rokona, Szinyei Merse Palé s Mednyanszky Laszl6¢”. Mednyanszkynak
a valésagban is rokona: ségora. Am a rokonségi fok kevés lenne a , fest6i latas”
birtoklasahoz. Aki a szinek kavalkadjaval oly konnyedén jatszadozik (piros,
piros arany, fehér, fekete, barna, sarga, lila, ré6zsaszin, kék, sziirke, zold, hal-
vanyzold, bibor, arany, eziist stb.), s tudatdban is van ,szinérzékének”, annak
poétai Gtja bels6 torvény szerint vezetett a szinek vildgaba: a pikturalis latas-
moédhoz. Justh Zsigmondnak irott levelében olvassuk: ,Gondolom, mar egyszer
kérdeztem magatol, szabad-e az irénak coloristanak lenni? Efelett sokszor gon-
dolkozom. Kétségbeejt6 szinérzékem van, mindent szinekben érzek meg.
A szin, a Tonus, kimondhatatlan hatdssal van ram. Megengedhet6 ez?” Justh
Zsigmond valaszat nem ismerjiik. Az életmd lirai és prozai darabjait olvasva
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azonban mindegyre szembestiliink a fest6i latas, a , szinérzék” képességének
jegyeivel. Ime, egy r6vid prozai részlet szemléltetés gyanant: , Zenehullamzasra
emlékeztetett a hegyek alakja, a szinezet 6sszhangja. Elragado, btibdjos kép. De
a legvardzslatosabb volt a r6zsas, finom, lilaszin ténus, mely ott derengett 1a-
gyan, melegen az erd6ség korvonala felett. Osszhangzatosan olvad a hattérben
1év6 hegyek kék sziirkeségébe.” Lirajat is gyakorta motivalja egy-egy festo ecset-
jéért kialto koltsi képsor: ,Amerikdba utazik a nap, / Stirg6s az utja - hamar
elhalad, / De rdakad még bucstzoé sugarja / Az erdészélen all6 fenyéfara. //
Torzsét bevonja piros-arany fénye, / 1zz6 lesz t6le az erd6 szegélye, / S rézsas
lesz t6le virité kokény, / Domboldalon az arok szényegén.”

Persze nem csak a szecesszid, francia irodalmi mitiveltsége-tajékozottsaga
nyoman a modernizmus tovabbi jegyei sem hagytak érintetlentil: a szimboliz-
mus, még inkdbb az impresszionizmus szinei jellemzik poézisét. , Késébbi ver-
seit - irja Weodres Sandor - [...] megtoltik a latvanyok, megsztinik absztrakt
lenni, a korai szimbolikus kertek s virdgok élni, lélegezni kezdenek [.. ], szall
az Alfold napsugdr-hasitotta porfelhgje, megjelennek a falusi élet egyszert alak-
jai. Ekkor mar a plein-air fest6k rokona, Szinyei Merse Palé s Mednyanszky
Laszloé, koltészetiinkben [6] az els6 impresszionista.” A ,pillanat értékének”
varazsa uralja textusait, a szinesztézia, a kolt6i képek szinvilagdnak sokasaga-
valtozatossaga, a jelz6s szerkezetek, az alliteraciok, a szinesztézia, a virdgmoti-
vumok sokasdga, prozodidja, a zenei effektusok lesznek e lira jellemz6i. A Lany-
kérés egy festmény kompozicids elemeit asszocialja, a Hazatérés a nyar szin-
vildganak, fényeffektusainak vészonra kivankozoé rajza: ,Homokdombok”,
,rengé aranykalasz sokasaga” / Havat hint, illatszéré / Akacfa viraga”, ,Me-
leg szélben” ,ing6 napraforgok”, s ,Arnyak a zold selymes / Tengerilevélben”.

Irodalom és festészet viszonya, kolcsonhatasa csaknem egész palyéja soran
foglalkoztatja, s toprengéseiben Mednyéanszky Laszl6 mellett a kival6 animalista
fest6, Biittner Heléna volt tarsa, parizsi atjan pedig kidllitasok latogatdsa révén
teszi probara pikturélis adottsagait. Nem a birdlé szemével nézi a mtiveket,
»csakis benyomasait” kivanja ,rogziteni” ,Parizs legel6kel6bb kiallitasairol”
- irja az Uj Id6kben 1897 marciusaban.

A Czobel-méltatasok makacsul visszatéré mitosza Milka poetessa cstinya-
sdga, vénldny mivolta. Ez ,,a csianya vénkisasszony”, csinyasaga okén, ,kiviil
rekedt” ,a vagyott févarosi irodalmi életen”, ami persze koltészetére is kihat,
életmtive egy ,teljesen zart lirai birodalomként” maradt fenn. Pér Péter e véle-
kedésével a Boszzorkinydalok bevezet6jét ir6 Weores Sandor itélete is harmoni-
zal: Czobel Minka ,gazdag, csinya, mindinkdbb magéba zark6z6 szeszélyes
vénkisasszony”. Az utékor - gy latszik - nem elégszik meg a ,cstnya”, ,vén-
kisasszony” sztereotipidkkal. Szepesi Attila szerint példaul ,kiilsejében rat
asszony, akiben a haldlvagy és a spiritualis sévargas osszekeveredik”, majd
odébb hozzateszi: a ,Cz6bel Minka nevét visel6 madarijeszt6 az, aki évtizedek-
kel tulélte 5Snmagat”. Marton Laszl6 a Pokhadldk Gjabb kiadasat kisérd irasaban
,cstnya ttindérrél” beszél.
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E ,vénkisasszony” és ,cstinyasag” mitoszt anarcsi szemtanudk s a fiatal Czobel
Minkarol fennmaradt fényképek cafoljadk. Az anarcsi lakos Takéacs Gyorgy sze-
rint ,Milka nagysaga szép volt, kedves volt, josagos volt”. Edesapja pedig ugy
emlékezett - még kortarsként ismerte az anarcsi kastély ari kisasszonyat -, , taka-
ros menyecske” volt. A kortarsak emlékezetét egykort, nemrég hozzaférhetévé
valt fénykép igazolja: a minap megjelent A pillanat értéke cimti Czébel-kotet hatso
boritéjanak ,fiilén” kozolt egykora fényképrol kifejezetten szép arct, a kor tri
divatja szerint 6ltozkodo fiatal holgy tekint rank. A cimlap Minkat id6ésebb ko-
raban dbrazol6 fotografidjan sem fedezni fel egy a mesék vildga teremtette vén
szipirty6, boszorkdny rutsagat. A kép egy hatvan év koriili holgy dbrazolata.

A ,cstinyasdg” mitoszhoz, a partdban maradt ,vénkisasszony” képhez ko-
tédik a poézisét kétségtelentil 4tszové maganymotivum. Azt hiszem, e magany
,billog” értelmezését az alabbi, sokak 4ltal idézett, Justh Zsigmondnak irott
levelében talédljuk meg, amelyet 1891-ben vetett papirra: ,Tudja, mi hibazik ne-
kem itt legjobban? Hogy senki, de abszolute senkivel nem beszélhetek azon
dolgokroél, amelyek legjobban érdekelnek. Forgach Laszl6val nagyon jol értjiik
egymast, az 6 magyar, egyszer(i esze mindent helyesen, egyszerten fog fel. De
6 kissé sportsman-lenézését affektalja a szellemi értékek irant. Keresztet vet,
ha Zolat emlitik, bar soha egy sort sem olvasott t6le, ugyanigy, ha Wagnert
emlitik - bar kitin6 hallasa van, s talan jobban érti a zenét, mint sok azzal
foglalkoz6 etc., etc.”

Sz6 sincs itt szerelmi csalédas, csinyasag miatti maganyrol. Egy intellektué-
lis, Schopenhaueren, Taine munkain, Baudelaire, Verlaine, egyaltalan a modern
francia és a vilagirodalom mas jeleseinek (példdul Zola, Ibsen) mtivein s a mo-
dern eurépai zene (Wagner) igézetében nevelkedett s é16 n6 életérzésérdl: szel-
lemi tarstalansagérol szol a torténet. Onként vallalt 16étmod, amelynek lenyo-
mata természetesen versek sokaségéban is kifejezésre jut. Evtizedekkel ezel6tt
mar Bata Imre felhivta a figyelmet a maganyélmény egyedi voltara: ,Csak
a dilettans képzeli a maganyt szenvedésnek, rettenetes kinnak [...] Czébel Minka
maganya tehat nem kényszer, hanem folvallalas, éppen ellenkezdje annak, amit
a tobbség tesz.” Tovabbi értelmezését Talas Aniké fogalmazta meg tomoren: ,Ma-
ganya sem cstinyasagéabol fakad, hanem a koltészet altal megismert eszmébol,
a tisztasag irdnti vagybol.”

Ha elfogadjuk a feltételezést, mely szerint a Hafia cimi kisregény hésndje:
Agnes az {rond alteregéja, gy az alabbi ,magany-definici6” 6nvallomésnak is
tekinthet6: ,Ha tudnék, hogy kinoz lelki maganyom! Az élettel tigy, ahogy van,
meg vagyok elégedve. Vagyaim! Ha élénkek is, de kormanyozhatdk, a természet
folyasaval és a véltoztathatatlannal szemben sohasem voltam ellenszegiil6 -
Osmérem a megnyugvast minden kesertiségen keresztiil. De a magény, a ma-
gany! ez szornyd. - Régebben azt hittem, hogy csak torténetesen nem akadtam
arra a lényre, ki mint barat, baratnd, szeret6 férj vagy barmely mas alakban
megfoszthatna azon lelki terhet és gyonyoriiséget, mit az élet osztalyrészemiil
adott. Most mar tudom, az énben van a hiba, mely maganyosséagra karhoztat.”
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Azt hiszem, a magéanyérzet kolt6i vetiiletének tekintett Boszorkdnydalok ér-
tékvilaganak felmutatasaval utobb Menyhért Anna jarult hozza jelent6sen
a Czobel Minka iranti szakmai érdekl6dés fokozdsahoz. Nem biztos, hogy min-
den megallapitdsa maradand¢, cafolhatatlan, de 6nmagaban e koltészet reha-
bilitaci6janak elémozditdja lesz.

A boszorkanytéma, a boszorkany alakja Czébel koltészetének minden szeg-
mensében jelen van. A fenti, ciklust jelol6 cimmel kozolt verseket taldlunk
a Fehér dalok (1894), a Virradat dalai (1896) és az Opdlok (1903) cimt kotetekben,
de szétszoértan tobb boszorkany témajt vers is olvashato folyodiratok, napilapok
lapjain/hasabjain. E dalok sszessége alapjan a boszorkany afféle ,onéletrajzi
alterego” - mondjak tobben -, noha Czobel boszorkanyai korantsem csak a me-
sebeli, rontast, szemmel verést, gyermekekre vaddszo, szélvihart tdmaszto,
seprén lovagolo szornyetegek. ,Nem egyebek azok - irja a korabeli kritikus -
sokszor, csak reflexiok az életrdl, a boldogsagrol és a szenvedésrdl. Néha olyas-
valamit sejtetnek, mintha drtatlan néket tild6znének és elnyomni térekednének
csupan azért, mert jobbak, er6sebbek, tisztdbbak a tobbieknél, egy szép holgyet
plane azért, mert nincs férje, nincs csalddja, nincsen konnyje, de hiszen az em-
berek rosszasdga nem boszorkdnysag.” Ma mar persze a boszorkanydalok egé-
szérdl kerekebb a képtink, mint a kortars kritikusnak.

Az 1899-bél valé Boszorkany dal (alcime: A légyrdél) zard strofdja példaul
igazolni latszik az ,,6néletrajzi alteregd” feltevést: , Fekete hajamba a légy bele-
akadt. / Hogy 6sszekuszalta hajamat” - indul a lirai diskurzus. A konklazio:
,Vége akis légynek, boszorkdny hajaba / Faradt kis 1égy, gyonge kis légy, kinek
gyonge szarnya, / Ne szallj soha boszorkényok fekete hajdba.”

A ciklusbeli boszorkany kordntsem art6 lényként jott a vilagra (,,a bogarnak
sem artott”), akinek sorsa ennek ellenére az tildoztetés, olykor a ttizhalal.
A boszorkanyok tobben is vannak, s rendre szembe keriilnek az emberrel,
emiatt az erd6be menekiilnek. Mas helyen alakjuk ,kozeledik a mese- és mon-
davilag btibajaihoz, lidérceihez”, megint maskor , mesei néi lények képében”:
,Vizitiindér, Halasszonyok alakjaban jelennek meg. ,Visszatéré attribatumuk
a kod, a fatyol, a sotétség, a holdfény, a csillagok, a liliom, a csillaglélek, a sik-
las, a jaték” (Menyhért Anna). Ha az ,06néletrajzi alteregé” hipotézist elfogad-
juk, a szimbolikus sorok a szellemi tarstalansag érzetének kifejezédéseként
értelmezhetdk.

Az erd6 hangja III cimt koltemény az utolsé Czobel-kotetben latott nap-
vilagot, a szerz6 poézisének - mondjuk igy - kiteljesedésének idején. Fantasz-
tikus mese s egy modern kolt6i vizioként egyarant definialhat6. Szerepl6i
,Elzart, titkos erd6-szobaba™ gytlést tarto ,kis gombak” s az ,erd6-szobat”
»oldalrél” védo ,sziklaban” laké boszorkany. A gombék ,hangtalan beszédét”
csak a ,varazserejii boszorkany hallja” s , A szikla mély, sotét odvabol / Kacagva
nyul ki hosszt karja, / Majd konnyt haja libegése, / A gombdkat mind be-
takarja. // Kacajatul fut szét az erdén / A megrémiilt gombasereg / S boszor-
kany mohabarsonyaban // Haragos-kacagva hempereg.”
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Ez a maga nemében remekmtiként felfoghat6 koltemény akar némely, sokak
szerint talanyos Ady-verssel is rokonithat6, de modern fantasztikus meseként
is definidlhat6. Menyhért Anna olvasata szerint: ,A természeti jelenségeknek
[...] sorat allitja 6ssze a vers képi oldalan azza a boszorkanny4, aki szabalyta-
lansagaval, enyhe &riiletével, a szintelen gombédkban megjelenitett normalitast
elriasztja, felszamolja.” Nem téved, mikor hozzéteszi: ez a vers ,cstcspontja
annak, ameddig a képi megformalasban a retorizéltsagban [Czobel] eljutott.”
Magunk vélelme szerint egy sziirrealista festmény képvildgat el6legez6 alkotas,
amelynek fantasztikuma fest6 vasznan is megjelenithetd.

A szazadvég magyar irodalméaban a modernség, a szecesszio, az impresszio-
nizmus legkiemelked6bb képvisel6jeként aposztrofalt Czobel Minka Kosztola-
nyinal megjelend recepcidjanak ténye arra batorit: a kolt6 és prozairé Czobel
egyéb, korabeli parhuzamaira is figyeljiink. A figyelmes olvasé e modern hang-
szerelésti friss nyelvezeti prozaban - kell6 olvasmanyélmények birtokaban -
hamar felfigyelhet a gyakran felbukkano, Krady prézéjat asszocialé sorokra.
Az Utolso6 szerelem cimii novella alabbi részlete Krudy Szindbad-portréjanak
pandantja: ,Kés6bb, amint multak az évek, s haja gyériilni kezdett, mintha
visszajott volna valami ifjakori szemérmességébdl, s majdnem egy kisdidk sze-
rénységével, édeskés mosolyéaval rebegte vallomasait a holgyek kis rézsas, btin-
hoz szokott fiileibe. Szeretett varrélanyokat, s szeretett hercegnéket, bolondult
izz0, fekete szemti spanyol tdncosnék utdn, s dlmodozott holdvilagos szelid dan
kisasszonyokrol. Nem volt az a faj asszonya a vilagnak, mely nem tudta volna
szivét langba boritani.”

Szindbad almai baratnéinek, szerelmeinek alakrajzaira alludalnak az alabbi,
egy kivénatos, szerelmet igér6, vizionalt holgyet abrazol6 sorok is: , A kocsi
tilésén egy fodros napernyd, egy kis prémgallér s egy lilabol halvanyzosldbe
atmeno libertiszovet volt odavetve, egy olyan szévet, melynek tulajdonképpeni
rendeltetését nem tudja az ember, hogy kend6-e, fatyol-e. Csak azt érzi, hogy
szépasszony habos valla, karja koriil lebeghetett. Finom, erés illat szallt ki
a kocsibdl, vegytiléke valamely divatos illatszernek s a kocsi tilésén hervado
ibolyacsokor illatdnak.”

A Czobel-kritika reneszansza: a szaktudomanyi interpretaciok frissessége
ellentételezi a korabbi, még a marxista irodalomszemlélet ballasztjaival terhes
munkdak lemindsit6 , megéllapitdsait”, melyek szerint példaul Czobel Minka
koltészetébol hidnyzik a szocialis érzékenység, lirdja nélkiilozi ,a szegények,
szenvedd tomegek” iranti egytittérzést, ,a nép sorsa nem dobogtatja meg
szivét”, versei ,lelki életének torzulasat” sejtetik, koltéként ,gyenge versels”,
s ,0sztonosen borzad attél, hogy a régi helyébe [...] visszavonhatatlanul valami
4j lépjen”.

Ez a kritikusi attitlid mintha a teljes Cz6bel-életmi ismeretének hidnyarol
arulkodna. Ezt latszik alatamasztani a Czébel-lira és -préza egy eddig lappangé
szegmensére ablakot nyit6 kiadvany: A pillanat értéke cimt kotet, amely egyfel6l
a kolténd lirai ceuvre-jének alakuldstorténetét is korvonalazza, s hozzaférhetévé
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tesz olyan prozai irdsokat, amelyek irdnt az érdeklédés jobbara csekély volt.
~Lappango versek, kisprézak” - tajékoztat a kotet alcime, jelezve: valamiféle
értékmentésrol van sz6, amely értékek az eddig ismert Czobel-portrét arnyal-
hatjak. Az 1886 és 1942 kozott megjelent versek és kisprozai irasok lényegében
Czobel egész koltoi palyaivét reprezentaljak, olyan textusok, amelyek a szerz6
életében megjelent kotetekbdl kimaradtak. Jelent6s részben olyan mtivek, ame-
lyek tobbnyire Czobel ,mtivészetének aranykora” (1890-1914) utan keletkeztek,
s épp ezért inspirdldi lehetnek az egész koltdi-prozairdi palya arnyaltabb és
targyszertibb méltatdsanak. Elég a ,szocidlis érzéketlenség”, a népsors iranti
kozombosség vadjara utalni, amely 4llitas cafolatat Czobel tucatnyi haborts
verse kindlja. Mar a hdbordt kitorésének hénapjaiban megszolal néla ez a hang,
s 1914 oktoberétdl 1918-ig sorakoznak a vilagégés tragikus pillanatait megoro-
kit6 Czobel-versek az Uj Idék, Az Ujsdg, a Haboriis antoldgia, a Kisvdrdai Friss Ujsig
lapjain. Vitathatatlan: a hangvétel nem Ady, Babits vagy Gyoni Géza fortissiméjaval
rokon, a melankolikus szinezet, hangszerelés mellett mindig felhangzik a re-
mény, a szolidaritds, az itthon maradottak aggédasa, kétkedése - remélve, hogy
egyszer az orszagra és a harctéren szenved6kre mégis csak ,ravilagit” ,a béke
sugara”. 1918-ban, amikor a szétzilalt orszag févarosaban a kirdlysag vagy nép-
koztarsasag ,alternativajarol” vitaznak a politikusok, s a hadtigyminiszter ,nem
akar tobbé katonét latni”, Czébel az anyak, feleségek, menyasszonyok két-
ségekkel és reménnyel vegyes érziiletét szolaltatja meg aggddo egytittérzés-
sel: ,Falunk t4ja megnépesiil, / Orom, banat 6sszevegyiil, / Ha még nem jon
egyik-masik, // ,Kié van itt? Ki hidnyzik?” [...] , Az dllomés estt6l délig, / Mint
hangyaboly, feketéllik, / Déltsl estig jonnek-varnak, / Reménykedé kébor ar-
nyak. / Egyfelé néz mindnek szeme, / Minden sziv egy vaggyal tele, / Egy sz6t
sohajt gazdag, szegény: / ,Hét az enyém?” ,Hol az enyém?”

A kastélyban sziiletett, az élet Sromeivel gazdag ari kisasszony, a ,,szocidlisan
érzéketlen” kolté a fondgyari munkaslanyok sorsarol, kétségekkel teli hétkoz-
napjair6l szo6l versében: ,Gyarkéményfiist, sziirke felleg / Nedves rogre szall, /
Korom, sziirke 6szi kodre / Sziirkén rataldl. / [...] Gyari lany, ha munkéjabol /
Este visszatér, / Gondol nagyon szebb jovére: / , Lesz még tobb kenyér”. // S gy -
rtit hoz, ki most még tavol, / Vagy nem jon soha? / Harcol még, vagy mar be-
lepte / Kis domb, s6tét moha?” // Gyari lanyok visszamennek / Sziirke regge-
len, / Hogy kifogyott az életbsl / Orom, szerelem. // Gyari lanyok fonnak,
fonnak / sziirke szalakat, / Itt-ott egy szdl, itt-ott egy sziv / Halkan megszakad.”

Aggodas, kétségek és remény, majd meg szembenézés a szomoru tények-
kel, miként az Ung fel6l cim(i versben olvassuk: ,Sivit a szél, hallgatjuk a sze-
let: / Taldn szarnyén repiil az tizenet? / Erd6s hegyekrdl, tal 6k kiildik nékiink, /
Kik kiizdenek - vagy mar pihennek - érttink. // Felh6k kozott bujdosnak csil-
lagok, / A hold rideg, beteg fényben ragyog, / Bearanyozza pusztult haz falat, /
Véres mezg@kre kiildi sugarat. // Holtak merev szeme az égre néz, / Felettiik el-
viharzott mar a vész, / Hol vannak mind, kik tegnap itten voltak? / - Dics6k
az él6k, dicsébbek a holtak.”
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E sorokat idézve sziikségszertien tolakszik el6 a Czobel személyes érintett-
ségét sejtetd asszocidcio: a ,haborus versek” sora korantsem az anarcsi kastély
tivegburajaban a vilagpusztulasrél mintegy kiviilalloként elmélked6 trilany
reflexi6i. S6gora: Mednyanyzky Léaszl6 is a hadba vonultak kozott van, s agy
ttinik, a habort szele soporte el mell6le mar-mar vélegényét: a festé Olgyai
Viktort. Koltként kell6 poétai affinitds él benne a vilagégés apokaliptikus mi-
voltanak lirai kifejezésére. A Forgoszél ,,egy rombaddélt vilagnak szétszort hamva
felett[i]” modern siratéének. Az 1917-ben fogant és megjelent koltemény két-
ségbe esett sikoly, maradand¢ habortellenes vers: , A forgdszél folkapott egy sza-
raz levelet: / Sodorja, tancoltatja erddk, hegyek felett. / A forgdszél folkapta
a szeretém nyomadt, / Ragadja, tépi t6lem, mindig tovébb-tovabb. // A forg6szél
folkapta a ttizhely melegét - / Mint pusztité zsaratnok 6zonlik szerteszét. /
A forgoszél folkapta paranyi élettink, / Egy sz6zat forgatagja: most mar milesz
velunk? // A forg6szél a mennybolt mélyébdl folkapott / Napot, holdat, villa-
most és minden csillagot. / Forg6szél! Merre? Honnan? Majd zug a felelet: /
Egy romba délt vilagnak szétszort hamva felett.”

A ,pillanat értékeiként” felvonul6, hat és félévtizedet atfogo id6szak vers-
anyaga Czobel palyaszakaszainak tiikre. A poetessa korai, szecesszids, imp-
resszionista, szimbolista szinei éppugy jelen vannak e gazdag versanyagban,
mint az eddig is j6l ismert formai erények, s a festSiség, a lélektani motivacio,
a zenei effektusok s a valtozatos tematika. A trubaduarkoltészetet reinkarnélé
Elaine a k6zépkori verstipus modern parafrazisaként hat, a Pin dalok az ébred6
természet lirai megfestése, Az erdd ékszere a boszorkanydalok darabjaként a me-
sebeli vilag parafrazisa: szerepl6i ,torpék és varazslok”, az arné a mindenhat6
boszorkény, aki az ,alattvalé h6dol6 serege” gyftijtotte ,ékszereit” ,Kincses
rejtekikbdl ... / F, fara, viragra mind, mind széjjelszérta™ , Feldobta kis keze
akéklevegtbe, / Rubintot, gyémantot - harmat lett bel6le. / Csillogott, villogott
napfényes reggelen, / Feny6fdk tiijein, zold pafrany levelein, / S ha szél
megingatd a csillo harmatot, / Erdék stirijébol, Erdei boszorkany / Flotas ma-
darhangon, viddman kacagott”. A meseszerti ,torténés” kulisszai: ,zo6ld fak”,
~kincsesrejtek”, , kék levegd”, ,zold pafrany”, ,csill6 harmat” a mtiegész kon-
textusdban valamennyi a képi invenciézussag példdja. De ne feledkezziink meg
e versekben is gyakran megjelen6 fakturalis hatdsokrél sem, amelyek egyik
szép példdja az 1913-bdl valé Rondeau, amely egyttal - egyetlen versmondatba
stiritve - a zenei mtiforma élményét is kinalja: ,Arny és harsfék alatt / Hol
megcsillan fehéren, / Lila, rézsaszin kéken / Nydjas sugarja / Majd konnyt
lombok drnya / Setétld, rezg6 foltja / Fényozonbe feloldva / Siklott, reszketett
végig / Sok karcst alakon.”

Felsorakoznak itt a plein-air festészetet asszocialo, a Nyirség, a falu vilagat
felvillanto, a népélet jeleneteit megidézé versek, koltsi képek s persze a magyar
versritmus, a hangstlyos verselés nyomai is. Egyszer egy a népdal metrikajat
kovet6 sorra, stroféra, olykor egész ,,dalra” figyelhetiink fel, maskor az életkép
modern varidnsa jelenik meg a szoveg(ek) szintjén. A Messzirdl szerzjének
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nagyvarosi tavaszélménye a nyirségi tdj tavaszképét idézi fel: az alabbi so-
rok hazai t4j iranti ragaszkodast rejt6 vallomas. ,Otthon meg mar szantjak /
A tengeri foldet”. A Tavirat strofdi az 6rok hiiség igéretével induld szerelem
htitlenségbe forduldsanak ,tavirati tomorségli” dbrazolasa - a népdalok nyelvi
fordulatait asszocidlva: , A telegrafdrétra kakukkmadar szallott, / Galambom hiv-
sége htitlenségre véltott, / Idegen kezétdl, stirgony j6 fel6le: / Harmadnap malva
lesz mar eskiivéje.” A Hazatérés a gyokerekhez val6 elszakithatatlan kot6dés
verse. A ,messze f6ldrél”, ,idegen orszagbol”, ,hegyek ormét”, ,tenger tavol
kékjét” megesodalo ,lirai h6s” a nagyvilag e csodait megtapasztalva ,tanulja
meg”: ,Minden szép, j6, nagy bolcsesség / Egyiitt van a »multban, / Egytigyt
kis gyermekmesék / Gyermekimadsagok, / Ti teszitek elevenné / A kiélt vila-
got. // Visszatértem, hazajottem, / Hazatért a lelkem, / S végre is a boldogsagot /
Milyen kozel leltem.” A Leanykérés 20. szazadi nyirségi életkép. Itt is a ,,co-
lorista”, a festdi latas poétaja 1ép szinre. A ,téma” bevezetdje a nyirségi téj 6szi
rajza: Sargul6 levelek, nadas, ,kodlepte tajék”, az alkonyatban ,keserg6 varja”
a ,Napraforgokorok aszott vaza felett”. Az 6sz kulisszéi el6tt, a ,,Falu utcajan,
szép fehér okrok jarnak, / Hordjak be aldasat a sztikkezti nyarnak, / Az arany
tengerit - valami csak termett, / Egy kevés btiza is tolti a nagy vermet. // Okros
szekér mellett barna legény halad, / Leany néz utana! Nagy akacfa alatt; / Ugy
tesz, mintha éppen ruhat teregetne, / Pedig alig stit az 6szi nap felette. // Oda-
sz6l a legény: Latod, itt a vagyon, / A tizenharmas év sanyard volt nagyon, / De
talan kettecskén meggéliink bel6le? / Hétha a Joisten jobbat ad jovére?” A nyir-
ségi 0szi t4j rajza utan a nyelvi kommunikaci6 vizualis effektussd lesz: a beta-
karitott terméssel teli szekér mellett ballago legény, majd a ruhaszaritast imi-
talo lany alakja egy képi abrazolas zart kompozicidjanak a képzetét fakasztja.
A ,szerelmi vallomas” (lednykérés) féloldala parbeszéd: a parasztember tomor
kommunikécidjanak tokéletes megjelenitése...

A Czobel-lira e lappango rétegének kozreadasa az életmti egyik legmivesebb
darabjaval is megajdndékozza az olvasot, a kotetet kozreado Bir6 Erzsébet Fran-
ciska helytall6 szavai szerint a ,remekmiiként szamon tartand¢” Ciganynota-
val. Evszazados - szamtalanszor tapasztaltam: a Balkdnon ma is létez6 - nomad
életforma elevenedik meg e versben, amely megirasa idején, a 19-20. szdzad
forduléjan mindennapos jelenség volt a torténelmi Magyarorszag egész tertile-
tén. Hol megttirt, hol 1ildozott, hol szankcionalt életforma volt. A kapcsolatos
kozigazgatasi gondok mikéntjérél, veszélyeirdl alispani jelentések sokasaga ad
targyilagos képet: jarvanyok, aprébb-nagyobb tolvajlasok, nem egyszer gyil-
kossag miatt nyomoz a hat6sag egy-egy karavan megjelenése, majd tovabb van-
dorlasa utan. A Nyirségben épptigy gyakori egy-egy karavan vonuldsa, mint
a Dunantul orszagutjain, és f6ként a Délvidék: Bacska, Banat, Szerémség tajain,
nem is sz6lva Erdélyrél. Vandorlasuk folyamat: ,tdboruk fiistje” maitt, ,holnap
mar mas orszagban” szdll a magasba. A kulttrantropolégia fel6l nézve egy
sajatosan sokszind létforma hordozo6i: megannyi mesterség (szegkovacs, harang-
ont6, muzsikus, medvetancoltato, rézmtves) tudodi, az asszonynép a jovends-
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mondas, a csillagjoslas mtvel6i. Az id6jaras viszontagsagaival (nyari héség,
kemény havas telek, szélviharok) naponta kell megkiizdenitik. Kozosségiik
torvényei felett a vajda 6rkodik, akinek tekintélye, igy dontése is megkérddje-
lezhetetlen. Nos, mindennek kolt6i transzpozicidja torténik meg a Ciganynoéta
soraiban, az intuicio paratlan képességével: ,Vasat tittink, rezet 6nttink, / Ontjijk
a harangot, / Heged(ibél, cimbalombdl / Csalunk édes hangot. // Szerelemre
orvossagot / Tudunk kilencfélét, / A banatat el nem ¢li, / De elveszi élét. //
Csillagokbol rdolvasunk / Emberélet-kodre, / Mindorokre csillagokhoz / Van
az élet kotve. // Vigan éliink, mindig készen / Bolondsagra, csékra, / Csak ha
szél fa, huzédunk el / Erdei vad médra. // Itt a sétor, itt a tabor, / Latszik még
ma fiistje, / Holnap mads orszagban csillog / Vajddnknak eziistje. // Ha meg-
halunk, elkezdenénk / Az életet Gjra, Csak ne volna akasztofa, / Meg a szél
ne fajna!”

A pillanat értéke nemcsak a lirikus, a belletrista Cz6bel opusanak rejtett
értékeit is kindlja olvaséjanak, s remélhetSen ez is 6sztonzés lesz egy teljesebb
és elfogulatlan, félreértésektS] mentes targyszerti palyakép megirdsahoz. A ko-
tet hiisz olyan irast tartalmaz, amelyek immar tobb mint egy évszdzada A Hét,
a Debreceni Hirlap, az Uj 1d6k, a Hazdnk, a Pesti Napld, a Miivészet, a Magyar Lanyok,
Az Ujsdg, a Koszorii lapjain lappangtak. Szerzéjiik életében akar kotetté is szer-
keszthette volna ¢ket, a nagy kiadok (Singer és Wolfner, Franklin, Révai) - mi-
ként korabban - bizonydra ez esetben sem zarkéztak volna el a kozreadastol.
Igaz: a tematika és a mtiforma valtozatossaga (riport, miivészportré, prozai
miniat(r, novella, elbeszélés) sajatos kotetkompoziciot jelentett volna, am az
irasokat atszové formai, esztétikai, gondolati értékek ma is az egységesség kép-
zetét fakasztjak.

Targyi spektrumét tekintve felsorakozik itt a parizsi pillanatokat megorokité
riport éppugy, mint a miivészportré, egy-egy miniattir Mme Dubarry szanko-
jardl, ,Watteau rézsdirol”, a hitisagrol, riportszerd iras az exkluziv, parizsi kép-
zémiivészeti tarlatokrol (23 rueBoissyd’Anglas és 5 rueVolny cimmel), amelyek
csak meghivéval s a protokolléris szabalyok betartasaval latogathatok, egy tat-
rai tidiil6 sznob el6kel6ségeit fricskazo szatirikus elbeszélés, tovabba mese- és
val6sagelemekbdl épitkez6 novella s egy az ir6 palyakezdésérdl szolo emléke-
zés Bajza utca 21. cimmel. Sajatjuk - valamennyi valtozaté - a nyelvi igényesség,
a konnyed, hozzatehetjiik, elegans elbeszél6i modor, az élet kiilonféle rezdiilé-
seinek valoszer(i megjelenitése. Nemcsak a szépirdi véna megnyilvanulésai, az
ironé miveltségének, vilagszemléletének, emberismeretének bizonysagai is.
Osszességtikben cafolatai mindama korabbi , minésitéseknek”, amelyek szerint
Czo6bel Minka sziirke dilettdns. Sokban vonatkoztathatok e hiasz irdsbol allé
valogatasra Marton Laszlonak a Pokhdlok Gjboli kozreaddsakor megfogalmazott
gondolatai: Czébel Minka ,néhany dolgot nagyon j6l tudott, jobban, mint kor-
tarsai koziil barki mas [...], tudott komponadlni és tudott viziondlni, és - legjobb
pillanataiban - elbeszél6i hatéersként tudta miikodtetni a bolcseletet”. Proza-
janak tovabbi értékeiként annak nyelviségét dicséri: ,nala az elbeszél6i kozeg
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maga a nyelv. Olyan retorikai alakzatokként mtikodé nyelvi kodokbol épiti szo-
vegvildgat, amelyek sodrasa, egy-egy elbeszélésen beliil, altalanos torvénysze-
rtiségnek mutatkozik.”

A pillanat értékeinek proézai irdsai az életpalya jelent6s hanyadat jelent6 palya-
szakaszbol valok: az els6 irds 1892-ben, az utols6 1939-ben jelent meg, s e tobb mint
négy évtizedet jelentd intervallum magaban foglalja az ir6i palya alakulastorté-
netének parizsi szakaszat, a sztikebb szdzadfordulo éveit, s kotetei megjelenésének
id6szakat, s bar ,,a szecesszi6 els6 hulliamanak” s a korai magyar impresszio-
nizmusnak képviselgje lett, s Osvath ugyan , kitessékelte a magyar irodalombol”,
lirikus és prozairoként valtozatlanul jelen van - csaknem halaldig - a magyar
Parnasszuson. Igaz: nem kacérkodott a szocidldemokracia ideaival/céljaival,
a polgari radikalizmussal, nem kereste a kapcsolatot a Galilei-kor tarsasagaval,
6 mindvégig megmaradt az Uj Id6k, a Napkelet, a Budapesti Szemle szerzéjének
s a Pet6fi Tarsasag rendezvényei/kiadvéanyai résztvevsjének/szerzsjének. Egy-
szoval: konzervativ volt, de az eurépaisag, a korabeli modern mtivészet elkote-
lezettje is. A Parnasszus csdcsdra ugyan nem juthatott, de irasai valtozatlanul
ott vannak az imént emlitett lapok, folyoiratok hasédbjain, lapjain. [rasai mind-
végig tele invenciéval, stilaris és nyelvi igényességgel. Ertekezzék bar szeretet
szavunkrol, amely sajatos, az eurdpai nyelvek 6sszehasonlitdsdban eredeti/egyedi
jelentéstartam hordozdja; a , parizsi utca miszticizmusarél”; az animalista fes-
tészet kortars jeleseir6l (Rosa Bonheur, Helen Biittner) vagy éppen egy elaggott
hazaspar maltbeli érzelmi és valds veszteségeir6l - mindig eleven, formai és
tartalmi igényességet tiikroz6 sorokat vet papirra. A novella klasszikus, egy
személyre épiilé miifaja helyett, elbeszél6ként, a miifajilag elbeszélésként defi-
nialhat6 kisprézai mtiformat keretiil valaszté Czoébel nemcsak a korabeli ma-
gyar elbeszél6 forma képvisel6itdl, a francia mesterektdl is tanult, s persze fel-
sejlenek néla olykor csehovi tipolégiai parhuzamok is. Csehov végiil is kortarsa
volt, mtveit forditottdk, német nyelvteriileten mar életében sikeres szerz6 volt,
Mercs Istvéan j6 érzékkel lat parhuzamot a Hafia Agnese és Csehov Trofimovjanak
alakrajza kozott. Kortars volt Turgenyev is, a , legeurépaibb orosz”, akinek ma-
gyar recepcidja Gyulai Pal nyoman maér paralellizmusok sora jelezte a kék sze-
mi orosz abrédzolta udvarhazi vilag recepcidjanak tényét. A litogatis fantasz-
tikumot sem nélkiil6z6 soraiban ott vannak e sajatos, az orosz nemesi otthon,
a nyirségi nemesi karidk vagy a horvat zagorjei udvarhazak vilagat asszocialo
motivumok.

Czo6bel nemcsak lirikusként é] a mesevilag kindlta motivacié lehetéségével,
elbeszéléseiben egyardnt ott van a hazai és az eurépai mesék lenyomata. A kd-
posztds nyiil beszéld kis allata, a varazserejti, életmentd sip, a cukor- és csokola-
déhaz, a vén boszorkany egyarant a mii- és népmesék recepciojat sejteti, mig
A mennyei miihely a mesés mfaj recepcidjanak szuverénebb recipidlasa. A szak-
ralitds és mesemtforma jegyében fogant ,legenda és mese” szerzéi invencio.
Szakralitas, valosag és latomas elegye a torténet, természetesen a keresztény
hitvilag egyéb elemeivel kiegésziilve. Az ir6i fantdzia teremtette mennyei vilag
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szerepl6it az id6sebb, illetve a vallasat gyakorl6 olvasé az egykori hittanérakrol
ismeri (Szent Alajos, Szent Erzsébet, Szent Floridn, az aproszentek, az angyalok),
6k az irdi fikci6 teremtette ,mennyei mitihely” munkasai: a tavasz és a nyar
viragai, fenyd6fak ttlevelei, zold falevelek dicsérik munkajukat, s bar a tavasz,
anyar s az 6sz elmultaval sorsuk az enyészet lesz, a ,mennyei mtihely” szorgos
kezei még egy utolso¢ latvanyt vardzsolnak bel6liik: el6bb 6sszegyijtik a ,viradg-
lelkeket”, majd az ablakiivegekre ragasztjak, hogy néhany 6raig még csodalatos
jégviragokként ttindokoljenek.

E kései gytjteményben helyet kap néhany szerelmi targyu elbeszélés, me-
lyek kozos jegye/targya a konvenciondlis udvarlas, a vetélytarsak lelki kiiz-
delme, a lemondas és a csalodas kesertisége, olykor a tragikus vég s egy letting
vilag képzete. Mert Cz6bel nemcsak a féuri miliét latja-dbrazolja, mtiveltsége,
vilaglatasa, a nyugati vildgban, els6sorban Parizsban szerzett tapasztalatai nyo-
man raérez arra is: a régi Magyarorszag elttinében van. Az elbeszélésekben oly
szemléletesen megfestett nemesi otthonok lakéi vagy az élet természetes rendje:
az elmulds vagy az egzisztenciat jelentd birtok, vagyon elvesztése, vagy gazda-
sagi elbizonytalanodas vet véget egy életformanak. A czobeli tarsadalomrajz
nem hosszu folyamatok leirasa. Néhany sz6, néhany gesztus fejezi ki a dekadens
életérzést. Ahogy a Marionette-ek hése: Taszil6 egy fergeteges ,,souper-csardas”
tGjrazéasat kovetels balozoé sokasaggal egyiitt kiéltja: ,Hogy volt! Ujra!”, aztan
,Egyik karjat Klara derekan tartja, a masik kezével pedig - gyorsan, észrevét-
lentil - hata mogott int a ciganynak. Ebben a mozdulatban az volt kifejezve
nyiltan, érthet6en: »Elég, elég, hagyjuk mér ezt az ostoba tancot!« Ez a kéz-
mozdulat megmondta annak, aki értett réla, hogy tulajdonképpen ez a bal mar
nem is a valdsdg, csak egy hazajaré kisértet, visszfénye valami rég lettint, rég
elmaltnak.”

Czobel ,tudott kompondlni”. Ebbeli készségének/képességének példdit e
kotet elbeszélései is kindljak. A Baratsag Gerébynéjének ,szazadszor, ezred-
szer” els6hajtott mondatara (,Csak mar az én szegény Annam férjhez menne!)
felftizott story éppugy, mint a Csak egy kicsit késve id6s hazaspérjanak torté-
nete, amely a ,késoén érkez6 nydri zapor” motivumara épiilve két élethistoria
elkésett pillanatainak szimbolikus effektusokkal teli kronikéja. Nemkiilonben
az Angyalhaj katartikus karacsony esti jelenete.

A pillanat értéke htisz textusanak szinképében - a parizsi tarlatokrol sz6lé
riportok mellett - van két, akar a mtikritika fogalméaval is illethet6 frds: mind-
kett6 egy-egy fest6i életpdlya méltatasa — a Rosa Bonheur cimd val6jaban nek-
rolog is. (A miivész 1899-ben halt meg, s Czobel irdsa az elmtl6 évszazad utolsé
évében jelent meg.) A Rosa Bonheur afféle ,tarlatvezetés” is: a kival, nemzet-
kozi tekintélyti mtivészettorténész: Albert Wolf ,kalauzolasaval” (méltat6 so-
rainak idézésével) jarja be Bonheurnek a kiilvilag képvisel6i szamara hozza-
férhetetlen miitermét. Rosa Bonheur kora legnépszertibb fest6jeként jelenik meg
Czobel interpretacidjaban, Camille Corot, Jules Breton, Ernest Meissonier, Pierre-
Jules Méne, Auguste Cain és Georges Cain kortarsaként, aki évente mindossze
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négy képpel jelenik meg a tarlatokon, am azok szazezer frankért cserélnek gaz-
dat. Bonheur abszolut fliggetlen miivész, fliggetlenségének fedezete csalddi
oroksége. S hogy mit lathatott a jeles mitorténész a Bonheur-atelier-t végigijarva?
A szdmtalan allvanyokon megkezdett képek voltak. Itt egy nydjat 6rz6 pyrenaci
pasztor, ott bivalycsorda tor be egy juhkaramba, s dofoli szegény kicsikéket,
tovabb egy oroszlancsalad stitkérezik az afrikai napban, s mindent uralva egy
6ridsi vaszon - gyonyor mozdulatt lovak -, melyet Amerika vér, de talan soha
nem kap meg az igért haromszazezer frank dacdra.” Persze mindezeken tul
Bonheur vazlatait, akvarelljeit, olajképeit.

A Mijvészet 1902/5. szdma (szeptember) kozolte Czobel a magyar felmendket
is magdénak tudé német festd, élete végéig megérts baratndje: Biittner Helenrdl
sz016, annak francia sikereit és magyar kotédését egyarant érinté irasat. Lénye-
ges informdciok, konnyed, a nagykozonség szamara is befogadhat6 szovegezés,
miitorténeti kompetencia - fogalmazhatjuk meg tomoren e szakmai affinitasrol
tantskod6 vazlat lényegét. Biittner ,hungarus tudatat” érint6 sorai az animalista
miivészi gyokereinek fontossagat kivanjak hangstlyozni, nem alaptalanul, hisz
a Kincsem megfestése, a bar6 Podmaniczky Géza altal megrendelt vadaszképek,
majd a Budapest, Berlin, Miinchen és Parizs tarlatain kidllitott, osztatlan elis-
meréssel méltatott, ,magyar ckroket” abrazol6 képe a baro és neje, Degenfeld
grofné tdmogatasaval késziilt. De mit is ir Czobel Buittner magyarsagtudatarol?
,Fiilébe csengtek a magyar nétak, amelyeket atyjatél hallott. Tudta, hogy el6dei
Magyarorszagbol keriiltek Berlinbe. Vagyodott Magyarorszag utan, a pusztara,
a fehér okrok, a szaguldo csikok kozé, s mikor sziilei 6rokre elhagytak Berlint,
s Amerikdba indultak, 6 is atra késziilt, almai hazéjaba, Magyarorszag felé.”
Biittner, vérbeli animalista fest6ként nem az allatkertben, a pesti utcan, kinn
a magyar pusztan tanulményozza az allatok mozgasat, figyeli izomzatuk ma-
kodését, Iohatra tilve mégpedig, mert - mondta - ,16hétrol gyorsabban és élén-
kebben latni a természet szépségeit”. Hihetetlen tiirelemmel, gondossaggal
festia ,delel6 gulyat”, ,festi és rajzolja alkonyatig a széles szarva, hofehér tehe-
neket, a finom, kis fejt, hatalmas magyar bikékat vagy a hossza sorban szanté
gyonyori cimeres okroket”, de az aprobb allatokat is. E tematikai valtozatos-
sagra alludalo6 sorok a francia Figaro Salon kiallitasat nyugtazé magyarazatai az
Un artistesincere (Egy nagy mtivész) sommads méltatasnak.

~Nemrégen a Pet6fi-hazban jartam”- kezdi emlékezését az élete nyolcvanas
éveiben jaré Czobel 1939-ben, amely a kotet utolsoé irdsa, Bajza utca 21 a cime.
A rendkiviili testi-szellemi vitalitast sejtetd irds egyértelmtien cafolja a maga-
nyos, ,mindenkitdl elfeledett és elhagyott él6 kisértet” sztereotipidkat; azt sej-
teti, ha testileg nem is mindig, szellemileg jelen van a harmincas évek magyar
irodalmi-kulturéalis életében. Leginkabb az esszé miifajat asszocidlo stilusa,
annak szinessége, az emlékeket a jelenetezéssel felelevenit6 szovegépitése,
a szazadvég atmoszférajat konkretizalassal hitelesit6 alltizioi egy aktiv iréi életet
é16 miivész alakjat asszocialjak az olvaséban. Szcenirozasa nyoman mi is ott va-
gyunk a lakdjos Feszty-miteremben, halljuk az agg Jokai patridrkai szozatait,
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Gyulai Pal ,irodalmi kritikéat illet6 kérdéseit”, a fivér ,Czo6bel Istvan [...] latnok-
szer(i el6adédsat a jovordl”, Justh Zsigmond buacstszavait, aki ,gyonge egészsége
helyreallitasa végett Afrikaba késziilt”, a pohar csengését, midén Jokai , kedves
kis kollégajaval” , koccint” s dlddsoszté szavait: ,, Az Isten aldja meg, kis mazsa!”

Miivészi ihletéstiek, am egyben targyszertek is a visszaemlékezés Czobel
és fiatal kortarsai jelenét és jovojét illeté gondolatai/megallapitésai is. ,Mind
igen boldogok, mert fiatalok voltunk [...] hitben, reményben is. Olyan hulldma
a lelkesedésnek vonult at a vildgon, amely csak ritkan bimbézik az élet fajan.
Egy fanatikus vagyakozas a Kulttira, a Mvészet, a Szép, a J6 utan [...] Talan
éreztiik, hogy ez mind martaléka lesz egy, a kannibélok kegyetlenségével és
a démonok gonoszsagaval szitott vildgégésnek. De még akkor a rémes halal-
gépek tomkelege az id6k méhében szunnyadt. A tengeralattjarot csak Jules Verne
Nautilusabdl, a repiilészerszamot pedig Ikarusz mitoszabol ismertiik.” Erték-
teremt6 korszak volt ez - irja Czobel -, ez ,,id6 termelte ki Mednyéanszky Lasz-
16t, Szinyei Merse Palt, Hubay Jen6t, Frater Lordnd sokoldalt temperamentu-
mat, a hires Apéthy Istvant, Herczeg Ferencet, Gozsdut, Barsony Istvant, Pekar
Gyulat s még sok masokat, [...] létrehozta Justh Zsigmond misztikus alakjat”.

Méltan zarja e széles tartalmi spektrumda irds a kotet prozai egytittesét,
s mindezért csak dicsérni lehet a kotetet sajt6 ala rendeld, a szép utdszot ird Bird
Erzsébet Franciskat, a kozremtikod6 Urban Laszlot s a jegyzeteket ir6 Dede
Franciskat és Horvath Bencét, valamint a kotetet izléses forméaban kozreadé
Kortars Kiadot.
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Alféldy Jend

Valaki mindig megprébalja

Barany Tamas két konyve Jézusrol: Aki feltamadott; A férfi Nazaretbdl

Elete folyaman Barany Tamas iroként kovetkezetesen betartotta a harom lépés
tavolsagot az ideologidktdl, nemcsak a politika, hanem a tételes vallasok terén
is. Olyan korban élt és szerezte meg az irodalomban felhasznalt, lehangol6 ta-
pasztalatait az emberi vilagrol, amely inkabb kedvezett szkeptikus szemléleté-
nek, mint valamilyen felekezet buzgé képviseletének.

Ez nem azt jelenti, hogy vilagnézetébdl és észjarasabol hidnyzott a hit. A hit
nem foltétlentil valamilyen valldsos meggy6z6dés vagy egy egyhézi kozos-
séghez tartozo engedelmesség dolga. Ha igy volna, nem alakulhattak volna ki
a kiilonféle vallasi szervezédések (az Oszovetségbol kinétt kereszténység, majd
annak katolikus és protestans valtozatai sem), amelyek lényeges mozzanatokkal
modositottak vagy bévitették el6deik tanitdsait. A hit inkdbb érzelem, a terem-
tett vilaghoz, az élethez, a léthez, a tobbi emberhez és 5Snmagunkhoz val6 vi-
szony; bens6bdl vezérelt erkolesi parancs, szenvedelem, elfogadas és tagadas.
Lelki hajtoer6; az ész és a sziv terméke, egyuttal mikodtetSje. Ezt példazza
Barany Tamas Jézusrol irt két konyve.

Az 1922. marcius 21. és 2004. november 10-e kozott élt Barany Tamas intel-
lektudlis beallitottsdgt, &m elméletekkel jobbara ,csak” hései révén foglalkozo,
realista ir6. Onvallomésaibdl - példaul a Villandfény cimti nyilatkozataib6l, m-
helytanulmanyaibodl szerkesztett kotetébdl - tudhato, hogy rémai katolikus
neveltetése nem vezette valldsossaghoz, igaz, annak sommas elutasitdsdhoz
sem. A hitiikért meghurcolt zsidokrol és keresztényekr6l, papokrol és hivekrsl
egylittérzén gondolkodott. Homo eticus volt, az erkolcsi torvények embere. Tisz-
telte a lelki szabadséagot, és ahogy példaul Szerb Antal - a Hétkéznapok és csodik
esszéjének tandsaga szerint -, hitt a csodaban. Abban, hogy a mtivészetek, igy
az éltala magas szinten mitivelt elbeszél6 irodalom is vardzslatot mtvel az ol-
vasoval. Evszazadokon, akar évezredeken ropiti 4t, régen meghalt vagy sosem
élt emberekkel létesit intenziv érzelmi kapcsolatot mtivének hései és befogadoi
kozott, ébren szemlélhet6 dlomképeket vetit az utébbiak elé, mintha egy masik

ALFOLDY JENO (1939) irodalomtorténész, kritikus, szerkeszts. Legutobbi kotete: A leirdstol a lito-
masig. Szemlézés négy nemzedék koltdirdl (Orpheusz Kiado, 2018).
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vildgba vezetné 6ket. Nem a valldsos hit jegyében élt - a magyar irodalomban
mégis mindmaig 6 irta a legszebb elbeszéléseket Jézus Krisztusrél. Az olvasot
elbtivoli az a megjelenit6 erd, amellyel mtiveiben az érzelmi kultara legmaga-
sabb fokan vezeti at az evangéliumokbol ismert jeleneteken és jelenéseken az
Ember Fiat és annak hi kovetéit, ugyanagy tildozéit, halalra kinzoit és a meg-
kisértésével visszatérén probalkozoé satant.

Az ir6 két nagy miivét szentelte Jézsua, azaz Jézus Krisztus személyének,
tanitasainak, illetve az emberiség torténelmi korszakaiban rendre megjelend,
messiasi kiildetés vagy aldozat vallaléinak. Egyik az Aki feltamadott (1989), ma-
sik A férfi Ndziretbol (1997). Ezek koziil a korabbi Krisztus legméltébb el6deit és
kovetéit, a szeretet elvének neves és névtelen apostolait mutatja be a torténelem
évezredeibdl, az 6si kelta, egyiptomi és héber kulttratdl egészen az ir6 sajat
koraig, a 20. szadzad végéhez kozeled6 évekig. A Jézushoz foghaton elhivatott
lelki, szellemi és tudomanyos emberek kozott talalunk valldsalapitokat, mint
Moézes, Buddha, Mohamed, vagy mint a keresztény Megvalt6 kozvetlen el6képe,
Keresztel6 Janos. Taldlunk fényes elméjd, felvildgosult, egy Istent vallo, des-
potizmust elvet6 faraot, mint Ekhnaton; és ugyancsak talalunk szentéletdi,
szerzetesrendet alapito lelkipdsztort, mint Assisi Szent Ferenc (nota bene: 6 is
irt vildgirodalmi rangt naphimnuszt, akarcsak az el6bb emlitett egyiptomi
Ekhnaton). Talalunk zsenidlis francia matematikust, Blaise Pascalt, aki mind-
0ssze harminc-egynéhany évet élt, lelkét mindenestiil Istennek ajanlva, az ok-
talanul eretnekséggel vadolt hivokért kidllva. Talalunk martir szabadsaghir-
detket, mint a 20. szadzad legnagyobb békeapostola, Mahatma Gandhi; mint
az olasz tarsadalom tisztulasat szolgalo, orvul megolt Aldo Moro; mint a reform-
szocialista svéd politikus Olof Palme; mint az afro-amerikaiak egyenjogusa-
gaért martirsorsot szenvedett polgarjogi harcos Martin Luther King; mint
a dél-afrikai szabadsaghts Nelson Mandela; vagy mint a merényl6kkel szem-
beszall6, sorsét hésiesen vallalé chilei politikus Salvador Allende. Es - a torténelmi
sorrendet a konyv szerkezetében , posztmodern” fogassal mintegy megfor-
gatva - mint Arpadhazi Szent Istvan, aki népét a kereszténység utjara terelte, és
a Boldogasszony kegyeibe ajanlotta egyszer és mindenkorra. Es megtalaljuk e
csoddlatos galériaban Gapon popat, az 1905-6s oroszorszéagi forradalom békés
szandékkal elinditott tiintetésének vezet&jét, amelyen a kivezényelt cari had-
sereg halomra 16vi az éhezés ellen tiltakozok megszentelt ikonokkal és temp-
lomi zészlokkal felvonul6k tomegét. Es emlitem Toledo érsekét, akit a megvalto
Krisztus nevében az inkvizicié gyalazatos kinzokamréajdba vet a nevén meg
nem nevezett vérbir6 Torquemada hasonmasa vagy egyik megszallott kdvetdje.
Es megismerjiik ebbdl a hallatlan kovetkezetességgel, jollehet merev id6rend
nélkiil megirt sorozatbél a megdicséiiltek erkolesi ellentétjeit, az antagonistékat:
az Antikrisztus hétkoznapi, hirhedt és névtelen véltozatait, a minden gaztettre
képes zsoldosokat, a terrorista bombamerénylSket, a valsaghoz vezet6 kiralynd-
gyilkossag elkovetdjét a genfi t6 partjan, az els6 vilaghdboru szikrajat fellobbanto
szarajevoi pisztolyos suhancot és hasonlokat. Megismerjiik a latin-amerikai és
mas drogbardk tizelmeit és j6 pénzért felfogadott, folfegyverzett blinsegédeit.
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Latjuk a testvérhaborura cselesen felbujtott ldzadok oktalanul megolt dél-ara-
biai dldozatait. Megismerjiik a méasodik vilaghdbortuban két oldalrdl legézolt
Lengyelorszag megtizedelésre felsorakoztatott ellenélléi kozott azt az id6s fog-
lyot, aki a népe, nemzete ellen inditott, galdd terrortdimadésban mar minden
hozzatartozojat elvesztette, s vallalja, hogy - ezuttal a naci pribékek - &t 16jék
a tomegsirba fiatal, csalddos tarsa helyett. Ezek a novellaszertien megirt fejeze-
tek rajzoljak ki a krisztusi szeretet példait, illetve a kivalasztott, joakaratt és kii-
lonleges lelkier6vel megaldott emberek sorét a vilag btineivel, btinoseivel és
kozonyoseivel s a satani mesterkedésekkel szemben.

Barany Tamas nem id6zik el annal a kérdésnél, hogy a Megvalto Isten Fia-e,
~a" Messias vagy ,csak” egy kiilonlegesen onfeldldozé proféta, akinek langel-
méje mar tizéves kordban megmutatkozik, amikor felnétt rabbikat és 6nma-
ganal joval id6sebb papjelolteket avat be Mozes és a tobbi 6szovetségi proféta
tanaiba, a tizparancsolatba és a mindenek folott valo szeretet erényébe. Az iré
a kivalasztott embert allitja elénk a Jézus Krisztus alakjat megidéz6, nevezetes
vilagirodalmi mtivekhez foghat6 atéléssel, hitelességgel és erkolcsi erével. Az
Aki feltamadott cim(, negyven fejezetre tagolt konyvbdl hamar raérezhettink
arra, hogy Barany Tamas a 20. szadzad hazai koltészetének legkeresztényibb
alkotdja, Babits Mihdly szavaival mondva, ,riihellé a profétasagot”, amikor ma-
vébe belefogott. Ki nem mondva is ironikusan utal Babits komikus proéféta-
hésére, Jonasra, s mint amaz, 6 is megriad irdi feladatatol, amikor Jézust valasztja
regényének f6szereplgjéiil. Mégsem futamodott meg vallalkozasa el6l: e két kony-
vet meg kellett irnia. Igaz, nem az Isten fidra, hanem az ember fidra tette a hang-
sulyt; erre érezte magat illetékesnek. Nem a misztikus beavatottsag szerepét
vallalta at a bibliamagyarazatokra hivatott egyhazi tudoroktol. A jézusi élet és
életaldozat alazatos végiggondolasat s ir6i megjelenitését tlizte ki maga elé. Egy
masik nagy kolténket, Dsida Jen6t is idézi A férfi Nazdretbdl mottéjdban, oSnma-
gat mintegy batoritva: ,[...] én tudom, hogy te egyszerti / voltdl, faradt és hoz-
zank hasonl6”. Barany Tamas sem a teologiai Jézust, az isteni Szenthdromsag
masodik személyét valasztotta h6sének, hanem az ember fiat. Nem a nagymama
imakonyvében konyvijelzének hasznalt, atlétikus reneszdnsz vagy barokk férfi-
idealt, nem a bizanci stilusa ikonok megdics6iilt, aranyba foglalt Jézus Kiralyat.
Hanem azt a nagyszertiségében is egyszeri embert, aki egy acsmester, Josze
s a hozza ill6 asszony, Mirjam gyerekeként né6tt fel Nazaretben testvéreivel és
jatszotarsaival.

Az evangéliumok hallgatnak arrdl, hogy a gyerekként mar feln6tteket tanité
fit milyen életutat jart be tizedik és harmincadik éve kozott; a hézagot az ir6
mesterien, szinte észre sem vehetSen potolta képzeletével. Az Aki feltamadott
cimti konyvében a szerz6 végigtekintette az emberiség torténetét, s Gjra és Gjra
megallapitotta, amit mar tudott: az emberi nemet lehetetlenség megvaltani;
a torténelem iszonyud példak rengetegével emlékezteti erre, még a szovjet biirok-
rataval vitaba szall6 kozegészségiigyi szakember torvénytelen ,elintézésével”
is. Ahogy Jézus barki fidban foltételezte a jora valé hajlamot, tgy az Isten ellen
feneked6 Satan a btinok felszitdsaval és a gonoszsag ftitésével kelt viszalyt
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orokosen ember és ember kozott, ember és Isten kozott. Ezért mondhatta ki
vakmerén egy nagy eszii 20. szazadi ir6, Jean Paul Sartre szornytiséges mon-
datét: ,,a pokol a masik ember”. Ett6l elnémulunk, és igyeksziink azokra gon-
dolni, akiket szerettink, és akikben Jézus, ha csak egy irgalmas dontés erejéig
is, jra feltdimadott. BArany Tamas arra a folismerésre jutott, hogy ha mar hall-
gatunk Jézus isten voltarél, akkor keresstink a torténelemben hozza hasonléan
apostoli tettekkel és joakarattal megaldott egyéniségeket, és mutassuk meg,
hogy a vilagban id6rél idére megjelenik a jézusi szandék és erény. Ilyenek a kor-
szakrdl korszakra felbukkano, magasztos hitalapitok és hitdjitok, szentéletti
igehirdetdk, kiildetéses tudosok, gyogyitok, a szegények sorsat magukra véllalé
egyhazi és vilagi tanitok és mindazok a kozemberek, akik szelid ellenéllast
tanasitanak a népelnyomokkal, a btinosokkel és btinpartolokkal, a satan szol-
gdival szemben. A megvaltas mindig elmarad, tapasztalja szomortian az em-
beri torténet szemlélSje, mégis mindig van, aki Gjra megprobalja gy6zelemre
vinni a j0sdg és az igazsag ligyét, s hatni tud a tévelygtkre. Akadnak tjra és
gjra olyanok, akik vallaljak a kiilonleges allhatatossagot kovetels, rengeteg le-
mondaéssal jaré profétasorsot, s hatalmas lelki erejiiknek koszonhet6en képesek
magukkal sodorni tomegestiil a tétovazokat és a jora valo restségbdl felocsudo-
kat. Barany Tamas szdmos hése nem szentté avatott vagy Nobel-békedijas pél-
daember, ,csak” egy mindennapi munkajat végz6 haditudosito, aki a titokban
meggyilkolt artatlanokrol hirt ad a jéakaratt embereknek.

Az ir6 két konyvében megorokitett Jézus-képének nem az a f6 sugallata, hogy
a torténelem erkolcsi tanitdsai koziil valassza ki a legigazabbakat, és az igehir-
detSk kozott ramutasson egyikiikre: 6 a ti uratok és istenetek leghivebb kiildottje
az emberek kozott. Azt mutatja meg - éppen a jézusi példa ismételt, kozvetett
vagy kozvetlen megjelenitésével -, hogy barki, barhol és barmikor a Megvalto-
hoz lesz hasonlatos, ha csakugyan a szeretet és a torvény jegyében él, faradozik,
és a rabizottak sorsdban osztozik. Lehet 6 az emberi torvényeket kétablara vés6é
proféta, mint Mozes, lehet kirdlysagarol és elényos hazassagarol lemond6 asz-
kéta, mint Buddha - és lehet akér egy tizenkét éves gyerek, mint a kiskamasz
Jézus, akit A férfi Nazdretbol cimd, példasan szép stilusban megirt, a parbeszédes
és leir6 részeket mesteri ardnyossaggal alkalmazé m elején sokaig kétségbees-
ve keresnek a sziilei, mert mar jo ideje elk6szalt valahova, majd végre ratalalnak.
Meglett emberek hallgatjék szavait a fitt korbetilve. Elénk taglejtésekkel magya-
raz; most éppen ,,az Urnak tiz igéjét, amelyeket Mézes atyanknak adott a Szinaj-
hegyen”. Ez a gyerekkori jelenet a tobbi kozt a hegyi beszéd ,nyolc boldogsagat”
hirdet6, harmincéves Jézus tanitdsat késziti el a nagy gonddal szerkesztett,
a golgotajarast baljéslatt hangulattal megelélegez, s kozben az Ujszovetség
jeleneteit alazattal kovetd, csak a mell6zhet6 misztikus jelenések, folosleges hi-
edelmek és hitvitak gerjesztését bolcsen megkeriil6 regény.

Amikor a Nazareti mar feln6tt férfi volt, és ezrével kovették 6t Izrael hala-
szai, pasztorai és kenyérsiité asszonyai, mar Mesternek szolitottak. Ez a sz6
alkalmas arra is, hogy az 4cs fiat megidéz6 mtivek kozott Barany Tamésnak ezt
az alkotasat mesteri miinek nevezziik.
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Egy élet monodramaja

Csengey Dénes: Harom monodrama

Hitel Konyvm(ihely, 2021

Tavaly, 2021 4prilisaban volt harminc éve,
hogy Csengey Dénes ir6, politikus faj-
dalmasan kordan, mindossze harminc-
nyolc évesen eltavozott kozoliink. Nemcsak
a szomoru évforduld, hanem az alkoto
egyéni karaktere, munkdassaganak szerte-
agaz6 sokszintlisége és személyiségének
hitelessége is stirgeti az életmd teljesebb
feltarasat. Ennek fontos allomésa e jelen
tanulmanyban bemutatott 2021-as kotet
megjelenése is.

Csengey Dénes kevesebb mint tizenot
éves alkotdi id6szaka alatt megjelentetett
egy regényt, egy novellaskotetet, és egy
ugynevezett nemzedéki esszé kotetet,
napvilagot lattak valogatott politikai be-
szédei, vaszonra keriilt egy filmforgato-
konyve, s szinpadra egy lemeznyi Cseh
Tamasnak irt dalszovege. Néhany évvel
haléla utan ugyan kiadtak valogatott ira-
sait, de a hagyaték tovabbi szamos és érté-
kes kéziratot rejt, amelynek feldolgozasa
még varat magara.

A 2020-21-es id6szakban orvendetes
modon elindult ,Csengey-reneszansz”
keretei kozott azonban emlitést kell ten-
niink e sorok ir¢ja dltal jegyzett monogra-
fia' megjelenésérdl, valamint az iré kiseb-
bik fia, Csengey Balédzs altal szerkesztett,
s a Hitel Konyvmthely gondozasaban
kiadott Hdrom monodrima cimd, Csengey
Dénesnek szinpadra szdnt mtveit egyesi-
t6 kotetérdl is.

A hianypétlénak nevezhet6 karcsa kotet
tobb szempontbdl is kulttrtorténeti kurio-
zum. Egyfel6l mert a Csengey altal olyany-
nyira kedvelt miifaj els6sorban szinpadra

1 Bartusz-Dobosi Laszlé: Csengey Dénes. Bp.,
2020, MMA Kiadé.

HITEL szemle

késziilt, nem konyvbe, igy akar osszmtivé-
szeti kisérletként is értelmezhetjiik a dra-
maknak, dalszovegeknek, szinhdznak és
grafikaknak e kotet lapjain torténé egy-
masba fonddasat. Masfel6l mert a kotet
lapjain, mint valami id6gorbén, a Cseh-
Csengey alkot6péaros ifjabb korosztélya:
Cseh Andrés és Csengey Baldzs, édesapjuk
mintajara, ugyan nem mint énekes és dal-
szovegir6, hanem mint illusztrator és szer-
keszt6, maguk is , 0sszetaldlkoznak”.

A keménytablas kotet Csengey harom,
latszolag egészen mas korban és témaban,
mégis egy gondolati fvre felftizhet6 mono-
draméjat fésiili egymas mellé, azok meg-
jelenési sorrendje alapjan.

A monodrdma mint egyszemélyes mo-
nolég, kiilonosen is alkalmas az ember
bels6, onmagédban vivodé lelki traumai-
nak kibontasara, amolyan pszicholdégiai
értelemben vett szublimacidjara. A Csen-
gey-darabok azonban tobbet akarnak ennél:
az ,0ngyogyitas” mellett vagy inkabb he-
lyett ugyanis a szerz6t foglalkoztato koz-
életi, politikai kérdéseket igyekeznek tor-
téneti tavlatokba, eseményekbe helyezni,
az adott kor meghatarozé szerepléinek
szajaba adni. Kivetitenek. Tavolsagot tartva
keresik a feloldast. A szerzd, sajat koranak
nemzedéki kittkereséseit mtivei f6hései-
nek életén keresztiil igyekszik tigy megol-
dani, hogy feltdrva a problémaék lényegét,
az uralkod¢ viszonyokat, mintegy modot
ad a kiviilrél valo ratekintésre, az eligazo-
dasra, a megoldds megtaldlasara. Tarsa-
dalomkritikai észrevételeit a szabadsag
hidnyardl, a felel¢sségvallalas és a példa-
adas sziikségszertiségérdl, egy tobb szdz
évvel korabban élt, kérdére nem vonhato
személy szdjaba adja.



A jelen kotetben szereplé dramakat
s azoknak az alkotdéi életmtiben elfoglalt
helyét a szerkeszté tanulmanynak is be-
ill6 bevezetdje poziciondlja, a szerkesztési
elvek felvazolasaval az olvasét eligazitja.

A kronolégiailag legkorabbi, mar
1977-ben elkésziilt, de csak 1981-ben, az
Alfold Stadié antolégidjaban, a Kikdtében
megjelent A cella, Francois Villon egy 1461-es
bortonben eltoltott napjat tarja az olvaséd
elé. A szerz6 altal nagyon fiatalon, még
egyetemista kordban irt m{ tizenete ma,
tobb mint harom évtizeddel az els6 bemu-
tat6 utan (Kecskeméti Katona Jozsef Szin-
haz, 1984) is aktualis: van-e esély félelem
nélkiil, a hazugsdgok erdejében igazat
sz0lva, tisztességesen éIni? A miiben Vil-
lon, a ,,csavargd koltéfejedelem” a borton-
ben visszaemlékezik az életére.

Az olvaso s természetesen az elnyomod
rendszer korifeusai is rajonnek: A cella Vil-
lonja az ir6 alteregé6jaként az értetlenség
kozonyének és az elnyomas terrorjanak
jelképes bortonében sinyl6dik, s onnan ke-
resi a kiutat. ,Hol itt az ajt6? Csak téglak,
csak habarcs, kotdanyag és rothadas. Fogoly
vagyok, egy befalazott ajtaju vildg féreghez
ink&bb, mint préfétdhoz hasonlé lakéja...”

A két évvel késbbi, 1979-es datalast,
Csodri Sandornak ajanlott mti, A Tejiit
lovasa 1664-ben a torokok altal tdmadott,
a Habsburgok altal ellehetetlenitett kolt6-
hadvezér Zrinyi Mikl6s egy éjszakai vivo-
dasat mutatja be. ,Kesert nvad, remény,
Istennel val6 viaskodas egyardnt jellemzi
ahazdjaért tenni akard, tisztanlat6, am az
udvar 4ltal félredllitott, kényszerpalyan
mozgo vateszkolt6t” - irja Csengey Ba-
lazs a bevezetSben. S bar a két alkotas
kozott szdmos parhuzamot talalhatunk,
ugy érezziik, hogy a Zrinyi-m( mar jéval
tavolabbra mutat, mint A cella. Mert amig
Villon az egyéni és a mtivészi szabadsag

2 Csengey Dénes: Jobb lett volna, ha hallgatok?
= Hevesi Szemle, 1979, 7. évf., 4. sz., 28.

3 Csengey Baldzs: El6sz6 = Csengey Dénes: Hi-
rom monodrdma. Budapest, 2021, Hitel Konyv-
miihely, 6.

elvesztésén kesereg, addig Zrinyi mar egy
egész orszag szabadsagdaért kialt fel az Is-
tenhez.

A Tejiit lovasa egészében csak e kdtetben
kertilhetett az olvasok kezébe, kordbban
csak egy részlete jelent meg 1981-ben az
Eletiink folyé6iratban. Szinpadi bemutat6-
jara pedig el6szor 2021 majusaban, Gergye
Rezs6é rendezésében és Bajor Janos f6-
szereplésével, a Vasvari Jatékszin el6ada-
saban kertiilt sor, Vasvaron.

Az erjedé, szétes6ben levé kommunis-
ta rendszer bomlésa és a lassan eszmélo,
1985-86-0s valtozasok kozepette kertilt
sor a harmadik md, a Mélyrepiilés megira-
sara. A Cseh-Bereményi-paros ideiglenes
szétvalasat kovetben, kettejlik kozos élet-
miivét kiegészit§ és tovabb iré Csengey
szovegkonyve a Cseh Tamds-életmtiben is
megujuldst hozott. Egy prozai textusok-
bol és dallamokbdl életre kel verses dra-
ma sziiletett, amely a Frontdtvonulds cimt
Cseh-Bereményi-album folytatdsaként is
értékelhetd. Désiré és Vizi Miklés nélkiil
Novak Béla, az Gj hés alakja ugyanis so-
hasem sziilethetett volna meg.

Ezt maga Cseh Tamas is igy latta. ,Majd
két évig tusakodtam-ismerkedtem Csengey
Dénessel, nagyon jo baratok voltunk, de
mint ir6 - stilusban, témakban is nagyon
kiilonbozott Gézatol. Politikus alkat volt,
mégis az 1985-86-ban megirt Mélyrepiilés
egy jol sikertilt, felemel&en becstiletes, egy-
szer(i dolog lett. Nem prébalta meghazud-
tolni Bereményit, nem probélt sem folé-,
sem pedig aldmenni. Ugyanazokat a sze-
replGket és elemeket haszndlta, akik és
amelyek szerepeltek a Frontdtvonuldsban.™

Mindkét parosra igaz, hogy nem pusz-
tan munkatarsi kapcsolat fizte ket eggyé
az aktualis albumok mentén, hanem a meg-
irt és megénekelt dalok kozosen atélt va-
l6sagfedezete is. Az 1j felallas tehdt nem
volt versengésnek tekinthetd, hanem kiza-
rélag tovabblépésnek, amely egy lényegi

4 Miské Ildiké: A dalok intellektualis fegyve-
rek... Beszélgetés Cseh Tamédssal. A Hét, 1992.
julius 10., 37. évf,, 28. sz., 7.
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gondolatot tett hozza a mindkét mtiben
felvetett ,szabadsdg” idedjahoz. Mert amig
az el6bbiben Vizi a sajat lelkét akarta men-
teni, s szokni akart az orszagbdl (bar nem
sikertilt neki), addig a Csengey-verzi6 f6-
szereplGje, Novak, maradni akart. Itt akart
szabad lenni, s6t az egész orszagot akarta
~felszabaditani-felénekelni” az égbe. Cseh
Tamas igy emlékezett az eseményekre:
~Szokatlan akusztikéja volt ennek akkor,
1986-ban, az emberek nem mindig hittek
a fuluknek. J6l szolt az, hogy egy orszag
elemelkedik onnan, ahol van.”®

Cseh Tamas mar 1986-ban szinpadra
allt a Mélyrepiiléssel, amely aztan 1988-ban
lemezen is elérhetévé valt, teljes librettojat
pedig, 1989-ben, a Jozsef Attila Kor 4ltal
kiadott folydirat, A Lap mintegy hisz ol-
dalon kozolte.

S bar a Mélyrepiilés miifajat és torténel-
mi idejét tekintve kilogni latszik a masik
két mt - A cella és A Tejiit lovasa - altal
meghtizott ivb&l, mégis helyesnek latjuk
szerkeszt6i egymas mellé soroldsukat.
A Mélyrepiilés szovegktnyve ugyanis olyan,
mint valami novellaskotet - torténete van -,
amelynek draddsat idénként ,vers-dalok”
szakitjadk meg. ,Dalokkal atsz6tt epikabol
sziiletett monodrama”® - mondja réla Csaki

5 Cseh Tamds. Bérczes Laszl6 beszélgetSkonyve.
Budapest, 2007, Palatinus Konyveshdz Kft.,
256.

6 Csaki Judit, A Novak. Cseh Tamas Gij miisora-
rol. Szinhdz, 1986. augusztus, 19. évf,, 8. sz., 16.
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Judit, amivel konnytiszerrel tudunk azo-
nosulni magunk is.

A megiras jelenében jatsz6do - s a ma-
sik kett6t6l mar ebben is kiilonboz6 -
darab a maga , beszoritottsagaval” - egy
reformoérszoban” kezdédik -, s mar ez is
er6sen emlékeztet minket a Villon-ma
celldjara és a Zrinyi-darab satrara. A moz-
gastér hianya, a bezartsag érzésének ki-
domboritésa teszi azonban e harom mf-
vet azonos horizontra, ami nem mast,
mint hatarozott és egyértelmd rendszer-
és tarsadalomkritikai latasmoédot sugall.
Mindharom f6hés 6nemészts tépelédése
az ebbdl a szituaciobol valo kitorés lehets-
ségeit keresi.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy
egyik miinek a végén sem talalkozunk
klasszikus értelemben vett megolddssal,
feloldassal, mégsem érezziik az irasokat
reménytelennek, ahogy maga Csengey
Dénes sem volt az. Mindig felcsillant egy
halvany reményt, bizakodik, s6t lényegé-
ben minden e koriil, a valtoztatni akaras
sikerébe vetett bizalom kortil forog. A szerz6é
f6hései pontosan ugyanolyan megalkuvast
nem ttir6 karakterek, mint 6 maga, s ett6l
valik e harom monodrama egy élet és élet-
mi hiteles tiikorképévé.

Bartusz-Dobosi Laszl6

BARTUSZ-DOBOSI LASZLO (1971) magyar iro,
szerkeszt6, kritikus, irodalomtorténész, j-
sagiro, tanar.



Félbeszakadt nemzedéki naplé

Bartusz-Dobosi Laszl6: Csengey Dénes

MMA Kiadé, 2020

Alapvet6 hianyt potol Bartusz-Dobosi
Laszl6 konyve Csengey Dénes recepcidja
tekintetében. A Hitelhez is megszdmlalha-
tatlan szallal kot6d6 szerzé munkassa-
garol eddig sem monografikus mt, sem
egyéb, az életmtivet részletesen f6ldolgozo
munka nem késziilt. Az életmih6z hason-
l6an ugyanis furcsan alakult Csengey Dé-
nes recepcidja is: mindkett6t egy-egy
alapvet6 torés jellemzi. A kétféle torés ko-
zott azonban nem teljességgel vonhato
ok-okozati 0sszefliggés: utébbit, a befoga-
dastorténet hidtusait csak részben magya-
razza az el6bbi, Csengey tragikusan korai
halala. Bartusz-Dobosi megemliti, hogy
a szerzG az 6t ovezd kultikus statusbol,
amely aktiv éveinek utols6 idészakat, a ki-
lencvenes évek elejét, majd a halala utani
idészakot jellemezte, viszonylag révid id6
alatt egészen a kanon peremére sodrédott.
Ahogy a monogréfia szerz&je fogalmaz,
,Csengey Dénes rovid alkotdi életpalyéja
egyfeldl a tiltas, masfeldl a siirgetettség
légkorében telik. Eletmtivének egy jelen-
t6s része vagy az asztalfiokban, vagy jobb
esetben, a kiilonféle folyéiratok »konnyeb-
ben mulé« hasabjain marad” (94). Az elér-
het6ség és a kanoni pozicié szempontjabol
ugyanakkor igen pozitiv és nem elhanya-
golthat6 tény, hogy Csengeyt 2020-ban
a Digitalis Irodalmi Akadémia posztumusz
tagjava valasztottak, igy mtivei szélesebb
rétegek szamara valtak egyszertien hoz-
zaférhet6vé, &m az oeuvre koriili ellent-
mondasokat ez még nem oldja fol. A két
torés koziil raciondlis médon a vératlanul
rovidre szabott életpdlya nem, csupan
arecepci6 furcsa alakuladstorténete és a ké-
noni pozicidvesztés magyarazhat6. A mo-
nografia kisérletet is tesz erre: deklaralt

célja, hogy a palya idébeli hosszmetszeté-
ben elemezze ezt a helyzetet, megkeresse
ennek a kanoni mozgéasnak az okait, vala-
mint, hogy a mai kor irodalomtudoma-
nyos standardjainak figyelembevételével
kisérelje meg Csengey életmtivét tjrapozi-
ciondlni a kortdrs magyar irodalmi ka-
nonban.

Bar Csengey poétikaja alapvetSen ,kii-
lonutasként”, onelvtiként jellemezhetd,
Bartusz-Dobosi amellett érvel, hogy az
(legaldbbis részben) olvashaténak mutat-
kozik kortarsainak akkor tjszertinek sza-
mité posztmodern irodalmi f6lfogésa sze-
rintis: ,Lathato tehat, hogy a szerzéi epika
jelképtara - bar nem kifejezetten torédik
az irodalmi korszellemmel - a kortérs pa-
radigmék kozott megtalalja a helyét. Még-
pedig a formak kozti merész hataratlépé-
sek esetében az asszociativ képalkotas
posztmodernre mutat6 kisérleteivel, ira-
nyaiban pedig az archaizal6an klasszicis-
ta formakincsekig val6 visszanytlassal”
(37). Nem véletlen, hogy a monografia
szerz6je épp a hataratlépéseket és a me-
részséget emeli ki Csengey iréi stilusa és
hozzaalldsa kapcsan, hiszen tulajdonkép-
pen egész életét, irodalmi és azzal szoros
Osszefiiggésben 4ll6 politikai paly&jat a ke-
reséssel mint altalanos mentalitassal le-
hetne talan legérzékletesebben jellemezni
- nyilvan a keresés fogalméanak tobb jelen-
tésrétegét elkiilonitve.

Csengey egyfeldl kereste a konszenzust
a,népi” és a,demokratikus” ellenzék ko-
rei kozott, amelyek egymastol jelentésen
kiilonbozé kultaraval és hagyomanyok-
kal rendelkeztek. Bar kulturalis gyokerei-
nek koszonhetSen az el6bbihez kotédott
jobban, vitakészsége és integrativ szemlé-
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lete és ambici6ja arra dsztonozte, hogy
megkiséreljen bizonyos kozvetit6i szere-
pet betolteni az egymaéssal sokszor és sok
mindenben egyet nem érté miivészeti és
politikai diskurzusok holdudvarai kozott.
Irodalmi és kozéleti gondolkodasaban e
taborok folott 4llt, ilyenként pedig min-
den férumon, amelyen megfordult, meg-
becsiilésnek orvendett, szavai kikovetel-
ték a figyelmet. E konszenzuskereséssel
parosul6 nagyfoku vitakészségnek a do-
kumentuma példaul az a Balassa Péterrel
folytatott nyilvanos polémia, amely ha
nem is sziilte meg a masik teljes megérté-
sének vagyott katarzisat, nem jott létre
szintézis a nagyon kiilonbozé esztétikai
és filozofiai alapokon all6 felek gondolko-
dasabol, de nem is maradt teljesen ered-
mény nélkiil. Mar maga a dialégus létre-
jottéért tett er6feszités is tiszteletre mélto,
hiszen vitdjuk kijeldlte egy olyan ut kez-
dépontjat, amelynek a bejardsahoz bator-
sdg és szabadabb szellem sziikséges.

A keresés metafordjanak van egy er6-
teljes kapcsolata a szabadsag fogalmaval,
mind a korszellemet, mind Csengey sze-
mélyes életét tekintve: jellemz6 volt Csen-
geyre, hogy igyekezett mindig megtalalni
a szabadsdg megnyilvanulési lehet6ségeit,
ezért is orientalddott a kozéleti problema-
tikéak és a politikai munka felé, élettitjaban
ekként fonddott tssze szervesen nyilva-
nos tevékenységében az iréi és a politikusi
palya. ,Csengey irdsai a legkevésbé sem
nevezhet6ek bels¢ maganbeszédeknek,
torténelembe helyezettségiiket alapvetés-
nek tekintem. A primer szempont minden
eszméjében és megnyilvanulasdban a ko-
zéletiség kifelé tendalo, azaz tarsadalmi
érvény tapasztalati bolcsességének ér-
vényre juttatdsa. Torténeti hatdsuk és m-
vészeti értékiik elvalaszthatatlan egymas-
tol” - véli Bartusz-Dobosi (172). Csengey
miivészethez és frashoz val6 hozzaallasat
tekintve rdismerhetiink arra a magyar iro-
dalomban nagy hagyomanyokkal rendel-
kez& magatartasformara, amely az frasra
mint tdrsadalmi-politikai tettre tekint, hi-
szen ez nemcsak a reformkor id6északéra,

HITEL szemle

hanem a 20. szdzad utolsé harmadanak
kulturalis miliGjére is erésen jellemz6
volt. Barhogy is alakultak kés6bb a kilenc-
venes évek, az azt megel6z6 évtizedben
a ,népi” vagy ,demokratikus” ellenzék
soraiban politikai és mtivészi munkat (is)
kifejt6 human értelmiség képezte a rend-
szervaltas intellektudlis fedezetét még
akkor is, ha a két diskurzus az atmenetet
eltéré célok és értékek alapjan képzelte is
el, Csengey pedig igyekezett mindenkivel
péarbeszédben maradni.

Ha a keresés metafordjanal maradunk,
Csengey esetében van egy poétikai oldala
is. r6i mtikodésének szerves része volt
a hangkeresés és az autentikus megszoéla-
lasi formak megtaldlasanak vagy kikisér-
letezésének folyamatosan benne munkélé
intencidja, az érvényes miivészi megnyil-
vanulas moédozatainak sztintelen keresése.
Nem lehet véletlen, hogy életmtve soran
folyamatosan az életrajzi referencializalha-
tésag és a fikciondltsag hatarmezsgyéjén
egyensulyoz, ez ajellemz6 is a sziintelentil
foly6 szerep- és a hangkeresés részének
tekinthetS. A keresés alapmentalitaséval
ugyanakkor nem ellentétes, hanem azzal
szorosan Osszefiigg az ellenzéki ethosz-
hoz valé ragaszkodasa és politikai céltu-
datosséga.

Bar a kotet alapveten a biogréfia fel6l
kozeliti meg az életmtivet, Bartusz-Dobosi
Laszl6 azonban nem csak a kozéleti sze-
repvillalas szempontjabol nytjt elemzést
a szerz6rol. Konyvének zérlata felé koze-
ledve Csengey életmtivének, irodalmi és
politikai munkassagénak attekintése, az
alkotdi lélektan tarsadalmi mozgatérugo-
inak fejtegetése, valamint az ezekbdl le-
sztirhet6 tanulsdgok szdmbavétele mellett
kisérletet tesz mtiveinek esztétikai érté-
kelésére is. Ennek sordn - mintegy elemel-
kedve a részletez6 elemzéi perspektivatol —
bevezet egy érdekes és Csengey esetében
kiilonosen produktiv olvasasi metaforat is,
amelyet a szerz6 egész életmtivére vonat-
koztat: a naplét. Egy toredékben maradt
életmt napléjaként tekint Csengey mtivei-
nek osszességére. Ennek az atfogd meta-



forikus olvasasmoédnak a mtikodtetésekor,
amely mar a munka osszegzését késziti
el6, mar nincs igazan jelent6sége a Csen-
geyre egyébként igen jellemz6 miinem- és
miifajbéli sokszintiségnek; tavlati nézo-
pontbdl Bartusz-Dobosi meglatasa szerint
bizonyos értelemben egységgé all dssze
a toredékes egész. A monogrifia szerzgje
igy fogalmaz pontosan: ,Mvei ilyen ér-
telemben enjambement mddjara hajlanak
ategymasba. Ezért lehetséges, s talan nem
értelmezdi tulkapas, ha az egész életmtire
mint nemzedéki napléra tekintek, hiszen
az itt-ott tapasztalhat6 »nyelvi fegyelme-
zetlenségek« ellenére konttros tematikai
koncentraciéval van dolgom. mintha a szer-
z6 a formék véltogatdsaval csak ugyanan-
nak a mondandénak a legtokéletesebb
publikacios, kifejezési formajat keresné.”
Az oeuvre egyes darabjai igy egy atfogd
naplé osszefliggésrendszerének valtoza-

tos bejegyzéseiként értelmezédnek, amely
alkalmas a torténelmi kozelmult viszo-
nyainak atélésére, személyes, kortarsi
perspektivdbdl torténé megragadasara
ajelen olvasdja szamara.

A kotet befejezése utdn hajlamosak le-
hettink Ggy érezni, hogy Csengey értel-
mezhetetlentil korai haldla miatt félbesza-
kadt munkéassagénak alakulastorténete
mar-mdar talmutat onmagan. Az igéretes,
kezdeti szakaszabol épphogy csak kilép6,
akiteljesedés lehet6ségét magaban hordoz6
iréi-politikusi palyaiv varatlan megtoré-
sében, a benne rejl6 lehetéségek be nem
teljestilésében, a naploszerti életmd félbe
maradtsagaban nemcsak a Csengey nevé-
vel fémjelzett nemzedék sorsanak sajatos
jelképét, hanem egyuttal a felemasra si-
keredett magyar rendszervaltas erodalt
orokségének is valamiféle mement6jat, me-
lankolikus metaforajat ismerhetjiik fol.

Tanos Marton

TANOS MARTON (1986) fels6fokt tanulményait a PAzmany Péter Katolikus Egyetemen végezte.

A szintén pazményos kot6désti Modern Liraelméleti és Liratorténeti Kutatocsoport tagja.
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,megbiinhodte mare nép..”

Janosi Zoltan: Orvényld himnuszok

Magyar Naplé Kiadd, 2020

Kolcsey soha nem hallhatta romantikus
szabadsagodajanak, a Hymnusnak a dalla-
mat, mint ahogy Schubert sem felcsen-
diilni sajat remekmtivét, a ,Nagy” C-dar
szimféniat. Ok »csupan” megalmodtak,
majd a kultartorténet emlékkonyvébe le-
jegyezték érzelmeiket, minden tobbit a ren-
deltetés akaratara bizva. De hét az alkot6
joszellemek éppen arra hivatottak, hogy
sugalmaikat felkarcoljak az 6roklét falara,
még ha annak a koz szdmadra kincset ér6
hozadékaval sajat foldi létiikben méar nem
is szembestilhettek. Hagyatékuk az id6
egymashoz simul6 évgytrtiben él tovabb.
Kolesey Hymnusa, A Magyar nép zivataros
szdzadaibol, amely szovegében lélekszadnto
s6haj, fohasz, sajatos ima, csak megsziile-
tése utdn mintegy két évtizeddel valt Er-
kel dallamvilagatol még tovabb gazdagitva
pontosan azzd, amivé rendeltetése szerint
lennie kellett: lasst hompolygést, fénnyel
és homallyal atsz6tt remekmtivé, a nem-
zet sorsatjanak fajdalmasan zeng6 meta-
forajaként. Kép és sorskép lett, zsolozsma
az isteni kegyelemért, a torténelmi maga-
tartasforma erkolcsi sztir6in attekintve is-
mert maltunk fel6l kozelitve jelentinkon
atismeretlen jovendénk irdnydba. Mindez
pedig atitatva a nemzet léte irdnti aggoda-
lom illataval. Btin, btinh6dés, égi kegye-
lem. Harmas tt az Isten itél6széke el6tt.
A mult id6sikjainak évszazados szeletei
vélaszutak és vélaszfalak labirintusanak
hélézatdban mutatkoznak, ami folott oly
ritkdn oszlott el a felhg, viszont annal gyak-
rabban foszlott el a remény. Ahol a fehér
szabadsag lehetett volna az égi kegyelem
valédi ajandéka a torténelmi cselekvé ma-
gatartds visszhangjanak és ttikorképének
érzékelhet6 megtestesiilésében.

HITEL szemle

Janosi Zoltan Orvénylé himnuszok cim
esszékotete maga teremtette aramlatként
vonja egységes sodrasirdnyba a Kolcsey
szellemiségével azonosulni képes élet-
miveket, azokét, akik , A mindenséggel
mérd magad” Jozsef Attila-i felszolitas,
intés és parancs sulyét hordoztak, hordoz-
zak Trianon nyomadsét visel6 véllaikon.
A konyv kaleidoszkép is, amelyben Kol-
csey szinei Balassi istenes énekeinek ref-
lexeivel ragyognak fel nemzetsorsunk
szertehullott tivegszilankjainak darabkai-
val. A vilagtapasztalatbol szarmazo tor-
ténelmi juss szdmunkra maga a bizony-
talansdg, aminek évszdzadok folott at-
suhan6 dramajat olykor harsogén, maskor
lagyan megvont szinekbe foglalja a kolt6i
kétkedés. Mint ahogy a szerzé hatvanadik
sziiletésnapjara irt Sostdi uti fik cimd ver-
sének soraiban teszi Vari Fabian Laszl6
nosztalgikus kromatikdaval festve:

,Johetne néha csopp tavasz az Gszben -
Osgyepet szdntani - lenne csak jo!
Opalos harmatot vetni j6 foldbe!

De megvéar még minket az a haj6?”

Az Orvényld himnuszok lapjain Janosi Zol-
tan az esszéisztikus képteremtés vonulata
mellett az érzelmi skéla tag regisztereivel
illeszti egymashoz az utobbi két évszazad
nemzetiréi gondolkoddsdban meghata-
rozé egyéniségeink példaként felfényls
vonasait, a torténések idébeliségben zajlo
eseménysorat, amibdl létezéstink szellemi
emlékmiive rajzolédik ki horizont f51é ma-
gasodva, a ,Mindenek f6lott szeresd a ha-
zat!” intelmi megfogalmazasaban. Ekoz-
ben az irodalom miifaji palettdjanak
széles spektrumat bejarva, mintegy hat-



van idézett személy alkotoéutjdba enged
bepillantast.

A szerz6 ot fejezetben arnyalja a tartal-
makat. Elsére a ,pillér életek” szimbolu-
maiként Kazinczy, Kolcsey, Arany Janos
személyiségének vondsai elevenednek
meg, a szerzé Széphalmon, a magyar
nyelv napja alkalmabol rendezett tinnep-
ségén elhangzott szavait idézve; aztan
a Hymnus teremt6jérél vall Szatmarcseke
templomi orgonaavatéjanak alkalmébol,
arra is emlékeztetve, hogy e koltemény-
nek a vilagra jotte, nemzeti kulttrank je-
les napjava, hivatalos tinnepévé lépett eld.
Majd Nagyszalonta legnépszertibb fia
sziiletésének kétszazadik évforduléjat vil-
lantja fel emlékez6 mondatai fényében.
Az események hidja innen egyenes ivben
vezet at 4 klasszikusaink felé. Az eltavo-
zott Ady karakteres arcvonasait Szerva-
tiusz Tibor fekete andezitb6l kibontott
portréjara utalva kelti életre, mig Jozsef
Attila ,,a mindenség koordinétai kozott”
a vildghoz igazodds olyan szellemi béjija
lett, akinek életmiivéhez ,szalad vissza
minden fiatal kolt6, amikor elege van
a félrebeszélésekbdl”. Illyés Gyula hetve-
nedik életévét betolts, zsarnoksdgrol szold
»~egy mondata” is a multba tekintés cent-
rumaba keriil, nemcsak életiranyttiként,
hanem szerzénk otthoni konyvtengeré-
nek kiemelt bibliofil szigeteként is, mivel
»avers... mindig rank fénylik, ha megva-
dul korilottiink a vilag”. A koltészet Janosi
Zoltan szamaéra egyértelmtien a minden-
ség fogalmaval azonosul, eggyé valik vele,
ahogyan irja: ,felemel, megnevez és meg-
hataroz engem. Nem t5bb az Eletnél, nem
kevesebb a Halalndl: életem sziklarajza az
id6 omlé falan.” Elkoévetkez6 soraiban
Szécsi Margit galaktikat teremté keze
nyoman pillantja meg az dhitott szabad-
sdg honanak kijelolt origéjat; Nagy Lasz-
16t viszont a szegedi hispanista Katona
Eszter-tanulmanyéval emeli a képbe, aki
a kolté magyar szavakbol felépitett Ber-
narda Alba hdzdnak forditasat méltatja,
Garcia Lorca klasszikussé lett szinmtive
nyomdn. Katona Eszternek kiilon irdsban

is figyelmet szentel a személyes erével
megvildgitott Lorca életrajz-portré egye-
diilallé szinekkel ecsetelt magyarorszagi
bemutatasaért. Atfogo kép rajzolodik ki
a szintén hetvenedik sziiletésnapjat tinne-
pelt Olah Janosrol, az 6t koszont6 ,...mint
egy mély folyéban...” cimti Mezey Katalin
szerkesztette mtivalogatds vonatkozasa-
ban, amelyben az ir6, kolt6, irodalomszer-
vez6, konyv- és lapkiado¢ intellektus élet-
miivét, a Kilencek iréi csoportosuldsanak
meghataroz6 személyiségét, az Elérhetet-
len fold téle kolcsonzott verscimével ella-
tott, 1969-es korszakos jelent6ségti antol6-
gia egyik szerz&jét méltattak, idézték irok,
kolt6tarsak és képzémtvészek, az ifja
nemzedékekre gyakorolt hatdsanak a tiik-
rében is.

Az id6ben tovéabb lépve, Gjabb iréi arc-
élek ttinnek el6 a kozelmult és jelen idé-
zetében, olyanoké, akik az anyanyelv min-
denhatésaganak hitével érkeztek el Kélcsey
Hymnusanak fénykorébe; igy a nemzet-
sors reflektdlasdban a nemzeti dramak
tizenetével és miiforditasai tiikrén meg-
szo6lalo, akkor kilencvenedik életévében
jaré Hubay Mikl6sé is. Majd a szerz6 va-
logatott jelzécsokorral koszonti Agh Tst-
van portréjaban a Kolcsey-szindroma-
val torténé azonosulds masik pregnans
eszményképét, aki versben, prézaban, esz-
szében, szociografidban egyarant példa-
mutatét hozott, tobbnyire éppen a Hitel
folyéiratnal, ahol a lap sorsat lelkén visel6
szerkeszt6ként lett a nemzeté és mind-
annyiunké. O az, aki - Janosi szerint -
,nemcsak a verg6dé, szenved6 magyarsa-
got mutatta meg koranak, de az alkotni
képeset, a magasra tekint6t, a felemelke-
dét is”. A csendes dunantuli kis helység,
Iszkaz geogréfiai pontjabdl kigytrtizve,
folyamatosan sugérzik a magasba Agh
Istvan mtivészete a Trianon roghoz kotott
hatérai folott is tovaszallé szellemi hul-
lamverésben.

Az esszégyljtemény a sors- és életutak
olyan kolt6i dbraja, amely a lét-nemlét,
a készenlét és oroklét csillagtérképének
spirdljaban kavarogva a nemzeti elhiva-
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tottsag forrasabol fakado teremtd erék
aramlatait erkolcsi toposzként olvasztja
eggyé. Sorsformdlo események irodalom-
és eszmetorténeti breviariuma az idé-
sikoktol felszeletelt anyafold testén, a 1é-
tezés foldi romjaival a végtelenség kék
kupoldja alatt - életidénk szellemrengé-
seinek és mordlis kiarusitasanak kordban.
A Hymnus sziiletésének helyérdl intel-
mek hangjai dramlanak az éterbe; szer-
z6nk szerint: ,Mert ami szdl a csekei fold-
bol: nemzeti lelkiismeret. Reményt, példat
tizen a halalbdl, hogy himnussza érhet
ajove.”

Serf6z6 Simon személye mint a nyo-
maszto, szintelen gyermekkorbdl kibomlé
identitastudat példaképe jelenik meg
ajozsefattilas, sinkaistvanos, illyésgyulas
Orokség tovabb éltet6 karizméjaval, Me-
zey Katalint pedig, a Kilencek egyikét, mint
a ,lélek sz6tte erével felruhdzott 1azado
né” sziluettjét lattatja, aki koltészetével
bizonyitotta, hogy az Elérhetetlen fold tala-
jan nemhogy allni, hanem kell6 akarattal
és ihletettséggel teremteni is lehet. Weo-
res Sandor hozzd intézett szavait idézi is
a szerz6, nédla: ,nincs elvont emberiség,
hanem a kornyezetébe tartozé emberi lé-
nyek egyenként vagy kis csoportokban,
minden fajdalmukkal és kevés oromiik-
kel”. A nemzetfogalmat mindig az elmél-
kedés centruménak tekint6 Gorombei
Andras opusanak szineit, valamint a nem-
zetmegvaltds jegyében kifejtett irodalom-
tudomédnyos munkdssdgdnak eszme-
koloritjat - aminek a hataron tali magyar
irodalmakra torténd fokuszalas minden-
kor szerves alkotérésze volt - a Kolcsey-
szinpaletta arnyalataival 4llitja parba J&-
nosi Zoltan, erkolcsi buzdité elemeként
a csalad-nemzet-emberiség triptichondba
osszehangoltan beagyazva. Aztan az elis-
merés hangjai illetik azt az életmtvet,
amelyben Ekler Andrea nyelvben fogant
~katedrélis-magasit¢” irodalomtorténé-
szi-kritikusi tevékenysége valt valosagga,
szavait parainesisként idézve: ,Ember-
ként malik rajtunk, hogy vannak, s lesz-
nek-e olyan helyek, ahol az emberek a ki-
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altéas jogaért fohdszkodnak, s [...] ha mar
kialtani kell, azt minden ember tehesse
a sajat anyanyelvén, megel6zve az elnému-
last” Az Ekler Andrea-kompozicié hang-
salyos része az 4ltala szerkesztett atfogo,
hétkotetes Németh Laszl6-sorozatra tor-
ténd utalas is, amit még teljesebbé egészit
ki a kutaténé Nagy Gaspar koltészetének
és Gorombei Andras vilaglatdsanak szen-
telt mélyenszanto esszéinek, tanulménya-
inak, kritikdinak nyomtatdsban megjelent
gyUljteménye. A nemzetpolitika irodalom-
mal osszekapcsolhaté historikus szdlai-
nak sodrasaban tiinik fel a torténész, kolto,
ir6, diplomata, a magyar-lengyel sors-
kozosség hagyomdnyait kotetek egész
sordn at bemutatd, hetvenot éves polo-
nista, Kovacs Istvan személyisége, Bem
Jozsef legkivalobb életrajzirdjanak alakja.
Aki a mintegy méasodik hazajanak tekin-
tett Lengyelorszag szivhangjait igyekezett
jol hallhatéva tenni honi magyar foldon,
és persze megtette a kotédéseknek ezt
a kifejezését a sorstars nemzet felé irdnyul-
tan is. Janosi Zoltan lelki baratként irja
réla: ,Mintha Pilinszky tizenetét s a ke-
resztény 6rokség dallamat hallanank meg
mindig a Kovécs Istvan személyisége ko-
ril lebegé szerény, de izz6 és méltésagos
csondbdél” A lengyel-magyar tiikorben fel-
ttinik Konrad Sutarski is, a , Kozép-Euro-
péért aggddo”, a kultarhistérikus, a kolts,
a Radnéti-forditd, aki a tiszta, nemzeti
eszme védelmében emel egyméshoz il-
lesztett szavak szovéseib6l mondatokka
magasodo, id6allo, szellemi védéfalat. Az-
tdn megjelenik Kodaly és Bartok eszmei-
sége, a zene vildgnyelvének visszhangzo
aurajaban. Bartok, ahogyan a népdalban
a létezés tiszta forrasanak ,természeti tii-
neményét” érezte, latta-hallotta és 6roki-
tette meg, mig Kodaly a dalban emulgealt
histériat, mindezt pedig az id6korongok
palettajan , egyetlen é16 hagyoméanyként”
- hangzott el szerzénktél a Tokaji Trota-
borban, a Millenniumi Emlékpark disz-
plakett és szoboravaté tinnepségén. Es
a folklor fénykore athull a fotografus Kor-
niss Péter életmtivére is. Oda, ahol a min-



dent 14t6 optikai masina nemzeti vilagtér-
képet foglal egybe a fekete-fehér kemény,
ténykimond¢ igazsdgaval dokumentélva
Erdély, Székelyfold, Partium vagy egyéb
magyarlakta vidékek, életek, szokésok,
hagyomaényok elillané képeibél. Es ami itt
latvanyként megfogalmazott 6shonos
foldrajz, az més természett ténusok ar-
nyalataival fluoreszkal Nagy Gébor kolté-
szetében, amirél Janosi Zoltan a Héthatdr
cimti kotetben napvildgot latott szerelmes
verseit idézve irja: ,A sotétséget fénnyé,
a fajdalmat metaforavd, a dobbenetet vi-
lagelemz6 képpé, a szerelmet pedig a leg-
fontosabb emberi tartalommé avatja. Elve-
boncolédsa latlelet nemcsak személyes
sorsa pokoljarasarol, hanem a masik em-
ber pétolhatatlan értékeirdl is.”

A torténelem csatazaja és csendje valta-
kozva pereg a kotet lapjain. Szigetvar
foldre hullt pajzsként is nemzeti emlék-
oszloppa lényegiil: ,Zrinyi a mi onértel-
mezésiink, perspektivank - és félelmiink.
Zrinyi a batorsagunk, a kiildetéstink - és
asorsunk. Zrinyi a miénk”. De miénk egy
Ujabb tanulmanyban a nemzethalal-ver-
sek szomort koszortja is, ahol a 20. szé-
zad végének magyar koltészetébdl idézve,
Bella Istvan, Ratkoé Jozsef, Sz6cs Géza és
Kovacs Andras Ferenc létiink ,felaprita-
sdnak” moédszeres miitétében a nyelv- és
kulttravesztés sokkjat vetitik a nemzet-
drama diszleteinek hdmlé arculatara.
Majd Gérecz Attila, Czine Mihaly, Szila-
gyi Domokos, Tornai Jozsef ittléte és mar
nemléte, akik az id6kapuk atttinésében
vannak jelen.

A kortilirt tartalmak mar a md ajanla-
sédban a sokréttiség kromatikajat szemlél-
tetik. Ime, csupan néhany fogalom ebbsl
a skalabol: portré, emlékezés, laudacio,
koszontés, tanulmany, bemutatas, kialli-
tasmegnyit6, meditdci6, bucsubeszéd...
Kozos tizenetiik, hogy a megidézett ar-
cok-képek a Kolcsey-szellemiség gravitd-
cids er6terében, a Hymnus drvénylésében
keringve teljesitik ma, vagy teljesitették
a multban elrendeltetésiik szerinti kiilde-
téstiket. A névsor korkép és korkép is egy-

ben. S noha az élet litktetésének vetiilete
lehet harsanyabb vagy halkabb akar, az
érték nem a hanger6tél fiigg, az érték ott
sziiletik tettek mélyén, csendesen ara-
molva vagy hompolydgve a létezés zsige-
reiben. Es marad olyan valérként, mint
amit a torténelem csillagttjain vandorl6
magyarsdg tarsolyadba ki-ki elkotelezett-
sége, hite, tehetsége és akarata fonaldval
belesz6tt.

Emlékezetes a Manyoki Adam festette
II. Rakéczi Ferenc arcképérdl sziiletett
vallomas, ami mtivészettorténeti szoveg-
rajz és tudositas egy festékkel boritott va-
szondarab val6sagos szellem- és nemzet-
torténeti kisugarzdsanak értékallosagarol,
id6hataron talmutaté karizméjaval, a Cum
deo pro patria et libertate tizenetével, az ahi-
tott szabadsageszményre val6 hivatkozas-
sal Kolcsey Ferenc Hymnuséhoz ill6 roko-
nithatésdgban.

Laprol lapra sugarzik at szavak karat-
jaiban a szerzé szépproza és koltészet
iranti rajongasa, szovegritmusanak lazas
expresszivitdsa, nyelvi leleménye, a gya-
kori evokaci6; ami vészesen romlo, olykor
onmagébol kifordult, gyalulatlan és el-
maszatolt nyelvhasznalatunk vildgaban
példamutat6. Az allegoridk, metafordk,
szimboélumok, az ivelt képvetiiletek és
tikrozések egy dbrazolémiivész gyakor-
lataval osszevethet6en lettek eseménytab-
lokka egybeolvasztva. Mert mint ahogy
létezik érzékenyen vibralé vonalvezetés
a képzémiivészetben, érvényes ez az iras-
mivészet tartalmi rajzolatdra is, hiszen
mindkett6 az alkot6 jellem papiron el6-
hivott, perszonalis kardiogramja.

Kazinczy és Kolcsey anyafoldje, Szép-
halom és Szatmarcseke mellett, kotetiink
utols6 akkordjaként Miskolc ,régi nosz-
talgidja, toredékes koviilete, megdermedt,
napszitta csigahdza” a ,kormos, fekete
ékszer”, a sziil6varos is el6villan szerzénk
mementdjanak vetitévdsznan. Ahol amai/
egykori orszag csiicskében meghiuz6do
harom telepiilés paranyi hdromszoggé
olvad egybe a vilagid6k piramisanak gi-
gantikus épitményében. De legyen barmi-
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lyen, a sziil6varos rozsddsan is transz-
parens és ragyogd, még ha sorsa meg is
pecsételve ,,a Magyar Kalahéri, a Magyar
Kelet-Timor kell6s kozepén, a félreért-
hetetlen gyarmatszagban, az 4j f6utca
parizsi csillogasa ellenére is kifelé sod-
rédva Eur6pabol”. Amde mégiscsak a szel-

lembe oltott szavak vitalitasaval, a tulélés
esélyével.

Az emlékezés hatalma, eszmeidéz6
ereje mindent képes megallitani, ha a de-
rengés dombjai mogiil felkel a remény.
Akéar még az Id6t is. Ami ott ketyeg min-
den sziil6fold felett. 3

Arkossy Istvan

met hogy megteuunk kik sz{
nk — testhen lelki életet.

Urfelmutatds utdl

Oh kegyelem nagy esoddja
retet! —— a kenye1 test, a bo
tus teste s vére lett: * az él
holtaknak feltamadisa — éf
talma.

Aldozdskor,
Krisztus Jézus szenvedésq
mély sebek, — a hiveknek

- lességet nyertenek, * add
| Barany! ki véltsigunk kere

aldozat lettél.

. Altalad a kinok utja®
fajdalmaid megér
et. #* Add Uram! hogy
mad rank eresztett, érfed 8

ARKOSSY ISTVAN (1943) festémtivész, grafikus. 1967-t61 két évtizeden at a kolozsvari Utunk cimt
irodalmi hetilap szerkeszt8je volt. Budapesten él. Legut6obbi kotete: A lélegzd vonal. Mtivészeti
irasok (Magyar Napl6 Kiado, 2021).
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A feltamadasnak kitett test

Jean-Luc Nancy: Noli me tangere
MMA Kiado, 2020

Jean-Luc Nancy francia gondolkodé Noli
me tangere cimt konyve a Magyar Miivé-
szeti Akadémia Mtivészetelméleti Kutato-
intézete altal inditott filozofiai-esztétikai
targyu pars pro toto sorozatban latott nap-
vilagot. Az intézet j6voltdbol immar a szer-
z6 masodik munkdja valik elérhet6vé
a magyar olvas6kozonség szamara, s ezt
még akkor is fontos eseményként sziiksé-
ges szamba venni, ha az els6 In statu nas-
cendi valogataskotet csekély visszhangot
valtott ki, s ma sajndlatos médon gyakor-
latilag elérhetetlen a konyvesboltokban.!
Nancyrél nem mondhaté el, hogy itthon
a széles korben ismert filozéfusok kozé
tartozna, annak ellenére sem, hogy a fen-
tiek mellett az utobbi években tovabbi fon-
tos konyvei jelentek meg magyarul,? s két
alkalommal Magyarorszagra is ellatoga-
tott.? Pedig személyében az egyik leg-

1 Jean-Luc Nancy: In statu nascendi. Vilogatdis
Jean-Luc Nancy mifvészeti irdsaibol. Ford.: Hor-
vath Eszter, Kocsubej Alexander. Bp., 2019,
Budapesti Metropolitan Egyetem, MMA M-
vészetelméleti Kutatdintézete.

2 Nancy: A portré tekintete. Ford.: Seregi Tamads.
Bp., 2010, Mticsarnok; Nancy: Corpus. Ford.:
Seregi Tamas. Bp., 2013, Kijarat.

3 Mindkét alkalom a hazai dekonstrukci6 jeles
kutatéinak szervezémunkéjahoz kétédik: Nan-
cy el6szor Orbéan Jolan meghivasara 2005-ben
volt el6addja a Pécsett megrendezett Derrida
Memorial Lectures cim(i konferencidanak,
majd 2017-ben a Pdzmany Péter Katolikus
Egyetemen m{ikod6 Francia Kapcsolat kutato-

,Mert megolhették hitvany zsoldosok,
és megsziinhetett dobogni szive —
Harmadnapra legy6zte a halalt.

Et resurrexit tertia die”

Pilinszky Janos: Harmadnapon

nagyobb hatasu jelenkori gondolkodét
tisztelhetjiik, akinek munkai fontos ala-
kit6i a kontinentalis filozéfiai diskur-
zusnak. A Kiss Gabriella 4ltal leforditott
szoveg ugyan nem tartozik legjelentd-
sebb mtvei kozé, abbdl a szempontbdl
mégis kitting valasztds, hogy argumenta-
ciéjat nem az elméletalkotds, mint inkabb
az értelmez6i igény jellemzi, ennélfogva
a filozofusok mellett a targyalt téma irant
érdekl6d6k szamara is valamelyest kony-
nyebben befogadhat6. Mas kortars francia
szerz6khoz hasonléan Nancy egyébirant
rovid, vildgos mondatokbol épitkezé ira-
sai is igényelnek ugyanakkor némi el6ze-
tes olvasdstapasztalatot és értelmezéi nyi-
tottsagot.

A kereszténység filozofiai igényi értel-
mezése a kilencvenes évektdl kertilt Nancy
érdeklédésének homlokterébe. Mindez
nem el6zmény nélkiil tortént, mar szak-
dolgozatat Hegel vallasfelfogdsardl irta
Ricouernél, s rovid ideig teoldgiai tanul-
manyokat folytatott a strasbourgi egyete-
men. A ,kereszténység dekonstrukcisja”
elnevezésti nagyszabdst kutatasi prog-
ramjanak eredményeit a kétezres években

csoport (Radvanszky Aniké és Adam Aniko)
altal szervezett nemzetkozi konferencian vett
részt. Az el6addsok nyomtatdsban a Vildgossdg
2007/1. szaméban, illetve a kovetkezé kotet-
ben jelentek meg: Entrenous - Etudessur Jean-
Luc Nancy. Szerk.. Adam Aniké - Horvath
Eszter - Radvanszky Aniké. Bp., 2018.
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két kotetben foglalta 6ssze.* Nancy nem
tartotta kielégitének, ha a vallast az ateiz-
mus és a teizmus Osszeftiggésében targyal-
tak, mivel agy latta, hogy e két szimmetri-
kus fogalom régi metafizikai képzetekre
nyulik vissza. Sajat vallalkozésanak leg-
fontosabb hozadékat a kovetkez&képpen
fogalmazta meg: ,Ha ily médon dekonst-
rudljuk a keresztény hittételek alapjét, az
egy isten, a teremtés, a testet 5ltés, a sze-
retet, a bin fogalmat, akkor lehet6vé valik,
hogy a végtelenséget a végesen beliil gon-
doljuk el anélkiil, hogy egy olyan isten
végtelenségéhez kotnénk magunkat,
amely kiviilrél lezarja a vildgot.”> A most
magyarul megjelent kitet szervesen illesz-
kedik ebbe a tajékozodasi irdnyba, amikor
a kereszténységben rejl6 ndekonstrualo
folyamat olyan feltdrdsara tesz kisérletet,
amely tobbek kozt a teizmus/ateizmus
oppoziciét is érvényteleniti.

A noli me tangere a keresztény tradici6
egyik legismertebb toposzai kozé tarto-
zik, s széles korti miivészeti hatastorténe-
tet tudhat magaénak. Nancy sem szorit-
kozik kizarélag az djszovetségi textus
elemzésére, s gondolatainak kifejtésekor,
ha nem is a széles kort torténeti attekintés
igényével, de a téma ismertebb festészeti
abrazolasait is felhasznalja. A Janos evan-
géliuma altal megorokitett jelenet szerint
Jézus a kovetkez6 szavakkal haritotta el
Maria Magdolndnak az 6t megérinteni ki-
vané mozdulatat: ,Ne illess engem, mert
nem mentem fel az én Atydmhoz, hanem
menj az én atyamfiaihoz és mondd nékik:
Felmegyek az én Atydmhoz és a Ti Atya-
tokhoz, és az én Istenemhez és a ti Istene-
tekhez” (Jn 20,17). Az eredeti gorog mé
mou haptou jelentéséhez a fizikai érintés
megtagaddsa mellett a tdvozast megaka-

4 Nancy: La Déclosion: Déconstruction du chris-
tianisme, 1. Galilee, Paris, 2005, u6.: LAdoration:
Déconstruction du christianisme 2. Paris, 2010,
Galilee.

5 Jean-Luc Nancy: Nancy masik szive. [Riporter:
Jean Baptiste Marongiu] Ford.: Bir6 Daniel. In
Elet és irodalom, 2000, 11, 13.
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dalyoz6 ne tarts vissza elutasitasa is hoz-
zéatartozik. A latin forditdsban mindez
némileg médosul, a noli me tangere annyit
tesz: ,ne akarj megérinteni”. A megkez-
dett cselekedet felftiggesztését a szoveg-
hely szerint az indokolja, hogy Jézus még
lent tart6zkodik, mivel nem tavozott vég-
leg fel az Atyahoz. A test érintésének evan-
géliumi torténete azonban ezzel nem ér
véget, nyolc nappal késébb a feltdimadas-
ban kételked6 Tamas sajét kezével tapintja
meg a keresztre feszités sebhelyeit. Ezen
a ponton érdemes utalni Nancy hagyo-
maénykezelésének azon egyoldald met6-
dusara, amely nem tesz kisérletet arra,
hogy a feltamadott test érintését illets el-
lentétes példak kozti viszonyt tisztazza.
A kotet Tamast minddssze egy labjegyzet-
ben emliti, s mivel elmarad a két jelenet
Osszevetése, igy az apostolok apostolanak
tekintett Mdria a feltdmadds els6 szemtant-
jaként egyediil szemlélteti a test feltama-
dasdara vonatkozo filozofiai értelmezést.
Ahogy kiilonbozé munkaibdl kittinik,
Nancy szdmara fontos elméleti kihivast
jelentett a test leirdsa. Mindez nem tekint-
het6 szokatlan és rendhagy¢ kezdemé-
nyezésnek, miutan a test koril a 20. sza-
zadi (francia) filozéfidban széles kort
diskurzus alakult ki. Nancy kiilon kony-
vet szentelt a témdnak, melyet az 1992-ben
Corpus cimmel publikalt mtivében val6ban
figyelemre mélt6 eredetiséggel gondolt
tjra. [rasaban a test bortonébe zért, ben-
s6ként elgondolt lélekre vonatkozo testfel-
fogast kivanta meghaladni. Erre oly médon
tett kisérletet, hogy a sajét test onészlelé-
sének arra a sajidtossdgara mutatott ra,
miszerint az ember a lélek kozvetitésével
mindig eleve kiviilrél tapasztalja a testét:
sajat testiinket a fdjdalomban, a légzés-
ben, az emésztésben sziikségképpen csak
kiviilrél vagyunk képesek érzékelni. S csak
azért érezhetjiik kiviilrél a miénknek, mi-
vel lélek és test kiforditott viszonydban
a testi identitas egy olyan érintés révén jon
létre, amelyben a kiterjedt 1élekhez képest
a test benséként érzékeli 5Snmagat. Nancy
ezzel az Gj megkozelitéssel kétségtelentil



meghaladta a test eredend6 magikus-nér-
cisztikus 6nvonatkozasat, melyet Merleau-
Ponty a laténak és latottnak az egymasba
fonédas kiazmusaként irt le. A corpus
ebben az értelemben a test vardzs aldli fel-
olddsahoz, egy elsédleges bels6hoz visz-
szatér6 narcisztikus onszemlélet kikap-
csolasahoz vezet.

Nancy meglatasa szerint a keresztény
kultardban a test kitiintetett szerepet jat-
szik, ezt mutatjak az trvacsora hoc est
enim corpus meum (,mert ez az én testem”)
szavai, melyek a kenyér Krisztus testévé
torténd atlényegiilését fejezik ki. A test
megszentelése Isten megtestesiilésének
eszméjébdl ered, ezért fogadhatjik el az
ostyéat a hivék corpusként.® S Nancy végs6
soron ebben latta a kereszténység legfon-
tosabb djitasat, hogy ,valamiképpen az
érintés, az érzékelhet6ség, a test és a sziv
szdméra kozvetlen jelenlét vallasaként je-
lent meg”” Bar a test nyugati kultartorté-
netében egymadstol sok tekintetben jelen-
tésen eltéré koncepciok is megférnek
egymads mellett, testrél vallott elképzelé-
seinket ma leginkabb mégis a (szomat és
a szarxot megkiilonboztets) keresztény
felfogas hatarozza meg. Nancy mar a Cor-
pus kotetben kitért a keresztény testrep-
rezentacio rovid elemzésére, a kovetkezs-
képpen jellemezve a szellem (l’esprit,
Geist) inkarndacidjara vonatkozé hagyo-
manyos felfogast: ,A megtestestilésben
a szellem testté 16n. Ezért van az, hogy ez
a Misztérium példaszertien feltarja sajat
magét. Ez a szellem mondja sajét testérdl:
hoc est enim corpus meum, minden érzé-
ki jelenlétb6l 6 bontakozik ki. Amit tehat
a Misztérium feltar, az a test mint feltarult
misztérium, énmaga abszoltt jele és a jel
lényege, a testbe leszallt Isten, az 5Snmagé-
nak alavetett test, amit a Misztérium teljes
fényébe 4llitva végiil feltamadasnak” hi-
vunk.”® Nancy célja, hogy ehhez a szellem

6 Nancy: Corpus, 7-9.
7 Nancy: Noli me tangere, 25.

8 Nancy: Corpus, 63. kiemelés az eredetiben.

testi Onfeltdrasat képvisel6 allasponthoz
képest valami Gjat mondjon, s megmutas-
sa, hogy a testnek épp az kolesonoz kiilo-
nos jelentdséget, hogy ellenpontjat képezi
a szellemnek: azon tulajdonsaganal fogva,
hogy egyediil képes érinteni vagy nem érin-
teni, egyuttal a szellem 6nmagaba zart je-
lenlétét is képes megnyitni.’

A noli me tangere kivételnek szamit,
a keresztény testtapasztalat unikalis ese-
tére, az érintés tilalma alé es6 feltamadott
test (resurgentis corporis) abrazolasara ki-
nalva példat. Nancy a halalt végleg legy6-
z06 resurrectio teoldgiai olvasatatol eltéro-
en az anasztaszisz eseményét a halott test
atmeneti létallapotaként mutatja be. A koz-
tes helyzetet igy jellemzi, hogy nincs benne
visszatérés - még a haldlon tul sem - 6n-
magunkhoz vagy az életbe: ,amit 6nma-
gunknak (az éniinknek neveziink), megszii-
nik a halallal”® Nincs visszaut, a haldlban
valami jovatétel nélkiil és visszavonhatat-
lanul pusztuldsba vész, ez az oka annak,
hogy Jézus feltamadasa alapvet&en kiilon-
bozik Ozirisz vagy Diontiszosz az élet
folytonossagat hirdetd tjjasziiletésének
mitoldgiai sémait6l. Nancy maésik fontos
allitdsa, hogy a feltimadas a test felemel-
kedésében nyilatkozik meg. A felemelke-
dés egy olyan, a sir horizontalis sikjara
merd&leges elmozdulast jelol, amivel a ver-
tikalisba torténd perspektivavaltas a véges
élet horizontja folé egy felfelé emelked6
végtelent helyez. A felemeltetés a holttest
fekvé helyzetébdl visszanyert egyenes
testtartasban realizalédik, ez biztositja,
hogy a feltdimadas ek-szisztencia lehes-
sen: ,szilard kidllas a haldllal szemben és
a haldlban”.

A halél hatarvonaldnak megtapaszta-
lasa tehat épptigy nem torslhet6 ki Jézus
feltdmadott testének megjelenitésébdl,
ahogy az érintés tilalma sem. Ez a test az
élet és a halal kozt megnyil6 térben all
benne, s ebben a nyitottsdgban all ki sajat

9 Nancy: Noli me tangere, 9.
10 Nancy: Noli me tangere, 9.
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pozicidjaért, ami maga a feltdmadott test.
Az evangéliumi jelenetben azonban két
szerepl6 1ép szinre, ezért végs soron Ma-
ria Magdolna és Jézus egymashoz valé
viszonya mutatja fel a test teljes jelentését.
Mert a szellem 6nmagaban zart jelenlété-
vel szemben a test mindig egy kiils6 vi-
szonyon keresztiil mutatja meg igazsagat.
A két egymas mellett 4116 test, Mdria Mag-
dolna élI6 testének halandé volta és az
égbe tavozni késziil6 Jézus feltdmadott
teste érinthetetlen 6sszetartozasukban
kolcsonoznek kifejezést a koztiik fennéllo
kiilonbségnek: , egy megdics6iilt test ugy
jelenik meg egy hus-vér testnek, hogy
ugyanakkor meg is vonja magat tle, mi-
kozben kolcsondsen felmutatjak a masik
igazsagat”!* A noli me tangere Nancy 4ltal
kidolgozott értelmezésében tehat a felta-
madott testet végiil agy latjuk magunk
el6tt, amely mogott ott tatong az tires sir-
bolt, mig el6tte a fizikai érintést6l meg-
fosztott néi test eleven valésaga. Két hatar
jeloli ki a helyét, ahogy ott all halal és élet
kozt a foldon, mikozben egyik iranyba
sincs szamara visszatt. S felette ott a tes-
tében megnyfilt végtelen tavlata, amelyhez
képest megtapasztalhatja véges ittlétének
megkérddjelezhetetlen bizonyossagat.
Nancy konyve az el6z6ekben nagy vo-
nalakban felvazolt gondolati Gt kifejtésén
tal tovabbi izgalmas témakat is érint, igy
a példazat vagy a kép kérdését, ezek ér-
telmezése a jov6beli olvasdkra var. Amit
zérasul mindenképpen érdemes megem-
liteni, az a megjelent magyar forditasra
vonatkozik. A kotet érdekessége, hogy
nem a 2003-as els6, hanem a 2013-as fran-
cia Gjrakiadas jelenti az eredetijét. A va-
lasztas annyiban mindenképpen tidvoz-
lend6, hogy ily médon az elsé kiadast
kovet6 kritikakra és félreértésekre reflek-
talo, informativ szerzéi el¢szo is olvashato
magyarul. Erdemes mindazonaltal felhiv-
ni a figyelmet a 2008-as amerikai kiadasra
is, melyet a szerz6 két tovabbi szévegével

11 Nancy: Noli me tangere.
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egészitett ki.? A Mennyben és a foldon egy
2002-ben Parizsban hat és tizenkét év ko-
zotti gyermekeknek tartott vallasfilozofiai
jellegti el6adas és beszélgetés anyagat tar-
talmazza. Ez a szoveg kevésbé relevans,
nem érinti a noli me tangere kérdését, leg-
érdekesebb elemzése a francia ciel (ég) je-
lentésére vonatkozik: a sz6 egyik plurélisa
(cieux) kizarolag vallasos jelentésti (hete-
dik mennyorszdg), a masik (ciels) a festé-
szetre utal (pl. Vermeer ege) minta ,nyitott
dimenziéja”. Nancy értelmezésében az ég
az emberi vilagérzékelés sajatos eleme-
ként azt fejezi ki, hogy a f6ld és a horizont
mellett 1étezik valami a lathataron tul,
amelyhez képest az ég annak nyitott olda-
laként foghat6 fel.”®

A feltdimadds-jelenetben jatszott szere-
pétdl eltavolodva a masik, Mdria, Magdolna
cimd irds a cimad6 személy lefrasara kon-
central. Maria alakjan keresztiil a szerz6
ezuttal a ,btin kegyelemnek val6 kitett-
ségét” mutatja be."* Mikozben szévegében
Nancy lényegében a hosszt hajd, rossz
hirti blinbané érzéki szépség hagyoma-
nyos ikonografiai nétipusat idézi fel, ezt
a képet drnyalja, amikor szenvedését ,fel-
tétel nélkiili szerelmébdl” és végtelen el-
hagyatottsagdbol eredezteti. Az érintés itt
is megjelenik témaként, most a btin helyét
illeti, Jézus labainak megmosasaval torté-
nik meg a kegyelem, a 1élek megtisztulasa.
Maéria Magdolna ugyanakkor a mtivészek
alkotévagyanak modellje, 6 jelenti a va-
laszt mindazoknak a festés iranti vagyéra,
akik letérpedelve, szent olajjal a kezében
abrazoljak. Mert az ¢ elhivatottsaga nem
a fej, hanem a lab koré osszpontosul: tiszte
nem az allas (amely a feltdimadott test ki-
tlintetett vondsa), hanem a lehajolas moz-
dulata, amelyben 6sszekapcsolédik a fold-

12 Jean-Luc Nancy: Noli me tangere: On the Raising
of the Body. New York, 2008, Fordham Univer-
sity Press.

13 Jean-Luc Nancy: In Heaven and on Earth. In
Noli me tangere: On the Raising of the Body, 71-72.

14 Jean-Luc Nancy: Mary, Magdalene. In Noli me
tangere: On the Raising of the Body, 60.



del, a foldben fellelhet6 szépségért, gyo-
nyorért és szenvedésért. Az iras végiil Ma-
ria-Magdolna meghasonlottsagat a kett6s
név kozé illesztett kotdjellel fejezi ki, ami
amenny nyitott kapujanak kiiszobére utal,
mint olyan hatdrra, melynek 4tlépése még
varat magara.

Bar a francia gondolkod¢ életrajzat is-
merdk szamadra bizonyara nem jelent Gj-
donsagot, mint a testfilozoéfidjara feltehe-
téen fontos hatast gyakorlé eseményt
érdemes megemliteni, hogy Nancynal
1991-ben szivtranszplantaciét hajtottak
végre. Mire a mtitétet kovetSen két év utdn
felépiilt volna, rdk tdmadta meg a testét,
és sokaig kétséges volt, hogy életben ma-
rad-e. Sajat megfogalmazdsa szerint élet-
ben maradasat lényegében annak kdszon-
hette, hogy a technika elérte azt a fejlettségi
szintet, amellyel meg tudtdk gyégyitani.
Szivétiiltetéssel kapcsolatos tapasztalatat
a2000-ben megjelent A betolakodo (L' Intrus)
cim@i munkajaban dolgozta fel. Most,
hogy 81 éves kordban elhunyt, mar tud-
juk, a sikeres transzplantacio és gyogyke-

zelés végiil nem kevés id6vel, harminc
évvel hosszabbitotta meg az életét.

A Nancy irdsaiban fellelhet6 végtelen-
re nyilo kiiszob egy olyan helyre mutat ra,
ahol végérvényesen megszakad a létezés
orok természeti korforgasa. A mitikus
sors felfliggesztésének ezen a helyén, élet
és halal szétvdlasztasa kozt ott all Jézus
feltdimadasban megdics6iilt teste, s ott tér-
depel az érzéki vagyaitél megtisztult Ma-
ria Magdolna eleven néi teste. Rdjuk mar
nem vonatkoznak sem a lélekvandorlas,
sem a tulvilagi élet természeti torvényei
- a testben lelt haldl utdn az életnek mar
nincs része egyikben sem. Mindez egy
olyan testre mutat rd, amely mar csak ki-
viilrél, az érintés vagy annak megtagada-
sa altal ismerheti fel onmagat. S Nancy
Noli me tangere cimt konyvének feltehet6en
ebben ragadhaté meg a legfontosabb filo-
zo6fiai felismerése: szamunkra testiink
megérintése és megérinthetetlensége je-
lenti azt az utols6 és legvégso fogddzot,
amelyben még azt érezhetjiik, hogy ez a test
mi magunk vagyunk.

Horvath Péter

HORVATH PETER (1975) filoz6fus, irodalomtorténész.
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Az alfoldi festészet fejedelme

Nagy Imre —Téth Karoly — Natyi Rébert: Tornyai. Tanulmanyok Tornyai Janos
(1869—1936) sziiletésének 150. évforduldja tiszteletére

Hédmezévasarhely, 2020, TornyaiJanos Mizeum és Kozmivel6dési Kozpont

Tornyai Janos 1869-ben sziiletett Hod-
mezévasarhelyen, és 1936-ban hunyt el
Budapesten. Megélt 67 éve alatt, kiizdel-
mes élete soran, egészen egyedi miivészi
palyafutasa évei sorjazasaban a 20. szazad
elsé felében olyan életmti megvaldsitéjava
valt, mellyel atirta a magyar képzémi-
vészet torténetét. Paraszti sorba sziiletett,
édesanyja frastudatlan, édesapja ambi-
ciézus parasztember, aki fiat lelkésznek
szdnta. Kordnak, sztil6varosanak, majd
hazajanak, meghatérozo, progressziv fes-
téjévé valt, hatalmas szellemi utat is
megtéve. Sziil6varosaban nem végezte el
a gimndaziumot, kés6bb lehet6séget kapott
képzémiivészeti féiskolai tanulmanyok
folytatasdra, de nem szerzett diplomat,
mégis kortarsai koziil kiemelkedett olva-
sottsdgaval, sokiranyd mitveltségével.
Miivészi munkassagédval egyditt létrejott
néprajzi gytjteménye kora kiemelked6
kollekciéjava valt, s késébb alapjat képezte
Hoédmez6vasarhely mizeumi gytjtemé-
nyének. Latokore bévitésében nagy szere-
pet jatszottak kiilfoldi utazasai, fiatalkori
két parizsi osztondijas id6szaka, melyben
- azon tul, hogy falja a mtzeumokat - két
fontos koriilmény életre sz6léan lényeges
szaméara: megismerkedik és végs6 soron
szorosabbnak nevezhetd kapcsolatba ke-
ril Munkacsy Mihéllyal, s kétszer is ro-
videbb, de intenziv tanulményi id6t tolt
a neves Julian Akadémidn. Katonaidejét
toltve is gyakorolja hivatdsat. Fiatal kora-
ban jart a Felvidéken, kés6bb Italidba is
eljut, francidul, németiil beszél. Ezek a ko-
rilmények azért fontosak, mert Tornyait
ma igazan a magyar tdj, s tin mondani
lehet: a magyar néplélek festSjének tart-
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juk, festészete tematikdjaban is dont6en
sziil6hazdja latvanyaba és atmoszférajaba
ereszti erds gyokereit, am - s élettutjdban
ez az unikalis - az évek soran kialakult
festészeti felfogasa abszolut Gjszert, er6-
teljesen progressziv tigy, hogy hidba ismeri
kora eurdpai festészeti folyamatait és je-
lenségeit (és érdeklik nagy kortarsai telje-
sitményei), mégis egy valéban minden
kortarsatol eltérs, er6sen személyes fest6i
felfogast alakit ki. Ennek elméleti, 1élektani
motivaciéirél 6 maga is sokat irt, s mely-
nek lényegét az 6sztonos, a feltord szenve-
délyre alapitja, s persze, hogy fontos az elé
teruil6 latvany, de a kép lényege mas kell,
hogy legyen (,,a lelkét inkabb, mint a kiil-
sejét”). Festészete kiilonlegessége az is,
hogy ez a szenvedélyesség képi eszkozta-
raban ugy valik lényegivé, hogy munkai-
ban ugyanakkor sosincs semmi esetleges-
ség, véletlenszerliség, noha a néz6 néha
ezt érzékelné. Mai szohasznélatunkkal
nyugodtan nevezhetjiik a 20. szdzadi ma-
gyar expresszionizmus el6futdrdnak, s6t
talan forrdsanak is, de kétségtelen, hogy
a mindsitések, miivészettorténeti besoro-
lasok folyamatosan vita targyét képezték,
képezik, melyek természetesen sszeftig-
gésben dllnak a magyar tarsadalmi, poli-
tikai rendszervaltozasok (1) miivészetké-
pének valtozasaival.

Tornyai Janos sziiletése 150. évforduléja
alkalmabol a nevét visel6 h6dmezovasar-
helyi mizeum az alkalomhoz ill6, nagy-
szabasu, életmd kiallitast és program so-
rozatot szervezett, amely elé a szorosan
vett mtivészettorténeti szcéna is nagy va-
rakozassal tekintett, hiszen a megel6z6
években intenziv kutaté munka indult



a Tornyai életmd tobb, addig tisztazat-
lan kérdésében, s maga a kiallitds is meg-
kisérelt ezekre vélaszokat adni. Tovabba
a Tornyai Janos Mtzeum egy nagyszabast
konferenciat, tudomanyos tanacskozast is
szervezett, amelyen a legkivalobb magyar
kutatok vettek részt, s e konferencia anya-
gat is megjelentették egy kiallitasi katalo-
gussal egytitt. A teljes életmi egészérdl,
mai értékelésérsl azonban a kévetkez6 év-
ben, 2020-ban jelent meg ugyancsak a ma-
zeum kiadasaban a Tornyai cimt, reprezen-
tativ kiilsejti, 300 oldalas, b6 és rendkiviil
értékes és latvanyos képanyagot is maga-
ban foglal6é tanulméanykotet, amely a Ta-
nulmdnyok Tornyai Janos (1869-1936) sziile-
tésének 150. évforduldja tiszteletére alcimet
viseli. Annak a kortilménynek, hogy a ki-
advany nem a kiallit4sra jelent meg, hanem
egy évvel késébb, olyan elényei vannak,
hogy a szerzék tobb esetben mér hivat-
kozni tudnak a kiallitas szakmai tanulsa-
gaira, s6t korabbi megallapitasaikat is
korrigédlni, pontositani tudtak. A kotetet
héarom szerzé jegyzi, Nagy Imre, Toth Ka-
roly és Nétyi Robert mtivészettorténészek,
akik mindharman - més irdny tevékeny-
ségiik mellett - elkotelezett kutatéi a Tor-
nyai életmiinek. Szerencséje van a dél-ma-
gyarorszagi régionak, hogy harom ilyen
felkésziilt szakembert foglalkoztat 4ltala-
ban a magyar alfoldi festészet témakore,
s alkotoik. Erzékelhets, hogy mindhar-
man személyesen is er6sen kotédnek e
régiohoz, kutaté munkéjuk intenzivitasat
eldsegiti a nemcsak tudomanyos, de sze-
mélyes jelenlét és vonzalom is. Koziiliik is
taldn kiemelhet6 Nagy Imre szerepe, aki
hosszt éveken at, mint a Tornyai Janos
Muazeum igazgatdja, nemcsak ,birtokon
beltl” volt, de ezt a pozicidjat igen inten-
ziven hasznalta ki Tornyai-kutatasokra is.
Raadasul ,helyzeti elénye” a kezére jat-
szott, hiszen az 4ltala vezetett intézmény
egyediilall6 gytjteményében mélyedhetett
el. Azonban mar itt tegyiik hozzd azon-
nal, hogy - irdsaibdl kittin6en - ugyan-
csak sok idé6t toltott a Magyar Nemzeti
Galéria adattaraban is, ahonnan elssor-

ban fényképek értelmezésével kapunk gj
kovetkeztetéseket. A masik két szerz6 te-
vékenységét is az jellemzi, hogy kovetkez-
tetéseik erdsen tapasztalati alaptiak, nem
hipotézisek megfogalmaz6i, még ha ter-
mészetesen maradnak megvalaszolatlan
kérdések is. A Tornyaival kapcsolatosan
tanulméanyozhat6, kutathat6é anyag, ter-
mészetesen a képek, rajzok, vazlatok szinte
egyediilallé tomegén tul, a szintén igen
ritkan rendelkezésre 4116, hatalmas irdsos
dokumentumanyag, amely nagyobbrészt
Tornyai napléinak, naplorészleteinek au-
tograf egytittese, kiilonboz6 idészakok-
ban keletkezett irasban rogzitett valloma-
sainak, gondolatainak sokasaga, tovabba
elérhet6 levelezése. Mér ehelytitt meg kell
jegyezniink, hogy ugyan néha tgy ttinik:
mar-mar szinte tal hosszan idézik a szerz6k
a fest6 irasos gondolatait, a végén mindig
belatjuk: igazuk van! Tornyai Janos kivé-
telesen magas szinvonaldan ir (is!). Nem-
csak stilusa veretesen alfoldi(es), de gon-
dolatmenetei, argumentaciéi, nyelvezete
is folyamatosan mély intellektuélis adott-
sagokat, képességeket, éleslatést is suga-
roznak, s mindez tetéz6dik még pszichéje
kiilonos érzékenységével, melyre a vele
kapcsolatban all6 nékkel 6sszeftiggé val-
lomésaiban talalunk sok példat. A kényvet
szerkeszté Nagy Imrének nem is lehetett
konnyt dolga, amikor a fest6t6l jo idézetet
kellett taldlnia a konyv hatsé boritéjara,
de megtalalta, s amely igy sz6l: ,Konven-
cioktol-szabalytol, rajztudastdl és aprolé-
kosségtol felszabadultan csak a legutobbi
idében kezdtem igazan pingalni... De bi-
zonyos, hogy hiszem, hogy olyan anyag-
gal mehetek le s olyan kiallitast rendezhe-
tiink Hodmezén a mi draga foldijeinknek,
joakaréimnak és jobaratainknak, amilyen
még nemigen volt Vasarhelyen és sehol az
orszagban, de még Périsban sé (sic!) na-
gyon gyakran... Ezt én mondom: Tornyai
Janos.” Az idézet nemcsak a mtivészi hat-
térre, az er6s lokalpatriotizmusra utal,
amely egész életében meghatdrozo iranytd
volt szamara, de jelzi személyiségének 6n-
tudatossédgat, elhivatott magabiztossagat.
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A szoveg egyébként egy Galyasi Miklos-
nak 1934-ben irt - tehat kés6i - leveléb6l
szarmazik.

Nagy Imre Mikloés Péter mtizeumigaz-
gato pontosan tajékoztato el6szavat kove-
téen két olyan tanulményat teszi kozzé,
melyek mar cimeikkel jelzik azt a fentebb
megfogalmazott érzést, miszerint milyen
+jo tolla” volt Tornyainak, ugyanis mind-
két irdsa cime egy-egy idézet Tornyaitol.
A Muizeumot csinalt, felolvasott... Vasar-
helynek becsiiletes nevet szerzett cimi
irds (amely tehét Tornyai sajat fogalmaza-
sa - egyes szam harmadik személyben! -
az altala jegyzett nevezetes Mindenki
Kényvébdl). Tornyai életrajzat teszi kozzé,
melynek kiilonlegessége a rendkiviil iz-
galmas dokumentéltsag, fotékkal, korai
rajzokkal, festmények reprodukciéival,
Tornyai irdsaibol vett béséges idézetekkel.
Mar ez az életét végigtekint6 iras felvil-
lantja maganéletének folyamatos bonyo-
lultségat, s masik irasaban, melynek elébb
alcimét idézziik: Tornyai Janos és a nék
ezt elemzi, fontos mtivészi osszefliggése-
ket talalva. A szerz6 igen talalé cimet irt
ezen irasa folé: En nagyon j6 ember vagyok,
de nagyon rossz természetem van - idéz
tehat Tornyaitol, s bizony tgy ttinik, hogy
ezuttal is a szerz6 jol valasztott. Tornyai-
nak tobb ismert és eddig ismeretlen n6k-
hoz ftiz6d6 kapcsolatdbol négy tart hosz-
szabb ideig, kevés idillel, &m mindegyik
sok konfliktussal. Sikertelen koran meg-
kotott els6 hazassaga Szabados Leonaval.
Mikor kiheveri ennek megrazkoédtatasat,
kiilonos és hosszu ideig tarté kapcsolata
alakult ki az eredetileg hozza cselédként
belép6 Kovacs Marival, aki tizennégy év-
vel volt fiatalabb nala. A szituéciét bonyo-
litja, hogy - mint kdztudott - Méri is fes-
teni kezd, és Tornyait szinte lazba hozza
Mari festészete, fejl6dos ars poeticdjanak
Méri személyisége, piktiraja alapjat képezi.
Marit Holczinger Katalin koveti, akit a f6-
varosban ismert meg, mint a Benczur-
mesteriskola modelljét. Festészetében e
modellje altal keriil kozponti helyre az akt
festése, kimagaslé eredményekkel, am
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Katalin megbizhatatlansaga tjabb csalo-
das a festének. Végiil az id6sodé miivész
1925-ben ismerkedik meg a néla huszon-
kilenc évvel fiatalabb Proits (kés6bb Szabo)
Rozéaliaval, aki szintén el6szor alkalma-
zottja, majd modellje (aki altal ismét Gj
elemek kertilnek piktuaréjaba), s akit fele-
ségiil vesz ugyan, de kapcsolatuk konflik-
tusokkal terhes. Felesége hozz4 val6 viszo-
nyuldsanak legékesebb bizonyitéka, hogy
amikor 85 évesen elhunyt 1983-ban, s mu-
termes lakasat kiutaltdk egy festének, a la-
kas felajitasakor, 1984-ben, elsésorban
a padlézat megbontasakor keriilt el§ az
»evszazad festSlelete”, 718 darab (!) Tornyai-
festmény, valamint dokumentumok, fotok,
tovabba Tornyai tébb mint harminc éven
at vezetett napléja. Mindez azért fontos,
mert ezzel az évvel - noha természetesen
korabban mar nagy Tornyai szakirodalom
jott létre - az életmtivével kapcsolatos ku-
tatasok nemcsak djraindultak, de vado-
nattj eredményeket is hoztak. Nagy Imre
irdsai ugyan nem mentesek ismétlésektdl,
am a Tornyai és a n6k cimti irdsdban sikere-
sen keriil el minden bulvar iz gondolat-
menetet, amelyre egyébként ezek a bonyo-
lult férfi-n6 kapcsolatok béven adnanak
lehet&séget, s irdsanak éppen az a kiilon-
legessége, hogy az egyes kapcsolatok fel-
tarasa egyben azonnal szigord szakmai
elemzésekkel 6tvozédik.

NatyiRobert is egy Tornyai-idézetet va-
lasztott frdsa ciméiil: ,Csak az utébbi id6-
ben kezdtem igazdn pingalni”, de irdsa
tartalmat tanulmanya alcime korvonalazza:
Tornyai Janos stilusdnak, modernizmusa-
nak gyokerei. Igényes irasa felveti azokat
a stilus-meghatarozasi kérdéseket, me-
lyekre mér utaltunk. Korabban rendkiviil
er6sen hangstlyoztak Munkécsyban val6
gyokerezettségét, majd a mtivészettorté-
net arealizmus (néha naturalizmus) egyik
sajatos valtozatanak itélte meg Tornyai
festészetét, volt, aki a szimbolumok erejét
tartotta meghatarozonak, eljutva ahhoz
a mai allasponthoz, amely expressis ver-
bis a magyar expresszionizmus kiilonos
és egyedi mindségének itéli ezt a piktarét.



Natyi irasaban felveti kortarsaihoz val6
viszonyanak kérdéseit, Thorma Janostdl,
Vaszary Janoson at Endre Bélaig (akivel
taldn a legszorosabb kollegidlis viszonyt
apolta) Rudnay Gyulaig és Nagy Istvanig.
Mélyenszanté elemzést ad Tornyai egyet-
len 6narcképérdl, itt is felvetve maig meg-
lev6 datalasi problémakat, majd a mtivész
aktjainak egydtittesérdl ir érzékletesen,
hivatkozva a 2019-es életmt kiallitdson
latottakra. Tanulmanyaban ¢ is az id6-
rendre épit, s itt emlitjiik meg, hogy Hod-
mezd&vasarhely fundamentélis fontossédga
mellett milyen kiilonos hazai vandor is
Tornyai. Hiszen a hiszas években Buda-
pestre koltozik, majd Bajan sziiletnek meg
értékes munkai, s meghatarozoé szentend-
rei id6szaka, amelynek lényeges szemé-
lyes adaléka, hogy a nala harminc évvel
fiatalabb Barcsay Jen6vel kertil szoros,
szinte barati kapcsolatba. frasa befejez6
soraiban Natyi Robert 6sszegzésében
visszatér a stiluskérdésekhez, s igy ir: ,,az
Eurépa szerte elterjedt, kortars expresszio-
nistakkal is csak kifejezésmodjuk hason-
l6an romantikus lobogésu, féktelen di-
namizmusa koti 6ket 0ssze, minden mas
kiils6dleges azonossag csupan a kirobbané
ecsetjaras sajatja”.

A Tornyaival mar korabban is elmé-
lytlten foglalkozé Téth Karolynak is két
irasa olvashat6 a kotetben. Az els6 - cime:
Munkacsy Mihdly miterme és a Julian
Akadémia kozott, avagy Tornyai Janos
Parizsban (1894-1897) - tjabb kutatasi
eredményekkel pontositja Tornyai parizsi
tartézkodasainak adatszertiségeit, foku-
szalva egyben Tornyai palyakezdd évei-
nek festdi teljesitményeire. Mig ez az iras
els6sorban tényszertiségével ragadja meg
az olvasoét, addig a masodik teoretikus
kovetkeztetéseivel, ugyanis ennek cime:
Az alfoldi festészet, Tornyai Janos hozzé-
jaruldsa egy mitivészettorténeti fogalom
létrejottéhez. A szerzd itt dttekintéstad az
alfoldi fest6iskolakrol, mtihelyekrdl, is-
mertetést ad a kor mtivészszervez6dései-
r6l. Izgalmas torténeti kutatdsainak koz-
zététele, hogy hogyan valtozik Tornyai

miivészetének recepcios folyamata, érté-
kelése. Fontos kovetkeztetése, hogy Tor-
nyai mtivészetének nagy a szerepe abban,
hogy megsziiletett a jellegzetes alfoldi
képtipus, s ezzel egytitt valt valosagga maga
az alfoldi festészet terminus technicus.

A kotet érdemi zar6 anyaga az ugyan-
csak Téth Karoly altal elkészitett életrajzi
kronolégia, amely azzal a kellemes meg-
lepetéssel szolgal, hogy a szerzé nemcsak
a kotetben mar korabban kozzétett adato-
kat stiriti, tomoriti az idérend kereteibe,
hanem rengeteg olyan 4j informéciét is
ad a figyelmes olvasénak, melyekrdl ezt
megel6z6en nem volt sz6, igy a sziikség-
szerlien bizonyos szarazsagot jelent6 ol-
dalak képesek tjra felvillanyozni az ér-
dekl6dést.

Osszességében jelentds kultarpoliti-
kai és mtivészettorténeti tettnek tarthato
a konyv megjelenése. Vitank a koncepcio-
val, a végeredménnyel nem lehet sok, de
méltanytalannak itélem, hogy mindharom
szerz6 szinte csak negativ példakként em-
liti Bodnéar Eva mitivészettorténész Tor-
nyaival kapcsolatos publikaciés, kutatési
eredményeit, s mindkét konyvérdl, az
1956-0s, majd az 1986-os mtirdl is kizaro-
lag biraléan tesznek emlitést. Az is meg-
lep6, hogy mig szinte minden hivatkozott,
Tornyairdl barmit is leiré személy eseté-
ben kozlik annak sziiletési és halalozasi
adatait, Bodnar Evanal ez elmarad, igy
csak jelezziik, hogy a mégis csak Tornyai-
val kapcsolatosan is jelentés tevékeny-
séget végzd miivészettorténész sziiletése
szdzadik évforduldjara ebben az évben
emlékezhettink. A sziiletési és halalozasi
datumok kozlésének nem latjuk logikajat,
mert miért fontosabb ez az adat Korongi
Lippich Eleknél, mint példdul Rudnay
Gyulédnal vagy Fiilop Erzsébetnél? A ha-
rom szerz$ természetesen jo6 kapcsola-
tot apol egymassal, s ezért is kicsit sok
- jellemz6en tudomanyoskodéan lab-
jegyzetben kozzétéve - a kolcsonds egy-
mésnak tett kdszonetnyilvanitas. Ezt
egy bevezetSben kozzétett egy mondat-
tal el lehetett volna intézni. Mint ahogy

2022. februar

127



128

egy-egy ismertets életrajzi mondat is hidny-
zik a szerz6krol.

A kotetet irodalomjegyzék és az egyes
irasokat kovetd angol nyelv(i summary teszi
teljessé kinyomtatott dllapotdban, amely-
b6l azonban hianyzik egy névmutato,
mely a konyv hasznalhatésagat hatéko-
nyabba tette volna. A kotet képanyaga is
rendkiviili. Mivel a képcimek és az ehhez
kapcsolédé adatok nincsenek szamsor-
renddel ell4tva, ezért e sorok iréjanak he-
venyészett szdmitasa (a kotet ismételt
oromteli atlapozasa) kellett ahhoz, hogy
kozzétegytiik: kozel kétszaz mii véltozo
mindségl reprodukcidja ldthats, melyek
a dolog természetébdl ered6en nemcsak
festményreprodukciék, hanem rajzoké és
fotografidké is. A kotet grafikai tervezése,
a képek digitalis retuséldsa, nyomdai el6-
készitése (ismét) Szdnté Mira Judit mun-
kajat dicséri. Itt kell szélnunk arrél, hogy
hasonlé tipust kiadvanyokban a mtivek,
festmények reprodukciéja jellemzdéen ki-

sebb az eredetinél. Ebben a kényvben vi-
szont abban az élményben is van résziink,
hogy - mivel Tornyai ontotta a kisméretti
remekmiveket - nemcsak hogy eredeti
nagysagban, de egy-egy esetben még ta-
lan az eredeti méretnél nagyobban is lat-
hat6 egy-egy kép, ami emeli a mi élvez-
het6ségét. A reprodukcidkat is a konyv
szerkeszt&je, Nagy Imre valogatta. Feltét-
lentil megemlitend6 a Keskeny és Tarsai
2001 Kft. nyomdai kivitelezési munkdjanak
igényessége, s hogy épp azilyen nagysza-
basu vallalkozasokndal nélkiilozhetetlen,
mint ez esetben is, a Nemzeti Kulturalis
Alap tdmogatasa. S mivel a kolofonban
kinyomtattdk, hadd jelezziik bizakodéan,
hogy bizony a kinyomtatott 300 példany
- akonyv jelentGségéhez méltén - nem lesz
elegendé.

Tornyai Janos mtivészi nagysagat e kotet
altal tisztabban latjuk, s csak megbizonyo-
sodhatunk arrél, hogy immar tobb mint 85
évvel halala utan életmtive nem avul. S6t!

Feledy Balazs
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