Windhager Akos

A Dante-szimfonia hazai megitélése
1865 €5 1942 kozott

A katolicizmusellenes magyar Liszt-recepcié

A kanon és a repertoar dsszelitkozése

Esszémben azt az els6re meghokkent6 allitast bizonyitom be, hogy Liszt Dante-
szimfonidja valéjaban nem orvendett népszertiségnek a magyar hangversenye-
ken 1865 és 1942 kozott. (A kijelentés megszoritasokkal napjainkig is kiter-
jeszthet6.) Esetében élesen kiilonvalik a zenetorténeti kanonbeli szerepe (ahol
a Faust-szimfonia mellé helyezik) és a napi koncertélet gyakorlata (Id. 2. tdblazat).
Az alabbikaban els6sorban az 1865 és 1942 kozotti magyar kritikdk alapjan
mutatom be a fogadtatastorténetét, mert az a korszak tekinthet6 - a zenetor-
ténetirds szempontjabol - a magyar modernités osszefiiggd, klasszikus korsza-
kanak, egységes eszmetorténeti epochanak.

Dante Alighieri halalanak hétszazadik évforduldjan joles6 érzés (lenne) azt
mondanunk Molnar Antal 1965-6s cikkére utalva, hogy lam, a firenzei mester
nagyszabdast irodalmi vildgat magyar szarmazast zeneszerz6 ontotte a legmél-
toképpen hangokba: Liszt Ferenc a Dante-szimfonidban (és a -szondtiban).! A mt
kanonikus helye még meg is er6siti ezt a benyomast, mert barmelyik szerz6i és
romantikatorténeti monografiaban vagy lexikonban el6kel6 helyen talaljuk.?
Rovid vizsgalodas utan kidertil, hogy elismertsége kozel sem jelent népszert-
séget. Ha az 1. tablazatban szerepl6 tovabbi szimfonikus Dante-tjrairasokndl
(leszamitva Csajkovszkij Francesca da Riminijét) tobbet is jatszottdk és jatsszak,

WINDHAGER AKOS (1975) sszehasonlité irodalomtorténész, kultarakutaté, PR-szakérté, jsag-
ir6. A Magyar Mtivészeti Akadémia Mtivészetelméleti és Modszertani Kutatéintézetének mun-
katarsa.

1 V6. Molnar Antal: Dante és a muzsika = Muzsika, 1965/5, 1-2, ,Az 6 [Liszt] Dante-szimfonidja
- els6 részében a pokolbeli rémségek, masodik részében a Tisztitohely enyhité reménységé-
nek vézolasaval - maig az egyetlen olyan zenemt, amely a targyahoz minden médon mélt6.”

2 Ld. Shulstad, Reeves: Liszt’s symphonic poems and symphonies = The Cambridge Companion
to LISZT. Ed. by Hamilton, Kenneth. Cambridge, 2005, Cambridge University Press, 206-221,
219-222.

Floros, Constatntin: Gustav Mahler and the Symphony of the 19th Century. Transl. by Moran, Neil
K. Frankfurt am Main, 2013, Peter Lang GmbH, 191-199.
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kedveltsége sem a szimfonikus mtivek k6zott, sem a Liszt-életmti mas zenekari
darabjaival 6sszevetve nem jelentds.

A magyar kozonség és a kritikusok az 1865-6s hazai bemutatét kovetSen
kozel nyolcvan évig idegenkedtek t6le: a formanyelve, hossza és vélt eszmei
(katolikus) programja miatt. A pesti premier idején Liszt stilusa, dramaturgiaja
és hangszerelése is rendkiviilinek szamitott, de még a programzene elvét sem
fogadtak el. Kés6bb a kozonség, ha az el6z6ekkel meg is baratkozott, ,elfaradt”
a 40-50 percnyi zenétdl. Végiil, noha mér a romantika idején is talalkozhatott
a darab eszmei elutasitdssal (vo. Wagner megjegyzései, melyekre kés6bb visz-
szatérek), a 20. szazad kezdetétsl a vélt és valos katolikus elemek voros posztot
jelentettek szdmos értekezd szdmara - akik véleményében megjelent a fogad-
tatas. A tavolsagtartds lemérhet6 abban, hogy az 1865-6s magyarorszagi be-
mutat6t koveté nyolcvan évben, de még 1942-ben (s6t 1981-ben és 2015-ben is)
a maga a darab kapott kritikat, nem az el6adas.

Szerzé Cim Evszam
Liszt Ferenc Eine Symphonie zu Dante’s Divina Commedia 1856
Giovanni Pacini Sinfonia Dante 1863
Pjotr Csajkovszkij Francesca da Rimini 1876
Felix Woyrsch Sinfonischer Prolog zu Dantes , Divina Commedia” 1891
William Wallace The Passing of Beatrice 1892
Granville Bantock Dante and Beatrice 1901
Raoul Brunel La vision de Dante 1901/1910
Alekszandr Szkrjabin | Le Divin Poéme - I11. szimfonia 1904
Enrique Granados Dante 1908
}gtér;r;lﬁ:t;iel Campo Dos piezas de la Divina Comedia 1910
Paul von Klenau Paolo und Francesca - 1V. szimfonia 1913
Hubay Jen6 Dante-szimfonia (Vita nuova) 1921
Hugo Herrmann 5. Symphonie (nach Dantes Géttlicher Komddie) 1955
Anthony Milner I1. szimfonia 1978
Robert M. Helmschrott | Entelechiae: Riflessioni su Dante, per orchestra 1977
Patric Stanford Toward paradise - I11. szimfonia 1983

Dante-szévegek alapjan sziletett szimfonikus alkotasok?

3 Az értelmezéi hagyomany Dante-szimfoniaként tartja szdimon: Mahler I. (Titdn) és X., Sibe-
lius II. és Enescu III. szimfonidjat is. A tablazat adatsorat b6vebben 1d. Dante’s Reception in
Music. Orig. comp. by Lieberknecht, Otfried, Princeton Dante Project, https://dante.princeton.
edu/pdp/da_mu.htm
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Felmertilhet a kérdés, hogyha a kritikusok és a kozonség 80 évig fanyalogtak,
akkor miért nem fogadjuk el a véleménytiket és jelentjiik ki a szimféniarol, hogy
félresikertilt. Ennek egyik oka a zenetudomanyi kanonban betoltott vitathatat-
lan szerepe, a masik, hogy mai izléstink szdmara szellemi-érzéki mondanivalot
hordoz. Liszt szdmos vazlat utan 1856-ban irta meg a Dante-szimfonidt, amelynek
szerkezetét az irodalmi szoveg harmas tagoldsa helyett két részre, Pokolra és
Purgatoriumra osztotta, amely utébbi tételhez hozzéillesztette a Magnificatot (je-
lezvén a Paradicsom helyét). Noha szimfénianak nevezte, val6jaban két 6nallé
szimfonikus kolteményt szerkesztett egymashoz, amelyek koziil az els6t cikli-
kusan épitette fel, a masodikat viszont a rapszédidk sorolés-variativ szerkesz-
tésével. Az utols6 szakasz (Paradicsom) programjaval hosszan foglalkozott és
a kialakitasaba bevonta ismerdseit is (elsésorban Sayn-Wittgenstein hercegnét
és Richard Wagnert). A Paradicsom - Wagner megjegyzésein tal - végiil azért
nem sziiletett meg, mert Liszt elégedetlen volt Beatrice irodalmi szerepével, akit
Dante az égben ,nem a szerelem eszményképének, hanem a tudomény idedl-
janak fogott fel”* R4 jellemz6 médon a Magnificatnak tobb valtozatat készitette
el, igy Dante utazasa hol szelid hangulatta, emelkedett kontemplaciéval, hol
magasztos - eget-foldet megindito, Szent Domonkos latomasara utalo - apoted-
zisaval zarul. (A karmesterek rendszerint az els6t valasztjak.)

A szimfénia értékeit ma abban latjuk, hogy fiillel jol kovethet6 a dallamfo-
lyama; tematikusan haszndlja az egészhangu skaléat és a tizenkéthangu-
rendszert, megkezdi az titemvonalak fellazitasat (pl. 7/4-es titemjelzésben jegyzi
le Francesca témajat); megujitja a szonataformat; forradalmasitja a hangszere-
lést (pl. harmoénidba 4llitja az tistdob-part), sztereofonikus kontrasztokat alkal-
maz (pl. a kérus a zenekar folott énekel), és sorolhatnank. A hangszerek karak-
tert kell alakitsanak, ahogy a klarinétok és a mélyhegedtiknek el6irta: ,Ezt
a részt mint szentségtoré gunyos kacagas kell értelmezni.”> A tervek kozott
szerepelt, hogy az el6adés soran Bonaventura Genelli Isteni szinjitékhoz készitett
képeit vetitsék ki alloképként (didrama).® Bar utébbi pénz hidnydban nem valo-
sult meg, ez volt az eurdpai mtivel6déstorténet els6 6sszmiivészeti eléadasterve.
Szerkesztési djitas volt, ahogy a korszakban egyediilalléan alkalmazta a de-
konstrukciét (Id. a Pokol tétel visszatérésében a kordbbi Allegro frenetico szakaszt
eltorzitotta) és a nyitott mii-elvet (1d. a két finalét; illetve a tételenkénti el6adasi
gyakorlatat).

A szimféniahoz hasonléan alakult a szerzé - és az egész romantika - egyik
kiemelked6 zongoradarabjanak, a Dante-szondtinak (1858) a sorsa is. A szonata

4 Liszt 1838-as ujsagcikkében fejti ki a megzenésités kérdéseit. Ld. Liszt Ferenc vdlogatott irisai,
I-II. Ford. és szerk. Hankiss Janos. Bp., 1959, Zenemtikiado, 1/93-95, 94.

5 Liszt Ferenc: Eine Symphonie zu Dantes Divina Commedia fiir grosses Orchester und Fraunechor.
Hrsg. von Taubmann, Otto. Leipzig, 1920, Breitkopf & Hirtel, 57.

6 Walker, Alan: Liszt Ferenc. 2. A weimari évek, 1848-1861. Ford. Racz Judit. Bp., 1994, Editio
Musica, 66.
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lassan kertilt be a hangversenymtisorokba, mert bar a szerz6 el6adasaban el-

hangzott par izben, de sem a mtivészek, sem a k6zonség nem értette a 19. sza-
zadban.” Az el6adodk a 20. szdzadban ismerték fel jelent6ségét.

,Liszt Ferenc delejes tekintete”—a szerzdnek sz616 elismerés

Id6pont El6adok Tétel A kozonség...
1865. aug. 17. | Liszt, BFTZ Pokol telthaz; ,E zenemd, mely alegnagyobb hatast
idézte el6”
1865. okt. 29. | Erkel F,, BFTZ mind fél haz; ,némi észrevehet$ szérakozottsag
mellett is, [...], igen meg volt hatva”
1865. dec. 17. | Erkel F,, BFTZ Pokol telt haz; ,tapsokra ragadta”
1869. apr. 26. | Erkel F,, BFTZ mind telt haz; ,el volt ragadtatva”
1878. marc. 27. | Erkel S., BFTZ Pokol telt haz; ,haromszor kihivta Erkel Sandort,
a jeles karnagyot”
1886. okt. 25. | Erkel S., BFTZ Pokol fél haz; ,elfogult Liszt Ferenccel szemben”
1898. jan. 26. | Erkel S, BFTZ Pokol fél haz; , A szerzé tisztel6it6l melegen fogad-
tatott”
1911. jan. 2. Hubay, mind fél haz; ,A meghivott, el6kel6 kozonség zajos
Akadémiai Zkar tapssal jutalmazta a kozremtikodoket”
1911. nov. 8. | Kerner, BFTZ mind »A mai est kozonsége is hidegen fogadta
a Dante-szimfoniat”
1921. okt. 10. Kerner, BFTZ mind ,ritkdn adjak, mert ... faraszté mi” és ,ide-
jétmult”
1931. febr. 11. | Dohnanyi, BFTZ | mind MR él6adas (10 kiilfoldi ado veszi at)
1933. jan. 10. Stefaniai Imre, mind MR él6 adas: ,,Ez a mtiremek csupan csillogo
BHZ hatdsmitinek tetszett” - visszafogott tetszés
1933. nov. 15. | Gilbert Gravina, | mind MR é16, nem korszerd, ,farasztd”, de sajat ko-
BHZ raban zseniélis
1936.jan. 27. | Dohnanyi, BFTZ | mind ~Sokat tapsolt”; ,tagadhatatlanul hosszadal-
mas”
1942. dec. 11. | Dohnanyi, BFTZ | mind Kodaly 70. sziiletésnapi koncert, MR é16 adés,
,unalmas”

2. A Dante-szimfonia dokumentalt magyarorszagi el6adasai (1865—1942)
(A BFTZ a Budapesti Filharmoniai Tarsasag Zenekara, a BHZ a Budapesti Hangversenyzenekar)

A szimfénia a drezdai 6sbemutaton (1857) megbukott, majd Pragaban (1858)
sikert aratott, &m valodi elismerést alig kapott. Magyarorszagi el6adasa ép-
pen ezért kétesélyes volt. A miivet ért tamadasokat Abranyi Kornél foglalta
Ossze. ,Nem ismertink a zeneirodalomban mtvet, mely ennél az oly hallgatéra,

7 Walker Alan: Liszt Ferenc, 1. rész: A virtuéz évek, 1811-1847. Ford. Racz Judit. Bp., 1986, Zenem-
kiado, 293.
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ki a zenekolts intenciéjaba magat beleképzelni képes, hatalmasabb s megren-
dit6bb hatast volna képes gyakorolni. De épp ez okozza, vagyis a hallgatok nem
egyenl6 miveltsége, emelkedettsége s koltészeti fogékonysdga, hogy ezen nagy-
szerli koltemény sokaig s mondhatni egészen a pesti el6adasig sokak el6tt
érthetlen talanyképiil ttint fel. Lisztnek minden szimfonisztikus mtive kozott
ez az, mely legtobb megtamadis, giny, elitéltetés s kiszamitott megbuktatdsnak volt
kitéve. Ahol csak el6adtak, mindentitt félreértetett s mint a jov6 zene legparado-
xabb sziileménye tiintettetett fel.”s (Abranyi megjegyzése dramaian vetitette
elére a kovetkez6 nyolcvan év biralatait.)

A szimfénia hazai fogadtatastorténete azonban jol indult: az 6sbemutato
hallgatéi lelkesedtek érte. Ennek egy dont6 okat latom: az 1865-6s (majd az
1869-es és 1878-as) el6adas éljenzése - a személyesen jelenlevd - Lisztnek szolt.
Karizmatikus mtivészként a lelkesedése atsugarzott a nagyérdemtire. Az 1865.
augusztus 17-ei pesti bemutaton - csak a Poklot jatszottak - oly erével zagott
a taps, hogy a tétel masodik felét, Paolo és Francesca epizddjatol, megismétel-
ték.? Abranyi elismeréen szol a kozonségrol. , A lefolyt zeneiinnepélyek egyik
legnagyobb erkolcsi vivmanya kétségkiviil abban all, hogy Liszt eme szimf6-
nidja a magyar févarosban hamarébb s behatébban értetett meg s méltanyolta-
tott, mint a vildg barmely részében, mi is mivelt kozonségtink ritka fogékony-
saganak s zenészeti miveltségének elvitazhatatlan tantjele.”" (Sajnos, legkés6bb
1886-t6] ez mar nem volt igaz)) A koncerten jelenlevé Hans von Biilowt, aki
Liszttel egytitt kovette a darab egyes el6adasait, lenytigozte a magyarok lelke-
sedése. ,Es a kozonség? [...] E mi el6adasanal onmagat talszarnyalta és meg-
mutatta, hogy a feladat nehézségével, a megoldashoz sziikséges tehetségek is
novekednek. Természetesen egy oly vezényl6 alatt, mint Liszt Ferenc, kinek
delejes tekintete tobbet mond, mint a legszonokibb szavak, s hogy igazsdgosak
legytiink, tegytik hozz4, egy oly derék munkatérs alatt, mint Erkel Ferencz,
kinek atvezénylése val6ban tiszttarsi volt!”"!

A Képes Ujsdg kritikusa - korat megel6z6 médon - megértette a darab jelents-
ségét. ,E zenemi, mely a legnagyobb hatdast idézte el6, talan az [Szent Erzsébet le-
genddja] oratériumnal is méltobb és nagyobb mtive Lisztnek. Igazan hallani véltiik
az elkarhozottak jajait, a megtértek zokogé iméit. E mtire nézve is csak csodala-
tunk van, s csak azon roppant hatast emelhetjiik ki, melyet eszkozolt, s min6nél
nagyobbnak tanti még soha nem valanak. A nagy mestert megjelenésekor és

8 (A) [= Abranyi Kornél]: A Pestbudai Zenede negyeszazados emlékére tartott zeneiinnepélyek
I, Augusztus 17-e = Zenészeti Lapok, V. évf. 49. szam (1865. 09. 7,), 385-389, 386.

9 ,Amasodik részt (a purgatériumot) nem adték el6, mivel nem voltid6 ra, hogy jol betanuljak.”
[Névtelen]: A tegnapi nagy hangverseny = Févirosi Lapok, 1865. 08. 18., 712.

10 (A.) [= Abranyi Kornél]: i. m. (1865. 09. 7), 387. (Kiemelés W. A))
11 Biilow Janos [= Hans von Biilow]: Az augustus 15- és 11-iki zenedei tinnepély, II. = Pesti Nap-
16, 1865. 08. 24., 1-2.
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tavozasakor korlattalan lelkesedési kitorés fogadta és kisérte.”'? A szerzé deleje
a Pesti Naplo munkatdarsat is megérintette. ,Mindjart Liszt megjelenésekor a kar-
nagyi emelvényen szlinni nem akar6 éljenek és tapsok mutattdk a kozonség
lelkestiltségét a langesz(i zenedrias mellett, de még nétton nétt az Inferno |...]
végeztével, s a zajos jelei az elragadtatdsnak csak akkor némultak el, midén Liszt
majdnem az egészet ismételtette. [...] De ez els6 rész is mar oly lelket raz6 hata-
lommal bir, s a legnagyobbszert szépségekkel telve, hogy orokké felejthetlen
leend azoknak, kik azt hallani szerencsések voltak.”*

A kozonség egyértelmt tetszésnyilvanitasa azt a benyomast keltette Erkel-
ben, hogy a Filharmoniai Tarsasag slagerszamot mutatott be, és ezért azt abban
az évben még kétszer miisorra ttizte. Elvardsaban azonban csalatkoznia kellett.
Az oktober 29-ei koncerten félhaz ha volt, amelyre a korabeli recenzens hasérvekkel
allt el6. ,, A kozonség részvéte nem volt oly nagy, mint az érdekes programja
utan, melyben Lisztnek minap csak toredékesen hallott Dante-symphonidja is
helyet foglalt, méltan varhattuk volna; - erre azonban talan az id¢ kedvezé6tlen
valasztasa is hatrannyal volt. Ily magasb szellemi éldeletekre a délutdni 4 6ra
igen korai id6, amennyiben mindjart ebéd utan esik, midén a rémai classicus
szerint is: renyhe bilincsek nehezednek a szellemre.”* Sajnos, neki a szimfénia
sem nyerte el teljesen a tetszését. ,Lisztnek azonban multkori ittlétekor igazsdga
volt, hogy csak a diabolikus részt adatta el6; barmennyire szép és magasztos
a masodik szakasz: amannak sajatszerti mélysége s kolt6i kontrasztjai, gy
zenei festés tekintetében kiilonos erételje mellett csak bagyadtnak ttinik fel,
mint egy nagyszer(i Rembrandt mellett valami sima pasztell. Igaz, hogy a Mag-
nificat, mint a vallasos kiengesztelés és a mennyei idv magasztos szé6zata,
mint egy sugdrkorona ragyog az egész felett; de ez csupan egy rovid befejez6
momentuma a masodik szakasznak. A koézonség némi észrevehet6 szoérako-
zottsag mellett is, mely a mtibe mélyedését és igy a szépségek teljes atélvezését
akadalyozta, igen meg volt hatva a szép m el6adasa altal.””®> Az ismert ir6-kolts,
Vadnai Karoly, hasonloképpen nem élvezte fenntartas nélkiil a Purgatorium
zenéjét. ,Az els6 [tételt] mar a malt nyaron hallottuk, s meglepetve eré6das
szineit6l, mesteri hangszerelésétél s az egésznek vad nagysagatol az a vélemé-
nyiink volt réla, hogy Liszt, e mtive altal - amennyire csak zeneszerzé képes
lehet ra - valéban Dante hatalmas szelleméig emelkedett. A Purgatorium, melyet
most hallank el6szor, bar szintén sok koltészettel van irva, mégsem bir ez els6
rész megrazo érdekességével és hatdsaval.”*® A tapasztalatok tehat azt mutatjak,

12 [Névtelen]: A pest-budai zenede negyedszazados jubileuma. = Képes Ujsdg, 1865. 08. 18.,
723-727, 726.

13 [Névtelen]: Az augustus 17-ki nagy tinnepi hangverseny = Pesti Naplo, 1886. 08. 19., 1-2, 1.
14 [Névtelen]: Philharmoniai hangverseny = Siirgdny, 1865. 10. 31., 1.
15 Uo.

16 Vadnai Kéroly: Egy hét torténete. Oktober 26. = Hazdink s a Kiilfold, 1865/45, (1865. 11. 5.),
713-715, 714.
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hogy Liszt személye nélkiil a szimfénia nem vonz kozonséget, és akik bejonnek,
azokat is kizarolag a Pokol érdekli."”

Erkel még egy lehet&séget adott a miinek, de tanulva az oktéber végi esetbdl:
a kardcsonyi mtisorukban csak a Pokol hangzott el. A dontés jonak bizonyult.
,Egészen mas vildgrész, s6t mas vilag sziileménye ez. Ama symphonia [Beetho-
ven: VII. szimfonia] magat az eget tiikrozi vissza, e Pokol az eget vivast. Ily szem-
pontbdl Lisztet helyesen nevezték el zene-titinnak. E mtive, akdrhanyszor hall-
juk, mindig tigy megdobbent, mintha el¢szor hallanék, s oly mély benyomast
tesz, hogy a filharmonikusok valamennyi hangversenytikben ismételhetik.
A mai vilag, mely a megrazo6 hatdsokat keresi, Lisztben megtalélta zenehsét.
O felgytijtja képzeletoket, megrazza idegeiket, s most borzalommal, majd ab-
randdal tolti el egész lényiiket””® Am a kezdetektsl voltak, akiket nem gy6zott
meg a darab egyik alkalommal sem, és - ahogy azt hamarosan latjuk - 6k
képviselték a kritikusok és a kozonség nagyobb részét. ,Mily nagy koltészet
Beethoven szimfoénidjanak legkisebb motivuma, s mennyire csak a széraz ref-
lexién alapulnak Liszt hieroglifai: az is meggy6z6dhetik ebben, ki eddig netaldn
kétkedett, ha a két mtivet [Beethoven: VII. szimfonia, Liszt: Dante - Pokol] egymas
utan hallja.”* Igy az els6 harom el6adas visszajelzései alapjén alakult ki Magyar-
orszagon (és mashol), hogy féként az els6 tételt jatszottak.

Az el6bb emlitett két utébbi esttel szemben 1869 dprilisdban a publikum
- a jelenlev6 zeneszerzé6t - tinnepelni ment a koncertre. ,Dante hdrom részét:
pokol, purgatorium, paradicsom, kettévé teszi Liszt, az utébbiak tsszevonasa
altal; de ebben is folismerhet6 az eredeti folosztds; amilyen megrazé - bar né-
mileg fizikailag is, az idegeket is megrazo - az els6 rész, a kétségbeesés, a re-
ményvesztettség zenében: épp oly meghat6 és folemel6 a masodik részben,
midén a hatalmas Lamentoso, a blinbanas, a vagy és aggodalom utdn a katolikus
szellemtdl thatott Magnificat megzendiil, a megvaltas, a diadal, melybe bele-
hallatszik az angyalok kara.”* A tudésito kitért a zeneszerzé mégikus hatésra
is. ,Lehettek, kik ily mérvii zenéhez nem szokva, tan elzsibbadtak mér a szim-
fonia alatt; ezeket felvillanyozhatta ismét a vezényl6 Liszt. Kiilonos, majdnem
kisérteties latvany volt ez a magas, 6sz és szaraz pap, mindkét kezével, egyikben
a pélcaval, igazgatva a zenetomeget. A régi mesék Liszt egyéniségének varazs-

17 Ezen a jelenségen Vadnai is elgondolkodott. ,Sokan megiitkdztek mar rajta, hogy a kolt6k
nem birjak oly hatalmasan festeni a nagy erényt, mint a nagy btint. [...] (A) Divina commedia
olvasasakor is a Paradicsomot sokszor otthagyjuk, hogy visszatérjiink a Pokolhoz, ennek
éget6 tiize sokkal megragadobb 1évén, mint a paradicsom 6rok szelid fénye. Nézettink
szerint, e talany kulcsat igen konnyt megtalalni. Magaban az életben is a btinok sokkal
er6sebb kinyomattak, mint az erények. A biin, a szenvedélytél hajtva, maga a mozgalom,
az erény pedig a csond és béke. A j6 egy szinnel, egy idommal bir - a rossznak ezer valto-
zata van.” Uo.

18 [Névtelen]: Az iréi segélyegylet hangversenye = Féuvdrosi Lapok, 1865. 12. 19., 1150.

19 [Névtelen]: Zene = Politikai Hetilap, 1865. 12. 18., 318.

20 Asbéth]. [=Janos]: A Liszt-tinnepély = Pesti Naplo, 1869. 04. 27., 2-3.
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hatasarol ismét esziinkbe jutottak; voltak elegen, akik bamulva lattak, hogy
milyen nagy és milyen érdekes dolog: karnagynak lenni; voltak elegen, akik
szemiiket a karnagyra meresztették, és feledték a zenekart. A zene 4ltal felkol-
tott érzések, a parancs és vezetés egész mimikédja, amint egy ismerdsiink monda:
»minden kota« meglatszott rajta, arca beszélt.”*

1878-ban Liszt ugyan Pesten volt, de gyengesége miatt nem tudott elmenni
az el6adésra. Erkel Sandor vezénylésével diiborgott fel a Pokol zenéje, ame-
lyet a kozonség jol fogadott. , Liszt Dante-szimfonidja ma is megtette hatasat,
kivalt a kozéprész, mely Francesca da Rimini epizédjat a legszivrehatobb kolté-
szettel festi; ha ez elbdjolta a hallgatésagot, a zenei forg6szél, melyben a kar-
hozottak nytgése és a démonok tivoltése hangzik a pokoli jelenetek hangba
ontése, megrazta keményen az emberek idegzetét.”?> Hosszu ideig, Dohnanyi
1936-0s el6adasig ez volt az utols6 koncert, amikor nagy tomeg hosszan és lel-
kesen tapsolta meg a mtivet (és a szerzot).

JFarasztdo m{” —a stilust érd tamadasok

A szimfénia ellen rendszeresen felhozott érvek, hogy az els6 része hangzatos,
de tires, a masodik része pedig unalmas és tires. Ezt a birdlatot a kor szamos
miiitésze leirta, els6sorban az idézett Abranyi-kritikdban nem nevesitett német
konzervativ esztétak.” A legélesebb médon azonban, az el6z6 kor bécsi hang-
adodja, Eduard Hanslick, Liszt egykori timogatottja, késébb kérlelhetetlen kri-
tikusa fogalmazta meg az 1881-es bécsi bemutaté kapcsan: ,,a Pokol és Purgaté-
rium a legkevésbé muzikalis, s6t, zeneellenes”?* Az 6t Pesten olvas6 miivészeti
tjsagirok véleményiiket hozza igazitva valnak egyre konyortelenebbé a szim-
foniaval és Liszttel szemben. (Zongoravirtuézként elfogadtak, zeneszerzéként
viszont megoszlott a megitélése. Kiilon kutatast érdemelne a hazai sajté ellent-
mondasos (olykor ellenséges) Liszt-képe, amely szemben allt a vezets zenei kor
[els6sorban Abréanyi, Erkel és a Zeneakadémia] nézépontijaval.)

Liszt nélkiil a publikum igencsak htivosen viselkedett. Az els6 emlékesten
(1886. oktober 22.; az 1. tétel) megismétl6dott az 1865. novemberi eset: félhaz
volt. ,A budapesti kozonség, mely eddig mindig oly nagy érdekl6dést tantsitott
a filharmoéniai hangversenyek irant, mai tdvolmaradasaval megmutatta, hogy
vagy nem bir érzékkel azon veszteség irant, mely Liszt Ferenc haldlaval a zene-
mivészetet dltaldban, kiilonosen pedig hazankat érte, vagy (és ez kiilonosen bi-
zonyos koroknek szo6l) annyira elfogult Liszt Ferenccel szemben, hogy a kegyelet

21 Uo.
22 [Névtelen]: (A masodik és utols6é nagy zenekari hangverseny) = Pesti Naplo, 1878. 03. 28, [3]

23 Ld. bévebben Grimes, Nicole: A Critical Inferno? Hoplit, Hanslick and Liszt’s Dante Symphony
= Journal of the Society for Musicology in Ireland, 7 (2011-12), 3-22, 5.

24 Hanslick, Eduard: ‘Concerte’ = Neue Freie Presse, 15. 04. 1881, 2.
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azon kifejezésére sem tartja 6t érdemesnek, amelyre a halottak a mtivelt tarsa-
dalomban még ellenfeleik részérdl is szdmithatnak.”*

Liszt deleje nélkiil nemcsak a kozonség valtozott meg, hanem az emlitett
modon a kritikusok is. Egyikiik az emlékest kapcsan igy fogalmazott: , Danté-
ban a legmerészebb hangfestést hasznélja. Mindenesetre atlépi egy zenei
Laokoon szabalyait, de amit a hangfestéssel el lehet érni, az mind kifejezésre
jut benne. Kiérezni bel6le még utasito jegyzetek nélkiil is a lasciate ogni speranza-t
kifejez6 hangokat, a szerelem aldozatainak eped6 fajdalmat, a bizarr alvilagi
képzetek festését, [...] mindazt, mit Dante képzetkore tolmacsol. Tirgya folott
lehet vitatkozni, de kidolgozasa zsenialitdsat nem lehet kétségbe vonni.”* A Buda-
pesti Hirlap tarcdja konkrétabban fogalmaz: , A technikai nehézségek igazi 6ssze-
keresett tomegén, a Dante-szimfonidn tokéletes biztossaggal és konnytiséggel
haladt at, és amily finoman arnyalta a Francesco du Rimini édes gyotrédésti sze-
relmi epizédjat, éppoly hatalmasan adta vissza a poklot fest, egymasra tor-
nyosult 6rids hangzavart. A Dante-részlet azonban ma is faraszté volt a kozon-
ségre, mint mindig. Kimeriilve tdvoztunk tiz 6ra tajt az Operahazbol.”#

B6 tiz évvel késébb (1898) tjfent csak a Pokol hangzott el, de a kozonséget az
sem érdekelte. ,Liszt Dante szimfonidjanak els6 része a szerz6 tisztel6itél melegen
fogadtatott.”? A Magyar Ujsig erSteljesebben fogalmazott: , A kozonség szivesen
fogadta [Dvorak Othelld nyitanyét]; szivesebben, mint Liszt hideg és rideg Dante-
szimfoénidjat.”* A tdimaddasba a maskor érzékeny Merkler Andor is beszallt. ,Az
a néhany poétikus részlet, amelyet kiilonben sem annyira az eszmei tartalom,
mint inkdbb szinpompas, erételjes instrumentécidja tesz hatdsossd, még mindig
nem karpétol a mi végtelen hosszadalmassagaért.”*® A kor masik ismert itésze,
Béldi Izor még keményebben biralt: ,Liszt Ferenc mtivéhez fonalat egyediil
Dante kolteménye szolgaltat, noha ez sem teszi vilagosabba ezt a ziirzavaros,
zagyva zeneképet, amely olyan, mint a Liszt Ferenc legtobb zenekari miive: szegényes
tartalom csillogé kontosben. Mert a hangszerelés, a hangszinezés e mitiben is
szinte kapraztato: a gyehenndban szenvedéknek jajveszékelése éppolyan jel-
lemz6 kifejezést nyer, mint a Paolo és Francesca di Rimini szerelmi dmlengése
- de azért mélyebb hatast nem kelt egyik sem - ma este is, a kitlin6 el6adés
dacéra, hidegen hagyta a kozonséget.”*! (Sajnos, az 6 véleményét tekinthetjiik
altalanosnak, s nem a zeneakadémiai korokét.)

Liszt sziiletésének szazadik évforduldja alkalmabol, el6bb a Zenemtivészeti
Féiskola Akadémiai Zenekara adja el6 a teljes mtivet Hubay Jend (1911. jan. 1.),

25 [Névtelen]: (A filharmoniai tarsulat) = Pesti Hirlap, 1886. 10. 26., 3.

26 [Névtelen]: (Liszt Ferencz emlékének szentelték...) = Pesti Napld, 1886. 10. 26,, 2. (Kiemelés W. A )
27 (E.): A filharmonikusok Liszt emlékének. = Budapesti Hirlap, 1886. 10. 26., 1.

28 [Névtelen]: Filharmonikus hangverseny = Alkotmdny, 1898. 01. 27, 10.

29 [Névtelen]: A filharménikusok [sic!] = Magyar Ujsdg, 1898. 01. 28., 11. (Kiemelés W. A.)

30 (m.a.) [= Merkler Andor]: (Filharmonia) = Magyarorszag, 1898. 01. 28., 12.

31 (1di) [= Béldi Izor]: Filharmoniai hangverseny = Pesti Hirlap, 1898. 01. 27, 9. (Kiemelés W. A.)
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majd a Filharméniai Tarsasag Kerner Istvan (1911. nov. 8.) vezényletével. > A zene-
akadémiai el6adésrol kevés forras szamolt be, azok egyértelmt sikert emlitenek,
igaz, kevesen hallhattak az el6adast. A Budapesti Hirlap igy summazta: , A meg-
hivott, el6kel6 kozonség zajos tapssal jutalmazta a kozremtikodsket.”** A fil-
harmonikus el6adasardl a legtobb kritika kedvezéen nyilatkozott. S6t, az el6bb
idézett Béldi Izor is megvaltoztatta véleményét - az 6 izlése és a filharmoniku-
sok jatéka is érett az évek soran. , A Faust-szimfonidnak [a legtobbre tartott ze-
nekari Liszt-darab] szellemi ikertestvére ez a nagyszabast md; szerkezetében,
harmas tagoltsagaban a befejez6 korussal, szintén emlékeztet arra. De a Dante-
szimfonia nemcsak afféle zenei toprengés - mint amaz, a Faust-probléman valoé
merengés - hanem szinddas illusztracidja a Divina commoedia {6bb részleteinek;
mintegy zenei lesziir6dése ama gondolat- és érzelemkomplexumnak, amelyet
Dante halhatatlan mtve keltett a zeneszerz6 lelkében. [...] Féleg az elsd rész, az
Inferno, nagy hatdst keltett; a lasciate ogni speranza megrazé akcentusai, Paolo és
Francesca Andante amorosdja, a megkapo Fisz-dur részlettel és a Satan altal til-
dozébe vett elkarhozottaknak rémes viaskoddsa, egyarant lekototték a hallga-
tosag figyelmét. A masodik rész, a Purgatorio, mar kevésbé kétotte le a hallgatosdg
figyelmét. Eleinte a tisztito hely békés hangulatét ecsetel6 bevezetés, az els6 rész
riad6 akcentusai utan, hatasos ellentét volt ugyan; a késébb kibontakozé fugato
is keltett érdekl6dést, de egyes részletek, valamint az egész rész hosszadalmassiga
végiil mégis csak kifdrasztotta a hallgatot. Csak akkor élénkiilt fel ismét a hangulat,
mikor a harmadik rész néi kérusa, a régi katolikus zsoltar felhasznélasaval
késziilt Magnificat folcsendiilt.”** Hasonléan elismer6 a Népszava kritikusa is.
»A nagyaranyt, impozans md [...] mély hatdst tett a szinte tinnepi ahitattal
hallgato kozonségre, kiilonosen a zarotétel néi korusa ragadta meg ihletett szar-
nyaldsaval.”*

A Pesti Naplé munkatdrsa viszont megkérddjelezi a szimfénia jelentéségét.
(Tegyiik hozza, az egész cikk a magyar zenekulttra hanyatlasarol, a kozonség
izlésvesztésérdl és a zenészek ellustulasarol szol.) , A mai est kozonsége is hi-
degen fogadta a Dante-szimfonidt, amint a foljegyzések szerint minden eléaddsdin ez
volt a sorsa. Pedig az el6adason nem mlt, mert a zenekar Kerner Istvan vezetése
alatt igen jot produkalt. [...] A mii grandiézus felépitését megcsodéltak, de tar-
talmi szegénységét ismét meg kellett allapitani.”* Kiilon fullankja a kritikdnak,
hogy a korabbi el6adasokat is kudarcnak minésiti, mint lattuk, nem egészen
alaptalanul. Csath Géza a kozonségrol nem ir, viszont a miivet béven bemutatja

32 Hubay Jend olyannyira megkedvelte a mtivet, hogy 1921-ben, Dante halalanak 600. évfordu-
16jara sajat Dante-szimfoniat irt Vita Nuova cimmel. Ld. Windhager Akos: Beatrice és Francesca
- A magyar Dante-kantatak h6snéi = Magyar Miivészet, 2021/6, 112-130.

33 (k.a) [= Kern Aurél]: (Liszt-hangverseny) = Budapesti Hirlap, 1911. 06. 2., 12.

34 (1di) [= Béldi Izor]: Els6 filharmonia hangverseny = Pesti Hirlap, 1911. 11.9,, 8. (Kiemelés W. A.)
35 (nf.) [= Nagy Ferenc]: Filharmoéniai hangverseny = Népszava, 1911. 11. 09,, 5.

36 [Névtelen]: Filharmonia = Pesti Naplo, 1911. 10. 9., 14. (Kiemelés W. A,)
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és értékeli. ,Nagyszabastu és dobbenetes opusz ez, amely Liszt géniuszdnak
minden tulajdonsagat magan viseli. Kétségtelen, hogy a legjobban sikertilt az
els6 tétel, a Pokol. Itt valésaggal tombol Liszt magikus fantaziaja, és az Inferno
borzalmainak festésében hipnotikus erejével ragadja el a hallgatét. [...] A Tisz-
titéhely, a masodik tétel, fajdalmas, vagyo, misztikus jellegli zene. [...] A harma-
dik tétel a Magnificat cimet viseli. Tulajdonképp a Mennyorszégba vezet, ahol
a boldogok énekkel dicsérik az Urat. Természetszertileg ez a szimfénia leg-
kevésbé érdekes része.”*’

Az elutasito kritika kozhelyei dllandosultak, és a kozvetlen befogaddi él-
ményt is feliilirtak. Az el6adok részérdl kivalo 1921-es Dante-koncerten a ko-
zdnség és az Ujsagirok a megszokas alapjan élltak ellen a m@ hatasanak. ,Tiz
év 6ta nem adtak Lisztnek ezt a hatalmas alkotasat, de kiilfoldon is ritkdn jdtsszak,
mert pompazé hangszinei, sokszor megdobbent6 dinamikai hatdsai mellett is
féraszté m.”*® Az, hogy a szimfénidban mennyi szellemi tartalom van, mutatja,
ahogy maés kritikusok (is) Rorschach-tesztként irtak réla. Az 1931. oktéberi kon-
cert kapcsdn az egyik Gjsagiro szerint a kozonség még mindig nem érett meg
r4, a masik viszont mar korszerttlennek itélte. A Budapesti Hirlap munkatarsa
igy irt: ,(M)ég jo sok idének kell eltelnie, mig kozonségiink rataldl azokra a nagy
és mély gondolatokra, melyek e mtivekben rejlenek. A Dante-szimfonia titani vi-
vodasait, [...] ndlunk még mindig idegenkedéssel hallgatjak, Liszt itthon ugyan-
csak késon kezdett hoditani.”*® A Magyarorszig tudésitoja mintha csak neki felelt
volna: ,, A maga idejében forradalmi hatasa lehetett ez az impozans technikaval,
csillog6 virtuozitassal felépitett zenemt, de ma masként képzeljiik el az Isteni
szinjdték zenei illusztralasat, és Liszt miivét hallva igazat kell adnunk Hanslick-
nak, aki [...] kegyetlen 6szinteséggel mondta meg véleményét errdl a kevéssé
tartalmas kompoziciérél.” Jemnitz Sdndor, a Népszava munkatarsa hasonlé-
képpen ir 1936-ban is: ,[Dohnanyi] Liszt Ferenc tagadhatatlanul szebben elkép-
zelt, mint megalkotott és ugyancsak tagadhatatlanul hosszadalmas Dante-szim-
fonidjat szolaltatta meg.”*' Véleménye hat évvel kés6bb irénidval telit6dott:
,Valljuk be egyszer egyébként is - halkan, de 6szintén -, hogy Liszt Ferenc Dante-
szimfonidjat6l nem tagadhat6 meg az »unalmas« jelzé. Tisztelettel és csodélattal
ad6zunk a zongoramtivek sziporkdzoan szellemes és ragyogoéan virtudz szer-
z6jének. Dante kolteményének ez a zenébe atiiltetett pokla viszont abban
a btinben leledzik, amelyet Voltaire a mtivészetek legstilyosabbikdnak bélyegzett

37 (Cs. G.) [= Csath Géza]: Els6 filharmoniai hangverseny = Vildg, 1911. 11. 9., 12.

38 [Névtelen] [= Péterfi Istvan]: Filharmonia = Vildg, 1921. 10. 11., 8. (Kiemelés W. A.)
39 [Névtelen] [= Haraszti Emil]: Hangversenyek = Budapesti Hirlap, 1921. 10. 13., 5.
40 [Névtelen] [= Cserna Andor]: Két hangverseny = Magyarorszdg, 1921. 10. 12., 7.

41 (J.S) [=Jemnitz Sandor]: A Filharmoéniai Tarsasag VI. bérleti hangversenye = Népszava, 1936.
01.28., 4.
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meg: az unalomban.”? (A kritikus lathat6éan a zeneszerz6 Lisztet elutasité dua-
lizmuskori Gjsagir6i magatartasat veszi at.)

A fejezet végén alljon itt két hozzank kozelebbi kritikarészlet, amelyet ir-
hatott volna akér Jemnitz Sandor is. 1981-ben a Zenemtikiad6 késébbi vezetsje
mintha ismerte is volna a kritikajat: ,Lisztnek ez a mtive - nyilt titok - nem a leg-
sikertiltebbjei koziil valé. Talméretezett, els6sorban kifejezéeszkozeiben (bom-
basztikus pokollatomasok, érzelgésbe hajlo lira) és formalasmoédjaban.”* Az Uj
Ember szerkeszttje pedig 2015-ben vetett papirra hasonlokat: ,(A)z istenit te-
kintve szelid és meditativ Liszt Ferenc Dante-szimfonidjanak els6 részével jutott
el zeneszerz6i péalyafutasdnak csdcsara. [...] Purgatérium-vizidja er6tlenebb,
elmos6dé. Az ardnyok elbillennek, a koncepciét hidnyosnak érezziik. A menny-
abrazolasara lényegében mar kisérletet sem tesz, mintha nem tartana ra képes-
nek magat. A »tiikor nélkiili« valésaglatomast Liszt hagyomanyos egyhdzi di-
csoitéssel, egy rovid Magnificattal valtja ki.”*

Az elmult 160 évben szamos zenetudomanyi szakmunka elemezte a szim-
foniat, jelent6ségét legkésébb 1911-ben kébe (kdnonba) vésték. A magyar ko-
z0onség vele szemben kialakult beéllitoddsa azonban - agy tlinik - maradando.
Amiképp a kritikdk emlitett kozhelyei is.

,Jemplomi dekoracid”

Az azonban, hogy hianyzott (és ma is hianyzik) a rendszeres koncertéletb6l
(Id. 3. tablazat), még egy okkal magyardzhato: biraloi a belévetitett katoliciz-
must utasitottak el. Az 1921. oktéber 10-ei koncert beszamoléiban a korabban
csak burkolt katolicizmusellenesség nyiltan kimondatott. A katolikus jelleget
az értelmez6k szdmara az irodalmi alapszoveg, a zeneszerz6 abbésiga és
a szimfonia utols6 f6szakasza, a Magnificat alkalmazasa bizonyitotta. Dante
szovege a misztikus-katolikus hagyomanybol merit, és a dogméktél nem tér el
(igy valdjaban nem menti fel a btinosoket, Paol6t és Francescat sem).*® Liszt maga
is katolikus volt, és bar kiizdott a gyarlosagaival, hitét és a hittételeket sosem
tagadta meg. Felvette a négy alsé papi rendet is, igy volt jogosult az abbé cimre.
A Magnificat (,Magasztalja az én lelkem az Urat!”) azonban nem kothet6 ki-
zardlagosan a katolicizmushoz, mert a Szentiris (Lk 1,46 - 55) részeként a legtobb
felekezet szamara kanonikus szoveg, és szdmos zenei feldolgozasa kovet-

42 (J.S) [= Jemnitz Sandor]: A Filharmoniai Tarsasag III. bérleti hangversenye = Népszava, 1942.
12.13., 8.

43 Boronkay Antal: Koncertkritika = Muzsika, 1981/7, 21-27, 25.

44 Pallos [Tamas]: Isteni szinjaték, emberi drdmak = Mértékado, 2015. 09. 14., 6-7.

45 Ld. Dante nem reneszansz, hanem kozépkori felfogédsat és annak filolégiai alatdmasztasat,
Ban Imre: Francesca da Rimini (A Pokol V. énekének magyarazata) = U6.: Dante-tanulmdnyok.
Bp., 1988, Szépirodalmi K., 117-136.
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keztében 6nallé zenei miifaj (Id. az evangélikus J. S. Bach maig kozkedvelt
Magnificatjat).

A mi els6 katolikusellenes biralata Wagnert6l szarmazik. ,Tehat Divina
Commedia! Folséges gondolat! Pillanatig se kétlem, hogy a Pokol és Purgato-
rium sikertiilni fog. A Paradicsommal azonban baj lesz... Dante mtivében is ez
arész aleggyongébb. [...]| Amennyire tetszett, hogy a kolt6 ifjukori szerelmesé-
ben testesiti meg a doktrinét, mely az 6nzés rabsagabol szeretet altal valtja meg
az embert, s amig ezt az idvozl6 Beatrice-tant gyonyorrel s lelkesedéssel val-
lom, éppoly kevéssé tudom élvezni skolasztikus sz6rszalhasogatasat.”® Mas
helyen Wagner kifejti azt is, hogy a szimfénia els6 lezdrasa azért nem tetszik
neki, mert abban a ,fenséges Uristent” hallja, és azt - a katolicizmussal egytitt -
elutasitja. (Mig a protestantizmusban er6t 1at.)

E levél is megerdsiti Lisztet abban, hogy a Magnificatot véalassza, amellyel
- katolikus gesztusként - mind a dramaturgiai, mind a programkérdést meg-
oldotta: Beatrice helyett a Sztizanyat allitotta a kozéppontba.”” Ezt tanitvanya,
Richard Pohl mtismertetésében magyarazza meg: ,[A purgatériumnak a menny-
orszaggal val6 dsszekotése] (m)ind zenészeti, mind pedig magabdl a katoliciz-
mus dogmajabdl folyé okokndl fogva elényosnek kelle szerzé el6tt felttinnie,
kiils6 forma tekintetébdl éppoly kevéssé elvalasztani a masodik részt a harma-
dikt6l, mint ahogy azok benséleg egymassal elvalhatatlan kapcsolatban kell,
hogy élljanak.”® A dogmakon tul Liszt romantikus hite (latomésa [a Magnificat
szakasz eredeti cime Vision volt]) tarul fel, ahogy azt Pohl irdsabol kittinik:
»E tekintetben azt mondhatjuk, hogy Liszt széban forgd szimfoéniai zenéje
- legéltalanosabb értelmében - kiegésziti a valldsosat, amennyiben az elvont ér-
telemben vett vallasi érziilet szolgal alapjaul, vagyis: ama lelki sziikség, mely
minden id6kon at élt s él az emberiség keblében, fel-felsohajtvan s egy boldo-
gabb jov6 utan epedezvén az Egek urdndl; ama vagy, mely elfordul a foldiestd],
a mulandoétol s az 6rok szép, jo és tokéletes legmagasztosabb eszményképével
foglalkozik, hogy altala végtelen vagyat és reményét teljestilve lassa.” Ossze-
gezve tehat, katolikus ikonografiat alkalmaz (mint Goethe a Faust zarokérusaban),
a Sztizanyaét allitja a harmadik szakasz kozéppontjaba, de az altalanos értelem-
ben vett emberrdl (Jedermann-hagyomény) szol Dante nyomén.

A katolikus tartalmat a hazai kritikusok koziil els¢ izben Cséth utasitja el
nyiltan. ,A harmadik tétel [...] a Mennyorszagba vezet, ahol a boldogok énekkel

46 Wagner, Richard levele Liszt Ferenchez (1855. jinius 7). Idézi és magyarra forditotta Demény
Dezs6, 1d. Demény Dezs6: Hangversenykalauz. Bp., 1938, Rozsavolgyi és Tarsa, 159.

47 A Katolikus értelmezés érdemi kifejtését Id. Watzatka Agnes: Gregorian dallamok Liszt Fe-
renc Dante-szimfénidjaban = Zenetudomanyi Dolgozatok, 2015-2016. In memoriam Kiss Gdbor.
Szerk. Gilanyi Gabriella és Kiss Gébor. Bp., 2018, MTA BTK, Zenetudoményi Intézet, 296-312,
kiilonosen: 310-311.

48 Abranyi Kornél: Bevezeté magyarézat. Liszt Ferenc , Dante-symphoniajahoz” Pohl Richard
utan = Zenészeti Lapok, V. évf., 46. szam (1865. 08. 17.), 363-367, 364.

49 Uo. 365. (Kiemelés W. A.)
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dicsérik az Urat. Természetszertileg ez a szimfénia legkevésbbé érdekes része.
Hatarozottan nem volt szerencsés tlet egy »romai katolikus mennyorszagot«
allitani a hallgatok elé, amint azt Liszt teszi, midén liturgikus dallamot vesz
alapul és abbodl fejleszti ki a tételt. Ez megkoti a fantaziat és kikapcsolja a dantei
alapgondolatot.”*® Csath gondolatat fejleszti tovabb Toth Aladér az emlitett 1921-es
Kerner-el6adas tirtigyén. (A zenetorténész Liszt-képe lényeges eltér a korabbi
elemz6k [vo. id. Abranyi Kornél, Molnar Géza vagy Jarosy Dezs6] portréitol,
dekonstrukciés kisérlete azonban - ha nem is értek egyet vele - a késébbi nagy
kutatdsok [vo. Szabolcsi Bence: Liszt Ferenc estéje] elinditojava valt.) E16bb a kol-
t6t és a zenészt allitja szembe eszmei alapon. ,,Dante a kozépkor dogmatikus
ridegségébdl és misztikus szertartdsossagabol a reneszdnszhoz vezet6 tdton
haladt - Liszt az ember erkolcsi hivatasaért szinte aszkétikusan harcol6 forra-
dalmak liiktetd forrésagabdl, szertartasos és hideg, az emberek erkolesi ké-
nyelmébdl csillogé kultarat kovacsolé neokatolicizmusba kivankozé kor gyer-
meke.””" (Az ellenérvekett 1asd kordbban.)* Majd a komponista hitét kérddjelezi
meg. ,, Az § [Liszt] kultusza kellemetleniil médszeres, utilitarisztikus, hianyzik
bel6le a kiharcolt vallas 6szintesége. Liszt mtivészetében hamis hang a valldsos-
sag, mely misztikuméval hedonizmust, kenetteljességével vilagiassagot takar.”>
Mind az els6, mind a masodik allitdsat cafolta szamos kortérsa (pl. Pauler Akos,
Horusitzky Zoltan), de méasok mellett jobarétja, Molnar Antal is.** A kdvetkezé
szakaszban a szerz6t mar kisért6ként festi le: ,Ezért Liszt eszmeileg koréra al-
datlan hatast gyakorolt - nem kis részben az ¢ btine, hogy a Meistersinger nagy-
szerlien protestans életerejii komponistdjabol a Parsival kenetes prédikatora lett.
A jellemz&en neokatolikus elem veszedelmesen megbontotta Liszt mtiveinek
egységét, és kiszolgéltatta 6t magat annak a kultarszomjas esztétikumnak, mely

50 (Cs.G.) [= Csath Géza]: i. m. (1911), 12.
51 Toth Aladar: Liszt Dante-szimfénidja = Nyugat, 1921/21, 1639-1640, 1640.

52 Dantéhoz 1d. 44. labjegyzet (Ban Imre-tanulmanyat), Liszthez 1d. 46., illetve 53. labjegyzet
(Pauler Akos tanulmanyat.)

53 Uo.

54 Pauler hosszt eszmefuttatds utan (mely kitér Liszt belsé nyugalomra vagyodaséra, féktelen
természetére és miszticizmusara) igy 0sszegzi mondandéjat: , Liszt Ferenc lelkének sziikség-
szertien be kellett olvadnia az egyhéz életébe, mert valldsossdga minden izében katolikus
vallasossag volt, mely egyediil felelt meg emberi és mtivészi torekvéseinek.” Ld. Pauler Akos:
Liszt Ferenc valldsossdga = Muzsika, 1929/1-2, 29-32, 32.

Horusitzky ezt irja: ,O élte a vallast, annak legfébb parancsaban: a szeretetben. Egész lénye
a »krisztusisag emanacidja« volt.” Ld. Horusitzky Zoltan: A katolikus Liszt Ferenc, I. = A Zene,
1938/13-14, 217-221, 218.

Molnér Antal, aki a transzcendenciat a mtivészet feltételének tartotta, igy latta Liszt hitét:
»Az a végtelenbe-meriilés, mely pl. Liszt Magnificat-jdban, a Dante-szimfonia zarorészében
a lélek éteri szdrnyalasat kozvetiti, elmosodé ritmikajaval misztikus sejtelemnek szimboli-
zélja a hitet, bizonytalan vagynak, dhitatnak. Az ilyen hit pesszimisztikus; menekiilést jelent
az élet zord valésdgabol valami bizonytalanba, a visszasirt, de elvesztett Edenkertbe.”
Ld. Molnér Antal: Liszt Ferenc esztétikaja zenemtveiben és irdsaiban = Esztétikai Szemle,
1936/3, 113-129, 128.
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egyéniségét az eklektikussag szineivel festi tarkdra.”> (Azt a korban is tudtdk,
hogy Wagner élesen tiltakozott volna a vad ellen [éppen a Dante ra tett hatasa-
ol elterjedt nézeteket igyekezett ingeriilt levélben megdllitani], de ma mar az
is vilagos, hogy a Parsifal alapjat a Gral-jelkép ellenére alapvet6en a korban is-
mert buddhista tanok befolyasoltak.)*

Az elemzés kovetkez6 részében Toth a német zenetorténeti el6zményeket
emeli ki Liszt kédrdra, végiil kimondja, hogy a Dante-szimfonia mtivészi és szel-
lemi zsékutca. , Liszt Ferencet a mar-mar feltdmado francia 4j katolicizmus hé-
ditotta meg: Dantéban a viziés elem utan a liturgikus ornamentika vonzotta
legjobban képzeletét. S mig a protestans vallasos mtivészet, ha faradtan s Bach
gy6zelmes profétasagabol a Brahms Requiem sotét filozoéfidjaba hanyatolva is,
de megtartotta az élettel mélyen etikus kapcsolatét, addig Liszt vallasos stilusa,
igy a Dante-szimfonia befejezése, a templomi dekoracio szerepére siillyedt: esz-
tétikussd, masodlagossé, élettelenné valt.””” Téth - ha lerantjuk a mtivészelmé-
leti apagyilkossagrol a leplet (de az egyik felét mindenképpen) - nem a miszti-
kus-keresztény tanitassal hadakozik, hanem a katolicizmussal. (A kor magyar
protestans értelmisége drnyaltabban latta Dante munkéssagat. Baltazar Dezs6,
debreceni reformatus piispok, magénlakosztalyat egy Dante-szobor uralta.”®
Masik példa: a reformatus prédikaciokban Dante Szinjdtékira az 6todik evan-
géliumként hivatkoztak. Toth ellenszenvének mélyebb okait a jelen tanulmany-
ban nem kovetjiik.)) Koddly tanitvdnyaként megkozelitése nem egyezett mestere
iranyaval (ahogy azt kés6bb latjuk).

A szimfénia ismét tiz év sziinet utan hangzott el, amikor Dohnanyi vezé-
nyelte él6 radidadasban (1931. februér 11.), a Nemzetkozi Radié Unio kozveti-
tésében. A miivet a karmester valasztotta - a magyar és az egyetemes kulttra
ékkoveként - a teljes eurépai zeneirodalmi kanonbol. Azért birt tizenetértékkel
a szimfénia, mert a kiilfoldi adok magyar adasként ciganyzenei kozvetitést kér-
tek.” (Az adds masodik felében az szolt). Két évvel kés6bb a modern zenéket
magas szinvonalon megszolaltat6 Budapesti Hangversenyzenekar jatszotta
a darabot Stefaniai Imre zongoramtvész vezényletével. Téth, ha nem is vizs-
galta feliil véleményét, hajlandé volt mas hangnemet hasznélni. ,[Stefaniai]

55 Toéth: i. m. (1921), 1639.

56 Wagner 1859. oktober 7-én levele a Liszt-Wagner-szakirodalom prébakéve. Wagner felel Pohl
négyrészes cikkére (melyben Pohl kétséget kizaréan bizonyitja, hogy a wagneri harmonia-
rendszer, koztiik a Trisztan-akkord, valéjaban Liszt munkassagéaban jelent meg el6szor tu-
datos tematizalas keretében, és a zenedramak atyja ezt t6le tanulta). Mikozben kényszere-
detten elismeri az allitast, kikéri magéanak, hogy béarki 6sszehasonlitgassa kettejiik zeneiségét.
(Korabeli és kés6bbi hivei azutan forditva végezték el ugyanezt a munkat, koztiik Toth is.)
A levél magyar kivonatat 1d. Walker: i. m. (1994), 517.

57 Toth:i. m. (1921), 1640.

58 Vasary Tamas: Uzenet. Elsd rész. Szerk. Keresztesi Jozsef. Bp., 2013, Libri Kiad6, 1/22.

59 [Névtelen]: Révidesen megépiil az Gij magyar radidallomas. Sz6ts Erné nyilatkozata a radio
programjarol = Budapesti Hirlap: Rddio B. H., 1931. 01. 30., 1.
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vildgosan, hatdrozottan, el6kel6, komoly miivészi felfogasban és egyszersmind
ragyogo lendiilettel, hatdsosan allitotta elénk ennek a nagyszabisii, nehéz zene-
kolteménynek hatalmas épiiletét.”®® A harcias kidllast ezuattal a zeneszerzé-kritikus
Léanyi Viktor véllalta. ,A kozonség Liszt-ismerete kib6viilt a Dante-szimfénia
meghallgatasaval anélkiil, hogy Liszt mtivészetének értékelésében ezaltal kii-
16n6sebb valtozas allott volna be. A szellem kivdlasztottjainak papi felsébbségével
tetszelgd vildgfi értelmezi ebben a mtiben a kozépkor hatalmas valldsbolcseleti
eposzat, a Divina Commediat. Aki Liszt zenéjében az egyéni megszoélalds igaz-
sagat, tehat a sz6 valodi értelme szerint valo koltészetet keresi, azt nem mernénk
a Dante-szimfénidhoz mint biztos és b6séges forrashoz utasitani. Az els6 rész
- zenei széljegyzet az Infern6hoz - a kiils6séges, patetikus eszkoziik halmoza-
séval festi a pokol borzalmait. A szerelem btindsei - Paolo és Francesca - mintha
az unalom bortonében vezekelnének itt azért, amit a foldon elkovettek. Nekiink
tobbet mondo és a maga elvont légiességében érdekesebb a szimfénia masodik
része, amely a Purgatérium elképzelésébdl sziiletett s a Mennyorszag atszelle-
miilt Magnificatjaval ér véget.”! Meglep6 a keményszavu biralat végén, hogy
neki éppen a masodik tétel, azaz a ,katolikus” dimenzi6 tetszett.

Mintha csak Téth 1921-es irdsara felelnének, az 1933. januari koncert kap-
csan a kereszténységet hangsulyoz6 beszamolok sziilettek. A jeles zenetor-
ténész-konyvtaros, Prahdcs Margit igy irt. ,Liszt eme szimfonidja nélkiilozi
a Faust-szimfonia nagyszert kozvetlenségét, eleven, fény és arnyék ellentétekép-
pen hat6é harmas tagozottsagat. Az el6sz6 [Pohl idézett szovege] meg is magya-
razza, hogy a Pokolt a Purgatoriumtél sem tartalomban, sem formdban nem
lehet elvélasztani; az eget pedig a zene csak foldi visszasugarzasaban, az isteni
kegyelem felé fordul6 lelkek fényében abrazolhatja. [...] Liszt zsenijének csoda-
latos kincseib6l azonban itt is béven talalunk. [A feloldést] szolgalja az utolsé
rész a Magnificat-korussal. Eterikus magaslatokon lebegé zene, amely utdn mél-
tan hihetjiik, hogy a menny zenei dbrdzolasa is mélt6 zenekolt6t kapott volna
Lisztben.”** Hasonlé médon az el6adés altal kidomboritott keresztény jelleget
hallotta ki a mtifordité-kritikus Dietl Fedor is. ,,[A] zenekar tiindokl6 dinamikai
hatdsokban adott hangot a pokolbeli gyotrelmek s a megdicséiilés atszellemtilt
érzései kozotti ellentétnek, foglalta dalba Dante halhatatlan mtivének lenytig6z6
alapgondolatait és juttatta végiil kifejezésre a Magnificat szinte tulvilagi apoteo-
zisaban az Ur szine el6tt meghddold ember imddsigos dhitatdt.”®

Ugyanazon év 6szén Liszt unokdja, Gilbert Gravina grof dirigalta a szimf6-
niat. A lelkendez¢ kritikak kozott megbujik a keresztény lélek talvilagi atjarol

60 (t-th) [= Toth Aladar]: Liszt Dante-szimfénidjanak el6adasa = Pesti Napld, 1933. 01. 11,, 11.
(Kiemelés W. A)

61 (Iv.) [= Lanyi Viktor]: Liszt Dante-szimféniaja = Pesti Hirlap, 1933. 01. 11., 9. (Kiemelés W. A.)

62 Prahdcs Margit: Zene = Napkelet, 1933/2., 149-152, 150.

63 (d.f) [Dietl Fedor]: Az Orszagos Liszt Ferenc Tarsasag zenekari estje = Nemzeti Ujsdg, 1933. 01.
11, 9. (Kiemelés W. A))
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egylittérzéssel sz6l6 Haits Géza irdsa, amely kiemeli a szimfénia erényeit, de
megéllapitja, hogy a stilusa elavult. ,,A Dante-szimfonia Lisztnek egyik legjelen-
tésebb koltéi miive. Valahanyszor halljuk, mindig agy érezziik, hogy a tizen-
kilencedik szazad legzsenidlisabb embere sz6l hozzank, ennek a lettint kornak
legjellemz6bb, legértékesebb, legkifejez6bb megnyilatkozasaival. A legnagyobb
hiba volna ezt a miivet a mai kor kdvetelményei szerint elfogultan felfogni. Liszt, ha ma
élne, ennek a mi korunknak jellemz6 hangjan fejezné ki az emberi méltosag
legmagasabb cstcsdn gondolat- és érzésvildgat A mai fullel hallgatva, zenei
nyelvének romantikus draddsa nem egyszer zavarbaejt6 s talan faraszt6 is.”**
(Még 1933-ban is csak a ,farasztondl” tartunk. Pedig edzettebbek voltak, mint
ma vagyunk.)

A neves alkalombol Téth is tollat ragadott. ,Mennyivel konnyebb volt Liszt-
nek »befejezett« alkotést teremteni a Dante-szimfoniiban, mely a mai hangver-
seny masodik részében kertilt el6adasra! Liszt itt is »forradalmar«, »kezdemé-
nyez6« - de mogotte all hatalmas tdmaszként a német kulttra egész orias
tradicidja, Berlioz nemzetének nagyszerd irodalmisdga és maganak Dante népé-
nek klasszikus mtivészi kultaraja. Liszt, ha itt nem is alkotott »6rokot«, nem is
jovendolt »6rokot«, de bekapesolédhatott valami »6rok« emberi nagysagba...”s
Lathato, hogy Téth szempontjai elmozdultak, az eddigi katolicizmus-ellenesség
mellett a nemzeti és az eurdpai kulttra ellentétét hangstlyozta. (Nyiltan zajlott
Liszt szellemi orokségéért a harc, amelyben Téth Bartok harcostérsa volt. Am
amig utébbi németellenessége miatt kiallt a ,Liszt a mienk” irdnyzat mellett,
Toth elutasitotta azt. [Korabbi el6zményeket kovetSen 1931-t6] kezd6déen a ze-
neszerz6 egyetemes jelent6sége mellett a magyar identitasat hangstlyoztak |
Toth veliik szemben hazéatlan mtivészt latott, akinek a szellemi gyokerei kozt
voltak magyarok is; de mind az 6t ért hatasokat, mind a mtivészetébdl fakado
aramlatok csak az eurépai [els6sorban a német] kulttrabol érthetéek meg. 1944-ig
a ,Liszt, a mienk”, 1949-et kovet&en Toth iranyzata [katolikusellenes, egyetemes
zeneiség] lett a gy6ztes, aminek hatasai maig érnek.)

A Dante-szimfonia zenei értéke és eszmei programja mellett 1942-ben a - ko-
réabbiakhoz hasonléan - Dohnényi 4llt ki, valamint baratja, Kodaly Zoltan. Az
utobbi, akinek 70. sztiletésnapjat tinnepelte a Filharmoniai Tarsasag, olyannyira
kozel érezte magahoz a liszti talvildgjaras zenéjét, hogy a maga valasztotta
misorban a halaadé miséjét, a Budavdri Te Deumot allitotta mellé parba.®® Ahogy
a Budaviri Te Deum nem (kizarolag) katolikus, hanem keresztény hitvallas (ha-
laadason tal konyorgés), tgy mutat rd a teljes 1étre (a foldi és a metafizikai sikon)
a Liszt-mfi is. (A Dante katolikus ikonografiaja egyetemes szakrélis jellegét ta-
masztja ald, ahogy Liszt két kései magyar crokose: Hubay Jend és Dohnényi
Erné utal ra. Hubay sajat Dante-szimfonidjanak [Vita Nuova], Dohnanyi a Cantus

64 H.G. (Haits Géza): Zenekari Liszt-est = Magyarsdg, 1933. 11. 16., 10. (Kiemelés W. A)
65 Toth Aladar: Liszt-hangverseny Pembaur Jozsef kozremtikodésével = Pesti Naplo, 1933.11. 16., 10.
66 (Sz.1) [=Szelényi Istvan?]: Kodalyt tinnepelte a Filharmonia = Nemzeti Ujsdg, 1942.12.13., 15.
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vitae [Az ember tragédidjibol atszerkesztett] oratoriuménak a végét a Liszt-mtire
emlékezteté Hozsanndval zarja. Mindharom esetben a foldi-talvilagi staciokat
végigjaro irodalmi szerepl6 jut el a megdicséiilésig.)®”

Osszegzés

1958. médj. 26. | Vaszy, mind | Debrecen: el6szor. (nem kertilt el6 kritika)
Debreceni MAV

1961. nov. 22. | Ferencsik, AHZ | mind | Bartok: Cantata profana-val parban
Liszt sziiletésének 125. évforduldja

1962 Lehel, MRZ mind | 1. Hungaroton-felvétel: ,A pokolra szdllds dramai
hangja, [...] a Purgatérium-rész Lamentosdja, |[...]
valamint a m{i csticspontja, a Magnificat-zarokorus,
- ezek a felvétel legszebb részletei

1972. apr. 27. | Vaszy, mind | ,Szeged zenéje Budapesten” program keretében
Szegedi Szimf.

1978. marc. 17. | Koérodi, MAV mind | (nem kertilt el6 kritika)

1978 Lehel, MRZ mind | 2. Hungaroton-felvétel

1980 Eck Imre, mind | ,Ez a ml az emberi 1ét legnagyobb érzelmeirdl -
Pécsi Balett az életrdl és halalrél szo6l. Ezen beliil az emberi

kapcsolatokrol.”

1981. méj. 13. | H. Fricke, MRTZ | mind | ,Lisztnek ez a mive - nyilt titok - nem a legsike-
riiltebbjei koziil vals.”

1984. marc. 16. | Jancsovics, mind | Sopron - Liszt-emlékest (nem kertilt el6 kritika)
Gyo6ri Filh.

1985. jan. 18. Nagy F, MAV mind | (Dante-program)

1986. marc. 17. | Petro, mind | Szombathely: Liszt-emlékest (nem kertilt el6 kritika)
Szombathelyi
Szimf.

1986. méarc. 20. | Doréti, MRZ mind | BTF: Liszt-emlékest (nem kertilt el6 kritika)

1986. nov. 10. | Oberfrank, mind | Szeged (Se a mtirdl, se a kozoénségrél nincs emlités)
Szegedi Szimf.

1996. m4j. 20. | Houlihan, mind | Szombathely: Liszt-est
Szombathelyi
Szimf.

1998. szept. 17. | Vasary, MRZ mind

2000. nov. 3. Vaséary, MRZ mind | Durké: Széchenyi-oratériumaval parban

3. A Dante-szimfonia dokumentalt magyarorszagi el6adasai (1958—2000)
(MR(T)Z: Magyar Radi6 (és Televizid) Zenekara, AHZ: Allami Hangversenyzenekar)

67 Windhager: i. m. (2021), 138.
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A szimfénia a mai napig nem Kkertilt be a gyakori mtisorszamok kozé. Ahogy
a 3. tablazatbdl is lathato, a partallami id6kben is ritkan adtak. Az, hogy nem
a szerkezeti, stildris vagy terjedelmi érveket hoztak fel vele szemben, hanem az
eszmei programét, tobb ponton is bizonyithaté. Ritka el6addsa 6sszevetve Liszt
mas miiveivel, még a masféloras Faust-szimfonidval is, egyértelm(. A korszakban
az Isteni szinjdtékkal magyar zeneszerz6 nem foglalkozott, mert tudta, hogy
nehezen kapna bemutatasi engedélyt. (Dante sziiletésének 700. évforduléjara
Szokolay irt nagyszabasu, egyoras Pokol oratériuma valéjaban radiojaték-kisérd-
zeneként sziiletett, amelybdl tizperces kérusdarabot publikalt harom évvel
késtbb.) Végiil, a Liszt-mti eszmei elutasitasara utal az is, hogy a Csajkovszkij-
lazban ég6 id6szakban a Francesca da Rimini szimfonikus fantaziat is csupan
héarom estén jatszottdk, és akkor sem magyar egytittesek (a Leningradi, Moszk-
vai és Szkopjei Filharmonikusok).

Szamos tovabbi alapkutatés sziikséges mind a Dante-szimfonia, mind a teljes
életm(i fogadtatastorténetében, amelyben kiilon tétel a szerz6 személyét, élet-
modjat és hatasat éré kritikdk tanulmanyozasa, a mtiveibe vetitett eszmei tartal-
mak korhti vizsgalata és az idénként erére kap6 Liszt-kultuszok program-fel-
tarasa. Onallo iranyt képvisel Wagner és Liszt eszmetorténeti kolesonhatéasanak
feltarasa. Az egyetemes zenetorténet szintjén pedig Dante-Gjrairdsok elemzé-
sére lenne sziikség - f6ként sikertelenségiik szerint. A kutatasok jelen allapo-
taban pedig idézhetjiilk Wagner véleményét, amely Abranyi egykori kesert
mondatara rimel: , De [a Dante-szimfénianak] nincs kozonsége; miiveltség kell
hozza, Dante-élmény, a katolicizmus megértése.”® Pedig a szimfénia elsésorban
zene. Igy els6sorban fiil és id6 kell hozza.

68 Wagner, Cosima: Naplo - 1869-1883 (Vilogatis). Szerk. Kro6 Gyorgy. Bp., 1983, Gondolat, 233.
(1878. aug. 27-ei bejegyzés)
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