Cseke Péter

Erték, erkolcs, kozosség

Jancsé Béla Ujrafelfedezése

1. Oka lehetett annak, hogy a mult szadzad legtekintélyesebb foly6iratat szer-
keszt6 Osvat Ern6 1926-ban tgy nyilatkozott: Németh Laszl6 és Illyés Gyula
mellett Jancs6 Bélatol varja a legtobbet. (A Nyugathoz gyakorta bejaré Eotvos-
kollégista Jancs6 Elemér révén siirgette az id6sebb Jancsoé fivér kéziratait - je-
gyezte fel unokadccse.) Babits és Jancsoé Elemér levelezésébdl arrdl értestiliink,
hogy 1935 tavaszan Babits is szamon tartotta Jancs6 Bélat, és kéziratot vart téle.
Arrdl is van tudomésunk, hogy Kosztolanyi és Schopflin Aladér is kedvelte
a fiatal irodalomesztétat, aki az esszé megujitasaval érdemelte ki kortarsai meg-
kiillonboztetett figyelmét.

Amerikéabol irt leveleinek tantisdga szerint Tamési Aron elsédlegesen az 6 kri-
tikusi beszdmol6ibdl értesiilt a figyelmet kelt6 erdélyi mtivekrdl, az irodalmi élet
fejleményeirdl, és sajat alkotdsait illet6en is t6le varta a lehet6 legszigorabb bira-
latot. Nemcsak a Lélekinduldsbol ismert novellait kiildte el rendre baratjanak, ver-
sekkel is meglepte 6t, s6t, a Janovics Jen6 szinhaz-palyazatara irt ,székely tragé-
dijat”, a hetvenes évek elején felfedezett Osvigasztaldst is kritikusi figyelmébe
ajanlotta.! Tamdsi nemcsak a kritikai szigort varta el Jancs6tdl, ezen feliil még az
irénevelés gondjat is megosztotta vele. ,Mintha tgy allna minden, hogy nem lesz
egy erds és értékeket sszeszedd szépirodalmi lap, amig mi nem teremtiink egyet
- irta 1925. janius 21-én kelt, Amerikabol kiildott levelében. - Ezt, édes Bélam,
kiilonosen a figyelmedbe ajanlom, tartsuk a kérdést napirenden, beszélgessetek
rola, s késziiljiink ra, még ha két-harom esztend¢ kell is, amig megkezdhetjiik.”?

Miel6tt hazatért volna Amerikdbol, Tamasi tudomaséra jutott, hogy Tizen-
egyek-beli tarsuk, Kemény Janos ,erdélyi Helikont” szervez. Jrtam is neki
néhéany sort, dicsérvén az eszméjét - olvashatta Jancsé -, de tartézkodtam
minden részletekbe vagé dolog emlitésétdl, bizonyara lesz annyi érzéke, ahogy
ismerem 6t, hogy a fiatal generdciot is bekapcsolja. Illenék és sziikséges volna
ide legalabb harmunknak bejutni, de Neked semmi esetre sem lenne szabad
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elmaradnod onnét. Tehat légy éber, s egyediil mindnyéjunk légy.”* Jancs6 Bélat
és Kemény Janost nemcsak a Tizenegyek hozta 6ssze, Jancsé mar azt megeléz6en
munkatdrsa volt - miként ebbdl a kotetbdl is kideriil - a Kemény &ltal inditott
Elére cim félhavi kolozsvari folydiratnak, amelynek programalakitdja is volt.*

A Tizenegyek koziil Finta Zoltan, Kacsé Sandor és Tamasi kapott meghivast
Marosvécsre - Jancs6 Béla nem. Igaz, hogy az idében Szegeden volt orvostan-
hallgat6, de éppen abban az évben mutatkozott be a Nyugatban. Taméasi késébb
nyilvdnosan is szorgalmazta Jancs6 bevonasat, am erre nem kertilt sor. Miké Imre
ezt azzal magyarazta, hogy a Helikon keretében nem kivantak ,ttlsagos hang-
sulyt adni az amugy is ellenzékiesked6 székely iroknak. Benedek Elek sem kapott
meghivést.”> A Benedek Elek népment6 programjéhoz felzarkézott székely irokat
valéban a népi radikalizmus jellemezte, Jancsé Béla pedig a székely irodalom
érvényre juttatasa mellett tort landzsat - mar Kemény Janos lapjaban is.

A kérdés kapcsan Debreczeni Laszl6 1983-ban arra hivta fel a figyelmemet,
hogy itt olyan , bizalmas befolyasok” érvényesiilhettek, amelyekrdl a kiviilallok
nem tudhattak. Azt viszont a leghatarozottabban allitotta, hogy sem Benedek
Elek, sem Jancso Béla esetében nem lehetett személyi kifogas.® A kovetkez6
évben jelent meg Benedek Elek irodalmi levelezésének II. kotete. Ebben ezek a szent-
imrei sorok vilagitjak meg a lényeget: , Egyel6re annyit megtudtam, hogy Batyam
tavolmaradasat kozvetve jeles Szabolcska Mihaly apanknak lehetett koszonni.
Az oreg ui. Marosfelfaluban nyaral, és értésére adta Kemény Janoskaéknak,
hogy szivesen allna a helikoni hadak élére. Kuncz Dadiék erre tigy hataroztak,
hogy szigortian csak kozépkortakat fognak meghivni, s ezzel a Szabolcska meg
nem hivasa indokoltnak fog latszani. Batydmnak viszont az tidvozI6 tavirattal
akartak értésére adni, hogy nem mindenki btints 6tvenen feliil.”” Az tidv6zlé
tavirat kapcsan Benedek Elek megjegyezte: , Kisbaconban dolgozni lehet, sokat.
Igen sokat, vezérkedni azonban nem.”®

Kuncz Aladarék ugy dontottek, hogy a kozépnemzedék legyen képviselve
Marosvécsen. Nem tobben, mint htiszan. Aztan huszonkilencre béviilt a névsor.
Késébb is lett volna alkalom a meghivésara, hiszen 1927-ben, 1929-ben, 1931-ben,
1932-ben, 1934-ben, 1935-ben, 1936-ban, 1938-ban és 1942-ben is b6vitették a munka-
kozosséget. Minthogy az utébbi évtizedek kutatasai soran ez iddig nem kertilt
el6 eligazité dokumentum, az latszik a legvalészintibbnek, hogy nem Kemény
Janoson mdulott a dolog: Jancsé Béla érdekl6désében kovetkezett be hangsuly-
valtas a huszas évek végére.

2. Szegedrdl hazatérve ugyanis a f6iskolai hallgatoknak teremtett felekezetek
feletti forumot - de nem szépirodalmit, hanem tdrsadalomtudomanyit. Mind-
ekozben az Erdélyi Helikon els6 foszerkesztéje, Aprily Lajos természetesen sza-
mithatott Jancsé kozremtikodésére, aminthogy az 6 tavozasat kovetéen Kuncz
Aladar is. Aki a foly6irat 1930. Gjévi szamaban Fiatal magyarok cimmel a magyar
irodalom hivatasardl inditott ankétot. Baldzs Ferenc, Dsida Jend, Gy6ry Dezs6,
Illyés Gyula, Jozsef Attila mellett Jancso Béla is kifejti véleményét. Ami beszédes

HITEL mihely



bizonyitéka, hogy a harmincas évek elején nemzedéke legjobbjai kozott tartot-
tdk szdmon. Aki irodalmi credéjat - rovid vilagirodalmi kitekintés utan - igy
fejezte be: ,Ady megérezte: van egy évezredig alvo lélekgyokér. Szab6 Dezs6
programma tette, hogy az egész magyar élet Gjjasziiletésének ebbdl kell kiin-
dulnia. Mi, Erdély székely iroi, érezziik és a viladggal tudatni akarjuk, hogy ez
az 6si lélek a legkeveretlenebbiil megmaradt, legtobb lehet6séget és energiat rejt
a magyar fajon beliil a székelyben, amely hivatott, hogy egy vilagrendeltetés
ontudatat az egész magyarsagban fellobbantsa, és ennek az éntudatnak egye-
temes emberi és mindenségi hitet adjon szarnyakul. A magyar irodalom jovéje:
az ¢ vilagrendeltetése.”’

A neve alatt megjelent rovid életrajzi eligazit6 ezt adta az ankét olvasoéi tud-
tara: ,Volt Gjsagir6, most orvostanhallgaté. Tagja volt 6 is, mint Balazs Ferenc,
a Tizenegyeknek, akiknek 1923-ban megjelent antologidja el6szor vetette fel a szé-
kely irodalom probléméjat. Kritikus és esztétikus.”

A Tizenegyekben vildgirodalmi arcképekkel, alkotés-lélektani eszmefuttata-
sokkal, a Nyugatban az esszé megtjitasaval jelentkezett. Az erdélyi sajtoban
jobbéra irodalom- és mtkritikaval. Talan ez a magyardzata annak, hogy az
irodalomkritikanal atfogébb mindsitést tarsitottdk a nevéhez. Az esztétikus
abban a korban az eleven, élénk, felpezsdité hatast irdsmod szerzojét jelolte.
Voltaképpen az esszéirot.

Az irodalomteremtés heroizmusanak korszakdban Jancs6 Béla azzal keltett
felttinést, hogy tolla nyoman a konyvkritika irodalomértelmezéssé nemesedett.
Az akkoriban uralkodé barati méltatdssal szemben megteremtette az emel-
kedett kritikai szellem igényét. Amire - miként Dsida irta ugyancsak az ankét-
ban - olyan sziikség mutatkozott, ,mint a fuldoklénak a friss levegére”’ A szintén
sesztétikusként” szdmon tartott Ignotus Pal, a Nyugat-szerkeszt6 fia igy nyo-
matékositott ugyanott: ,Esztétikai alkotast esztétikai mértékkel kell mérni. De
ez az esztétikai mérték is csak szavakkal fejezheto ki [...] - aki verset vagy re-
gényt kritizal, az a tdrsadalmat is kritizalja. A tisztességes és értelmes tarsada-
lomkritikai sz6 az, amire legnagyobb sziiksége van a magyar irodalomnak.”"!
Olyannak kell lennie az erdélyi irodalomkritikdnak és irodalomértelmezésnek
- Dsida és Jancs6 hangja az ankétban felerdsiti egymast -, hogy , missziotelje-
sitése” befolyasolo hatdssal lehessen a tobbi magyar lakta tertilet irodalmara is.
De ehhez el6szor onmagaval kell , rendbe jonnie”.

Kuncz j6l ismerte a Tizenegyek antologiajat, irt is rola az Ellenzék irodalmi
mellékletében. Leginkabb a két tanulméanyir6 - a programadoé Baldzs Ferenc és
avilagirodalmi tajékozottsagat bizonyit6 Jancsé Béla - teljesitménye foglalkoz-
tatta. Els6 vilaghabor el6tt indult nemzedékének tapasztalatait akarta figyel-
miikbe ajanlani: ,Mi is elindultunk egykor nagy, vagyakozo¢ oleléssel a vilag-
kultara felé. Sokat tanultunk, s megbecsiiltiik az iréi tollat. Ezt az egyet bizvast
elmondhatjuk. De amikor aratni késziiltiink, amikor a termést be akartuk
hozni, jott a nagy folfordulas, amely éppen a mi nemzedékiinket torte deré-
kon. Talan csak egy volt kozottiink, aki hajlékonysagét, a valtozé idskkel valo
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kapcsolatait meg tudta 6rizni, s ez Szab6é Dezs6 volt, aki Elsodort falujat 1angolo
felkialt6jelnek szanta a megsemmisiilésbe zuhané népe mogeé.”"? A Székely Koz-
életben Tompa Laszl6 kiemeli, hogy ,Jancs6 Béla - fiatalsagat er6sen cafolgato
érett itélettel, nagy komolysaggal - irodalomkritikai, esztétikai cikkeket ir. T6-
morségre, egyéni szinre torekvé stilusaval sorai kozt nagy olvasottsagot arul
el; mindenképpen feljogositva, hogy benne a jové egyik kivalo esztétajat re-
ménykedve lassuk.”?

3. Tobbszorosen megalapozott volt Tompa reménykedése. A Székelyudvar-
helyen €16, de a Nyugat szellemi vonzaskorében alkot6 lirikus fajdalmasan érezte
alelkiismeretes kritika bant6 hianyat. Mihély Laszlo, a Tizenegyek tagja - akinek
palyakezdését Tompa egyengette - keserti szdjizzel tudatta Jancso Bélaval, hogy
hidba hires kolt6 az Ejszaki szél (1923) szerz6je, a napilapok nem foglalkoznak
vele, kotetének cime még csak a hirekben sem latott napvilagot.” Amikor pedig
Szab6 Dezs6 a megvaltozott 1étviszonyok tizenetével szembesiil az 6 ,udvar-
helyi tavaszait” felidéz6 kotetbdl, megrendiilten irja le: ,Tompa Laszl6 igazan
nagy kolt6.”” Ezt mar tudja Kuncz Aladér is, aki a francia internél6taborbol
hazaszabadulva és az erdélyiirodalom java erSinek 6sszegyjtésére véllalkozva
els6ként keresi fel Tompat. E ldtogatas hatasara irta meg a kolté az udvarhelyi-
ség, erdélyiség és eurdpaisag gondolatkorére épité eszmefuttatdsat, amelyben
kifejtette, hogy erdélyiségiinkben eurépainak kell lenniink, és eurépaisdgunk-
ban a sziil6foldhoz, Erdélyhez kell kotédniink.” Németh Laszl6 (f)elismerése
sem véaratott sokdig magara. Erdély lelke a magyar irodalomban cimi mérvado
tanulmanyéban tgy latta, hogy Tompa Laszl6 ,a székely alkat revelaléja”. , Em-
ber, ki sorsa és szervezete mélyén fligg 6ssze a kornyez6 vilaggal annyira, hogy
a természeti erék egyikévé szamithatjuk. [...] Az egész élet Gjul meg benne, és
megujul a vers. Az erdélyi lira Erdély lelkébdl vetten konzervativ. De azt jelenti-e
ez, hogy nem szabad a maga kiilon megjelenésére ratalalnia?”"” Jancso Béla, akit
jobbara az elbeszél6-miivészet alkotas-lélektani kérdései foglalkoztattak,
a harmadik Tompa Laszlo-kotetben fedezi fel a székely anyavarosban é16 kolté
lirdjanak vulkanikus erejét: ,Régebbi keserti daca, pesszimizmusa inkabb Vajda
Janost juttatta esztinkbe. Uj kitetének legnagyobb meglepetése éppen az volt,
hogy a metafizikai kérdéseket donget6 kesertiségek hangjan mind jobban taltor
egy masik sz6lam, amely mar remél és hisz. S mert azt 5sztonosen teszi, ezzel
hozza fel a lélek tudatalatti mélységeibdl sajat tipikus székely vonasait is. [...]
Kemény lelkét kemény, sokszor érdes szavakkal fejezi ki, amelyekr&l lestrlodott
az artisztikum maza, amint vulkanikusan el6tortek. Van benntik valami a jaj-
kialtadsok meztelen szuggesztiojabol. Ezzel a zartsagot tor6 6szinteséggel a szé-
kely lelket lirailag el6szor igazdn megérezteté Tompa Laszlonak még sok nagy,
emberi mondanivaldja lesz szamunkra.”"®

A székely mitologiat teremt6 Balazs Ferenc a Trianon utani allapotokbol
indult ki: , A magyar foldet részekbe osztottak, s a fejet - Budapestet - elzartak
a karoktol és a labaktol. [...] Eddigelé a vidék minden kitermelt értéke Budapestre
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omlott... [...] A nagy elbacstizédskor még nem lehetett tudni, hogy folyik-e visz-
sza valami az drvan hagyott tertiletekre, vagy {iti-e fol a fejét a hegyek kozott
4j irésereg. De most erdélyi magyar irodalom gj fejjel és 1j testrészekkel leta-
gadhatatlanul és vitan kiviil 4ll6an: van.”** Tehat létstratégiai kérdésnek tekin-
tette a programadast. Vele parhuzamosan a kisebbségi kulturalis paradigma-
valtast el6készit6 Jancs6 Béla a székely néplélek felfedezésére buzditott. Abbol
a felismerésbél indult ki, hogy a nemzeti katasztroéfa, a tagabb szellemi bolto-
zatt haza elveszitése utdin megmaradtak a sziil6fold értéktartomanyai, élteté
hagyomanyai. Felfogasaban a ,specialis erdélyiség kibontasa és megvilagitasa”,
a ,partikularis helyi szinek” felvillantdsa/tobz6dasa kordntsem jelentette a re-
gionalizmus egyeduralmat. A transzszilvanizmus-ellenes konzervativizmussal
szemben fordult a korszak modern térekvéseihez, s a helyi hagyomanyok és az
eurdpai tavlatd modernség 6tvozését szorgalmazta. Mar a Tizenegyekbdl kide-
riil, hogy nem volt ismeretlen el6tte a német és a francia irodalmi regionaliz-
mus, csakhogy amig azoknak a képviseldi a ,tdjhaza” felfedezésével a modern
irodalmi torekvések ellenében léptek fel, a Trianon utani elszakitottsdgban esz-
mélkedo fiatal irok az egyetemes emberi horizontok felé kivanték tagitani a be-
sztikiilt erdélyi lathatart. , A székely szivtdl a vilag szivéig hordjuk-vissziik a székely
oromet, munkat, hitet és tragédiat: az Egyetemes Elet székely szavat” - vallotta
Jancsé Béla.

Vilag koriili Gtja utan alapvetéen megvéaltozott Baldzs Ferenc irodalom-fel-
fogasa. ,A magyar irodalom jov&jét nem tudom elvélasztani az irodalom jové-
jétol altalaban - titotte le az alaphangot az Erdélyi Helikon ankétjaban. - Az
irodalom jovéjét pedig csak akkor latom biztositottnak, ha az vagy filozéfidva
vagy pedig tudomannya valik. [...] A képzetkapcsolas irodalma, a mese, a csi-
nélt fordulatossag, a kiilonlegesség, az izgat6 bevégz6dés helyet kell hogy adjon
a vilagnézeti vagy a lélektani és tarsadalomtani alapon megirt regénynek, te-
hat a filozéfianak és a tudomanynak, mert az emberi gondolkozas is a képzet-
kapcsolodastol a logikaig fejlédott. Sziikségiink van egy olyan lapra, amely az
egész magyar nyelvteriiletnek legyen szanva... [...] hogy tudomast szerezziink
egymas torekvéseirdl, s egymadsra legalabb a nyomtatott sz6 kozvetitésével ha-
tassal lehesstink.”?

5. Ez az ankét mintha Jancsé Béla szamara vizvalaszté is volna: szakit az iro-
dalomkoézpontusaggal. Az Erdélyi Fiatalok elinditasaval, melynek spiritusz rek-
tora volt, el6térbe kertil a korulotte csoportosuléd masodik értelmiségi nemzedék
megszervezése, feladat-kijel6lése, ami nélkiil nem kovetkezett volna be 1933-ban
az ,erdélyiség forduldja” -, amit Tolnai Gébor fiatal szegedi irodalomtorténész
ekképp tudatositott: ,Megjelenésiikkel lesz az erdélyiség, az erdélyi magyarsag
problémaja - az irodalmi tertileten feliil tirsadalmi és gazdasagi kérdés is. Ve-
litk 4j korszaka kezdédik az erdélyiségnek.”*

Jancso Béla, aki a htiszas évek elején az életakarat és sorsvallalas els6dleges
folyamatat latta a kisebbségi irodalmak értékteremtésében, az évtized végén
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felismeri, hogy Erdélyben az irodalmi éntudatot nem kovette hasonlé mély-
ségli tudomanyos, tdrsadalmi, gazdasagi és népi ontudat. Tudatositani akarja
a fiatalabb nemzedékek tagjaiban, hogy az élet tovdbbviteléhez megbiz-
hat6 helyzet- és onismeret, illetve kdvetend6 jovokép sziikséges. Ez késztette
arra, hogy a székely irodalom sajatossagainak az elfogadtatdsa utan életre
hivja a kisebbségi tarsadalom megismerésének és demokratikus atszervezésé-
nek a mozgalmat.

Az irodalomkozpontisaggal valo szakitas nala korantsem jelentette az iro-
dalmi tudatszféra alabecsiilését. Egy atfogo szintézisben képzelte el a kettd ér-
vényestilését. Az Erdélyi Fiatalok ,épit6 korszakdban” is intenziven foglalkozott
a mivészetek alkotas-lélektani kérdéseivel, a mitvek tarsadalmi hatdsaval, az
irodalomtorténet-irds korszertsitésének elméleti-modszertani kovetelményei-
vel. Ir6 volt, de orvos és orvostorténész is, aki egyarant otthonos mind a ter-
mészet-, mind a tarsadalomtudomanyok vildgaban. Egyszerre latta kiviilrol
és beliilrdl az egyén, a kozosség és a tarsadalom egymadsra hatasat. Masrészt:
a mtifaj-hierarchidban egymastol ,tavol 4l16” mifajokat egységes értékrendszer
skalajan helyezte el egy-egy életmi(i vonatkozasaban is. Integralo személyiségére
jellemz6, hogy példaul Kés Karoly irasmtivészetére akkor is figyel, amikor kri-
tikusként az irodalommal val6 hivatasos foglalkozast abbahagyta. Szociol6giai/
szociografiai érdekl6désének kdszonhetSen pedig a sok miifaju Kés Erdély és Ka-
lotaszeg cimti munkajat sziikségszertien 4j értékkategoridban helyezi el, s a ki-
bontakozoéban lev6 erdélyi otthonirodalom el6képének tekintette azokat. Vagyis:
integralni tudta a szépiréi vilagteremtést és a szociografiai jellegti vilagfel-
mutatdst. A Sziiléfoldem megjelenése utan elégtétellel tudatositja, hogy a novel-
laival regényeivel, dramaival zenitre jutott Tamasi miként teremtett Gj mtifajt
id6szerti mondanivaldi szamara. A Sziildfoldem onéletrajz is - irja -, ,hiszen
a felbukkano emlékek rajai a gyokérszalakat mutatjak, melybdl az ir6 és ember
Tamasi taplalkozott és nagyra nétt. Lehelletfinom miivészi rajzok, miket csak
a lélek mély rétegei tudnak megérizni. De a Sziildfoldem korrajz is, a mai székely
falu élete. Valami sajatos szociografia, melyben semmi tudoméanyossag nincs,
mégis a falu mai életének minden vonatkozasara mélyrehat6 pillantast tud vet-
ni. S az egyéni emlékezés és a mai életrajza mogott az 6rok falu all, a kozosségi
élet, melyet évezredek s a faj bels6 torvényszertiségei alakitottak ki, s melynek
csalad s egyén csak kis habjai.”*

6. Tamasi Aron egyik Budapesten kelt levelének tantséga szerint (1934. szep-
tember 24.) Németh Laszl6 kéziratot vart Jancsé Bélatol az dprilisban indult
Vilasz szdmara. Tamasi szivesen kozvetitette a kérést, mivel még mindig bizott
Jancs6 esszéiréi és irodalomtsrténészi palydjanak kiteljesedésében. Ervelése igy
hangzott: ,Gondolkozz fokozottabban régi s dlland6 tandcsomon, hogy térj
vissza az irodalomhoz. A szervezkedést mas is megcsinalhatja talan, de amit
te azirodalomban tehetnél, azt senki.”? Maga Jancso is azt remélte, hogy valéban
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visszatérhet az irodalomhoz. A fogorvosi szakvizsgat is azért tette le 1935-ben,
hogy tobb id6t szakithasson az irodalom mtvelésére. Csakhogy a ,szervez-
kedést” mégsem hagyhatta ,masra”. Nem bizott ugyanis azokban, akik az erdélyi
magyarsag létérdekeitdl idegen vildgnézetek jarszalagjarol léptek a kozéleti
cselekvés pastjara, vagy pedig az elbalkanositott erdélyi viszonyokkal nem sza-
molva véltak a ,kisebbségi kozélet” hangadoiva. ,Tervei, elképzelései emberi
érdekkozosségek ellenkezésein, kicsinyes politikajan hitsultak meg - olvashaté
Debreczeni Laszl6 visszaemlékezésében a Vigyizo torony lapjain. - S mert vila-
gosan latta, hogy az éltala elképzelt egészséges kozosségi élet és 1j kisebbségi
szellem csakis az ezeket gatlo emberi esenddségek kikiiszobolésével lesz elér-
het6, nagy elszantsaggal kivant a dolgokon valtoztatni.”** Ezzel magyarazhato,
hogy - miként levelezésébdl kidertil - a harmincas évek derekan bizalmatlanna,
s6t gyanakvova valt nem egy kordbbi munkatérsaval szemben.

a) Sohasem jart Nyugaton, s mégis eurdpai tudott lenni - ekképp jellemezte
szellemi habitusat Miké. Amit mindenekel6tt viladgirodalmi tajékozottsdaganak
koszonhetett. Miként ez a kotet is tantsitja, otthonos volt Balzac, Baudelaire,
Dosztojevszkij, Anatol France, Gorkij, Edgar Allan Poe, Reymond, Romain
Rolland, Shakespeare, Tolsztoj, Voltaire, Walt Whitman vilagdban. Az iroda-
lomteremtés ldzédban gy akarta messze hallatszéva tenni az , Egyetemes Flet
székely szavat”, miként ,Bartok Béla a komor hegyekbe dugott kis falvakbol
a székely zenét London és Parizs fiilébe vitte, s a vilag nagy szivébdl visszhang
sz0lt a tragikus kis nép sotét és mély életakaratara”. Kritikai irdsaiban a provin-
cializmus tavlattalansagat igyekszik meghaladni, mert meggy&z6dése - akar-
csak Dsida Jenének abban a korban -, hogy az erdélyi magyar irodalom csak
akkor tudja betolteni a nyelvhatarokon beliili hivatasat, ha ontisztit6 folyama-
tait felgyorsitja. , A szép mindig korszerti. A cselekedet nem mindig irodalom,
de az igazi irodalom mar magaban véve is mindig cselekedet” - ezzel az axioma-
tikus tomorséggel fogalmazott Dsida az Erdélyi Helikon ankétjaban.

b) A Vallani és véllalni vitabol (1929-1930) levont kovetkeztetések is meg-
szilarditottdk Jancs6 Béla allaspontjat: a miiteremtés folyamataban az irénak
nemcsak a kisebbségi helyzettel kell szembenéznie, hanem a mtivészi kifejezés
esztétikai kovetelményeivel is. Az 1918 el6tti irodalom-felfogas atértékelése és
Trianon utdni hivatasanak tisztazasa korszakvalto jelent6ségt volt. Létfontos-
saguva valt annak a mtivészetszemléletnek a meghonositasa, amelyik lehet6vé
tehette a kisebbségi léthelyzet adekvat mtivészi kifejezését, ennek megfelelen
pedig egy 1j életfelfogas sugallasat. Most latszik igazan, hogy Jancsé Béla fel-
fogasa mélyen egybe cseng a Benedek Marcelléval, Kuncz Aladaréval, Ba-
bitséval. Ebben a torekvésben nemcsak a népies-nemzeti epigonizmussal, illetve
a kisebbségi adottsagokkal nem szamol6 eurdpai iranyzatokal valé szakitds
mozzanata a fontos, hanem a val6s sziikségletekkel szamol6 irodalom autoné-
midjanak a megteremtése is. A Szegedrdl hazatér6 Jancsé egyarant figyel
Kunczra és Tamasira. Vilagosan latja, hogy Kuncz egyetemes tavlatbol kozelitve
akarja ir6i programma avatni a valésag vallatasat, Tamasi pedig a felgylt
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élmények és a kimondasra varé igazsagok sugallatara hallgatva szeretné felis-
meréseit egyetemes érvénnyel dbrazolni.

¢) A Buday Gyorggyel véltott levelekbdl tgy tudjuk, hogy Jancso vilagirodal-
mi betdjoldssal késziilt a magyar irodalom erdélyi agarol tervezett szintézisének
a megirdsara, amire leginkdbb Tamasi biztatta. Az 1927. augusztus 21-én kelt be-
szamoldjaban ezt olvashatjuk: , A vildgirodalmi anyaggyijtéssel nagyjaban meg-
vagyok [...], Mereskovszkij Tolsztoj és Dosztojevszkije nagyon érdekes ravilagitast
adott gondolataimnak. S minden munka ellenére is feltétlentil ezt meg kell csindl-
nom a télen...”” A betajolds annak a természetes kovetkezménye, hogy addigra
mar irt a miivészet Iélektani és tarsadalmi jelent6ségérdl, az expresszionizmusrol,
értekezett Baudelaire-r6l, Romain Rolland-rél, Shakespeare-rél, Moliére-rél, Vol-
taire-r6l, Balzac-rél, Edgar Allan Poe-rél, Walt Whitmanrél. A Vasdrnapi Ujsdg
kozli az Erdélyi irok otthon cimt portrésorozatat (Aprily, Kovécs Dezs6, Olosz
Lajos, Walter Gyula, Makkai Sandor, Reményik Sdndor, Finta Zoltan), kritikakat
jelentetett meg Makkai Sdndor pr6zéjarol, Reményik és Sipos Domokos koltésze-
térol, Tamasi, Kacso, Nyir6 elbeszél6 miivészetének kibontakozasarol. A magyar
klasszikusokrol addigra megjelent Mikszéthrol, Jokairdl, Vajda Janosrol, Csoko-
nairél, Berzsenyirsl, Toth Arpadrél, Karinthyrol irt esszéje. Kezdettsl Ady, Mé-
ricz és Szab6 Dezs6 korszakos jelent6ségére hivta fel a figyelmet.

d) Nagy kihivéast jelentett Jancs6 Béla szamara, hogy a harmincas évek els6
felében, amig az ifjasagi kozélet szervezése és a fogorvosi palyara valo készii-
l6dés kototte le minden idejét, megjelent Ion Chinezu (Aspecte din literatura
maghiard ardeleand [Fejezetek az erdélyi magyar irodalom torténetébol], 1930),
majd Tolnai Gabor doktori értekezése (Erdély magyar irodalmi élete, 1933), s még
testvéroccse is megel6zte 6t célkitlizéseinek valora véltasaban. Mi tobb, Az er-
délyi magyar lira tizendt éve bevezetdjében Jancso Elemér azzal lepte meg a koz-
véleményt, hogy évek 6ta dolgozik az ,elcsatolt részek” irodalomtorténetének
megirasan, amit A modern magyar irodalom térténete cimmel tervezett kiadni -
kozel hatszaz oldalon, szaz illusztraciéoval. Ennek volt része Az erdélyi magyar
irodalom torténete 1914-t61 1934-ig cimt, nagy vitat kivalté tanulmanya, mely
1934-ben jelent meg a Nyugatban.

A fiatal roman irodalomtorténész az els6 évtized (1919-1929) irodalmi arc-
képcsarnokat mutatta be kortarsainak, a Szegedi Fiatalok koréhez tartozé Tol-
nai Gabor pedig az erdélyi irodalmi élet masfél évtizedének jelenségeirdl tajé-
koztatta a magyarorszagi érdeklédsket. Tolnai észrevételei révén a foldrajzi
elszakitottsag is alakitotta a magyar irodalom erdélyi aganak az onszemléletét.
Amiképpen Erdélybdl is hitelesebb, objektivebb képet lehetett alkotni a magyar-
orszagi szellemi élet antindmidirdl. Szerencsés egybeesés volt az is, hogy mind
Chinezut, mind Tolnait a megismerés és értékkozvetités jotékony szandéka
vezérelte. Es - tegyiik hozza - akkor még egyik félnek sem voltak politikai/
ideologiai, illetve nemzedéki elfogultsdgai. Chinezu munkaja kapcsan Jancsé
Béla egyrészt azt emelte ki, hogy a szerz6 nemcsak a vitathatatlan értékeket
vette szamba - az atlagterméssel is behatoan foglalkozott; masrészt a szerz6
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érdemének tudta be az adatgytjtés alapossagat, az anyag rendszerezésének
kritikai megbizhat6sagét, illetve azt, hogy az értékelések rendjén mitivészi és
egyetemes szempontokat érvényesitett. ,Amit kiviilr6l meg lehetett tenni, azt
6 megtette” - hangsulyozza Jancsé -, mert tudja, hogy ,az irodalom egy nép
megismerésének legfébb utja”. Konyvével el6segitette ,fajok talalkozasét az
emberi értékek magaslatan”.

7. Jancso6 Béla szekundér-mtivészetnek tekintette a kritikat, amelynek inspiralé
talaja maga a mt. Olosz Lajosrol els6ként mondja ki, hogy koltéi ,latasa festsi
és szobraszi”, mikozben a modern lirikusok legtobbje zenei formakra hangsze-
reli mtiveit. Az ,er6s, kemény fest6i szinek”, a ,stlyos, plasztikai képek” nala
kiilonos, egyéni versformaban kelnek életre, a gondolat és a hangulat valtako-
zasait kovetve. Ezzel egytitt ,Olosz is, forméja sajatos zartsagaban a mai lélek
legmélyebb problémaival: a humanizmus, a hit és a j6v6 nemzetkoziség prob-
lémaival él egyiitt. S koltészetének jellegzetes és mély gyokere is a végzetbe
vetett hit. [...] Az 6rok szépség miivészi arcain, Bocklinen, Rodinen csodalkozik,
s a szines, érthetetlen, végtelen életen. [...] Es allja az erdélyi harcot, ahova ren-
deltetett.”* Az irodalmi kozponttoktdl tavol élt, miként Tompa Lészl6 is. Az
egyetemes tavlatban gondolkod¢ irodalomesztéta ugyancsak az els6k kozott
latta meg Tompa ,érdes szavd” koltészetében a sorsara hagyott székely nép
maganyos draméjat.

Nemcsak a klasszikussa valt erdélyi kolt6kben fedezi fel az id6t allo értéket,
a palyakezdok tehetséggondozasdhoz is van érzéke. A haszéves Bodoni Mik-
l6sban (1905-1931)* meglatja az indul6 erdélyi magyar irodalom egyik komoly
igéretét. Az kelti fel érdeklédését, hogy a fiatal kolt6 lirajat zeneiség, artisztikum
jellemzi, s ugyanakkor igényesen forditja Heinét, Morgensternt, Kokoschkat.
Természetesnek tartja, hogy 1925-ben egy fiatal tehetség nehezen taldl magara
az Ady-hatas, az Arany-epigonok, az aktivizmus stb. Gtveszt6iben, de mert ere-
detiségét is megcsillantja, Bodoninak ra kell ébrednie, hogy ,a vers a kdzvetlen
atéreztetés miivészete”. Arra hivija fel a figyelmét, hogy keresnie kell ,a vilag-
lira kollektiv megnyilvanulasait (Whitmann, Verhaeron, hindu koltészet) és
keleti rajongasa a japan verstdl egyszer csak finom szovést, a hindutél mély
osszeftiggéseket teremt. Igy eljut a talhaladott egyéni liratdl igazi 6nmagéahoz
is, s meg-megvillan6 igéreteit bevalthatja.”*

Nagy Imre, Gy. Szab6 Béla munkassagaban azt a mtivészt tinnepli, aki
a tudatos hataskeltés legkisebb igénybevétele nélkiil 6sztondsen, miivészileg
tudja felkelteni a k6zos emberi sors rezdiiléseit. Rodin kapcsan Rainer Maria
Rilkét idézi, akinek esszéjét a legszebb miivészettolmacsolasnak tekinti: ,Egy-
kor majd fel fogjak ismerni, hogy mi tette olyan naggya ezt a nagy mitivészt: az,
hogy egy munkas volt, aki egyébre nem vagyott, mint arra, hogy egészen és
minden erejével behatolhasson szerszdma egyszerti és mostoha vilagaba. Le-
mondas volt ez valahogy, lemondés az életrdl, de éppen ezzel a tiirelemmel
nyerte meg az életet, mert véssjéhez eljott a vilag.”*
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8. Jancso Béla egyarant otthonos mind az esztétikai értékalakzatok, mind
a tdrsadalomtudomdény vilagaban. Az irodalmi kérdések megitélése sordn
mindig az esztétikai mércéhez igazodik. Vildgirodalmi olvasmanyai (f6ként
Emerson, Carlyle és Wilde) hatasara leginkabb az esszé mitifajahoz vonzédott.
»A tarsadalom az embernek csak az egyik lelki frontja - fejtette ki 6ccsének
1935-ben. - Mindenség, természet, onmaga: mind olyan 6rok harcterek, ame-
lyeken az ember a kékorszaktol a végsé elmulasig birkézott és birkézni fog”
(Vddak az erdélyi magyar irodalom ellen.) Feljegyzései kozott ilyen cimekre buk-
kantam: Az alkotds pszicholdgidja - egyetemes emberi fejlédési modell (1930. VII. 28.);
Az alkotds komponensei (1933. IV. 23)) Az el6bbiben az ,6rok anyag’-nak ,6rok
formaba ontése” kapcsan érinti az 6sztonosség, a tudatossdg és a kifejezédés har-
mas egységét, nem hagyva hattérben a tudatalatti rezgések felkeltésének kér-
dését sem. , A tudat csak kozvetitd - jegyezte fel -, a vezeték szerepét tolti be.”
Az alkotds komponensei kozott 6t elemet tart szamon: mag, foglalat, kifejezési
késztetés, kifejezési forma, korsziikségletek. Az ontudatlan asszociacidknak, az
ihletnek szan kitiintet6 szerepet. Ezek a kulcsszavak rendre felttinnek majd
1935-6s tanulményéban.

Szant6 Gyorgy munkassaga kapcsan ezt irja: ,Leglényegiik szerint nem re-
gények ezek a regények, csak regény-formai - az esszének. Az esszének, ennek
a végtelentiil gazdag lehet6ségti mtifajnak, mely félig tudoméany, mert gondo-
lati a Iényege, de mtivészet, mert megvalosuldsa és szuggesztidja érzelmi és
transzcendens is. Carlyle teremtette meg, aki agy irt a francia forradalomrol
és a h6sokrol torténelmet, hogy az regény és sok helyen méar drdma. Emerson és
Wilde Oscar is a gondolatok miivészei. A mtivészet oldalarél ugyanakkor Me-
rezskovszkij az, aki regénybe rejti hatalmas gondolati koncepciéit. Es Szant6
Gyorgy regényei ugyane sikon mozognak, az Ember 6sztonos és tudatos élete
kozott, a tudatossag alatt megmutatva az 6szton gyokereit és a kultarakban az
0sztonos emberit, az embert szinte Gj sztonében: a kultirosztonben. Az esszé,
mint a mtivészet fejlédése, oriasi 1épés az egész ember megmutatdsara, ki is él
éppen ugy az 0sztonds, mint a tudatos életben, és akinek kétagu életét csak
ebben az egységben lehet teljesen atéreztetni. Es Szantét a miifaji hasonlésagon
tal még lélekrokonsag is ftizi Mereskovszkijhoz, aki nagy regénytril6gidjaban,
Tolsztojrél és Dosztojevszkijrél irt hatalmas esszéjében hasonlé koncepciokat
épit, és azonos kovetkeztetést von bel6liik: Nyugat és Kelet ellentétébdl az eu-
ropai léleknek Kelet lelke altal valo tjjasziiletését.”** Az esztéta Jancsé azt ajan-
lotta az irodalomtorténész Jancsénak, hogy targyalja kiilon az alkotas lélektani
folyamatat és a kész mii tarsadalmi hatasat, mivel a két folyamatot kiilon tor-
vények szerint mtikodik, egymassal legfennebb érintkezésben vannak. Mihelyt
az ir6 ,tudatosan keres (és nem megérez!) tirsadalmi feladatokat, mihelyt nem
a maga lelkiismerete, hanem kiilsé szempontok, kozonségizlés, politikai vagy
vilagnézeti programok értelmében ir, legmélyebb személyi és legmélyebb tar-
sadalmi (emberiségi) hivatasat adja fel. [...] A foldnélkiiliség, népbetegségek,
egyke stb. tdrsadalmi, gazdasagi és egészségtligyi kérdéseit csak tarsadalmilag,
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egészségligyileg és gazdasagilag lehet megoldani. Az irodalom legfeljebb lelki
inditdsokat a megoldasra! Megoldotta-e pl. Reymond a lengyel paraszt problé-
majat? Vagy mondjuk Dosztojekszkij vagy Gorkij az oroszét? [...]| Az irdi alkotas
leglényege: 6sztonos asszocidciok 6sztonos kapcsolata. A miivész azt, amit 6sz-
tonosen a maga probléméjanak megérez - csak ez lehet mtivészi targy -, [amit]
kifejezni kényszeriil. Az 6sztonds mag: az an. tartalom és a magatartas az élet-
tel szemben: ez az ir6 legbels6bb adottsagaibol, egész biologiai (atoroklott) testi
és lelki voltatol figg. Ehhez csak a forméba 6ntés, a kifejezés allapotaban jarul-
nak tudatos elemek: az irodalom akkori mtiformai szokdsai, az ir6 gondolatai
stb. Az igy megsziiletett miinek felmérhetetleniil sokféle hatdsa kozott egyik
igen fontos hatésa a tdrsadalmi. Minden kornak van irodalmi sziikséglete. Min-
den kor var valamit irodalmatol, és akar valamit altala. Amit var, az sokszor
a sajat lelki tartalma kifejezése, maskor éppen annak a kifejezése, ami bel6le és
korabol hianyzik.”*!

9. Amikor Jancsé Béla 1926-ban elvitte a Nyugat szerkeszt6ségébe a Kemény
Zsigmondrol sz6l6 ,remekét” (Miko Imre), Osvat hosszasan elbeszélgetett vele
csaladi kortilményeirdl, az orvosi és az iréi hivatds humanista eszméirél, majd
aprobb megjegyzéseket tett a Zsigmond bdrora. ,Itt ezt a szot ki lehetne cserélni
- mondta Jancsonak -, de nem teszem, mert a stilus veszitene egyontettiségé-
bél” Ez a megkiilonboztetett tisztelet arra vall, hogy akkoriban Jancsé az esszé
4j formdinak a megteremtésére torekedett. Mindenekel6tt a nyelvi archaizalas-
sal, a forgatokonyvszeri dramatizdlassal, a tomorités okonémidjaval. Hogy
mennyire tudatos eljaras volt ez Jancsénal - az 1938-as Kolcsey-tanulmany is
a Nyugatban megjelentek archaizal6 stilusdban késziilt -, azt tételesen is kifej-
tette Kemény Zsigmond tjraértékelése kapcsan az Erdélyi Helikonban. Meglatasa
szerint a kritika taldicsérte Keményt, az olvasokozonség pedig igazsagtalanul
mell6zte/mell6zi 6t. Ezért elodazhatatlan feladatta valt, hogy esszéisztikus for-
maban az egyetemes magyarsag kozvéleménye elé keriiljon legmaradandébb
ir6i értékeinek ma is érvényes gondolatvildga.*

Miké Imre, aki kozeli rokonként és bizalmas baratként jol ismerte unoka-
batyja lelki traumait, felfedi, hogy ,mindenikben kissé magat irta meg, ezért
olyan szivhez sz0lok irdi portréi. ,Keménynél a vasakaratt apa jelentkezik, aki
orvosi palyara kiildi fiat. Ugyancsak Keménynél, de Vajdanal is a be nem telje-
stilt szerelem, Karinthynal a n§probléma €], és felvetése emlékeztet Jancsé Béla
maganéletére. Moricz Zsigmondrdl irt tanulményaban a Bathori és Bethlen
alakjaban abrazolt kett6slelkiiség megdobbent6 személyes probléma, Kolcsey-
tanulmanyaban a meg nem valdsult reformok mogott érezziik a kozéletbdl visz-
szavonul6 Jancs6 Bélat a harmincas évek végén.”*

10. Hogy milyen volt az 1945 utan marginalizal6dott Jancsé Béla irodalom-fel-
fogasa? Ennek irdsos nyomjeleire alighanem mar csak levelezése kiadasanak

folytatasa sordn bukkanhatunk. Ahogy 1954. januar 10-én kelt soraiban az
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Aprilyt btcstztaté és Makkai Sandor elmenetelét kozosségi dramaként megéls

P

Jancs6 Béla felkoszonti a ,geothei évtizedbe 1ép&”, ,,a kicsinyes tiilekedések
minden 6nzésétdl” végtelentil tavol é16 Tompa Laszlét, annak korszakhatarokon
talmutato jelent6sége van. Hatvanadik sziiletésnapja alkalmaval még harminc
kozlemény, méltatas, elemz6 iras foglalkozott a Magdnyos fenyd és a Lofiirdsztés
cim@ emblematikus versek szerzgjével. A hetvenediken mindossze 6t, és ko-
rantsem érdemben. ,Olyan vagy el6ttem, mint a Hargita. Mennyien jarnak to-
vében, s milyen kevesen latjak! A novekvé évtizedek szétfajjak a kodot, s csak
akkor, csak most latszik - mint a gyimesi szorosbol szembenézve - hegyhulla-
mok felé emelked® nagysaga! A cstics magéanyaval, de melyben az 6rok dolgok
egytttléte litktet.”?*

A novekvé évtizedek lassan Jancso Béla kortil is szétfajjak a kodot, s egyre
tisztabban latszik - toredékében is teljességet sugallo - életmtive.
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