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Ablonczy Laszl6

A szini élet (m) dzsi pi-esze
Il. A Part-szalon uracsa

Jlelkiink feltarasa afféle csatornazasivallalkozas” (Jung)

1963. NOVEMBER 25. hétf6. Premier-hianyos nap. A vidéki szinhazak java sza-
badnapos, a févarosban pedig vékony a repertoar. Az Erkel Szinhaz Lajta Lajos-
estet hirdet, a Nemzeti a Macbethet, a Madach a Simon Machard latomdsait (Brecht),
a Vig a Htso ajtot (Thurzo Géabor), a Thalia a Britannicust (Racine) igéri. A kritikus
raérss, a talalkozasra szolitd telefonhivas Kelet-Berlinbsl hazatérve invitalta
a Tolnai Lajos utcdba. A beltigyi dramaturgia végzett; az adatgyfijtés befejez6-
dott, a konstrukeié vadda kerekedett: kiskortval fajtalankodott. Akkora 14 és
20 év kozotti személyek szamitottak aldozatnak. Mint emlékirataban, a Coming
outban (2020) olvashato: ,, A kiskort erésen 6njaré nagykortnak hatott. Ha meg-
rontottam, sokadjara rontottak meg...” - védekezett a beltigyérnek. S ha sajat
lakdsaban tortént, ugyan ki lathatta? Az optikai kérdésre a masik BM-szaki
kozolte: ellendrizte. Az ablakon 4t ralatni az agyra. Gondos szervezettség - a stri-
citl a hazmesterig. Ahogy tetszik: ,Szinhaz az egész vilag...” (Jaques). Onhitt,
mert a szinpadi masinéria szakért6je mégse ér le a vilagi élet shakespeare-i
mélységébe. A zsarolds vermében: harom év borton, vagy mentesiil a biintet6
eljarastol, ha jelent. Vagyis az ébertigyi kommandé kiilséseként dolgozzon!
Dontott: szabadlabon! - a Népszabadsig munkatarsa marad, és vallalja...

(Azidétt vilagtorténelmi események hevitették az életiinket, noha MGP utolag, em-
lékiratdaban nem mélyiilt el az idében. Azon a napon szerzédott Gal Ferenc 6rnagqyal,
amikor J. F. Kennedyt temették. E16z0 este pedig Ruby lelétte Lee H. Oswaldot, az USA
elnokének gyaniisitott gyilkosadt.)

A 25-ei nap hirfolyama szerint Parizsban ,tombol6 sikerrel” szerepel a bu-
dapesti Opera balettegytittese, és Mexikoba utaztak az Angyalok fildje alkotoi:
Révész Gyorgy rendez6, Hubay Miklés ir6, Maklary Zoltan, a Nemzeti tagja.
Utébbi események még nem triigyek az utazéasra, hogy Parizsbdl vagy Aca-
pulcoébdl tudositson. ...

(Honunk bolydult dllapotdt is érdemes felidézni. 1961 oktéberében a kommunista
holnapot igérve, az SZKP XXII. kongresszusdt kovetd hétords vacsordn Hruscsov po-
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harkdszontdinek drjaban emelte a politikai tétet: folytatni kell a sztalini biindk feltdrdsat
és a vétkesek biintetését! A ,testvérpdrtok” f6- és elsé titkdrainak seregében Kdddr Janos
is dermedezett. Harom napig Moszkviban maradt, hogy felderitse Hruscsov batoritdsd-
nak irdnydt és komolysigadt. Mint Marosin Gyorgy irta (Fel kellett dllnom), erds fe-
sziiltség érlelddott a hazai felsé pdrtvezetésben, mely a kiddri AVH dtszervezését is
érintette. Tompe Andrids javaslatat a PB 1962. juniusi 26-ai tilésén elfogadta az osztalyok,
fbcsoportfondkségek modositasirol, s a nydr folyamdn vdltoztak a posztok és a vezetdk is;
a ,,balos” vonal élemberei, Hazai Jend, Hollos Ervin, Tatai Jozsef tdvozott az dllambiz-
tonsdg vezetésébdl. A hruscsovi feladat honi 6rleményeként a VIII. partkongresszuson,
1962. november 23-an Major Tamds példaul igy magyarositott: , A személyi kultuszt
annak elitélésével vagy az érte elsésorban felelds vezetéknek a pdrtbol valo kizardsdval
korantsem intéztiik el.” Megjegyzendd: a kaddri modi Majort is érintette: fél évvel ko-
rabban a Nemzeti direktori posztjdarol ugyan eltdvolitottik, de szakmai és pdrtos hely-
zete nem viltozott, mert a KB tagja maradt. Az 56-0s megtorlo hadmiivelet csondesed-
vén, a bortont szenveddk java orok félelemben és megbélyegzetten, netdin beszervezettként,
hazatérhetett. A bolseviki hatalom folytonos éberségi és ellenség-hajszis kényszerben
szenved. Ilyenképpen a feladat és spicli neki sosem elég. Részbeni 1égioscsere kovetkezett,
persze dthelyezés formaban; a tévés-, konyves-, ridios és egyéb teriilet ,szakmai” éber-
ségeét iigyeltek, vezették a kovetkezo évtizedekben. Egyben lezdirtak anyagokat, és jegeltek
jelentdket is; igy példaul szinhdzi, miivészeti teriileten Szakdts Miklos [, Cyrano”] és
Nagy Péter [, Borisz”|] dossziéit is mélyhiitotték, netin dthelyezték a katonai hirszerzés-
hez? Utobbi szervezet dolgairdl ma is csond honol.)

A NEPSZABADSAG a kommunista part és az AVH-s kaderek hatalmas
lerakataként is tizemelt. A kékfényes Szab6 Laszl6, Pintér Istvan... - ne is foly-
tassuk. A hétprobasok sorab6l mar csak egyet: a kulturalis rovatot Komlds Janos,
az AVH korabbi cégérese vezette. Komécsin Zoltan (ideologiailag sz6lva: Kou M6
Csing) févezérségével a tarsulat egy titemre miikodott a fels6 partvezetéssel és
a beltiggyel. Shogy kordbban mar fotok késziiltek a pesti alvilag (k)éjvildganak
otthondban, a Vén dioéfa hatsé termében Molnér Gal asztal alatti pajzan jatékos
kedvérol, azt a lap vezetésének is dokumentaltak. 1961-ben tortént volna, amikor
Molnar Gél a Szinhaz és Filmmiivészeti F6iskolat bevégezve, a Népszabadsig
kulturélis rovatanak munkatérsa lett? Talany, mert nem datumozza MGP, hogy
Szamosi Karoly f6szerkeszt6é-helyettes gyakornoki idejében, avagy munkatars-
ként ismertette vele a beltigy képriportjaban sajatos kocsmai hancurjat. Szamosi
egyben személyzetis, aki, ahogy masutt is, bizonyosan beltigyérként is m{ikodott.
Amirdl Szamosi értesiilt, azt persze folotteseivel s mas lapbeli spiclibizalmas-
sal is tudatta. Ilyenképpen Osszetartotta a tarsasagot az egymas zsarolhatésaga.
Pattfesziiltségben irtak, hazudtak a perc tedridjat, és uraltdk az orszag politikai
kozérzetét. Egyik emlékezett a Masik Szabad Népes multjara, a Masik vallato-
legényes obsitjaval garantdlta megbizhatésagat...; aruld, 56-piszkolo, kinzo,
sibol6 és ivarmagnas népfrontos és partos elvszertiségben dolgoz(hat)ott. Beava-
tas kovetkezzék hat; Banda-szervez6 modi, a fiatal érkezével is tudatni: kozénk
tartozol, rajtad a tekintetiink! Kezdetben fene nagy ontudat és pokhendiség
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nem jellemezte Molnar Galt, zsurnaliszta stilbiztonsaggal irta f6ként filmes és
szinhazi cikkeit.

Probautakra is érdemesiilt, a , baréti orszagokba”. Az id6pontok gyakran
homélyban, és nem feledékenységbdl. Noha noteszeit is lapozta, de memodar-
dramaturgiajat forméazta. A Népszabadsigban kutakodva, a magyar versenyfilm
(Felmegyek a miniszterhez) cimébdl tisztaztuk: 1962. jinius 9-24. kozott delegaltak
Karlovy Varyba (az 6vilagot idézve Karlsbadot ir); a filmfesztivalrol tudositott.
Emlékirataban a pincérfiaval valé parkbeli légyottjait eleveniti fel. Képtelen
fordulat, mert németiil nyekeregve tarsalogtak, s a tizedik napon kidertilt: a fia
odaati magyar. MGP helyett az olvasé valt dramaturgra: vajon azzal, hogy
a zar6banketten egy ,zsiros arci” figura magyarul megszolitja MGP-t - misze-
rint: ,napok 6ta véartuk. Jelentkeznie kellett volna” - a diplomata-beltigyér nem
a parki olelkezésekre célzott? Feltételezhetd, erre utalt, de MGP értetlenkedik,
ugyan miért hianyoltak, s mit tudasson? Fel se mertiil benne (?), a teaszalonos
fitt a magyar kovetség stricijeként Slelkezik vele abban a parkban, ahol egykor
,Goethe Farkas Janos, Arany Janos és Molnar Ferenc, valamint sok renyhe
emésztésii hiresség évente gyogysétdit roétta”. Szolgalati ttlevelére a moszkvai
filmfesztival (1963. julius) a koserpecsétes diploma, mellyel nyugati utakra is
hivatott.

OSZRE MEGERETT A BESZEVEZESRE (1963. XI. 26.). Molnar G. Péter kisér-
tését mégse tekintsiik szokasos tigynokfog6 eseménynek. Mert mas akciok 4l-
dozata (?), vallalkozéja (?) szigortian maganszerz6do az 6rdogi hadmiiveletben.
Tehat: a munkahely, a kollégak korében feltétlen titoktartas kotelezs. Am a Nép-
szabadsdg statusa kivételes: a magas rangt partvezetés és a beltigyi vonalak
érdekei, a kommunista propaganda Blaha Lujza téri kozpontjdban talalkoztak.
Bizonyos, Komlos és néhany szaktarsa értestilt Molnar Gal beszervezésérol.
Akér a moliére-i doctorandus, Gjkori beavatas: partonkiviiliként a kddari-aczéli
tizembiztonsagi hal6zat emberévé mantraztak, még ha a ritualis tanc el is ma-
radt. Ilyenképpen ,Luzsnyanszky Roéberttel” is immar a Népszabadsig korbe-
zsarol6 és zsarolhat6 lancszemévé er6sodott. A dramaturg biztonsaga ugyan
zakkan, mert gy vélte: mestere a parthalandzsanak, véllalja, s éli az életét.
Elhette is, mert itthon és kiilfsldon szazéaval szaporodtak a szini esték. Cikkei-
ben tagulé késziiltség mutatkozik, és egyre batorodott, amit szellemes, ironikus
gondolatfutamai is erdsitettek.

Emlékiratdban nem azonositotta bukaresti kalandjanak idépontjat sem.
Filméatvételi bizottsdg tagjaként id6zott a roman févarosban. Valoszintisithetd,
beszervezése el6tt tortént. Masfél évtizeddel kés6bb magam is jartam hasonlo
vasaros kiildottséggel Bukarestben. Napi négy-o6t rossz, nyomaszto, hazug film
emlékét kivalo szinhazi estékkel fiirdettem ki magambol.

(Keserves élményeket is volt okom dbliteni. Amikor a Vitéz Mihaly cimii, a kondu-
katorra is asszocidld hazug film velejéig romlottra karikirozott erdélyi urait magyar szi-
nészek alakitottdk. Attelepiilése utin egy kozds éjszakai bolyongdsban kérdeztem Bdcs
Ferencet: miért vdllalta, vdllaltak? ,, Mert sok pénzt adtak” - s ezzel a disputa befejezdddtt.
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S hogy tizendt évre rd, mégis a Nemzetihez szerzddtettem? Hosszii torténet, roviden:
alakvdlto hivatdsa okdn a szinész morilis kérdéseit gyakran tandcsos kiiktatni. Noha
Illyés Aranytaps cimii versében azt irja: a legkivdlobb szinészek jellemnek is kivdloak.
Legtobbjiik azonban nem a legkivalobb. ..)

URES AZ ESTE; MGP l6dorgott, nyilvan stricire lesett, sikerrel, mert a troli
megéll6jaban egy roman fit btivolte. Am a rituélé elejébe mar villam csapott:
az emeleti lakasbol pesti lovagunk a ttizlétran menekiilt a hazatéré apa (?) el6l.
MGP Lelio jelenetét idézi A hazugbodl (Goldoni). Ha szinhaz, hat jatsszunk a gon-
dolattal! Sok tiz ezer jelentés ismeretében felmeriil: annyi el6adds bolcsének
eszébe se jut, hogy életdramaturgidra valtson, s legaldbbis ne gyanakodjon?
Engem a hetvenes évek elején Vasarhely féutcdjan egy pofa sliccemhez nytlva
provokalt... Még az is vélhet6, mert BM-es iratok igazoljak, a magyar és a roman
allambiztonsag egytittmiikodott, s pesti kérésre akcioztak Bukarestben: a szeku
csaliba csalta. Avagy: az se feltételezhet6, hogy a futtatd, nem apaként, hanem
a dijbeszed6 szerepében egy tiszt dithongott és zorgette az ajtét? Nyitott ab-
lak...? Olvasom MGP emlékezését, s ttin6dom: kiilfoldon még kevéssé tajékozott
szini ember, de alfele mar inkabb hajtja, minthogy szabad estén megnézze pél-
daul Liviu Ciulei Ahogy tetszik rendezését, a roman szinjatszas korszakos el6-
adasat, mely éppen akkoriban Gjdonsag. Am Molnar Gélt Bukarest késébb sem
csabitotta, hogy megismerje Penciulescu vagy Pintilie el6adésait. Légyottja és
kénytelen artistaprodukcidja dermesztette hevét a tovabbi udvarldsra és vette
kedvét Bukarestt6l? Bar a Théalia Szinhazat elkisérte a roman févarosba (1968).
Arrol azért értesiilt, hogy a fitt muzsikus-professzor lett Amerikaban. De ki
s miként lesz egyetemi tanar az almok kontinensén, annak médozatairdl itt
most tekintstink el.

TORONTOBA egy reklamfilmes kivanasa okan mar Operencian tali kaland-
ra csdbult - Osztap Bender-i jegyekkel. Kitiintetettség a kozponti partlaposnak
a turistasag is, mert évente utazhatott Nyugatra. gy a 63-as périzsi ttja utan
MGP 1964 6szén mar ,Luzsnyanszky” bizalmi hivatdsaban is igényelt valutat,
de nem kapott. Tudottan, a banki engedély beltigyi jovahagyasra mtikodott, de
vélhet6: mivel ,Luzsnyanszky” nem kozolte szandékéat a szervvel, az megtiltatta
Molnér Gal dollarigényét. Igy bolyongé kivanaséban ritteriink hivatalos dtra
téritette magat. Segitséget kért; a Hungarofilm igazgato6jatol, avés multjarol
hirhedett Désai Istvantol érdekl6dott: a tengeren tal hol rendeznek fesztivalt,
ahova magyar filmet is meghivtak? Acapulcoban, ahol a fesztivaldijas filmek
szemléjére Randdy Laszl6 rendez6 késziilt a Pacsirtival. Szerkeszt6ségében
Jtalpraesett kollégaja”, Pintér Istvan a KLM-re ingyen jegyet szerzett, s cikkek
igéretével koltségtérités kotelezettségében a Népszabadsig szaz dollarjaval a fesz-
tivalra tavozott.

Nem az emlékirat, hanem az egykori MTI-értesit: 1964. november 11-én
Ranédy Lészlé Mexikéba repiilt. Molnar Gal is, csak épp a protokollban nem
szerepelt. Majd teljes némaséag. Ranody november végén hazaérkezett, Molnar
Gal még annyit se tudatott a Népszabadsigban, hogy a filmet Aranyfej-dijjal
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jutalmaztdk ,a rendezés, a szinészi jaték és a humanista gondolat” becstilése-
ként. Az MSZMP lapjaban egy minuszos hirt sem érdemelt Randdy elismerése,
noha munkatarsa ott szédelgett, tarhalt a fesztivdlon. Emlékiratadban részletezi,
mint potydzta az utat Acapulcéba, de hogy miként szerzett pénzt a tovabbi ttra
Torontoba, arrél mar nem értesit. Netan a Szolgalat allta? Hiszen kanadai él-
ményeit ,Luzsnyanszky” tobb iratban is 6sszegezte. Amelynek dra dollarban is
mérhet6. Ottani tartds id6zésérol fantédzialni se érdemes. Hazatérve észleletének
Osszegzését, emlitettiik, f6ként a kanadai magyarok mitivészi életérol , Luzs-
nyanszky” arnyalatos dolgozatokban tajékoztatta a Szervet, s dltala Aczél elv-
tarsat. Tartésan szabadsagolta magat, mert lapjaban Mexiké festményben elbe-
szélve cimi cikkével majd csak 1965. janudar 23-an tudatta, hogy messzi foldon
jart. S tovabbi néhany mexikéi beszamoléval elintézte kalandjat. A ,hivatalos”,
masfél honapos betegséggel is egybekotott ,naszatja” azért szakadt meg, mert
a korabbi hidbaval6 taviratok utan Komlos Janos telefonon parancsolt ra: ,Gyere
haza!” Tervezett USA-latasaro6l lemondva, mar értett a szob6l. Mert ha Komlos
mondja, azt mar a beltigy is tizeni. Nem akart 6 disszidalni, csak jol érezte-
kéjezte magat. Mert maradni, mert ,Luzsnydnszkysaga” is biztositotta: otthon
sziikség van ra, s igaz kis pénzért, de ily 1éhan a kapitalizmusban nem élhetne.
Onelbesz¢l6 iratdban végss tanulsagra nem jut, miszerint kitiintetett védettség-
gel kalandorkodott. Ha nem tigynok és nem a Népszabadsig munkatarsa, meg-
késettként a munkahelyérél repiil, és sokéves ttlevéltiltas mellett birosag elé is
utaljak. Ha mindannyi elmaradt: beszervezték - de 6 ezen mar tal volt, innen
is a kalandor batorséga.

Idéztiik, Tolnai Lajos utcai behivéja el6tt éppen Kelet-Berlinbél érkezett haza.
Jevgenyij Svarc Sdrkdny cim( darabjat nézte meg Beno Besson rendezésében
a Brecht Szinhazban. Keresem az 1963-as Népszabadsig novemberi, majd a de-
cemberi szamaiban, sehol egy jel kiruccanasarol s az el6éadasrol. Szakmai ér-
dekl6édésében mar egy uj hirlapi gyakorlat dereng. Kivételezettsége a hazai
szini kritika Gj hitbizomanya: ha neki kedves, igénye, hogy a vilagban darabot
nézzen, vagy bolyongjon, kéri hivatalos ttlevelét, sztikosen, de napidijra is ér-
demesiil, s roptilhet Acapulcoba vagy Kelet-Berlinbe.

(A hazai szini kritika ropke torténetére tekintve: az 1830-as években Virdsmarty,
Bajza s tovdbb legfeljebb a pesti német szinhdzat lattik, s Lessing, Tieck és mds német,
angol teoretikusok szempontjai, irdsai nyomdn itélkeztek a Nemzeti Szinhdz estéirdl.
Ambrus Zoltan mar Parizsban késziilt hazai szemléire, miként Keszler Jozsef is a francia
fovdrosban élezte tollat a majdani, foként a Nemzeti-beli bemutatokat itélendd. Maguk
vagy partfogok osztondijazdsinak korszaka ez. Szinhdzi életére késziild Hevesi Sandornak
az 1890-es években ritka az alkalom, hogy nem lap-pénzen, Bécsbe dtrandulhat. Szokott
gyakorlata és anyagi sziikossége, hogy a Pesten vendégszerepld tirsulatok eldaddsait
méltatta a Magyar Szemlében. Ady tartos padrizsi éveiben folytonos anyagi szorultsagd-
ban mindenes tuddsito; Kosztolanyi kétkotetes szini kritikai gyiijteményét itthoni élmények
irattdk, s nem a Pesti Hirlap kiildte Berlinbe Reinhardt- vagy Moissi-nézébe. Hasonlo-
képp a kétkedo kritikus, Karpati Aurél is, aki hosszil iddn dt féként a Pesti Naploban
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jegyezte kiilfoldi truppok, neves szinészek és pesti eldaddsok, szini jelenségek kronikdjat.
Hogy Szabo Lirinc elkisérte a Nemzetit Németorszigba 1941-ben, amely majd az ellene
szervezett hajsza egyik fo érve lett. 1945 utin megsziint a nyugati tdjékozodds, a neves
tarsulatok se jottek a vasfiiggony mogé. A Szabad Nép munkatdrsit balos, nagy politi-
kai eseményekre kiildték, s nem Barrault tedtrumat szemlézni Pirizsba. A moszkvai szin-
hadzi eléaddsokrol sem kritikusok irtak, hanem a tanulmanyiitrol visszatért Major Tamds,
Gellért Endre vagy az ott tanulo Horvai Istvdn tudositottak, cikkekben vagy interju-
formdn. Kiilonds esemény, hogy Sarkadi Imre "56-0s cannes-i titjan Pdrizsban a kor-
szerii Moliére-jatszis modozatdrol is vélekedhetett. MGP-, Luzsnydnszky” mdr a Kdddar-
Aczél-kor pdrtszalon uracsa.)

KEDVUNK HIJAN az érdektelen kalandok folyamaban nem idéziink Parizs-
ban, hogy MGP Michel Gyarmatival és inasaval, avagy honfitdrsaival mint
mulatta az éjeket, és a pesti kéjek stacioival se terheljiik immar siet6sen malo
élettinket, hasonldan a Fészerkeszt6 ar tiirelmét se. Okunk pedig: a méssag
lovagjanak kalandjai kozérdektelen magéantigyek. Miként az is, hogy Rokk Ma-
rikaval, Eggerth Martaval és Elisabeth Bergnerrel miért nem sikertilt talalkoz-
nia. Mikozben szava sincs arrél, noha komoly kérdés: 6nhitt, mindentudo-
jolértestiltként az Erzsike presszoban, a Corsoban és mas csevelytanyakon,
rogtonzott magantanszékein mint biivolte a féiskolas ifjakat. Rendez6tanoncok,
vonzo szinészficsturok... nivéjara szallva, pletykas regékkel se terheljiik sajatos
emlékirat-recenziénkat. Hogyan is listaznank elhunytakat vagy a rokkant je-
lent; indulé, gyanttlan fiatalok igénye, izlése, mtivészi tdjékozodésa és ezeregy
éjszakaja miként borult emberi, miivészi cs6dbe, s életiik mint erodalédott év-
tizedek hullamverésében.

(Jung az dkori szinészmaszkot jelenté Persona kifejezéssel élt, amikor az egyén kiil-
vildggal vald kapcsolatit jellemezte. ,, A Persona a koz0sség és az eqyén kiegyezése arrdl,
hogy kinek mi a szerepe.” Ehhez jegyzeteli Bodrog Miklds: ,,a tilszabidlyozds nyilvinva-
l6an egyéniségold besziikiilést okozhat, a »normatlansig« pedig szétesést, dltalanos ki-
szdmithatatlansdgot” [Fények és arnyak]. Alfred Adler tanulmdnydban olvashato: , A
folény mint cél rejtve marad, a kozosségérzés hatdsa folytin csak titokban bontakozhat
ki, és mindig bardtsagos dlarc mogott rejtézkodik” [Emberismeret]. MGP szuggesztios
alkatdra az alabbi is dll: ,A hiu természetnek teljesen elég, ha nagy lendiilettel mdsok
folé emelkedik, és a kritika vdlasztovize marja 6ket. Kapora jon nekik, hogy ebben hihe-
tetleniil tigyesek. A legszellemesebb tipusokat taldljuk koztiik, a legbamulatraméltobb
talpraesettséggel.” Itt mdr az itélkezés természetéhez érkezik Adler: , A folény érzését
azzal kisérlik meg magukban felkelteni, hogy mdsokat aldszallitanak, lebecsiilnek.”)

A lap vezetése is tudta, hogy Illyés Gyula darabjainak gondolati kérdéseit,
nemzeti dimenziéjat MGP provincidlis szempontnak itéli, idéztink erre
»Luzsnydnszky”-sorokat. A narodnyikizmus elleni harc percérveivel Pandi Pal
és E. Fehér P4l éberkedett a partlapnédl. Basrmennyire is szinhazi kérdés, a Ke-
gyenc vagy a Kiilonc értékelését netdn Németh Laszlo dramainak elemzését
nem kockéztattak MGP vélekedésével. Illyést Aczél szinpadi anatémaéval saj-
totta 1966-ig, amit a 65-6s novemberi Kegyenc parizsi 6sbemutatdja nyoman
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kényszeriilt visszavonni. 1966 és 78 juniusa kozott tizenot Illyés-6sbemutato
méltatasara volt alkalom, de Molnér Gal egyszer irt, irhatott kritikéat (Dupla vagy
semmi, 1974), 1970 6szén pedig a Vigszinhaz Tisztik-felGjitasat elemezte. Tamasi
Aron szinhazéarél ugyan irt tanulméanyt (Tamasi Aron kitolja a falat. Kortdrs,
1973/11), mar akkor is Méricz Egi madaraval keverte, hasonloan az emlékiratban,
s nem lat tobbet, mint a mesei csodadramaturgiat, noha a feltamadas jatékok
mélyén hitbeli és liturgikus er6 is miikodik. Az pedig mar a feliiletes tanulmany-
irét jellemzi, hogy a jaték harom valtozatarol nincs értestilése. Ilyenképpen
a harmadik, az elgyongitett példanybol idézte példaul az els6 felvonas zarasat.
,Nem latod, hogy felldzadtak? A kicsi madar legy6zte a nagy varjakat” - mondja
Bakk Lukéacs. Ami 1956 tavaszan, majd a forradalom leverése utan is égetSen
id6szertien visszhangzott, igy mas miskarolasok mellett az Akaratos népség két-
szeri kiadasaban (1962, 1975) sem olvashatjuk a virtuézan roptetett felvonasvéget.

TERVEZZUK UJRA Molnér Gal-memodrjanak iranyat, s a benne valé elme-
riiléstink Gtvonalat. Jung az tnszigorra figyelmeztet: , A sajat bels6 arnyékunk-
ba val6 bepillantas eredménye az a szerénység, amely elengedhetetlen a toké-
letlenség elismeréséhez” (Gondolatok az dlomrdl és az dnismeretrdl). Trasainak
szazait megismerve, a hatvanas évek masodik felét6]l MGP egyre szerénytele-
nebb. Kérdés tehat: mélymagabol egy szabadsagfosztott orszagban, zsido sorsat
gyermekként megszenvedett szellemi ember, a part és az allambiztonsag ér-
dekkorében tancolva miként tudja a nemzeti szinjatszas tigyét szolgalni? Me-
moarjat tekintve: maltjat mennyiben képes tisztitani és elbeszélni? Alan
Baddeley nyoman az ,akaratlagos” emlékezésbdl a ,nem akaratlagos” tartoma-
nyéba érkeztink (Az emberi emlékezet), ahol a felejtés és az el6hivas kudarca azért
bonyodalmas szempont, mert MGP emlékezésének felfejtése tovabbi probatevd
feladat.

(Molndr Gdl Péter alias , Luzsnydnszky” szini és filmes kritikus, a Nemzeti Szinhdz
tjkori torténetének avatott kronikdsa, Gellért Endre munkdssdagdanak tuddsakeént, tragi-
kus sorsdt ugyan csonkultan ldttato monogrifusa, a Latabdrok, Honthy Hanna, Piger
Antal regényes elbeszéldje, szinpadi pillanatok igézetében portrék mestere [Olvaséprobal,
aki Major Tamas, Virkonyi Zoltin, Marton Endre tirekvéseinek viltozatos szineit is
dsszegezte [Rendelkez6probal, tovdbbd a Népszabadsag, a Szinhéz, a Tiikor, az Uj
fras, a Kortérs mellett sokszdz jelzett és névtelen cikk szerzdje, hozsannds és alvildgi
hangoltsdggal szerzett dolgozatok fenoménja, a partlap partonkiviili cégére ismeretlen
opusdval vénségére is felgyiijtotta az indulatokat. Emlékiratanak bevezetdjében sértettek
és hivei az interneten egybegyiiltek nyilatkozatait szemlézi.)

A konyvsorozat cime: Tények és taniik. A hatoldalan pedig a szerz6 valloma-
sabol ez all: , Pletykas vagyok, bébeszéd. Mértéktelen pletykazas kozben lehet
legjobban titkot tartani.” Kedélyesen mellébeszélni (?) tehat, a titok: MGP miszté-
riuma bajosan nyilik meg el6ttiink. Tobb az olvasoéi sejtelem, mint az iré6i vallo-
mas. Sok okkal. Egyet koziiliik: MGP olvasmanyosan ir; Molnar Ferenc parado-
xonra valté jatéka és Karinthy Frigyes vasottsaga is kisérti. Er6sebb fordulataiban
orkényi stiritettséggel a torténelmet idézi meg, példaul: ,Ongyilkossa koplalt
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nagymamamat 1945 marciusdban bérelt taligara rakva a Corvin aruhaz ki-
rakatdba lehetett a tobbi fagyott tetem kozé beprotezsalni.” Egy mondatban is
rettenetes sorstorténet. Maskor viccpetardakkal szorakoztat. Torténetkapraza-
taibol nehéz tisztitani a val6sagot. Melyrél Freud nyoman Ferenczi Sandor gon-
dolata meriil fel: , A hivatasos élcel6do [...] kiegyenlitetlen jellemt, nervézus
ember, aki a sajat, nem elég jol cenzurazott intellektualis és moralis tokéletlen-
ségei, a sajat infantilizmusa ellen védekezik, mikor azok tartalmat az élc kon-
tosében dnmaga és a vilag el6tt bevallhatéva teszi” (Lelki problémdk a pszicho-
analizis tiikrében). Targyunkban az is talal6 MGP néz6pontjét tekintve, amit még
Ferenczi fejteget: ,Az élcel6d6 szavakkal jatszik, illetlenséget és ostobasagot
igyekszik elfogadhatoéva tenni...”

Az emlékirat mélyébe tekintve: talan felesége, Ronyecz Maria életének és ha-
lalanak elbeszélése kisérti leginkabb, hogy viaskodjon az aldszallassal. Egymast
fedezték, mondjak a beavatottak. Es Makai Péter csaladi-emberi torténetének
terjedelmes fejezetében sejlik fel: meleg baratsaguk éveiben kritikusként nem
becsiilte tigy a rendezét, a szini embert, ahogy érdemelte volna. De, hogy
,Luzsnyanszky” altal mar jellemzett Simonyi Magdanak, a Fészek kerit6-kiraly-
noéjének portréjat miért ismétli meg, nem tudhaté. Avagy a pletyka mélyén
a személyes lappang: Simonyi neki is kozvetitett... (?) Az mér érdekesebb ta-
lany: régi szinészi arcképeihez mérten vékony, szintelen Bihari Jozsef-portré
miért kertilt az emlékiratba? Bihari alakitasainak elemzése helyett alighanem
magamentésének érveként. Kéztudomast, Joska bécsi flepnivel védte ontorvé-
ny( szabadsagat. MGP szdsszenetében: el6bb az ifja kritikust észre se vette, de
ferihegyi bukasa utan a nyugdijas szinész visszakoszont, még segitségét is ajan-
lotta. Bihari J6zsef furmanyos voltanak ismeretében allitom: nem ily egyszertien
és negédes szolgalatosként itélkezett a vilagrol és alakjairol.

Bar kedélyesen olykor hessenti, de: MGP emlékfolyaméanak mélytudataban
az onigazolas szellgje lengedez. A pletyka aljan a titok (?), hogy MGP Biharival
(is) igazolja magat? Székely Gabor 1975-6s partkongresszusi beszédének kozlé-
se is kisérti az onfelment6 hajlandésagot. (Masként, de: ,Mas is kurva, nemcsak
én!”) Részletesen elbeszélte: Zsambéki és Székely munkamegosztasban jatszot-
tak a koziigy és a szinhaz terepén, melynek mtivészi-erkolcsi kovetkezményeit,
ronto jegyeit mar nem tisztazza. Mert Kaposvartél a Katona J6zsef Szinhazig
a sikerek nagy teériagyarosa. Visszatéréen Aczélt is emlegeti. Aki dithong azon,
hogy elvtarsai még mindig nem ragtak ki azt a ,tettit”. A szinpad értelmezdje
stiket volna a bolseviki-aczéli dramaturgiara? Ha Aczél akarja, MGP-t barmikor
eltavolittatja, de a fenyegeto stil a partvezér gyakori szinjatéka. Szoritasdban
a lapvezetés a btintudat, a szamonkérhetéség csapdajaban, igy Aczél uralja a te-
repet. Nem ruagjak ki persze, hiszen Aczél sem gondolja komolyan. Az ¢ szcé-
naja: JATEK. Hiszen 6 is olvassa, hasznalja ,Luzsnyanszky” opusait. Igy volt
kerek az Aczél féfeliigyelte szini, hirlapi, szellemi vilagocskank. Es hogy a 78-as
ferihegyi lebukas utan Aczél birésag elé akarta volna allitani? Onaltaté mese.
Aczél parnas ajté mogott tivoltozhette, de azért, hogy kiszivarogjon. Azt kovette,
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amit Révai: ir6t nem csukat be. Mar csak azért sem gondolta komolyan, mert
korabban, a 77-es Charta alairéival Kadar se igen tudott, és mert kezdeni. Nyu-
gatrol nyiltan zsaroltak Kadart, hogy lezarjak a kolesoncsapot, és meghivasaitol
is eltekintenek.

(Egy késobbi példa: 1986-ban a Gyurké-Jancso-Hernddi féle kecskeméti szinhaz
anyagi diszndsaga oly méretiinek mutatkozott, hogy a Kozponti Népi Ellendrzés birdsigi
feljelentésre késziilt. De Aczél megtiltotta a torvény el6tti eljardst. Mondvdn: a nemzet-
kozi nyilvinossag el6tt Jancso meghurcoldsa, a birésagi eljdrds az orszignak, a rendszer-
nek stilyosan drtana. Kevéssé tudott: 1987-ben egy PB-iilésen Losonczi Pil, az Elndki
Tandcs elndke feldllt, s kozolte: elege van abbol, hogy Konrdd Gyérgy tigyeinek, utazdsa-
inak nemzetkozi érzékenységét targyaljik, de ha egy ozdi munkds a kocsmdban hdrom
pohdr bor utin Kaddr Jinost szidja, akkor letartoztatjik. Mondandoja végén Losonczi
kivonult... - nemcsak a terembdl, hanem tisztségeibdl is tavozott.)

Kiforditom-beforditom a Shakespeare-vilag mégis a Vilag.

Am MGP életdramaturgiaja tantként hibadzott, hogy a partlap védettsé-
gében nem érzékelte, s nem irta meg emlékei hordalékdban: fiilledt elvtarsi
belterjességben tizemeltek. Mosolyos megértéssel ,fostogeti” Rényi Péter elva-
kultideologusi alakjat, de hogy a milyen pusztit6, miivészeti torekvésekbe vago
rettenetes hadmitiveleteket vezetett, arr6l mar nem beszél. Pletykastilben persze
elmondani képtelenség vagy izetlen cinizmus; még az 6regedé6 MGP-nek is
kedves emléke a partlap sok évtizedes bunda-melege... Hasonléan hamisan
hangolt E. Fehér P4l torténete is, aki ,Erdély Magyarorszag Algirja”-féle nem-
telen szitokparadéival hetente sértette és gyaldzta onbecstiléstinket. Aligha
téves mar az egykori kozvélekedés, miszerint E. Fehér az orosz kovetség, pon-
tosabban a KGB embereként provokalta is a kozéletet. Akit a politikai fordulat
utdn az internacionélis hal6zat, s reménytink, rossz lelkiismerete is, Pozsonyba
menekitett. MGP emlékirataban arrdl is értesit, hogy ugyan 1978 juniusdban
megszint a lap munkatérsa lenni, de voros segélyként fizetését még hénapokon
at E. Fehér boritékban szallitotta. Lebukédsara utalva Molnar Gal Hajda Janos
szavaival Osszegzi tizéves tavollétét a Népszabadsigtol: ,mindenhol a vilagon
ezért lecsuktdk volna a vétkes tjsagirot, ezzel szemben a magyar liberalizmus-
ban szabadon futkarozhat”. Téves on-felment6-szépité korismeret: a kivaltsag
az MSZMP lapja munkatarsdnak a privilégiuma. A liberalizmus személyre
szabott. Ha egy koznapi ember vagy sajtomunkas kertil hasonl6 csapdaba, a tor-
vényt és a bortont el nem kertilheti. Kivétel: ha a III/III meg nem zsarolja, és
vallal Jelent6-szerepet. Mint ,Luzsnyanszky”, aki éppen ferihegyi kalandjaval
titkos kaderként is megbukott, és szabadult a beliigyi kelepcébdl, mert H-40537-es
szamu dossziéjat 1979. oktober 14-én lezartak.

Emlékiratanak targyaldsa aldbb tjra tervezve.

PONTOSSAG ES IGAZMONDAS - irja Saint-Simon herceg emlékiratainak
vezet6 igényeként. Bar Molnar Gal Pétert nem az arisztokrata szabad idejét
betolté ambicio batoritotta Coming out cimd, hagyatékabol feltdimasztott memo-
arjanak irasara. A pontossag és igazmondas igyekezete az irastud6 erkolcsi
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kotelezettsége. Még zsarnoksag idejében is legfonnebb sziikiti a mondandot,
vagy metafordkban beszél. Id6vel kritikaiban MGP gyakran a pokhendiségig
menden Ugy irt és osztotta az észt, piszkolédott, mintha Parizsban élnénk,
s nem gyarmati zsarnoksagban. Ideolégiai éberségét is valtoztatta, mert em-
lékirataban magyarazza a 68-as Ejjeli menedékhely torténetét, amikor is Addm
Ott6 borts és reménytelen hangoltsaga folott igaztalan folénnyel itélkezett.
Aztan az 1975-6s kaposvari Dosztojevszkij Orddgik kegyetlen-keserves el6ada-
saval (rendez6: Ascher Tamads) egyetértve mar tigyeskedett, hogy kritikajat
kozolhesse.

Folénye csak er6sodott a 90-es politikai fordulattal, s mint telt az id6, remélte:
meguszhatja tigynoki életét. De hokkeneteset ragott belé a mult: harminckét
neve ugyan nem volt, de Molnar G. Péter, M.G.P,, Molnar Gal Péter, Lujza néni stb.
utdan megtudtuk: ,Luzsnyanszky Rébertként” életmtivének ismeretlen fejezete
kertilt el6. Kérdés, a beltigyben ki és miért volt az a rosszakardja, hogy félévsza-
zad szini iratait is j6 idén &t daraltdk, de az 6 masodik mualtjat atmentették az
innensé partra. Néhany dosszié megmaradt, a kevesek egyike ,Luzsnyanszkyé”.
Megmaradt, de, mint emlitettiik, felt@in6 és talanyos hiatusokkal. Mert példaul
az 1970. november 24-ei jelentését az 1972. januar 21-ei koveti. Szamos kisebb
idéugrato datum is igazolja: daralas el6tt lektoraltak; a spicli szakosztaly emberé-
nek, avagy a politikdnak is érdeke volt valamely neveket, eseményeket, tényeket
elttintetni - még a meghagyottban is.

(1970 novemberében a X. partkongresszust kdvetden fesziilt gazdasagi, politikai iddk,
személyi harcok kovetkeztek. Szini-hogylétiink is nyilvanossag elé lobbant: Latinovits
botranya a Vigszinhdzban 1970. november elején. Tavozdsdinak hirére este Kardos Gyorgy,
a Maguetd Kiado igazgatoja hivta telefonon: kényvben is irja meg véleményét! A kézirat
1971 nyardn elkésziilt, s aztdn nyujtottik a rétest, a kétet 73 telén jelent meg. A Kod-
szurkalo sistergd latlelet, a Rakosi-Kdddr-kor egyetlen szinhdzi ropirata. Nem tudhatta
miért, de MGP 1973. mdjus 31-ei leckéje: Gonda Gyorgyrdl irjon jelentést. A beliigyi
levéltdr anyagabdl értesiiliink. Oka belsé nyomozis: ezidében tébb hullamban névtelen
levelek érkeztek a szinhdzakhoz, célpontban: a direktorok zsido szdrmazdsa. A beliigyi
iratok szerint a levélirdk korében Gonda Gyorgy fiatal szinész is gyaniisitottként szere-
pelt, iddvel aztin elvetették, és a nyomozist lezdrtik. A torténet a zaklatott idd tiinete:
a partbeli kiizdelmek a reformerdk elleni balosok indulatdt is penditheti. Az is feltételez-
het6, hogy az akcid a politikai renddrség provokicios igazoldsa, de nem merték koziiggyé
emelni. Sziikosebb nézbpontban: Aczél sugallatara a Kodszurkalo koriil fellobbant koz-
hangulatot antiszemita dimenzioba akartdk terelni. Konyve el6tt is Latinovitsot antisze-
mitasdg vadjdval igyekeztek hitelteleniteni — Ruttkai Eva élettdrsat... Aczél ihletére is
dolgozhatott a beliigy provokatdr-brigddja, dm a szellemi élet fofeltigyelje takarodot fiijt,
mert érlelédott a bukdsa. EQykor is derengett, ma bizonyos: a hetvenes években Aczél
mdr nem mozgalmi és osztilyharcos alapon listizta a szellemi élet szerepldit, hanem
népiek és urbanusok harcira hangolta a koz- és a szellemi gondolkoddst. A népiek 6rokds
védekezésben az antiszemitasdg fenyegetettségben. Ahogy 1990 utdn eltervelten a szdr-
nyas ,, demokratik” nyiltan politikdjuk centrumdba dllitottdk a Dundba lovetés rémeét.
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Moirkus Béla tények sordaban kiviloan meguildgitotta a Csoori Sandor elleni hadmiivelet
dramaturgidjdt. A hetvenes évek elejérél Németh Agnes beszélt el eqy tdrsasigi dssze-
jovetelt Déry Tiborékndl. A szinhdzi életrdl 1llyés Gyula és Aczél bardtsigosan vitizott,
majd a politikus valamely érvére a koltd azt mondta: eqyszinii izlés mutatkozik a veze-
tésben, mert a févdros valamennyi igazgatoja zsido. Mire Aczél: , Nem mind, csak tizen-
hdrom!” Illyés felugrott: , Széval te szdmolod?!” Es tdvozott az dsszejovetelrdl.)
Sajatos zsarnoki vilagban tortént, amit Illyés Gyula L. Z. haldla cim{ versében
elszorult 1élekkel és torokkal lattat: ,,a sakal dalol / s a pacsirtak vonitnak”.

(Folytatjuk)

Gyulai Liviusz: Hadova és hamuka (Villon-illusztracio) (linbleummetszet, 1966)
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