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Hunyadkirti Soma

Fantomok nyomaban

Paar Adam: A populistik (h)Gsei. Az észak-amerikai populista mozgalom (1891-1908)
rovid torténete, valamint eszmei rokon mozgalmai Magyarorszagon
Szombathely, 2020, Magyar Nyugat Konyvkiado, 316

A populizmus fogalma és a mogotte rejl6 politikai mozgalmak, eszmearamlatok
tél évszazada foglalkoztatjik a nyugati tarsadalom- és torténettudomany kép-
visel6it. Szemtiigyre véve a kérdés nemzetkozi szakirodalmat, némi talzassal
azt allithatjuk, a populizmuskutatas szinte 6nall6 diszciplinat alkot, és szam-
talan politikatudés, torténész és szociolégus érdekl6dését mozgatja meg.
Ugyanakkor kifejezetten kétarcti tudoményos iranyzattal van dolgunk. Meny-
nyiségi értelemben a populizmuskutatas rendkiviil termékenynek mutatkozik,
am a fogalom természetéb6l adodoé bizonytalansag okan sok esetben sajatos
parttalansag jellemzi. Ez két dologban nyilvanul meg. Egyfel¢l a kutatok szorit-
kozhatnak a populizmus fogalmédnak definidldsara, ebben az esetben azonban
a torténetileg létez6 populizmusok vizsgélata hattérbe szorul, ami nem ked-
vez a leir6 pontossagnak. A masik lehet6ség, hogy a definiciés kényszert figyel-
men kiviil hagyva a létez6 vagy létezett populizmusokra 6sszpontositunk. Ez
a modszer természetesen azt a veszélyt hordozza, hogy a vizsgalt jelenségek
populista karaktere bizonytalanna, kérdésessé valik. Igy fordulhat el6, hogy
Juan Peréntol Hugo Chavezig és Jorg Haidertsl José Bovéig a legkiilonboz6bb
torténeti-politikai szerepl6k érdemelték ki a populista jelz6t. Ez az ellentmon-
dasossag olyan, mintha Mariust és Sullat egyarant valamilyen sajatos, rajuk
jellemz6 ,populizmus” keretében igyekeznénk értelmezni. A helyzetet stlyos-
bitja, hogy a populizmus fogalma az utébbi évtizedben vilagpolitikai jelen-
téségre tett szert, ami ugyan noveli a tudomanyos és kozéleti érdekl6dést, de
neheziti a tisztanlatast.

A populizmus kutatdsanak alapvet6 problémaja, hogy nagyon ritkan jelenik
meg ondefiniciéként, leggyakrabban a ,,demagoégia” dehonesztalo értelmében
hasznaljak bizonyos multbeli és kortars jelenségek megnevezésére. Uj kony-
vében a torténész-politologus Padr Adam, a Méltanyossag Politikaelemz6 Koz-
pont munkatarsa agy dontott, a ,populizmus kisértetét”a fogalom eredeti meg-
jelenésénél vizsgélja. A 19. szdzad utols6 évtizedében ugyanis az Egyesiilt
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Allamokban alapitott Néppart (People’s Party) tagjai voltak a torténelemben
szinte az egyetlenek, akik nem hivatalos megnevezésként 6nmagukra alkal-
maztak - mégpedig pozitiv értelemben - a populista jelz6t. Az amerikai Nép-
partot vagy Populista Partot 1891-ben hoztak létre farmerek, kisiparosok, kis-
keresked6k és vidéki értelmiségiek az USA kozép-nyugati dllamaiban. Céljaik
kozé tartoztak az amerikai partrendszer és politikai élet pluralisabba tétele és
demokratizdlasa kozvetlenebb képviseleti médszerek - példaul az elnokjelolti
elévalasztas, a népszavazdas vagy a szenatorok kozvetlen megvalasztasa - révén,
a nyolcéras munkaid6 bevezetése, a farmereknek kedvez6 hitelezési- és ado-
rendszer, a néi valasztdjog, illetve dltalanosabb értelemben a farmeréletforma
védelme a ,rablobarok”, vagyis a vasutméagnasok, marhatenyészté nagybirto-
kosok és a kereskedelmi-pénzforgalmi nagytdke elleni harcban.

Paar Adam konyve két f6 részre tagolodik. Az els6ben az amerikai populis-
tak torténetét koveti nyomon, jelent6s figyelmet szentelve a mozgalom szocialis
hétterének, politikai mentalitdsanak és szimbolumrendszerének, mindezeket
elhelyezve az Egyesiilt Allamok polgarhaboru (1861-1865) utani politikai és
tarsadalmi fejlédésének folyamataban. A méasodikban pedig a 19. szdzad utolso
harmadanak és a 20. szdzad els6 felének magyar eszmetorténetében keres az
amerikai agrarpopulistdkkal rokonithat6 politikai gondolkodokat, mozgalma-
kat és eszmedramlatokat vizsgal. A két elem szervesen kapcsolédik egymashoz,
am az els6 rész tekinthet6 6ndllo kismonografianak is. Hazankban az utébbi
évtizedekben tobben foglalkoztak mar az amerikai Néppart és populista moz-
galom torténetével és jelentéségével. Borbandi Gyula, Bozoki Andras, Gyuracz
Ferenc, Papp Istvan és Bartha Akos irdsai utdn azonban ez az els6 monografikus
igényli tudoméanyos munka az amerikai populistakrol.

Az Egyesiilt Allamok populista mozgalma nem ismeretlen a nemzetkozi -
féleg amerikai - torténetiras el6tt. A hideghdbort els6 évtizedeiben sokan, pél-
daul Richard Hofstadter, a totalitarizmus-paradigma hatasa alatt protofasiszta
(esetleg protokommunista) jelenségnek tekintették az amerikai agrarpopu-
listdkat. A feltételezést valoszintileg Seymour Martin Lipset politikaszociologiai
és vélasztastorténeti kutatasai is erésitették. Lipset ugyanis a két habora kozti
- még szabadon lezajlott - németorszagi valasztdsokat vizsgalva arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a nemzetiszocialista szavazobazis jelents részét az a féleg
vidéki, ,06nallé egzisztencidkbol” allo kispolgari réteg alkotta, amely néhany
évtizeddel korabban még a liberdlis és centrista partokat timogatta. Lipset tgy
latta, a deklasszédlodasi panik, illetve a kiilonboz6 szocialis, etnikai és felekezeti
konfliktusoktdl, villongasoktol valo6 félelem, a nagytSkével és a szakszerveze-
tekkel szemben egyarant gyanakvo egykori szabadelvii kispolgarsagot a hitle-
rizmus irdnyaban radikalizélta, ezt nevezte 6 a ,kozéprétegek széls6ségessé-
gének” (extremism of the middle).! A szocialis hattér és a politikai konfliktusok

1 Ld. Lipset, Seymour Martin: Social Stratification and ,Right-Wing Extremism”. The British
Journal of Sociology (10. évf., 4. sz.), 1959. dec., 346-382.
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Osszeftiggése bizonyos modernizaciés problémékkal lehetévé tennék, hogy
Lipset érdekes és provokativ megfigyelését az amerikai populistdkra alkal-
mazzuk. Am Paar - elismerve, hogy az amerikai agrarpopulizmus mégott mo-
dernizaciés valsagjelenségek allnak - ezt az olvasatot meggy6z6en cafolja,
amennyiben Lawrence Goodwyn és Charles Postel nyoman az amerikai farmer-
mozgalmat reformer és radikalis-demokratikus politikai jelenségnek tekinti.
Allitésa szerint a populizmus az Egyesiilt Allamokban azt a torténeti funkciot
latta el, amelyet az egykort szocidldemokracia Eurépaban, nevezetesen azt,
hogy el6segitette a valasztasi-valasztdjogi reformot, a tarsadalombiztositasi és
népjoléti rendszer kiépiilését és a politikai élet demokratizalodasat.

Ugyanakkor nem tagadhatd, hogy a populista mozgalomnak voltak olyan
kulturalis sajatossagaik, amelyeket egyértelmtien konzervativnak tekinthe-
tiink. Ide tartozik a nativizmus, vagyis az Egyesiilt Allamokban é16 nem fehér,
nem angolszdsz és nem protestdns népességgel szembeni ellenszenv, 1énye-
gében bevandorloellenesség. A kiskozosségi-felekezeti beagyazottsag és az
amerikai farmeréletforma értékének hangstlyozésa a varosi kozmopolitizmus-
sal és Eurépa-maésoldssal szemben, kiegészitve a hagyoméanyos hatarvidéki
(frontier) romantika bizonyos elemeivel szintén konzervativ vonasnak tekint-
het6. A populista mozgalommal kapcsolatos vitdk méasik eleme éppen a kon-
zervativ és reformer jellemzo6k ardnya és fontossaga kortil zajlott és zajlik. Ez
elsé latasra ellentmondasnak ttinik, ugyanakkor az amerikai eszmetorténetben
nem teljesen kibékithetetlen ez az ellentét. Az Egyesiilt Allamok farmermoz-
galmainak hétterében ugyanis alapvet6 ihletként a jeffersoni farmerdemokracia
gondolata all. Mar Dumas Malone is felvetette fémtivében, hatalmas, hatkotetes
Jefferson-biografidjaban,? hogy az USA harmadik elnoke legalabb annyira volt
arisztotelidnus agrarkonzervativ, mint rousseaui agrarromantikus. Arisztote-
lész ugyanis tgy gondolta, hogy a konszolidaltan demokratikus dllamélet alapja
a kisbirtokos foldmtivel6- és pasztornépesség dominancidja, hiszen ezek a cso-
portok - minthogy idejiik nagy részében sajat foldjiik mtivelésével és csaladjuk
kormanyzaséaval vannak elfoglalva - kevésbé befolyasolhatok a varosi nép-
szonokok demagogiaja altal (Politika 1328b). Az agrarpopulizmus konzervativ
karakterének latszolag ellentmondhatnak a n6i emancipacios kovetelések, am
Rousseau és Tocqueville olvaséi jol tudjak, hogy a nék politikai és szocidlis
egyenl6sége nem mond feltétleniil ellent a hagyomanyos, tehat elkiilontilt nemi
szerepek bizonyos mértékii fenntartadsanak.’

A ,reform &ltali meg6rzés” az az eleme az amerikai agrarpopulizmusnak,
amely els6 izben kapcsolddott a magyar torténelemhez, s igy Paar Adam kony-
vének masodik feléhez is. A magyar politikai gondolkodds személyes tapasz-

2 Malone, Dumas: Jefferson and His Time, I-VI. University of Virginia Press, 1948-1981. Kiilono-
sen az utolso kotetet: The Sage of Monticello.

3 Tocqueville, Alexis de: Az amerikai demokrécia. Ford. Adam Péter - Frémer Jusztina - Kiss
Zsuzsa et al. Bp., 1993, Eurépa, 833.
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talatok révén els6 izben a 19. szazad utols6 harmadaban fedezte fel az Egyesiilt
Allamokat. Fiatal arisztokratdk, mint Széchényi Imre és Andrassy Géza ugyan-
is az 1880-as években amerikai tanulmanyttra mentek, ahol az agrarpolitika
telepitési gyakorlata (homestead-rendszer) mellett annak szocidlis vonatkoza-
saira s felfigyeltek. Ahogy Paar konyvébdlis kittinik, az agrarius konzervatizmus
nem egyszer(ien a nagybirtok anyagi érdekvédelmét jelentette, hanem egyben
modern konzervativ reformpolitikét is, amelyet rdadasul nemzetkozi kitekintés
is jellemzett - ez ut6ébbit nevezte Szabé Miklés tjkonzervativ internaciona-
lizmusnak. A 19. szdzad masodik felében konzervativ allamférfiak, példaul
Disraeli miniszterelnok és Bismarck kancellar is vezettek be szocidlis és joléti
reformokat, amelyekkel a tarsadalmi stabilitas fenntartasat céloztak. Hozzajuk
hasonléan a magyar agrariusok vezéralakja, Karolyi Sandor a gazdaszovet-
kezeti és falukozosségi mezégazdasagban egyrészt kozéposztalyteremto lehe-
téséget latott, masrészt a tdrsadalom - hosszt tavon elkertilhetetlennek itélt -
demokratizalodéasanak ellen6rzott mederben tartasat, a radikalizmusoktoél valo
tavolsdg megorzését, illetve a kisbirtokos rétegek proletarizaléddsanak* meg-
akadalyozasét, lassitasat. Ez a reform &ltali életformavédelem adja az alapjat az
amerikai farmermozgalom érzelmi toltetének, amely a populista mozgalom
konzervativ jellegét er6siti, legalabbis ebben a tekintetben.

A kotetnek azon részében (Jaszi Oszkar ,liberalis szocializmusarol”, illetve
a népi irékrol szolo alfejezetek), amelyben Padr az amerikai populizmus lehet-
séges magyarorszagi eszmerokonaival foglalkozik a két habora kozotti idészak-
ban, érzésem szerint néhany ponton talan kifogésolhat6 szerzéi dontéseket hoz.
Jaszi esetében nem tartom szerencsésnek, hogy a szerzé hatarozott szandéka
szerint az 1919 utdni munkéssagra 6sszpontosit. Jaszi kétségtelentil az emigrans
korszakédban vazolta fel 6sszefoglal6 igénytinek szant, és mar csak joval a ha-
lala utan megjelent A kommunizmus kildtdstalansdiga és a szocializmus reformdcidja
cimd megjelent fontos elméleti miivét.” Paar ugyan osszefogottan és elfogult-
sagtol mentesen rekonstrudlja az emigrans Jaszi politikai gondolkodésat, de
meggy6zddésem szerint Jaszi politikai fénykora a 20. szazad els6 két évtize-
dére tehetd. Ekkor foglalkozott ugyanis kozvetlentil, aktivan és eredeti médon
arégi Magyarorszag politikai és tarsadalmi reformjanak lehetéségével. fgy Paar
Adam részérsl hatékonyabb lett volna, ha Jaszinak a magyar parasztsagot is
érint6 reformelképzelései forrdsanak az els6 vilaghabort el6tt kifejtett munkas-
sagot tekinti, amelyet még nem érintett a bolsevik kommunizmus és a Tanécs-

4 Vagyis hogy a kisbirtokosok ne siillyedjenek mez6gazdasagi bérmunkassa, vagy ne valjanak
varosi szegénnyé.

5 Jaszi torténetijelleg(i tévedése természetesen ott érhetd tetten, hogy a kiilonboz6 19. szazadi
utoépikus és kispolgari szocializmusvéltozatokkal (Proudhon, George, Owen) allitja szembe
az okt6beri forradalmat és kovetkezményeit. Holott eszmetorténeti értelemben a leninizmus
a német-osztrak reformista szocialdemokrécia eltorzulasaval jott létre, ahogy erre mar a leg-
korabbi baloldali (tehat nem liberalis és nem harmadikutas) bolsevizmuskritika is rémutatott
Szabé Ervintél Rosa Luxemburgon 4t Karl Korschig.
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koztarsasag politikai tapasztalata. Ugyanide tartozik a szocidldemokrécia kér-
dése is. Ahogy mar emlitettem, Padr az amerikai populizmust az eurépai
szocialdemokracia megfelelsjének vagy helyettesitsjének tekinti az Ujvilagban.
Ez kétségteleniil érdekes 4llitas, ugyanakkor a konyvben nem taldlkozunk sem
felvetett szempontokkal, sem kifejtett elemzéssel ehhez az 6sszehasonlitashoz.
Ha az amerikai populizmusban alapvetéen az agrarnépesség és a tarsadalmi-
politikai modernizécié - bizonyos esetekben termékeny - konfliktusanak jelen-
ségét latjuk, miként Paar Addm teszi, akkor ugyanerrél a probléméarél esziinkbe
juthat a korszak egyik leghiresebb ilyen irdnyt konyve, Karl Kautsky klasszikus
munkadja az agrarkérdésrdl (Die Agrarfrage). Annal is inkabb, mivel ez a konyv
mind Leninre.* mind az 6t olvasé Erdei Ferencre s igy a magyar népi mozga-
lomra is hatast gyakorolt. Kétségtelen, hogy Paar emlitést tesz a magyar sza-
zadfordul6 agrarszocializmusarél, mint az amerikai populizmussal poten-
cidlisan rokon torténeti jelenségrdél, &m els6sorban kiilonbséget dllapit meg. Ez
pedig abban all, hogy a foldmtivel6 tarsadalom modernizéciés problémajanak
két eltérs szakaszaval dllunk szemben: az Egyesiilt Allamokban mér polgaro-
sodott farmernépesség konfliktusét latjuk a szintén modern pénzarisztokracia-
val, Magyarorszag esetében a 20. szazad els¢ felében a még polgarosodas el6tt
all6 szegényparaszti - sok esetben munkanélkiili - agrarproletariatust, szem-
ben a vilagi és egyhdazi nagybirtokrendszerrel, illetve a hivatalnoki és katonai
elitekkel.”

Ugyanez a modernizacios faziskiilonbség az oka - ezt Padr is emliti - a ma-
gyar népi mozgalom és az amerikai populistak kozotti lényegi kiilonbségnek.
A népiek ugyanis elsésorban a magyar szegényparasztsag jellegzetesen kelet-
eurodpai helyzetének és problémajanak sz6sz6l6i voltak, s errél az alapallasrol
fogalmaztak meg az egész tarsadalomra kiterjed6 reformelképzeléseiket. Paar
Adam azon kérdésére, hogy ezzel egyiitt is beszélhetiink-e ugyanazon értelem-
ben észak-amerikai és kelet-kozép-eurdpai kontextusban (torténeti) popu-
lizmusrol, a lehetséges vélaszok egyike az, hogy igen, 4am nem egészen azon
politikai mozgalmak kapcsan, amelyekben Paar keresi a hasonlésagot. A két
vilaghabora kozott ugyanis léteztek Magyarorszagon az amerikai populista-
kéhoz hasonl6 politikaszociologiai hatterti jelenségek. A kispolgéari demokra-
tizmus, (kis)vallalkozéi radikalizmus, szubszidiarista elkotelezettség, erételjes
felekezeti és lokdlpatriota jelleg - én az amerikai példa nyoman ezeket tekintem
a korszak kortilményei kozott ,populizmusnak” - legjobb magyar példait

6 Lenin politikai probléméja a valamilyen mértékben premodern, posztfeudalis - tehat mar
nem jobbagyi, de még nem polgarosodott - dllapotban levé kelet-eurdpai agrarnépesség el-
lentmondésos viszonya a szocializmushoz.

7 Akkori nevén az ,uri kozéposztallyal”.

8 Vitén felil 4ll, hogy az amerikai populistdk - kiilonosen a mozgalom el6zményei és kiséré-
jelenségei okan - képviseltek bizonyos munkasérdekeket, am a Néppart ezekkel egyiitt sem
tekintheté domindnsan munkas- vagyis proletarpartnak.
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a két haboru kozti kisgazdak® és Rassay radikalis (liberdlis) demokratai adjak,
budapesti kornyezetben pedig Vazsonyi Vilmos partja."’ Ezek egyarant oligar-
chia- és plutokraciaellenes demokratikus politikat képviseltek az ,6néllo eg-
zisztencidk” (birtokos gazdak, kisiparosok, kiskereskeddk, tigyvédek) érdeke-
inek nevében, kiegésziilve az egyhazi értelmiség (els6sorban protestans és
izraelita lelkipdsztorok, vilagi vezet6k) kulturalis jegyeivel.

Kétségtelen, hogy a népi mozgalomban is megjelent a nyugati-északi szo-
vetkezeti farmereszmény, mindenekel6tt Kovacs Imre gondolkodésaban, illetve
Kodolanyi és Boldizsar skandinaviai atinapléi révén. Am nem szabad elfelej-
tentink, hogy a népiek tobbségéhez nem az agrarmodernizéci6 és paraszti pol-
garosodas nyugati mintai alltak a legkozelebb, hanem valami més. Eppen ez
a népieken belill is kiilonbozéképpen felfogott ,valami mas” az a probléma,
ami a népi mozgalom kutatdsanak alapjat képezi. Vagyis a kérdés nem a népiek
legnagyobb kozos osztdjara, nevezetesen a valasztdjogi és foldreformra, a tar-
sadalombiztosités kiterjesztésére és a tarsadalmi mobilitas el6segitésére vonat-
kozik. Ez ugyanis még nem a ,harmadik Gt” lenne, hanem egyszertien az ,els6
at” népi megfogalmazésa. A valédi kérdés az, hogy az altalanos reformprogra-
mon talmenden mi tekinthet a népi mozgalom - és ezen beliil is az egyes népi
gondolkodok - sajatszertiségének.

Megitélésem szerint ugyanigy kiilonbség érhetd tetten a populizmus és a né-
piség miivészi megjelenéseiben. Paar Adam konyve végén harom, éltala popu-
listanak tartott regényt elemez, harmadikként Jack London A Vaspata cimi
1907-es alkotésat. Ez jellegzetes kispolgari disztopia, vagyis olyan negativ jove-
kép, amelyben a kispolgari rétegek félelmei oltenek testet. Az egykoron ,aki
tisztességesen dolgozik, az boldogul” polgari jelszavanak é16 farmerek és kis-
vallalkozok szabadséagat elsopri a plutokratak totalitarius zsarnokséaga, pro-
letarizalva és jogfosztva a farmergazdak és kisiparosok szabad tarsadalmat.
A népi gondolat mtivészi megnyilvanuldsa nem az ilyen hanyatlas riaszt6 lehe-
toségét, hanem a jobbéagyi allapot meghosszabbodasét panaszolja el. Adynal
a zsellérek ,siratjdk a semmit, a masét”, amig ,a grof tan épp agardsz” (A grofi
szértin), a fiatal Illyésnél pedig ,nyolcvan év robot utan sem lel a cseléd hazara”
(Harom oreg, I1I).

A fent vazolt problémédk meggy6z6déseim szerint két okra vezethet6k vissza.
Az egyik a konyv két felének miifaji aszimmetriaja. Mig az elsében Paar poli-
tika- és tarsadalomtorténeti fokuszt alkalmaz, addig a masikban alapvetSen
osszehasonlité eszmetorténet-irdsra tesz kisérletet. Igy viszont Paar figyelmét
elkertilik a 20. szdzad els¢ felének azok az dltalam felsorolt magyarorszagi poli-
tikai torekvései, amelyek taldn kozelebb dllnanak az amerikai farmermozgalom
szociologiai és mentalitasbeli jellemz6ihez. A masik, szintén médszertani ok,

9 Ld. Vida Istvan: Fejezetek a Fiiggetlen Kisgazdapart torténetébdl. Bp., 2001, MTA, 3-104.

10 L. Nagy Zsuzsa: A liberalis polgari ellenzék pértjai és szervezetei (1919-1944). In Térténelmi
Szemle, 1979 (19. évt.), 335-360.
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hogy a szerz6 - szerintem egyébként szerencsés moédon - torténeti leirasdban
szandékosan figyelmen kiviil hagyja az elmalt évtizedek terjedelmes populiz-
musirodalmat. Osszehasonlito célzattal azonban érdemes lehet alapul venni
Margaret Canovan tipolégiajat," amely az agrarpopulizmus gytjtéfogalméan
beliil harom kiilonb6z6 kategoériat allapit meg: a gazdaradikalizmust, a paraszt-
mozgalmat és az értelmiségi agrarszocializmust. Szamomra agy ttinik, az ame-
rikai populistdk helye - a kisgazdakkal egytitt - az els6, mig az orosz narodnyi-
kokhoz hasonldéan a magyar népieké a harmadikban van.

Paar Adam kényve mindenekel6tt j6 konyv. Tlleszkedik az utobbi évtized
azon konyveinek sordba - elég ha Ablonczy Baldzs vagy Hatos Pal koteteire
gondolunk -, amelyek bér teljes értékii tudomanyos munkdk, ezzel egytitt azon-
ban ismeretterjeszt6 és tudomanynépszertsité alkotdsokként is felfoghatjuk
6ket. Ebben Paar Addmnak segitségére van a kotet vonzo fizikai kiallitasa,
vilagos és gordiilékeny nyelvezete, befogadhat6 stilusa és a szerz6 azon képes-
sége, hogy az anyag gazdagsaga folytdn egymastdl térben és id6ben tavol allé
jelenségeket és kérdéseket konnyed és elegans, &m informativ médon targyal-
jon. Elmondhato, hogy Paar konyve eléri sajat kimondott-kimondatlan céljat,
amely a magyar tudomanyos és azon kiviili olvas6kozonség szemében rehabi-
litdlni szeretné a populizmus kozéletileg terhelt fogalmat, bemutatva a torténe-
tileg létez6 ,jo populizmus” gyokereit és jellemvonasait. A kotet hasonléan
szinvonalas, a 19. és 20. szazadi magyar eszmetorténettel foglalkozé masodik
fele pedig gondolkodasra és bizonyos pontokon vitara is készteti az olvasét. Ez
pedig a jo és hianypotlé konyvek egyik legfontosabb jellemvonésa.

11 A kérdést kielégitéen osszefoglalja Bartha Akos: Tojastanc a populizmusok koriil. A magyar
népi mozgalom fogalmi keretei és regionalis dimenziéi. In Miiltunk, 2014, 4. sz., 58-104.
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