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Taxner-Toth Ernd

Szilagyi Istvan regényvilaga
a lathataron innen és messze talrol

Tal, tdl, messze tdl,

mivan a hegyen messze tdl?
Hej, a hegyen messze tul
[6fej-széles ibolya virul.

Tul, tal, messze tal,

mivan az ibolyan messze tal?
Hej, az ibolyan messze tul
Jancsi mosogat, Katiaz ur.

Wedres Sandor

Megtortént vagy lehetséges, vald vagy valétlan,
lattuk, elképzeltiik vagy mas mondja

Talanyos és talalé cimet adott Gj regényének Szildgyi Istvan: Messze tiil a ldthatd-
ron.! A lathatar ugyanis nem kozmegegyezésen alapulé mértékegység, hanem
személyenként véltozé adottsag. Erzékszerveink folfogoképessége egyénileg
behatarolt. Fligg a kortol és a kortilményektdl, amelyek élettink kiilonb6z6 sza-
kaszainak lehet6ségeit meghatarozzdk; figg tapasztalatainktol, élményeinkt6l,
ismereteinktSl (mtveltségiinktol) és persze id6beli, térbeli helyzettiinktdl. Fligg
szemiivegiink latasmélységet és -tavolsdgot novels képességétsl, kilonbozs
messzelatoinktdl, mikroszkoépjainktdl.> Fugg az életiinkben szerepet jatsz6
kommunikaciés médiumoktél.? Es, hogy tovabb bonyolitsam: 4j kétség flizédik
a lathatar fogalmédhoz, hiszen a XXI. szazad digitalizalt tomegmédidja képes
r4, hogy - onkényesen kiemelve és eltiintetve lényeges elemeket - a valosag

TAXNER-TOTH ERNO (1935) Széchenyi-dijas irodalomtorténész, professzor emeritus. Kolcsey,
Vorosmarty, E6tvos életmitivének kutatdja. Vérmezd - A gillotine évei Magyarorszigon (Bp., 2016)
cimt konyve kézéppontjdban Kazinczy Ferenc 4ll.

1 Bp, 2020, MMA Kiadé.

2 Mar Kolcsey észrevette: valaszthatunk a kozel részleteit kinagyito, vagy a tavol osszefliggé-
seit megragado szemiivegek kozott. Két latasmod, kétféle eredmény a vildg megismerésében.

3 A medium sz6 eredeti jelentése: kozéps6, kozbeess. Tobbesszama: media (média). A XIX.
szazad szellemidézé divatjdban személyt jelentett, s nem eszkozt (nyomdagépet, radiot, tévét,
majd digitalis technikat), mint Gjabban.
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tiikrozését szinlelve a val6sagban el6 nem fordulé képsorokat, hanganyagokat
hozzon létre. Arra tehat, hogy lathatarunkon (és hall6tavolsdgunkon) beliil-
tetszése és érdeke szerint - szerkesztetett virtualis vildgot mutasson gy, mintha
a valosag hiteles képét adna.* Ervényesen igaz viszont Szilagyi Istvan regényé-
ben minden metafora, amelyek gondosan szerkesztett hdl6zata rejtélyes tizene-
teit hordozza. Annyi bizonyos, hogy vildga a szenzualizmus hatarozott tagadasa,
hiszen arra az allitasra éptil, hogy az érzékszerveinkre épitett tapasztalaton ki-
viil képzeletiink hozzaférhet a nem érzékelhets, mégis létezhet6hoz is.

Az ir6 gondot fordit leirasai és megidézései hitelességére. Szakszertien meg-
valogatott - a feledés (idébeli lathatarunk) szélére keriilt - régiségek, taj- és szak-
nyelvi hagyomanyok, mitoszok, legendak, hitvildgok kivalasztott elemei szerves
részét adjak a regény jellegzetes kozegének. Helyenként nyomatékosan kiemeli,
hogy a megidézett jelenet nem torténhetett masként, hogy a megidézett személy
nem mondhatott és nem tehetett mast, mint amit a szoveg egyértelmten allit.
Vagyis Goethe ,vilagossag”-eszményének megfelel6en adja vissza az elmdlt,
a kovetkezményeiben jol ismert regénybeli mult és jelenid6t. Ugyanakkor meg-
val6sitja a Schiller esztétikajaban kivant mindenre kiterjed6 elmélytiltséget is.?
A konyv els6 része, az Emlékirat - természetesen els6 személyben szol. Amerre
a vildg alcim mésodik - helyenként parbeszédes, mashol (tipografiailag elkiilo-
nitetten) vallomasszert. A harom kiilonb6z6 beszédmod kozos jellegzetessége,
hogy szornytiségekrdl tudositva sem sugall kétségbeesést, s6t - a latin hagyo-
manyt magaénak vall6 Cs. Szab6 szellemében - bizonyos sztoikus antik dertivel
idézi a regényvildg kiillonboz6 eseményeit, jeleniti meg személyeinek magabiz-
tos egyéniségét. Magabiztossagot tulajdonit a folyamatosan kérdez6 f6hésnek,
még ha a mulasztasai okozta btintudata al6l nem is menti fol. Sajat értékrendjét
koveti kérdésfoltevoként, de a multban torténteket szivesen mondatja el olyan
alakokkal, akik nem voltak szemtanti az eseményeknek. Noha a lathataron tal
mindég sejthet6 valami, amit még szeretnénk felfedezni.

Rejtelmes regényvilag ez, hiszen soha nem tudjuk meg, mi van tal a torténé-
sek kozéppontjaban all6 Wajtha Matyas lathataran. Induljunk ki abbdl a ténybdl,
hogy nincs otthon, amikor felesége elhagyja kozos otthonukat. A torténtekbdol
tehat semmit nem lathat. Amikor az elttinés okait kezdi keresni, nyomozasa
kideriti, karidja lakoi nem vettek észre semmi lényegeset, noha az eset a lato-
tertikben tortént. Wajtha itt kezd6d6 és a regény végén lezarulé nyomozasanak
eredményérdl még lesz szo, itt egyidejii - fiktiv - naplojegyzetébdl idéznék:
~Megprobaltam elképzelni a feleségemet, amint vendégeket instél, s a kony-
héan dirigalja a pecsenyestitést. Ez olyan képtelenségnek ttint, hogy kis hijan

4 A Wikipediaban talaltam a ,virtualis” jelentését 6sszefoglalo meghatarozast. E szerint ,a latin
eredetti »virtualis« kifejezés magyarul eredetileg azt jelenti, hogy valami ldtszélagos, azaz
nem valodi, kézzel nem foghatd, nem tényleges, csak elképzelt, lehetséges, leginkabb: a valodit
utanzoé, annak tiné. [...]”

5 Alkotészemlélete engem Umberto Eco regényeire emlékeztet.
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elnevettem magam.” Soha nem latta 6t a falusi haziasszony szerepben. Am ilyen
megallapitas Szilagyinal csak kivételesen vezethet$ vissza egyetlen kivalto
okra. Itt azt emelem ki, hogy a regény szerint mindaz, amit az ember meggél,
»az 1d6 tavlatabdl [...] mas orcajat, mas valojat tarja elénk”. Maris a regényvilag
titokzatossaganak kozepén vagyunk. Oly mélyen, hogy Wajtha kés6bb is el-
panaszolja, lehetetlen a megtorténtek egészen hiteles megidézése. Mivel az em-
ber képességei korlatozottak, ,ha a mult id6 nyomara akarnék szegédni, ahhoz
végre feszes rendbe kellene rakni minden lehetségest”, akédr innen van a lat-
hataron, akar azon tal. Azon messze tal nyilvan a nem ismert rejtézik, és nem
tudhat6, milyen meglepé felfedezés var rank. Fogalmazhatunk agy is, hogy
»a virtudlis a fizikai vildgban létez6 valaminek nem valdsigos, de arra erésen
emlékeztetd [...] helyettesitdje. [...] A valodisig és a virtualitds kozti viszony meglehe-
tésen bonyolult.”

Tudés olvasatok

Markus Béla - a Szilagyi életmti els6 tudomanyos igény foldolgozéja® - palya-
képében részletesen kifejti, az ir6 miként volt kénytelen létrehozni a maga jel-
legzetes (senkiéhez nem hasonlithato) nyelvét és a mifaji szabalyokkal nem
sokat tor6d6 szerkezetekbe foglalni azt a sokszorosan Osszetett jelrendszert,
amivel olvasoi figyelmét rejtelmes {izenetei befogadasara kivanja ravezetni.
Hadd tegyem hozza: egy kiilonosen kegyetlen korban folnéve, annak képtelen
- és akadoz6 - mtikodésének kovetkezményeit atélve, ezuttal joforman teljesen
lemondott az érzelmek kifejezésérsl (nem csak az erdltetett dllelkesedésrol),
inkdbb arra torekszik, hogy az irénia és 6nirdnia (vagy talan a szatira?) nyelvi
eszkdzével mutassa meg az emberlét titokzatossagat, a kornyezet személyiség-
torzit6 hatasat, a sok osszetev6jében abszurd valosdg megtapasztaldsanak tobb-
értelmtségét.

A Messze til a lathatdron jéval az emlitett monografia megjelenése utan ju-
tott el olvas6ihoz. Markus Béla az Gj mtirél szoélva kiemeli, hogy a régen vart
4j regénynek a korabbiak ,mindegyikével van bels6, szoros kapcsolata...”” Az
emléktoredékek ,borongos helyben tapodédsa” utan a dialégusok rengeteg
kérdést vetnek fol. , A két részt a f6bird személyével, sorsaval osszefiiggésben
még egy, az el6adas modjat tekintve is igen fontos epikai elem kapcsolja 6ssze:
egy titokmotivum.” A tartalmi elemzést kovetSen biztos szakmai tajékozott-
saggal emeli ki a mivészi megoldasok jellegzetességeit. Elég arra a miiben
jeloletlen szovegkozi (intertexualis) jelenségre, tényre utalni, ami a regény
mindkét részének cselekményszervezését is befolyasolja. Az »Emlékirat«

6 Markus Béla: Szilagyi Istvdin. Bp., 2018, MMA Kiadé.
7 Helikon (Kolozsvar), 31. évf., 14. szam (2020. jalius. 25.), 6-9.
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szerzGje esetében tobb tényezd, életrajzi adalék utal Raday Pélra (1677-1733),
II. Rdkoczi Ferenc kancelldrjara, akinek posztumusz konyve 1841-bél a Ben-
derbe mené Utazdsomnak Didriuma, s aki N6gradbol, Gacsvarabol jutott el, pal-
fordulassal, a fejedelemhez.” Hadd tegyem hozza: akarcsak Wajtha és az dltala
emlitett Vay Adam.

A val6szertinek és feltételezettnek - mutat rd késébb - ,az egymasba »cstsz-
tatasa«, egyenranguva tétele hozza magéval, hogy az Amerre a vilig fejezeteiben
szinte kizardlag csak a bels¢ torténéseknek van epikai idejiik. Azoknak a hér-
masoknak, amelyek a mindig part alkoto, egymassal harmasban elvétve sem
beszél6 tridsz - Tompay Wajtha, Gorbay és Tsomor® - tagjai lelkében s még inkabb
tudatdban lejatszodik. Az id6 mintha megallt volna korilottiik, vilaguk nem
a kiils6 torténések, »zajdulasok« vilaga, hanem az egymasba kolcsonosen ka-
paszkodo tudatoké, a masik gondolata, eszméje, hite elfogadasaé vagy elutasi-
tasaé, dialogikus viszonyban torténd értelmezéséé.” A dialdguselmélet’ a re-
gény szovetébe foglalt ellentétek sokasdgara is vonatkoztathato: attdl kezdve,
hogy a f6hds szerepét az idébeli ugrasok jatékterében a predestinatio tana és
a szabad akarat miikodésének titkdzései hatarozzak meg. A kritikus igen fontos
észrevétele, hogy a ,reprezentacios, valosagképviseleti leiré és megjelenitd
nyelv nem kiilontil el a fikcidteremt6tol, a képzelet aktusait »képvisel6tél« —
s az egybejatszatas jelentésgazdagito és fesziiltségteremtd erej”. A komikust
és nevetségest 0sszekapcsol6 latdsmodban a ,menniposzi szatira” sajatossagait
mutatja ki. Bahtyin regényelméleti folfogasdban a ,népi-karneval” szellemét
latja djjateremtve a ,menipposzi szatiraként” folfogott dialogikus beszéd-
modban.? Kiemeli: a ,tdjelemeket, régies-archaikus fordulatokat, mondasokat
hordozo beszéde, az alpariassagnak és a poétikussdgnak ama kevercsére, amely
a szerz6 mas miveit is egyedivé emeli”. Azt viszont nehezen eldonthetének
mindsiti, hogy ,a stirtin hasznélt juratusi kifejezések” valéban korhtiek-e. ,Ez
szintén folmertil az avas szovegnek tartott »keveredtél-e testilegképpeni ele-
gyedés vétkébe« biedermeieres formula esetében, tovabba a héhér megneve-
zését tekintve is, hogy mikortdl és meddig hivtdk »szabad mesternek«.” Ugy
latja, Wajtha torténetében fontos szerepe van Isten-hitének, f6biréként az 6 aka-
ratabol itélkezik. A tudataban és beszélgetéseiben folmeriil6 kérdéseire azonban

8 Szildgyi regényeinek egyik mtivészi titka a névvarazs. Ezekrél annyit tudhatunk, hogy a le-
het6 és lehetetlen hatararol valok. Az ,,Olyves” inkabb csalddnévként lehet valosagos, a kor
lelkészei vigyéaztak ra, hogy mindenki meg legyen keresztelve. A katolikusok tobbnyire szen-
tek, a reformatusok bibliai 6sok nevére. A Garbay és a Tompay (mindketts,i”-vel) inkabb
nemesi el6név lehetne.

9 A dialéguselméletre vonatkozé kérdésekrdl szol6 vitdkat és kétségeket Nyilasy Balazs hata-
sosan Osszefoglalta Megérteni az irodalmat cim( tanulmanykotetében. (Budapest, 2020, MMA
Kiado, 94-96.)

10 Maés néz6pontroél a romantikus irénia egyik valfajat ismerjiik fol a regényben. Romantikus
azigazsagkeresés végtelen tavlatt vagya, romantikus a torténelmi példazat altal sugalmazott
tanulsag, és romantikus a ,j6 és jobb” lehet6ségébe vetett hit.
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»sem a tapasztalati, sem a tapasztalaton tali vilagb6l nem érkeznek valaszok”.
Ezek annal gyodtrébbek, nyomasztébbak, minél inkdbb vadolja magat btinei és
mulasztasai miatt, amelyeket késtn észlelt. ,Kés6n, amikor tgy hitte, ha elfogyott
is Isten tiirelme, még mindég fordulhat Krisztushoz, aki jobban megérti a vét-
keit, nyomortsagait. Mindazt, ami életét végigkisérte...” A kritikus e gondolat-
menet végén nem tehat mast, tovabbi kérdéssel - kozvetve: kérdésekkel - zarja
a regény értelmezését.

Groh Gaspar két részben megjelent alapos elemzésében a titok poetikéjat és
metafizikajat keresi.! Némileg arnyalja kiemelt elismerését annak hangsulyo-
zéasaval, hogy az nem ér {6l az 1975-ben megjelent K¢ hull apado kiitba cim re-
gény tokélyéhez, illetve ,csak” a regény ,magaban is megall6 els6 »konyve« és
a masodik java része méltd6” a nagy miihoz. Ezattal ,,a masodik (parbeszédes)
rész taldn lehetne feszesebb, de soha nagyobb bajunk ne legyen. Szilagyi nagy-
epikdja mintha csak format adna filozofikus latdsmodjanak, igy meglehet, hogy
ezzel az engedékenyebb szerkesztéssel is tizen...” Azt hiszem, az Emlékirat zak-
latott vilagahoz képest a masodikban lelassult, nyugodalmassa (,borongés
helyben tapados” id6szakka) valt vilag elkényelmesiti Wajtha f6biré gondolko-
désat. Raér minden részletbe belefeledkezni, s ez a lelkidllapot hitelesebb, ha
nem csak leir6 forméban talalkozunk vele, de olvaséként a beszéd modjaban is
érzékeljiik a talbonyolitds megnyilvanulédsait. A biré és a birdskodas kiemelt
szerepérdl Groh Gaspar azt irja: , A jog- és mtivel6déstorténeti kitérék megjele-
nitik a kort, a szokasokat, hiedelemvilagot, a (kis) regényesitett periratok, fol-
jegyzések megteremtik a lehet&séget Szilagyinak a maga bolcselet-1élektani
gondolkodasanak megmutatasara.” A kritikus agy latja, a regény ,vilaganak
rendje szerint még abban sem lehet senki biztos, ami igazsagnak ttinik, kiilo-
nosen a régmultat illetéen. Elfed az id6 mindent, ahogy az iszap a lapba rejtett
harangokat...” Wajtha Matyas tudja és vallja, hogy a harangok legendaja messze
tal van a valésagon. Azt is megfogalmazza, sikeresebb lenne e hirmondék meg-
mentése, ha nem a ldpba siillyesztenék, hanem a sz6l6hegyre mentenék.

A vilagirodalom nagy regényeit olvasva kiilonb6z6 tanulsdgokra juthatunk.
E rejtélyes mtinek valtozatos olvasdsi szempontjai kindlkoznak. Az enyémben
a regényvilag harom ellentmondas egymasba jatszatasara épiil: A lazadas és
rend, a lap és a sz616, a harang és a boszorkany metaforajara.

Az emlékezés lathatara

A regény els6 része, az Emlékirat véglegesen lezarja II. Radkoczi Ferenc abban
folvillantott torténelmi korszakat. Beszédmodja ezért a tovabbiakban nem hasz-
nalhatd, mert a masodik rész eseményei egy torténelmileg nyitott és alapvetSen
mas feltételrendszert vildgban zajlanak.

11 Groh Géspar: A titok poetikdja és metafizikdja. Kortdrs, 2020, 9. sz., 61-74 és 10. sz. 57-67.

HITEL mihely



,+Rékéczinak dics6 kora, / nem jon vissza tobbé soha. / Harcosai rég pihen-
nek, / bujdosé fejedelemnek.” Nem szabadulhatok a dallam és széveg visszhang-
jatol, pedig a dics6 és a dicsGség igen ritka vendég Szilagyi Istvan szétaraban.
A nemzettudat szempontjabdl értékképzé dics6ségmitosz mogott néla szornyt
pusztulas és soha meg nem valésult dlmok rejlenek. Itt az 6si erényekbdl a kote-
lességtudatnak, a htiségnek és az igazsagfogalomnak van meghatédrozo szerepe.
Fontos, hogy héstink apja torédott fia sikereivel, mert ,nem volt akarki”. Ennek
bizonysagaul azt a foldestri szerephagyoményt vélasztotta, amely (részletesen
leirt) szornyt halalaig (amire mas Osszefiiggésben még visszatérek) kotelezte,
hogy mindent megtegyen a ,rabizott” nép - ,az 6 népe” - védelmében. Rdkoczi
serege nem az éltala megalmodott ,fényes” nemességbdl allt, de nem is a legen-
dakban szerepl6 paraszth6sokbél, hanem - legalabbis eleinte - koborl6kbdl, rab-
16kbol, tolvajokbol, gytjtogatokbol. (Wajtha fia kérdésére csak vereségekre em-
lékezik.) A habordts éllapot jelképe a folégetett, kifosztott, elmenekiilt lakossagu
Olymos (és a még tobbet szenvedett Jajdon'?). Tal Wajtha Matyas lathataran, hi-
szen tavolléte miatt e pusztuldsrdl csak utdlag értesiil anyjatol. (Nyomait persze
6 is a valosag részeként latja.) Azt irja, a megidézett torténelmi idészak éppen
a dics@ségessé valasa kezdetén volt a legborzalmasabb. A fiaért aggodo - 6zvegyi
sorsaval jaro férfias kotelességeit hatarozottan teljesit6 - anya ezt szemrehanyas-
sorozataban részletesen kifejti. Az 6 révén tj moralfilozoéfiai perspektiva jelenik
meg, amikor meg akarja gy6zni egysziilottjét, és figyelmezteti a Sors torvényére:
»Ne hidd, hogy ez a varos, mig a vilag, ilyen nyomorult marad. Volt mér olyan,
hogy elpusztult falvak, de akar népek is, feltdmadjanak. Meglasd, egyszer itt is
helyreall a rend.” Igy torténik a regény masodik részében. S a helyreallt rendben
alapvet6en megvaltozik Wajtha Matyas élete.

Az els6 rész idején néhany torony orman még lobognak a fejedelem zaszlai,
amasodik kezdetére valamennyi elttint. Fiiliinkben cseng egy édes-btis dallam,
de a tornyok, amelyek ormén azok a bizonyos zaszlok lobogtak, nagyrészt le-
omlottak. Ahogy romma valt az orszag majdnem teljes épiiletdlloménya is. Az
irott emlékek pedig a legegyszer(ibb tényeket is a szerz6 nézépontjat titkroz6
ellenmondasoknak megfelel6en 6rzik. A kor hitelesitésére Szilagyi az id6szak-
boél szép szammal épiti be elbeszélésébe ma is megtalalhatd néprajzi targyakat,
koltsi-mesei elemeket, babonakat, csodak sorat és egykori (ma mar nem hasz-
nélatos) szavakat, mondasokat.

Szembe kell nézniink azzal, hogy a beszél6 emlékezetében Rdkoczi nem
a jobbagyfelszabadité népvezér, hanem hit, ontelt, pompés kornyezethez szo-
kott nagyur, aki nem ért a hadvezetéshez, katondit szeretné szemkapréztato
oltozetekben folvonultatni, de a gy6zelemhez sziikséges kiizdelem helyett a lat-
vanyelemek lenytigoz6 erejében hisz. Kezdetben tigyesen kezeli a kurucok
vadsagat, az arulasokat, az ide-oda atallasokat, az 6t szolgalni hivatott nagy-
urak onzését. Végiil azonban Magyarorszag torténetében jatszott szerepét

12 Jajdon a K6 hull... helyszine, s a h6sn6 életének megnyomoritéja.
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anagymajtényi fegyverletétel zarja. Ebben az ugyancsak ellentmondéasos mult-
idézésben mindent foliilir a Habsburg hatalom elleni ldzadas sikeréhez tapado
remény. Az emlékez6 ezt ebben a séhajban fejezi ki: ,az Elfaradt Eur6paban'
hatha akad még a magyarnak tdimasza”. E timasz megtaldlasaért, megnyerésé-
ért faradozik Wajtha Matyas. Jarja a fényes udvarokat, mig végiil a moldvai
Bender korrupt (torok-balkani) vildgaban mar azt sem tudja, mit akarhatott ott
elérni a fejedelem. Meglep6, hogy a Rékoczi kiilsé kapcsolatait intéz6 kovet
emlékirataban titokként 6rzi, milyen feladatokat bizott ra a Fejedelem. Orzi,
mert az ir6 nem akarja kimondani, hogy a Nagy Cél a fliggetlen Magyarorszag
megteremtése volt. Az olvasoénak kell tudnia, hogy erre évszazadok soran ekkor
mutatkozott - persze messze til a lathataron - a valamennyire lehetséges esély.
Ez anagy és az Emlékirat végén megsemmisiil6 (romantikus) cél, amirél legalabb
dlmodozni lehetett. Am a célba vezet6 tt a torténelmi forrasokban is 6riasi el-
lentmondésokkal terhelt. A Fejedelem még legbefolyasosabb alvezéreivel - itt
Kérolyi Sandorral - sem lehetett 6szinte, hiszen az is masként latta a célt és
a lehetdségeket, mint 6. A disgazdag nagyudr miel6tt nyomtalanul elttinne a tor-
ténetbdl, a rabizott diplomatat gazdatisztje gondjaiba ajanlja, Wajtha szerencsé-
jére. (Rakoczi figyelmessége nyomén, aki szdmon tartja, hogy régen lathatta
csaladjat.) Arrol méar nem esik sz6, hogy Karolyi tgy tette le a fegyvert, ahogy
késébb Vilagosnal Gorgey, de nalanal tobb lehet6séget biztositott egy elvisel-
het6bb rend kiépitésére. Azzal, hogy Wajtha mindvégig a Fejedelem bizalmas
hive marad, at is menti emlékének folemel§, ,,dics6” tényezdit, benne a kegyet-
lenségérdl hirhedt kuruc habora hési legendajat - a megvaltozo Gj vilagba. Ter-
mészetesen a bukdssal jaré veszteségtudattal egytitt, amit az elttint feleség
sorsa dobbenetes példazattal erdsit fol.

Alazadas, a htitlenség, a folfordulas, az ezekkel jar6 vereségek a regény egész
vilagat meghatarozoé tényezdk. A regényben valamikor 1514 el6tt kezd6d6 tor-
ténelmi korszak a Habsburg hatalom megszildrdulasaval, berendezkedésével
és az ezzel jaré dhitott, ambar tavolrdl sem tokéletes renddel a masodik rész
kezdetén lezarult. Az emlékirat iréja a lazado nyugtalansag (és bizonytalansag)
szabadsagot igéré kordbol - a fejedelmi kdvet nagy lehet6ségeinek elvesztése
utan - valik egyhelyben tildogéls, a nyugalomba belebargyulé, almodozasba
bonyolédo, ezért beszédmodjaban is lelassul6 varmegyei koztisztvisel6vé. Va-
gyondra tdmaszkodva - a korldtokat ismerve és elismerve -, a koriilmények
foglyaként vallalja a biréi hivatalt. Kézben b6ven jut ideje az igazsag kiilonboz6
valtozatairél toprengeni és vizsgalédni. Mert ez az allapot is tobb ellentmon-
dassal terhelt: dra az elveszett (és nem is hidnyolt) csalad, a fidnak atengedett
,0si kiria” és gazdalkodas, a rideg, baratok nélkiili magany."* Fiatalon - apja

13 Eurépédban nagy eréket mozgositva zajlik a spanyol 6rokosodési és az északi habord.

14 Vajon kénnyebség-e, hogy a gazdasag gondja nem terheli? Nem dertil ki, hiszen beleegyezett
ugyan, de emlékeiben a toprengéseknél hasznosabb és kedvére valobb tevékenységként je-
lenik meg példaul a sz6l6tiltetés.
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tdmogatédsaval - tal akart lépni a sziil6foldjén ra varé orokség lehet6ségein,
amikor tanulni ment kiilfcldre és Nograd fejlettebb vidékére. Amikor feleségiil
vette az idegen lanyt, kiszakitotta ,lathatdron tali” kornyezetéb6l, hazahozta,
s az asszony a férj 6rokolt karidjaban agy sziilt neki harom gyereket, hogy az
apa alig volt otthon.” Szinte egyéaltaldban nem ismerte 6ket, s azon kiviil, hogy
a kurucok veresége utdn orokolt birtokan atengedte fidnak' a gazdalkodast,
nem foglalkozott veliik. (A fia szemére is hanyta, hogy a haborts kortilmények
miatt nem tanittatta, s6t azt is csak igérte, hogy beszervezi a Rakoczi nevében
szervezett Kolozsvari Nemesi Tarsasagaba.)

E hosszt gondolatmenet Wajtha édesanyjanak szembesit6 megallapitasaval
indul: ,mindig tudtad, hova 4llj: ahhoz a gazddhoz hazodtal, aki megbecstilt”.
Csak a Nagyidejti mondja szemébe (anyja halala utdn) mindazt, amit 6nmaga-
rél ugyan tud, de amit Gjra és Gjra at kell gondolnia. Igaz, amit anyjatol hall, de
ez sem egyértelmden. El6szor er6szak hataséra lett hiitlen ahhoz a ,,gazdahoz”,
akit addig szolgalt. Rakoczi veresége utan pedig nem volt kihez htiségesnek
maradnia, tehat sztikebb hazaja - mint akkoriban annyian masok: varmegyéje -
kozosségének szolgalataba lépett. Kényszerpalyajan azonosult kotelességeivel,
az igazsag lehetd legteljesebb folderitésének a szandékaval. Igyekezett beillesz-
kedni a békés, rendezett Gj vilagba. Am a ldzadas idejébdl - felesége rejtélyes
torténetével silyosbitva - magéaval hozta dlland6 gyanakvasat, indokolatlan fé-
lelmeit, amir¢l alabb esik szo.

Wajtha Matyas emlékiratat hazatérésével végzi” Az els6 részben a szabad-
sag id6szaka megfejtetlen tikokba zérja felesége elttinését, a masodik az utdna
val6é nyomozas - és az ,én” lehet6ségei és korlatai kozti verg6édés - torténete.
(Sok mas téma kozé rejtve.) Késébb harom kiilonb6z6 - idében egymastol fiig-
getlen - részletben (véletlenszertiségében gondosan folépitett mellékszalban)
deriil fény az asszony halaléra, a lap mélyére kertilt tetem megtaldlasara, elte-
metésére, majd végiil meggyilkoldsanak a kortilményére. A gyilkossag oka és
célja viszont a lathatdron messze tal marad, s ez az a kovetkezmény, ami miatt
a rendezett kortiilmények fogsagaban (és rendkiviil sziik korben) é16 Wajtha
Matyas tudataba jovéatehetetleniil befészkeli magat a bizonytalansag,. Es a fo-
lyamatos gyanakvas. Innen kiutat az Istenbe vetett bizalom igér. Es egy masik
vilagba valo 4tlépés, amire 6nmagaban sem megfogalmazottan vagyakozik.
Ezt keresi a gyokereivel a fold mélyére hatol6 sz6l6ben, a fény, az életerd, az ujja-
sziiletés, a feltimadas, az elégedettség, a boség, a gazdagsag szimboélumaban
- a sz616t6 a valasztott nép jelképe a Bibliaban. ,En vagyok a sz6l6t6, Atyam

15 Aregényid6 annyiban nem harmonizal a torténelmivel, hogy a leirtak ennek okat a Fejedelem
szolgalataban sejtetik, holott a gyerekek életkora arra utal, hogy joval azel6tt sziilettek.

16 A feleségével kapott tavolabbi birtoka gyarapitja ugyan vagyonét, de arrél nem esik szo,
mennyiben és milyen faradozas aran jarul hozzad megélhetéséhez.

17 Szabadon dont hazatérésérél, azaz nem a lengyelorszagi szamtizetést valasztja, mint a Gacs
varabol vele egytitt a kurucokhoz atpartolt Vay Addm, noha Moldovabol konnyen elttinhetne.
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a sz6lémtives” - mondja Krisztus.”® A sz6l6 ugyanagy, ahogy a borkészités (és
a biraskodés), gondossagot és szakértelmet kivan. Mintha Wajtha Métyés hiva-
taseszményének osszefoglalasat olvasnank egyetlen jelképbe stiritve. Abrandos
pillanataban apja ktridjanak verandaja el6hivja a multbdl azt, amire a sors egy-
kor neki is lehet6séget kinalt, de errél az ttrol letért: a ,szekérszini oldalan tal,
az apam telepitette se vége, se hossza sz6l6birtok szalad neki a Magura oldalanak”.
E munka folytatdsat azonban - ismeretlen okbdl - nem vallalja. Sajat - gondos
munka eredményeként kész - bora segitségével szabadulna mindattol, ami lat-
hatdran beliil nyugtalanitja, s nem engedi ki a megismerési vagy szenvedélyé-
nek karmaibol.

Az Emlékirat szerzGje szolgélatban allt ugyan, de ennek kovetkeztében rend-
kiviil valtozatos, sokféle tanulsaggal jaro - szabad - életforma adott lehet6séget
egyénisége kibontdsara. Szolgalat volt ez és kotelességteljesitéssel jart, hiiséget
kovetelt, és a vereség kovetkeztében jutalmat sem hozott. Noha sziileihez f(iz6d6
viszonya annak ellenére fesziiltséggel terhes, hogy apja megadta neki azt, amit
6 nem tudott biztositani fidnak: tanuldst - itthon és kulfoldi egyetemeken, ha-
zassagot szerz6, vagyongyarapité kapcsolatokat az orszag tavolabbi vidékén,
és azon személyes tulajdonsagok kiérlelését, amelyek miatt értékes bizalmasa
lehetett a - bizalmatlansagra hajlamos - Fejedelemnek, II. Rakoczi Ferencnek.
A ztirzavaros haborus id6szak lezarulta utdin Wajtha - a nagyvildgbol magaval
hozott tudas és tapasztalat birtokdban - Olymoson talalt menedéket. Legy&zte
az el6kel6 élet vonzasat, megfékezte személyes folemelkedési vagyat, elfogadta
a birtokos nemes és tisztvisel6 ,kozépsd” tarsadalmi helyzetét, teljesitette ko-
telességeit. Mindvégig abban a hitben, hogy Isten nagyobb feladatokra szanta,
6t pedig mulasztédsai visszahtiztdk a 1apbol él6k korlatokba beletér6dé sorsaba.
Az eseménytelen - unalmas - kisvarosban, ahol a jogértelmezés rabjaként vég-
telen beszélgetéseket folytatott btinok folderitésérdl és vallomdsok-vallatdsok
ellentmondésairdl, a lényeges és lényegtelen kérdéseirol.

Az Emlékirat a multrdl szol, de a tovabbiakra vonatkozdan szogezi le, mi
a tulélok kotelezettsége: ,A vereség utan egybefogni, Gjrateremteni mindazt,
ami maradt, ami Gjrateremthetd. Probaljuk odébb tolni a ledldozast.” Ennek esz-
koze a jog megd6rzése, szabalyainak érvényesitése. Mégis minden, amirél a tobb
mint 6tszaz oldalon sz6 esik, kiilonos médon lebeg a valdsdgos és a lehetséges,
a lathato és lathatatlan, a faktum és fikci6 hatdran. A regény minden fordu-
latdban folvillan a titok, a titokzatossag, a tobbértelmtiség, ami Ggy itatja at
amondatokat, hogy az olvasot mégis ravezesse értelmezésiikre. Pedig mindent,
amivel szembesiiliink, a beszélé néz&pontjabol ismertink meg (a parbeszédes
részekben is, ahol Tsomor és Gorbay mintha az 6 személyének megkett6zott
valtozata lenne), mikdzben 6 ma lathat6 alakban csak igen ritkan ttinik f6l, és
akkor sem vehetjiik észre testi valdjanak jellegzetességét. A tekintetes f6bir6 ar
megismerd szenvedélyének kitargyalasahoz két tisztvisel6tarsa segitségét veszi

18 Ujszovetség: Janos 15, 1-11.
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igénybe. A beszélgetések és vitak parba 4llitott szerepl6it szigora hierarchia
veszi kortil: Wajtha folottese a kissé lenézett Tsomor kancellistanak és a vele tar-
sadalmilag egyenrangt Gorbay szolgabirénak, de alarendeltje a (var)megyének,
s a Bécsben (Pozsonyban) gyorsan épiilé hatalmi kozpontnak. A regényben
mindenki foltinéen maganyos, tobben (vesztes) 6zvegyként lépnek a cselek-
ménybe. Talan ez teszi teljessé a {6bir6 embertelen maganyat.

A masodik részben Wajtha Matyasra az a szerep jut, hogy bonyolult és rend-
hagyo esetek folderitésével jaruljon hozza a rend biztositasahoz. Az Emlékirat id6-
szakabol orokolt lotolvajok, gyilkosok, rablok, gyujtogaték belesimulnak az 4j
kortilményekbe, csakhogy azt, ami hozzatartozott a folzajdult dllapothoz, békés
viszonyok kozott nem lehet elttirni. Rendbontasok akar a valdsag szférdjaban
torténnek, akar az emberi lathataron tal, ahonnan a boszorkanyossag is birosag
elé kertil. Ebben kell itélkeznie a varmegyei f6birénak."” Olyan lathataron tali
elemek figyelembe vételével is nyomoz, mint a gyanakvés, a bossztavagy, a titkos
er6ktdl valo rettegés. Az alcimek hatarozottan emelnek ki néhany alapveté mo-
tivumot: a nagyot akarast, a torvénytevo lelkiismereti kotelességeit, a boszor-
kanysag-rejtélyt, az 6si kariat, a bort, a lapot, a Nagyidejtit, és elmossédk Orsolya
aszony titkanak felemas megfejtését. Wajtha képzelete viszont a lap legendai kozé
emeli felesége égi jelenséggé valtozasat. Az igazsag folderitésének szandékai
a ,végso - és rendithetetlen - igazsag” folderitése el6tt megrekednek. Ennek okait
jarja koriil hosszas parbeszéde Tsomor kancellistaval és Gorbay szolgabiréval.

A lezart mult és a nyitott jelen jot és rosszat egymassal szembeallité vitaja
- tobbszorosen atvitt értelmd utaldsaival - a magyar torténelem sajatos alaku-
lasara keres magyarazatot. Ebben Werb&czy, a néhai itélémester jogi hagyatéka
megkertilhetetlen, hiszen erre éptil mindaz, ami Magyarorszdgnak kiilonleges
szerepet biztositott a Habsburg birodalomban. A regényvilagon beliil az irét
nem kotik tal szorosan eseménytorténeti adatok, a mtfaj itt arra is szolgal, hogy
a megidézett kor legfontosabb politikai iranyzatait (tendencidit) emelje ki. El-
varja, hogy az olvaso6 tudja: a nagymajtényi fegyverletétel teremtette meg annak
az alapfeltételét, hogy a kiralyi udvar kovetkezetesen torekedjék egy addig nem
létez6 kozpontositott dllamigazgatas kiépitésére. Ezt szolgalta a Helytartétanacs
létesitése Pozsonyban,” amelynek a hatdskore azonban nem terjedt ki a Par-
tiumra (marpedig a fiktiv Tipréd varmegye annak a része), még kevésbé az
itélkezés ellenbrzésére. Az igazsagszolgdltatas feljebbviteli szerve 1723-t6l
a Hétszemélyes Tabla és a Curia. ,Bécs”? ugyan folyamatosan meg akarta

19 A torténelmi varmegyében csak tabla- és szolgabirdk voltak. Az utébbiakat Etvos A falu
jegyzdje cimt regényében fEbirénak nevezi. Varosoknak viszont volt f6biréja, aki a polgar-
mester (és nem a f6- és az alispan) mellett miikodott.

20 A Helytartétanacsot II. Jozsef helyezte 4t Budara. A Partium az Erdélyi kormanyszékhez
tartozott.

21 A kurucok ugyan emlékezetes kegyetlenséggel sarcoltdk meg Bécset, de a ,Csdszarvaros”
a torténet idején éptilt ki fényes birodalmi kézpontta. Itt mtikodott a Magyar Kiralyi Udvari
kancelldria, amely csak az uralkodéra tartozoé tigyeket intézte.
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valtoztatni a nemesi alkotmanyban rogzitett jogrendet, benne - a szabadsag
végvaraiként miikods - varmegyék 6néllo tigyintézését. Erre az idészakra
mintha az ir6 ,szocialista” tapasztalatai is ravetiilnének. Torténelmileg indo-
kolatlan a tekintetes ir gyanakvasa a nyakdra kiildott bestigokra, hiszen az
tugynokrendszert majd csak II. J6zsef alatt kezdik szervezni, akkor allitjak fol
a Rendérminisztériumot is. A foljelentések és arulkodasok ettdl fiiggetlentil
- mondhatni maganszorgalombdl - mtikodtek, de kevesebb kovetkezménnyel
jartak, mint a szazad végén és a kovetkezében. ,Bécs” hatalmi politikdja azon-
ban magéaban hordta Wajtha aggodalmait.?> Ezzel egyditt Tiprod egy tavlatdban
nyitott korszak eleme, amit majd talan az 1848-as aprilisi torvények, talan csak
a Habsburg-haz 1918-as végs6 bukasa zér le.

Szilagyi 6vatos, hiszen régen nem illend6 Werb6czy korszakos jelent6ségét
elismerni, ezért a kancellista Tsomor Foris szédjaba adja a kovetkezdket: ,Wer-
b6czy mester szokdsjog” gytijteménye ,elmekonstrukcionak paratlan, mi tobb
halhatatlan alkotés. [...] Az mér az ajanlasbdl kideriil, hogy a térvényt az em-
beri élet vezérének tartja, masrészt pedig a birodalmak megtartéjanak, merthogy
azokat fegyverrel szerzik, de csak a torvényekkel tudjak megdérizni.” Miutan
a f6bir6 kopenyegforgatassal vadolja alarendeltjét, amiért a paraszthaboraval
szemben a nemesség oldalara 4ll, az folytatja elismeré véleményét: , Azt is meg
lehet figyelni, hogy Werb&czy urunk az orszag bels6 békességének, nyugalma-
nak megd&rzését mindenkor tobbre tartja vitézi erényeknél. Azt meg valdsag-
gal folpanaszolja, hogy a magyarnak a kereszténységet védelmezvén, hadat
viselve, csatdkat viva, élete jobbara fegyver alatt telik el. igy aztdn a magyarnak
igazabol a habortskodas magaemésztése miatt nem marad ideje és modja ke-
reskedésre, mesterségek mtvelésére...” Nincs helyem eldmulni a kolt6i ,maga-
emésztés” nyelvi erején és mélységén, de izleljik meg az irénidt Wajtha véla-
széban, aki természetesen jol tudja, hogy a Tripartitum kétharmada 1514-ben
mar orszaggylési elfogadasra vart. Ezt egészitette ki - ,a fene egye meg” -
a ,zajdulds” leverése utan az Gjonnan irt harmadik kotet, amelynek hangu-
lata ,rosszkedvii”, rendelkezései kegyetlenek a pérnéppel. A beszél6 szerint
Werb6czy Dézsdban a partiité ldzadot gytlolte. Mert meggyengitette a koz-
ponti hatalmat, amely nélkiil a torvényes rend nem érvényestilhet. Azt akarta,
hogy a jogrend igazsaga iranyitsa az itélkezést. Ami Wajtha Matyasnak is leg-
f6bb célja.

22 Kozbevettleg folbecsiilhetjiik a regény torténelmi idészakat. Orsolya asszonyt joval a sza-
badsagharc el6tt ismerte meg Wajtha Matyas. Elttinésekor legidésebb gyermeke 16 éves.
Vagyis a ,lazadas” el6tt békésebb csalddi életre gondolhatott, mint amit a sors tartogatott.
Am szerelmi élete kiteljesitésére nem sok ideje juthatott. Rakéczinak a birtokaihoz kozeli
Zsibon elszenvedett 1705-es veresége idején mar a hivei kozé tartozott, ahogy ezt anyja szem-
rehanyasabdl tudjuk. (Taborabol nem latogatta meg sziileit.) Tehat a haborua ezt kovet6 di-
csGséges szakaszdban csatlakozott a kurucokhoz. Orsolya asszony pedig a nagymajtényi
fegyverletétel el6tt nem sokkal ttint el. F6biré valamikor 1711 utén lehetett - akar hosszabb ideig -
Wajtha, aki valamikor 1680 tajan sziilethetett.
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+A Werbd6czy szigorat okkal valéonak fogjuk latni - magyarazza a f6biro -,
ha megprobéljuk azt a rég lettint érat magunk el6 hozni, s az akkor torténteket
érteni.” A papavalasztdson elbukott esztergomi érsek, aki meghirdette a torok
elleni keresztes hadat, vitézségéért allitotta annak élére Székely (Dozsa) Gyor-
gyot. Az 6 zaszlaja ala gytilekez6 ,jobbagyoknak sejtelme sem volt arrdl, hogy
(vezet6jiik) parancsoldjara fog tdimadni. Ott kellett lenni bens6jében valamely
gyilkos magaelszdnasnak, mely sohasem dertil ki, ha tdborba nem sz&ll 1514
tavaszan.” A vilagjaré Wajtha latta a kegyetlen megtorlds mtivészi abrazolasait,
és igazsagkeres6 szeme felfedezte azok ellentmondasait: ,Némely kronikas agy
tesz, mintha az egész Dé6zsa histéria azért torténne, hogy 6 kedvére regélhessen,
végre red figyeljen a kozeli és tavoli vilag.” Pedig akik szemtantknak allitjak
be magukat, kiviil tartézkodtak az események latéhataran, s azokat sajét kép-
zelettikkel kiszinezve orokitették meg - szoban vagy képekben. Volt koztiik,
aki kivégzési szertartast ,teatrumnak vélte”, mtivét szérakoztatéan lenyigoz6
latvanynak szdnta. Az emlékezet vilagaba kalandoz6 beszélgetésben a Dozsa-
mitosz ,lebeg” a megtortént és a megtorténhetett hataran. ,Bar igazaboél annak
a [...] nyarnak éppen mara érthetetlen torténései vonzzak magukra, s tartjak
aztan fogva a historia tavoli, [...] kodbevesz6 zugaiba tévedt elmét.”

»,Ugye, tekintetes tr, mi magyarok kegyetlenségben mindenki méason tal-
tesztink?” - A f6bir6bol Tsomor egyértelmti kérdése sokrétiien tsszetett - szerte-
agazo - feleletet valt ki. Eszerint a kegyetlenség és borzalom mindég vonzotta
a tomeget: a regénybeli boszorkanyperek nézéi is a ,teatrdlis” jelenetekre var-
nak moh¢ kivancsisdggal. De Tipréd varmegyében a vilagszerte hasznélt kinzo-
eszkozok - a f6bird akaratdbol - a pincében rozsdasodnak, a hohérnak alig akad
dolga. Pedig némely ,véarosban, orszagban adnak arra, hogy a kinzas, mészar-
las jelent6s publikum el6tt torténjen, s a latvany emlékezetes legyen”. Egyik
oldalrél a megfélemlités, bint6l elriasztds céljabol, masfel6l mert az ember
- kiilondsen, ha a mtiveletlen - a normalitas ellenében élvezetet, szorakozast talal
masok szenvedésének latvanyaban. A kinzas, a kivégzés, f6leg a maglya, a fajda-
lom és vér ,teatromi” latvanyossagaban a ,kenyeret és cirkuszt” 6si népszora-
koztat6 igénye teljesiil.” Tovabba a nép élvezetet talal elképzelhetd és elképzel-
hetetlen rémhirekben, rémtorténetekben, ahogy a boszorkanyperek (és persze
mesék is) szemléltetik. Az olymosi biré negyven korbacstitésre biinteti az elé
hurcolt rendkiviili életet é16, azaz a ldzadés szellemét magaban hordozé Rekettye
Pilat. Akit azutan a szomszéd megyében ugyantgy megkinoznak és megéget-
nek, amint az eseményt - utélag - megorokité képeken Dézsa Gyorgyot.

Wajtha tekintetes Gr szeret toprengeni a vilag rendjében ra harul6 szereprdl.
A kozépkori Magyarorszagon - Eurépaban elég szokatlanul - nem voltak bo-
szorkdnyperek (és nem miikodott az inkvizici), azokat a Habsburg kiralyok
hoztdk magukkal. Aztan 1565 és 1756 kozott 6tszaznal tobb boszorkéany ellen
emeltek vadat, négyszdzharom perben mondtak itéletet. E perek Nagymajtény

23 Martinovics és tarsai kivégzése az érdeklédék tomegét vonzotta a Vérmezore és a Var falara.
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utan és azel6tt, hogy Maria Terézi betiltotta azokat, nagyon divatba jottek:
a vad - a szerelmi btib4jtol az 6rdoggel valé cimboraldsig - lathatatlan, hallo-
masbol ismert feltételezésekre épiilt. Tovabba a csodakba vetett hiszékenységre,
a kirobbané indulatokra, félelemre és megfélemlitésre, s nem ritkdn az irigy-
ségre. (Jellemz6 példa, hogy a bosszt és a siker vagya egyarant hajtja a két gyil-
kossaggal vadolt kocsist. Azért akarjak megszerezni kivégzett ellenségiik holt-
testét, mert annak részei - hitiik szerint - el6segitik, hogy a gondozéasukra bizott
lovak gyorsabbak, szebbek legyenek.)

A rend Tipréd varmegyében a Habsburg uralom képére forméloédik. A ha-
talom megszilardulasaval érvényestil a Tripartitum jogrendje. Magatol értet6d6-
en f6leg a birtokos nemesség javara, akiknek a kozegét a regény megidézi. Ekkor
kellett ,,allami” szinten el6szor igazolni és bizonyitani III. Kéroly rendeletére
a nemesi cim jogos hasznalatat. (Ennek hangsulyozaséra jelenik meg az 6si
- 0rokolt - Wajtha név el6tt a Tompay* el6név.) Fontos hozadéka azonban az tj
vilagnak, hogy megsziinik a katonak ide-oda vonuldsaval jaré rablas, foszto-
gatas, gyujtogatas, gyilkolds. Ezekkel szemben az igazsagszolgaltatds hiva-
tott follépni, noha , l6tolvajok” a birdk soraba is befurakodnak. A rend a szegé-
nyek, a parasztok életét is konnyebbé, ha nem is konnytivé teszi. Remény nyilik,
hogy a veszélyes lap helyett, a békés és gytimolcstermé sz6l6hegy valik a szii-
let6 4j korszak jelképévé. Tiprod varmegye a regényidd keretében nem kiild
bator vitézeket a csatdba, hanem (irénikusan utalva napjainkra) a korszellem-
nek megfelel6éen mas médon akarja elérni, hogy ,hirt, nevet szerezzen, kiemel-
kedhessen az ismeretlenségbdl, hogy észrevegyék, emlegessék, szamoljanak
vele...” Akar latvanyos perek, illetve ezt kdvetd kivégzések aran. Ehhez kiva-
natos lenne boszorkanyok megégetése. Wajtha azonban azt vallja, a kiemelke-
déshez jeles emberekre van sziikség, ,akik tehetségiikkel Gjat hoznak, vagy
valami vilagraszo6l6 esemény létrejottét segitik el6”. Az életben maradasért
folytatott harc helyére a kiemelkedés - ismertté valas - 6haja kertilt. A kivalo
ember azonban hianycikk, van helyette megrekedt szegénység, nyomorusag,
elmaradottsag. Ebbdl kiemelkedni taldn tényleg csak varadzseszkozokkel lehet-
ne. fgy keriilnek a boszorkanyok és a gyilkossaggal vadolt artatlan kocsisok is
a fobir6 itéloszéke elé. Talan azért, hogy felesége halalos balesetének titka leg-
alabb részben tisztazhato legyen.

Hiaba tanult Eurépa egyetemein, hidba sajatitotta el az itélémester racio-
nalis szellemét, Wajtha nem szabadulhat a 1ap 6si vonzerejétél. A Mult egy-egy
szakasza lezarulhat, de az emberi tudatba beépiilnek a hagyoményai, s ezzel
a récio ellensulyozéasara (vagy kioltdsara) a misztikum. Wajtha munkatérsaitol
nem remélhet segitséget a vilagban val6 kiigazodashoz, csak Istentsl, amig le-
hetett édesanyjatol, majd a Nagyidejtitl kaphat ttba igazodast. Az utébbi csak
az 6 képzeletében létezik, s mintha reménytelibb valasz hidnyéba javasolna

24 Inkébb azt irnam: Tompai. De Csokonai tobbnyire ,y”-nal, Jokai viszont az ,y”-t megvaltoz-
tatva irta nevét.
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titokzatosan: ,vess véget a tétova szorongasnak! Ha visszavagyol a zolden su-
hogo lapra, akdrha a latas pillanataig, lj fel lovadra, a csendes jarasu deresre,
elvisz oda, ahova vagysz...”” Vagyis Wajtha személyes torténetét a méltésagot
ado6 halalvagy beteljestilésének igérete zarja.

Alap

A lap elnyelte a lovakat, a szekeret és az asszonyt, harom gyermek anyjat,
a fohos feleségét. Eppen addig 6rzi titkat, amig ismét btinné nem mindsiil a btin,
gyilkossagga a gyilkossag, tolvajlassa a tolvajlas. Az elttint feleség utdni nyo-
mozas nem jart teljes sikerrel. Titokban maradt a gyilkossag inditéka, a megbiz6
kiléte és célja (zsarolas?), a szemtantk és a tavollévo férj felel6ssége. Ezekkel
a megfejtetlentil maradt rejtélyekkel egytitt adott a blintigyi regény alapkép-
lete - amit olyan nagy irék, mint Dickens, Balzac és Dosztojevszkij is szivesen
hasznaltak, kiilonboz6 felfogasban. A biin és btinhédés kérdése Szilagyi korabbi
regényeiben is alapvetd.

A regény torténeti idejében Magyarorszag nagy része vizek uralma alatt
allt.* A hozzaérték tobbféle lapot ismernek. Magérdl a szérol a Czuczor-Foga-
rasi igen sztikszava. Ezért a berek szocikkét idézem: ,Vizes lapalyokat, folyok
mellékét ellepd és stirti bokrokbdl, tovisekbdl, vessz6kbdl 4116 cserjés erddcske.
Azaz olyan hely ,hova elbiijni, menekiilni, rejtdzni lehet;”*A 1ap ett6l abban kii-
lonbozik, hogy ingovédnya ,feneketlen”, mint szélasokban a kit. Ez azonban
nem végtelenséget jelent, mert a legmélyebb ldpnak is van feneke-alja. Innen
emelteti ki Wajtha az elstillyedt szekérrel felesége holttestét, hogy eltemesse, és
a lapi legendak fényes égi jelenségei kozé emelje. A regénybeli lap foldrajzilag
gondosan kortilirt fogalom: képzeletbeli tere az egykori Kraszna (itt: Tiprod)
varmegye.” A regény vilagaban nem csupédn a vizeny®s tertilet felszine hordozza
a bizonytalansagot, hanem majdnem minden bizonytalan. A veszélyeztetettség
mélyen beépiilt az 6sszes szerepl6 tudatéba: a lap elnyelheti nem csak a szeke-
ret, a lovat, az embert, de a falvakat, varosokat és nemzeteket is. Wajtha Matyas
soha nem tudja meg, ki - és milyen szandékkal - irta a feleségéhez sz616 hivo-
levelet. Az sem tudhat6, hogy akivel 6 vagy valaki més bizalmas beszélgetést
folytat, az nem bestig6-e. Miutan az els¢ titoknak Wajtha Matyas btintudatos

25 Markus Béla irja: ,Wajtha a szot és az ellenszoét is sajat maga ejti ki, mintegy énmagaval
replikdzva, 5nmagat gyézkodve. Igy teremtdik meg a dosztojevszkiji ,hasonmas” mintajéra
emlékeztetSen, a személyiség megkett6z6dését érzékelhetSen a Nagyidejti figuraja, aki ta-
nécsadodja s biraldja, s6t ahogy bor mellett allitja, a legjobb baratja is.” Helikon i. h.

26 Lecsapolasuk a regény idejének vége felé kezd6dott.

27 Az én kiemelésem: TTE.

28 Ma is van még egy kevés a Kraszna taplalta a hires ecsedi lapbol, amit néhany évtizeddel
a Rakoczi-szabadsagharc utan kezdtek lecsapolni.

2021. januar

119



120

aldozata, a masodik uralja beszélgetéseit irnokaval és a megye egyik szolga-
biréjaval. Pedig gyanakvasara nincs semmi bizonyitéka, sem a kissé lekezelt
Tsomor Foris, sem a baratsag lathataran lebegé Gorbay Olyves ar esetében.

A lap htiségesen 6rzi tavoli id6k legendait, meséit. Partjan a multban tala-
lékony, bator emberek éltek, akik taplalo erejével (halaszattal) taléltek konyor-
telentil garazda idoket. Osid6ék ota létezik, itt nem a tarsadalmi rend, hanem
a természet torvényei uralkodnak. Azt latjuk, az ember alkotta torvények és az
emberi gyarlosagok altal mtikodtetett Tiprod varmegyében elérhetetlen a tel-
jesség barmely véltozata. Elérhetetlenek azok az abrandok, amelyeket itt a gyerek
és a kamasz ifjta megizlelt. ,Atokhinar! A nyaron felkényskol a viz a tetejére,
csibort nevel, s minden vizen él6vel jobarat. - Csak azzal nem, aki mashonnan
keriil ide” Ugy, mint az ifjia Wajtha? Aki talan mindvégig ide, a Teremt6 lébe
vagyhatott vissza, ahonnan els6 btine tavolitotta el. Mi is volt ez? Az, hogy
tjonnan kapott - ,els¢” - puskdjaval rogton megl6tt egy galambot? A vizozon-
biintetés végének jo hirét hozo - artatlan - madarat? Pedig a harangok helyett
a veszélyek hirét is hozhatnd, ahogy veszélytjelzé vandormadar a hattyd. Apol-
lon mitikus szent madara rendszerint okt6ber-novemberben vonul 4t néha Ma-
gyarorszagon,” hogy jelezze a veszélyt, amit az ifja Wajtha nem ismert f6l. Mint
a mottéban idézett versben Weores Sandor, agy jatszik a folvillantott utaldsok-
kal Szilagyi. S ugorjunk mi is vissza: a népkoltészet 6rizte ,galambom” meg-
szolitas noi blibdjra, talan éppen a lap lanyara, Rekettye Pilara utal. Aki a lap
jellegzetes novényének nevét viseli, s valaha fiatal volt. Vonzereje arra birta
a kamasz fiat, hogy el6keresse rejtekébdl aranyait, de az emlékidézésbol nem
deriil ki, miért éppen az 6 kedvéért, aki egyet az 6 aranyaibol gondosan meg-
Orzott. Az elbeszélésnek ezek a bonyodalmai persze minden méas megemlitett
eseménynél inkdbb a megtortént és megtorténhetett hataran lebegnek. A perbe
idézett boszorkany® tobbszor is ki-bejar a tekintetes ar elméjébe. Midén régi
otthona jut eszébe, a kisért6 ftria akkor is ott kéborol gondolataiban, pedig az
élettd] - és a rosszindulattdl - megviselten mar a varmegye bortonében iil. Fe-
ledhetetlen, hogy t6le kapta az els6 - nadszal - csutorat, ami késébb puskacsévé
valtozott, egyre szélesebbé, hogy a mamorité borral megszabaditsa magét a 1ét
minden megvélaszolatlan kérdésétdl, s ezzel egyszerre nyissa meg a Mennyor-
szag és a Pokol - lathatdron tali - csabito, illetve riaszt6 kapujat.

Nem csupan a boszorkanyper vadlottja lebeg a valosag és a képzeletteremtette
kozti léttérben, de a tekintetes f6bir6 ar hozza f(iz6d6 kapcsolata is. Rekettye

29 Vorosmarty Tiindéje is hattyun érkezik égi hazéjabol. - A valédi hattyt kedvelt tapléléka az
atokhinar, ami ugyan késén betelepiilt névény a magyar ldpokban, de neve kértékony tal-
szaporodasdra utal, amit6l elburjanzik a vizeken és akadalyozza a hajozast meg a halaszatot.
Ertékes madareledel, s a viz, amelyben él, kristalytiszta és szagtalan. Hozzatartozik a lap
atkokat hordoz6 mesehagyoméanyahoz.

30 A boszorkany sz6 a térok boszorganboél szarmazik, magaban foglalja a ,,basz” szétovet, ami-
bél a ,-ni” toldalékkal képz6dott a baszni ige. A szexudlis athallds aligha a véletlen mtive.
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Pila® személyisége annyi titkot hordoz, mint a lap. Taldn miatta stillyed el te-
kintetes Wajtha Maty4s, a rendteremtd. A laphoz kapcsoléddan - kébor gondo-
latként - villan eszébe, hogy amikor nem taldlja magat, kinjaban elkezdi ren-
dezgetni puskéjat és ,készségeit”. Erdekes és rejtélyes mozzanat, hogy Tsomor
Forist - kevésbé Gorbayt - is izgatja Rekettye Pila személyiségének vonzereje.
Mivel a veliik folytatott parbeszédben Wajtha masik ,én”-je szélal meg, a bo-
szorkdnynak kikidltott ,némber” arra is rairanyitja a figyelmet, hogy Rekettye
Pilat sokan latjak nyomortasagos szegényembernek, aki szenved a kinpadon,
majd ,gyalazatos komédia” szertartdsa szerint meghal a maglyan. Mégis folté-
telezhet6 rola akkora hatalom - messze tal a tapasztalatok lathataran -, hogy
rendelkezik a szerelem rejtelmes vilagédban érvényesithet6 befolyassal; hogy
soha nem fogy el az étele és bora, képes a levegében lovagolni, az 6rdoggel
szovetkezni. Hogyan taldlhat6 az igaz és sok mas eszmény, ha ez az ellentmon-
das is része az emberi létezésnek? Raadésul a torvénytisztelének kivant vilag-
ban nem csupdn a nyomorba beleragadt nép rabja a babonaknak, remél masok
megnyomorgatasatdl ,szérakoztatd” latvanyossagot, de a megye és a varos urai
is folhasznalnak ezt djfajta ,hirnév és dics6ség” kivéltasara. Mellesleg meg-
félemlitd, riaszt6é szandékkal és hatalmi érdekbdl. Ugyanakkor ez sem ilyen egy-
szer(i: az igazsagkeres6 bir6 sokoldaltian bizonygatja vildgos, targyilagos meg-
itél6 képességét, mégsem tud ellendllni a lap misztikus hatalménak és a (néi)
btib4jossag vonzerejének. Boszorkanyvisitds hangjai el6l futva a sz6l6hegyen
elrejtett k6kunyhojaba, csalédottan veszi tudomasul, hogy mire megérkezik,
a csoport, amit latni vélt, tgy elttint, mint a lapba stillyedt harangok, amelyek
hangjat a valésagban senki nem hallja.

Szilard talaj csak a lap partjan van a labunk alatt. A valtozé kornyezetben
- akiils6 hatalmak befolyasanak er6szakos érvényesitési kisérletei ellenére - van,
ami mozdithatatlan. Mindenekel6tt a f6h6s ,énjét” alapvetéen meghatarozo etikai
értékrendje, ami a szerepl6k gondolatvildganak peremén lebeg Biblia szovegébdl
sugarzik at. Tanitasként nincs (és nem lehet) megfogalmazva: a f6- és alszereplék
soha nem tudjak, mikor tévednek ingovanyos talajra, amely barmikor elnyelheti
6ket. Tipréd megye f6birdjanak a jozan ész hatarozza meg azt a kotelességét, hogy
adott helyzetben - az egymasnak ellenmond¢6 érvek atvesztSjében - miként ér-
vényesitse a torvényt, hogyan kozelithetne a végiil elérhetetlen Igazsaghoz. Tébb
nézGpontbdl, hiszen elég miivelt ahhoz, hogy érzékelje az ész és a megismerés
korlatait, tehat az emberi cselekedeteket tobb néz6pontbdl vizsgalja.

A masodik rész 4j vildgaban nem lehetne helye a kegyetlenkedésnek, mar
csak azért sem - vallja a f6bir6 -, mert tortaraval nem lehet eljutni az Igazsdghoz:

31 Markus Béla szerint (i. m.) ,A Tompay f&bir6 altal szabadon engedett n6 azonban nem kitalalt,
hanem valésdgos személy (volt): Varga Annaval egyiitt 1745-ben a nagykarolyi boszorkany-
per vadlottjaként elitéltetett és megégettetett a sajat, valamint a tizennyolc tand vallomésa
kovetkeztében. (Frdekesség, példa a halhatatlansagra: sziiléfalujaban, Csészlén allitélag
mind a mai napig azzal ijesztgetik a rossz gyerekeket, hogy elviszi 6ket a Rekettye Pila.)”
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a megkinzott mindent bevall, végiil pedig azt mondja, amit varnak téle. (Akar-
csak a bestigd.) A hallgatas sem segit az dldozaton: addig vallatjdk - ahogy ezt
szamtalan regényben és torténelmi dokumentumban olvashatjuk -, amig széra
mar soha nem nyilik a szdja. Az ,itélémester” azonban nem mindég mell6zheti,
mert egyfel6l a hatalmi politika, masfel6l a nép latvanyossagok utani vagya
rakényszeriti alkalmazdasara. (Wajtha ezt 6nmagara kényszeritettnek tekinti,
s egyetért Tsomorral, amikor az segit ttlélni Rekettye Pilanak az ,igazsagpro-
bat”.) Az ir6 sajét ifjasaga és férfikora bévelkedett er6szakban, baréatai-ismer&sei
kozil tobben is atélték, megszenvedték a torttira modern valtozatait. Regényé-
ben némely btintett (f6leg a boszorkdnysag) esetében az igazsag azért is meg-
kozelithetetlen, mert a tantként folvonultatottak - és a vizsgalodok - magat
a tettet, annak kortilményeit nem lathattak. (A latohataran kiviil tortént, mint
Orsolya asszony elrablasa.) A tantk el6itéleteket kevernek vallomasaikba, ezért
a vizsgalodot a foltételezések félrevezethetik. Arrol kell itélkezni, aminek leg-
foljebb a kovetkezménye ,val6”, az indékok, okok szovevénye homalyban ma-
rad. A boszorkanyperekben maga a vad is képtelenség: olyasmi, ami megosztja
az embereket. Van, aki hisz soha nem latott, altala soha nem tapasztalt foltéte-
lezésekben; van, aki bizonytalan a valésagban megtorténhet6 és a képzelet-
hagyoménybdl elébukkand hataran lebegg éllitdsok igazaban; van, akinek racio-
nalis és kimtvelt elméje folismeri lehetetlenségiiket. A hiszékenység kiilonb6z6
mértékben, de mindég része volt - és maradt - az ember tudatvilaganak. Arrol
nem szo6lva, hogy az ir6 - és a (mai) olvasé - személyes életében az alhirek és
az alvaloségba vetett hit uralja az tarsadalom jelent6s részének a tudatét.

A gondos mtivészi munkaval rejtézkodévé varazsolt torténet a vildgiroda-
lom legnagyobb mtiveihez mérten is tag teret ad az olvasoéi képzelet megmoz-
gatasara. ,Jollehet” - irja a lapba stillyedt harangok ,tedriajarol” - a , képzelgés
elutasithato, mint létezhetetlen, oktalan okoskodés - csakhogy itt mér rég nem
az az igaz, ami van, hanem, ami lehet6.” Miért is mentették a ,régiek” a haran-
gokat? Mondjuk az ostromra késziil6 Varadrol: hogy veszély idején legyen mi-
vel jelt adni.*? A harang azonban magatol nem jelzi a népének sem a veszélyt,
nem idézi a nandorfehérvari diadal emlékét, nem rendit meg a halal hiré-
vel, nem jelzi az istentisztelet kezdetét. A parbeszédes rész beszél6je menekiilne
- ha nem érezné a ladp mitoszanak lekiizdhetetlen vonzerejét: és ett6l ,rés kelet-
kezik elméjébe, és onnan minden kébor létez6 szabadon ki- és bejar. Kivantam
a kozelségét. Halk, szaggatott, nyiiszité hangokat hallatott. Arcat az agyékomhoz
tamasztotta...” Kik a ,kobor létez6k”? Rekettye Pila, akir6l mar tudjuk, hogy
ki-bejér a tekintetes tGr gondolataiba. Es a harangok, mert a hiradas is a beszél6
végzete. A regény nehezen értelmezhet6 lezardsaként f6bir¢ és lova , belegdzolnak

32 ,Jon az arviz” - hirdeti a harangszo6 Pet6fi A Tisza cim( versében. A rekettye-bokrok koziil
latni is a szomszéd falucska tornyat. - Sok valfaja van a rekettye nevii névények nemzetsé-
gének. Angol megnevezése a Shakespeare-dramakban szereplé Plantagenet-uralkod6haz
névaddja.
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a vizbe. Az iszap egyre higabb és moh6bb, amint beljebb és beljebb halad a 16.
Késziil megadni magéat, sorényét a viz fodra féstili. - Ezek a békés, szelid vizek
nem embert nyelnek el s lovat, de falvakat, varosokat, vilagokat.”

A szoveg tele van rejtett utaldsokkal és vissza-visszatéré metafordkkal. Ezek
kozé tartozik a boszorkany és a harang. Az els¢ 6rzi titkait a kinvallatds soran
is, a masodikat azért kell elrejteni az ellenség el6l, hogy mindig legyen, ami
- aki, mint a kolt6 - emlékezteti a népet a maltra és a jelen veszélyeire. Az el-
beszél6 A borissza cimii alfejezetben a latéhataron talra kalandozik. Rejtélyes,
hogyan valt Wajtha tekintetes Gr esze a harang ércérél a nadcsutordra, amivel
halala utan bort szivhat f6l, ha mar mozdulni sem tud, ami tavol 41l mindattol,
amit réla tudunk. Majd f6lteszi 6nmaganak a nagyon reéalis kérdést: ,miért van
az, hogy oregkorara mind kevesebb tticsokhangot hall az ember, s mind tobb
harangszot?” Ez az ,ugrald” regél6 technika mintha mar a torténet befejez6
részét készitené el6. Mert hidba tudja, hogy orokre a lezart multba - a lap leg-
mélyére - siillyedt mar mindaz, ami egykori szerepvéllalasa kovetkeztében
életét, nyugalmat veszélyeztethetné: a magunkba gyokeret eresztett félelmektsl
soha nem tudunk megszabadulni. Hidba htizédik a pincéjébe, kival6é borahoz;
hidba taldlja ott a ,tokaj sz6l6vesszeinek” nektarjaba foglalt béséget, jolétet és
a malt megkoté emlékeit. Sorsa eleve elrendelt? Vagy szabadon valasztja az
idegen vildgbeli kalandokat, a szabadsdgharcot, majd az 6nkinz6 kérdéseket
az élet lehet6ségeirdl? A vélasz talan abban rejlik, hogy a lap lathataranak szé-
lén megjelenik az élettel teli sz616hegy: a remény. Romai h6sok példajara vajon
miért vélasztja mégis az életr6l lemonddast?®® Akdrmilyen megrendit6en szép
torténetének a befejezése...

Olvassuk Gjra!

Kérem az olvaso6t, emlékezzék a mar idézett megallapitasra: ,Megprobaltam
elképzelni a feleségemet...” Es folytassuk a gondolatmenetet a kordbbiaktol
elkanyarodva: ,Amikor rendre megsziilte gyermekeinket, akkor dosbbentem r4,
hogy én, amikor egybekeltiink, vagy inkabb, ami6ta ismerhetem, egyvégtében
valami furcsa, varakozoé gyanakvassal figyeltem: vajon képes lesz-e vildgra hoz-
ni utédokat.” Orsolya asszony teljesitette ezt az elvarasat, de alkatdban mas volt,
mint az 6 sziikebb vilagéban latott lanyok és asszonyok. Abban is, hogy az els6
- hamis - széra semmi massal nem térédve hozzaindult. Hozza, Wajtha Ma-
tyashoz. Apja - a ,vén kujon”- a fiatalasszonyt nagyon , szemrevalonak” talalta.
A Szilagyi-regények varazsat egyebek kozott a benntik szerepl6 nevek adjak,
de sziilei esetében - ahogy a sajatjdban sem - ezt nem tartja fontosnak az Emlék-
irat ir6ja. Ezért figyelemre mélt6 a feleség esetében, hogy az el6keld, fels6bb

33 A kor miveltségében meghatarozo szerepli Seneca részletesen leirt nkéntes halalaval ellen-
tétben ez is kissé rejtélyes médon valésul meg,.
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korokben volt akkoriban gyakori keresztnév az Orsolya, ami a latin ,medve
(macko) szobol szarmazik”. Ha tehat Wajtha jol emlékszik feleségére, az el6kel6
és zarkozott egyéniség volt, alakja pedig éppen ellentéte annak, amire neve utal.
Vajon egy karcst és elegans holgyet vitt magaval a tavoli Nogradbol Tiprodba?
Akinek létezését férje (a harom gyerek ellenére) mintha csak akkor venné észre,
amikor elttinése hidnyérzést és tobbszoros blintudatot okozott.** A regényid6
kezdetén fiuk még nem volt hadba hivhat6, aztan a béke id6szakaban a nyér-
melléki birtokon gazdalkodott. Apa és fia nagyjabol annyi ideig volt egymas
kozelében, mig a fia elégedetlenségét apja sokrétii blintudataba csopogtette
azzal a (mar emlitett) szemrehanydassal, hogy nem tanittatta és nem segitette
,magasabb” tarsasdgba. Lanyaival fut6 pillantasokon kiviil nem talalkozott,
unokdi nem érdekelték. Sziileivel sem sokat tor6dott.

Kiilonos ellentmondas, hogy amikor az Emlékirat ir6ja felesége elttinése utan
nyomozva eljut édesanyja hazéba, a mély hora és a sietségre hivatkozva nem is
keresi halott apja nyomait, beletérédik a titok elfogadasdba. A masodik rész
békébe belelassult életformdja viszont nem csak lehet6vé teszi, de 6sztonzi is
a tovéabbi kutatast. Ide olyasmit is magéval visz emlékeibdl, amit - akarcsak Wer-
bbéczy érdemeit - nem szokas idézni. Apja igazi nemes, a szénak abban az értel-
mében, ahogy évszazadokig a kival6sag megjelolésére hasznaltdk. A vitéz oreg-
ar halalaig 6rizte a rdbizottakat (jobbagyait és szolgdit), szorny( (részletesen
leirt) halalat kotelességeinek htiséges teljesitése okozta. Akdrmilyen megalazo
és méltatlan volt, ahogy agyonverték és hazavitték, ahol sem rendes koporsot,
sem emlékallito sirhelyet nem kapott, mégis teljes életet élt. Igaz trhoz mélto
életet. Itt rogton megfigyelhetjiik az ir6 torténetmondasanak kiilonos szerkeze-
tét: miutan Wajtha Matyas édesanyja lezarja a temetés igen tomor ismertetését,
a torténet az abban a kozegben lehet6 legviddmabb és legel6kel6bb témaba csap
at. A férje vitéz és gazda szerepét is magara vallal6 6zvegy kivancsi 6regasszony-
nya valtozik: a Fejedelem vaddszatairél akar hallani. Fia arra emlékezik, hogy
Rakoczit ilyenkor is ,mazsas gondok” terhelték, ezért koran kelt, délel6tt még
koztigyekkel foglalkozott, csak ,délutan jarja az erd6t, mezét, 16dosi a vadat,
a madarat, taldn ezen id6 alatt gondolja végig a kuruc habort minden gondjat-
bajat”. Ez rogton indokolja is nagy reményei korlatozott megval6sulasat: mel-
16z6ttségét. Pedig - anyjaval egyditt — a kivalasztottak soraba kivankozna, ezért
gyorsan at is ugrik apjaval kozos vadaszélményére. Néhany lappal késébb tjabb
valtas torténik a beszédben: az ,apa”, aki fidval beszél, immar 6 maga.

Szilagyi kedveli az iréniat, de a romantika megidézésével roppant 6vatos.
Nemcsak az érzelmek, de a nagy vagyak, merész almok is kiviil maradnak
a regény vildgan. Az ,egyhelyben tapodés” taldn azt jelenti - a jogrend, vala-
mint a lap és sz6l6 ,vildgaban” - a nagy felfedez6 kalandok mind Wajtha Matyés
tudataban jatszédnak csak le. ,Testi valdjaban sem a két beszélget6tarsa, sem

34 A valosédgos és lehetséges viszonyrendszerében a hidnynak is jelent6sége van, ahogy ezt
- egyebek kozott - a retorikabdl tudjuk.
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a btinds vadlottak, sem a varos vagy megye nem jelenik meg. Abban a rend-
kiviili helyzetben, amikor a mindég jézan, a borban is a misztikumot keres6é
tekintetes ar atengedi magat a legendateremt6 lap vardzsanak, a lezart - moz-
galmasabb - multat idézi. Emlékezésében sehol nem mertiil fol - Rdkoéczi nevet-
ségesen bedllitott hiasag-osszetevjén kiviil - az, amit a sz616 metafora igér. Az
emlékirat ir6ja a lemondas, a beletorédés onironikus hangjan - és roppant ho-
malyosan - emlékezik sajat, a Fejedelem 4ltal igért jov6t tamogaté szerepére.
A remények messze a lathataron talra szorulnak. Errél szol a regény?

A K6 hull apado kiitban tokéletesen megszerkesztett regényvildga nyugtalanna
tesz h6sének a koriilmények fogsagdba zarasaval. Ez a regény meginditja kép-
zeletiinket, s a tobbszorosen attételes kérdések sorat teszi f6l, amelyekre nincs
talalo valasz a filozéfidban sem. Még kevésbé az emberi tapasztalatok tarhaza-
ban. Ett6l regény a regény.

2021. januar

Kovats Nikolett: Szin-Tér VIII. (olaj, vaszon, 120x100 cm, 2019)
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