Tofalvi Zoltan

A ,megongyilkolt”
Nyolcvanéves lenne Visky Arpad

2. rész

A Visky-per

Letartoztatdsanak torténete a koztudatban folklorizalédott. A perirat egészen mas
nevli nyomozoétiszteket emlit, mint ahogyan az a felesége, Buksa Zita és a csalad
emlékezetében megdrzédott. 1981-ben elvalt ugyan a feleségétsl, de a két sziil6
és a két gyerek tovabbra is egytitt élt, egytitt sétalt. Ez is hozzatartozott Visky
Arpéd bonyolult életéhez.

1983. januar 5-t6l folyamatosan zaklattak. Azalatt az id6 alatt volt viszonylag
»szabad”, amikor befekiidt a dr. Szabé Zoltan altal vezetett sepsiszentgyorgyi
pszichiétriai osztalyra.

1983. februar 23-an este bezarkoézott a gyerekeihez.

- Senkinek nem vagyok itthon! - mondta a feleségének.

Ejjel tizenegy érakor dongettek az ajtén. Egyre vadabbul és egyre tiirelmet-
lenebbiil. Visky Arpad mar 6ltozott is. Minderre igy emlékszik a felesége:

Ajtét kellett nyitnom, mert annyira dérémboltek. Arpi teljesen jézan volt.
A szekusok civilben voltak. Azonnal lattam, hogy ismerik Arpit. Velem kedé-
lyesen prébaltak diskuralni:

- Milyen szép csaladjuk van! A két kislany egyenesen ennival6!

A lépcs6haz fordulsjanal Arpi hirtelen megfordult:

- Mutatkozzon be a feleségemnek! - sz6lt rd a kiilonitmény vezet6jére. Majd
meg sem varva a valaszt:

- Cerghizan ezredes a szekutol! Papir nélkiil visz el! Barmi torténik velem,
tudd, hogy 6 vitt el. Jegyezd meg, hogy hany 6ra van!

- Két 6ra mulva visszahozzuk! - mondta kényszeredetten az ezredes.

Mintha egy zuhano lifttel a mélybe hulltam volna. A maskor zajos lépcséhaz
olyan kihalt volt, hogy azt lehetett hinni: a lakék mas bolygoéra koltoztek.

A bortonbdl valé szabadulasa utan elmondta: a tombhaz sarkanal mar vart
rajuk egy fehér auto. Igen: nem fekete, hanem fehér auto, hogy ne legyen feltting.

TOFALVI ZOLTAN (1944) torténész, ird, tjsagiro. Utdbbi kotete: A kereszt erdélyi mdrtirjai. Az aldo-
zatok vére az égre kidlt. A Szoboszlai-csoport pere (2019).
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Azonnal bilincset kattintottak Arpi csukléjéra. Sespiszentgyorgyrsl még aznap
éjjel Bukarestbe, a Rahova utcai bortonbe széllitottak. A szocialista Roménidban
bevett szokas volt, hogy a politikai gyantsitottakat letartéztatasi parancs nélkiil
vették Grizetbe. A letartdztatdsi parancsot és jegyzékonyvet utdlag allitottak ki.
Visky Arpad esetében is a nyomozas megkezdésének jegyzSkonyve alatt az
1983. februar 23-ai datum olvashato: ,Gordan Vasile alezredes, a Szekuritaté
nyomozo tisztje, elemezve a rendelkezésiinkre all6 adatokat, kideril, hogy
1965-1982 kozott, kiilonosképpen az utolsé esztendében, nevezett Visky Arpad,
a Sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szinhdz miivésze nyilvanosan és ellensé-
gesen beszélt hazank szocialista rendszerérdl, ragalmazta a part és az allam
nemzetiségi politikajat, zavargasokra uszitott, viszalyt probélt kelteni a magyar
és a roman nemzetiség kozott, ugyanakkor dicséitette a masodik vilaghabora
idejének magyar fasiszta vezetdjét. Ez a tette a biintet6 torvénykonyv 166. sza-
kasza, 1. és 2. bekezdése el6irasaiba illeszkedik, a biintet6 jogi perrendtartds
228. szakasza, 2. bekezdése alapjan.

~ELRENDELEM

A buintet6 torvénykonyv 166. szakasza, 1. és 2. bekezdése alapjan a nyomozas
megkezdését Visky Arpad ellen - 1940. jtlius 8-an sziiletett Székelyvécke koz-
ségben, Maros megyében, Zoltan és Erzsébet fia, magyar nemzetiségli roman
allampolgar, a marosvasarhelyi Szinmtvészeti Intézet végzettje, jelenleg a Sepsi-
szentgyorgyi Allami Magyar Szinhaz mtivésze, nem parttag, biintetlen eléélett,
elvalt, harom kiskorta gyermeke van, lakhelye: Sepsiszentgyorgy, Egészség sétany,
2.szam, 15. szamu lak6tomb, B. Lépcséhaz, I1. emelet, 11. lakas, Kovaszna megye.

Nyomozoéhatosag.

P. H. (Pecsét helye)

Gordan Valer alezredes, sk.”

Ugyancsak 1983. februar 23-an allitottak ki az el6zetes letartoztatasi paran-
csot. A vad: 1982-ben nyilvanosan tobbszor tett ellenséges kijelentéseket Roma-
nia szocialista rendszere ellen, rdgalmazta partunk nemzetiségi politikéjat,
zavargasokra buzditott, a magyar nemzetiséget a roman nemzet elleni gyilo-
letre probélta uszitani, ugyanakkor dicséitette a fasizmust. Az ilyen btincselek-
ményt 5-t6l 15 évig terjed6 bortonbiintetéssel sujtjak.

»Elrendelem nevezett Visky Arpéd 24 Orara szoOlo letartéztatasat, 1983. feb-
rudr 25, 5 6ra 30 perces kezdettel. Gordan Valer alezredes”"

Visky Arpad tigye a magyar nemzetiségii politikai foglyok korében hirhedt
Stefanescu Mihai ezredes, katonai tigyész kezébe kertilt. Buzas Laszl6 A Szeku-
ritaté karmai kozott cimi kotetében tobbszor is emliti mint gyakori rémalmai
egyik kivaltéjat. A magyar politikai foglyok kinzaséra, lelki megroppantédsara
~szakositotta” magat: ,Bejott Stefanescu tigyész, leiilt az egyik asztalhoz és
elkezdett egy dossziét forgatni, tanulmanyozni. Masodik alkalom volt, hogy
lattam ezt az embert. Els¢ taldlkozasunknal felttint, hogy Stefanescu meglep&en

15 CNSAS. P164/1. 1-2.
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elegans és pedans volt! Sotétkék egyenruhaban volt, a sotétkék nyakkenddje
szépen simult a tiszta fehér ingére. Az ing gallérja hibatlanul allt. A tiszti rangja
a zakojan fehér szint volt, piros zsinérdiszitéssel. Azért tudom ennyire ezeket,
mert meglepett az egész ember megjelenése és viselkedése. [...] Kis id6 malva
felnézett a dossziébdl, s azt mondta nekem, hogy irjam le Gjbol mindazt, aho-
gyan elképzelem a jovémet a jelenlegi roméan tarsadalomban, valamint azt is,
hogy megbantam-e, amit tettem. Nekifogtam irni, és ha j6l emlékszem, irtam
vagy két oldalt. Lényege a leirtaknak ugyanaz volt, mint amit mar azel6tt is
leirtam, hogy amit tettem, nincs miért megbannom, és ezutan is becsiiletesen
fogok élni és dolgozni. Majd a nyilatkozatomat alairtam. [...] Stefdnescu katonai
tgyész ekkor éllitotta ki az els6 letartoztatasi parancsot, amely a négy kerek
bortonév kezdetét jelentette szamomra.”* Stefdnescu Mihai katonai tigyész nem
fizikai, hanem lelki brutalitasarol volt hires. Szazszor is lefratta ugyanazt a vallo-
mast, valosdggal kéjelgett, amikor 6sszeroppani latta a padlohoz szegezett széken
1l6 politikai foglyot. ,Kedvenc” id6toltése volt az éjszakai vallatas. Az értelmisé-
gieket tartotta az orszag legveszedelmesebb ellenségeinek.

A romaéniai bortonvildg abszurditaséat bizonyitja, hogy Visky Arpéd a hiva-
talos dokumentumok szerint még nincs is letartéztatva, de Stefanescu Mihai
katonai tigyész parancsara Gordan Valer ezrdes 1983. februédr 25-én mar meg-
iratja vele az els6, pszichikai terrorral kicsikart nyilatkozatot: ,Igaz, hogy 1965-ben,
amikor szinész voltam a Sepsiszentgysrgyi Allami Magyar Szinhéznal - Kovész-
na megye -, figyelmeztetett a Kovaszna megyei, illetve a Brass6 megyei Szeku-
ritaté (akkor még Maros Magyar Autonom, illetve Brass6 Tartomany volt! - T. Z.),
hogy amikor Dicsészentmartonbdl a turnérél tértiink vissza, bizonyos kortil-
mények kozott - ital hatdsara - az autébuszon kollegdimmal egytitt magyar na-
cionalista dalokat énekeltem. Nem emlékszem, hogy akkor milyen tettek elko-
vetésével vadoltak, de az igaz, hogy a Szekuritaté szervei el6tt megigértem:
a jovében megvdéltoztatom a magatartdsomat, s hazank rendszere ellen nem
lesznek negativ megnyilvanulasaim. Amikor atszerz6dtem a marosvasarhelyi
szinhazhoz (1965-ben - T. Z.), emlékszem, hogy a régi szinhaz kdzponti épiile-
tében 1év¢ biifében nyilvanosan sért6 kifejezéseket kidltottam egyes helyi part-
vezetok ellen, s kifejeztem abbeli 6hajomat, hogy augusztus 23-an vagy méjus
1-jén felmegyek a disztribiinre, és ott a sokasdgnak elmondom a rendszerrel
kapcsolatos bizonyos elégedetlenségeimet, de a milicistak megéllitottak. Eze-
kért a tetteimért ajbol a marosvasarhelyi Szekuritatéra hivattak, és ismételten
figyelmeztettek. Visszatérve Sepsiszentgyorgyre (1975-ben - T. Z.), egy ideig jol
viselkedtem, 1982-ben azonban Gjra ellenséges megnyilvanulasaim voltak. 1982
aprilisdban a Szemerja negyedben egy élelmiszertizletnél nagyon sokan voltak.
Rovid idére elhagytam a sort, betértem egy kozeli kocsmaba, ahol italt fo-
gyasztottam és egy liter bort vasaroltam. Azzal visszatértem a sorba. Elisme-
rem, hogy akkor rendkiviil stlyos, a roman allam belpolitikaja ellen iranyul6

16 Buzas Laszlo: A Szekuritité karmai kozott. Csikszereda, 2004, Status Kiado, 28-29.
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megnyilvanuldsom volt, az allitva: »Roméniaban egyetlen dolog, amiért nem
kell sorba allni, az itall« Latvan, hogy a nagy szdmban sorba &ll6 személyek
sehogyan sem reagaltak az én 4llitdsomra, megkérdeztem Oket: »Miért alltok
igy, miért nem orditotok?« Ezen allitdisom utan hozzam lépett Dobos Imre szi-
nész és Biro Béla Gjsagiro, karonfogtak és elvittek arrol a helyrél, hogy ne kia-
baljak hasonlokat. Akik sorba alltak a huasért, az allitdsommal kapcsolatosan
semmilyen magatartast nem tanusitottak. 1983 januérjdig az allambiztonsagi
szervek sem hivtak, hogy beszamoljak a torténtekrél. A Kovdszna megyei
Szekuritaté és a megyei tigyészség kivizsgalast folytatott ellenem. Azzal gya-
nusitottak, hogy 1982. december 30-an 14 és 18 6ra kozott - mikdzben a sepsi-
szentgyorgyi szinhaz kavézojaban voltam -, tobb személy jelenlétében ellensé-
ges kijelentéseket tettem és dicséitettem Horthy Miklos személyét. Az akkori
kijelentéseimrél nem tudok semmit pontosanitani, mert nagyon részeg voltam,
azok koziil, akik hallottak, s akiket tantként kihallgattak, Veress Karolyon ki-
viil senki nem mondta el, hogy mit nyilatkozott. 1983. januar 4-ig vagy 5-ig nem
hivattak a Szekuritatéra, semmit sem tudtam a btifében 1982. december 30-4n
elhangzott 4llitasaimrdl, s arrél sem, hogy egyéltalan ott voltam. Lehetséges,
hogy részeg allapotomban ellenséges dolgokat allitottam, tgy, ahogy a jelen-
lévék nyilatkoztak. Elismerem, hogy amikor alkohol hatasa alatt vagyok, szo-
kasom, hogy a legfels6bb vezetésrél, allamunk gazdasagi politikajardl ellen-
ségesen nyilatkozom. Hasonl6képpen az orszag torvényei és egyes hatdrozatai
ellen vicceket gydrtottam és terjesztettem. Sajnalom a tetteimet és megigérem,
hogy a jovében ilyent nem teszek. A leirtak megfelelnek az altalam elmon-
dottaknak.

Bukarest, 1983. februar 25.

Visky Arpad””

Igyekeztem minél hitelesebben magyaritani a biikkfanyelven és ir6gépen irt
szoveget, zarojelben sejtetve az osszefliggéseket. Ha ez a nyilatkozat akkor ki-
juthatott volna Nyugatra, kozrohej targyava tette volna az akkor mar ,arany-
kor”-ként aposztrofalt romaniai dllapotokat. Az ezredesi rangban 1év6 smasszer
altal megfogalmazott, Visky Arpéd éltal egyébként ald nem irt () nyilatkozat
»diszkrét baja”, ahogyan a végelathatatlan és végeérhetetlen has- és élelmiszer-
sorok mindennapos valdsagat, apatiajat, megprobalja elmaszatolni, elbagatelli-
zélni, majd szanalmas er6lkodéssel Visky Arpad részegen mondott kijelentését
igyekszik févesztéssel jaré btincselekménynek beallitani. A $vejki fordulatok-
ban bévelked6 nyilatkozat barhol a vilagon harsdny nevetést valtott volna ki,
a vadlottat vallveregetéssel engedték volna szabadon. Nem igy a szocialista
Romanidban, ahol mindez egy kivalé miivészember fizikai megsemmisitéséhez
vezetett. A sorbanallok sunyitasa, fasultsaga dobbenetes igazoldsa annak, hogy
a Ceausescu hazaspar valéban barmit megtehetett. A puliszka nem robbant,
nem is robbanhatott!

17 CNSAS. P164/1. I. Kotet, 20.
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Visky Arpadtol 1983. februar 26-an kézzel irott nyilatkozatot kértek. Ekkor
mar azt is megjegyezte: 1982 aprilisdban harom 6rédn at allt a hassorban. Akik
atéltiik, viszolyogva emlékeziink vissza: a huszonnégy, harminc 6rds sorok sem
voltak ritkak! A nyilatkozatgyartassal parhuzamosan mar 1983. februar 26-an
megkezdddtek a kihallgatdsok, a legvaratlanabb id6pontokban kezd6d6 és vég-
z6d6 vallatasok. Tobb ezer kihallgatasi jegyz6konyv elolvasasa utan mar kiala-
kul egy sajatos 0sszkép a roméniai vallatdisok mechanizmusardl. Az 1980-as
évek elejétdl altalaban nem verik a foglyokat, a pszicholdgiai terror valik a val-
lomasok kicsikarasanak legf6bb eszkozévé. A vallatétiszt idegérléen akar szaz-
szor is felteszi ugyanazt a kérdést - esetleg finomit rajta -, amig a prekoncepcios
vadirat végérvényesen dsszedll. A volt ,szovjet blokk” egészében a Visinszkij-
modszer érvényesilt: a kinzassal, veréssel kicsikart vallomast beismerésnek
tekintették, ezek alapjan hoztak meg a rendkiviil szigort itéleteket. Olyan ,ap-
résagok” nem szamitottak, hogy a feleséget a férje, a gyerekeket az apja elleni
tantivallomdsra kényszeritették. Az itélet meghozataldnél a vadlott-tarsak - ugyan-
csak kicsikart - vallomasait felhasznaltak.

A roméniai politikai bortonok, megsemmisité munkataborok, a roméan gulag
egyik kiilonleges sajatossdga, hogy 1947 utan hiteles, a bortonben késziilt fel-
jegyzés, naplotoredék nem maradt fenn. (Zsigmond Ferenc, a marosvasarhelyi
szinmiivészeti egyetem titkara - tobbszori tetvetlenités, lagerkoltoztetés utan! -
a szovjet hadifogsdgbodl hazahozhatta a szivarpapirra irt naplétoredékeit és azo-
kat konyv alakban megjelentethette. A roman bortonokben mindez elképzel-
hetetlen volt! Az 1947. évi, a szamostjvari bortonben késziilt feljegyzés Puskas
Lajos kolozsvari tanar jovoltdbol maradt fenn, aki lejegyezte az internalas fon-
tosabb mozzanatait.) Egy ceruzacsonkért, egy irasra is alkalmas papirdarabért
a rab akar az életével is fizethetett. Visky Arpéad kiszabaduldsa utan arrél pa-
naszkodott, hogy az éhségnél is jobban gyotorte a betti hidnya.

A levéltari dokumentumok alapjan hitelesen rekonstrualhato, mi is tortént
valéjéban a Visky Arpad szamara végzetes 1982. december 30-ai napon. A Sze-
kuritaté részérsl minden bizonnyal gondosan el6készitett, alaposan megszer-
vezett provokaciorol volt sz6. Kozismert, hogy a szocialista Romédniaban de-
cember 30-a Mihaly kiraly lemondatasanak, a koztarsasag kikidltdsanak napja
volt, tehat nemzeti tinnep. A sepsiszentgyorgyi, akkor még Allami Magyar
Szinhaz biiféjében - kdvézojaban, ahogyan egyes forrasokban emlitik - a déli
ordkban megjelent két bukaresti szekus tiszt. A neviiket is ismerjiik: Josan
Florian szdzados és Zait Mircea loan hadnagy. Bar a cukraszdakban tilos volt
alkoholt fogyasztani, a nagyobb bevétel, jovedelem reményében mindenhol
megszegték ezt a rendelkezést, s a kavéscsészékben vigan szerviroztak a ko-
nyakot, a vodkat, a likért. Csak tomény italt szolgaltak fel. Erdély- és Sepsiszent-
gyorgy-szerte sokszoroz6dé és felnagyitott legendédk keringtek arrol, hogy
Visky Arpéd a pincérlanyok cinkos segitségével milyen szinészi mutatvanyok
és harsany nevetés kiséretében szegte meg az egyébként sulyos biintetéseket
kilatasba helyez¢ el6irasokat.
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»A kurva brazilok mér megint fehér kavét kildtek!” - kijelentés nemcsak
szalloigévé valt, hanem amolyan biztonséagi szelep is volt: egy-egy kavéscsészé-
nyi konyak, vodka, rum mellett szembe lehetett kacagni az elviselhetetlen dik-
tatarat! Soha nem ittak annyit, mint a cukraszdai prohibici6 éveiben. Bar sehol
nem emlitik, a két szekus tiszt is egészen bizonyosan alkoholt fogyasztott, és
provokal6 céllal a szokdsosnal joval hangosabban beszélgettek roméan nyelven.
Ahény id6sebb sepsiszentgyorgyi magyarral beszélgettem, annyi valtozatot
jegyezhettem le a legendariumma terebélyesedd Visky kontra szekus vitarol.
Olyan visszaemlékezés is ismert, Visky Arpad felugrott az asztalra és elkialtotta
magat: ,Ide 16jetek, szekusok!” Innen egyenes tt vezet ahhoz a valtozatig, hogy
Visky - aki sajat bevalldsa szerint is annyira részeg volt, hogy utélag semmire
sem emlékezett -, mint Jézus Krisztus a kufarokat a jeruzsalemi templombdl,
a két szekus tisztet kikergette a szinhaz ,szentélyébél”. A Visky Arpad elleni,
szervezett szekus provokécio legkézenfekvSbb bizonyitéka, hogy a két tiszt mar
masnap, azaz 1982. december 31-én megirta a jelentését a Kovaszna megyei bel-
tugyminisztériumi feligyel6ségnek, a két nyilatkozat - egymastdl , fliggetlentil”,
kézzel irtak -, mint két tojas, igy hasonlit egymasra! A vessz6k és a pontok is
ugyanazon a helyen vannak. Kiilon érdekessége a torténetnek, hogy név szerint
ismerték Visky Arpadot, holott soha nem taldlkoztak a szinmtivésszel.

»A Beltigyminisztérium Kovaszna megyei feltigyel6ségének.

1982. december 31.

Foly¢6 év december 30-an Zait Mircea hadnaggyal egyiitt voltam a Sepsiszent-
gyorgyi Allami Szinhaz kavézojaban. 15 éra 10 perc koriil léptiink be a kavézoba,
15 6ra 30 perckor csak mi ketten voltunk, négy személy még ott iilt a sarokban
1év6 asztalnal, koziliik csak Visky Arpéadot, a Sepsiszentgysrgyi Allami Szinhéz
miivészét ismertiik, 6 az elfogyasztott alkohol hatasa alatt volt. Az egyik pilla-
natban Visky - meghallvan, hogy mi roménul beszélgetiink -, anélkiil, hogy
ismert volna benntinket, rank orditott: »A teremben 1év6 minden roman &lljon
fel, és maradjon Ggy tiz percig! Ki innen a romanokkal'« Visky Arpad kijelenté-
sei romanul hangzottak el. Az asztalnal {il6 masik harom tarsa mind hiizta visz-
sza, és mondtak neki: Hallgasson mar! Visky néhdny percre elhallgatott, majd
4jbol nézni kezdett benntinket, és elkezdett orditani. »Ez az ember, aki eladott
benntinket és leigdzta az orszagot, rabsdgban tart benniinket, negyvennégy éve
rabok vagyunk! (A két szekus tiszt kés6bbi véleménye szerint minden bizonnyal
Nicolae Ceausescura utalt! - T. Z.) Ezek azok a romanok, akik Erdélyt elraboltak!
Kifelé veliik! Ismertétek Horthy (»Horty«) Miklost? Elien Horthy Miklésl« Mi
ketten - bar ugy tettiink, hogy figyelemre sem méltatjuk - felhaborodtunk a ki-
jelentései hallatan, s mivel id6kozben mas személyek is bejottek a kavézoba, el-
hataroztuk, hogy tavozunk. El6ttiink tavozott két személy a Visky asztalatol, mert
nagyon haragudtak mindazért, amit hallottak. Viskyt az a személy tdmogatta, aki
még az asztalndl maradt. Visky alig tudta egyenstlyban tartani magat, odajott
az asztalunkhoz, hogy bocsanatot kérjen. A beszéde azonban zavaros volt. Aki
tamogatta, 180 centiméter magas volt, r6t szakalld, irhabundaban volt, és fehér
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sapka volt a fején. Rovidesen mindketten tdvoztak. Ugyanezt tettiik mi is.
A barpultnal 1év6 elvtarsné azt mondta: az emlitett asztalnal tiléket nem ismeri,
nem a szinhaznal dolgoznak, tehat nem tudja, ki kicsoda.

Josan Florian szdzados, sk.”’®

Zait Mircea hadnagy sz6 szerint megismételte az el¢bbi jelentést. Csupan
annyit flizott hozza, hogy a Viskyt timogaté magas férfi , kozak sapkat” viselt.

A tantk

A ,jelentés” mar els6 olvasasra tulsdgosan kereknek, megkomponaltnak, ép-
pen ezért perdontének ttinik. Ezt maguk a per kiagyaloi is érezhették, mert
az omindzus cukraszdai jelenet utdn mar januar elején megkezdték a tantk
Osszegytjtését és modszeres - értsd: naponta zajlo! - kihallgatasat. A torténet
keserti fintora, hogy a szinész kollegak, a kavéz6 torzsvendégei, amikor meg-
hallottak, hogy Visky Arpad romanul kiabal a két, addig soha nem latott ide-
genre, Ugy rebbentek szét és menekiiltek még a helyszinrdl is, mint amikor
a héja csap a tytkok kozé, igy Visky Arpad mellett és védelmében senki nem
tanaskodhatott. Visky Arpad asztaltarsasaganak tagjai: Volgyesi Janos, a Sep-
siszentgyorgyi Allami Magyar Szinhaz miivésze, azéta elhunyt, Veress Karoly
filozofiatanar, jelenleg a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem tanara,
bizonyos Bokor Zoltan, aki valéjdban a kédvézoba 1épé Visky Arpadot az aszta-
lukhoz invitélta. Sylvester Lajos, a Hdromszék cimti napilap munkatarsa szerint
Bokor Zoltan amolyan kulttrhiéna lehetett. Tény: bar Sepsiszentgyorgyon dol-
gozott, irodalmi esteket szervezett, senki nem ismerte, egyszertien felszivodott
akodben. A szolgélatos barkisasszony, Tusa Veronika, aki a jelenet egyik korona-
tantja volt, kiteleptilt az Amerikai Egyesiilt Allamokba. Veress Kéroly filozéfia-
tanar volt az egyediili jozan ember Visky Arpad asztalanal. Elektronikus postan
elkiildtem neki a periratban 1év6 tantivallomasa szovegét. Azt allitja: a Kovaszna
megyei tigyészségen egészen mas vallomast irt al4, mint amilyen a periratban
olvashato.

1983. marcius 10-én Sepsiszentgytrgyon rogzitették a tantivallomésokat.
Els6ként Tusa Veronikat hallgattdk ki: , Tizenot 6ra koril a szinhaz biiféjében
voltam. Egy 6raval korabban a helyiségbe lépett nevezett Visky Arpad szinész.
Egy kavét kért, allva itta meg a htit6szekrény mellett. Egyediil érkezett, senki
nem volt a kiséretében. Ugy vettem észre, hogy maér azel6tt ivott. Amikor bejott,
minden asztal foglalt volt. Nem emlékszem, mikor érkezett az a harom személy,
akikkel Visky Arpad leiilt az egyik asztalhoz. A hdrom személy koziil Volgyesi
Janos szinészt ismerem. Arra sem emlékszem, hogy Visky Arpadot 6k hivtak-e
az asztalukhoz vagy egyszertien odaiilt. Egy fél 6rdig csendben voltak, konya-
kot és kavét ittak. ﬁgy emlékszem, Visky egy deci konyakot ivott meg. Kozben

18 Uo. 55-56.
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belépett a barba két személy, és az ablak melletti asztalhoz {tiltek le. Latasbol
ismerem Oket, tudom, hogy a beliigyminisztérium Kovéaszna megyei feltigye-
16ségén dolgoznak. Id6kozben tobben kimentek a barbdl, a két emlitetten kiviil
mér csak egy asztal volt foglalt. Egy adott pillanatban Visky Arpad ahhoz a két
személyhez fordult, akik az ablak melletti asztalnal tiltek. Ezeket mondta: »Az
Osszes romdn, aki a teremben van, alljon fel és maradjon Ggy tiz percig!» Majd
azt kialtotta: »Eljen Horthy Miklés!« Megjegyzem: én kozben kavét féztem, igy
hallottam Visky Arpad hangjat, de nem értettem, hogy mit kiabal. Azok, akik
a harmadik asztalnal iiltek amikor Visky Arpad kiabalni kezdett, azonnal ki-
mentek. Még azt is észrevettem, hogy Visky odament ahhoz az asztalhoz, ahol
a két, romanul beszéls személy tilt. Ketten kisérték az asztalhoz, de nem hal-
lottam, hogy mit beszélnek. Az a személy, aki Visky kiséretében volt, elérte,
hogy kimenjenek a helyiségb6l. Az emlitett két fogyaszto roviddel azel6tt tavozott
a barbol.”" Tusa Veronika a tantivallomast sajat kez(i alairasaval hitelesitette.
Masodikként Veress Karoly filozéfiatanar tantvallomésat rogzitették. Az
els6 dolog, ami szembettinik: Visky Arpad nevét mindvégig ,Viski”-nek irtak.
,Viski Arpédot, aki a Sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szinhdzmtivésze, ko-
rulbeliil masfél éve ismerem, mivel alulirott tanar és a varos lakéja vagyok.
Tobbszor voltam a szinhdz cukraszdajaban. Ezattal is ott voltam, a tobbi isme-
r6s0om kozott felismertem Visky Arpéadot is. Viskivel normalisnak mondhaté
viszonyban vagyok, nem veszekedtiink, nem ellenségeskedtiink. A cukrasz-
daban torténtekrsl 1983. januar 27-én mar nyilatkoztam a Szekuritaté Kovaszna
megyei kirendeltségén. 1982. december 30-an hazafelé menet beléptem a szin-
haz cukraszdajaba, ahol Bokor Zoltannal, az IMASA munkasaval talalkoztam.
Egyedil volt, odahivott az asztaldhoz. Elmondta: a Kultarhazban irodalmi
estet akar rendezni, és ezért meg szeretné ismerni Visky Arpadot. Id6kozben
bejott Visky, aki a barpultnal valamit ivott. Bokor Zoltant bemutattam Visky
Arpéadnak. Odahivta az asztalunkhoz. Az irodalmi el6adésrél beszélgettek.
Egyetértettek abban, hogy az irodalmi estet a téli tinnepek utdn szervezze meg,.
Visky panaszkodott, hogy trombézisban szenved, alig jott ki a korhazbdl, elé-
gedetlen, mert - allitolag - kiraktdk a szinh&zt6l. A gyerekek eltartasaban
anyagi nehézségei vannak. Megittam a kdvémat, majd ki akartam menni, de
Visky és Bokor visszatartott. En is rendeltem féldeci konyakot. 14-14 6ra 30 perc
kortiil egy masik szinész jott be a cukraszdaba, aki a szomszédos asztalnal
foglalt helyet. Nem ismertem. Volgyesi Janosrol volt sz6. Csak kavét ivott, s azt
mondta: megy az ebédért. Egy kosztos csésze is volt a kezében. Visky Volgyesit
,ravasz iszdkos-"nak, ,tigyesked6”’-nek nevezte. Vita kerekedett kozottik. [...]
Egyszer észrevettem, hogy Visky kiabalni kezdett az ellenkez6 sarokban 1évé
asztalnal til6khoz. Két fiatal volt ott, romanul beszélgettek. Visky sovén, irre-
denta tartalmd mondatokat mondott: ,Ti, ott menjetek ki! Ne halljak roman
beszédet a mi helyiségiinkben!” Romanul kialtotta ezeket a kifejezéseket.

19 Uo,, 37 lap, II. kotet, 20.
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Mindezek hallatdra a szomszédos asztaloknal til6k kezdték elhagyni a termet.
Rajottem: azért mennek el, hogy ne keveredjenek bele mindebbe. Mivel ugyan-
csak romén nyelven hangosan megismételte ezeket a kifejezéseket - anélkiil,
hogy a két fogyaszté valamilyen médon vélaszolt volna -, tgy Volgyesi Janos,
mint én, probaltuk 6t csendesiteni, de nem sikertiilt. [...] Csak négyen marad-
tunk az asztalndl. A masik két fogyaszt6 tovabbra is ott tlt az ellenkezé asz-
talnal.”

Volgyesi Janos szinmtivész tantvallomésa nagyjabol megegyezik a Veress
Kérolyéval. Az ominézus Visky-kijelentés szerinte igy hangzott el: ,Mit keres-
nek ezek a roménok itt? Tavozzanak innen!” Tobbszor probalta lecsendesiteni
Visky Arpédot, de nem sikertilt.

Bokor Zoltan - Veress Karoly tgy tudja: székelyudvarhelyi szarmazéast ama-
tor szinjatszo, irodalomkedvel6 szakmunkas volt - az el6bbi tantvallomasokat
,megfejelte” azzal, hogy Visky Arpad szavaibél ,a roméan nép elleni gytilolet
érz6dott, mivel azt allitotta: az 6sszes roman hagyja el a termet, és tobbet ne
halljon roman beszédet!”

A Sepsiszentgyorgyon rogzitett, majd a bukaresti hadbirésagi targyaldson
megerésitett tantivalloméasokbdl egyértelmtien kideriil: Visky Arpad ivécimbo-
rait, a pincért 1983. januar eleje utan folyamatosan zaklattak, alland6an hivtak
a Szekuritaté Kovaszna megyei épiiletébe, tobbszor is felszolitottdk: irjanak
nyilatkozatot! Az itélet szovegében csak Veress Karoly és Tusa Veronika tana-
vallomésanak kovetkeztetéseit emelték ki, Bokor Zoltan és Volgyesi Janos ese-
tében csupan annyit jegyeztek meg: nyilatkozataik meger6sitik a katonai tigyész
kovetkeztetéseit, a masik két tana vallomésat. Stefanescu Mihai katonai tigyész
,alapos”, minden apré részletre kiterjedé munkat végzett. Visky Arpad tehat
a Sepsiszentgyorgyrdl tortént elhurcolasa utdn a bukaresti Rahova utcai bor-
tonben ,j6” kezekbe kertilt. Stefinescu Mihai katonai tigyész kiilonitménye
kozel 6t hénapon at vallatta, gyotorte, a legvaltozatosabb pszichikai kinzasok-
nak vetették ala. Allandéan kérvényezték a vizsgalati fogsag meghosszabbitasat.
Kozben gyfijtotték a terhels bizonyitékokat. gy csatoltdk a terjedelmes vadirat-
hoz Szécs Tibor (Tiberiu) Kovaszna megyei , beltigyi alkalmazott” - ezredes -
négyoldalas, sajat keztileg irt feljelentését, amelyben arra hivatkozik, hogy 1980
januarjéban egy, a Visky Arpaddal folytatott kocsmai beszélgetés soran ,a vad-
lott a nemzeti kérdésben ragalmazta partunk és allamunk bel- és kiilpolitikajat,
becsmérelte a legfels6bb part- és dllami vezetést, ugyanakkor azt a szandékat
is hangoztatta, hogy olyan merényleteket kovet el, amelyek veszélyeztetik a ro-
man allam biztonsagat”.* Rendkiviil stlyos és megalapozatlan vadak!

Sz6cs Tiberiu allitasait az 1983. mércius 5-i és 24-i nyilatkozatédban és a birdsag
el6tt is megerdsitette. A roman média el6szeretettel hangstlyozza: a szekusok
zOme magyar és zsid6 volt. A politikai rendérség kivaloé szakértsje, Marius

20 Uo., 59-61. lap, II. kotet, 19.
21 Uo,, I. kotet, 35, 36, 40-43.
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Oprea Banalitatea raului — A rossz banalitdsa - cim( impozans miivében szamada-
tokkal bizonyitja: a magyar szekusok részaranya nem haladta meg a hét széza-
lékot, vagyis a magyarsag akkori 6sszlakossagi aranyat!

Atiratok tomkelege olvashat6 a Visky-dossziéban. A Kovaszna megyei
Szekuritaté a Maros megyeitsl kért adatokat Visky Arpadrol. A Botosani-i 01183.
szamu katonai alakulatto6l is informaciokat kértek: 1966. oktober 19. és 1967.
februar 28. kozott itt katondskodott, ennél a - valéjaban biintet6 - szdzadnal
toltotte az egyetemi hallgatok kotelez6 harom honapos katonai szolgélatat.
A Nemes Levente szinmtivésszel késziilt interjubdl is egyértelmten kidertil:
borzalmasan szenvedett. Idegileg teljesen kikésziilt. Errél orvosi bizonylatot is
kiallitottak, mégis alkalmasnak mindsitették segédszolgalatra.

Sylvester Lajos, a Sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szinhaz akkori igaz-
gatéja Visky Arpadot megprobalta kimenteni a Szekuritaté karmai kozil.
1983. februar 23-an a szomortu emléki , dolgozok tandcsa” (mindkozonségesen:
,COM”) nevében és Laszl6 Karoly ,elnok” aldirasaval is meger&sitve, 6toldalas,
ékes roman nyelvre leforditott atiratot kiildott a Kovaszna megyei Ugyészség-
hez. Megprobaltam Sylvester Lajossal megkerestetni az eredeti, magyar nyelvii
valtozatot, amely val6ban tiszteletre mélté bizonyitéka annak, hogy a tarsulat
mindent megproébalt, hogy mentse Visky Arpadot. Nem is sejtették, hogy sem
a katonai {igyész, sem a vad, sem a védelem képviselGje el sem olvasta, rad sem
hederitett az egészre. ,A szinész munkdjanak kiilonleges sajatossdga révén
idejének jo részét a szinhazban tolti. A prébakra altaldban délel6tt kertil sor,
néha délutan és este is. Ha el6adds van, a mtivész este jatszik, nem ritkan dél-
utan is. Igy a szinmtivész programja lényegesen kiilonbozik mas dolgozoké-
tol, akiknek a munkaidejét pontosan rogzitik, van a kezd6 6ra és van a munka
befejezése. A szinész magan- és tarsadalmi élete is lényegesen kiilonbozik
masok maganéletétdl. [...] A szinhazban a tevékenységek elosztasat, valamint
a munka pszichikai jellegét dont6 mértékben a mtivészi alkotés hatdrozza meg,
ez hatassal van a szinész bioritmusara, pszichéjére is - par excellence: érzéke-
nyebbek, s6t, sebezhetébbek! -, egész viselkedésére hatassal vannak. A szinész
a szerepét jatssza a probdkon, az el6adasokon, de a szerepformélas nem feje-
z6dik be a szinpadon vagy az 6ltoz&ben, mivel a szinészi jaték szamottevs
idegenergiat kovetel, az alakitds sordn a szinész elkertilhetetleniil sajat magéan-
életének sokat gyakorolt gesztusait is beépiti a szerepbe. A szinész személyi-
ségét, altaldnos hangulatat, a mindennapi életben kinyilvanitott reakciéit fe-
sziiltség, egzaltaltsag, néha széls6ségesség, egyenstlyzavar jellemzi. Visky
Arpéd alkatanal fogva impulziv, akinek az indulatai, kirohanasai - kiilsnosen,
ha alkoholt fogyaszt - robbanasszertiek. Ilyen helyzetekben gyakran agresz-
szivvé, impulzivvd, robbanékonnyd, hangoskodoéva valik, megneheziti a kzos
szinhazi produkciot, konfliktusba kertiil a rendezével, szinész kollegéival és az
intézmény vezet&ivel.

A gyakorlat azt bizonyitja: allando, belsé jellegti konfliktusai vannak, a tar-
sadalmi kornyezetével val6 kapcsolataban az »tild6zési mania« tiineteit mutatja,
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amelyek a mtivészi alkotés sziikségszer( velejaréi. Soha nem tapasztaltuk azon-
ban, hogy ezeknek az ellentéteknek a legkisebb mértékben is nacionalista jellege
lett volna, hogy ez nemzeti hovatartozasanak tudhat6 be. A rendelkezéstinkre
all6 informaciok alapjan Visky Arpad mindig j6 viszonyban volt a roman kol-
legaival, nyilvanval6 példa erre Constantin Codrescu rendezd, aki a baréti ko-
réhez tartozik. (Sylvester Lajos hidba hivatkozott Constantin Codrescura és
barati korére, egyetlen roman szinész, kozéleti és mtivel6dési személyiség sem
kelt Visky Arpad védelmére! - T. Z.) Ismert az a tény, hogy a Marosvésarhelyi
Nemzeti Szinhdz alkalmazottjaként harom éven at a romén tagozat mtivészi
kozosségéhez tartozott. A szinhazon belili ellentétei csak bizonyos rendezéi
felfogdsokhoz vagy egy-egy szerep megformaldsahoz kapcsolodtak. Szinha-
zunk vezetSsége szamtalanszor elbeszélgetett Visky Arpaddal. Azokrdl a kér-
désekrdl, amelyek 6t foglalkoztatjak vagy az életvitelével kapcsolatosak. A ki-
egyensulyozott munkaviszony biztositdsa érdekében tobbszor szankciokat is
kapott, megrovasban részestilt. A mi megallapitasaink szerint: fegyelmezetlen-
ségei, a munkatarsaival kialakult konfliktusai azoknak a stresszhelyzeteknek
tulajdonithatok, amelyek egy 1j szerep megformadlasa sordn jelentkeznek. Fé-
lelmeinek tudhaték be. Mindez a rendkiviili szakmai igényességének, becstile-
tességének egyenes kovetkezménye. A néha tulzott mértékben fogyasztott
alkohol csak fokozza ezt a felfokozott idegallapotot. [...] Visky allapotanak tisz-
tdzasahoz elengedhetetlentil sziikség van a szakorvosok véleményére. Meggy6-
z6désiink, hogy Visky esetében pszichikai betegségrél van szo, amelyet a valé
élet bizonyit. Sziiksége lett volna kezelésre. [...] Altalaban kittinSen oldotta meg
a feladatait - gy min6ségi, mint mennyiségi szempontboél. Szinhdzunk kriti-
kakbol all6 vaskos gytjteménye - amelyet sziikség esetén a nyomozoéhatosag
rendelkezésére bocsatunk - kozismert kritikusok - roménok és magyarok - ira-
sait tartalmazza, akik szamtalanszor dics6itették az alakitasait. Mindezek alap-
jan megkapta az I. kategoriaja szinész-besorolast. [...] 1975-t6l visszatért a sepsi-
szentgyorgyi szinhazhoz, ahol egy sor jelent6s alakitdsa volt: Mikl6s (Méhes
Gyorgy: Draga gyermekeim), Polgdrmester (Diirenmatt: Az dreg holgy latogatdsa),
Kurrah (Vorosmarty Mihéaly: Csongor és Tiinde), De la Fontaine (Stit6 Andras:
Csillag a maglydn), Mercurius (Peter Hacks: Amphytrion), Kain (Stit6 Andras: Kdin
és Abel), Tiborc (Katona Jozsef - Illyés Gyula: Bink bin), Széchenyi Veress Daniel
darabjaban, Eugen (Teodor Manescu: Ejszaka az aszfalton). Ezért a szerepformé-
lasaért 1979-ben a kortars dramafesztivalon a legjobb férfialakitas dijat kapta
meg. A férj (Csiki Laszlo: Nagypapa litni akar benneteket), Woyzeck (Biichner:
Woyzeck), Catavencu (L. L. Caragiale: Az elveszett levél), Parmenion (Siit6 Andrés:
A sziizai mennyegzd), Goloscsiapov (Erdman: Az dngyilkos, avagy a véres hurka
bossziija).

El6adomitivészként is jelentSs sikereket ért el: Szazszor is, végiil is - Ady
Endre -, Az értelemig és tovabb - Jozsef Attila -, A kolt6 hazaja - Arany Janos -
cimii mtsoraival. Tobb alkalommal volt radio- és tévéfelvétele, Pet6fi, Arany,
Jozsef Attila, Radnoti Miklos vagy a kortars magyar kolték verseit szavalta.
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(Az allitolagos romanellenességét szemléletesen cafolja, hogy a Roman Televizié
bukaresti magyar addsanak videotékajaban az a felvétel maradt meg, amelyen
Visky Arpéad a Szejke-fesztivalon 1976-ban Nicolae Labis Lakodalmi koszonts
cimti versét szavalja! - T. Z.) Visky Arpad szinészi, el6adoi teljesitménye kétség-
telentil a hazai szinhazi vilagban orszagos elismerésnek 6rvend.

Magénéletérdl a dolgozok tandcsanak csak altalanos informaciéi vannak.
Két gyereke van, jelenleg elvélt, de egytitt lakik a feleségével, kozos haztartas-
ban. Gyakran latjak 6ket a gyerekekkel sétalni. A kapcsolat kozottiik a valas
kimondésa utan sem sztint meg. Nem ismerjiik a tdrsadalmi kapcsolatait, szé-
lesebb barati korét, de annak tudataban, hogy ideje nagy részét a szinhazban
tolti, feltételezhets, hogy a kollegdin kiviil masokkal is kozelebbi kapcsolatai
vannak, a szinhaz csodaloéi és baratai korében.

A dolgozok tanacsanak elndke: Laszl6 Kéroly, igazgato: Sylvester Lajos.”?

Mikozben a sepsiszentgyorgyi tarsulat kétségbeesetten probalta védelmez-
ni Visky Arpadot, a vallatasok soran tjabb és tjabb terhel6 bizonyitékokat so-
roltak, szakszertien és modszeresen tették tonkre idegileg. Egyik nyilatkozatot
a masik utan kellett megirnia! Elképeszt6 és egyenesen dobbenetes, hogy mi-
lyen hatalmas energiét fektettek be abba, hogy Visky Arpad , romanellenességét”
bizonyitsdk. Az 1983. marcius 7-ei kihallgatas soran vetette papirra a kovetkez6
nyilatkozatot: ,1978 novemberében a roman nemzeti dllam megalakuldsanak
60. évfordulojara dsszedllitott Ordkre egyiitt a trikolor alatt cim mtsor probai
idején a Sepsiszentgysrgyi Allami Magyar Szinhazhoz érkezett Hero Lupescu,
a bukaresti romén opera rendezéje. Jelenlétében nem megfelel6 magatartasom
volt, amelyet ellenségesnek lehet tekinteni, mert azt allitottam, hogy az el6adés
egy disznosag, s a rendez6 erre a célra haszndlja a mtikedvel6ket, nem a profi
szinészeket. Valdjaban tgy értékeltem, hogy a szovegkonyv nem felel meg a hi-
vatdsos szinészeknek, olyan szerepl6t kell alakitanom, akit egy mtikedvel? is
megformalhat. Val6jaban a szinésztarsaimmal a szinpadon egy csoport katona
szerepét kellett mimelntink, akik ktisznak a f61don, s ahelyett, hogy elmondtam
volna a rendezének, f4j a labam és nem tudok kaszni agy, ahogy kovetelik,
a fentieket allitottam. [...] Ebbél az alkalomboél Constantin Stanca elvtérs (a ha-
romszékiek pontosan tudjak: ahol Stanca elvtars megjelent, ott k6 kovon nem
maradt, ha tehette volna, minden magyar rendezvényt megfojtott volna! - T. Z.),
a szocialista kultara és nevelés Kovaszna megyei tanacsanak elnoke, aki jelen
volt és hallotta a kijelentéseimet, magahoz hivatott és azt kérdezte: mivel ma-
gyarazhato ez a magatartdsom? Azt mondtam neki: nem tetszik sem a szoveg-
konyv, sem a nekem kiosztott szerep. Azt is hozzatettem: a magamfajta sziné-
szeket, szavalasra kell felhasznalni, a mtikedvel6k végezzék el azokat a szinpadi
mozgasokat, amelyeket kérnek. A fent nevezett azt mondta: az el6adédsnak si-
kere lesz. Ilyen kortilmények k6zott nem vettem részt a probakon, betegszabad-
sagra mentem. Sajndlom a tettemet, tudataban vagyok a sulyossdganak, szeret-
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ném, ha elhinnék: mindez nem a sovén, nacionalista, irredenta felfogdsomnak
tulajdonithat6. A munkam bizonyitja az ellenkez&jét.”*

Nem elég, hogy Visky Arpadot lelkileg tonkretették, a Canossa-jaras terhét
is el kellett viselnie! Az 6t honapig tart6 vallatas és kinzas soran kidertilt: kik
voltak azok, akik Sepsiszentgyorgyon a letartéztatasaig terjed6 idészakot meg-
keseritették. 1983. januar 6-an hivattak a Szekuritatéra. A cukrédszdai jelenetrél
akkor fogalmazta meg az els6 nyilatkozatot. Azt kérték, masnap Gjra jelentkezzen.
»Elhatdroztam, hogy tobbet nem megyek a szekura, befekszem a sepsiszent-
gyorgyiideggyogyaszati klinikdra. Nem akartam kivonni magam a nyomozas
alol, de gy éreztem, faradt vagyok, pihennem kell, nyugodtan gondoljam vé-
gig: mivel vddolnak, milyen tetteket kovettem el. 1983. januar 5-én Carec Vasile
szdzados a lakasomon volt, 6 hivott a szekura. Kértem, hogy tegyen valamit,
hogy elmondhassam a gondjaimat. Carec kapitdny szépen viselkedett velem,
ugy vettem észre, hogy a vele 1év6 masik két tiszt nem hiszi el, hogy részeg
voltam 1982. december 30-an. Ezért befekiidtem az ideggydgyaszatra. Szab6
Zoltan osztélyvezet6 f6orvos utalt be. Hét-nyolc napig voltam kérhazban, utana
hazaengedtek. 1983. janudr 18-an 12 6ra koriil sétaltam a ldanyommal, s a Bodok
szallonal lattam, hogy Sylvester Lajos, a f6nokom éppen arra jon. Megvartam,
lam, mit mond. A volt feleségem el6tt azt mondta: most jon a Szekuritatérol,
keresnek, feltétlentil be kell oda mennem. Nagyon hatdrozottan kérte. Nem
mondtam neki, hogy jelentkezem vagy sem, de felhdnytam neki, hogy az utébbi
masfél esztend6ben nem foglalkoztatott mint szinészt a képességeim szint-
jén. (Sylvester Lajos egyértelmtien 4llitja: Visky abban a periédusban nagyon
sokat jatszott, f6szerepeket kapott. Vallalta 6t sz6rosttil-bérostiil. Miutan kisza-
badult, 6 hivta vissza Sepsiszentgyorgyre, probalta a szinhaznal tartani. Nem
rajta mulott, hogy ez nem sikerult! - T. Z.) Ezért sokat ittam, és innen szarmaz-
nak a bajok. Megnyugodtam. Ujbél arra kért, menjek el ezekhez a ,,szervekhez”,
s ne legyen tildozési maniam. Arra kértem: jarjon kdzbe a Szekuritaté vezets-
ségénél, hogy kihallgatason fogadjanak. A Szekuritaté parancsnokara gondol-
tam (Hanches Ioan ezredesre), akijobban ismer, mint akik kihallgattak. El6tttik
kérnék bocsanatot, hogy tekintsenek el a folott, amit elkdvettem, biztositom
oket, hogy ezentul j6 magatartasom lesz. Sylvester azt mondta: megproébalja, de
semmit sem igért, hogy sikeres lesz a kozbenjarasa. Aznap telefonalt haza Kéne
Anna, a szinhaz titkarndje, s kozolte velem, hogy masnap 9 érakor jelentkezzem
kihallgatason Aulich ezredesnél. Sylvester Lajos kdzbenjart Aulich ezredesnél.
1983. januéar 19-én reggel nyolc 6rakor a sepsiszentgyorgyi Szekuritatén voltam.
Vartam, hogy fogadjon Aulich ezredes. Carec szdzados vezetett be a kihallga-
tasi terembe. Aulich ezredest 1atasbol ismertem, mert az utcan koszont nekem.
Azt mondta: oriil, hogy a szinhazon kiviil is ismerjiik egymast. Elmondtam
neki, hogy mi tortént 1982. december 30-an. Kértem, értse meg: nem tudom, mit
tettem. Beszélt arrol, hogy tudja: 1983. januar 6-an a kihallgatason milyen magas
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hangon beszéltek velem. Behivatta Carec szdzadost, s kozolte vele: »Ha ez az
ember nem emlékszik arra, amit tett, gy kell beirni a kihallgatasi jegyzékonyvbel«

Ma mar tudjuk azt, amire Visky csak késbb johetett ra: szinjaték, szemfény-
vesztés volt az egész! Elterel6 hadmtivelet, a nemes vad becserkészése. Az ese-
mények gyorsan kovették egymast. Visky Arpad koriil szorult a hurok. Uzott
vadként még megprobalt egy pszichiatriai felmentést kicsikarni a bortonkérhaz
orvosaitol, akik teljes mellszélességgel a vad képvisel6i mellett &lltak: ,A hely-
zetnek megfelel6 megjelenésti, szomoru arckifejezésti, tdjékozott, érzelmileg
bizonytalan, azt allitja, hogy mértéktelentil fogyasztott alkoholt, a torténtekre
vonatkozdéan emlékezet-kiesése van. Nincs gondolkoddsi zavara. A vizsgalat
soran megallapitottuk, hogy a szakmajabol kifoly6lag teatralis az arckifejezése
és a mozdulata. Diagnozis: Az alkohol altal stulyosbitott kiegyensualyozatlan
pszichopata. [tél6képessége teljes.” Az orvosi szakvéleményt a bukaresti torvény-
széki orvostani intézet harom pszichiatere: dr. Vasile Sirbu, dr. Mironescu Paul
és dr. Florian Blaciotti irta ala.

Elére boritékolhato volt a salyos itélet!

A Visky-rejtélynek, mitosznak van egy sajatos fejezete is. A pélyatarsak,
a kozvélemény ugy tudta, hogy Visky ,nétaztatasdban” a f6 vadpont - ezt
a szeku maga is terjesztette - a htsz esetben tantusitott kirivé magatartasa volt.
A dosszié anyaganak ismeretében azonban kijelenthetjiik: ez csak mellékepizod
volt, lehet6vé tette, hogy a szocialista rendszer elleni propaganda btincse-
lekményének elkovetéséért itéljék el. Az igazi vad a ,romanellenesség” volt!
A Visky-dossziéban olvashatok az egyes esetekrél szolo tantivallomésok is. Do-
bos Imre, Visky Arpéd szinész kollegdja a kovetkezSket vallotta: , 1982 aprili-
saban a Golgota élelmiszertizletnél torténtekrol a kovetkezSket tudom mondani:
Visky Arpad megkért, hogy neki is vaséaroljak hust. Ideadta az élelmiszerjegyét.
Ittas volt. Elkezdett kacagni benntinket, hogy husért allunk sorba. Gyalazta
a sorban all6 kommunistakat és a partot. Ezt kovetSen tobb {iveg borral jelent
meg mellettem. En id6kozben kivettem az htisadagjat is, s atadtam neki. RAm
akart tukmalni egy tiveg bort, de én nem fogadtam el, mert ott nem akartam
inni. Amikor kijottiink a hassorbél, meglattam nevezett Bir6 Bélat. Egytitt el-
vezettiik Visky Arpadot. Késébb megtudtam, hogy amit Visky a htissorban mon-
dott, arrél tudomast szerzett az egész varos. Targyaltdk, kommentaltak, de hogy
kik, azt nem tudom.”**

Abszurd drdma a javabol! Az mér csak hab a tortan, hogy a sorban tortén-
teket tantik népes csapata erdsitette meg: Volkovszky Géza Zoltan testnevel
tanar, Zeicu Mihail Mircea tanar, Gjsagiro, Dragan loan tanar, a Cuvintul Nou
tjsagirdja. A Kolozsvari Katonai Torvényszék birdi testiilete a bukaresti targya-
lassorozat végén 1983. julius 11-én hirdetett itéletet. Elrettentt példaként, a tor-
vénykezés megcstfolasdnak példdjaként, talan egyszer majd tanitani fogjak
a jogi fakultasokon:
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,113. szamu itélet

Ma, 1983. jalius 11-én a Koloszvari Katonai Birdsag osszetétele a kovetkezd volt:

Elnok: Maniu Traian, hadbir6 ezredes

Népi tilnokok: Cristea Costicd, 6rnagy, Simileanu Vasile, hadnagy

Katonai tigyész: Stefanescu Mihai, hadbiré ezredes

Jegyz6: Lazdr Constantin

Nyilt targyaldson tanacskoztak, hogy a Biinteté Torvénykonyv 166. szakasza,
1. és 2. bekezdése alapjan a szocialista rendszer elleni propaganda btincselek-
ményének elkovetéséért elitéliek Visky Arpad vadlottat. A névsorolvasasra
megjelent a letartéztatasban lévé vadlott, valasztott véddje, Gheorghe Vintila
tigyvéd, a bukaresti 2. szamau tigyvédi kollégium tagja kiséretében, Volkovschi
Géza Zoltan, Dobos Imre, Zeicu Mihail Mircea, Veress Karoly és Tusa Veronika.
Hidnyzott Dragan loan tant. Az eljaras szabalyszerd.”

Az elnok ellendrizte a vadlott személyazonossagat és elrendelte: a tanak
hagyijak el a targyal6termet, hogy egyenként kihallgathassak ket. Ezt kovet6en
a katonai tigyész a buintet6 perrendtartas 290. szakasza, 2. bekezdése alapjan
kérte: az tigy targyalasat mindvégig nyilvanitsak zartnak. A védsiigyvéd elle-
nezte az tigyész altal megfogalmazott kérést, azzal indokolva, hogy a targya-
16teremben csupéan Visky Arpad csaladtagjai vannak. A birésag a tanacskozas
utdn megallapitotta, hogy az tigy nyilvanos targyaldsa bizonyos allami érde-
keket sért, figyelembe véve az tigyiratban 1év6 dokumentumok titkos jellegét,
igy a per egész targyalasat titkosnak nyilvanitotta. A jegyz6 felolvasta a vad-
iratot, kiilon hallgattdk ki a vadlottat és a tantkat, nyilatkozataikat csatoltdk
az tigyirathoz. A katonai tigyész, a védo, a vadlott személyesen ramutatott:
nem ragaszkodnak a hidnyz6 tana kihallgatasahoz, és nem kérnek tGjabb bizo-
nyitékokat. A birésag tandcskozds utdn megallapitotta, hidnyzo6 tant a nyomo-
zas soran megfogalmazott nyilatkozatdban valéjaban ugyanazokat a koralmé-
nyeket emelte ki, mint amelyeket Zeicu Mihail Mircea, tanti megerésitett.
Elrendelte a hidnyzo6 tand nyilatkozatanak - az tigyirat 53-54. lapjan talalhato -
felolvasasat, és nem tartja sziikségesnek a birésag el6tti meghallgatasat. Az
elnok befejezettnek nyilvanitotta a birésagi kivizsgalast és elrendelte az tigy
targyalasat.

A katonai tigyész ramutatott: a vadlott négy alkalommal, kiilonb6z6 id6pon-
tokban, valéjdban ugyanazt tette: a propaganda btincselekményét kovette el,
amely ugyan nem fasiszta jelleg(i, de amely veszélyt jelenthet az allam bizton-
sagéra, végkovetkeztetésképpen kérte Visky Arpad elitélését a BiintetS Torvény-
konyv 166. szakasza, 2. bekezdése alapjan, a 41. szakasza, 2. bekezdése és a 42.
szakasza alkalmazaséaval. A katonai tigyész ugyanakkor kérte mellékbtiintetés-
ként bizonyos allampolgéri jogok megvonasat, s azt, hogy tovabbra is maradjon
letartéztatasban. Kérte a vizsgalati fogsdg idejének beszamitasat, és hogy fizes-
sen perkoltséget az allamnak.

A védosugyvéd ramutatott (Szdsz Janos ir6 érdeme, hogy végil sikertilt
talalni egy védétigyvédet, aki a targyalas el6tt 10 perccel belenézhetett az tigy-
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iratba - T. Z.): a vadlott harom alkalommal, 1982 4prilisaban, novemberében és
decemberében kovetett el kihagdsokat, de ezek nem képezik a Biinteté Torvény-
konyv 166. szakasza 4ltal megfogalmazott btincselekmény alkotdelemeit. Kér-
te, hogy véltoztassdk meg az els6 kihagas jogi besorolasat - a Biintet6 Torvény-
konyv 324. szakasza alapjan -, a masik kett6 esetében a 317. szakasz el6irasait
alkalmazzak, majd kovetkezzen annak a megéallapitasa: az els6 két torvénysér-
tésnél a buintetést az 1982/349. szamu torvényerejti rendelet 1. szakasza alapjan
hozzak meg. A véd6 hasonloképpen pontositotta: a vadlott és Sz6cs Tibor
(Tiberiu) tana kozotti, 1980. janudri beszélgetést nem lehet btincselekménynek
mindsiteni, mert azon mds személy nem volt jelen. A biintetés kiszabasanal
kérte: vegyék figyelembe a torvényszéki orvostani jelentés kovetkeztetéseit,
s azt a tényt, hogy harom gyereke van, valamint a vadlott munkahelyi maga-
tartasat. A katonai tigyész kijelentette: nem ért egyet azzal, hogy megvaltoztas-
sék a jogi besorolast, és fenntartja korabbi kovetkeztetéseit. A vadlott az utolsé
sz0 jogdn ramutatott: nem ért egyet a vadiratban emlitett tettei jogi besorolasa-
val, nem érzi magat btinosnek a terhére irt btincselekményekért, nem volt és
nem ellensége a szocialista rendszernek.

Az elnok a targyalast befejezettnek nyilvanitotta.

Ezt kovetSen a BIROSAG zart targyalason a kovetkezSket allapitotta meg.

1980 januarjaban Szécs Tibor (Tiberiu) beltigyi alkalmazottal folytatott be-
szélgetés soran Visky Arpad vadlott a nemzeti kérdésben ragalmazta partunk
és allamunk bel- és kiilpolitikdjat, becsmérelte a legfels6bb part- és allami ve-
zetést, ugyanakkor azt a szandékat is hangoztatta, hogy olyan merényleteket
kovet el, amelyek veszélyeztetik az allam biztonsagat, ezeket a tetteket Sz6cs
Tibor (Tiberiu) a 40-43. lapon bizonyitotta, a vadlott a nyomozas soran az 1983.
marcius 5-i és 24-i nyilatkozatadban (L kotet, 35., 36. lap) és a birésag el6tt (II. kotet,
13. lap) elismerte. 1983. aprilis 30-4n, amikor a sepsiszentgyorgyi Golgota nevii
tizlet el6tt allt, Visky Arpad vadlott nagyszamu személy jelenlétében ragal-
mazta a romdniai szocialista rendszert, a jelenlévéket zavart kelt6 cseleke-
detekre uszitotta. A vadlott a blincselekményt a per mindkét szakaszaban el-
ismerte (I. kotet, 20-23. lap, 2. kotet, 13-14. lap), ezt Volkovschi Géza Zoltan
(L kotet, 45-46. lap, 2. kotet, 16. lap), és Dobos Imre (I. kotet, 48. lap, 2. kotet, 17.
lap) tantk is bizonyitottak.

1982 novemberében a sepsiszentgyorgyi Stadion vendéglében, és 1982. dec-
ember 30-4n az dllami szinhaz cukraszdéjiban a vadlottnak tobb személy je-
lenlétében irredenta, nacionalista megnyilvanulasai voltak, dicséitette Horthy
(,Horty”) Miklos magyar fasiszta vezet6t. A nyomozas soran és a birésag el6tt
a vadlott tagadta ezeket a cselekedeteket. Zeicu Mihail Mircea (1. kotet, 49-50.
lap, II. kotet, 18. lap), Dragan Ioan (1. kotet, 53-54. lap), Jigaru Gheorghe (L. kotet,
51-52. lap) tantik a nyomozas és a birosag el6tti kihallgatas soran megfogalma-
zott nyilatkozataikban egyértelmten bizonyitottak, hogy a vadlott 1982 novem-
berében a ,Stadion” vendéglében azt allitotta: Erdélyt csatoljak Magyarorszag-
hoz és Sepsiszentgyorgyon fliggesszék ki a magyar zaszIot!
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Veress Kéaroly (Carol) tant (L. kotet, 59-61. lap, II. kotet, 19. lap) a nyomozas
soran és a birdsag el6tt is fenntartotta, hogy 1982. december 30-an a Sepsiszent-
gyorgyi Allami Magyar Szinhaz cukraszdéjdban a két, roméanul beszél6 személy-
hez fordult, és azt mondta nekik: ,Miért beszéltek romanul? Takarodjatok innen!
Ne halljak roman beszédet ebben a helyiségben!! A romanok elraboltak Erdélyt!
Tudjatok, ki volt Horthy (,Horty”)? Eljen Horthy (,Horty”)!” A birésag éltal ki-
hallgatott emlitett tantik nyilatkozatait megerésitik Bokor Zoltan (I. kotet, 62-64.
lap), Volgyesi Janos (loan, I. kotet, 65-66. lap), Josan Florian (I. kotet, 55. lap) és
Zait loan (I. kotet, 56. lap) tandk 4ltal a nyomozoéhatésagok el6tt elmondottak.

A birésag bizonyitottnak tekinti mindazt, amivel Visky Arpadot a vadirat-
ban vadoljak, figyelembe veszi a tantik nyilatkozatainak objektivitasat és 6szin-
teségét. Mindez kidertil abbdl a kortilménybdl, hogy az eléttiik torténtekrsl
szamoltak be, nyilatkozataik meger6sitik és kiegészitik egymast, a tantk tiszt-
sége és felkésziiltsége, a vadlottal valé kapcsolatuk minden kétséget kizaréan
bizonyitja a per egész folyaman tantusitott becstiletességiiket. A bir6sag ezeket
a cselekedeteket a Biintet6 Torvénykonyv 166. szakasza, 2. bekezdésében rog-
zitettek alapjan jogilag a szocialista rendszer elleni propaganda folyamatos
cselekményei kozé sorolja, amelyeket a Biintet6 Torvénykonyv 41. szakasza,
2. bekezdése és a 42. szakaszdban foglaltak alapjan is btintettnek mindsiti, anél-
kiil, hogy figyelemve vennék a Btk. 166. szakasza, 1. bekezdése szerinti jogi be-
sorolast. Ezt a vadirat irott véaltozatdba is belefoglaltdk.

A birésag az tigyhoz tartozoénak tekinti ezt a blincselekményt, és figyelembe
veszi, hogy Visky Arpad véadlott 1980. januar 4. és 1982. december 30. kozott
négy kiilonboz6 akcid sordn kovette el, de ugyanazon btincselekmény elkove-
tésének a tulajdonképpeni elhatarozasa - a szocialista rendszer elleni propa-
ganda -, olyan nézetek hangoztatasa, melyek révén becsmérelte a szocialista
rendszert, a legfels6bb part- és allami vezetést, zavargasokra val6 felhivas, ir-
redenta, nacionalista és sovén eszmék terjesztése, Horthy (,Horty”) Miklés
magyar fasiszta vezetd dics6itésére vonatkozé utaldsok, mindezt azért, hogy
kétséget és bizalmatlansagot keltsen a jelen megvalésitasai irant. Ezen cselek-
mények elkovetésének kortilményei, helye, nyilvanos és megismétl6dé jellege,
feltételei révén jelentett veszélyt az dllam biztonsdgara. Ahogyan azt maga
a vadlott is elismerte. Kordbban 6t mar figyelmeztették hasonlé magatartasaiért.
Mindezt figyelembe veszik a biintetés kiszabasanal is, a vadlott felkésziiltsége
és lehet6ségei mellett megérti: az ilyen cselekedetek milyen tarsadalmi veszélyt
jelentenek! Annak megallapitdsa, hogy a vadlott ezeket a tetteket olyankor ko-
vette el, amikor ittas dllapotban volt, salyosbodé bizonytalan elmeéllapotban
szenved, de megdrizte itél6 képességét, amelyet a torvényszéki orvostani vizs-
galat révén allapitottak meg (I. kotet, 13-16. lap), a terhére irt cselekedetek egy
részét elismerte, blintetlen el6életd, elvalt, de harom gyermeke van, akik koziil
kett6 kiskort, az édesanyjuk feltigyelete alatt vannak.

A birosag a Btk. 65. és 64. szakasza, a. és b. pontja alapjan mellék-, a 71. és
64. szakasza alapjan jarulékos biintetést szab ki. A biintet6 perrendtartas 148.
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szakasza, h. bettijének el6irasait végrehajtottak, a Btk. 88. szakasza alapjan a vad-
lott letartéztatasban marad, 1983. februér 25-t61 kezd6éd6en beszamitjak a vizs-
gdlati fogsdgban eltoltott id6szakot. A vadlottat a biintet6 perrendtartas 191.
szakasza, 1. bekezdése alapjan arra kotelezik, hogy kifizesse az 4llam 4ltal
elslegezett perkoltséget. Kovetkezésképpen a BIROSAG A TORVENY NEVEBEN
egyoOntet(i szavazattal, a Btk. 166. szakasza, 2. bekezdése, a 41. szakasza, 2. be-
kezdése, a 42. szakasza alapjan Visky Arpad vadlottat - 1940. jalius 8-an sziile-
tett Székelyvécke kozségben, Maros megyében, Zoltan és Erzsébet fia, elvalt,
harom gyermeke van, kett6 kiskord, a Sepsiszentgysrgyi Allami Magyar Szin-
haz volt mtvésze, biintetlen el6életti, lakhelye Sepsiszentgyorgy, Egészség sé-
tany, 2. szam, 1. sz. lakétomb, B. 1épcs6haz, I1. emelet, 11. lakas, Kovaszna megye -
a szocialista rendszer elleni propaganda btincselekményéért 5 (6t) évi borton-
biintetésre és a Btk. 64. szakasza, a. és b. pontja alapjan 3 (harom) évi jogvesz-
tésre itéli.

A Btk. 71. és 64. szakasza alapjan ez id6 alatt a vadlottat minden jogatol
megfosztjak. A biinteté perrendtartéds 350. szakasza, 1. bekezdése, a 143. szaka-
sza, h. Bettije alapjan a vadlott letartoztatdsban marad, a Btk. 68. szakasza alap-
jan a biintetésbe beszamitjak a vizsgalati fogsdgban 1983. februar 25-t6l eltoltott
id6szakot. A vadlottat a buintet6 perrendtartas 191. szakasza, 1. bekezdése alap-
jan arra kotelezik, hogy az allamnak fizessen 1500 (ezerotszaz) lej perkoltséget.
A vadlottnak az itélet kihirdetésétol kezdve 10 napon beliil joga van fellebezni.
A vadlott tavollétében az itéletet ma, 1983. julius 11-én hirdették ki.

Elnok: Maniu Traian, hadbir6 ezredes.?

A targyalas hangulatat legszemléletesebben Szasz Janosnak - akit egyébként
szintén nem engedtek be a targyaldsra! - sikertilt visszaadnia: , Amikor megje-
lent a sziirke szivargasba, a bejarati ajtoban, frissen borotvalva, gondosan meg-
téstilve, tisztan ragyogo cipSben és egy tarsalkodasi szinmtibe vagy a délutani
vizitekhez ill6 elegans oltonyben, nyugodtan, egy szemernyi 6rommel a pillan-
tdsaban, amiért ott lathatta a feleségét, olyan volt, mint egy szinpadi jelenetben,
amit mar szdzszor probéltak. Az igazi szinész tud rogtondzni, még ha a »sze-
rep« a sajat életébe kertil is! Folény &radt bel6le, hidba itélték el. Csak amikor
szabadlabra helyezték és eltiltottak a szinpadtol, akkor adta fol, és menekiilt
a halélba.”

Sikeriilt rekonstrualnom: Visky Arpéad a végzetes ut el6tt, 1986. januar 11-r6l
12-re virrado6 éjszaka, Badsz Imre grafikus mtivésznél (Arad, 1941. februar 22.
- Sepsiszentgyorgy, 1991. jalius 16.) aludt. Ujra és Gjra ,hallom” Badsz Imréné
visszaemlékezését: jol aludt, kiadosan reggelizett, semmi jele nem volt annak,
hogy ongyilkossagra késziilne. Ugyanezt allitotta Nagy Mihdly Laszl6, az 1968-ban
indult Megyei Tiikor egykori bels6 munkatarsa: 1986. januér 12-én még életben
latta. ,Reggel 9 6rakor egy kézilabda meccsre igyekeztem, amikor 6sszefutottunk.
Kérdeztem, hova mész? Arra ki, jott a tomor vélasz, és az erd6 felé mutatott.”

25 Uo, II kotet. Az itélet kiilonallé szovege.

HITEL



Visszaemlékezése tokéletesen egyezik Gajzagdé Marton konyvkiadé valloma-
séval. Ohatatlanul felmeriil a kérdés: a felsoroltak koziil miért nem kisérte
el senki az erd6 felé vezet6 Gton? A lehetséges valasz, valaszok ott lapulnak
a Visky-rejtély témakorében érintettek szekus-dossziéiban. Nincsenek illaziom:
a Szekuritaté sokkal eredményesebben tarta fel a ,kontaktszemélyeket”, kimon-
dott vagy csak gondolatban megfogalmazott sejtéseiket, mint a 2019 decembere
6ta a vildgra zadul6é koronavirus jarvany titkait, szovédményeit, a gyogyito
vakcina miel6bbi megjelenését kutaté valamennyi egészségiigyi minisztérium
és orvostudomanyi kutatéintézet!

Visky Arpad tragédiaja ir6k sorat ihlette. Balogh Laszl6 Négerek a szekrényben
(ma a PC-jegyében a cimet sem szabadna leirni - T. Z.) cim{i regényét 1983-ban,
Visky Arpéd letartztatdsanak idején kezdte irni, abban az esztendében be is
fejezte. A regény baratjanak, a ,tabornoknak”, azaz Visky Arpadnak allit em-
léket. Csak 1995-ben jelenhetett meg, azonnal konyvsiker lett. Bogdan Laszlo
A Kintrekedtek regényfolyama - Tatjana, avagy kifelé a férfikor nyardbdl (2008), A vérds
korben (2010), Két boldog fénygombolyag (2011) - masodik kotetének 6 narratora,
Szabé Attila, a palyajat elhagy6 szinész emlékeiben tobbszor visszatér az on-
gyilkossadgba kényszeritett szinész-mestere, aki egyértelmtien a Szekuritaté
altal halalba kergetett Visky Arpadot idézi. Sylvester Lajosnak a Hdromszék na-
pilap 1994. janudr 15-dike és 20-dika kozotti szamaiban megjelent EQy miivész
pusztuldsa, V. A. rejtélyes haldla cimet visel6 drdmai visszaemlékezése, Bogdan
Laszlo A tékozlé V. A. ég6 évei cimti kiilonos portréja - megjelent a bukaresti
A Hét 1990/2. szamdban - ugyanazt az 6rokos harminchat fokos ldzban valo
lobogéast idézik, ami mar-mar ,torvényszertien” a ,,megongyilkoldshoz” vezetett.
Még a cseausiszta diktattira torténetében is példatlan az a Visky Arpadot ismers,
vele barmilyen kapcsolatban 4116, minden egyes személyre kiterjed6 , logisztikai
hal6zat” létrehozasa, amelynek egyetlen célja: a roman kommunista diktattra
ellen szokatlan médon lazad6 szinész emberi, mtivészi, fizikai megsemmisitése,
likvidalasa, emlékének felszamolasa.
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