Aniszi Kalman

Visszapillantd
A szinhdz —vilagi sz6szék

,ASzinJatszd sokkal fontosabb embera Koz tarsasdgban,
mint amillyennek sokan képzelik. Az & kezében vagynak
a lélek munkajat ébreszté szerek, mellyeket sem a Tor-
vény, sem a Kiraly tekintete mozgasba nem hozhat.”
Kotsi Patkd Janos (1763—1842)

A szinpad a felvildgosodds kordban vilagi sz6székké és szénoki emelvénnyé
lett, és gyakorlatilag lemondott a mtivészet kanti , érdeknélkiiliségérsl”. Ennek
az id6szaknak az uralkod6 eszmearamlata a drdmai alkotasok héseit leszalli-
totta arrél az eleven élet folé emelt hamis piedesztalrél, amelyre az abszolut
monarchia udvari mtivészete helyezte 6ket (Konyv és konyovtir a magyar tirsada-
lom életében. Bp., 1963).

Diderot langelméjének koszonhetSen ez a kor a mtivészettdl a valds, nem
pedig a megszépitett élet dbrazolasat varta el. A kor iréi felfedezték, hogy
a miivészi igazsag eszméje és a szocidlis igazsdgossag eszménye kozott megfe-
lelés van, és hogy a miivészi igazsag értékes fegyver lehet az idealokért vivott
kiizdelmekben (Arnold Hauser: A miivészt és az irodalom tdrsadalomtorténete, 11.
Bp., 1969).

A mi szinhdazi kultarank ugyancsak elmaradt a Nyugaté mogott, aminek
tobb oka is volt, legfontosabb mégis az a koriilmény, hogy Magyarorszagon
(kozelebbrdl Erdélyben) abban az idében még hidnyzott a varosi polgarsag,
a nemesség életformaja pedig nem kedvezett a szinhaznak.

Sualyosbitotta a helyzetet, hogy a kozmtiveltséget meghatarozé egyhaz min-
den vilagi szinjatszo6 torekvést elfojtott, mivel eskiidt ellensége volt a , komédi-
azéasnak”.

Ezért a magyar szinészet megteremtdinek és népszertsitéinek meg kellett
kiizdenitik a szigordan valldsos uralkodé allasponttal és a tarsadalmi kozfel-
fogas ellenérzéseivel.

Mig a régi erkolcsok védelmezéi azt hirdették, hogy a szinészet a ledér élet
melegagya, s a magyar ember nem sziiletett komédiasnak, a haladas barétai
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azzal érveltek, hogy a magyar szinpad hasznara lesz a magyar nyelvnek és a nem-
zeti érzés er6sodésének, egészében pedig a nemzeti miivel6dés terjedésének.
A magyar nemzeti szinpad felallitdsara iranyul6 irodalmi mozgalom Maria
Terézia uralkodasanak vége felé indult meg.

A 17. szazadi Erdélyben a drama iskoladrama formajaban élt a nagyenyedi,
kolozsvéari, marosvasarhelyi kollégiumokban, Csiksomlyon és masutt. A ko-
lozsvéri Unitéarius Kollégiumban 1626-t6l, a gyulafehérvari Reformatus Kollé-
giumban 1637-t6] tudunk stirti egymasutdnban egymast kovetd el6adasokrol,
de gazdag adatok maradtak fenn a nagyvaradi, az enyedi, a vasarhelyi és mds
iskoldkbol is (Alszeghy Zsolt: Magyar dramai emlékek a kdzépkortol Bessenyeiig, IX.
Bp., 1914).

Erdélyben valosaggal divatozott a protestans tanulok iskolai és vandorszin-
jatszdsa a 18. szazad masodik felében, kiilonosen annak vége felé. A bécsi Ma-
gyar Kurir egyik szdma ekként tudésitja olvaséit: ,Maros-Vasarhelyen ismét
jatszodni kezdett az ifjisag, és gy értettem, hogy az idei Kollegyomi esztend6
végén a nagy emlékezet(i Professzor Kovasznai Ur halala utdn megszollallott
s egynéhany esztendei hallgatasat félbe szakitotta. Tordan, Dévan nem ujjsa-
gok a magyar vig és szomort jatékok, melyeknek szerz6i N. Enyedi Ifjak. El
jatzodoi pedig azokban a varosokban sziiletett s nyaralni hazament Tanulok.
N. Enyeden, nem hazudok, ha azt mondom, hogy 15 esztend6kt6l fogva minden
Kollegyomi esztend6k egy Theatralis Jatékkal rekesztetnek bé.” A levélir6 szin-
te nem is tudja leirni ,milyen sokat hasznalt ez az eszkoz az enyedi bardolatlan
népnek pallérozasara: ez az érzés nélkiil valo sokasadg mar kezd érezni” (Magyar
Kurir, 1792).

Alszeghy Zsolt kutatdsaibél tudjuk, hogy a ferencrendi szerzetesek a 13.
szdzadban telepedtek le Csiksomlyon. A lelkészkedés mellett tanitassal is fog-
lalkoztak. Elemi iskolajukat a 17. szazad kozepe tajan fejlesztették kozépiskolava
(Cstksomlyéi iskoladramdk. Bp., 1913).

A jezsuitak azonban nem nézték jo szemmel a ferencesek tanit6i miikodését,
és 1726-ban a f6kormanyszéknél be is vadoltak ket azzal, hogy , késziiltségiik
s tanitasi modjuk” nem megfelel6. A zaklatasok ellenére a ferencrendiek tani-
tasban derekasan megalltak a helytiiket. Tanitasi rendszertik lényegében olyan
volt, mint a tobbi tanitd rendeké. Nevelési rendszeriikben naluk is fontos sze-
repet jatszottak a sziniel6adasok. A szerzetes tandrok voltak a szindarabok
szerz6i is. Néhany cim a sok koziil: Misecordia et justitia dei, Heraklius, S. Exaltatio
S. Crucis, Zdpolya Janos és Babek Imre, Rusticus imperans. Ezeket a darabokat 1773~
1780 kozott adtak elé.

Apor Péter Metamorphosis Transsylvaniae cim(i mtivében azt irja, hogy a csik-
somlydi didkok dltal bemutatott darabok kozott a bibliai-vallasos jellegtiek mel-
lett voltak olyan vilagi téméja darabok is, amelyek jellembeli fogyatékossagokat,
illetve a vagyoni egyenl6tlenségb6l ered6 szocidlis igazsagtalansag kérdéseit
feszegették. Ilyen témak voltak Apor szerint: Jézus Krisztus és apostolai, a kiraly-
lya tett részeg kovacs, a részeges asszony, a dolyfos féur, a gazdagok asztalanal
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éhen hal6 koldus, a keresztjét hordozo Jézus, a fia halalat siraté Mdria. Elrettent6
célzattal megengedték az erkolestelen, btinds cselekedetek dbrazoldsat is (,nem
azért, hogy szeresd, hanem hogy megutald a btint” (Alszeghy Zsolt: Csiksomlyoi
iskoladramik.. ).

Csiksomlyon nemcsak vallasi tinnepeken, hanem mas alkalmakkor is ren-
deztek mtisorokat. Az el6adasok nyelve el6bb a latin volt, de a 18. szazad folya-
man fokozatosan talstlyba kertiltek a magyar nyelvi bemutatok. Erre vall az
is, hogy a hallgatésag zome a koznép korébdl keruilt ki. A didkok nemcsak
az intézet székhelyén tartottak el6addsokat, hanem a kozelebb fekvé kozségek-
ben s, de csak a II. J6zsef tronra lépésétdl szamitott egy évtizedig, mert a csaszar
a szerzetesrendek feloszlatasara hozott intézkedésével az el6adasok tartasdnak
is véget vetett.

Tehat a Nagyenyedi Reformatus Kollégium, dltalaban a protestans dedkok
mellé felsorakoztak a csiksomlyoéiak is. Nem elképzelhetetlen, hogy a tanulékon
kiviil - példajukon felbuzdulva - néhol a falusi ifjasag is tartott bemutatokat.

A 17 szazad harmincas éveiig a szinre vitt darabok nyelve csaknem mindig
a latin volt, a h6soket mindig a keresztény/keresztyén erkolcsiség erényei tiin-
tetik ki. Lassanként az erkolcs, a moralitds szempontja minden mas szempont
folé kerekedik. A targy kivalasztasa is - a vallas univerzumabdl a profan vilag
felé tartva - ugyanerre a mozzanatra vezethet6 vissza. Az az igény, hogy koz-
vetlenebbiil és minél erételjesebben hassanak az iskolan kivtiil 4116, de az iskolai
sziniel6adasokat érdekl6déssel latogat6 kozonségre, el6térbe hozta a nemzeti
nyelv kérdését. Akarcsak kuilfoldon, az ardny nélunk is fokozatosan az anya-
nyelv javara dolt el.

Az erények kozott, amelyeket a tragédidk h6seiben kidomboritanak, hosszt
ideig a valldsossag (a méartirium, az ima csodatévé ereje, a hit elarulasanak
biintetése, a gonosztevok btinhddése. . ) az uralkodo; id6vel ezek mellett az erények
mellett egyre nagyobb szerepet kapnak més erények is, mint példaul a baratsag
és a hazaszeretet.

Az iskolai szinjatszas nemcsak a tanul¢ ifjaségra volt nevel6 hatassal, kiter-
jedt a nagykozonségre is. ,Abban a korban, amikor néptink szellemi taplalék
szempontjabol a kalendariumok és érzelmes romanok gyarl6 termésére volt
utalva, az iskolai el6adasok kétségtelentiil magasabb szinvonalon 4116, nyelvben
és szellemben egyarant értékesebb termékeket nytjtottak kozonségiinknek; s6t
azaltal, hogy a kozonség minden korének hozzéférhet6k voltak, kulturélis ha-
tasuk a nyomtatott bettinél szélesebb korre is kiterjedt” (Alszeghy Zsolt: Magyar
dramai emlékek. Bp., 1914).

Ezeknek a daraboknak kifejezett erkolcsnemesité hatasuk volt. Masrészt
a nemzeti ébresztés érdekében kifejtett hatdsuk, no meg a divat talkapasainak
feddése és az idegenmajmolas kipellengérezése okan a magyar nemzet kultu-
ralis torténetében is megvan a maguk jelent6sége. ,De hatottak a magyar nyelv
fejlédésére is..., mitivel6ik koziil nem egy ott szerepel a nyelvjitas harcosainak
soraban is.” (I. m.)
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A nyugati dramairodalom mas utat jart be, mint a magyar. Ott a kozépkori
liturgikus, illetve misztériumdramakon at vezetett a fejlédés Gtja az Gjkori
vilagi drama felé. A mi ajkori szinjatszasunk viszont az iskolai szinjatszas gaz-
dag hagyomanyaibo6l nétt ki.

Ezen az tton haladva jutunk el a magyar, kozelebbrél az erdélyi (kolozsvari)
szinjatszas héskordig, melyre az a feladat harult, hogy sajatos eszkozeivel szol-
gdlja az anyanyelvl mitiveltséget és a polgari atalakuldst.

Az els6 kolozsvari szintarsulat, az Erdélyi Nemes Magyar Jadzo Tirsasig masok
mellett Aranka Gyorgy tigybuzgalmanak, id6sebb Wesselényi Mikl6s és Banffy
Gyorgy partfogasanak koszonhetéen kezdhette meg el6adésait 1792. december
17-én a Rhédey-héazban a Titkos ellenkezés vagy Kdleséri cimti darabbal.

Aranka mar az 1791-es orszaggytilésen felvetette egy alland6 szinhaz léte-
sitésének gondolatat azzal az indoklassal, hogy a szinjatszas hatékonyan hoz-
zdjarul az anyanyelv miiveléséhez: ,Egy magyar jadzo szinnek fel-allitasat
taldm leg-el6bb kell vala tennem azok kozott az eszkozok kozott, mellyek Anyai
Nyelviink gyarapitdsara és a kozonségesittésére szolgalnak. Bizonyos, hogy
a leg-f6bb eszkoz. Es azért a Tarsasagnak egy kiilonos Targya, a hetedik targy.
Mellynek végbe-vitele tgy-mint egy jadz6 Szinnek kozonséges ki-nyitasa jol-
lehet most els6be egyenesen e Tarsasag foglalatossagénak targya nem lehet-is,
kotelessége lészen mindazéltal ezt szem el6l el nem vetni, hanem az arra haj-
land6 személyeket fel-ébreszteni és az igyekez6knek minden médokkal, mun-
kalkodassal is segitséggel lenni” (Aranka Gyorgy: Egy Erdélyi Magyar Nylevmiveld
Térsasdg fel-dllitasdrol vald rajzolat, a haza felséges rendeihez. Ujabb elmélkedés. Ko-
lozsvar, 1791).

Aranka és a tarsasag tagjai a kolozsvari szinészet lelkes tdimogatoi voltak.
Darabokat forditottak a szinhaz szamara (Aranka az els6 Shakespeare fordi-
tonk), minden lehetséges eszkozzel harcoltak a htibéri tarsadalomnak a sziné-
szettel szembeni kozonye, a megrogzottség és az egyhaz elfogultsaga ellen.
A maradi szemlélet a szinhazban a feslettség iskolajat latta, a régi erkolcsok
védelmez6i pedig a szinészetet a ledér élet melegagyanak tekintették. Alta-
lanosan elterjedt el6itélet volt, hogy a magyartol idegen a , komédiazas”, vagy-
is a szinészet. Az ellentabor viszont azzal érvelt, egyébként nagyon helyesen,
hogy a szinjatszas hasznara lesz a magyar nyelvnek, és az anyanyelv(i mtivelt-
ség terjedését szolgalja (Pintér Jens: Magyar irodalomtérténete, IV. Bp., 1931). Kui-
I6ndsen Aranka volt mélységesen meggy6zodve errdl.

Kolozsvaron Fejér Janos vette kézbe két testvérével, Fejér Istvannal és Fejér Roza-
lidval a szervezés munkéjat. A székely eredetti csaldd Torda megyéb6l szarmazott
at Kolozsvérra. Fejér Janos a Kolozsvari Reformétus Kollégiumban végezte tanul-
manyait, s mikor az erdélyi hazafias kozvélemény szinészet utan dhitozott, elment
aNagyenyedi Reformétus Kollégiumba szinjétszasra alkalmas didkokért. Igy versd-
tek Ossze az Gttord erdélyi szinészek, vezetdjiik Fejér Janos volt, legjobb két szi-
nésziik Kotsi Patko Janos és Jancso Pal. Kétsi Patké Janos igazgatoja is lett (1794-
1808) a tarsulatnak késébb (Pintér Jen6: Magyar irodalomtirténete, 4. Bp., 1931).
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Sok okos érvelés nyoman az 1795-6s erdélyi orszaggytilés megemeli az anyagi
tdmogatast a szinhaznak azzal az indoklassal, hogy ,a szinjaték a nyelvet
miveli és pallérozza, a nyelv pedig a nemzet tokéletes fennalldsanak bizo-
nyitéka”.

Kozadakozasbol az els6 magyar allando szinhaz alapkovét 1804-ben teszik
le, de az épitkezést a napodleoni haboruk félbeszakitjak, és a Farkas-utcai k6szin-
haz csak 1821 maérciusaban nyitja meg kapuit (Salamon Sandor: A viligossig
szdzada. Sepsiszentgyorgy, 1947).

Aranka és a védnok id. Wesselényi Miklos mellett Dobrentei Gabornak
(1785-1851) is sziviigye volt a szinhdz. Tokéletesen tisztdban volt azzal, hogy
a szinjatszasnak milyen nagy jelent6sége van az anyanyelv szellemi mtivel6-
dés elémozditasaban.

Annél kesertibb volt késébb az , alapké letétele utan tiz évvel végre fedél ala
kertilt szinhdz bedeszkazott” ablakait latni.

A tarsulat 1806-ban Wesselényi timogatdsaval Nagyvaradra, Debrecenbe
késziilt korutra, de a turné végzetes volt a tarsulat szamara: ttkozben feloszlott
és tagjai szétszéledtek. A hosi korszak ezzel lezarult, a kibontakozast a 19. sza-
zad hozta meg,.

Kesertiségében Dobrentei ki is fakadt néha tarsasagban és barataihoz iroga-
tott leveleiben , az el6kel6k ellen, kiknek dldozatkészsége a nem magyart par-
tolja”. Neki is, tobb baratjanak is fiokban fekiidt egy-egy forditott darabja, s ugy
ttint, hiaba porosodnak.

Az 1791-es felbuzdulas, mely a szinhaz megteremtésének csirdjat elvetette,
id6vel a szinmtiirasban is fellendiilést hozott. Ez id6bdl valok: Wesselényi Ma-
ria (1748-1785) forditasa, So6s Marton, Szalkay Antal, Seelmann Kéroly s a szi-
nész Andrad Elek buzgolkodésa forditasokkal s eredeti darabok kisérleteivel.

Ezekben az években Dobrentei lelkesitett, szervezett a leginkabb. Réavette
fétri baratait, hogy pénzjutalom kittizésével segitsék szinmtirodalmunk fejls-
dését. 1814. janius 3-ai levelében igy szamol be errél Kazinczynak: ,Az egész
planum igy leve. En a malt télen (1813) az itt 1év6 Német theatrumban lévén
grof Kendeffy logéjaban, bar6 Banffy Lacival beszélgeténk a magyar theatralis
forditdsokrol. Segiteni kell a Magyarokat, mondam a két ifjanak. En j6 szivvel
fizetek, szolla Kendeffy, a forditonak. De nem tgy, felelék, alljanak tarsasagba,
tegyenek fel egy jo eredeti darabra jutalmat! Mind a kett6 egyszerre kész vala
elfogadni mondasomat. Masnap Wesselényi Miklos hozzdm jovén, elbeszéllém
neki s 6 langolva fogadta, s magara véllalta a jutalom egybegyjtését. Aznap
este nalam Kendeffy 20 forintokat ajanla.”

Dobrentei Gébor, aki nagyon is jol latta a szinhdzra harul6 feladatokat, az
Erdélyi Mtzeum els6 szdmaban Eredetiség és jutalomtétel cimmel palyazatot hir-
detett eredeti szinmitivek irdsdra. A palydzatot meghirdet6 cikkben a kovet-
kezoket irta: ,Maradjanak meg ezutdn is kozottiink a forditasbeli igyekezetek,
s fordittassanak le a régi s Gj vilagnak minden nevezetesebb munkiji, fogjanak
ezekhez a legjobb {6k is, mert éppen téliik lehet jot varni, 6k értik egészen a mun-
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kat, de eljott az id6, melyben az eredeti dolgozashoz is jobban hozz4 kell kezde-
ni s tobben. Egyedill az eredeti j6 munka a Nemzetnek tulajdon birtoka, az ad
a nyelvnek tekintetet... Csak a j6 eredeti munkak tarthatjdk fenn a nyelviin-
ket a maga kivant viragaban, azok terjeszthetik, mert a kik eredeti nyelven a mun-
kat mar olvasték vagy olvashatjak, nem igen fogjak forgatni a forditast...”

Déobrentein kiviil masok nemigen biznak a véllalkozas sikerében. Kolcsey,
akit Dobrentei szintén felkért a versenyben val6 részvételre, elképedve kialt f61
az 1814. marcius 22-én Dobrenteihez irt levelében:

Hogyan johetsz azon gondolatra, velem valami olyant probaltatni. En na-
gyon lyricus vagyok s Miizsdm nem eléggé taldlds; s egy tragédiat vihetnék ki?
Sumite materiam viribus aequam, dgymond Horétz, s ezen okos embernek
sehol sem volt inkabb igaza, mint mikor ezt monda. S aztan - ki fogna megitélni?
Gabor, Gabor! BAmulom a ttizet, mely a literataraért benned ég. De nem hiszem,
hogy Erdélyben nagyobb divatban volna az aesthetikdnak stidiuma, mint itten,
mindlunk. Curiositasbol varom a levelet, melyet afel6l irsz; de ha ellened mon-
dottam, latni fogod, hogy igazam van. [...] Miért dolgozunk? A magyar szinjat-
sz0i tarsasagokért? Képzelhetni-e nyomorultabbat, szdnasra méltébbat, mint
azok? Kontéarok a jatszok, s azok az irdk is, s igy maradnak, ha nagyon nem
csalédom, mig egy szerencsés, nem remélt epocha fel nem ttinik. Ohajtom, hogy
ne legyen magyar theatrum, ha mas forman nem lehet: Pesten a német mellett
nem egyéb nevetségnél; itt, ezen kisebb varosokon pedig, azon pusztitast teszi
a publicumban, melyet az ostobdul vezetett érzelgdsség tenni képes.”

Dobrentei a versenyre bekiildend6 darabok elé két alapvetd kovetelményt
allitott: el6szor, hogy targyukat a torténelembdl meritsék, masodszor, hogy
nyelvezetiik ,valasztékos, szépzenéjii” legyen. Az els6 kovetelmény a mult, a tor-
ténelem irdnti megné6tt érdekl6désrdl, a méasodik, vagyis a stilaris jellegti elva-
ras az igényesség megnovekedésérdl tantskodott.

A palyazatra Bolyai Farkas is bekiildott hdrom darabot, de egyik sem nyerte
meg a birak tetszését. Brassai Sdmuel a Bolyai Farkas felett tartott emlékbeszé-
dében emlitést is tett arrél, hogy a megboldogultnak Mohamed vagy a virtus
gybzedelme a szerelmen cimi darabjat méltanytalanul mell6zték.

A birdk - maig érthetetlen médon - elsiklottak Katona Jézsef Bdnk Binja
felett is (Bodor A.: Débrentei Gabor erdélyi szereplése. Bp., 1906).

Hogy mit jelentett a kolozsvariaknak évszdzadokon at a szinhaz és a szin-
jatszas, kittinden érzékelteti Szabé Dezs6, felidézve személyes élményét, ami
a Farkas utcai Reformatus Kollégiumba val6 beiratasakor érte: ,Kézen fogva,
hallgatagon menttink az Gj harcok szintere felé. Anydm mély titka arcan drnyék
és mosolygas, biiszkeség és sajatos elttin6dés volt. [...] Mikor leértiink a F6 térre,
anyam az 6 szokott széles kézlenditésével nyitott kaput a lelkén: - Ez a vilag
legszebb tere, fiacskam. Kolozsvér a vildg legszebb varosa. Majd, ha felnész,
rajkom, akdrmerre jarsz, ne felejtsd, hogy kolozsvari vagy. Itt szebben beszélik
a magyar nyelvet, mint mashol. Ne hozz szégyent Kolozsvarra, gyermekem.
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Atmentiink a Tanacshéz atjar6 udvaran, beértiink a mindkét oldalan gesz-
tenyefdkkal szegélyezett kis utcaba, mely a régi Nemzeti Szinhaz és az egyetem
régi épiilete kozt volt. Anyam mély, sotét szemei Gj fénnyel sugaroztak, fajdal-
mas, szép széles ajakdra kilendiilt a szarnyait bonto lélek patosza:

- Ezamagyar nyelv legrégibb temploma, Dezs6, a Nemzeti Szinhaz, Magyar-
orszag legels6 allando szinhaza. Mi mar akkor allandé templomot tudtunk alli-
tani a magyar nyelvnek, mikor a f6varosban és mashol még mindig a borzaszté
német nyelvvel gyotorték a szegény magyarok fiileit. Latod, fiacskam, hésies
férfiak és ndk sziintelen serege, vallalva a nyomorusagot, az éhséget, még sziileik
atkat is, jott ide, hogy holtig hti szolgdi legyenek a magyar nyelvnek, a magyar
mtivészetnek. Es mi, kolozsvariak, méltok tudtunk mindig lenni ezekhez a hé-
sokhoz és szentekhez. Mi befogadtuk 6ket magunk kozé, szerettiik és tiszteltiik
6ket. Nincs olyan egyszerti ember Kolozsvart, aki ne hozna szivesen dldozatot
ennek a Szinhaznak. Ugye, rajké, mindig fogod szeretni Kolozsvart, és szeretni
fogod ezt a szinhdzat?” (Szab6 Dezs6: Eleteim, I. 1. Buk., 1982, Kriterion, 113).

Emlitsiik meg azt is, hogy Koteles Samuel filozo6fiai mélységgel ragadta meg
és Osszegezte a szinhaz és a szinjatszas erkolcsnemesité funkcidjat, erejét:
A bolcsen rendelt és intézett Jatszé Szinek sokat tehetnek az erkolesoknek
nemesitésére és pallérozasara, az izlésnek tisztazasara, az érzéseknek szelidii-
lésére, az igazsagnak és a jozan principiumoknak terjesztésére, a babonasdgnak
és a visszaéléseknek formdltatdsara és kimiveltetésére.

A Jaték Szinek tehat az igazsag oskolai. Soholt se lehet az igazsdgot nyomo-
sabban eléadni, mint a Jaték Szinen. Itt mindenféle ember igazat hall.

A virtusnak és véteknek tiikorei. A virtust a maga szépségében, a vétket
a maga utalatossagédban itt szemmel lehet latni.

A virtusnak oskoldi. A virtusnak és nemes cselekedeteknek példai észre-
vehetetlentil bészivarognak a szivbe és azt formaljdk. A virtussal az emberek
megesmérkednek és azt megszerettetik: a vétket pedig és annak kovetkezéseit
latvan, attol eliszonyodnak.

Az emberi esztelenségnek, a balvélekedéseknek, babonasagnak, vak buzgol-
kodésnak, a visszaéléseknek, egyszoval: a véteknek ostorai.

De az egy virtuson kiviil minden dolognak jo és rossz oldala vagyon a vila-
gon; kovetkezésképpen a Jaték Szinnek is. A gondolatlanul és nem elég okos-
sadggal, vigyazassal, illend6séggel és szemérmetességgel irt draimak vagy teat-
rumi darabok eltemetik néha a j6 erkolcsoket. Sok artatlan sziv, mely a vétekkel
addig nem volt esmeretes, megismerkedik azzal.

Hogy tehét a Jaték Szinek a célnak megfeleljenek, sziikséges: hogy a theat-
rumi darabok a jo erkolcsoket és a szemérmetességet s illend6séget ne sértsék;
hamis principiumokat, babonasagot és balvélekedéseket ne terjesszenek; a ki-
fejezések és szdlasnak formai azokban nemes célt druljanak el, nem pedig lé-
haséagot és fattyt izlést.

A jatsz6 személyek légyenek fedhetetlen erkolcstiek és tiszta élettiek. Bot-
rankoztatas és ellenkezés, midén a virtust egy olyan személy prédikélja, mely
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a kozonséges tudas szerint feslett életti személy. Igy sok emberek azt gondoljék,
hogy a virtusnak prédikaldsa szemfényvesztés.

Nem a vétek, hanem a virtus gy6zedelmeskedjék. Kiilonben a gyengébb
értelmtek azt gondolhatnak, hogy ha a vétek szerencsét hajt, az éppen azért
kovetésre is mélto. ..

Ami a masikat illeti: annak nagy béfolyasa vagyon az érzések nemesitésébe
és az indulatoknak formaldsdba. Azok a szelid és nemes érzések, melyek
a szivbdl altal vannak téve az aridba, vissza folynak ismét a szivbe, és abban
hasonl6 érzéseket ébresztenek fel. A musika emeli a gondolatokat is, még pedig
abban a mértékben, mely mértékben a szerzének gondolattya magos volt és
nemes az érzése...” (Koteles Samuel: Erkélcsi antropologia. Marosvésarhely, 1817).

Altalanos érvénnyel megéllapithat6, hogy a szinhaz a felvildgosodas kora-
ban a nemesi ellenallas hazafias kiizdelmeinek volt egyik eszkoze és fliggvénye
is. Rendkiviil sztikos lehet6ségek mellett igyekezett a magyar nyelv tigyét szol-
gdlni, és a polgari irdnyt atalakuldst elémozditani.

Az anyanyelv szolgdlata akkor Erdélyben hangsulyozottan politikai és er-
kolcsi tartalmda tett volt az er6szakos németesitéssel szemben. A torténelmi
témak és jeles férfiak dbrazolasaval Thalia nagyérdemt szolgaldi zsarnokellenes
magatartdsra buzditottak, és a hazafias érzelmeket élesztgették és tartottak
ébren.

Befejezésiil szoljunk néhany szoét a bolcsShelyrdél:

Kolozsvaron az egykori Belszéna utca, nekiink, mai magyaroknak Jokai utca
(a roman hatalom néhény évtizede 6nkényesen Napoca utcara keresztelte at)
befut a F6 térre. Ez az utca a 15. szazad o6ta létezik. A saroképiilet els6 ismert
1579) unitérius pilispok, a nagy reformator aposal

A borosjenéi Székely Léaszl6 fejedelmi tandcstag 1676-ban feleségiil veszi
Preda Bulcescu havasalfoldi bojar és Szaldnczi Anna lanyat, Sarat. Sdra asszony
férje halala utén, 1698-ban a hazat atépiti, emeletet htiz ra. Ezt egy emléktabla-
val az utékorral is kozli: Bulcsesdi Sira épittette, 1698. Cimere a haz utca fel6li
fébejarata folé kertilt.

Utdna egymast kovetden sok tulajdonosa volt a hdznak, aminek itt nincs
jelent6sége. Annak viszont igen, hogy az 1760-as évek elején az éptiletet Rhédey
Janos altabornagy vette meg. A Rhédey grofok épittették, szépittették a hazat
palotava. Azéta lett ennek a haznak a neve: Rhédey-palota.

Jegyezziik meg, mert nem mindennapi tény, hogy Anglia uralkodéjanak,
II. Erzsébet kirdlynének ebben a csalddban sziiletett az tiknagyanyja, Rhédey
Klaudia Zsuzsa (1812-1841).

A fiatalon balesetben elhunyt Rhédey Klaudiat sajat kérésére sziil6foldjén,
Erdészentgyorgyon (Erdély) temették el a reformétus templomban.

Nos, a Rhédeyek a hazhoz-palotahoz még csatoltak egy hosszt utcai részt,
ahol az emeleten, a balteremben 1792. dec. 17-én e felvilagosult grofi csalad jo-
voltabol megtort a jég. Mert magyar nyelvteriileten el6szor itt, utcara nyilo
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padlastér helyett, sziniel6adasra mélt6 helyen, bemutattdk egy helyi szerz6, Ko-
vesdi Boér Sandor Kéleséri vagy is titkos ellenkezés cimii szindarabjat, amely egy
a 18. szazadban élt orvostudorrél sz6l. Ezzel megindult a hivatdsos magyar
szinjatszas.

A hélés utokor 1892. november 11-én a Rhédey-palotdra emléktéablét helye-
zett, amit Kolozsvar f6épitésze, Pakey Lajos tervezett. Ime, az emléktabla szo-
vege: ,Ebben a hazban kezdte meg el6adasait 1792. november 11-én Az Erdélyi
Magyar Nemes Szinjatsz6 Tarsasag. Nyelviink dics6ségére és a nemzeti tiszta
érzés gyarapitdsara.”

(Felhivjuk a kedves Olvas6 figyelmét arra, hogy a november 11-ei datum
téves; a helyes id6pont december 17. - A. K)

A nemzet kultarajaért tenni akaroknak koszonhetéen kozadakozasbol Ko-
lozsvaron a Farkas utcaban valamivel késébb felépiilt a legrégebbi magyar
készinhaz magyar nyelvtertileten.

Az els6 magyar alland6 készinhaz alapkovét kozadakozasbol teszik le Ko-
lozsvart 1804-ben, de a Farkas utcai k6szinhaz csak 1821-ben késziil el, nyitja
meg kapuit.

A berendezked6 roman hatalom az 1930-as évek elején - arra hivatkozva,
hogy életveszélyessé valt - lebontatta a szinhazépiiletet. Helyén ma a Filharmo-
niai Tarsasag Bauhaus stilusu épiilete 4ll. Magyar nyelv(i emléktdbla nem hir-
deti, hogy itt allt az els6é magyar készinhéz.
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