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Petrik Béla

,Kotelezettségvallalas kozérdekii célra”

A Bethlen Gabor Alapitvany elsé évei

A népi-nemzeti mozgalom rendszervéltas el6tti els6 egyediilallé kezdemé-
nyezése volt a Bethlen Gabor Alapitvany. S ez a megallapitéds igaz a masodik
vilaghaborat megel6z6 népi mozgalom torténetére is. A népiek ugyanis soha
nem hoztak létre olyan szervezetet, amely képes lett volna egy mozgalom vagy
esetlegesen egy part hatorszagat, szervezeti és szellemi bazisat szolgalni.
A népiek vagy egy folydirat koré szervezédtek laza szellemi kozosségként - Tanii,
Vilasz, Magyar Csillag, majd Gjra a Vilasz és végiil a Hitel -, vagy partot alapitot-
tak, amikor a polgari demokratikus berendezkedés ezt az érdekképviseleti for-
mat lehet6vé és sziikségessé tette - mint a Nemzeti Parasztpart, a Pet6fi Part
esetében, és végiil egy ideig annak volt tekinthet a Magyar Demokrata Forum
is. De nem volt a tarsadalom szoveteiben megbijo6 olyan, a szellemi mozgalom
és a part kozott atvezetd kozosségi szervezet, amely allandoésagéval talnétt
volna a szellemi tarsasdgok alkalmi egytittlétén, és amely ugyanakkor nem
rogzult a partstruktardk kotottségeibe. Az Alapitvany altal létrehozott és m-
kodtetett forumok, ahogyan Kiss Gy. Csaba fogalmazott: ,Hajszalcsovekké val-
tak a diktatara szerkezetében, mds értékrendszert, gondolkodas- és magatar-
tasmodot kozvetitd hajszalcsovekké, jelentdségiiket azonban nem méltatta
kellsképpen az eddigi szakirodalom.”

Az Alapitvany, Bakos Istvan gondolatét felkarolva, még 1979 karacsonyén,
Illyés Gyula tamogatasaval 65 ir6, tudds, mtivész, a szellemi élet kiemelked6
alakja kezdeményezése nyomadn sziiletett meg a térség els6 autoném szellemi
és kulturalis magdnkezdeményezéseként.! Az Alapitvanyt Bethlen Gabor erdélyi

PETRIK BELA (1965) irodalomtorténész. Jogaszként dolgozik. Legutobbi kotetei: Kitdrési pontok.
Eszmék, emberek (Antologia Kiado, 2014), , Engem csak a vers véd” — Irdsok Nagy Gdsparrdl (Anto-
l6gia Kiado, 2018).

1 Azakkori-nem a partallamhoz ,bekotott” szellemi-kulturalis élet szine-javat ott taldlhatjuk
a kezdeményez6k kozott: Agh Istvan, Barcsay Jens, Benda Kalmén, Czine Mihaly, Csurka
Istvan, Fekete Gyula, Fodor Andras, Fiir Lajos, Gergely Andras, Gombar Csaba, Hanak Péter,
Jancs6é Adrienn, Jékely Zoltan, Juhdsz Ferenc, Juhész Pal, Kocsis Zoltan, Levendel Laszlo,
Nemes Nagy Agnes, Paskandi Géza, Petrovics Emil, Sinkovits Imre, Szervatiusz Tibor, Szo-
kolay Séandor, Vargyas Lajos, Vas Istvan, Zelk Zoltan és még sokan.
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fejedelemrol nevezték el, hiszen az Alapitvany bethleni munkara véllalkozott,
a szellemileg - és tegytik hozzé fizikailag is - megszallt, gyarmatositott magyar-
sag, tovabba a ténylegesen is kisebbségben él6k nemzeti értékeinek felszinre ho-
zasara szovetkezett, azok felmutatdsara, s a régio népei kozotti egytittmiikodés
megteremtésére. Az alapit6i kor szimbolikus: alaptskéjét Illyés Gyula, Németh
Laszloné, Kodély Zoltanné és Csodri Sdndor adta dssze. Maguk az alapitok is
szimbolikus jelent6ségtinek itélték a kezdeményezést, ezért mozgattak meg min-
den kovet annak hivatalos elismertetéséért, az akkori jogszabalyok szerinti mi-
nisztériumi engedélyeztetéséért, amelynek eredményeképpen 6t évi kiizdelem
utdn, 1985-ben - idén éppen 35 éve - az alapito okiratra hivatali pecsét is kertilt.

Az engedélyeztetés olykor szinte irraciondlisnak tting, végelathatatlan pro-
cesszusa, egy Uj politikai kultara meghonositdsa miatt ugyanakkor elengedhe-
tetlen akarasa mogott ott allt a nyolcvanas évek elejének er6t adé és mozgositd
lengyel példéja is, a Szolidaritds mozgalma, amely az Alapitvanyhoz hasonlé
tarsadalmi és jogi filozofiaval, a diktattra fennall6 jogrendjének kihasznala-
saval, legdlis keretek kozott szervezte tevékenységét. Sokan tették fel akkor is
a kérdést, és tehetjiik fel ma is, miért ragaszkodtak az alapitok a hivatalos elis-
mertetésért, miért nem kezdték meg engedély hianydban az illegélis mtikodést?
Hiszen a demokratikus ellenzék egyértelmtien illegdlis keretek kozott tevékeny-
kedett, folyodiratai szamizdatként jelentek meg. A népi-nemzeti demokrata el-
lenzék ugyanakkor nem kivanta a foldalatti politizalas kényszerét elfogadni:
»~Nem akartunk szervezkedést, konspiraciot, szamizdatot, hanem legalis jova-
hagyast, hogy a hatalom fogadja el, abban a kicsi korben nem lehet teljhatalma.
Ok is tudtdk, mirél van sz6. A zsarnokség irtozva fél a vilag altala nem 100 sza-
zalékban ellen6rzott kis szogletétsl” (Kiss Gy. Csaba). A népiek tudtak, hogy egy
egész nemzetet nem lehet illegalitdsba szoritani hazdjaban, milliékat nem lehet
konspirdciéra kényszeriteni, s ha ki akarnak torni egy belterjes politizalas ke-
retei koziil, ki kell kiizdenitik a féllegalis létet, azaz a jogszabalyok keretein
beliil, de a partallam hatalmi sdncain kiviil kell maradniuk, az életnek ezt az
akkor parlagon heveré mezsgyéjét kell élhet6vé tennitik. Ezért vallottak azt,
hogy a Bethlen Gabor Alapitvany nyilvanos, a jogszabalyok adta kereteken be-
lili torvényes megszervezése, a szervezéknek sokszor a tehetetlenség latszatéig
nyulo kitartasa az egyetlen jarhato, hossza tava ut. A népi-nemzeti ellenzék lé-
nyegét, jellegado sajatossagét jelentette ugyanis ez a stratégia. A kadari rend-
szernek is nagy iskolaja volt az Alapitvany tigye, hiszen alig akadt példa arra,
hogy az allamgépezet pragmatikus jogaszsaga altal kidolgozott keretekkel va-
lakik éIni kivantak vagy mertek volna, hiszen mindenkinek tudnia, értenie
kellett, hogy hol huzédik a tényleges hatar a jog adta lehet6ségek és a cselekvés
szabadsaga kozott, igy a rendszer szamaéra szinte megoldhatatlan feladatot je-
lentett az frott jog szerint torvényes, de a diktattra szamara elfogadhatatlan és
vallalhatatlan képz6dmény kezelése.

A kommunista dllamhatalom a Bethlen Gabor Alapitvany kezdeményezé-
sében helyesen ismerte fel annak a veszélyét, hogy az megteremtheti az allam-
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hatalommal szembeni, az 6sszmagyarsag érdekeit figyelembevevd, a hatarain-
kon tal él6 magyarokkal egy egészen mas mindségli kapcsolatot kiépiteni
szandékozo és kapcsolatot dpol6 torekvés intézményi keretét, amely természe-
tes modon szakitott volna a keleti blokk végtelenségig érzéketlen és a nemzet-
allamok elsorvasztasat szolgal6 internacionalista szovetségi politikaval. S ez
a szellemi kor mar intézményestilt forméban teret engedhet és koncentralhat
a magyarsag bels6 tarsadalmi problémaira és a hataron tali magyarsag jogfosz-
tottsdgara, a sajatos nemzeti érdekek képviseletére és a hagyomanyok &pola-
sara, ahogy Fiir Lajos fogalmazott: ,A Hurdl megsziiletésében a névekvé hazai
gondok és a kisebbségeink sorsa irdnt érzett felel6sség, egyszoval az egyetemes
magyarsag tigye jatszott donté szerepet.”?

A kezdeményezés azon szerepére is fel kell hivjuk a figyelmet, amely a rend-
szervaltés és az els6 szabad valasztason a népi-nemzeti oldal gy6zelmének el6-
feltétele volt, mely szerint a népi-nemzeti mozgalom és annak nyolcvanas évek-
beli tevékenysége, igy az Alapitvany létrehozésa - s aztdn az Antolégia-est, az
[részovetség visszafoglaldsa, a méasodik monori taldlkozé meghitisitasa - meg-
torte az ellenzékiség monopoéliumat, létrehozva egy tGjonnan értelmezett kor-
szerti harmadikutas elgondolast, késébb nagyon is tudatosan megkérdéjelezte
amarxizmus és a globalis nyugati kormanyzas valtégazdalkodasanak egyediil
lehetséges forgatokonyvét.

A fentiek tiikrében talan nem tekinthetd véletlennek, hogy a nyolcvanas évek
elejétdl egyre szaporodé hatalmi demonstraciok a parthatarozat szellemében
miért éppen a népi-nemzeti ellenzék, személy szerint példéul Kiss Ferenc, Nagy
Gaspar, Csurka Istvan, Csoori Sandor vagy éppen Lezsdk Sandor, a népi-nem-
zeti mozgalom szamara nyilvanossagot biztosité forumok, igy példaul a Mozgo
Vildg, az Uj Forrds és a Tiszatdj folyoiratok és szerkesztéségek ellen iranyultak,
s miért helyeztek oly nagy hangsulyt ennek az alakul6 kozosség és gondolati
kor szétverésére.

Ebbe a sorba illeszkedtek e szellemi mozgalom 4ltal 1étrehozni kivant intéz-
mények, igy elsésorban az Alapitvany és a késébbi Hitel, a kétheti folyoirat
alapitdsanak ellehetetlenitése, az engedélyek sorozatos és kovetkezetes meg-
tagadasa. A demokratikus ellenzék illegalitasa ugyanis rendszertanilag sokkal
kozelebb allt a kommunista rendszernek a kivalasztott, az illegalitisban és
konspiracioban megszervezett élcsapatanak idedjahoz, ha tetszik, hazon beliil
konnyebben kezelhet6nek ttinhetett, mint a népi-nemzeti mozgalom foldalatti
ellenzékiséget meghaladni tudo fellépése, egy demokracia nélkiili tarsadalom-
ban tomegeket mozdité demokrata viselkedése. A parton kiviil szervez6dé lega-
lis ellenzék - legalis férumokkal,? igy példaul az frészovetség , elfoglalasa”, ugyan-
is mar csak egyetlen lépésre volt a tobbparti berendezkedéstsl. ,Mi, nemzeti

2 Fur Lajos: , Folrepiilni rajban”. Utak a Forumba. Budapest, 2007, Piiski, 126.

3 Lasd errél Kadar Janos 1986. november 4-ei beszédét. Idézi M. Pintér Lajos: Ellenzékben, 1968-
1987. Lakitelek, 2007, Antolégia Kiado, 157.
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demokratak, foldalatti politizalas helyett, a fold felettit vallaltuk - irta Csoori
Sandor. Azt vallottuk, hogy a magyar irodalom ne vonuljon a fold al4, joga van
ahhoz, hogy olyan foly6iratokat adjon ki nyilvdnosan, mint amilyenek a Horthy-
rendszerben is megjelenhettek. [...] Ezzel [...] azt szerettem volna megerd&siteni,
hogy ha mi nem voltunk is olyan legenddsak, mint Konradék, Kis Janosék, Rad-
no6ti Sandorék, Haraszti Miklosék és még sokan masok, fold feletti politiza-
lasunkkal legaldbb annyit elértiink, mint 6k. Mi szemt6l szembe politizaltunk
a hatalmon levékkel, ami semmivel sem volt kénnyebb, mint a Beszélben tizenni
nekik.” Hogy ezt a hatalom oldalarodl is hitelesitstik, amikor Kadar Janos 1986-ban
az el6z6 évek tapasztalatait 6sszefoglalva parhuzamot vont az 56-os események-
kel,> megéllapitotta, hogy a jelen levé ellenséges csoportosuldsok koziil, aho-
gyan 1956 utan, agy 1986-ban is egyértelmtien a népi-nemzeti radikélis moz-
galom, ahogyan 6 fogalmazott, a ,nacionalistak” a legveszélyesebbek, hiszen
6k szamithattak a legszélesebb tarsadalmi bazisra és timogatottsagra.

Az alapitvanyi kezdeményezés engedélyeztetése irant 1980. 4prilis 14-én -
Illyés Gyula, Cso6ri Sandor és Kiss Ferenc altal jegyzett, személyesen benyjtott
kérelemmel egy fél évtizedig tarto eljaras kezd6dott el. Nemhogy 30 napon
beliil, de hénapokig, évekig nem kaptak vélaszt az alapitok kezdeményezéstik-
re. Ez annak ellenére is igy tortént, hogy az akkori mtivel6dési miniszter Pozs-
gay Imre, akihez a kezdeményezés jovahagydsa tartozott hivatalbol, Aczél
Gyorgynek irott Feljegyzésében lényegében tdimogatta a kezdeményezést, egy-
fel6l mivel a jogszabalyok erre lehet6séget adtak, masfel6l mert az alapitok szan-
dékait és céljaikat ,tisztességesnek” tartotta, harmadsorban mert az alapitvany
gondolatat olyannak mindsitette, amelyet akar ,maguk” is kezdeményezhették
volna. Pozsgayt illetGen ez feltehet6en igaz is volt, de stlyos tévedés volt az
Aczél-féle kultarpolitika szandékait illetéen. A személyes kozbenjarasok és
megbeszélések, és mint latjuk, miniszteri timogatas ellenére is eredménytelen
maradt a kezdeményezés, igy az alapitok egy évvel kés6bb, 1981 jaliusaban
megismételték kérelmiiket Pozsgay Imre miivel6dési miniszternél.

Idskozben az Irészovetség 1981 decemberében tartotta a soron kovetkezé
kozgytlését, melyre figyelemmel a kultarpolitika mozgositotta erdit, és hogy
kifogja a szelet az egyre elégedetlenebbiil mozgol6do irétarsadalom vitorlajabol,
az Alapitvany tigyében sebtében november 19-ére megbeszélést hivtak ssze,
melyre a 65 alapitobol 22-en kaptak meghivast. A megbeszélésen, ahogy az var-
hat6 volt, mindkét fél megerdsitette céljait és elhatarozésait, de érdemi intéz-
kedésre ezt kovetSen sem keriilt sor. Illet6leg az események annyiban mégis
kimozdultak a holtpontrol, hogy Pozsgay viragnyelven megfogalmazott javas-
lata alapjan, 1981 karacsonyan elkésziilt egy az frészovetség mintajara osszeal-
litott alapszabély-tervezet, amelyet Kiss Ferenc allitott 6ssze, s amelyet, miutan
Kiss Ferenccel a hatalom széba sem &llt, Késa Ferenc filmrendezé nydjtott be.

4 Cso6ri Sandor 2006.

5 Kadér Janos 1986. julius 1-jei beszédét kozli Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék.
Dokumentumok. T-TWINS, 1995, 292-295.
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Kiss Ferenc ugyanis az Alapitvany kortili teend6kben, mint ahogy a népi-nem-
zeti értelmiséget 6sszefogd ,huralban” is kiemelt szerepet jatszott, amelyet az
biztositott, hogy egyfel6l egyetemi tanarként-kutatoként képes volt tudosi szin-
ten képviselni a népi gondolatot, 6sszhangot teremteni, kapcsolatot, baratsagot
apolni a magas irodalmi élet alkotéival, Illyés Gyulaval, Nagy Laszl6val, mas-
felél ugyanakkor bele tudott allni a mindennapok politikai harcaiba, képes volt
politikai akcidkat szervezni, vezetni, mindennapi csatdkat vivni a kddari rend-
szer ,keretlegényeivel”.

A partallami hatalom félelme az [roszovetség kozgytilésével kapcsolatosan
nem volt alaptalan, s bar az események nem értek el arra a szintre, ahova majd
1986-ban, az Alapitvany létrehozasaban is aktiv szerepet jatsz6 népiek, els6sor-
ban Csoéri Sandor, de Kiss Gy. Csaba és masok nyilvdnosan szakitottak az
Aczél Gyorgy altal meghonositott, a fehér asztalok mellett folytatott megoszto,
kiilon alkus politizélas gyakorlataval. A népiek ekkortol a hatalomra torténd
nyomasgyakorlds egy 1j formdjat kivantak meghonositani, létrehozva - aho-
gyan Kiss Gy. Csaba fogalmazott - egy , civiltdrsadalmi mtihelyt”, a ,szabadsag
kis koreit”. A hetvenes-nyolcvanas évek forduléjan a kulturalis-irodalmi életben
fellépd Gj nemzedék felrtgta a terrorban fogant, az egzisztenciélis és fizikai meg-
semmisitésen alapul6 hallgatélagos ,megegyezést”, mar amennyiben a borton-
Or és a rabok egytittélését megegyezésnek lehet tekinteni. A hetvenes évek ele-
jére ugyanis ,cstcsra jaratodott” az a szellemi és ideoldgiai iranyzat, amelyet
Aczél Gyorgy neve fémjelzett, s amelynek dtmeneti megtorpandasat az 1974-es,
egy masfajta eszményekkel bir6 baloldali visszarendez&dés okozta.® Aczél
Gyorgy - a Szabolcsi Miklos-Kirdly Istvan-Pandi Pal harmas szovetsége, Nagy
Péter, Rényi Péter, E. Fehér Pal tdimogatédsaval - a hatvanas évektdl kezdve
a kommunista ideologia hegemoénidjanak biztositasa érdekében minden jelent6s
poziciot elfoglalt a kulturalis-szellemi életben. A hetvenes évekt6l kezdve ezek-
bédl a poziciokbol kértek - az Alapitvany is ezt a célt szolgélta volna - a népi-
nemzeti mozgalomhoz kot6d6 irok, miivészek helyet, el6bb az egymas mellett
élés, az élni hagyas reményében, majd ennek sikertelenségét latva, a kiviilallas
és fliggetlenedés ohajaval.

Erdekes epizod és a kezdeményezés szokatlan Gjszertiségére utalt példaul,
hogy Fekete Gyula az Alapitvany kapcsan a New York-i Magyar Elet Gjsagnak
adott interjajaban a kovetkez6ket mondta: ,Gyakorlatilag volna egy megoldas,
hogyan segithetne a kiilfoldi magyarsag a hazai végzetes népesedési helyzeten:
amult év 6szén 70 hazai szellemi vezet6 javaslatara megalakult a »Bethlen Gabor

6 Egy tigynoki jelentés igy tudositott errdl Kiss Ferenc kornyezetébdl: ,Kiss Ferenc irodalom-
torténész, az Irodalomtudomanyi Intézet tudoményos munkatarsa, kritikus szerint bizonyos
iréi csoportok szorongd varakozassal tekintenek a politikai valtozasok elé, ...de az is szemmel
lathato, hogy Pandi Pal, Rényi és E. Fehér nagyon aggddnak amiatt, hogy megkopik hatal-
muk. Ha Pandiék megrémiilésének realis alapja van, az 6rvendetes lenne - de most is fenye-
get az a veszély, hogy ezt a véltozést is atvészelik. De hogy tulajdonképpen mit is kovetel
majd a Szovjetunié a magyar partvezetéstsl, csak a kongresszus utan fog kidertiilni.” Jelentés,
1974. augusztus 2. / 1974. aprilis 18. /, ABTL M-41884/2, Sziklai Barna, 209.
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Alapitvany«, amelynek célja anyagilag és erkolcsileg tamogatni a nagycsaladbol
szarmazo, tehetséges fiatalokat, és kiadvanyokkal, roplapokkal felvildgositani
a hazai magyar kozvéleményt a népszaporulat valsagarol. Az Alapitvany célki-
tizései kozé tartozik az is, hogy a kisebbségi sorban él6 magyar diakoknak
osztondijakkal biztositja a tovabbtanulas lehet6ségét. Az Alapitvany teljesen
fiiggetlen az allami hatosédgoktol, és a 12 tagti igazgatdsag dont a segélyekrol.””

A Kiss Ferenc altal kidolgozott alapszabaly-tervezetet, amely mar a mtikodés
gyakorlati hogyanjat és kérdéseit is vazolta, és az Alapitvanyi célok megvalo-
sitdsanak lehetséges ttjait-modjait irta koril, 1981 végén nytjtottak be. Az ab-
ban foglaltak tisztdzasdra az alapitok kozott sziikségesnek latszott egy tjabb
széles korti megbeszélés, amelyet az dllambiztonsag szigort feltigyeletével a 65
alapit6 1982. m4jus 5-én tartott meg a Karpéatia étteremben. A 65 alapito kéthar-
mada megjelent, s 43 {6 részvételével egy széles korti megbeszélést folytattak.
Az alapszabély-tervezet tovabbi pontositdsa érdekében jogaszok bevonésa valt
sziikségessé, illetSleg az operativ teendk intézése érdekében létrehoztak egy
Intéz6 Bizottsagot, amelynek elnoke Kodaly Zoltanné, titkdra Kiss Gy. Csaba,
tagjai pedig Zseb6k Zoltan, Szabé Gabor orvosprofesszor, Kodolanyi Gyula,
Mészoly Miklos, Hanak Péter, az 6tletgazda Bakos Istvan, Cso6ri Sandor, Kiraly
Tibor jogaszprofesszor és Koésa Ferenc voltak. A Bizottsag erésen ,népfrontos”
jellege feltehet6en szimbolikus jelent6ségti volt, Iényegében ebben az 6sszeté-
telben soha nem mtikodott.

A jogaszok, els6sorban Kirdly Tibor kozbenjarasaval - akinek segitséget
nyujtott Petrik Ferenc az igazsagtigyi minisztérium akkori miniszter-helyette-
se — megtalaltak a sziikséges jogi format, a , kozérdeki kotelezettségvallalast”.
Az inkabb alapitvanyi jellegi - semmint egyestileti-mozgalmi - alapszabéaly-
tervezet 1982 karacsonyan, Illyés Gyula, Kodaly Zoltanné, Németh Laszloné és
Csodri Sandor alairdasaval ismét elkiildetett a m@ivel6dési miniszternek, aki
ekkor mar nem az id6kdzben levéltott Pozsgay Imre, hanem Kopeczi Béla volt.
A négy alapito a kozel 100 000 forint értékd alapitvanyi indulé vagyont, szan-
dékuk visszavonhatatlansaganak demonstralasa érdekében letétbe helyezték,
és felkérték Marton Janost a kuratérium elnoki tisztségének betoltésére.® Az Ala-
pitvany tgye természetesen ekkor is megakadt, a partkézpont nem engedett
a kezdeményezésnek. 1983 tavaszan aztdn az Alapitvany gondolatanak egyik
legfontosabb tdmogatdja, erkolesi hitele és szellemi biztositéka, Illyés Gyula is
elhunyt anélkiil, hogy megélhette volna az Alapitvany jévahagyasat, bar ezt az
utolsé napjaiban is kiilonosen fontosnak tartotta. Naplojabol és felesége vissza-
emlékezésébdl, levelekbdl tudjuk, hogy a vilag dolgaibol mar csak ez, a késébbi
Hitel folyoirat és a hataron tali magyarok sorsa érdekelte.

7 Magyar Elet, 1982. méjus 15., 4.

8 A kuratérium tagja lett Juhasz Gyula torténész, Kiraly Tibor jogaszprofesszor, Fiir Lajos
torténész, Kosa Ferenc filmrendezd, Marton Janos agrarkozgazdasz, Szab6é Géabor orvos-
professzor, Vekerdi Laszl6 tudomanytorténész.
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1983 tavaszan Marton Janos, mint tapasztalt parasztparti politikus egy tjabb
alapszabaly-tervezetet nydjtott be, amely a korabbinal lényegesen radikalisabb
elképzelésekkel 4llt el6. A tervezet kapcsdan Kopeczi Béla miniszternek Rétki
Andrés f6osztalyvezet6 altal jegyzett feljegyzésben, amely az Alapitvany sza-
balyzatanak elutasitasat javasolta, olvashatjuk ezeket a sorokat: , Ez a vélemény
elsésorban jogi indoklassal utasitja el a beadvanyt. Ezt csak annyival egészite-
ném ki, hogy az Alapitvanynak nevezett, de tarsadalmi szervezeti kereteket
igényl6 torekvés egyetlen bevallott célja, hogy a Magyar Népkoztarsasag kiil-
politikajat kontrakarirozza (sic!), s6t ehhez félhivatalos statuszt is igényel. Ha
ezt elfogadnénk, olyan helyzetbe keriilhetnénk, mint a II. vilaghdbora el6tti
magyar dllam, amely a legalitds latszatdnak védelme mellett titkos irredenta
szervezeteket pénzelt. Ezt a tervezetet egyszertien csak provokaciénak lehet
tekinteni.”® A feljegyzésekbdl jol lathatd, hogy a kezdeményezés mely pontjait
lattdk problematikusnak az engedélyezok: a szovegbodl arra kovetkeztettek - nem
alaptalanul -, hogy az Alapitvany ,szervezetten” kivanja céljait megvaldsitani;
az Alapitvany ,szervezetként” miikodne, azaz az egyesiiletekhez hasonldan
tagsaggal, tisztségvisel6kkel végezné feladatait; az Alapitvany ,6néll6 publika-
cids eszkozoket” is létrehozhatna.” A minisztériumi feljegyzésekben foglaltak-
kal biztossa valt, hogy az Alapitvany tigye Gjbol megfeneklik, a felek kozott oly
nagy volt a tavolsag, amelynek athidaldsara nem volt lehetség, a kezdeményezsk
részérdl pedig ilyen szintli engedmények nem voltak tehetSk.

Kozel egy év sziinet utan a kovetkezd jelentés esemény az Alapitvany enge-
délyeztetésének torténetében az 1984. jalius 27-ei keltezésti, Kiss Ferenc, Biro
Zoltan és Fur Lajos altal el6készitett, Kaddar Janosnak irt, an. tizenkilencek leve-
léhez kapcsolhato, amelyben a népi-nemzeti ellenzékiek Kadar Janoshoz cim-
zett beadvanyukban fogalmaztdk meg igényeiket. A levélirok a magyarsag
sorskérdéseit allitottak el6térbe, els6dlegesen is a hatarokon tal é16 magyarsag
helyzetének tudomanyos igényi felmérését, a radio és televizié adasainak ha-
tarokon tali vételi lehet6ségének megteremtését, a Bethlen Gébor Alapitvany
és a majdani Hitel foly6irat engedélyeztetését és a Hungarologiai Intézet felal-
litdsat szorgalmaztak. A beadvanyt targyal6 PB-tilésen - ahol a tovabbi targya-
lasokrol és a javaslatokrol dontsttek - tobben is feltételként fogalmaztdk meg,
hogy a megbeszélésen Nagy Gaspar ne vehessen részt, ahogyan Marothy Laszlo
fogalmazott: ,Nagy Gaspartol én kategorikusan elhatdrolndm magam...
végiilis az 56 utdni rendiinket tdmadja, és ezt publikélja is. Vele nem volna
szabad most parbeszédbe keveredni.”" Nagy Gaspar személye szintén szimbo-

9 Ratki Andras f6osztaly vezetd feljegyzése Kopeczi Béla miniszterhez, 1983. julius 14. - M.O.L.
288.£./1985/ 19.6.e. 31.

10 Uo. dr. Fuir Sdndor feljegyzése, 47-48.

11 M.O.L. 288.f5./929.6.e. jkv. 9-10. - idézi Szécsi Arpad: A Bethlen Gdbor Alapitvdny elsé évtizede.
A Bethlen Gabor Alapitvany els6 negyedszazada. Budapest, 2005, Piiski-Bethlen Gabor Ala-
pitvany, 111.
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likus jelent6ségti az Alapitvany torténetében, hiszen személye a hatalomtol
torténd kiilonallast, az autonémiéra valo torekvést hangsulyozta. Nagy Gaspar
koriil éppen ezekben a hénapokban veszedelmes vihar dtlt, hiszen az Uj Forrds
1984. oktdberi szamban latott napvilagot Nagy Imre kivégzésére emlékez6 és
a btinossket szamon kérs verse: , Az Uj Forrds c. Komarom megyei folyéirat ez
év oktoberi szaméaban megjelent NAGY GASPAR ismert kolté Oroknyar: elmul-
tam 9 éves cimd verse, mely egyértelmtien NAGY IMRE-nek, az 1956-os ellen-
forradalom idején volt miniszterelnoknek 4allit emléket.”’> Az Alapitvany tehat
jokora pofont adott a hatalomnak akkor, amikor a verse miatt, az 1956-os forra-
dalom eszményei melletti kidllasa, a szabadsag értékének nyilt vallalasa miatt
[részovetség titkéri posztjardl 1985-ben lemondatott Nagy Gaspart kozvetlentil
az [részovetség Valasztméanyanak 1985. marcius 12-én tartott {ilésén elhangzott
lemondasat kovetéen az Alapitvany titkaranak valasztottak meg, amely tiszt-
séget aztan korai halaldig betoltott. Természetesen a pofon gesztusan tal sze-
mélye és filozofidja is pontosan jelezte a hatalomnak, hogy az alapitok és az
Alapitvany egy egészen mas vilagnézettel és az , egytittmiikodésnek” egy egé-
szen mas fogalmaval képzeli el tevékenységét: ,[...] a velink él6 torténelem’
emlékezetvesztései, kihagyasai miatt ir6dott, feltehet6en azért, mert Nagy Im-
rét masképpen itélem meg, mint azok, akik szabélyos egyenl6ségjelet tesznek
az 6 személye és Rakosi Matyas kozé. Igy, ezzel az emlékezetvesztéssel éljiink
egyutt? Azt hiszem, ez ir6k szdmaéra kiilonosen embertelen aszkézis: lemondani
torténelmiink bizonyithat6 sebeir6l.”

A foghijasan' megtartott megbeszélésre augusztus 22-én kertilt sor Aczél
Gyorgy vezetésével. A levélben foglalt javaslatokat Kiss Ferenc, Fekete Gyula,
Cso6ri Sandor, Csurka Istvan, Biré Zoltan, Fiir Lajos korvonalazta, de felszoélalt
Sinkovics Imre, Madaras Jozsef szinészek, Sara Sandor, Kodolanyi Gyula, Gom-
bos Katalin, Vekerdi Laszl6, Kovacs Istvan, Bakos Istvan. A tizenkilencek altal
felvetett javaslatokat végigtekintve, az Alapitvany tigyérdl is sz6 esett, melyrdl
Aczél sszefoglaldan csak annyit volt hajland6é megjegyezni, hogy a ,Bethlen
Gabor Alapitvany tigyében a targyaldsok - beadvanyuktol fliggetlentil - el6re-
haladtak az Alapitvanyként val6 létrehozasaro6l” Erre késébb Cso6ri és Csurka
is megprobalt visszakérdezni - ,Csurka Istvan ezen a ponton ismét a Bethlen
Alapitvany kérdéséhez akart visszatérni” -, mit is jelenthet ez a homalyos meg-
fogalmazas, de felvetésekre valaszt mar nem kaptak.

Az Alapitvény létrehozasét ez a megbeszélés annyiban el6segitette, hogy
Kopeczi egy héttel kés6bb egyeztetést tartott az Alapitvany képviselSivel, azaz
kozolte azokat a feltételeket, amelyek esetén elképzelhetének tartotta a partallam
az Alapitvany engedélyezését. A pontositasok inkabb jogaszi ,kotozkodések”

12 Napi operativ informicids jelentés. Budapest, 1984. okt. 22. ABTL. Komérom- 42- 207/10. szam alatt.

13 Az Emlékeztetd szerint (melyet Biré Zoltan és Knopp Andras készitett el) Halasz Péter és
Zelnik Jozsef nem vettek részt, Nagy Gaspar azonban végiil is jelen volt.

14 Emlékeztets, 1984. augusztus 27., 7, Magyar Orszéagos Levéltar, Uo.
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voltak talan egy kivételével: a kuratorium tagjainak és az elnoki tiszt betolté-
sérdl a kuratérium ,az dllami feltigyel6 szerv egyetértésében gondoskodik”.”
Ez a megfogalmazés - miutan az Alapitvany szamara semmiféle kotelezettséget
ebben a formdjaban nem jelentett - igy kertilt be az alapit6 okiratba is. Késébb
a minisztérium észlelte, hogy ez nem lesz elegend, ez a megfogalmazas a fel-
tigyeleti szervnek semmilyen tobblet jogositvanyt nem biztosit, ezért az alapitd
okirat engedélyezését zaradékkal latta el, amelyben az alapito okirat 7. pontja-
ban szerepl6 ezen kitételt kiegészitette egyoldaltan oly médon, hogy az egyet-
értés ,el6zetesen kialakitott egyetértést jelent”.® Tétje ekkor mar nem volt az
egyoldala kikotésnek, hiszen az Alapitvany megkapta engedélyét, a kuratérium
tagjait pedig mar megvalasztottak.

Miutan az alapitok ennek alapjan elkészitették és ismét benyujtottak az alap-
szabaly-tervezetet, 1985 nyardara elharult az akadély az engedélyezés el6l. 1985.
majus 27-én Knopp Andras értesitette a minisztert, hogy a partkozpont részérél
nincs akadélya az engedély kiaddsanak: ,, A pontositott alapszabaly-tervezettel
amagunk részérdél egyetértiink. Javasoljuk, hogy ennek alapjan Kopeczi elvtars
engedélyezze a Bethlen Alapitvany létrehozasat.””” Kopeczi Béla mtvel6dési
miniszter 1985. janius 11-én ennek birtokaban engedélyezte a kozérdeki kote-
lezettségvallalast. A jovahagyasrol rovid MTI-hir latott napvildgot a vezetd
orszagos napilapokban, igy a Népszabadsigban, a Magyar Nemzetben, a Magyar
Hirlapban,'® de példaul a Tiikér cimti képes hetilapban is.”

Ennek azért volt kiilonos jelent6sége, mert a nem sokkal ezutan, a mar m-
kodo Alapitvany altal osszeallitott és kiadni szandékozott Felhivas szovege,
amely a miikodés tényleges megkezdését jelentette volna be, az adoményok
eljuttatdsanak konkrét megjelolésével, s amelyet az Alapitvany titkarsaga az
Osszes folyoirat és hetilap® f6szerkeszt6jének cimezve megkiildott, mar nem
jelenhetett meg. Illetve harom helyen, a Honismeret, az Olvasé Nép és a Somogy
decemberi szaméban és a nyugati magyarsag korében, az Uj Litéhatdrban még-
is napvilagot latott, bar Nagy Gasparnak Kiraly Tiborhoz irt levelébdl tudjuk,
hogy a Felhivas kozlése kozponti ,tiltds miatt (ami egy kortelefon volt) sajnos
elmaradt”,” s azt tobb esetben - példaul a Tiszatdj foly6iratndl - a mar kész
lapszdm korrekttrajabol vetették ki. Marton Janos a kuratérium elndke irasban
fordult a minisztériumhoz, magyarazatot kérve, amelyre természetesen nem

15 Dr. Fiir Sdndor feljegyzése Kopeczi Béla miniszternek, 1985. januar 31., - masolat a szerz6
birtokaban.

16 Lésd az1987. december 9. napjan kelt alapit6 okirat zaradékat - masolat a szerz6 birtokaban.

17 Knopp Andras, az MSZMP Kézponti Bizottsdga, Tudoményos, Kozoktatasi és Kulturalis
Osztély vezetSjének, Kopeczi Béla miivel6dési miniszternek, 1985. majus 27-én kelt levele.

18 Népszabadsig, 1985. junius 14., 7, Magyar Hirlap, 1985. jinius 14., péntek, 9.

19 Tiikér, 1985. 06., 45.

20 Tiszatdj, A/lf('fld, Forrds, Jelenkor, Eletiink, Vigilia, Nagyoildg, Kortdrs, Uj Forrds, Napjaink, Histéria,
Valosdg, Uj Irds, Confessio, Honismeret, Olvasé Nép, Uj Tiikor, Elet és Irodalom.

21 Nagy Gaspar levele Kiraly Tibornak, 1985. dec. 11., - masolat a szerz6 birtokaban.

HITEL nemzet és hagyomany



kapott valaszt. A Felhivas szovegét az 1985. szeptember 20-an tartott kurato-
riumi tilésen fogadtédk el.

A Kuratérium lényegében ezen az tilésén kooptalta az id6kozben munka-
képtelenné valt Kiss Ferenc helyére Fiir Lajost. Az Alapitvany vagyona szep-
temberben 370 000,-Ft volt, amelyet éppen a Felhivas kozzétételével kivantak
volna tovabb gyarapitani. Ezen az tilésen hataroztak el egy Titkarsag felallitasat
is, amelyben végiil is Nagy Géaspar vezetésével, Bakos Istvan, Kiss Gy. Csaba,
Lezsak Sandor és Krasznai Zoltan kozgazdasz vettek részt, késébb aztan a mun-
kaba bekapcsolodott Biré Zoltan és Kodolanyi Gyula is. A Kuratérium és a Titkar-
sag személyi Osszetétele kapcsan meg kell jegyezziik, hogy mar ekkor hidnyta-
lanul egytitt allt a késébbi lakiteleki alapitok és a Magyar Demokrata Férum
els6 vezetése. A Kuratorium legktzelebb 1986. januar 6-an tilésezett.

A szeptemberi kuratériumi tilést megel6z6en azonban a Bethlen Gabor Ala-
pitvany pre-dijakat adott 4t. Els6 alkalommal, még a jovahagyast megel6z6en,
Csoori Sandornak és Czaké Gabornak, ,az egyetemes magyar irodalomért és
a koztigyekért végzett szolgalataikért”, melyet 1984. februar 6-an Illyés Gyulané
adott 4t a dijazottaknak,”? majd az Alapitvany engedélyezését kvetGen Nagy
Gaspéarnak, a munkassaga irant érzett megbecsiilés jeleként, amelyet szintén
Illyés Gyulanétol vehetett at a kitiintetett 1985. augusztus 26-an.?

Az egyparti rendszerben az Alapitvany gondolata és léte azért keltett ria-
dalmat és tandcstalansagot, mivel eladdig - s ezt a hatalom megnyugvéssal
konstatalta - a nemzeti radikalis csoport nem épitette ki szervezeti kereteit,
kiadvanyokkal nem jelentkezett, akciokat alig szervezett, politikai programot
nem dolgozott ki. A hatalom félt attol, hogy az Alapitvany létrejcttével mind-
ezek megvalésulnak, és félelmeik testet 6ltenek. E szervezeti formanak amagy
sem igen voltak el6zményei, hiszen még a kommunista diktattira berendezke-
désének kezdetén, Révai vezénylésével felszamoltdk a kulturalis vagy barmely
mas kozosségi célt szolgald alapitvanyokat, tdrsasdgokat. Egy 4j alapitvany
létrehivasét tehat olyan fiiggetlen szellemi kozpont életre hivasanak tekintette
a kommunista partvezetés, amely alternativat jelenthetett az dllamhatalom
egyeduralkodo és illetékes szerveivel szemben.*

Az Alapitvany kezdeti korszakaban, amely az engedélyezését koveté miikodé-
sének els6 ot-hat évére tehetd, ezt a kiildetését beteljesitette, szellemi-kulturalis

22 A dijat Illyés Gyulané, Kodaly Zoltanné, Balogh Adam dr., Hirsch Tamas dr., Kodolanyi
Gyula és Illyés Maria, Bir6 Zoltan, Czine Mihdly, Csurka Istvan, Kiss Ferenc, Fiir Lajos, Peth6
Bertalan dr., Sara Sandor, Tornai Jozsef, Szécsi Margit, Vajda Mihély, Zelnik Jozsef felajanla-
saval hoztak létre. - Az errél sz616, datum nélkiili és Kiss Ferenc és Kodoldnyi Gyula altal
alairt irat masolata a szerz6 birtokaban.

23 A dijat Németh Laszloné, Illyés Gyulané, Kodolanyi Gyula és Illyés Maria, Bakos Istvan, Biré
Zoltan, Csoori Sdndor, Csurka Istvan, Kiss Ferenc, Fiir Lajos, Pethé Bertalan, Kiss Gy. Csaba
és Zelnik Jozsef felajanlasaval hoztdk létre - az errél szolo, a fenti napon kelt és Kiss Ferenc,
Németh Laszloné és Kodolanyi Gyula altal alairt irat masolata a szerzé birtokaban.

24 Lasd err6l Kiss Ferenc 1980. december 23-ei naplobejegyzését - idézi Szécsi Arpad, i. m. 90-91.
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autonémia kozpont jellegét megvaldsitotta, s egyszerre volt magyarsagkutato
kozpont, segélyszervezet, 6sztondijtandcs, dijkioszto-bizottsag, a hatdrokon
tul élok érdekképviseleti szerve, nagykovetség és kiilkapcsolatok osztélya. Az
évenkénti dijatadas a vildg magyarsaga korében kiemelkedé jelentéségi, ki-
emelt politikai és kozéleti jelent6ségli esemény, hiszen a dijazasok nemcsak
a kivélasztott személyre, de szlikebb kozosségére is rdiranyitotta a figyelmet,
megismertette ket a szélesebb kozvéleménnyel. Dijazottai - fenndllasa 6ta két-
szaznal tobb kittintetést adomanyozott, amelyek zome a hatarokon kiviilre ke-
riilt - a hivatalos kommunista hatalom altal soha el nem ismert, ugyanakkor az
Osszmagyarsag olyan kiemelked6 személyiségei voltak, akik egyfel6l nemzeti
és ugyanakkor egyetemes értékeket képviseltek, s mésfel6l akiknek a munkas-
saga, az altaluk képviselt értékek nem voltak sszeegyeztethettk a szocializmus
marxista-baloldali, internacionalista eszméivel.® Akikrdl a szocialista allam-
hatalom valamilyen rosszul felfogott és tévesen értelmezett j6szomszédsag je-
gyében tudomast sem kivant venni, akik a szellemi-kulturalis-politikai életben
nyiltan vallaltak a magyarsag kozosségi jogaiért folytatott harcot, akik a nem-
zeti kisebbségek jogaiért harcoltak, a magyarsag kényszert asszimilaciéjanak
megakadélyozaséért. Igy az Alapitvany dijaival egyszerre pétolta e hidnyossa-
got, s adott egyuttal biztatast, erkolcsi elégtételt e kivalosagok magyarsagmeg-
tarté munkéssadgahoz. Az Alapitvany ugyanakkor a szomszéd népek azon ki-
emelked6 képvisel6it is dijazta a Németh Laszl6-i tejtestvériség gondolatanak
jegyében, akik sokat tettek a hatdrokon ativel$ szellemi, kulturalis kozosségért,
amelyet Kozép-Eurépanak nevezhettink.?

A Titkarsag is még abban az évben megtartotta alakulo tilését, oktober 14-én,
Bakos Istvan lakasan. A titkarsag tagjain kiviil gyakran volt jelen a kéthavonta
tartott Osszejoveteleken Bir6 Zoltan, Fiir Lajos, Késa Ferenc vagy az alapitok
képviseletében Cso6ri Sandor. Az tigyrend osszeéllitasdban Bihari Mihdly m-
kodott kozre, s a titkdrsag munkajaba Illyés Gyula veje, Kodolanyi Gyula is
bekapcsolédott.

Az alakul6 évet kovetd 1986-os év mar a szervezett és szervezetszerti m-
kodést valdsitotta meg, megtortént az els6 hivatalos Bethlen Gabor-dij dtadasa,
amelyet Domokos Pal Péter id6s néprajztudos, a moldvai csangok életének kuta-
t6ja kapta. Uj, a nyilvanossag elé 1épéssel felivels szakasz kezd6dott az Alapit-
vany életében.

25 Tlyen volt Domokos Pal Péter, Szab6 T. Attila, Kiraly Karoly, Janics Kdlmén, Ujszaszy Kalman
és a tobbiek vagy a nyugati menekiilt magyarsag legjobbjai: Molnar J6zsef, Borbandi Gyula,
Sulyok Vince, Gombos Gyula, Csicsery-Ronai Istvan, Nagy Karoly vagy éppen a mar akko-
riban itthon él6 Puiski hazaspar. A dijazottak egy része mindig is hangstlyosan a hatdron
tali magyarsag azon kiemelked6 személyiségei voltak - az emlitetteken ttl emlithetjiik Stité
Andrést, Dobos Laszl6, Sz6cs Gézét, Tékés Laszlot, Duray Mikldst, Marko Bélét, Szervatiusz
Tibort, Matuska Martont, Szeli Istvant.

26 Ilyen személy volt Zbigniew Herbert, Bohumil Hrabal, Veno Taufer, Jurij Skrobinec, Marius
Tabacu, Lubomir Feldek, Nedjelko Fabri6 és a tobbiek.
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