Petrik Béla

Borbandi Gyula a koaliciés idokben

Az egyetem elvégzését kovetéen haladéktalanul behivtak katondnak Zilahra,
a 102. gépkocsiz6 nehéztiizérséghez. Katonai szolgalata miatt, bar meghivot
kapott PiiskiéktSl, nem vehetett részt az 1943-as Szarszoi Taldlkozon. Két al-
kalommal tiszti kiképzésen vett részt, s itt érte 6t a német megszallas hire is.
1944 &prilisdban egységét a frontra vezényelték, az Uzsoki szorosnal hagytak
el Magyarorszag teriiletét. Frontszolgalatat felderit6 tisztként teljesitette koz-
vetlentil a téizvonalban. Els6 tlizérségi bevetését kdvetden - talélve a szovjet
csapatok tizérségi tlizét - a magyar bronz vitézségi éremmel tiintették ki, majd
késébb a hadiszolgalatért jaro ttizkeresztet is megkapta.

Egy téli felkésziilés budapesti ttja alkalmaval talalkozhatott sziileivel is,
utolsé estéjén apjaval koltotték el vacsordjukat, majd visszaindult a frontra.
Edesapijat ekkor latta utoljdra, néhany nappal késébb az tjpesti hajégyarban
tortént gazrobbandsnal életét vesztette. Temetésére ugyan elengedték, de a ha-
borus viszonyok miatt csak késve ért haza. Oktober 15-én kellett volna vissza-
indulnia egységéhez, de a sikertelen kiugrasi kisérlet miatt mar nem engedték
vonatra szallni. Késébb visszatérve egységéhez, a felvidéken a frontvonal val-
tozdsaval egyiitt haladtak, Besztercebanyan, Liptészentmikloéson szolgalt.
1945. mércius 15-én, mar tal a torténelmi Magyarorszag hatarain, egységét szov-
jet tamadas érte, a 16vegnél, ahol harcolt, talalatot kapott, mindkét laba megsé-
rilt. Bar jarni nem tudott, a mtitéte sikeres volt. A hadikérhazzal egytitt mene-
kiilt naprol napra, legvégiil a thiiringiai greizi magyar hadikérhazban allapodott
meg, amelyet végiil az amerikai szovetséges csapatok foglaltak el. Gyogyulasat
koveten, attél tartva, hogy a kérhazbol elbocsajtva amerikai hadifogoly tabor-
ba kertil, harom tarsaval megszokott, hogy Magyarorszag felé vegyék az iranyt.
Regensburgon keresztiil Passauig jutottak, ahol azonban egy amerikai ellen-
6rz6 ponton elfogtak Sket, és egy ipartelepen berendezett tdborba szallitottak.
A tédborban Borbandi tarsaival, Horvath Laszl6 budapesti jogész doktorral és
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Rauch Kéroly Vas megyei fiatalemberrel, nem tagadva meg ¢nmagat, ajsdgot
inditottak, Hazafelé cimmel. A naponta 8-10 lap terjedelemben megjelené Gjsag-
ban minden magyar vonatkozasu értestilést kozzétettek, a német és angol nyelvii
radiohirekbdl, amerikai katonai tGjsagokbdl tajékozodva. FeltehetGen 1945-ben
ez volt az elsé magyar tjsag kilfoldon, amely augusztus kozepéig jelent meg.
Innen Bécsen és Sopronon keresztiil, az igazolas utan, érkezett haza Budapest-
re, a Podmaniczky utcailakdsba, 1945. augusztus 24-én. Az épen maradt hdzban
édesanyja nyitott ajtot, s ekkor még nem sejtette, hogy ,majd harom és fél év
miulva a torténelem ismét oda kényszerit, ahonnan most megérkeztem”.

Habort utédni életét jelentés hatrannyal és késéssel kezdte. Haroméves ka-
tonai szolgélata, a fronton toltott id6, a haborts sebestilés, a menekiilés és fogsag
az egyetem utani legtermékenyebb éveket rabolta el t6le. Sem hivatasdban nem
juthatott el6bbre, sem tudoményos, kutatéi, sem kozéleti szerepvéllalasra nem
volt lehet6sége, maganélete, tarsas kapcsolatai sem alakulhattak ki. Falukutaté
munkassagét feldolgozo irasai koziil csak néhany késziilt el bevonuléséig,® tudo-
manyos palyajat a hdbor, ha talan nem is torte félbe, de biztosan megakasztotta.
Késtbbi életmtivét ismerve, talan nem estink talzasba, ha kijelentjiik, hogy szegé-
nyebbek lettiink egy tarsadalomkutatassal foglalkoz6 szakmai monografiaval.

A késettség a habort befejezését koveten is stjtotta, hiszen a fogsagbol csak
a nyar végén, 1945. augusztus 24-én érkezett haza, alig masfél honappal a bu-
dapesti torvényhatdsagi valasztasok el6tt. Ekkorra a magyarorszagi kozéletben
a poziciokat felosztottak, a partok tisztségviseldi elfoglaltak helyeiket. Munkaba
is csak a sziikséges igazolasi eljarast koveten - amelyen egyhangtian igazoltak
6t -, szeptember 12-én allhatott korabbi munkahelyén, a Vallas- és Kozoktatas-
tigyi Minisztériumban, a szamvevéségi osztalyon.

A héaborubdl hazatérve igyekezett kordbbi életének szinhelyeit felkeresni,
korabbi kapcsolatait feléleszteni, jart gimnaziumaban, felkereste a Regnum Ma-
rianum Damjanich utcai épiiletét, a régi kapolnat, amelyet azonban egy bomba
romba dontott. Politikai, kozéleti tdjékozoddsa, korabbi aktiv szerepvallalasara
tfigyelemmel és hogy az orszag, de még inkdbb Budapest, mar a valasztasi prog-
ramok és a felkésziilés lazaban égett, a partok felé fordult. Szemlélete és vilag-
latasa, értékrendje alapjan gy vélte - ahogy irta is visszaemlékezésében -
»a nemzeti irdnyultsdga, de ugyanakkor szocialis érzékenységti irdnyzatok
korében lenne a helyem”? Ilyen iranyultsaga part akkor a Fiiggetlen Kisgazda-
part és a Nemzeti Parasztpart volt, amelybdl az el6bbit széles korben ismerték
és orszagos hatasu volt. A baloldali, a kommunista és a szocidldemokrata partok
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nem johettek szoba néla, a szovjetnek aldrendelt politizalds, a nemzeti elkote-
lezettség hianya miatt, a polgari partok pedig a naluknal joval erésebb, a pa-
rasztsag és a munkdassag irant érzett szocialis érzékenysége okan. A baloldali
partoktdl a nemzeti szuverenitds és a fliggetlenség kérdésében jobbra, a pol-
gari partoktol pedig a radikalis tarsadalmi atalakités, a szociélis érzékenység és
szolidaritds kérdésében balra allt. Miutan a népi irok falukutaté munkain nétt
fel, a népi irodalom elkotelezettje volt, értelemszertien a népi irdk 4ltal is tdmo-
gatott, de Budapesten szerény ismertséggel biré Parasztpart felé orientalédott.
,Ugy véltem, ha mar a politikdba méartom magam, a helyem ott van, ahova
Tlyés Gyula, Németh Laszl6, Tamasi Aron, Sinka Istvan, Féja Géza, Kovacs
Imre, Szab6 Zoltan is allott.” E meggy6z6dését tovabb erdsitette az is, hogy
1945 6szén kezébe kertilt Bib6 Istvan A demokricia vdlsiga cim(i tanulmanya,
amely nagy hatést gyakorolt gondolkoddsara, és az, hogy Bib6 is a Parasztpart-
ban politizalt. Borbandi is vallotta Bibo nézetét: ,Aki Magyarorszagbol szovjet
tagallamot akar csinalni, az hazaarul6, aki Magyarorszdgon Habsburgot akar
restauralni, az is hazaaruld, aki pedig Magyarorszagot az elé a hamis alterna-
tiva elé probdlja allitani, hogy csak e kett6 kozott valaszthat, az kétszeresen
hazaarul6, mert e kett6 kozott ott van a harmadik, egyediil helyes tt, a belstleg
egyensulyozott, de radikalis reformpolitikat folytato, demokratikus, figgetlen
szabad Magyarorszag lehet6sége.”” Bar az ebben a szellemben politizal6 Pa-
rasztpartba lépett be, tovabbra is nagyra becsiilte a Kisgazdapartot, elsésorban
olyan vezet6i miatt, mint Nagy Ferenc, Kovacs Béla, Varga Béla, Tildy Zoltan,
ezért a koaliciés id6kben mindvégig a két parasztpart egytittmiikodésén ala-
pul6 parasztegység lelkes hive volt.

A Parasztpart VI. kertileti partszervezetének aktiv tagja lett, a Podmaniczy
utcai, majd az Andrdssy tuti kozpontban rendezett 6sszejovetelek lelkes részt-
vevdije. 1946 elején mar 6 foglalkozott a helyi szervezet kulturélis és ifjasagi
tigyeivel, s egyben a Parasztpart ifjasagi szervezetének, a Népi Ifjusagi Szo-
vetség titkdra lett. Bar csak késve kapcsolodhatott be a Parasztpart életébe,
hamar érzékelte, hogy a part lényegében két részre szakadt, az Erdei Ferenc és
Darvas Jozsef altal képviselt és a kommunista parttal valé szoros egyiitt-
miikodést szorgalmazo, illetSleg a Kovacs Imre altal fémjelzett, egy realista,
de 6nalloségra torekvd, autonom politikai irdnyvonalat vivé szarnyra. Kézépen
allt Veres Péter, aki igyekezett az alldspontokat egymassal kibékiteni. Kovacs
Imrével tartott a part févarosi tagsaga, a parasztparti képvisel6k jelent6s része
és a part értelmisége, Erdeiék f6 bazisat a népi kollégistak alkottak. Kozéleti
munkaja soran kapcsolatba kertilt a Parasztpart budapesti f6titkaraval, Molnar
Jozseffel, akivel egész életre sz0l6 baratsagot kotott, és az emigracidban is sors-
kozosséget vallalt.

4  Uo.
5 Bibo Istvan: A magyar demokracia valsaga. BIVT, II. kot. Budapest, 1945, Magvet6, 77.
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Parton beliili orientaciéjat tekintve, egyértelmtien a Kovacs Imre® féle irany-
zat feltétlen hive lett. Idézziik ide Molnar J6zsef késébbi 6sszefoglalasat, Kovacs
Imre vildgképérsl, amely feltehetéen teljes egészében megegyezhetett
Borbandiéval is: ,Az ir6 és politikus Kovécs Imre a "harmadik at” egyik legjel-
legzetesebb magyar képvisel6je. Mar kora ifjusagatol kezdve radikélis forradal-
mar, de nem marxista. Szinte egész életét a szegény parasztsag tigyének szen-
telte, mégsem osztdlyharcos szempontok vezették. [...] A tarsadalmi haladas
gondolatat mér politikai palyaja kezdetétdl szinte 8sztondsen kapcsolta ossze
anemzet felemelkedésének és fiiggetlenségének tigyével. Forradalmisaga a ma-
gyar radikalizmusnak volt szerves folytatasa...”” Eszmerendszere egyértelmtien
anépiség eszméin, annak harmadik utassdgan alapult, s ez az az eszmerendszer,
amely életének amugy karakteresen elkiiloniilé harom szakaszat - a felkésziilés
éveit, a koaliciés idSket és az emigraciot - osszekototte, és ir6i munkéssagat
alapvetéen meghatarozta. Felfogasa szerint a politikai fejlédés nemcsak a nagy-
birtokrendszer felszamoldasat, a hdboru el6tti tarsadalmi rend levaltasat jelen-
tette, hanem, ahogyan Kovacs Imre fogalmazott, a hdbora végével nemzetvaltast
is: ,,Az a magyar nemzet, amelyik ezer éven keresztiil a politika letéteményese,
lelép a szinpadrdl, és dtadja helyét annak a masik nemzetnek, amelyik a nemzet
alatt élt, és amelyik sokszor megprobalta torténelme folyaman levaltani a folotte
é16t, de mind ez ideig sikertelentil.”® Ez az a gondolat, amely dsszekototte a Bibo-
téle tarsadalomfejlédés képét Németh Laszl6 nemzetkozpontti eszmerendsze-
rével. Pontosan érzékelte Borbandi és a Parasztpart Kovacs Imre szdrnya azt
akényes egyensulytalansagi helyzetet, amely a latszolagos fliggetlenség és a szov-
jet csapatok tdmogatasaval egyre agresszivebb - Erdeiék altal is tAmogatott -
kommunista politizalas kozott fesziilt. , Ezzel eljutottunk a legkényesebb kér-
déshez: globalis vagy totalis demokracia? Figyelembe vehet6-e minden
vélemény, tekintet nélkiil arra, hogy megegyezik-e a fennéllé renddel, a hatalom
véleményével, vagy sem, vagy pedig csak az a vélemény vehet6 figyelembe,
amelyik elismeri az Gj rend legharcosabb, legradikélisabb tételeit és kovetelé-
seit. Klasszikus értelmezésben a demokracia az el6bbit jelenti, ez a globalis
demokracia: a ndlunk djabban jelentkezé felfogds a demokracia korét lesztikiti
a ,demokratikus elemekre, a kozvéleménybdl és a politikdbol az antidemokra-
tikus szektort ki akarja kapcsolni, a demokracia értelmezését totalitarius jelleg-
gel adott helyzethez, illetve fejlédéshez koti”?

A Nemzeti Parasztpart Intéz6bizottsaganak vitaibol pontos képet alkothatunk
arrdl, hogy a parton beliil milyen éles szakadék htzoédott a titokban a Kommu-

6 1945 elején fétitkarra valasztottak, majd 1946 marciusatdl annak alelnoke, 1945. dprilis 2-an
Budapest képviseletében lett az Ideiglenes Nemzetgyfilés tagja, majd a novemberi valaszté-
son tjbél mandatumhoz jutott, bevalasztottak a Budapesti Nemzeti Bizottsdgba, az Orszagos
Nemzeti Bizottsag tarselnoke lett.
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8 Kovacs Imre: A demokraciattja Magyarorszagon. Vilasz, 1946/2, 99.
9 Kovacs Imre: A demokraciattja Magyarorszagon. Vilasz, 1946/2, 105.
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nista pért érdekeit kiszolgalé Erdei és Darvas és a szuverén nemzeti paraszt-
politikat, egyaltalan egy demokratikus berendezkedést és a nemzeti 6néallosag
megerdsodést szorgalmazo parasztparti politikusok, igy Kovacs Imre és Farkas
Ferenc, de ezekben a kérdésekben is aktiv Illyés Gyula és természetesen a veliik
kozosséget vallalo Borbandi Gyula kozott. Az ide példaként idézett vita az
1945-6s 6szi nemzetgylési valasztasok el6tt zajlott le, amikor a parasztparti
vezet6k a kormdanyalakitas kérdéseirdl kivantak a kozos allaspontot kiala-
kitani. A beliigyi tarca vezet6jét ekkor még a Parasztpart adta Erdei személyében,
s az oktober 22-23-ai megbeszélésen mar egyértelmiivé valt, hogy azt a Pa-
rasztparttol el kivdnja venni a kommunista pért. Erdei a vitdban a beltgyi tarca
feladasara biztatta a parasztparti vezetSket: ,minimdlis igénytnkon tal ne
koveteljiink hatalmi poziciét...”!” Kovacs Imre ezzel a ‘merjiink kicsik lenni’
nézettel szemben azonban homlokegyenesen ellenkezé allaspontot képviselt,
mondvan, ahhoz, hogy ,mi tomegpart legytink, kell hatalmi pozici6. Eddig is
az akadalyozta meg a partépitést, hogy nem volt kell6 hatalmunk. [...] Mi ha
megtartjuk a beltigyet, akkor tudunk tovabbra is a mérleg nyelve lenni.”"" Farkas
Ferenc és Kovécs Imre szinte egymasra licitaltak: ,Farkas Ferenc: Ha elveszitjiik
(a beliigyi tarcat - P. B.) kozigazgatasilag, szét lehet benniinket ragni. Kovacs
Imre: El fognak taposni benntinket.”’? Illyés Gyula e vitidban egyértelmtien
a Kovacs-Farkas-iranyzat mellé allt, mert 6 is azt gondolta, hogy aki a beltgy
terén eredményt tud felmutatni, az a partnak jelentés hasznot fog hozni, mar-
pedig Kovacs Imrét erre alkalmas személynek tartotta: ,Kovacs Imre modoraval
és stiluséval épp azon a helyen jol miikodne”" - mondta. Kovacs Imre a vitdban
vilagosan kifejtette, hogy a beltigy a demokratikus berendezkedés kialakula-
sdban dont6 fontossagy, egyfeldl a renddrség feliigyelete, masfelsl a kozigaz-
gatdsi rendszer kialakitdsa és meghatarozdsa miatt: ,Itt minden a rendérségen
fordul meg, s az nem felel meg a demokracidnak, ez a kommunista part rend-
Orsége. [...] Az utasitasokbol kidertil, hogy itt partrendérség alakul, s ezt nem
szabad megengedni.”* Illyés a vitat egy zsenialisan sarkitott kérdéssel zarta le,
oly médon fogalmazva meg azt, hogy az arra adhat6 valasz ne lehessen két-
séges, s e kérdésével lényegében a vita tovabbi folydsat is értelmetlenné tette:
,Két szempont van. Erdei szerint nem el6nyds a beliigy a partnak. Kovéacs Imre
szerint a nemzet szempontjabol hasznos lenne. Kérdés, ki melyiket helyesli.”*®
Erdei és Darvas ugyan tettek még egy kisérletet alldspontjuk megvédésére, de
Illyésnek ezzel a nyilvanvalo és kristalytiszta logikajt felvetésével nem lehetett
tovabb vitazni.

10 Pdrtkozi értekezletek. Politikai egyeztetés, politikai konfrontdcid, 1944-1948. Napvilag Kiado, 2003, 126.
11 Uo.
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Borbandi munkahelyén, e vitdk hangulataban, a Vallas- és Kozoktatastugyi
Minisztériumban kezdetben a parasztparti miniszter, Keresztury Dezsé alatt
dolgozhatott, s a minisztérium parasztparti csoportjanak tagja lett, amelynek
élén Kovéacs Maté allamtitkar allt. 1946-ban a kertileti parasztparti szervezet
titkari poziciéja megiiresedett, amelyet Borbandi el6rébb lépve a hierarchidban,
elfoglalt, s ett6l kezdve 6 vezette a kertileti partnapokat, intézte a tagsag tigyeit,
a partkozpontban a heti titkari értekezleteken vett részt, és a VI. kertileti Nem-
zeti Bizottsdgban képviselte a Parasztpartot. Titkarként kulturalis, illetSleg vi-
taesteket is szervezett. A nyit6 estre - amelynek témaja az orszag sorsa és jovsje
volt - Veres Pétert, a part elnokét, a kommunista Lukacs Gyorgyot és a kisgaz-
daparti Vatai Laszl6 filozéfust hivta meg, ahol mindenki a maga jol ismert al-
laspontjat képviselte. Meglepetést szdmara is egyediil Veres Péter keltett, aki
~igen hatarozottan és félreérthetetlentil allt ki a Parasztpart nemzeti és demok-
rata politikaja mellett, elhatarol6dva azoktdl az érvektsl, amelyekkel Lukéacs
a szovjet mint4ju kommunizmustdl val6 idegenkedést igyekezett semlegesiteni
és enyhiteni”.'®

1946 nyaran és 6szén szdmos parasztparti rendezvényen adott el6: jaliusban
»,Szab6 Dezs6 és a demokracia” cimmel, a honap végén rendezett VI. kertileti
partvacsoran Vass Laszloval, a Szabad Sz6 kiilpolitikai iréjaval, és Molnar J6zsef
budapesti titkarral egytitt vett részt, szeptemberben , A magyar demokracia és
a katolicizmus” cimmel adott el6, korabban politikai beszamol6t tartott a kerti-
leti szervezetben, november végén az értelmiség és a parasztsag viszonyarol,
néhany nappal késébb pedig a Parasztpart kultarpolitikajarol szolt.”” A cimek-
bdl jol lathato, hogy szellemi orientacidja a hdbort el6tti gondolkodasanak ér-
tékei mentén, azokkal azonosan alakult, mind a Szab6 Dezs6 radikalis harma-
dik utas eszmeisége, mind a katolicizmus, mind az értelmiség és a parasztsag
egymasra talaldsanak idedja meghatarozé ekkor is napi gondolkodéasédban,
s ezekben a kérdésekben a Kovacs Imre féle iranyzat elképzeléseit tdimogatta.
A parasztsag és értelmiség egymashoz val6 viszonya ugyanis szintén valasz-
toviznek szamitott a Parasztpart 1945 utani torténetében, a két irdnyzat egy-
masnak fesziilésében, Borbandi el6addsanak ez adta a jelent6ségét. Mig az Erdei
képviselte baloldali irdnyzat a Parasztpartot az Gj gazdak és az agrarproletarok
partjanak, a marxista osztalytarsadalom lenyomataként osztalypartnak képzel-
te el, amely politikai szerepvéllalasban az értelmiségnek nincs helye, addig
a Kovacs Imre-szarny egy népparti jellegben gondolkodott, amelyben az értel-
miség éppugy megtaldlja természetes helyét és szerepét, mint a parasztsag,
amely a part tarsadalmi alapja. Ez utobbi dllaspontot képviselte Kovéacs Imrén tal
Illyés Gyula, Tamési Aron, Bib6 Istvan, Farkas Ferenc, Jocsik és természetesen

16 Borbandi Gyula: Két vilagban, 145.

17 Lésd Szabad Sz6 1946. julius 11., szeptember 13., szeptember 18., augusztus 30., november 20.
és 24-ei lapszamokban, Pirtélet rovatban megjelent hiradasok és beharangozok.
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maga Borbéandi is."® Az el6adasok sorabdl az is érzékelhet6, hogy Borbandi ke-
riileti titkarként ,sokat foglalkoztatott” képviselGje a Parasztpartnak, kozéleti
szerepvallaldsa igen szerteagazo, ugyanakkor jol kitapinthatéan karakteresen
L kovacsimrés”.

A Szab6 Dezs6 el6adasat is ki kell emeljiik, hiszen 1946 novemberében
a Szab6 Dezs6-kérdés ismét napirendre kertilt, s e kérdés vitajadban tulajdon-
képpen a magyarsag jovéjének minden kérdése benne foglaltatott, el6adasa
tehat pusztan témavalasztasa okan is demonstrativ erejti és jelent6ségti. Szabo
Dezs6 valt ugyanis jelképévé annak a parasztegység létrehozdsanak, amely
a baloldali partok &ltal létrehozott munkasegységet kivanta ellenstlyozni. A Pa-
rasztparton beliil értelemszertien Kovacs Imréék szorgalmaztak ezt, mig Erdeiék
élesen ellenezték. Ugyanakkor 1946 nyaran reélis kozelségbe kertilt a paraszt-
egység megteremtése, elsésorban a Kisgazdapéart és a Parasztpart révén a Paraszt-
szovetség munkajaban, amely forumma valt volna a parasztsag érdekvédelme
és képviselete korében, szemben a munkaspartok osszefogdsaval. A kezdemé-
nyezést jovahagyta Nagy Ferenc, a Kisgazdapart vezet6je, miniszterelnok és
Veres Péter, a Parasztpart elnoke. Az egyiittmiikodési szdndék demonstrala-
sara pedig éppen Szab6 Dezs6 sirjdnak halottak napi k6zos koszorazasa szol-
galt,”” Borbandi november végi Szab6 Dezs¢ el6adésat is ez az 6sszefogds ins-
pirélhatta.

Szab6 Dezs6 volt ugyanis e parasztszovetség kozos kiinduldpontja, ezért is
valhatott az egytittm(ikodés szimboluméva. A habora utan ugyanis rendkiviili
Osszetart6 erével és vonzassal szinre lépett a magyar politikai kozéletben egy
olyan, a paraszti rétegeket és az értelmiséget, tovabba a kozéposztaly progresz-
sziv elemeit integral6 szellemi és politikai mozgalom, amelytél tavol alltak
a marxista-leninista elképzelések, és egytuttal tavol tartotta magat a nemzetkozi
liberalis elvektdl is. E tarsadalmi mozgalom a vildghabora befejeztével el6allo
hatalmi-politikai vakuumot pillanatok alatt kitoltotte, a Kisgazdapart 1945-6s
foldindulasszert valasztasi sikerei és a Parasztpart politikai életben torténd
meggyokeresedése is ezt jelezték. Ez a fiatal generacio6 politikai idediban a két-
ezer éves gorog-romai filozofiat és gazdasagi-jogi rendszert, tovdbba a méasfél ezer
éves keresztény fejlédést 6tvozte a modern alkotményos berendezkedés, a par-
lamentarizmus igényével, vilagképe vélaszt adott a kor kihivasaira, mindezt
ugy, hogy figyelembe vette a nemzeti hagyomanyokat és sajatossagokat is. Né-
meth Laszl6 megfogalmazédsaban: ezek a mozgalmak a négyszaz éves magyar
radikalizmus legjobb hagyomanyait, a katolicizmus és protestantizmus neme-
sebb magyar formdit hoztak, s olyan Magyarorszagot szerettek volna, amely

18 Lasd errdl Borbandi 1983, 420-421.

19 Nagy Ferenc miniszterelnok és Veres Péter, a Nemzeti Parasztpart vezet&je kozosen koszo-
ruztak meg halottak napjan Szaboé Dezsé sirjat. Vo. Magyar Parasztélet (1946. nov. 10.), 7.
- idézi Péterfi Gabor: Temetés Rékosi parancsara. Tiszatdj, 2009. januar, 82.
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igazsdgosabb, szabadabb, emberibb, eurépaibb és istenesebb.?’ A baloldali irdny-
zatok, leginkabb a Moszkvabél hazatért kommunista vezeték s a Parasztpart
baloldali partokhoz htzé képvisel6i, Erdei, Darvas, kétségbeesetten kiizdttek
ez ellen a partok folott ativel6 - hiszen a Kisgazdapartban éppugy jelen voltak
e gondolat képvisel6i, mint a Parasztszovetségben vagy a Parasztpért centru-
maéban és jobbszarnyan és a keresztény partok soraiban - eszmerendszerrel
szemben, amely pontosan artikulalta a demokracia, az emberség és a szabadsag,
tovabba az igazsagossag és a szolidaritas elveit. E fiatal nemzedék els6 esz-
mélésénél kétségkiviil ott alltak Szabo Dezsé megtermékenyit6é gondolatai, te-
kintélyt nem tisztel6 lazadasai, magyar radikalizmusa, amelyek romantikus
talfttottségiik és talzésaik ellenére tomegeket tartottak tavol a néci és nyilas
propagandatol, nyitottak ki az értelmet és a sziveket egy alapjaiban halado,
a létez6 kapitalizmus hibait felismerd, de a kommunizmus megvalto elveit is
elutasito vilagkép el6tt.

El6adasai mellett a habord elétti , El az 6rok magyar szellem” cimti irodalmi
és kulturalis rendezvény mintdjara Borbandi a kertileti partszervezetben sorra
rendezte a kulturalis esteket, a népi irdk, elsGsorban Veres Péter, mint a part
elnokének részvételével, tovabba a népi irdk, példaul Tamasi Aron meghivasa-
val. De ha kellett, minisztere, a baloldali partok és orgdnumok 4altal tdmadott
Keresztury Dezs6 védelmében nagygytilést is szervezett, ahol Illyés Gyula ve-
zetésével a szimpatizdnsok sokasaga demonstralt a fliggetlenségre torekvo pa-
rasztparti miniszter mellett. Kommunista nyomadsra aztan 1946. november 6-an
a Parasztpart elnokéhez, Veres Péterhez és Nagy Ferenc kormanyféhoz intézett
lemondésaval Keresztury Dezs¢ - ténylegesen azonban csak a kovetkez6 év mar-
ciusaban - megvalt a kultuszminiszteri poziciétol: ,Egy évvel ezel6tt irdasz-
talom mell6l hivtatok el azért, hogy Magyarorszag vallas- és kozoktatastugyi
minisztere legyek. En a megtisztel6 megbizasnak - amelyet nem kerestem, de
kotelességszertien elfogadtam -, egy éven at a legnehezebb kortilmények kozott
minden id6m, erém, egészségem és tudasom latba vetésével eleget tettem.”*
Lehetséges utodként - a magyarorszagi kulturalis hagyoményokra figyelem-
mel - a parasztparti Szab6 Zoltdn neve mertlt fel Kovacs Imre javaslatara, mi-
utdn a part vezet6ségében szoéba johetd katolikus személy Illyésen és Tamasi
Aronon kiviil csak 6 volt.2

20 Lasd Németh Laszl6: Magyarok, kibékiilnil, Kisebbségben. Budapest, 1942, Magyar Elet Kiado,
IV. kotet, 206-207.

21 MTI napi tudositéds, 1946. november 7. - Nagy Ferenchez és Veres Péterhez intézett, lemon-
dasat tartalmazo levelét kozli példaul a Magyar Nemzet 1946. november 8-ai szdma, 3., és
idézi Szeredi Pal: A Parasztpdrt két évtizede. Pilisszentkereszt, 2014, Barangol6 kiado, 296.

22 A jelolést Szabo Zoltan feltételekkel ugyan, de elfogadta, amelyet azonban a kommunistak
és a veliik egyiittm(ik6d6 baloldali érzelmt kisgazdak megtorpedoéztak, s helyére a kultusz-
miniszteri székbe Ortutay Gyulat tltették. - Lasd err6l Molnar Jézsef: Hamlet, a Parnasszu-
son. Uj Latdhatdr, 1985/3, oktéber 25., 302-303.
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1946 végén miniszteri segédtitkarnak nevezték ki a parasztparti allamtitkar
javaslatara, és atkertilt a szabadmtivel6dési f6osztélyra, amely az iskolarend-
szeren kiviili mtivel6dés kérdésével foglalkozott. Ez a munkakor és kdzvetlen
fénoke, a felvidéki Gombos Ferenc, aki Simandy Pal néven a népi mozgalom
ismert tagja volt, sokkal kozelebb allt hozza. A f6osztaly Gombos vezetésével
demokratikus szellemben, de j6l érezhet6en a népi eszmeiség dominanciajaban
végezte munkajat olyan munkatérsakkal, mint a Széchényi Konyvtar késébbi
igazgatojaval, Sebestyén Gézaval, az Ujholdas Lengyel Baldzzsal, Szathmary
Lajos gimndaziumi tanarral, a késébbi filmféigazgaté Tarnok Janossal és méasok-
kal. Tevékenységiikben nagy hangsulyt kapott a nemzeti gondolat batoritasa,
amagyar hagyomanyok apolasa és a torténelmi tudat er6sitése, igy nem csoda,
hogy mind Gombost, mind a f6osztaly munkajat a baloldali, kommunista mi-
niszterialis vezetSk élesen tAmadtdk. A sors gonosz tréfaja volt, hogy 1948-ban
éppen Borbandinak - aki akkor mar a személyzeti osztdlyon dolgozott - kellett
az akkori, formalisan ugyan kisgazdaparti, de ténylegesen a kommunistaknak
elkotelezett Ortutay Gyula miniszter utasitdsara Gombos felmondasat megirnia.

,Egy pillanatig sem volt kétségem afel6l, hogy mi a szovjet mint4ja kommu-
nizmus jellege és természete. A magyar demokratdk, amelyek k6zé magamat
és barati koromet is besoroltam, viszont mégis reménykedtek. Nem abban a fel-
tevésben, hogy az tGj gyamkod6 hatalom tanult a malt tapasztalataibdl, és célja
megvaltozott, és abban sem, hogy a magyar kommunistak demokratakka val-
tak, és diktattra helyett parlamentaris korméanyzasra torekszenek, hanem ab-
ban, hogy a vildgban kialakult er6viszonyok nem teszik lehet6vé sem a szovijet,
sem a magyar kommunista elképzelések megvaldsitasat, hanem a nemzetkozi
helyzet tudomasul vételére és a demokrata er6kkel val6 egytittmtikodésre kény-
szeriti 6ket. Hittiik és reméltiik, hogy amiben a nyugatiak a szovjet vezetSkkel
Jaltaban megallapodtak, a szabad valasztdsok és a nép altal valasztott korma-
nyok val6sagga valnak.” Borbandi 6szintén hitt a politikai cselekvés értelmében,
hogy érdemes, sziikséges és lehetséges kisérletet tenni egy polgari parlamen-
taris demokracia felépitésére, hogy képviselhet6 és képviselend6 az a paraszt-
parti autoném és fuggetlen politika, amelyet a Kovacs Imre-féle szarny képvi-
selt. E politikai iranyzat és torekvés az els6 komoly és végzetes figyelmeztetést
1946 végén, 1947 elején kapta, amikor nyilvanvaléva valt, hogy a szovjet hadse-
reg védelme és tdimogatdsa alatt a magyarorszagi kommunistak minden eszkozt
bevetnek a hatalom teljes és miel6bbi megragadésa érdekében. Ez a pofon az
ugynevezett Magyar Kozosség tigy volt, amelyre - miutan kozvetve Borbandi
sorsdra és az egész magyar demokrécia helyzetére is meghatarozo jelent6ségti
lesz -, bar vazlatosan, de ki kell térjunk.

Bibo Istvan 1947-ben megjelent tanulmanyaban foglalkozott a Magyar Ko-
z9sség ellen inditott eljarasokkal, amelyben a kirobbant ,koztarsasag ellenes”

23 Borbandi Gyula: Két vildgban, 154-155.
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Osszeeskiivés tigyét elemezte.* A kommunista part legfels6 vezetése a hatalo-
mért folytatott kiizdelemben hamar felismerte, hogy ,tiszta eszk6zokkel” nem
lesz képes az FKGP hegemonidjat és népszertiségét megtorni, igy olyan kons-
piréaciés eszkdzokhoz kellett nytlnia, amelyekkel a tobbségi kisgazdapartot,
annak fels6 vezetését ellehetetleniti, akar a fizikai megsemmisités dran is. En-
nek a felismerésnek az ,,eredményeképpen” a Palffy Gyorgy vezette Katonapo-
litikai Osztaly mar 1946 decemberében ,nyomdra bukkant” egy - a kommunis-
tarenddrség altal koztarsasag ellenes 6sszeeskiivésnek bélyegzett - tarsadalmi
szervez6désre, amely a Magyar Kozosség titkos tarsasdgahoz vezetett. December
16-an torténtek meg az els6 letartoztatasok, s a szalak most mar a kisgazdapart
jobboldaldhoz, annak néhdny tagjdhoz is elvezettek, igy Kiss Sandorhoz, Sa-
lata Kalmanhoz, Ham Tiborhoz, 1947 januarjaig 55 f6t vettek 6rizetbe. A koncep-
cios perek sorozatdt a kommunista part vezetése és irdnyitasa alatt készitették
el6, s az a kisgazdapart vezet6ségének megtizedelését eredményezte, jelent6s
szerepet jatszva abban, hogy a part az 1947-es valasztasokig teljesen szétzilalo-
dott. A per ugyan kimondatlanul a kisgazdapért vezetése ellen iranyult, amely
a kommunista parttal leginkabb szembenall6 és a kompromisszumokat legin-
kabb elutasito kisgazda politikus, Kovécs Béla mentelmi joganak megsértésével,
az eljarasban kozremiikodé orosz hatosagok altali letartéztatdsaval zarult,
de Bib6é mindebben mar akkor is j6l érzékelhet6en kozvetett tdmadast sejtett
a parasztpart harmadik utas politikdjaval, azaz a Kovacs Imre-féle szarnnyal
szemben is.”

24 Bibo¢ reakcidja szokatlanul gyors volt, hiszen a letartéztatdsokra 1946 decemberében és
1947 januérjaban kertilt sor, irasa pedig mar a Vilasz februari szamaban napvildgot latott:
Bib6 Istvan: Osszeeskiivés és koztarsasagi évfordulo. Vilasz, 1947. februar, VII. évfolyam,
2.szam, 176-183.

25 A Magyar Kozosség szellemi gyokerei a hiiszas évekre és Erdélybe nytltak vissza, s az egy
magyar érzésen alapulé szabadkémtives mozgalomra emlékeztetett, amely Szab6 Dezs6 és
Németh Laszl6 harmadik utas eszméib6l meritett, a magyarség teljes szellemi és egziszten-
ciélis érvényesiilésének programjat, mind a német, mind a zsidosag fokozott térhoditas karos
jelenségként torténd elitélését hirdette. A mozgalom egyik résztvevdje hig- és mélymagya-
rokra osztotta az orszag lakossagat, amely asszocidcidkra adott lehet6séget Németh Lész16
Kisebbségben cimii munkajdban hasznalt terminolégidaval. Németh LaszIot ezért egyes korok
az Osszeeskiivés szellemi atyjanak kiallitottak ki, feltGjitva az ellene emelet fasiszta vadat.
Bib6 sziikségesnek érzete leszogezni, hogy a Németh LaszI6 altal hasznalt fogalomrendszer
ugyan nem szerencsés, de ez az altala kialakitott ,terminolégia nem kodos fantazmagoriak-
bol, hanem egy valésagos, 1étez6 jelenségrol beszél: arrdl a tobb nemzedéknyi kontraszelek-
ciorol, amia Habsburg-monarchidba valo beleszorulas, kiilénosen pedig a kiegyezés ereden-
déen hamis osztrak-magyar konstrukciéjaban val6 lemerevedés folytdn a magyar kozéletben
létrejott, s a trianoni megrazkodtatas és az ellenforradalom jovoltdbol a Monarchia bukésa
utén egyediil Magyarorszdgon még huszonot évig tovabb élt” (Bibs: Osszeeskiivés... - uo.
179). Bib6 vilagosan elhatarolta a népi mozgalmat, ,minden belekeverési er6lkodés” ellenére,
a restauraciora torekvéd, busmagyarkodé csoportosuldstol. Hiszen mindig is hangstlyozta
- ajobb- és baloldalisag szembeéllitisanak visszdssaga ellenére is -, az iranyzat, tdrsadalmat
raciondlisan véltoztatni akaré torekvése alapjan radikalis jellegét. Bib6é minden elvi fenn-
tartdsa ellenére ugyanakkor hangstulyozta, hogy ezen tisztan elvi ellentét dacdra , akar azt
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A Magyar Kozosség tigye, Kovacs Béla jogellenes letart6ztatdsa nemcsak
a kisgazdapartot zilalta szét alapjaiban, de az eseményekhez torténd viszonyu-
las a koaliciés partokat is végletesen megosztotta. A Parasztpart jobboldali
irdnyzathoz tartozok is sejtették mar ekkor, hogy Magyarorszdgon a demokra-
cia kérdése elddlt. Egy tigynoki jelentésbdl tudhatjuk, hogy Kovéacs Imre a Viilasz
foly6irat szerkeszt6ségében - mikoézben beszamolt franciaorszagi, londoni és
olaszorszagi atjanak tapasztalatairol - arrol tdjékoztatta a folyoirat, a népi moz-
galom szinét jelent6 szerkeszt6séget, hogy nyilvanvaléan elfogyott a leveg6
kortlotte a politikai életben, s bar nem allt szandékaban a politikai élettdl visz-
szavonulni, azonban, sem a Vilaszba, sem az Uj Magyarorszigba nem kivan tob-
bet irni, mert hatarozott véleménye szerint Magyarorszag sorsa eldélt, és azt
a nagyhatalmak dontotték el.®

Kovacs Imre 1947. februar 25-én kilépett a Nemzeti Parasztpartbol Kovacs
Béla, a kommunistakkal és a szovjet hatalommal kdvetkezetesen szembeszallo
kisgazdaparti vezet6 politikus letartéztatasa elleni tiltakozasként s a paraszt-
parton beliili események miatt. A kilépését bejelent6 Veres Péternek cimezett
rovid, par soros levél” 1947. februar 24-én kelt, Kovacs Béla letartoztatdsat meg-
el6z6 napon, amelyet azonban Veres Péter csak mésnap ismertetett a part poli-
tikai bizottsagénak tilésén. Lemonddsat tehat nemcsak Kovécs Béla elleni elja-
ras, hanem feltehet6en az is befolyasolhatta, hogy eszméiben, kialldsdban
leginkabb hozza kozel all6 Farkas Ferenc is a 25-ei politikai bizottsagi tilésen
olvasta fel visszavonul6 nyilatkozatat, mellyel Kovacs Imre legerésebb tdimoga-
tojat és szovetségesét vesztette el.

Kovacs Imre kilépését kovetSen a Borbandit is soraiban tudé Kovacs Imre-
szarny tagjai, elutasitva a part baloldali szarnyanak a Magyar Kozosség felsza-
molasat tdimogat6 dontését, tanacskozésra gytiltek 6ssze Molnar J6zsef f6varosi
fetitkar hivasara. Az 6sszeeskiivés elleni perben dprilisban meghozott salyos,
tobb halalos itélet utan majusban tartotta a Parasztpart a IIl. orszagos nagy-
valasztmanyi iilést, ahol Borbandi mint a Népi Ifjasagi Szovetség fétitkara vett
részt, s ahol a Kovacs Imre hivei tdvoztak partbeli tisztségeikrél, atadva helyti-
ket az Erdei-féle baloldal képvisel6inek. Molnér J6zsef, S. Szab¢ Pal allamtitkar
és Papp Istvan Veres Péterhez intézett leveliikben lemondtak parttagsagukrol,
mondvén, hogy a partvezetés egy kis szekta kezébe kertilt, amely feladta a pa-
raszti és nemzeti politika képviseltét. Borbandi nem kovette a kilép&ket, részint
beosztdsa révén nem kertilt annyira el6térbe, hogy ezt meg kelljen tennie,

a moédot, ahogyan ennek az tigynek a sovany tényéllasat fasiszta 6sszeeskiivéssé dagasztot-
tak, akar azt a bAinasmodot, melyben a vadlottak a vizsgalat és a per sordn részesiiltek, akar
azokat az itéleteket, amelyeket elleniik hoztak és felettiik végrehajtottak, a legkisebb mérték-
ben is helyeselném.” Bib6 Istvan levele Arany Balinthoz a Magyar Kozosség tigyérdl, 1978.
In Eletiit, 693.

26 1000/58. sz., 1947. VII. 18-ai jelentés, ABTL K-1869,, 3.

27 Lasd errdl részletesen: Szeredi Péal: Kovécs Imre rehabilitdlasa. Magyar Szemle, Uj folyam,
XXII, 3-4 szam.
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részint mert gy itélhette, hogy vallalt feladatainak még eleget tud tenni ebben
a megvaltozott helyzetben is. 1947 nyaran, a valasztasokra torténé felkésziilés
soran azonban mar 6 is érezte, hogy sokszor nehéz helyzetbe keriilt, hiszen
tovabbra is Kovacs Imre hivének szamitott, aki akkor mar a parton kiviil poli-
tizalt, ugyanakkor a Parasztpartnak még akkor is szamos olyan tagja volt, akik
1945-ben 6t a belépésre inditottak, igy a népi irok és mas politikusok.

Tovabbra is tartotta a kapcsolatot Kovécs Imréékkel és Molnar Jozsefékkel,
s a valasztasok el6tt is tobb taldlkozora kertilt sor. Abban allapodtak meg, hogy
mindenki a maga helyén, igy Borbandi a Parasztpartban dolgozzon, prébaljak
meg a lehet6 legtobb képviselGjeloltséget megszerezni. Vartak a szeptember
15-ei id6pontot, amikor a békeszerz6dés értelmében megsziint volna a megszal-
lasi allapot, nem lett volna sziikség engedély a partalapitashoz, s 1étre hozhattak
volna a Fiiggetlen Parasztpartot. Borbandi ennek szellemében minden szabad
idejét a valasztasi kampanynak szentelte, ahogy emlékezett késébb, a ,nyara-
mat teljesen igénybe vette a politika. A Népi Ifjasagi Szovetség egy népi dal- és
tanccsoportjaval augusztusban Szabolcs megyében jartam azzal a céllal, hogy
a part valasztasi kampanyat kulturalis mtisorokkal timogassuk. A programunk
abbdl dllott, hogy én a népi irodalomrol és miivel6dési politikankrol beszéltem,
utdna pedig a Krizsan Sandor &ltal irdnyitott ének- és tanckar népdalokat és
népi tancokat adott el6.”?® A Budapest VI. keriileti augusztus végi kampany-
zard nagygytilést is Borbandi szervezhette, és ott Farkas Ferenc mellett 6 tartott
vélasztasi beszédet.

Az1947-es, tgynevezett ,kékcédulas” valasztasok mar annak a kis politikai
csoportnak a kedvét is szeghették, akikhez Borbandi is tartozott a Parasztpar-
ton beliil. Er6sen demoralizalta 6ket, hogy mikozben relative j6 eredményt ért
el a part a valasztasokon, ennek ellenére ,mind jelentéktelenebb tényez6vé valt,
és ugy latszott, képtelen megvaldsitani eredeti elképzeléseit, amelyek a demok-
racia meger6sddését és a parasztsag felemelkedését szolgaltak volna”.” Termé-
szetesen a vart és el6bb emlitett feltételek nem kovetkeztek be, a Fiiggetlen
Parasztpart létrehozasara esély sem mutatkozott, s6t a még 1étez6 ellenzéki
csoportok felszamolasa is megkezd6dott. Nagy Ferenc miniszterelnok lemon-
datédsa és kényszer(i emigracidja utdn sorra menekiiltek el az orszagbdl a szov-
jet kommunista diktattraval egyet nem ért6 politikai vezet6k, Varga Béla, Sulyok
Vince, Pfeiffer Karoly, és a parasztparti Kovéacs Imre is novemberben kalandos,
krimibe ill6 Gton Svdjcba emigralt. Borbandi ekkor, 1947 6szén - bar politikai
és kozéleti ambiciéi mar nem voltak - még tgy vélte, hogy hazéajaban vészelheti
at az akkor mar jol érezhet6 nehéz idéket. 1948-ban a parasztparti kertileti tit-
karsagarol lemondott, nyilvan elfogyott koriilotte is a leveg6, a NISZ vezet6i
feladatat is masra bizta, igy lényegében a partbeli kapcsolatai megszakadtak.
Minisztériumi munkaja ugyan megmaradt, de abban is egyre kevesebb 6romét

28 Borbandi Gyula: Két vildgban, 164.
29 Uo. 167.
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lelte, ahogy Ortutay Gyula vezetése alatt egyre nagyobb teret nyert a kommu-
nista befolyas. Alland6 kapcsolatban allt a korabbi févérosi fétitkarral, Molnar
Jozsef barétjaval és Borsos Sandorral, akik ekkor mar Kovacs Imre hivasara
- levelet kaptak t6le Svdjcbdl, biztatta ket, hogy hagyjik el hazajukat a szinte
biztos letartéztatds el6l menekiilve - elhataroztak nyugatra szokéstiket. A teljes
politikai és kozéleti kilatastalansag, tovabba szinte valamennyi baratjanak,
politikai tarsanak nyugatra menekiilése benne is megérlelte a menekiilés gon-
dolatat. Molnar Jozsefnek és Borsosnak 1948 novemberében nyoma veszett,
s tudta, hogy baratai ttnak indultak.

Végsé elhatarozasahoz, hogy elhagyja hazajat, az utols6 lokést Mindszenty
biboros elleni, a katolikus egyhdaz és a keresztény kozosségek megfélemlitésére
inditott per s az annak kapcsan kirobbant munkahelyi incidens szolgaltatta.
Karacsony el6tt letartoztattak az orszag hercegprimasat, az orszag katolikus
egyhédzanak a fejét, az amugy is népszerti és nagy hatassal rendelkez6, a kom-
munistakkal és a szovjet hatalommal szemben all6 lelki vezet6t. A biboros le-
tartoztatasa és elitélése olyan szimbolikus jelent6séggel birt a fiiggetlen értel-
miség és az autoném politikat képvisel6k korében, hogy aki addig nem, ezt
kovetSen vildgosan latta a helyzet tarthatatlansagat, s neki is ra kellett ébrednie,
hogy nem szolgalhatja tovdbb sem munkajaval, sem jelenlétével azt a magyar
korményt, amely jol lathatéan ekkor mar egy totalis diktattirara rendezkedett
be. Parasztparti tarsa, szociografiai munkassagaban el6dje és példaképe, emig-
racioban késébb hii fegyvertarsa, Szabé Zoltan sorait hadd idézziik, amely vél-
het6en teljes egészében megegyeztek Borbandi nézeteivel. , Ami Magyarorsza-
gon az elmult két honapban tortént, ami ott a jovében minden jel szerint
torténni fog, arra én rabolintani nem tudok. Ahogyan mindig képtelennek
éreztem magam arra, hogy a haza eszményét a haladas érdekei ellen szolgaljam,
ugy nem tudom a haladas vitds és egyoldalaan értelmezett érdekeinek az or-
szag érdekeit feldldozni.”*® ,A biboros porét és elitéltetését mint keresztény
véteknek, mint magyar btinnek, mint értelmes ember kardinalis hibanak ér-
zem. Amiodta egy valasztds Magyarorszagon tokéletesen megsemmisitette az
ez irdnyu véleménynyilvanitds lehet6ségének utolso latszatait, és az altalam
szorgalmasan olvasott munkasparti (kommunista) politikai irodalom nem ttir
félreértést abban, hogy 6k jovéjiiket az oroszorszagi dllapotokhoz valé hasonu-
lasban, a népi demokracia proletardiktattiraszert értelmezésében keresik.”*!

A letartoztatéds hirével a minisztériumi munkahelyén Borbandit is nyilvan-
valéan provokaltak, nyilvanos szinvallasra kényszeritették ebben az tigyben,
hiszen tudhattdk, hogy hivé keresztényként, a katolikus értékekhez kapcsol6do

30 Szabd Zoltan levele Kérolyi Mihalyhoz, a Magyar Nagykovethez, 1949. marcius 5. - Orszagos
Széchényi Konyvtar Kézirattara. Kozli Kenedi Janos: Nem ugyanakkor, nem ugyantgy és
nem ugyanazért, Hirom dokumentum arrél, hogyan mondott le Szab6 Zoltan diplomaciai
allasarol. Beszéld, 26. szam. Beszéls osszkiadas, I11. kotet. 1992, AB-Beszél6 Kiado, 741.

31 Szabd Zoltan levele Karolyi Mihalyhoz, a Magyar Nagykovethez, 1949. junius 7. - Uo. 743.
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nézeteivel nem fogja elitélni Mindszentyt, s igy kényszertien szembe fog kertilni
a ,hivatalos” minisztériumi alladsponttal. Ez igy is tortént, a letartéztatas tigyé-
ben tartott értekezleten, ahol személyesen is megszolittatott, kételyeinek adott
hangot a primas bebortonzését illetéen. Bar kozvetlen reakcié akkor nem tor-
tént felsz6laldsara, masnap munkatarsnéje egy hasznélt indigot adott at neki
olvasdsra. A fény felé forditott masolépapirrél Borbandi a politikai rendérségnek
tett feljelentésérdl értestilhetett. Nem volt tovdbb mire vérnia, az altaldnos po-
litikai szembenalldsan tal, most mar konkrét tigyben is feljelentették, el6bb-
utobb 6 is varhatta letart6ztatdsat, minél hamarabb menekiilnie kellett. Ahogy
késébb visszaemlékezett, harom lehet6ség koziil valaszthatott: ,Megprobalhat-
tam volna "bezupélédni), vagyis bedllni a kibontakoz6 Gj rend tdmogatéi kozé.
Megkisérelhettem volna a maganéletbe val6 visszavonulast, hatat forditva min-
den politikai érdekl6désnek és tevékenységnek. Biztonsagot ez a két lehet6ség
sem kinélt, hiszen sokaknak a koalicios multért is lakolniuk kellett, a diktatara
a sajat tdbordban is szedte aldozatait, és a bels¢ szamtizetésbe vonuldkat is nyo-
mon kovette a zsarnoki hatalom az egyetértést, a jovahagyast, a lojalitast stir-
getve és kovetelve. Maradt tehat a legnehezebb, az orszag elhagyasa, a sziil6-
foldtsl, a rokonoktol, a baratoktol valo elszakadés.”*

Ugy tervezte, 1948 kardcsonyan vagy legkésébb az év végével ttnak indul,
Molnér Jézsef még itthon maradt feleségével egytitt. Illegalis hataratlépésre
késziilt fel, janudr 12-én vontra széllt, s Gy6r felé indult. Az utolsé napig bejart
dolgozni, btcstzni csak a legsziikebb csaladjatdl és néhany baratjatol tudott.
Parttagsagarol lemondott. Egy valtas fehérnemtit, egy verseskotetet és az ima-
konyvét csomagolta ssze. A hataron kuszva, a héban és arkokban bujkélva
szerencsésen atjutottak. Néhany napig Bécsben rejt6zkodtek, amig a sziikséges
papirok el nem késziiltek, és némi pénzt nem kaptak Kovacs Imrétél és Borsos
Sandortdl. A ziirichi fé6pédlyaudvaron szélltak le a vonatrdl, ahol menekiilt ma-
gyarok sokasaga fogadta 6ket. A walliselleni taborba keriiltek, ahol ennival6 és
frissen vetett agy varta. A szokés ,reggelén nehezen bucstiztam el édesanyam-
tol. Nem sirt, és én sem mutattam megindultsdgot. Az utcarél még integettem,
amasodik emeleti ablakban 4llt ugyanagy, mint amikor a frontra mentem. Soha
tobbé nem lattam”,* temetésére sem engedte haza a kommunista hatalom. fgy
zarult életének masodik, igaz igen rovid szakasza, s kezdte Gj életét tavol haza-
jatol, a teljes bizonytalansagban.

Mar csak az emigracioban értestilt arrél, hogy a Nemzeti Parasztpart Nagy-
budapesti Bir6saga 1949. februdr 26-an tartott tilésén ,,demokréciaellenes maga-
tartasa” miatt, VL. keriileti tarsaival, Foldes Janos és Farkas Ferenc volt keriileti
titkdrral egytitt kizarta a partbol.**

32 A sommdsan kezelt korszak ne mutathasson fel egyforma vétkeket. Kozép-Europa mozgasban — beszél-
getések a rendszerviltdsrol. Borbandi Gyula. Budapest, 1990, Antolégia Kiado, 108.

33 Borbandi Gyula: Két vilagban, 177.
34 Szabad Sz6. Partélet, 1949. marcius 4., 4.
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