Salamon Konrad

Toprengések

Ha végigtekintiink az emberiség torténelmén, azt latjuk, hogy minden tarsa-
dalomnak, beleértve a legegyszertibb torzsi szervez6dést is, volt szakralis alapja.
Egyediil a keresztény valldsra és erkolcsiségre alapozott eurdpai civilizacio
kisérletezik a francia forradalom 6ta azzal, hogy Isten nélkiili tarsadalmat te-
remtsen. Kovetkezmény: az 6sztonok mindenaron val6 kielégitésére torekve,
am mégis boldogtalan élet. Felbomléban a tarsadalom, és csokken a sziiletések
szama. Tehat nincsenek tarsak, akikkel egytitt... és nincsenek jovét jelents gyer-
mekek, akikért... S barmennyire is tagadjak, e kett6 az emberi élet 1ényege és
értelme. Gondolkodjunk el Voltaire nagyon is id6szert kijelentésén: ,Ha nem
létezne Isten, ki kellene talalni.”

,Gytiloletbél megélhet egy kormény, de a nemzet csak szeretetbsl élhet. Es mi
egyéb a szeretet, mint a nemzeti érzés” - mondta Tormay Cécile Bujdosé6 kony-
ve szerint Bethlen Istvan 1919 februarjaban a Nemzeti Egyestilés Partjanak
megalakitdsakor. Csendesedjiink el e furcsanak tting kijelentés olvasasakor,
s gondoljunk arra, hogy napjainkban egyre inkdbb a gytlolet a meghatarozo.
A politikai irdnyzatok nem gondolatokkal, hanem indulatokkal igyekeznek
legy6zni ellenfeleiket. Mert sokkal konnyebb ragalmazassal, gytiloletkeltéssel
tdmogatokat szerezni, mintsem értelmes elképzelésekkel, emberséges gondo-
latokkal a tomegeket megnyerni. Mindez a politikai kiizdelem szinvonalanak
hihetetlen lesiillyedéséhez és a tarsadalom megosztottsagdhoz vezet. Sajnos
amagyarsagot is ketté szakitotta a gytlolet. A szemben all6 felek folyamatosan
fasisztazzdk, illetve kommunistdzzak egymast. Mindkét megbélyegzés raga-
lom, de indulatkeltésre nagyon is alkalmas. Marpedig nem indulatokra, hanem
gondolatokra volna sziikség, amelyek alapjan talan még megval6sulhat egy
val6di nemzeti egytittmtikodés.

SALAMON KONRAD (1941) torténész, az MTA doktora.
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A politikus allamférfiai képessége tobbnyire abban mutatkozik meg, hogy egy
nehéz, néha reménytelennek latszo helyzetben levé orszagot kivezet a valsagbol
és a felemelkedés atjara korméanyoz. Ilyen volt Bethlen Istvéan, aki tiz év minisz-
terelnokség utan, egy kiilfoldrodl rank tort vélsag sikeres kezelése érdekében
allamférfiti médon tudott visszavonulni is, amit igy indokolt: , El kell mennem,
mert olyan gytlolethullam vesz kortil engem és rajtam keresztiil az egész re-
zsimet, hogy ha tovabb a helyemen maradok és elvégzem azt az igen nép-
szer(tlen feladatot, amely most a kormanyra var, rovid idén beliil elsoport volna
nemcsak engem... hanem az egész rendszert. Nekem ki kell vonnom magamat
a forgalombol, és olyanra biznom a kormanyzast, aki a legkozelebbi kormany-
zasi feladatok felel¢sségét megoszthatja a parlamenti ellenzékkel, mert nem
veszi 6t olyan gytlolet koriil, mint engem és munkatarsaimat. Ezért, hogy az
altalam felépitett rendszert fenntartsam és at tudjam menteni, kell, hogy 4j
emberek jojjenek, legalabbis az élre Gij embernek kell kertilnie...” Bethlen tehat
szembenézett azzal, hogy a személye iranti gytilolet az 4ltala létrehozott rend-
szert veszélyezteti, ezért a korszak tapasztalt gazdasagpolitikusat, a Tisza-kor-
many volt pénziigyminiszterét, Teleszky Janost javasolta miniszterelnoknek.
A folytatas ugyancsak elgondolkodtaté: Horthy korményz6 ugyanis Bethlen
javaslatat elutasitotta, mondvén: ,amig ezen a helyen tilok, zsidé nem lesz mi-
niszterelnok Magyarorszagon”. Igy Kéarolyi Gyula alakitott korményt.

Nagy vereségeket szenvedett kis népek torténelmében sok az ,aruld”, mert az
6ket sujt6 tragédiaknak ez a legérthetSbb és lelkileg is a legelviselhet6bb ma-
gyarazata. A vereséget tehat nem a nemzet gyengesége, megosztottsdga okozta,
hanem az arulas. S ez az 6nbecsapas azért is népszert, mert konnyen érthetd
és harsany volta miatt az emberek tudatdban mar-méar a vagyott igazsagot je-
lenti. Ezzel szemben a sokféle ténybdl 6sszeallé igazsag nehezen érthetd és
nagyon is halvany, szinte észrevehetetlen. Mindezt kiegésziti, hogy a btinbakok,
arulok gyaldzasa csokkenti a lélek fajdalmat, s megkimél a valoséggal, a tények-
kel valé szembenézés kellemetlenségétdl is. Igy van ez régéta. Berzsenyi Daniel
1796-ban a magyarokhoz irt els6 6déaja kéziratdban hazank Mohécs utani pusz-
tulasaért harom torténelmi személyiséget tett felel6ssé. Szapolyai Janost, Beth-
len Géabort és II. Rakoczi Ferencet. Gondolom, kiilondsen az utolso két név
megdobbenté mint orszagpusztitd, de akkor Bécs hatdsara sokan igy véleked-
tek. Szerencsénkre az egy évtizeddel késébb megjelent vers Bethlen és Rakoczi
nevét mar nem tartalmazta. Kozismertebb, hogy Vorosmarty Mihaly 1849 okté-
berében megirta Atok cimt versét, miszerint: ,Gorgeynek hijék a silany gaz-
embert, / Ki e hazét eladta cudarul.” Az idézettekhez hasonl6 leegyszersités,
amely Trianonért Karolyi Mihaly és tarsai arulasét, alkalmatlansagat teszi fe-
lel6ssé. A tényeket eléggé ismerve biztos vagyok abban, hogy el6bb-utébb e
véleményekre is gy tekintiink majd, mint Berzsenyi és Vorosmarty tévedé-
seire. Mindezzel egyiitt nagyon fontos volna, hogy hozzafogjunk egy nemzeti
kozmegegyezés kialakitasdhoz az 1918-1920-as évek torténetével kapcsolatban.
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A magyar tarsadalmat szinte mar elviselhetetlentil megoszté gytilolkodés
ugyanis csak torténelmiink ez utols6 szaz évével valo megbékélés utan valosit-
hat6 meg. Igy vélik lehetévé ezen idészak minden magyar értékének és hésies
kiizdelmének a felmutatasa.

A Trianonnal kapcsolatos megemlékezések soran mintha megfeledkeznénk
arrdl, hogy a rank kényszeritett béke vildghaboris vereségiink kvetkezménye.
A gyo6ztesek elhataroztdk, hogy a veszteseket keményen megbitintetik, s mivel
Németorszag stirgetésére Ausztria-Magyarorszag tizent hadat Szerbianak,
igy a haboru kirobbantdsaért is benntinket tettek felel6sé. A béketargyaldsokon
a vesztesek nem vehettek részt, de miutan a gy6ztesek elkésziiltek bosszuallo
békemtiviikkel, a vesztesek lehet6séget kaptak, hogy megtegyék utodlagos
észrevételeiket. Ezt a németek 1919. majus 7-én, az osztrdkok pedig junius 2-an
tehették meg. Ausztria és Magyarorszag meghivoéjat dprilis 30-an kiildték el
Parizsbol, de a magyar meghivot a békekonferencia Bécsben tart6zkodé meg-
bizottjai visszatartottdk, varva a magyar kommiin kozelinek latszé bukasat.
Mivel ez nem tortént meg, a , kommunista” Magyarorszag képvisel6i nem utaz-
hattak Parizsba. Ek6zben a németeknek, majd az osztrakoknak sikertilt ki-
eszkdzolni néhany moédositast. A szocidldemokrata osztrak kancellar, Renner
pl. a Magyarorszagrol fenyeget6 bolsevista veszélyre hivatkozva elérte, hogy
az addig vitds nyugat-magyarorszagi teriilet teljes egészét Ausztridhoz csatol-
jak; tovabba megkapta a délszlavoknak itélt Klagenfurt térségére a népszavazas
lehet6ségét. Németorszag és Ausztria meghallgatasa utdn a térség békeszer-
z6déseit véglegesitették és kihirdették. A magyar békekiildottség csak 1920.
januar 15-én vehette at Parizsban a béketervezeteket. Az Apponyi Albertjanuér
16-ai beszédében emlitett tények meglepték a békecsinalokat, s a magyar kor-
many februarban benyujtott irdsos megjegyzései utan a brit miniszterelnsk
kijelentette, hogy a magyar békeszerzédést tjra kell targyalni. Ez azonban el-
lentétben volt a szerz6dések korabbi véglegesitésével, igy gyorsan levették
anapirendrdl, s modositasrol tobbé sz6 sem esett. Ezek utan elképzelhetd, hogy
ha a meg nem dontott magyar koztarsasag kiildottsége 1919 janiusaban kiutaz-
hat Parizsba, s bemutatja a mar a Karolyi-korszakban elkésziilt alapos bizonyité
anyagot, benne a Teleki-féle voros térképpel, hazank a jelenleginél jobb béke-
feltételeket érhetett volna el. A paratlanul igazsagtalan békediktatum két 6
okozoéja tehat a haboris vereség és az oktalan kommunista rendszer volt.

Trianon szdzadik évfordul6jara emlékezve gyakran esett sz6 Apponyi Albert
1920. januar 16-an elmondott nagyszert beszédérdl. Legtobbet a kovetkezd
mondatot idézték: ,Onok most megéstak Magyarorszag sirjat, de Magyarorszag
ott lesz mindazon orszagok temetésén, amelyek most itt a sirjat megastak.”
Elgondolkodtat6 ennek a megallapitdsnak a népszertisége, mindenekel6tt azért,
mert Apponyi ezt nem mondta. O pl. a gyéztesekkel val6 egyiittmiikodésrél
beszélt. Raadasul ennyire rosszul fogalmazott mondatot 6 nem is mondhatott.
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Ezt a vereségében is dacos magyart jellemz¢ kijelentést a Horthy-korszakban
terjesztették el, s napjainkig népszerti maradt. Az viszont helyeselhets, hogy
ez a gondolat - lelkesit6 céllal - elhangzott a legmagasabb rangtu emlékbeszédben
is, j0 megfogalmazasban, és nem hivatkozva Apponyira: Mi még ott lesziink
azok temetésén, akik benniinket akartak sirba tenni.

Trianon szazadik évforduldja kapcsan élessé valtak a vitak, hogy a magyarsagot
megnyomorité békediktatumért kiket terhel felel6sség. A szenvedélyes igaz-
sagkeresés az 1920-as években kialakitott véleményeknek megfeleléen mutatott
rd a ,btindsokre”, az ,aruldkra”. Gy6zelemre all a nemzeti 6ngytlolet, amely
csak onpusztitdshoz vezethet. Ennek elkertilése érdekében idézziink fel egy ak-
kori jovébe mutaté gondolatot. A Magyar Katolikus Piispoki Kar a vorosterror
multéval, a fehérterror kezdetekor, 1919. augusztus 22-ei pasztorlevelében min-
den politikai iranyzatnal j6zanabbul foglalt allast: , Alljon tSliink tavol minden
bosszuvagy, megtorlds - dlljon ez tavol egyesektdl s osztalyoktol. Itt nem gy6-
z6tt le, nem tepert le osztdly osztdlyt, nem gy6zte le senki a munkasosztalyt,
hanem a gazdasagi és tarsadalmi rend gonosztevdit torték le. Nem lehet tehat
kozttink arrél sem sz6, hogy a kozéposztaly most mar megint uralkodhat a mun-
kasosztaly folott; nem lehet sz6 reakciorol, sem elnyomésrol. Senkiét el nem
venni, mindenkinek a magaét megadni - ez a jov6 Magyarorszag boldogula-
sanak foltétele. Reakciorol tehat, mely elnyomast, véres viszonzast s tildozést
jelent - mely kinzé kamrakért kinzé kamrakkal, voros terror helyett fehér ter-
rorral fenyeget, koztiink még sz6 se essék. A proletardiktattira emberségbol
kivetkézott gonosztevsinek dics6ségére koztiink senki sem ahitozhat!” A pész-
torlevél utols6 gondolatai Trianon 6ta kiilondsen érvényesek: ,ha mar nemcsak
megfogyva, de megtorve is allunk egyméas mellett, legalabb ne alljunk gytlol-
kodve [...], hanem fogjunk kezet [...], s nézziink egymads szemébe. [...] Ki sze-
ressen minket, ha magunkat nem szeretjiik?” Majd a latin mondast idézték:
,Ha életet akarsz, adj vért.” Mi nagyon sok vért aldoztunk. ,S ki tiszteljen, ha
ennyi szenvedés s csapdas utan e vért tisztelni, azt kimélni s azt egy szebb, bol-
dogabb magyar jovének eréforrasaul beallitani meg nem tanultuk?!” Ezt kove-
téen a gyakorlati kereszténységet hataroztak meg, amely nem jelent mast, ,mint
tarsadalmi igazsagossagot, mint testvériséget s méltanyossagot”. A Katolikus
Puspoki Kar tehat idejekoran meghatéarozta, hogy mi a keresztény nemzeti
gondolat. Elgondolkodtato, hogy a péasztorlevelet megfogalmazé Prohaszka
Ottokar 1920 janiusaban ezt irta napléjaba: , Keresztény kurzus, 6, keresztény-
ség és keresztények nélkiil.”

1919. marcius 21-én a habort utani nyomoruasag miatt elégedetlenked6 tomegek,
akiket felhaboritottak ,gy6ztes” szomszédaink magyar teriiletfoglalésai is,
a Moszkvébol pénzzel béven ellatott és a parizsi békecsinalok megleckéztetését
igér6 kommunistdk mellé dlltak. Kun Béla és tarsai egy jol szervezett allam-
csinnyel megdontotték a koztarsasagot. Karolyi Mihély nevében és tudta nélkiil
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megjelentettek egy lemondo6 és hatalométado nyilatkozatot, s e hamisitvannyal
félrevezették az egész orszégot. A proletar dllam a lenini sz6lamok mellett azt
hangoztatta, hogy amit nyugat felé nem taldltunk meg, azt meg kell talalni ke-
leten. Még higgadt emberek is fejiiket vesztették, mondvan: az antant halalra
itélt benniinket, de mi ellenallunk, és csak azért is kommunistak lesziink. , A
nacionélbolsevizmus szele stivoltott végig a févaroson” (Juhdsz Nagy Sandor).
A parlamentaris demokraciat teremt6 koztarsasag megdontésével hazank
a proletardiktattira zsdkutcdjaba kertilt, majd ennek dicstelen bukasa utdn az
ellenforradalmi rendszer zsdkutcaja kovetkezett.

A Karolyi-kormanyt birdlva gyakran hivatkoznak Musztafa Kemaélra, akit 1920.
aprilis 23-an véalasztottak meg az Ankaraban 6sszetil6 Nagy Torok Nemzet-
gytlés elnokévé. Az el6zmények: 1918 oktoberében a gy6ztes antant hatalmak
a szultani torok kormanyt is feltétel nélkiili megadésra és hadseregének le-
szerelésére kényszeritették. Kemal pasa azonban 1919 juniusaban felkelést in-
ditott, s 1920 aprilisdban létrehozta az isztambuli korménnyal szembeni torok
megujulas ankarai kozpontjat. Miutan a szultani kormany 1920. augusztus 10-én
alairta a Torokorszagot megcsonkité békét, Kemal fiiggetlenségi haborat indi-
tott a torok lakta tertiletek megtartasaért. Ezt a tettét nalunk - az 6szir6zséas
forradalom kapcsan - példaként emlegetik, tehat nézziik a tényeket: 1920 nya-
ran egy fegyveres ellendllas szdmara sokkal jobb volt a katonai helyzet, mint
1918-19 telén. 1920-ra ugyanis maér leszerelték a gy&ztes hadseregeket. Ezen
kiviil Torokorszag sokkal nagyobb és népesebb volt hazanknal, s a torokoknek
csak egy ellenfeliik volt, a gorogok, nekiink pedig minden szomszédunk. A Ka-
rolyi-kormanynak - a tdmadasra kész balkani antant hader6 fenyegetd je-
lenlétében - esélye sem volt az ellenélldsra. Az 1920 tavaszdra megvaltozott hely-
zetben - Kemal elnok kortarsaként - Horthy kormdanyzoé allt Magyarorszag
élén, ahol egy érdemi reformokra képtelen, ellenforradalmi, restauraciés rend-
szert hoztak létre. Ezzel szemben Kemal forradalmi valtozasokat eszkozolt:
megsziintette a szultansagot, megteremtette a demokraciat, a Torok Koztarsa-
sagot, és sikerre vitte felszabadit6é haborajat, Gj békeszerz6dést kényszeritve ki,
amelyet 1923. jalius 24-én irtak ala.

Az ezeréves Magyarorszagot a budapesti 6sszeeskiivések hatba dofték, hadse-
regét szétziillesztették. Az orszagot ellenségeinek, a kormanyt a bolsevikoknak
a kezére adtak. Ez a politikusi vélemény jol mutatja, hogy ugyanazon tényeket
tobbféle képpen is el6 lehet adni. A budapesti 6sszeeskiivés mas fogalmazasban
avilaghaboris megproébaltatasok és vereség utan kitort 6szirézsas forradalom,
amely igyekezett helyre allitani a rendet, megteremtette a parlamentéris de-
mokrécia kereteit, kiirta a valasztasokat, kikialtotta az els6 magyar koztarsa-
sagot, s mindezt az orszag donté tobbségének a taimogatisaval. Azaz a mai
Alaptorvénytinkben leirtakhoz hasonl6 dllam- és kormanyformat teremtett.
Ezzel parhuzamosan a kimertiltségig hajszolt hadsereg a folyamatos nélkiil6zés
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és az egyre reménytelenebbé valé katonai helyzet hatdsara bomlani kezdett,
ami azt kovetéen gyorsult fel, hogy Tisza Istvan 1918. oktéber 17-én kijelentet-
te: ezt a hdborut elvesztettiik. A lerongyolodott, lesovanyodott katondknak - ezt
megtudva - egy céljuk maradt: hazamenni. Raadasul a Monarchia altal no-
vember 3-4n alairt padovai fegyversziineti szerz6dés el6irta az osztrak-magyar
hadsereg leszerelését. Ezt a vesztes orszagok kormanyainak végre kellett haj-
tani. Ugyancsak a fegyversziineti szerz6désre hivatkozva a gy6ztes hatalmak
Gjabb és Gjabb magyar tertiletek kitiritését kovetelték, ahova szerbek, romanok
és csehek vonulhattak be. 1918-19 telén lehetetlen volt az érdemi katonai ellen-
allas. Marciusra megvaltozott a helyzet, s Karolyi meg is hirdette a katonai
ellenéllast, de erre mar nem maradt id6. Orszagunk tertiletét tehat nem a kor-
many adta at, hanem a gy&ztesek vették el. S a hatalmat sem adtak at a bolse-
vikoknak, akik az elégedetlenked6 tomegeket a Moszkvatol kapott pénzen,
felel6tlen igéretekkel a ,burzsod” kormany megdontésére heccelték, s erre ta-
maszkodva allamcsinyt hajtottak végre. Ebben szerepe volt a felszitott Parizs
ellenes hangulatnak is, hogy most majd megmutatjuk nekik. (Akkor ,Parizs”
volt ,Briisszel”) Sokat tanulhatnank a torténelembdl, ha hajlandok lennénk
a tényeket tisztelni, s arra torekednénk, hogy minden XX. szazadi magyar érté-
ket megbecstiljtink.
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