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Szasz Istvan Tas

Zrinyi Miklés magyarsaga —Szabd Zoltan nyoman

Egy legljabb Zrinyidszt javasolva, avagy a mitossza valt hés
,id6 feletti” dédunokajanak dicsérete

A mat szolgal6 maltban keresgélvén szerettem az erdélyi példakkal élni. Most
viszont egy igazi anyaorszagi hést hivnék segitségiil hasonl6 céllal. Zrinyi
Miklés, avagy Nikola Zrinski, ,a kolt6 és hadvezér” négyszaz éve sziiletett,
Cséktornyéan valoszintileg 1620. majus 3-an. Jelent6sége nemzetiink torténeté-
ben - annak szamos vonatkozasédban - nagyobb, mint ahogy még ma is sokan
ismerik, hidba érettségi tétel. Mégis, mintha el sem telt volna az a négyszaz
esztendé. Ohatatlanul gondol arra az olvasgaté magyar, hogy milyen aktualis
volna valamely jeles ironk részérsl a dédunokat is életre keltve szembesiteni
a mai magyar val6saggal, egy legtijabb Zrinyidsszal.

De kezdjiik el6bbrdél. Trianon gyokereit a kezdetektdl indulva kutattam, és
tobbszor is taldlkoztam a magyar-horvéat kapcsolatok fejlédésének allomasaival.
Vildgossa valt, hogy a feliiletesen benntink é16 felh6tlen kép nem egészen olyan,
de tavolrol sem a nemzetiségi ellentét okan, sokkal inkdbb a torténelem tGtjanak
természetes és elkertiilhetetlen katyi és zokken6i miatt. A modern nemzettudat
megjelenésével szintén elkertilhetetlentil szinre 1ép6 nemzetiségi ellentét sem
volt olyan széls6séges, mint gondoltuk. Vagyis a régebbi torténet nem mindig
roézsaszin dlom, az Gj pedig nem olyan sotét. Jellasics horvat ban és csaszari
tabornagy 173 éve befelé jovet egyforman sarcolta és dalta a magyar és horvat
falukat. S nem kizart, hogy megfutamoddsa sordn sem volt kiméletesebb. De
mindezt csaszari tAmogatassal, megbizéssal és érdekeltségbdl tette, s csak sejt-
hetjiik, hogy horvat hazafiként miben lathatta ennek hasznat nemzete szem-
pontjabol, hiszen a korabeli leirdsok szerint els6dleges célja a csaszari udvar
szolgalata lehetett. De akar azt is gondolhatjuk, hogy szolgélataival nemzetének
6hajtott tovabbi el6nyoket szerezni. Mindenesetre generédlisunk szobra, a felénk
iranyitott karddal Zagrab kozepére kertilt. Aztan allitolag forditottak iranyan?
Lehet, hogy igaz.

Mi koze azonban mindezekhez Zrinyi Mikl6snak, ,,a koltének”, akit a régi
magyar hazafisag legkiemelked6bb bajnokai kozé soroltak mar kortarsai is?
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Nos, szerintem éppen az 6 személyisége és emlékezete vilagithat rd arra, hogy
e két nemzet kapcsolata csakis és egyediil testvéri lehet, mert ha nem igy tor-
tént, abbdl csak baj szarmazott, viszont a dics6séges - és nem egyszer eredmé-
nyes - emlékek nem kis mértékben kozosek. S mi van ezen csodédlkozni valé
akkor, amikor a veszedelmek is kozdsek voltak? Akkoriban f6leg Kelet feldl,
manapsag Nyugatrol is.

A most tinnepelt Zrinyi Mikl6s kolt6 és hadvezér életpéldaja mellett olyan
gondolatokat hagyott rdnk, amelyek mai ktizdelmekben is er6tartalékot jelent-
hetnek. A nagy évfordulén ezek koziil foglalkoznék néhannyal. Marké Arpad
hadtorténész véleményével kezdem, 6 rendezte sajt6 ala Zrinyi Mikl6s Matyas
csupan boldog biiszkeséggel olvashatjuk, hiszen Zrinyi magyar beszéde most
is jol érthet6, mig mas nemzeteknek az e korbol valo sajat szovegeik megérté-
séhez szotarra van sziikségiik. Egytttal arrol is meggy6zédhetiink, hogy nem
kotelez6 a magyarnak mindenkor mell6zni a ravaszsagot, ha egy ravasz vilag-
ban él. »Mélto itt a kiraly mesterséges vitézségén megéllapodni és elménkben
venniink, hogy miképpen tudné 6 az alkalmatos id6ket megvalasztani minden
allapotra és torténetre. Ebben a hadban néki ereje nem vala, kivel szemben
megharcolhatott volna, azért soha semmiképpen ki nem hagya magat venni
a mezore: eleget mesterkedék, hogy kicsalhassa, néha futdsnak tettivel, néha
bosszus kihivatallal, néha dics6ségnek képével, de ennek az okos hadviselének
az vala az 6 feltett célja, hogy az ellenséget onnan kiuntassa és kiéheztesse.
Azért nem akara az ellenség tanacsan jarni, sem az 6 kedvéért s bossztisagaért
bolondsagot a maga igyekezetinek elforditasaval cselekedni. Jut jol eszembe
Fabius Maximus, jut ama masik rémai hadnagy, kit Pyrrhus kiraly harcra ki
akarvan venni: Gyere ki a mezére, ha vitéz vagy, az vala vélasza: S6t, ha te vagy
vitéz, végy ki innen ellenemre, hogy kimenjek a mezdére veled harcolni. Jut is
még Julius csaszar, akinél senki jobban nem tudta a hadiallapotokat s tanacso-
kat véltoztatni, mert néha, hol kelletett, oly vakmer6éen mégyen vala az ellen-
ségre, néha, mikor ismég mas sziiksége volt, gy besdncolta magat, senki ki
nem vajhatta... Az mi szerencsétlen Lajos kirdlyunk nem tudta azt a hadi
mesterségét, sem az 6 hada: azt tudja vala, hogy nincs a hadakozasban tobb
mesterség az {itkozetnél, azért most is séhajtjuk akkorbeli romlasunkat. Non
licet in bello bis peccare. (Nem szabad a hdbortban ugyanazt a hibat kétszer
elkovetni.)”

A lenti brevidrium azonban nem a torténészek, hanem a népi irék szellemébdl
merit: Szabd Zoltan kozvetitésével idézem a kolté Zrinyi alakjat. Két okbol:
mert Szabé veretes, szabatos szovegét elfelejtettiik, de irodalmi értéke miatt
nem art foleleveniteniink, és azért is, mert mai onképiinkre, politikai helyze-
tiinkre is vonatkozik. Eloljaroban meg kell jegyeznem, hogy Szabonak Zrinyi
Magyarsaga cim tanulménya a kolozsvari Hitel 1939/2. szdméban jelent meg.
Ezt dolgoztam fel a sztileim altal fenntartani segitett kolozsvari Hitel teljes
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életét bemutaté kotetemben, s igy inditottam: ,Jol tudjuk mar, magyar mivol-
tunk nem bizonyithato pusztan genetikai képletek alapjan. Vildg csodéja, hogy
mégis: van a magyar! Nem csupdn a sok emberédldozat utdn furcsa ez, hanem
inkdbb az ennek hatdsara is bekovetkezett keveredésiink megmagyarazhatat-
lan csodaja miatt. Hogyan johetett létre ez a makacsul megmaradni akaré és
eddig erre képesnek is bizonyult nemzet, ennyire régéta adott és ennyire kozos
hibakkal és erényekkel? Erre felelni lehetetlennek ttinik, de ha Szab6é Zoltan
zsenidlisan feltart, Zrinyi Mikl6srél, a magyar koltérél, allamférfirél és hadvezér-
r6l sz616 bels6 portréjat megismerjik, segitségével kozelebb juthatunk a kérdés
megértéséhez. Egyuttal ismét meglepd mai parhuzamokkal is taldlkozhatunk...”
A mat szolgalo mult keresése - nem tagadom - gyakran olyan prizmékon &t
lattatja a régi idoket, amelyek a megidézett torténelemnek nem egykora forra-
saibodl allnak 6ssze, hanem évszazadokkal késébbi értelmezéseibdl. De hiszem,
nem baj az, ha a nemzet jelenének kihivasaihoz tgy keresstik a valaszokat, hogy
meghalljuk azokat a szellemi el6deinket, akik a mienkéihez hasonlé kérdések
feleletéért kutattak ugyanabban a mualtban. A népi irék, a kolozsvari Hitel szer-
z6i, a Nyugat gondolkodéi (és még sorolhatndm): latszolag torténelem mar az 6
igyekezetiik - de ebben a torténelemben otthon érezziik mai magunkat is. No,
nem csak a szimpéatia okdn, hanem gyotré kétségeink azonossaga miatt is! Hogy
ne szivlelnénk hat meg Szab6 Zoltan lelkes felfedezéseinek gyonyort nyelvd,
lendiiletes tizenetét?

Szab6 Zrinyi Mikldsra, a dédunokara emlékezvén dédapja hési tettét s annak
mitikus kisugarzasat nem sértve, probalja hatdsaban is ,hasznositani” a kolté
Zrinyi hatalmas és sokoldalt, megannyi példaval szolgalé életmtivét - sajat kora
nemzeti onképének hitelesitése érdekében.

Olyan részeket valogattam dssze Szab6 Zoltan Zrinyi-interpretaciéibdl, amelyek
a nemzeti identitds megvallhatésaganak, a nemzeti dsszetartozas erdsitésének
és a nemzeti kozbizalom megteremtésének régi problémajarol szélnak: kozel
négy és egy évszazad tavolabol egyforméan. Szab6 szovege miivészileg azért
értékes, mert sajat kora kihivasaira azokhoz mélté6 erkolcsi és esztétikai toltettel
rendelkez6 sz6szolot talalt a magyar irodalombol: és ez a sz6sz016 torténelmiink
hése is, a kolté Zrinyi, akinek sorsaban a magyar 6nazonossag tjkori kérdései
dramai erével jelennek meg. Zrinyi az id6 feletti magyar és a magyar kultar-
hérosz cimet méltan viselheti. Es Szabd Zoltdn ennek kapcsén felsorol mindent.
Vérségi érveket, neveltetést, kiils6 hatasokat és sajat karrierrel kapcsolatos ter-
veket, de egyik sem indokolja Zrinyi magyarré valasat. Végiil egy magyarazat
mellett teszi le voksat: a magyar sors vallaldsa avatta Zrinyit szellemi vezér-
alakka sajat kozegében. Ady Endre sorai juthatnak esziinkbe: ,Kit magyarra
tett értelem, / Parancs, sors, szandék, alkalom.”

Zrinyi h6se Matyas kiraly. Ha Métyas-tanulményat elolvassuk, abban a nagy
kiraly csodalata és a szorongatott helyzetben €16 magyarsag megmaradas-
hoz sziikséges bolcsesség, ravaszsadg és megfontolt batorsag dicsérete, de az
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uralkodoi lélek atlathatatlansaga is helyet kap. Matyas kirdlyunk cselekedeteit
nem lehetett volna magyarabb szivvel leirni. gy ebbél az irasbél nem csupan
Matyas, de Zrinyi hovatartozasa is konnyen eldonthetd. Hogy a kiilonb6z6 ko-
rok mds és mas befolyés alatt vagy mds és mas célt szolgalo torténészei miként
itélték meg, Ggy érezziik, nem lényeges. Zrinyi Miklos irdsa utan egy nagyon
é16 és emberi Métyaés alakja rajzolodik ki eléttiink. , En az 6 kiralyi erkolcseiben
gyonyorkodvén, ezen a két héten magam mulatsagaért jegyzésben venni aka-
rom az elmélkedésre valo dolgait [...] Az én penndm meg fog akadozni Matyas
kiraly nemzetsége szdmldlasaban s eleget versengettek mar a historicusok ab-
ban. [...] Hunyadi Janosnak fia Hunyadi Matyas volt, s nem elég-e az? Mutasson
ilyen apét s ilyen fiat nekem egy historicus, aki ezer esztendére fonja is némely
kiralynak genealogiajat...” Egyben az ideélis magyar vezet6 képét is megfogal-
mazza egy mondatban: »Az ¢ [Matyas| szerencséje mindentitt nagy volt, mert
szorgalmassdga véghetetlen, mert faradtsaga untalan, mert vigyazasa meg-
csalhatatlan, mert batorsaga gy6zhetetlen.<” De ne feledjiik: ,nem mindenik
seculumban sziiletik Fenix, és sok szaz esztendeig kell faradozni a természet-
nek, meddig formalhat oly embert, aki vilag s orszagok megbotrankozasanak
gyogyitdja legyen s maga nemzetének megvildgositoja.”

Hogy vezethetnék ezt a nemzetet olyanok, akik nem csupén felismerni kép-
telenek a feladatot és a helyzetet, de azt éppen lepleznék, mi tobb, minden erejik-
kel tagadjak! Mennyire hasonlatos ez is a mahoz. Hiszen a politikanak ismert
szerepl6k és szandékok 4ltal alantassa tett kiizdelmeiben csak magéat a stilust
nézd magyar elidegenedik attdl is, ami az 6nvédelemhez nélkiilozhetetlen. Nem
megy el szavazni, nem ir al4, nem vélaszol kérdésre, visszahtizodik, s raadasul
kesertiségében hiszékennyé és feledékennyé is valik. Maradunk lankadtak s be-
tegek? S tegytik hozza: megvezethetSk. Az a bizonyos geografiai helyzet, amelyre
Zrinyi lent 6sszevélogatott szovegei utalnak, azéta sem valtozott: a két veszély
kozt élve megmaradni kényszere allanddsult. S6t, f6lénk tornyosul egy mindent
magéba foglalé harmadik, univerzalis veszedelem is. Es éppen napjaink kiiz-
delmét jellemzi a fiiggetlennek maradas tobb szempontt sziikségszertisége,
valamint az egyensuly folyamatos keresése. A helyzet latszélag reménytelen.
De arednk varo6 feladat nagyszert! S ha e kett6 ismeretében latunk hozza, akkor
felcsillan a remény is.

Olvassuk Zrinyit, értstik Szaboét! Hogyan szdlna egy hozzajuk hasonlatosan
korbéacsolé mai onvizsgalat? Hogyan élnek mai fiaink? Hogy viselkednek az
egymasra utalt magyar gazdasagi élet képvisel6i egymadssal? A politikusokrol
most nem is beszélve.

Mit tizen a meggélt malt, a megtagadott hagyoméany mai nehéz helyzetiink-
ben, mai ,lankadt” allapotunkban? Bizony régi szép erények felélesztésére van
sziikség, hiszen azok ugyancsak meggyengiiltek, mikozben a veszedelem, az
igény fokozodott.
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Napjainkban a kész gyorsasag és gyors készség jelei felismerhetdk, de gyor-
sak és készségeikben gatlastalanok azok is, akik itt beliil akadédlyoznak ezt,
hiszen té6liik tavol all Zrinyi magyarsaga. S6t! Ellenszenvvel, kétségekkel és
tagadassal, sardobéléssal és gyilkosnak szant ginnyal valaszolnak a nemzet-
tudat barmely megnyilvanulasara.

Megdobbents, mennyire fajdalmasan és biztatéan hatnak Zrinyi Szab¢ altal
tolmdcsolt szavai mai magunkra is. Vajon nem most is az a ,talélés” a legfon-
tosabb cél, s vajon - merjiik ezt kimondani - nem tomegekkel, hanem szemé-
lyiségekkel tudjuk csak megvivni aktuélis harcainkat? En azt hiszem, egy meg-
elevenedd Zrinyi dédunoka is erre biztatna, s arra kérné a Mindenhatét, hogy
hozza hasonlékkal aldja meg a magyart.

*

»Zord 6szi id6 lehetett, mikor meghalt, november tizennyolcadikén, ezerhatszaz
hatvannégyben. [...] Ki volt e sors tildozte lovag, kit szaz csataban elkertilt a kard
és a golyo, s végre a novemberi erd6ben megolte a kan? Vadaszaton és megért-
hetetlentil. Még ma is dobbenten és hitetlentil allunk a kiilonos halal el6tt s le-
hangoltan a hés mélyebb haléla el6tt. Mert m@ive hamar utdna halt Zrinyinek.
A kortarsak csak rovid ideig emlékeznek rd, s késébb is csak kevesen olvassak
és értik. [...] Valami homaly van élete és halala kortil, nedves és faz6s borongas,
erd6 folott nagy szdrnyakkal repiil6 fatum, megérthetetlenség és korai halalt
ért remények. A magyar haza legnagyobb fiai koziil val6 6, s futtaban elgondol-
kodom halala uténi sorsan. El-e emléke s mtive méltén? Alig. Névado 6se a szi-
geti Zrinyi Mikl6s, ki j6 kapitany volt, de alig tobb, ki meghalt egy hési kirohanas-
ban varanak kapuja el6tt, birtoka kozepén, mint a fészkét, erdejét, szabadsagat
védé vad, él6bb ember a magyar képzeletben, mint a méasodik Zrinyi Mikl6s.
Pedig nem élte a magyar sorsot, csak meghalt a magyar f6ld egy darabjaért, mely
egyébként a sajatja is volt. Egy harci kép 6rizte meg emlékét, és minden iskolas
gyerek ra gondol, hogyha e nevet hallja: »Zrinyi Miklés«. Diszmagyarban, zsi-
noéros ruhdaban 4ll, egyik kezében kard fénylik, masik kezében védén hétra szo-
ritja a zaszl6t; melle dombord, arckifejezése rettenthetetlen. Dekorativan és uto-
kor felé tekintve all e képpen a kirohano hés, kinek époszi emléket allitott késbb
a szerencsétlenebb halald, de ndla megmérhetetlentiil nagyobb unoka. A maso-
dik Zrinyi Miklos. Az irodalomtorténet ezt a melléknevet ragasztotta a neve
mellé megkiilonboztetének: »a kolt6«. Ezzel el is intézte nagysagat, értékét, ma-
gyarsagat, életét. Zrinyi, a h6s - mondja a magyar, és a szigetvari halottra gondol.
A masik melléknevének, a »kolt6« melléknévnek, e h6si melléknév s e hési poz
mogott kissé lenéz6 ize van. Szegény Zrinyi. Olyan példat allitott a »Szigeti ve-
szedelem«mel a nemzet elé, mellyel a maga nagyobb, gazdagabb s magyarabb
példéjat ontudatlanul elhomaélyositotta. Ez volt az egyetlen dolog, melyben szan-
dék nélkiil bar, de rossz szolgalatot tett nemzetének. Egy vitéz kapitany emléke
eltakarja egy csodélatos magyar emlékét.”
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»~A magyar magatartasnak két korszaka van, két nagy jellemz6 korszaka. Az els6
a birodalmi kor, kiralyokban és torvényalkotokban testesiil meg, magas termet,
szivbajos és szivos Arpadokban, latin Anjoukban s egy akaratos nagy csaszari
kiralyban, kir6l ma is mesél a nép. Mohdcs utan 4j kor jon, masik kor, melynek
alig van évtizede, melyre a magyarnak a legbtiszkébb valasza nem az lehet: mint
Sieyés abbéé arra a kérdésre, hogy mit csindlt a nagy forradalomban. »Taléltem«
- mondta az abbé. Taléltem - mondja errél a korrél a magyar, kissé kesertien, sok
bajt latott szemekkel, de nem biiszkeség nélkiil. Ennek a kornak, melyben a ma-
gyar »tulél« szornyti és roppant veszedelmeket, legnagyobb példaja, helytallo
magyarja, Zrinyi Miklés mar a kor els6 szdzadaban megsziiletik. Es egymaga
tars és segitség nélkiil, korszellem és vilagaramlat nélkiil, kapaszkodé fogantyt
és tamaszté manko nélkiil megmutatja, hogy milyen legyen a veszélyben a ma-
gyar. Ez a nemzet sohase tomegekkel, sohase politikai irdnyokkal valaszol a kor
hozta veszélyekre. Hanem mindig csak személyiségekkel, akikben irdny, magyar-
sag, nemzet, haza, védekezés, alkotds: minden egyiitt testestil meg.”

,mennyire megddbbents, hogy egy faradt korban, alvé orszdgban, toroktol té-
pett, némettdl csalt népben, nem is a sziiletett, hanem a fogadott fiak koziil,
dalmat-horvét eredetti f6uri csaladbol, melyet német és olasz vér itat at, ennyi-
re tokéletes és végleges formaban sziiletik meg: a magyar. Az a magyar, akit
utdna szdzadokig érvényesen legmagyarabb magyarnak példazhatunk. Ezer-
hatszdzhtszban, mikor megsziiletik, a nemzet faradt. Még cselekv6é magyarokat
sziilniis. [...] S akkor jon Zrinyi. »Sem utédja, sem boldog 6se, sem rokona, sem
ismerése« - maga a magyar - mintha a semmibdl jonne, és a semmibe menne,
mint fényes tistokos, melyben egy nemzet egyetlen csodalatos pillanatban meg
akarna mutatni a vilagnak: ime, ilyen vagyok! Hogy aztan ne valjon olyanna.
Egyediilvalosagat Zrinyi tudja maga is, s e szerint alakul. Egyrészt végtelentil
sokoldaltiva, mint a magyarok &ltaldban, masrészt végtelentil tiirelmetlenné -
megint mint a nagy magyarok altalaban. Sokoldaltisdga sokrétti tervelésben és
akcioban nyilvanul meg. O a »ttlélés koranak« elsé legnagyobb koltsje, elsé
legnagyobb allamférfija, és ami egy ezzel: els6 legnagyobb nemzetnevelgje.
A létért val6 kiizdelem koranak kezdetén a legnagyobb katona, hadsereg-
szervezd s hadvezér. S minthogy sok cselekedetre van sziiksége a nemzetnek
rovid id6 alatt - 6 az els6 végtelentil tiirelmetlen magyar. Egyik onmagéra,
helyzetére és feladataira legjellemz6bb mondata: »az esztendé sztik, az orszagok
elszegényedtek, a szerencse dllhatatlan«. »Az esztend6 sztik« - mondja, s az id6
ugy hianyzik neki, mint légpangasos tarnaban a banyédsznak a leveg6. Az
id6 roévid - mondja magénak jozanul, és agy eléje szalad kordnak: hogy par szaz
esztend6vel megel6zi. S a legcsodélatosabb, hogy a faklyat e balsorssal, id6-
hidnnyal folytatott versenyfutdsban nem veszi at senkit6l és nem tudja atadni
senkinek. Maga gyujtja meg és életével egyditt alszik ki. A kursaneci erd6ben
egy 6szi vadaszaton. Honnan veszi tisztult és 6rok érvényt Magyarsagat?”
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~Aligha tévediink, ha azt gondoljuk: Zrinyiben a magyarsag nem annyira a mualt
adottsagaibdl taplalkozott, mint inkabb a magyar feladat vallalasdbol, a magyar
szerep ellatasdbol. De elég-e ez? Ahhoz, hogy valaki olyan egészen ma-
gyar legyen, mint Zrinyi: ez nem elég. Magyarsaganak milyenségére, kvalita-
saiban valo6 értékekre a mtivei szolgéltatnak magyarazo okot. Mert, ha magyar-
saganak egyik létrehozéja a magyar szerep véllaldsa, magyarsagédnak meg-
hatdrozoja a magyar helyzet felismerése. S ha Zrinyi azért is valhatott magyarr4,
mert magéaénak ismerte fel a magyar feladatot, azért is valhatott ilyen magyar-
ra, mert redlisan meglatta a magyar helyzetet. Ez 6szinte és redlis latasa teszi
6t leg6szintébb magyarrd, és minden idére magyarrd. Ez a magyar helyzet vég-
s6 fokon »két pogany kozti« helyzet, nagy népek kozti helyzet; veszélyeztetett
szigetnek lenni a német és torok vagy a német és szlav tenger kozepén. E geo-
grafiai helyzet értelmében magyarnak lenni kett6s feladat: egyensulyt tartani
és fliggetlennek maradni. A lelki helyzet a nagy magyarokban, els6iil Zrinyi-
ben, pontosan fedi e geografiai helyzetet: egyenstlyt tartani a két veszély kozt,
és igy fennmaradni és lelki fiiggetlennek maradni mindkét veszélynek valo
kiszolgéltatottsagtol. Egyensuly és fliggetlenség: ez a két alappontja a magyar-
sag létének és ez a Birodalom 6sszeomlasa 6ta, Mohacs 6ta elsének Zrinyiben
jelenik meg. Lelki beallitdsa és gondolkodédsa pontosan megfelel a magyarsag
foldrajzi helyzetének és abbdl foly6 feladatainak. Személyében ugyanazokat
a bajokat és feladatokat éli 4t, amelyek a magyarsagnak 6rokt6l bajai és feladatai.”

»S ha megprobalnadm osszefoglalni, hogy miképp sziiletik meg, n6 f6l és bom-
lik ki Zrinyi teljes és kész magyarsaga, igy probalnam: a magyarsag népek
kozti helyzetének és bels6 helyzetének konyortelen realizmussal val6 felisme-
rése utan és ennek nyoman véllalja a magyar feladatot. Az 6sszetételbdl egyik
részlet sem hagyhatoé ki. Mert - ha csak a helyzetet ismeri fol és vizsgalja meg
Zrinyi, és nem keresi meg utdna a feladatot - marad, mint a kor tobbi panasz-
kodéi, igaz, de terméketlen magyar. Ha a helyzetet eltagadja s nem annak
nyoman vallal feladatot -, téves feladatot vallal. Mint alkimista, ki k6zetben
aranyat keres, kutatom az egykori btsképti lovag irasaiban a magyarsag je-
gyeit. A mondatok felfénylenek, csillannak olvasés kozben, aki leirta 6ket, tgy
foghatta a tollat, mint a kardot, alméban is harcra készen és oly patosszal, mely-
nek sziil6je nem a maga természete, nem is a kor prédikaciés stilusa, hanem
a kozosség, a nemzet helyzete. »ime, tudomanyt teszek elétted, nagy Isten, min-
dent, amit tudok, kikialtok, hogy én tiilem elaluvasomért nemzetem vérét ne
kérd el6l.« - »Az mi atyankfiaiért, atyainkért, anyainkeért, feleségtinkért, gyer-
mekiinkért, hazankért meg kell indulnunk, halélra is, ha kévantatik menntink.«
- »Boldog Isten, nagy hitvanysag ez, s mi vagyunk az magyarok? mi magya-
rok?« - pattogva és izgatottan jonnek a mondatok egymads utan, hiszen az esz-
tend6 szik, »elrepiil az jo dra, akiben tiliink« -, a szerencse dllhatatlan, s ennek
»a szerencsének is nem mentiink végig soha kalauzsagéan«, az orszagok elsze-
gényedtek, s »az magyarok mint vannak? Lankadtan, betegen.« Kevés izgatobb
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magyar ir6 van Zrinyinél, alig lehet egyfolytadban olvasni. Mi teszi ezt az izgal-
mat? Eppen a kett6sség, amit elébb talaltunk benne - a helyzet és a feladat
kettéssége. A helyzet reménytelen - mondja egyik szavaval, a feladat nagy-
szerli - mondja a kovetkezével. Olyan a magyar pusztaban, mint a remeték
Egyiptomban, pokollal viv és mennybe néz. Minél er6sebben kisérti az 6rdog
- a helyzetismeret -, annal hevesebben néz a mennyek felé - a feladat felé.”

,Allandéan korbécs pattog a mondataiban. [...] Mit 14t a magyar katonarél? Ezt:
»Mentd6l rosszabb, hitetlenebb, tolvajabb volt a mi orszdgunkban, az gytilt 6ssze
a mi doboldsunkra: Ismét ki volt a hadnagya? Ugyancsak szintén, azon ilyen,
vagy ki a maga vitézséginek probait vagy kassai keresked6kon, vagy kecske-
méti tézséreken, vagy soproni kalmarokon, vagy més szabad varosok, vagy
polgarok karan végezte el.« S a magyar urakrol? Ezt: »Ilyenek a mi hadaink, de
mivel jobb valljon ennél a nemesség? mivel jobb az trirend?... Egy nemzet nem
pattog tgy s nem kevélykedik a nemesség titulusaval, mint a magyar, s maga
annak megbizonyitasara s megoérzésére, latja Isten, semmit sem cselekszik. Fia-
ink haszontalanul élnek, vagy otthon atyjoknal, anyjoknal, vagy ha ugyan de-
rekasan latni s hallani akarnak, egy nagy tur udvaraban beallanak és szerz6d-
nek. Ott mit tanulnak? Innya! Mit tobbet? Pompéskodni, egy mentét arannyal
megprémezetni, egy kantart pillangékkal megcifraztatni, egy forgoval, egy
varrott lodinggal pipeskedni, paripat futtatni, egy széval: eskiidni, hazudni,
semmi j6t nem kovetnil« [...] Es a nemzetrsl? Ezt: »elérkezett Pannénia végnapia,
sorsat el nem kertilheti, minden més faradozasunk, agy tetszik, bolondsag, ka-
palézunk a végzet sarkalasa ellen.«

Ime, a magyar lelkiismeret-vizsgalat, a magyar 6nvizsgélat Zrinyiben: a t5-
kéletes banat.”

,ha azt latja, hogy hadaink szedett-vedettek, igy valaszol: »Fegyver, fegyver,
fegyver kivantatik és j6 vitézi resolutié! Ezenkiviil semmit sem tudok, sem
mondok... miért kelljen elveszniink vagy kétségbeesniink, mig csontjainkban
vel6, ereinkben vér, mig Isten a mennyorszagban a mi bizodalmunk lehet, mig
keziinkben kopjat, markunkban szablyat szorithatunk«. Mert ha azt latja, hogy
nemességiink hid, cifrdlkod¢, italos, konnyelmf, igy valaszol: »Ha kérded, kit
kivanok s micsoda nemzetet akarok oltalmamra? Azt mondom: a magyart ki-
vanom. Miért? Azért, mert a legalkalmasabb, leger&sebb, leggyorsabb, és ha
akarja, a legvitézebb nemzetség.« Ha latja, hogy a német baratsag kétes, igy
valaszol: »mi, magyarok ne tegytink fundamentumot senki vitézségében, ha-
nem mig Isten ép kezet és labat adott kinek-kinek, azon erélkodjék, hogy ide-
genek ne legyenek sziikségesek. Mert bizonyara a mi sebiink senkinek tigy nem
faj, mint minékiink, senki nem érzi nyavalyankat tgy, mint mi, tehat mi ko-
vetkezik ebbdl, hogy senki oly serényen nem nytl az orvossaghoz, mint miné-
kiink kellene nydlnunk.« S ha latja a magyar esend6séget, ha latja, hogy »az
magyarok mint vannak, lankadtan, betegen«, igy valaszol: »egy nemzetnél sem
vagyunk aldbbvalok«. Minél er6sebb a valosag leverd kisértése, annal konokabbul
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menekil a terv erés fogaddsaba. Minél sivarabb jelent lat, annal konokabbul
késziti e jovot, minél rosszabbnak latja éppen a magyart, annal jobb magyart
kivan. Szidja a magyart? Nem. A hibat szidja a magyarban, hogy megsztint
a régi jo vitéz hadakoz6 magyar lenni, kib6l nem hidnyzik a »kész gyorsasag«
és a »gyors készség«. Nem azért vadolja a magyart, mert magyar, hanem éppen
azért, mert elvesztette magyar erényeit.” ,»Boldog Isten, hiszen nagy silanysag
ez: s mi volnank a magyarok? mi magyarok?« Allandéan éles korbacsot hasznal.
A magyar ellen? Nem! Az ellen, ami nem magyar a magyarban. Az els6k kozé
tartozik, akik a magyarsagot nemzeti esszencidjanak elvesztésétdl, magyar tu-
lajdonsdgainak elavuldsatdl, magyar erényeinek elsilanyodasat6l, magyar
onvizsgalatdnak eltlinésétsl és magyar erés fogadasanak elmaradasatol félti.
Magyarsaga két pont kozé kristalyosodik ki. Az egyiket igy vallja: »En nem
hizelkedhetem, édes nemzetem tenéked, hogy hazugsagommal dicsérjelek...
Hanem igy megmondom magadnak fogyatkozasaidat olyan szivvel és szan-
dékkal, hogy megesmervén magad is, vesd ki azt a mocskot eszedbdl, lelkedbdl,
reformald meg vétkedet, 61t6zz¢él igazsagba, 6vezzed erésséggel [...]. Ha a ma-
gunk fogyatkozasait megesmérjiik el6bb, konnyebben az orvosséagot is feltalal-
hatjuk azutan.« Ez a lelkiismeret-vizsgalat, a kemény és félelem nélkiili belené-
zés anemzet hibainak szakadékaba. A masodik alappont a helyzet sotétségébdl
felvillamlo terv, a magyar btinok felé a magyar erények szineinek felfestése,
a szakadék partjan val6 felugras. Ehhez mi kell? Egy baljéslatu és fatalista jel-
mondat vall réla: »J6 szerencse, semmi mas« De mi nala ez a j6 szerencse? Va-
lami, amit varni szokas, olbe tett kézzel, nyugodtan, mint ajandékot az égto6l?
Nem! Valami, amit akarni kell és elérni lehet. Zrinyi j6 szerencse és sorsfogal-
manak magyar értelme Matyéas-tanulmanyaban bomlik ki. Ilyen furcsan cél-
tudatos, akaratos modon: »Az 6 [Métyas] szerencséje mindentitt nagy volt, mert
szorgalmassaga véghetetlen, mert faradtsaga untalan, mert vigyazasa megcsal-
hatatlan, mert batorsdga gy6zhetetlen.«”

»Zrinyi magyarsaganak elsé alappontja a helyzet sotétségének konyortelen
meglatasa. Masodik alappontja sajat és hagyoményos erényeink kifejlesztése
altal a j6 szerencsének a kiérdemlése. Magyarsaglatdsa: korommal festett
alapra egész ragyogassal folfesteni a magyar erényt s a nagy magyar terveket.
E kett6sségben szinte el6képe mindannak, ami kés¢bb a legnagyobb magyarok
magyarsagaként megjelenik. Széchenyi épptgy eszébe juthat az embernek ol-
vasasakor, mint Pet6fi. Széchenyi ezzel a mondataval: »Mit érzek viszont ma-
gyarok kozott, magyarok kozt, kiknek lelkét nem bélyegzé még meg az elkor-
csosulas szégyene: mit érzek messze a vilag zajatul magamba vonulva? Banatot
és reményt.« Pet6fi ezzel a verssoraval: »Magyar vagyok, természetem komoly,
mint hegedtink elsé hangja, arcomra fel-felroppen a mosoly.« Es Széchenyi
a maga lelkiallapotarol vallo lirai soraiban nem Zrinyi lelkidllapotaroél vall egy
igazan gyono, igazi keresztény és igazi magyar 6szinteségével: »Zenditsd meg
a nemzeti dal gyaszhurjait, s a malt kor mélyibe siillyedve édes kinok kozott
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Berzsenyivel elsirom bus elégiamat: a ki nem vesz semmit azon hiedelmembitil,
hogy a magyar nemzet volt. Fel-felhasad ismét el6ttem az ég, és édeni kéjjel
reppen lelkemen keresztiil ily sz6zat: Epedésid nem holtakat illetnek, bas hang-
jaid nem halotti zene - a jovend6 lehet korod!« Mi ez? Széchenyiben egy késti
Zrinyi? Vagy Zrinyiben egy korai Széchenyi? Azt hiszem: mindkett&jiikben az
id6 feletti magyar. Ennek az id6 feletti magyarnak, aki nem fél a teljes val6sagtol
a helyzetismeretben, és nem retten vissza a legteljesebb vakmer&ségtél a terv-
ben, legf6bb arcvonasai mar Zrinyiben kibomlanak. Arcén ott van mér a nem-
zetsors személyes atélésének bélyege, e sajatos magyar stigma. Tekintetében ott
van a nagyszert terv, a veszély folé rajzol6dé remény, melyben »dics6ségiink
és megmaradasunk egyszerre vagyon«. Olvasvan 6t, valoban a »magyarok kozt«,
magyar tulajdonsagok kozt, magyar erények kozt érzi magat az ember. S ha
Ady kereste az »embert az embertelenségben«, mi Zrinyiben talalhatjuk meg
a magyart. A magyarkodas és magyartalansag koraban.”
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