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Pal Zoltan

A ,szolgasag igajatol” a Kanaan felé?

Toprengések az allam és torténelmi egyhazaink elmilt harminc évérdl

Leggyakoribb kozhelyeink egyike, hogy a magyar tarsadalom jelenleg stlyos
erkolcsi/eszmei valsagban szenved. Tudja/érzi ezt mindenki, még az is, aki
aleghangosabban tagadja a nyilvanval6 tényt. Sokan bizunk abban, hogy a tor-
ténelmi egyhazak (a katolikus, az evangélikus és a reformatus felekezetekre
gondolok természetesen) kulturdlis potencidlja és eszmei t6kéje sokat enyhithet
ezen az egészségtelen allapoton. Hogy mégsem tudnak eléggé élni az egyhazak
ezekkel az eszkozokkel, annak szamos oka van. Kiilon elemzéseket igényelne
a tomeges fogyasztas gerjesztette ,joléti 6nzés”, a magukat posztmodernnek
nevez6 irdnyzatok &ltal felvetett alvitak vagy a radikalizal6do ,értelmiségiek”
egyhézakat érint6 befolyasdnak vizsgélata. Itt most a véalsag okai koziil egyet
emelek ki, nevezetesen az egyhazak' alarendel6dését a rendszervaltds utani
kormanyzatoknak.?

El6zmények: a magyarorszagi keresztény egyhazak az 1980-as években

Jelentink az 1948 és 1989 kozti kommunista diktattira rombol6 hatdsanak figye-
lembevétele nélkiil értelmezhetetlen. A szocializmus 1945 utani els6, ,totalis”
szakaszaban a nyilt egyhéziildozés volt a jellemz6,® hiszen az dllamideolégia
a vallast az osztalytarsadalom krealményanak bélyegezte, megsz(inését pedig

PAL ZOLTAN (1987) torténész, levéltaros. Kotete: Az Edtvds Kollégium. Elitképzés a népi demokrdcidban,
1956-1984 (2013).

1 Az egyhédzak természetesen nem azonosak a vezetSikkel, a tobbséget alkotd, alapvetSen
apolitikus hivék torténetére itt most azért nem térek ki, mert 6k az egyhazvezetékhoz képest
passzivak voltak az dllam és az egyhédzak kozti viszony alakitdsa soran.

2 Szeretném leszdgezni, hogy az egyhédzakat sajat hitiik, hagyoményaik és reflexeik mozgatjak
els6sorban, nem az dllamhoz val6 viszonyuk. Mas kérdés, hogy az allam régéta beférkézott
az egyhazak életébe, s ez érinti az egyhazi milt és jelen megitélését is.

3 Azezzel kapcsolatos Gjabb kutatdsok bemutataséra torekszik a Mika Sandor Egyesiilet meg-
jelenés el6tt 4116 Keresztény tirsadalmi mdrtirium, 1944-1956. (Szerk. ifj. Araté Gyorgy -Iso
Gergely - Mezei Emese) cim( tanulmanykotet.
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igyekezett adminisztrativ és ideologiai eszkozokkel el6segiteni.* A hatvanas
évektSl a modszerek finomodtak, a kddari vezetés a valldsossag likvidalasat
a tavoli jovébe halasztotta, helyette inkabb az egyhdzak manipuldlasara helyez-
te a hangsulyt - s ebben sajnos sikeres volt.> Magyarorszagon az 1980-as évekre
a partallami hatalom betagolta az egyhazak intézményeit a szocialista rendszer-
be, de a diktataranak nem sikertilt teljesen felszamolnia a vallasos élet hagyo-
manyos formait. A hivé kozosségek tagjai az allamilag propagélt rendszerrel
szemben bizonyos alternativ vildgot alakitottak ki, noha a hivék koziil kevesen
szalltak tudatosan szembe a rendszerrel. A vallasos ellenkulttrakat ezért sok
tekintetben éppen a hatalom teremtette meg azaltal, hogy megfigyelte és ellen-
Orizte 6ket.® Az ellenkultardk kialakuldsédhoz, leirasahoz, onmeghatarozasahoz
részben a tudoményos intézmények is hozzajarultak, hiszen a féllegélis térben
mozgo vallasi kozosségekkel az 1980-as években mar egyes tarsadalomtudo-
manyi kutatok is foglalkozhattak, ennek nyoman érdekes kapcsolat jott 1étre
a korabeli tudomanyos szféra és a hivé csoportok kozott.”

A kés6 Kadar-kori uralmi rend a nyolcvanas években tehét egyrészrol elé-
gedett lehetett a magyarorszagi torténelmi egyhdzak helyzetével. Az érsekek/
piispokok/esperesek, fégondnokok altalaban az Allami Egyhaziigyi Hivatal
intencidinak megfelel6en mtikodtek. Az egyhazi eskiiv6k szama folyamatosan
csokkent 1983-ig, ellenben a hagyomanyos keresztény tinnepeket kivaltani
szandékozo ,tarsadalmi szertartasok” (pl. névadok) szama novekedett, aho-
gyan az ateistak szama is.® Mdsrészr6l az MSZMP vezetése a nyolcvanas évek
elején kénytelen volt szembenézni azzal, hogy mig a marxizmus-leninizmus
ideolégidja (mind a , kanonizalt”, a partallam oktatdsi intézményeiben hivata-
losan oktatott, mind az ,alternativ” marxista irdsok altal kozvetitett marxiz-
mus) népszertisége rohamosan csokkent, addig a ,meghaladottnak vélt” vallasi

4 Ld. Mészaros Istvan: Kimaradt tananyag I. A diktatiira és az egyhdz, 1945-1956. Budapest, 1993,
Marton Aron Kiad6; Mészaros Istvan: ... Kimaradt tananyag I1. A diktatiira és az eqyhdz, 1957-1975.
Budapest, 1994, Mérton Aron Kiado.

5 Tomka Miklés: Egy tj tdrsadalmi-politikai szerepl6. Vallds és egyhaz a rendszervaltozés
folyamataban. Tdrsadalmi Szemle, 1998, 8-9, 19-34, 20-21.

6 Apor Péter - Horvath Sandor: Kulturalis ellenzékiség a Kddar-korszakban és archivalasanak
értelmezési lehet6ségei. Kulturilis ellendllds a Kaddr-korszakban. Gyiijtemények torténete. Szer-
kesztette Apor Péter, B6di Lérant, Horvath Sandor, Huhak Heléna, Scheibner Tamas. Buda-
pest, 2018, MTA Bolcsészettudoményi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet, 9-17, 14;
Fejérdy Andrés: Vallasi ellendllas Magyarorszagon a kommunista rendszerrel szemben.
Kulturdlis ellendllds a Kaddr-korszakban. Gyiijtemények torténete. Szerkesztette Apor Péter, Bodi
Loérant, Horvath Sandor, Huhdk Heléna, Scheibner Tamés. Budapest, 2018, MTA Bolcsészet-
tudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet, 143-150, 143-144.

7 Tomka Ferenc: Haldlra szintak, mégis éliink! Egyhaziildézés, 1945-1990 és az iigyndk-kérdés.
3. javitott, atdolgozott kiadas. Budapest, 2005, Szent Istvan Tarsulat, 198-199.

8 Kopeczi Bocz Edit: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal tevékenysége. Budapest, 2004, Akadémiai
Kiado, 130-132.
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nézetek kifejezetten erGsen jelen voltak a magyar kdzgondolkodasban,’ s6t
a tarsadalom jelentékeny részének mindennapjaiban is (errél tantskodik az
Erdélyi Zsuzsanna néprajztudéshoz kotheto, a népi vallasossag targyi emlékeit
bemutaté gytjtemény is)."* Mig korabban a ,polgarinak” nevezett szociologia,
késébb a ,marxista” szociologia egyarant a vallasi élet gyors marginalizal6da-
sdra szamitott, a hetvenes évekre kidertilt: nem szivédnak fel a keresztény ko-
z0sségek, legfeljebb atalakulnak. Bar a hagyomanyos vallasossag megszokott
formai, a miséken/istentiszteleteken részt vevék vagy a papi/lelkészi hivatalt
valasztok szama valéban visszaesett, s jelentdsen gyengiilt az egyhdzi intézmé-
nyek befolyasa, am Magyarorszdgon a nyolcvanas évekre tobb szaz (egyes becs-
lések szerint tobb ezer) keresztény kozosség alakult."! Ennek okainak feltdrdsara
a hetvenes évek végén az MTA Filozoéfiai Intézetének irdnyitdsaval megindult
amagyarorszagi vallasi élet komplex tudomanyos kutatdsa, melyben az Intézet
igazgatojanak, Lukacs Jézsefnek mulhatatlan érdemei voltak. A vizsgélatok
Gjabb lendiiletet kaptak 1987-ben, amikor a szakemberek a korabbi évekhez
képest nagyobb szamban kezdeményezhettek empirikus kutatasokat.'”” Az 1980-as
évek masodik felében az MTA Filozofiai Intézete mellett méar négy helyen (a Pécsi
Janus Pannonius Tudoményegyetem Filozoéfiai Tanszékén, a Magyar Kozvé-
leménykutat6 Intézetben, a KISZ KB Ifjiaséag- és Kozvéleménykutaté Csoportjanal
és az Orszagos Kozmitivel6dési Kozpontban) folyt jelentsebb vallasszociologiai
kutatds, de érint6legesen mas intézmények (pl. az MSZMP KB Tarsadalomtu-
domanyi Intézete, illetve az annak bazisan létrehozott TARKI) is foglalkozott
az egyhazak, szektak vizsgélataval.”®

A felmérések eredményeivel nem lehettek tilsagosan elégedettek a szocia-
lista rezsim vezet6i: az ELTE Filozofiai Tanszék budapesti mintan végzett 1977-
78-as vizsgalata szerint 44 szdzalék, az MTA Szociolégiai Intézet 1979-80. évi
értékrend vizsgalata szerint 53 szazalékos volt a magukat valldsosnak mondok
aranya. A Tarsadalomtudoményi Intézet 1983-as munkdésvizsgalata még ennél
is magasabb adatokat mért."* A kadari rezsim elkotelezett hivei szdmara kiilo-

9 Ifjusdg - tarsadalom - ideolégia.” Beszamol6 egy tudoményos tanacskozasrol. (Irta és ossze-
allitotta: Berényi Pal, Schiffer Péter.) Tirsadalomtudomanyi Kozlemények, 1985, 1, 125-152, 144~
146; Gyertyan Ervin: A marxizmusrol a XX. szazad negyedik negyedében. Kritika, 1985, 7,
15-16, 15; Ludassy Maria: A balgaséag dicsérete. Egy vita margoéjara. Kritika, 1985, 7, 17-18, 18;
Kopeczi Bocz Edit: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal tevékenysége, 1. m. 139.

10 COURAGE Registry s. v. ,Erdélyi Zsuzsanna gytjteménye”, irta Vaimos Gabriella. Hozzaférés:
2019. februar 26.

11 Tomka Miklés: A vallas szerepe a mi tarsadalmunkban. Kritika, 1985, 1, 4-5, 4.

12 Horvath Pal: El6sz6. In Hivék, eqyhdzak ma Magyarorszdgon. Szerkesztették: Lovik Sandor és
Horvath Pal. Budapest, 1990, MTA Filozofiai Intézet kiadasa, 7-10.

13 Tomka Miklés: Valldsszociolégia Magyarorszagon. In Hivék, eqyhdzak ma Magyarorszigon. Szerkesz-
tették: Lovik Sandor és Horvath Pal. Budapest, 1990, MTA Filozoéfiai Intézet kiadasa, 11-27, 21-22.

14 Tomka Miklés: A vallas valtozasa Magyarorszagon. In Hivdk, eqyhdzak ma Magyarorszagon.
Szerkesztették: Lovik Sandor és Horvath Pal. Budapest, 1990, MTA Filozoéfiai Intézet kiadasa,
262-318, 281.
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nosen az lehetett aggasztd, hogy a husz évnél idésebbek kb. 40-45 szaza-
léka vallasosnak tartotta magat, s hogy 1975 és 1985 kozott - egyhazi forrdsok
szerint - a valldsos azonosulds ardnya értelmiségi korben 20-rol 25 szazalékra
nétt. Féleg a fiatal értelmiségieknél volt ez latvanyos, akik a partallammal ko-
rabban kiegyezett, megalkuvoé torténelmi egyhazakkal szemben sokszor alter-
nativ vallasi kozosségeket szerveztek. Ezek egy része a torténeti egyhazak
(alapvet6en a protestans egyhazak) rovasara kiillonboz6 szektak hive lett, masik
résziik viszont a katolikus, illetve protestans egyhazakon beliili kiskozosségek
(baziskozosségek) hivévé valt."”

Az ellenall6 csoportok koziil a legfontosabbak kétségteleniil a rémai katoli-
kus hivék éltal szervezett kozosségek voltak. Torténettiket, miikodésiiket java-
részt a Kamaras Istvan vallasszociologus altal szervezett kutatégarda térta fel.
Kamaras volt az els¢ f6allasa kutato, aki vallasszociologiai vizsgalatokkal fog-
lalkozott. A Mitivel6déskutatd Intézet munkatarsaként 1986-t6l fél évtizedig
vizsgalta 40 egyhazkozosség benstséges életét. Tevékenysége 1987-ben ssze-
kapcsolédott a Janus Pannonius Tudoményegyetem Jogi Kardnak Filozoéfiai
Tanszékén Jori Janos vezetésével folyo vallasszociologiai kutatasok egyikével,
melyben Kerékgyarto6 Istvan katolikus kisk6zosségek szociologiai vizsgalatara
vallalkozott." Bar a tarsadalomtudésok altal elemzett kozosségek legnagyobb
része nem tartotta magat ,ellenallonak” (a vizsgalt kiskozosségek negyede tel-
jesen apolitikus volt),”” ezek a vallasos csoportok mar énmagukban is akarva-
akaratlan szembenalltak mind az elnyom¢ politikai uralommal, mind az azt
kiszolgalo katolikus egyhazi vezetéssel. Gyanasak is voltak a partallam szama-
ra, az allambiztonsag igyekezett megfigyelni az apolitikus, de népszerti vallasi
csoportokat (szamos jelentés fennmaradt példaul az 1971 és 1988 kozotti, el6bb
kismarosi, majd nagymarosi, el6bb féllegalis, végiil majdnem legalis, a nyolc-
vanas évektol évente két alkalommal megrendezett katolikus ifjasagi talalko-
z6krol is)."®

Természetesen voltak olyan egyhdzi kozosségek is, amelyek , aktiv” rezisz-
tenciat fejtettek ki a rezsimmel szemben. Talan a piarista Bulanyi Gyorgy éaltal
szervezett megujuldsi mozgalom, a Bokor volt ezek k6zott a legismertebb. A ,sajat-
sagos teologiaval” rendelkez6 baziskozosségek sajatos helyet foglaltak el a ko-
rabeli vallasi életben. Bar voltak papjaik, akik erésen kritizaltak a megalkuvé

15 ,Ifjasag - tarsadalom - ideoldgia”, i. m. 145-146.

16 Kamarés Istvan OJD: A féllegalis vallasi élet emlékei vallasszocioldgiai kutatdsaim doku-
mentumgytjteményében. In Kulturdlis ellendllds a Kaddr-korszakban. Gyiijtemények torténete.
Szerkesztette Apor Péter, Bodi Lorant, Horvath Sdndor, Huhdk Heléna, Scheibner Tamas.
Budapest, 2018, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet,
241-252, 241-242, 245-246.

17 Kamarés Istvan: Bensdséges bdzisok (Katolikus kiskézdsségek Magyarorszigon.) Budapest, 1994,
Orszéagos Kozoktatasi Intézet, 9, 108.

18 Voros Géza: Egyhdzak az allambiztonsagi dokumentumokban. Levéltdri Szemle, 2009, 3,
20-45, 29.

2020. februar

155



156

egyhazi vezetést, s illegélis lelkigyakorlatokat tartottak, teljesen nem vonultak
ki az egyhazbdl, s ha lehet6ségiik volt rd, akkor részt vettek a plébaniak m-
kodtetésében.” Ugyanakkor Buldnyi Gyorgy hivei szamizdatot terjesztettek,
illegalis taborokat szerveztek, egytittmtikodtek az ellenzéki csoportokkal (még
a magét ,demokratikusnak” nevezé ellenzékkel is), sokuk pedig az erészak-
mentesség eszményét komolyan véve megtagadta a kotelezd katonai szolgalatot,
vallalva a bortonbiintetést is. A Bokor mellett ez a Regnum Marianum nev ba-
ziskozosség tagjait is érintette. A szolgalatmegtagadé pacifistakkal kapcsolatos
dokumentumokat Csapody Tamdas magangytjteménye tartalmazza. Kimutaté-
sa szerint a Bokor-tagok koziil 31 f6 katonai szolgalatmegtagado volt, koziiliik
26-ot zartak bortonbe a diktattra utolso évtizedében.” Buldnyi mozgalmanak
helyzetét nehezitette, hogy egyszerre tamadta 6ket a partallami és a hivatalos
egyhdazi vezetés, s6t a Vatikdn is nyomads ala helyezte 6ket (Buldnyi és a rémai
katolikus egyhdz csak a rendszervaltas utan rendezte a viszonyét).* Hozza kell
ehhez tenni, hogy Bulanyit nemcsak dllami nyomaésra kritizélta a magyar piispoki
kar, hanem erételjes tarsadalom- és egyhazkritikdja, valamint részben heterodox
teologiai allitasai miatt is.?

A Bokor mellett az 1951-ben betiltott Regnum Marianum kozdsség volt a leg-
jelent6sebb nem legélis katolikus mozgalom. A buldnyistakhoz hasonléan 6ket
is folyamatos megfigyelés alatt tartotta a politikai rendérség, gyakorlatilag a szo-
cializmus végs6 6sszeomlédsaig,” bar hivatalos megitélésiik valamivel jobb volt
a ,Bokornal”, azzal ellentétben 6k voltak a ,,jo” baziskozosség.** (Ez a toréspont
nem mas, hogy Buldnyi-hiveivel szemben 6k nem képviseltek heterodox tano-
kat.)® Nyilvanos tdmogatasukrol vagy elismerésiikrél természetesen sz6 sem
lehetett. A Regnumhoz val6 tartozas elsésorban bizonyos szemléletet jelentett,
melynek kdzéppontjadban a természet-kultara-magyarsag-kereszténység fogal-
mai alltak, mtikodése soran jelent6sen timaszkodott a cserkészhagyomanyokra
is. Javarészt a regnumos atyak szervezték az emlitett nagymarosi talalkozokat.
A tobb évtizedes tildoztetés, meghurcolds, nyomasgyakorlds ellenére tobb mint

19 Kamarés Istvan: Bensdséges bazisok, i. m. 72, 149.

20 Huhak Heléna: Katonai szolgalatmegtagaddk. Csapody Tamas magangytjteménye. In Kul-
turalis ellendllds a Kaddar-korszakban. Gyiijtemények torténete. Szerkesztette Apor Péter, Bodi Lérant,
Horvéath Sandor, Huhak Heléna, Scheibner Tamas. Budapest, 2018, MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Torténettudoményi Intézet, 383-394, 384, 392.

21 Czene Gabor: ,Nem a nagy gy6zelmek viszik el6bbre a vildgot.” Buldnyi Gyorgy nyilatkozik
lapunknak. Népszabadsig, 1997. szeptember 23., 1, 8.

22 Kamaras Istvan: Bensdséges bdzisok, i. m. 71-72. Bulanyi Gyorgy lényegében jelképesnek tartotta
a szentségeket, és tigy vélte, hogy mindenki képes magat lelkésszé tenni, ha tartos kiskozos-
séget szervez. Bulanyi a rendszervéltas utdn sem volt hajlandé vitdin megméretni nézeteit.
Tomka Ferenc: Halalra szintak, mégis éliink!, i. m. 429-433.

23 Voros Géza: EQyhdzak az dllambiztonsdgi dokumentumokban, i. m. 22.

24 Csapody Tamaés: Az egyhaz reménységei. Mult és jelen. Kapu, 1990, 2, 50-51.

25 Tomka Ferenc: Haldlra szintak, mégis éliink!, i. m. 429.
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szaz kozosségiik miikodott az 1980-as években. A Regnum kétéves, f6iskolai
szint(i vezetoképzéseket is szervezett, valamint a ,Patkolé” névre keresztelt més-
fél éves tanfolyamokon terjesztette a teologiai, egyhaztorténeti, filozofiai és
természettudomanyos ismereteket.?

A Regnum Marianumhoz hasonléan értelmiségi jellegi mozgalom volt az
olasz eredetti Maria Mtive, mas néven Fokolare, akik szintén részt vettek a nagy-
marosi talalkozok szervezésében.” Els6 kozosségeik a hetvenes évek végén
jottek létre Budapesten, Szegeden és Egerben. Jellegzetes lelkigyakorlataik az
un. Mariapolik, melyek koziil az els6t 1977-ben rendezték meg Tardoson a szegedi
kozosségek szamara.” A katolikus szervezédések koziil érdemes még megem-
liteni a karizmatikus megujuldsi mozgalmat, amelynek az els6 hivei 1975-ben
jelentek meg Magyarorszagon. A kiilfoldi (olasz) eredeti mozgalom kdzéppont-
jéba a Szentlélek megtapasztaldsat helyezték. Els6sorban imakozosségeket
alakitottak, heti 6sszejoveteleiken dicséitették az Urat, egymasért imadkoztak,
és a Bibliat tanulmanyoztdk, masodsorban mtivel6dési/miivészeti tevékenységet
is folytattak.?”

A rémai katolikus ellenallas jelképes alakja volt Lénard Odon piarista szer-
zetes, a leghosszabb id6t bortonben toltott magyar egyhazi személy. Utolso,
1977-es szabadulasa utan a rendszervaltasig folyamatosan alkotott. Legépelte
afogsagban ,fejben megirt” bortonverseit, kifejtette torténetszemléletét, és a hivé
keresztényeket a Szentirdson alapul6 tanitasokkal latta el tobb szamizdat kiad-
vanyban. Emellett folytatta illegalis lelki vezet&i tevékenységét is.** Szélnom
kell még Hetényi Varga Karolyrdl is, aki évtizedeken at szisztematikusan gyfij-
totte a XX. szazadi diktaturak alatt ild6zott papok adatait. A szocializmus alatt
csak egyetlen konyvét jelentethette meg, ami a naci és nyilaskeresztes mozgal-
mak altal meghurcolt egyhézi személyekrd6l szolt (Akiket tildoztek az igazsigért.
Papi sorsok a horogkereszt és a nyilaskereszt drnyékéban - 1985.)*" A kommunista
egyhaziildozésrol sz6l6 munkait a rendszervaltas utan publikdlhatta, melyek
a mai napig nélkiilozhetetlenek a téma hazai kutatéinak.

26 Kamaras Istvan: Bensdséges bdzisok, i. m. 70-71, 73-74.

27 Voros Géza: Egyhdzak az dllambiztonsdgi dokumentumokban, i. m. 29.

28 Javorka Lajos: Fokolare mozgalom. Vigilia, 1998, 7, 548, Tomka Ferenc: Haldlra szintak, mégis
éliink!, i. m. 234.

29 Kamaras Istvan: Bensdséges bizisok, i. m. 72, 83, Kamaras Istvan OJD: A féllegalis vallési élet
emlékei... i. m. 247.

30 Fejérdy Andras: Lénard Odon gytjteménye. In Kulturdlis ellendllds a Kdddr-korszakban. Gyiij-
temények torténete. Szerkesztette Apor Péter, Bodi Lorant, Horvath Sandor, Huhak Heléna,
Scheibner Tamas. Budapest, 2018, MTA Boélcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudo-
manyi Intézet, 225-232, 225-226, 229-230.

31 So6s Viktor Attila: Hetényi Varga Kéaroly kutat6i munkassaga és gytjteménye. In Kulturdlis
ellendllds a Kaddr-korszakban. Gyiijtemények torténete. Szerkesztette Apor Péter, B6di Lorant,
Horvath Sandor, Huhak Heléna, Scheibner Tamés. Budapest, 2018, MTA Bolcsészettudoményi
Kutatékozpont Torténettudomanyi Intézet, 195-207.
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Nemcsak a katolikus, hanem a protestans egyhazi ellenallasrol is van tudo-
masunk. Kiilonosen a fiatalok korében végzett evangelizacios vagy karitativ
szervezbtevékenységiik aggasztotta a hatésagokat.”

Az evangélikus egyhdzban mar az 1980-as évek elejétdl sokan hangot adtak
elégedetlenségiiknek. A Litéren, majd Balatonalmadiban é16 hivé evangélikus
orvos, Nadosy Ferenc pedig az 1980-as években is folytatta egyhazi szamizdat-
szerz0i, és -terjesztdi tevékenységét, valamint irta missziokkal, vilagpolitikaval,
teolégidval kapcsolatos munkait.*® Déka Zoltan hévizgyorki gytilekezeti lelkész
1984 nyaran nyilt levélben kritizalta Kaldy Zoltan ptispok-elnok kollaborald,
diktatérikus egyhdzkormanyzo6i miikodését. 1984 oktdberében megalakult a Fa-
sori Oregdiékok Barati Kore, mely megfogalmazta igényét az egyhdzi iskolai
oktatds ujrainditdsara. 1988 decemberében létrejott az Ordass Lajos Barati Kor
az1978-ban elhunyt martir-pilispok életmtivének kutatdsara és kiadasara. Ugyan-
ebben a hénapban létrejott a radikélis egyhazi reformokat tamogaté Magyar-
orszagi Evangélikus Ifjuasagi Szovetség is.*

A reformaétus ellendllokrol kevés informacionk van, nyilvan ez osszefiigg
azzal, hogy a torténelmi egyhédzak koziil az 6 hiv6ik fogytak a legnagyobb
szdmban.® De itt is voltak példaértékti személyiségek. Az Allami Egyhaziigyi
Hivatallal dacol6k koziil feltétlentil kiemelném Németh Ferenc reformatus lel-
készt, akit hiaba tiltottak el hivatalosan az egyhazi tevékenység folytatasatol,
lakasan és szilasligeti hétvégi hazaban éveken at bibliakoroket tartott. Mind-
emellett segitette a kabitoszerfiiggd fiatalokat, 1987-t6l pedig jelentSs szerepet
vallalt az erdélyi menekiiltek timogatdsaban is. Karitativ, szocialis tevékenysége
igy lassan az uralmi rend szemében is megttirtté valt.*

Bar a Kddar-korszakban sok hivé keresztény nem tartotta magat , ellenallo-
nak”, felfogasuk, életmoédjuk miatt mégis jogosan beszélhetiink tgy roéluk,

32 Voros Géza: Eqyhdzak az dllambiztonsdgi dokumentumokban, i. m. 27.

33 Kovécs Aron: Nadosy Ferenc missziéi levéltara és irasai a Sarospataki Reformatus Kollégium
Tudomanyos Gytjteményeiben. In Kulturdlis ellendllds a Kaddr-korszakban. Gyiijtemények torté-
nete. Szerkesztette Apor Péter, Bodi Lorant, Horvath Séndor, Huhdk Heléna, Scheibner Tamas.
Budapest, 2018, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudoményi Intézet,
219-223.

34 Mirak Katalin: Nomen est omen, avagy az Ordass-orokség 6rz6i. Adalékok a magyar evan-
gélikusok szocializmus alatti ellenallasdnak torténetéhez. In Kulturdlis ellendllds a Kaddr-kor-
szakban. Gyiijtemények torténete. Szerkesztette Apor Péter, Bodi Lérant, Horvath Sandor, Huhak
Heléna, Scheibner Tamas. Budapest, 2018, MTA Bolcsészettudoményi Kutatokozpont Tor-
ténettudomanyi Intézet, 179-194, 189-190.

35 Kopeczi Bécz Edit: Az Allami EQyhdziigyi Hivatal tevékenysége, i. m. 131.

36 Zalatnay Istvan: A foldalatti egyhaz ptispoke. Emlékezés Németh Géza reformatus lelkészre
és ,vandorprédikatorra.” Magyar Nemzet, 1996. marcius 8., 11.

37 A pasaréti reformatus ifjasagi csoport torténete ugyan kiviil esik jelen irds idékeretein, de
jol példazza a szocializmus alatti ,kulturalis ellenallas” egyik tipusat: COURAGE Registry
s. V. ,,A Pasaréti Reformatus Ifjusagi Kor gytjteménye”, irta Erd6s Kristof és Pal Zoltan. Hozza-
férés: 2018. oktober 8.
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mint a diktattiraval szembeni kulturalis rezisztencia képvisel6ir6l. A késébbi
generaciok szdmara is példat adtak, szamtalan esetben 6k hitelesebben képvi-
selték a keresztény értékeket, mint a vilagi hatalommal kollabordlé egyhazi
vezet6k (ami kordntsem példa nélkiili a kereszténység torténetében).* A lelki-
ségi/megujulasi/baziskozosségekhez valo csatlakozas még az 1980-as években
is bator tettnek szamitott fliggetlentil attol, hogy a szocializmus utolsé évtize-
dében a partallam a kordbbi id6szakokhoz képest mar kisebb nyomas ald he-
lyezte 6ket. Ennek fontos oka volt az is, hogy a targyalt kozosségek koziil nem
egy jelent6s karitativ/szocidlis funkciot is ellatott, amit az egyre nagyobb gaz-
daségi valsagba keriil6 dllam mar nem akart, illetve nem is tudott ellatni, illetve
nélkiilozni.*

A torténelmi egyhazak a rendszervaltas alatt

A tiltott, majd megttirt keresztény kiskozosségek példat adtak tarsadalmi szo-
lidaritdsbol, batorsagbdl, tagjaik nem kis kockazatot véllaltak hitiik megélé-
sével. A szocializmus alatt feln6tt benniik egy olyan generacio, amely éppen
a kuls6 vilag fenyegetése miatt mélyen elkotelez6dott a vallasos értékek irdnt.
Kés6bb, a diktattra 6sszeomlasa utdn részben ezek a hivé személyek alkottak
az tjjaszervez6d6 egyhazak derékhadat.”® A baziskozosségek komoly szerepet
jatszottak a hagyomanyos, ha agy tetszik, polgari értékek tovabborokitésében
is. Ezek a csoportok ,,a hidnyzo6 cserkészetet, a klubokat, a népféiskolakat és mas
- a sztalinista hatalomatvétel el6tt a szocializacioban fontos szerepet jatsz6 -
kozosségi képzédményeket is pétoltak, mar amennyire potolhattdk” - irta errél
Kamaras Istvan.*' A baziskozosségek (de részben a ,hivatalos” torténelmi egy-
hézak is) ezért fontos szerepet jatszottak a civil tarsadalom értékeinek megma-
radasédban.*? A diktataraval szembehelyezked6 vallasi ellenéllds akar alapul is
szolgalhatott volna 1989 utan a magyar torténelmi egyhazak szellemi meguju-
lasa szamara. Erre a ,hivatalos” egyhédz részérdl is mutatkozott némi hajlando-
sag: 1989. februar 3-4-én az addig illegalis, vagy legalabbis féllegalis, a katolikus
tanitasokkal Osszeegyeztethetd lelkiségi/megujuldsi mozgalmak (Fokolére,
Neokatekumenatus, Ferences Csalad, Hit és Fény, Comunione e Liberazione,

38 Bogardi Szabo Istvan: Egyhaz és politika teologus szemmel. Hitel, 1990. szeptember 5.,
56-59, 56.

39 Danko6 Léaszlé: A magyar katolikus Egyhaz 1945-t61 napjainkig. In A katolikus egyhdz Magyar-
orszigon. Szerkesztette: Somorjai Adam és Zombori Istvan. Budapest, 1991, Magyar Katolikus
Piispski Kar Egyhéztorténeti Bizottsaga, 75-82, 81; Kopeczi Bécz Edit: Az Allami Eqyhdziigyi
Hivatal tevékenysége, i. m. 136-137.

40 Andreas Laun: Keresztény ember a modern vildgban. Budapest, 2014, Kairosz, 112.

41 Kamards Istvan: Bensdséges bazisok, i. m. 8.

42 Kamards Istvan: Uj vallasi jelenségek Magyarorszagon: globalizéci6 és helyi sajatossdgok.
2000, 2001. méjus, 8-20., 9, Tomka Miklos: Egy ij tarsadalmi-politikai szerepld, i. m. 27.
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Katolikus Karizmatikus Megujulas, Taizéi-ek, Regnum Marianum, Hazas Hét-
vége) a Patrona Hungariae gimnazium disztermében bemutatkozhattak a ka-
tolikus ptispokkar el6tt. Ezzel a magyar katolikus egyhdz mintegy hivatalosan
is elismerte 6ket.*

Az1989. esztend6 azonban nemcsak emiatt volt a ,,csodédk éve.” A jogalkotas
tertiletén hozott intézkedések nyilvanvaléva tették: a magyar allam és az egy-
hazak viszonyaban tj fejezet kezd6dik. Az 1989. évi II. torvény rendelkezett az
egyestilési jogrol, s ezzel gyakorlatilag szabad utat engedett a szerzetesrendek
tjjaszervezddésének. Az Elnoki Tanacs 1989. évi 14. sz. torvényerejti rendelete
feloszlatta az Allami Egyhaziigyi Hivatalt. Az Alkotméany médositésa (1989. évi
XXXI. torvény) hazankat jogadllamma tette, garantalta az egyéni szabadsagokat,
koztiik a valldsszabadsagot.** A torvényalkotési folyamat athtizédott a kovet-
kez¢ évre is. Még a Németh-kormdany volt hatalmon, amikor az orszaggytilés
1990. januar 24-én elfogadta az 1990. évi IV. torvényt a lelkiismereti és vallds-
szabadsagrol, valamint az egyhdzakrol. A torvénynek ellentmondéasos hatasa
volt. Tagadhatatlan, hogy ezzel megalapozta az allam és az egyhazak szétva-
lasztasat, létrehozta az egyenrangt partnerséget is jelenté mellérendel6 vi-
szonyt koztiik. Ez akkor megfelelt a korabeli nemzetkozi normaknak is.* Hi-
baja volt, hogy a jogszabaly nem tett kiilonbséget az egyhazak kozott, emellett
tulsdgosan liberdlis volt abban a tekintetben, hogy jelent6sen megkonnyitette
az egyhazalapitasokat (szdz aldirassal mar barki létrehozhatott egyhazat,
ugyanakkor a birésag nem volt illetékes az alairdsok hitelességét ellendrizni,
ahogyan azt sem, hogy ugyanazon emberek mar hany egyéb felekezet tagjai).*
Ezzel alehet6séggel kés6bb sokan vissza is éltek. A méasik probléma az volt, hogy
ugyan az egyhazak jogilag visszakaptak 1948 utan elvett fliggetlenségtiket, de
gazdasagi autonomidjukat csak részben, ami lehetetlenné tette, hogy teljesen
fuiggetlenné véljanak. (A teljes gazdasagi onallésdguk megteremtését egyetlen
kormény sem véllalta azéta sem, igaz, maguk az egyhazak sem akartak soha.)
A karpétlasi, egyhazfinanszirozasi kérdések rendezését elhalasztottak.”

A szocialista korszak végén sokak szemében tgy ttint, hogy a visszakapott
szabadsaggal képes lesz élni a magyar tarsadalom, s benne az egyhazak is. Igen
kedvezé elGjelnek tlint, hogy az 1989-es, az MTA Szociolégiai Kutatéintézete
és a Tarsadalomtudomanyi Intézet altal kozosen készitett atfogo felmérés alap-
jan a magyar tarsadalom jelentds része erésen szimpatizalt az egyhézakkal,
presztizsiik ekkor még igen nagy volt, mondhatni altalanos rokonszenvnek

43 Briickner Akos El6d O. Cist.: Hazon beliili parbeszéd. Lelkiségek, egyhazkozségek dialogusa
hazai egyhazunk életében. Teoldgia, 1994, 4, 252-256, 253 ; Kamaras Istvan: Rendszervaltas egy-
hazamban. Beszéld, 1995. méjus 11, 30-32, 32.

44 Tomka Miklés: Egy 1ij tdrsadalmi-politikai szerepld, i. m. 31.

45 Platthy Ivan: Id6szerti egyhazpolitikai kérdések (1.). F6bb stratégiai pontok. Uj Ember, 2005.
méjus 29, 3.

46 Tomka Miklés: EQy 1j tarsadalmi-politikai szerepld, i. m. 32.

47 Vas Andréas: Mi is népvandorléssal érkeztiink. Népszava, 2017. december 23., 5.
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orvendtek.” Kedvezének latszott az is, hogy a diktatara utani els6 szabadon
valasztott kormany is nyiltan hitet tett a hagyomanyos keresztény értékek mellett.

A torténelmi egyhazak és a magyar allam
a rendszervaltas utani elso évtizedben

A torténelmi egyhdzaknak azonban csakhamar tobb 4j kihivassal is szembe
kellett néznitik:

1. Az egyhazi vezetés terén nem tortént rendszervéltas, tehat tobbnyire
ugyanazok a személyek iranyitottak a felekezeti életet, akik a diktatara alatt
nyerték el megbizatdsukat. A szamonkérés, a malt btineinek nyilvanossagra
hozatala mindentitt elmaradt. A kollaborans érsekek, ptispokok, f{6gondnokok,
feltigyelSk stb. természetesen nemigen erdltették a multtal valé szembenézést,
az egyhazak és a kommunista dllambiztonsag kozotti kapcsolatok kozti viszony
pontos feltarasat. A kutatasokra iranyuld kezdeményezéseket elszabotaltak, és
hallgatasba burkoléztak.*’

2. Jelent6s szdmu szekta, rivélis valldsi mozgalom jelent meg, melyek egy
része tényleges fenyegetést jelentett a katolikus/evangélikus/reformatus egy-
hézakra. Ezek sokszor a ,klasszikus egyhazi kozosségek” 4altal elhanyagolt
tertileteket hoditottak meg. Bar taglétszamuk nem szamitott igazdn nagynak
(a kilencvenes években kb. a lakossag 1 szdzaléka volt tagja valamelyik dj val-
lasi kozosségnek), egyes csoportok szamaranyukhoz képest talzott (és fokoza-
tosan novekvd!) média- és politikai befolyésra tettek szert (ezek koziil a legis-
mertebb a Hit Gytilekezete volt, mely igen szoros kapcsolatokat apolt az SZDSZ
politikusaival.”® Az SZDSZ 1989-es programjanak vallaspolitikai részét Németh

48 A reprezentativ felmérés alapjan kideriilt, hogy az dllampolgarok 58 szazaléka bizott az
egyhézakban, 53,9 szazalékuk pedig kifejezetten elégedett volt a miikodésiikkel. Simon Janos:
Vajudnak a hegyek... Az MSZMP apparétusi csticsvezetés politikai orientacidinak dsszeha-
sonlitasa az orszagos allampolgari mintaval. In A lecsendesitett tébbség. Szerkesztette Bruszt
Laszl6 - Simon Janos. [Budapest], 1990, Tarsadalomtudoményi Intézet, 75-88, 81. Ld. még Ka-
maras Istvan: Uj vallasi jelenségek Magyarorszagon, i. m. 10.

49 Pedig voltak jelentSsnek ttiné kezdeményezések a multtal valé szembenézésre, s nemcsak
»alulrél”. Hegedtis Lérant, 1991-ben megvalasztott dunamelléki reformatus piispok erésen
szorgalmazta a tényfeltar6 munka megkezdését, de mégsem torténtek érdemi lépések e téren.
Kovacs Krisztidn: A , nyilvinossdg” mint a teologia ,,1ij témdja” a kelet-kozép-eurdpai rendszervil-
tdsok utdn, i. m. 208, Majsai Taméds: Harminc éven at dllambiztonségi tigynokok alltak a ma-
gyar reformatus egyhaz élén. Mozgo Vildg, 2006, 4, 83-95, 84.

50 Kamaras Istvan: Uj vallasi jelenségek Magyarorszégon, i. m. 10, 12, 16-17, 19. Németh Séandor,
a Hit Gytilekezetének vezet6je 1997-ben azt allitotta, hogy egyhazanak komoly szerepe volt
az SZDSZ létrehozédsaban, amit a part sem cafolt: Tomka Miklos: Egy 1 tirsadalmi-politikai
szerepld, i. m. 34. Maga a pért neve, a ,Szabad Demokratak Szovetsége” is a Hit Gytilekezeté-
nek tagjaitol szarmazott: Czene Gabor: ,Joért rosszal ne fizesstink.” Hit Gytilekezete. Németh
Sandor orvendetes fejleménynek tartja az Egytitt 2014-es megalakulasat. Népszabadsdg, 2012.
november 5., 13.
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Sandor, a Hit Gytilekezete vezet6je mellett masik két ,hites”, Hack Péter és
Meészaros Istvan irta a metodista Ivanyi Gabor mellett).” Terjedésiikhtz hozza-
jarult, hogy a rendszervaltas utan a posztszovijet térség dllamainak - igy Ma-
gyarorszagnak is - stlyos gazdasagi, tarsadalmi és politikai valsdgokkal kellett
szembenéznitik, a tapasztalatok szerint pedig az ilyen rendkiviili helyzetek jo
taptalajai a szektasodasnak. Ugyanakkor a kép teljességéhez hozzatartozik,
hogy a ,nagy egyhdzak” is hozzdjarultak ehhez: a torténeti felekezetek tizenete
sokak szerint elszemélytelenedett, nem tudtak megszolitani a korszert tizene-
tekre szomjazokat (kiilonosen a szocialisan hatranyos helyzettieket, a nyugdi-
jasokat vagy a jovéjiikben elbizonytalanodott fiatalokat), akik a szektak poten-
cialis célpontjai lettek.>

3. A torténeti egyhazakrol alkotott képet negativan befolyédsolta szamos be-
folyasos politikai erd, kozulik is els6sorban az 1990 és 1994 kozotti idészak
legnagyobb ellenzéki partja, az SZDSZ. A szabad demokrataknak kevés kap-
csolatuk volt a hagyomanyos egyhézi korokhoz, ideologiajukbol adéddan sem
voltak a kereszténydemokrata elképzelések hivei, a katolikus/evangélikus/re-
formétus egyhazakat pedig az Antall-kormany 6todik hadoszlopanak allitottak
be. Mivel a kézmédiaban és a kulturalis életben is jelentés befolydsuk volt,
alegtobbszor igaztalan vadjaik sajnos széles korben elterjedtek. Pedig 1989 utan
az egyhazaknak szamos olyan eredménytik volt, amit még a valldstalan emberek
is respektalhattak volna, ha mast nem is, de a jelent6s karitasz tevékenységet
biztosan (a legismertebb Maltai Szeretetszolgalat mellett érdemes még kiemel-
nia Conditio Humana Egyestilet vagy a Hid Csaladsegit6 Szolgalat pasztoracios
tevékenységét). Ezekro6l az eredményekrdl viszont nagyon ritkdn szamolt be
a kozmédia (igaz, a keresztény sajtonak is komoly mulasztasai voltak akkori-
ban).”* Az egyhazellenes politikusok, ,értelmiségiek” sokszor kifejezetten iz-
léstelentil tdimadtak a torténelmi egyhazakat, kiillonosen II. Janos Pal papa 1991.
augusztus 16-20. kozotti latogatasakor,® amit az akkor még liberalis Fidesz
vezetGje, Orban Viktor is ,csupan diplomaciai eseménynek” nevezett. A fiatal
demokratak akkoriban talan még az SZDSZ-nél is hangosabb egyhazellenessé-
giikkel ttintek ki: elutasitottak a kotelez6 hitoktatést (az un. dabas-sari iskola-
tigyben™ a ,vilagnézeti semlegesség” mellett érveltek), nem akarték visszaadni

51 Fay Zoltan: Verések és pofonok. Az SZDSZ egyhazpolitikdja a valasztasok el6tt. Magyar Nem-
zet, 2006. februar 18., 29.

52 Mezei Andrea: Szekta és egyhdz a rendszervaltas utan. Tdrsadalmi Szemle, 1994, 3, 44-53,
49-50.

53 Kamards Istvan: Rendszerviltds egyhdzamban, i. m. 32; Tomka Miklés: EQy 1ij tarsadalmi-politikai
szerepld, i. m. 32.

54 Ekkor jelent meg az SZDSZ-es Eorsi Istvan hirhedt Capalatogatds cimt rigmusa a Magyar
Narancsban: Salamon Konrad: A magyar ezredforduld krénikdja, 1989-2009. Budapest, 2008, Auk-
tor Konyvkiado, 43-44.

55 1993-ban a sziil6k igénye alapjan egyhézi kezelésbe adtak a dabas-sari iskolat tgy, hogy az
iskola éptiletét megosztottak az egyhdzi, illetve az allami oktatdst igényl6k kozott. A bal-
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a torténelmi egyhdzaknak az allamositott ingatlanokat (helyette pénzbeli jova-
tételt javasoltak) stb.”® A liberalis, illetve szocialista politikai partok a rendszer-
valtas utan nagyon sokszor azt hangoztattak, hogy 6k csak azt szeretnék elérni,
hogy maradéktalanul megvaldsuljon az dllam és az egyhaz szétvélasztésa,
ahogyan ez Eurépa fejlettebb részein mér évszazadokkal korabban megtortént.
(Altalaban azt elfelejtették hozzatenni, hogy Anglidban és a skandinav orsza-
gokban ma is dllamegyhaz van.) Amikor viszont a cselekvésre kertilt sor, nem
mutattak kiilonosebb hajlandésagot arra, hogy a ,, szétvéalasztast” valéban nyu-
gat-eurépai normdknak megfelel6, tobboldaltian, mindkét fél autonémiajat
tiszteletben tarté megallapodasokkal rendezzék.”” Mindezzel csak azt érték el
a magukat ,liberalisoknak” nevezé politikai er6k, hogy az egyhdzak még in-
kabb a jobboldali, konzervativ partok felé kozeledtek, s késébb mar esziikbe
sem jutott, hogy partnerként tekintsenek a mas ideolégiaja partokra vagy po-
litikusokra.

4. A negyven évig tart6 szocializmus okozta morélis rombolassal is szembe
kellett néznie az egyhdzaknak. Bar hivatalosan az MSZMP sosem tdmogatta
a ,kispolgari 6nzést”, a ,haracsoldst”, az egyéni érdek el6térbe helyezését a kol-
lektivummal szemben, a kddari konszenzus lényege mégis az volt, hogy a ha-
talom szemet hunyt az allampolgarok személyes fogyasztast el6segit6 praktikai
felett, ha azok cserébe nem folytattak nyilvanos politikai tevékenységet. Mind-
ez sulyos Ossztarsadalmi lelki deformal6dashoz vezetett, az 1990-es években
- az Eurépai Ertékrend Vizsgélat (European Value System Study) adatai szerint -
a magyar tarsadalomban sokkal jobban érvényestilt a kozérdekkel szemben az
onérdek kovetése, mint Nyugat-Eurépa allamaiban. Az egyhdzaknak tgy kel-
lett kezelnitik ezt a problémat, hogy kozben elvesztették azt a tradicionalis koz-
életi szereptiket és presztizsiiket, amely 1948 el6tt még megvolt.

5. Nyilvanval6an negativan hatottak a hazai egyhdzakra az Eurépa-szerte
tapasztalhat6 szekularizacios tendenciak is, nem is beszélve a fogyasztoi tarsa-
dalom szdmos jelenségérél (arubdség, hitelek stb.). Mindezek a materialista ja-
vak, a mindennapok deszakralizalasa, a széls6séges individualizaci6 felé igye-
keztek terelni a tarsadalmat, aminek egyébként mar az érett kadarizmus
~fogyasztoi szocializmusa” is megégyazott.”” Ennek ellenére a rendszervaltast

liberalis sajto szabélyos uszitdsba kezdett az eset kapcsan, Salamon Konrad: A magyar ezred-
fordulo kronikdja, i. m. 53.

56 Besenyei Zsolt, Nagy B. Gyorgy: Végigment a Fidesz a damaszkuszi tton. Népszava, 2004.
aprilis 6., 8.

57 Tomka Miklés: EQy 1] tarsadalmi-politikai szerepld, i. m. 29.

58 Kovacs Krisztian: A , nyilvinossig” mint a teologia ,uij témdja” a kelet-kozép-eurdpai rendszervdl-
tdsok utdn, i. m. 209, Tomka Miklos: A vallas és az egyhdzak szerepe a gazdasagi hatranyok
kezelésében. Globalizicié és nemzeti érdek. Szerkeszt6: Glatz Ferenc. Budapest, 1997, Magyar
Tudoméanyos Akadémia, 163-172, 166.

59 Kovdacs Krisztian: A , nyilvinossdag” mint a teologia ,,1ij témdja” a kelet-kozép-europai rendszerviltdsok
utdn, i. m. 210, Mérocz Zsolt: Képerny6 és szészék. Vasi Szemle, 2005, 2, 170-174, 170.
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kozvetlentil koveté néhany évben a hagyomanyos értelemben vett vallasgya-
korlas novekvo tendencidkat mutatott, igaz, mar nagyon hamar, 1992-1994 koriil
ismét csokkenni kezdett, és az egyhazi/vallasi szervezetekhez val6 tartozas
aranya az évtized végére visszaallt az 1989-es szintre.®

Az egyes varakozasokkal szemben tehat nem kovetkezett be Magyarorsza-
gon jelentds vallasi reneszansz, s6t a partallam utolso éveihez képest jelentésen
megkopott az egyhdzak presztizse. Ennek tobb oka is volt. Egyrészt a tarsada-
lom annyira bizott az egyhazakban, hogy irredlis elvarasokat tdimasztott az
allando6 lelkészhidnnyal kiizd6, intézményeiben legyengitett szervezetekkel
szemben. Masrészt sokakat zavart, hogy az egyhazpolitika 1990-t6l partpoliti-
kai alapon differencidlédott. Harmadrészt az egyhazak konzervativ, partallam-
ban szocializal6dott vezetSinek egy része képtelen volt megfelel6 stratégiakat
kialakitani a civil tadrsadalom épitéséhez, s elzarkozott a parbeszédt6l.*!

Az Antall-kormany ebben a nehéz, az egyhazakat 4j kihivasok elé allit6 id6-
szakban kezdett hozza politikajanak megvalositasdhoz. E téren az egyik leg-
fontosabb intézkedésiik a torténeti egyhazak anyagi bazisanak stabilizaldsat
célozta: 1991. julius 22-én hatélyba lépett a XXXIL torvény, mely lényegében
megteremtette a reprivatizacio lehet6ségét a torténeti felekezetek szamara. Ki-
mondta, hogy az egyhdzaknak egy évtizeden beltl meg kell kapniuk a szerze-
tesrendek mtikodéséhez, tovabba az oktatasi, nevelési, egészségtigyi, szocialis,
ifjasagvédelmi és kulturalis céljaik megvaldsitdsahoz sziikséges egykori ingat-
lanjaikat. Pénzbeli kompenzacidra is lehet6séget adott a jogszabaly, amelyre
a kormany évenként novekvé aranyban 1996-ig évi 1-4 milliard forintot irany-
zott el6. Mivel a visszakapott ingatlanokban miikod6 intézmények tamogata-
sarol nem rendelkezett a torvény, ezért a koalicio ezt a koltségvetésbol elvont
- évrdl évre tjratargyalando - 6sszegekkel probalta kompenzalni. Mindemellett
az Antall-kormany tovéabbi jelents kedvezményekkel (az ellenzék szerint ,privi-
légiumokkal”) is segitette az egyhazakat. Az eredmények nem is maradtak el,
az egyhdzi iskolak szdma par év alatt a tobbszorosére novekedett, és mind-
harom torténeti felekezet létrehozhatta sajat egyetemét.®

Az MDF vezette kormanykoalicié6 megkisérelte megakadélyozni a szektdk
terjedését is (ebben nagy szerepet jatszott a mar emlitett Németh Géza refor-
matus lelkész, aki 1991-ben - evangélikus és baptista lelkészekkel egyitt - szek-
taellenes mozgalmat inditott). Ezt szolgalta az 1993. marcius 9-én elfogadott
torvény, mely négy , destruktivnak” nevezett szektatol (Egyesité Egyhéaz, Szcien-

60 Kamaras Istvan: Uj valldsi jelenségek Magyarorszigon, i. m. 10.

61 B. A.: Tiz éve szabadon - az egyhazak. Hazai és nemzetkozi szamvetés. Uj Ember, 2001. okto-
ber 28., 4; Fazekas Csaba: Az Orszdgos Vallasiigyi Tandcs, 1989-1990. Budapest, 2011, METEM,
13; Kamaris Istvan: Uj vallasijelenségek Magyarorszagon, i. m. 10; Valuch Tibor: Magyarorszig
tarsadalomtorténete a XX. szdzad mdsodik felében. Budapest, 2005, Osiris Kiado, 277.

62 Bosséanyi Katalin: Egy szazalék. Mozgo Vilag, 1997, 1, 99-111, 99; Romsics Ignac: Magyarorszag tor-
ténete a XX. szdzadban. Harmadik, javitott és bévitett kiadas. Budapest, 2005, Osiris Kiado, 565.
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tologia Egyhaz, Magyarorszagi Krisna Tudata Hivok Kozossége és Jehova Ta-
nudi) megtagadta a koltségvetési tamogatast. (A torvényt egyébként nemcsak
a korméanypartok, hanem az akkor mar a liberalizmustdl tavolodoé fideszes kép-
visel6k fele is megszavazta.) A gombamodd szaporodo6 ,egyhazak” visszaszori-
tdsara pedig szoba kertilt az 1990. évi IV. torvény médositasa is, mely az egyhaz
hivatalos bejegyzéséhez szaz alapit6 személy helyett tizezer nyilvantartott tagot
irt volna el6, vagy azt, hogy az egyhdz Magyarorszdgon legaldbb szaz éve létez-
zen.® Ennek bevezetésére végiil nem kertilt sor, s az allami pénzekre dcsing6z6
alvallasos kozosségek szama tovabb gyarapodott (1991-ben még csak 37 egyhaz
és vallasi kozosség tevékenykedett Magyarorszdgon, 1996-ban mar 73).

A rendszervaltas utani els6¢ kormany utolsé hénapijait is jelent6s egyhazpo-
litikai lépések kisérték. 1994 janudrjadban visszadllitottdk az 1949-ben megsziin-
tetett tabori lelkészi szolgalatot a katolikus, az evangélikus és a reformatus
egyhédzakban (valamint a zsid6 felekezetekkel is megegyeztek), a tdbori lelké-
szek 1994 nyaratol 1éptek szolgalatba a honvédségnél.*® Elfogadtak az Gj Tantervi
Alapelveket is, mely ,az eurépai kultara antik-keresztény hagyomanyaibol”
eredd konzervativ értékek alapjan szorgalmazta tobbek kozott a vallasoktatds
fakultativ targyként valo széles korti tanitdsat is. Ennek gyakorlati bevezetésére
azonban a korméanyvaltds miatt nem kertilhetett sor, a hatalomra juté6 MSZP-
SZDSZ-koalici6 egyik els6 1épése volt az Alapelvek visszavondasa.®
many az orszag élére, 6sszességében nem kovetkezett be jelentds torés a demok-
ratikus magyar allam egyhazpolitikajaban. Ez els6sorban a nagyobbik kormany-
parton, kozelebbrél Horn Gyula miniszterelnokon malt, aki taktikai okokbol
fontosnak tartotta, hogy a balliberalis oldal rendezze kapcsolatait a torténelmi
egyhédzakkal.” , A partallami malt nyomaszt6 6rokségétol valo megszabaduléds
kényszere az egyhédzak iranti fokozott, néha kifejezetten elvtelennek ttiné ud-
varlashoz vezetett, melynek kedvéért még az SZDSZ-szel valo torzsalkoddsok
kockézatat is vallaltak” - irta err6l néhany évvel kés6bb Fazekas Csaba.®® Horn
Gyula jol érzékelte, hogy hosszt tavon csak veszithet az MSZP, ha nem tesz 1é-
péseket azért, hogy az egyhazak tigyeit ne csak a jobboldali/ konzervativ partok
képviseljék, s ezért jelentds gesztusokra is hajlando volt. Kézben azonban meg
kellett felelnie a kisebbik kormanypart igényeinek is. Az SZDSZ évek 6ta hang-
salyozta, hogy az 1991-ben bevezetett egyhdzfinanszirozasi rendszert nem
tartja helyesnek, azt az adok 1 szédzalékara épiil6 és az ad6zok dontésétsl fiiggd

63 Kamaras Istvan: Uj valldsi jelenségek Magyarorszdgon, i. m. 13; Mezei Andrea: Szekta és egyhiz
a rendszerviltds utdn, i. m. 44, 46-47, 52.

64 Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtirténete a XX. szdzad mdsodik felében, i. m. 277.
65 Tabori lelkészek a hadseregnél. Békés Megyei Hirlap, 1994. januar 12., 4.

66 Romsics Ignac: Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban, i. m. 573.

67 Salamon Konrdd: A magyar ezredfordulo kronikdja, i. m. 75.

68 Fazekas Csaba: A szocialistak és az egyhazak. Népszabadsdg, 2002. januar 30., 10.
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finanszirozas rendszerével akarta felvaltani. Ez a part 1994-es valasztasi kam-
panyéba, majd az Gj kormany programjéba is bekerult. Bar az egyhazak tilta-
koztak, az orszaggyilés hosszas el6készités utan végiil 1996-ban megszavazta
a torvényt, az ellenzéki partok koziil az MDF, a KDNP és az FKGP tobbségében
ellene voksolt, a Fidesz tart6zkodott.*” (A fiatal demokratak ekkorra mar profilt
valtottak, és a nemzeti-keresztény-polgari értékek védelmezésiként igyekeztek
betoltetni az MDF visszaszoruldsaval keletkezett tirt.)”

A Horn-kormany 1 szazalékos torvénye azért nem nyerte el az egyhazak
tetszését, mert ez cinikus javaslat volt az allamkormanyzéi pozicioba keriild,
korabbi vezet6 garnittra részérdl, amely elhdritotta az egyhézi javak évtize-
dekkel korabbi elvételébdl adodo tonkretétel és fliggésbe taszitas felel6sségét.
Bar az egyhézak tobbszor is talalkoztak a kormany vezetd politikusaival (ma-
gdaval a miniszterelnokkel is), a kommunikacios és targyalasi stratégidjuk nem
mindig szolgalta a korrekt egyezkedést (pl. az egyszazalékos torvény elutasita-
sat 0sszemostak az egyhdzi finanszirozas problémajaval, olyan képet sugallva,
mintha a kormany eleve csokkenteni akarnd a tdimogatdsukat, ami igy nem volt
igaz).”! Annyit mindenesetre sikertilt elérnitik, hogy a kormény tobb kedvez6
dontést hozhasson szamukra (ezekbdl féleg a katolikusok profitaltak). Mivel
a kértalanitasra szant 6sszeg kevésnek bizonyult, Gjratargyaltak az 1991-es
megallapodast, s a kormédny garantalta, hogy a karpoétlast 10 év helyett 20 évig
(2011-ig) folytatni fogja az allam. Ezt kovette a Szentszékkel kotott torténelmi
megallapodés, melyet 1997. jinius 20-an a Vatikdanban Angelo Sodano biboros
és Horn Gyula irt ala. A magyar korményzat ebben vallalta, hogy az egyhazi
fenntartasu iskolaknak ugyanannyi tdimogatast fog adni, mint az allami vagy
onkormanyzati oktatasi intézményeknek. A kormény arra is igéretet tett, hogy
évente az ad6zok altal felajanlott személyi jovedelemadot kiegésziti a progresz-
sziv szja 0,5 szazalékdig, amennyiben a felajanlds 6sszege nem érné el ezt a mér-
téket (a 2002-es valasztasok el6tt az Orban-kormany ezt 0,8 szazalékra emelte).
Mindemellett megéllapodtak a 2011-ig visszaadandé 818 egykori katolikus egy-
haziingatlanjegyzékében, valamint az egyhaz 42 milliardos kartalanitasi igényé-
nek évente folydsitando orokjaradékka alakitasdban is.”? A vatikdni szerz6dés

69 Bossanyi Katalin: Egy szdzalék, i. m. 100-101.

70 A liberalizmustél a konzervativizmus felé tart6 ttnak szamos dllomasat ismerjiik, az egyik
az a haromnapos konferencia volt, amit a Fidesz kozosen rendezett a Friedrich Naumann
Alapitvannyal Visegradon. Itt elhangzott, hogy ,Amelyik politikai péart a tarsadalom szol-
gélatat tartja legfontosabb feladatanak, annak figyelembe kell vennie, hogy a tarsadalom
nagyobb hanyada valamilyen formaban valldsosnak vallja magat.” A politikusok és az egy-
hazak taldljak meg a kozos hangot. Magyar Nemzet, 1994. februér 19., 5.

71 Bossanyi Katalin: Egy szdzalék, i. m. 105, 110-111, -rian: Nem lenne aldas az egy szazalékon.
Nogrdd Megyei Hirlap, 1996. november 20., 7.

72 Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szdzadban, i. m. 565; Salamon Konrad: A ma-
gyar ezredforduld kronikdja, i. m. 75; Saghy Erna: Vallds, szabadség. Figyeld, 2005. november 24.,
28-31, 30.
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ellen mind a Hit Gytilekezete, mind az SZDSZ tiltakozott. A liberéalis koalici6s
partnernek az sem tetszett, hogy a Horn-kormany visszaallitotta a kormény-
valtds utan megsziintetett egyhaziigyi dllamtitkarsagot, amit at is helyezett
a Mtvel6dési és Kozoktatasi Minisztériumtol a Miniszterelnoki Hivatalba.”

Ezek kétségkiviil jelent6s, nagyvonala 1épések voltak. Am Horn Gyula sza-
mitdsai nem valtak be, a torténelmi egyhazak megmaradtak a jobboldali poli-
tikai partok elkotelezett timogatoinak. (Torténelmi és ideoldgiai okokbol kifo-
ly6lag eleve a magukat konzervativnak, jobboldalinak tart6 partok szdmitottak
hagyomanyosan az egyhazak természetes szovetségeseinek.) A rossz viszony-
hoz nyilvanvaléan hozzéjarult, hogy nem biztak abban a miniszterelnskben,
aki az antiklerikalis SZDSZ-el kotott szovetséget. Az egyhazak ekkor még au-
toném, 6nall6 véleménnyel bir6 szervezetekként léptek fel. Jol példazta ezt a Ma-
gyar Katolikus Ptispoki Kar 1996 augusztusdban kozzétett korlevele. Ez a poli-
tikai dokumentum korrekt kritikat fogalmazott meg Magyarorszag akkori
tarsadalmi, gazdasagi, politikai és kulturalis viszonyairdl. Ezzel Tomka Miklos
szerint a magyarorszagi katolikus egyhdz ,4j mindségben mutatkozott be, mint
olyan intézmény, amelynek kozgazdasagi, tarsadalomelméleti és politikai kér-
désekben is van véleménye s azt ki is akarja mondani”.”® Ennek legalabb akkora
jelentdsége volt, mint annak, hogy par héttel késébb, 1996 szeptemberében II. Janos
Pal papa, a Pannonhalmi Apatsag alapitasanak 1000. évforduléjan ismét hazank-
ba latogatott.”

1998-ban a balliberdlis partok veresége utan a Fidesz-FKgP-MDF harmas
alakithatta meg az Gj kormanyt. A Fidesz ekkorra méar végrehajtotta a konzer-
vativ fordulatot. Orban Viktort minden bizonnyal partja 1994-es cstfos veresége
gyo6zte meg végleg arrdl, hogy csak akkor véalhat a ,nemzeti oldal” vezérévé,
ha tomegesen épithet a valldsos allampolgarok szavazataira. Stratégidja sike-
resnek bizonyult, mig 1994-ben a Fidesz-szavazok kozott volt a legalacsonyabb
a hivék ardnya, négy évvel kés6bb mar a vallasos személyek az atlagot megha-
ladé mértékben szavaztak a fiatal demokratdkra. Orban Viktor partjat a torté-
nelmi egyhazak hitelesitették mint konzervativ erét, a Fidesz programjanak
kampanyaban a katolikus/evangélikus/reformatus egyhézi vezet6k is részt
vettek. Valasztasi igéreteik kozé Orbanék be is emelték a torténelmi egyhazak
igényeit, az egyhazak igy egyértelmtien a Fideszt taimogattak.”

Gyo6zelme utan az Gj kormdny nem is maradt a torténelmi egyhazak adésa.
A Horn-kormany és a Vatikan kozott kotott 1997-es szerzédésben foglaltakat
maradéktalanul végrehajtottdk, s a tobbi nagy egyhazzal is nagyvonala meg-

73 Czene Gabor: , Joért rosszal ne fizessiink”, i. m. 13; Fay Zoltan: Verések és pofonok, i. m. 29.

74 Fazekas Csaba: A szocialistédk és az egyhazak, i. m. 10; Neumann Ott6: Egyhaziigy, az adu
asz. Magyar Hirlap, 2005. marcius 4., 17.

75 Tomka Miklés: Egy 1j tarsadalmi-politikai szerepld, i. m. 33.
76 Salamon Konrdd: A magyar ezredfordulo kronikdja, i. m. 75.
77 Besenyei Zsolt - Nagy B. Gyorgy: Végigment a Fidesz a damaszkuszi titon, i. m. 8.
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allapodasokat kotottek (1998-t6l az 6 résziikre is felajanlhattak az allampolga-
rok adojuk 1 szdzalékat).”® Az Orban-kormany kiilondsen a szimbolikus politika
terén akart jelentés eredményeket felmutatni, amihez kapora jott a magyar
allam ezeréves fenndllasanak megiinneplése is. A végrehajt6 hatalom tobbszor
is kinyilvanitotta, hogy a 2000. januar 1-t6l 2001. augusztus 20-ig tart6 tinnep-
ségsorozatokban szamit a torténelmi egyhazak segitségére, és hogy igyekszik
6ket jelent6sen tdimogatni. Ennek nyoman valéban komoly 6sszegeket forditot-
tak Arpad-kori templomok renovalasara, tdimogattdk szamos vallasi okokbol
megrongalt mtalkotas feltjitdsat. A magyar allami és egyhdzi szervek ezeréves
torténelmi kapcsolatanak szép szimboéluma volt, amikor 2000. augusztus 20-an
a Szent Jobbot a kérmenet soran a Szent Istvan Bazilikatol elvitték a Parlament
éptiletéig, ahol a két szent ereklyénk, a Szent Jobb és a Szent Korona mintegy
jelképesen is taldlkozott (a Koronat éppen abban az évben helyezték at a Nem-
zeti Mizeumbol az Orszaghdazba). Hasonléan szimbolikus jelent6sége volt annak,
amikor 2001. augusztus 15-én hajoval Esztergomba széllitottak a Szent Koronat,
hogy a magyar allamisag jelképe el6tt tarthassak meg az egyhdzi és dllami mil-
Oleniumi tinnepséget.”

A magyar allam és a torténeti egyhazak
az ezredfordul6tél az uniés csatlakozasig

A Fidesz vezette kormanykoalici6 tehat hasznos szovetségesre lelt az egyha-
zakban, nem lehet vitatni, hogy sokat segitette 6ket, ugyanakkor szamos ége-
téen fontos egyhazpolitikai kérdésben ad6s maradt. Az elsé Orban-korméany
ugyanis ugyanugy nem tett érdemi lépéseket a mualtfeltardsra, a kommunista
allambiztonsag és az egyhazak kapcsolatainak kutatasara, mint el6djei. A ro-
hamosan terjed6 szektdk, a magyar tradicioktol idegen kisegyhazak terjedése
(1996-ban 73 bejegyzett ,egyhaz” és vallasi kozosség miikodott hazankban,
2001-ben mar 300!) ellen sem tudott érdemi lépéseket tenni a kormany (igaz,
ehhez kétharmados parlamenti tobbség kellett volna, ami akkor még hidny-
zott).®? A kormany erejéb6l mindosszesen arra futotta, hogy néhéany vele ellen-
séges kisegyhazat zaklasson (1998 és 2002 kozott a Hit Gytilekezete ellen tiz
pénziigyi, illetve gazdasagi vizsgélatot inditottak, de nem lett kiilonosebb ko-
vetkezményiik).™

78 Uo., valamint Sdghy Erna: Vallds, szabadsdg, i. m. 30.
79 Salamon Konrad: A magyar ezredfordulo kronikdja, i. m. 109-111, 290.

80 B. A.: Tiz éve szabadon — az egyhdzak, i. m. 4, Czene Gabor: Nyogvenyel6s egyhazi multfeltaras.
Csak az evangélikusok foglalkoznak komolyan az tigynokkérdéssel. Népszabadsdg, 2010.
julius 6., 1-2, 2; Valuch Tibor: Magyarorszdg tdarsadalomtiorténete a XX. szdzad mdsodik felében,
im. 277

81 Czene Gébor: ,Jéért rosszal ne fizesstink”, i. m. 13.
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Mindemellett a nagyobbik kormanypartnak szdmos fontos kezdeményezé-
se volt még. Folvetették példaul, hogy be kellene vezetni azt a rendszert, hogy
polgari eskiivé helyett a templomi eskiivé is elegend6 legyen az egybekelés
allami elismeréséhez. Orban Viktor miniszterelnok azt is ,belengette” 2001-ben,
hogy az allam ,beszallna” az egyhéazi nyugdijak, illetve a vidéki lelkipdsztorok
fizetésébe is. Azt is folvetette, hogy Nagyboldogasszony napja (augusztus 15.)
legyen munkasziineti nap (egyik sem valésult meg).*2

Kozben az ellenzékbe szorult szocialistdk sem tétlenkedtek. A 2002-es valasz-
tasokra késziil6 miniszterelnok-jeloltjilk, Medgyessy Péter kisérletet tett a Horn-
féle egyhazpolitika folytatdsara, hatha sikertil a hivé tomegeket a baloldal felé
terelni. Az egykori pénziigyminiszter 2001. jalius 23-an Seregély Istvan egri
érsekkel, oktober 15-én pedig Gyulay Endre Szeged-Csanadi ptispokkel talal-
kozott, karacsony el6tt pedig levelet kiildott a mintegy haromezer katolikus,
reformatus és evangélikus lelkésznek. Nyilvanval6va tette, hogy az MSZP a jo-
vében potencidlis politikai szovetségesének tekinti a torténeti felekezeteket.®
Medgyessy probalkozasait mindenesetre hamar elhiteltelenitették parttarsai.
Késané Kovacs Magda a Vatikant birélta nyilatkozataiban, az MSZP pedig azért
tdmadta az emlitett Gyulay ptispokot, amiért az 2001. szeptemberi korlevelében
arra buzditotta papjait, hogy a kampany alatt azért imadkozzanak, hogy a va-
lasztasok utan is olyan vezetdje legyen a magyaroknak, akit valéban az Isten
akar (konkrét nevet nem mondott). 2002 februdrjaban a Szocialista Egyetemistak
és Foiskolasok Szovetsége bejelentette, hogy ellen6rz6 csoportokat fog kiildeni
a templomokba a , kampanytevékenység” kontrollalasara. Valaszul civil szerve-
zetek februar 21-én tiintettek a szocialistak székhaza el6tt, tiltakozva az MSZP
egyhéazellenes megnyilvanulasai ellen (ezt kovetéen az ifja szocialistak letettek
a terviikrol, amely egyébként is adatvédelmi aggalyokat vetett fel).3

Az els6 Orban-kormany alatt a Fidesz tigyesen hasznalta fel az egyhazakat
hatalompolitikai céljaihoz, 6ridsi allami 6sszegeket bocsatott a rendelkezéstiikre,
am ezzel gyakorlatilag ,,bevasarolta” magat a torténeti felekezetekbe. A 2002-es
valasztasok utan felall6 Gj kormany igyekezett lazitani ezen az 6sszefonédason.
A Medgyessy-kabinet 6vatos lépéseket tett az tigyben, a hitéleti timogatashoz
nem akart hozzanytlni, a torténelmi egyhazak javara torténé , pozitiv diszkri-
mindacié” politikajat akarta valamelyest médositani a kisegyhazak javara.®
Uralma kezdetén azonban a legitimacios valsagot (,D-209-es-tigy”) ellenstlyo-
zand6 a miniszterelnok még békeztien osztogatott, igy 2003-ban hétmilliardrol

82 Besenyei Zsolt - Nagy B. Gyorgy: Végigment a Fidesz a damaszkuszi iiton, i. m. 8.
83 Fazekas Csaba: A szocialistik és az egyhdzak, i. m. 10.

84 Salamon Konrad: A magyar ezredforduld krénikdja, i. m. 128; Tihanyi Ors: A 2004-es esztend6
belpolitikai mérlege. Az egzisztenciajat félt6 hazai lakossdg félelmei erésebbek a mégoly
vonzodan cseng6, a nemzeti dsszetartozast hirdet6 jelszavaknal is. Magyar Nemzet, 2004. de-
cember 31., 6.

85 Csapody Tamas: Civilek és egyhdzak. Népszava, 2003. februér 8., 30.
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tizenharommillidrd forint folé emelték az egyhdzi iskolakat segité kiegészitd
normativa 6sszegét azzal, hogy 09 szazalékra emelték a kiegészités mértékét
(az elkovetkezé években azonban a finanszirozés csokkenni kezdett).*

A torténeti felekezetek azonban tovédbbra sem biztak az MSZP-SZDSZ-koa-
liciéban.”” Vélaszul a balliberalis médiaban folytatédott az egyhdzak biralata,
kozéleti szereplésiik kigtinyolasa (kivéve akkor, amikor az a kormany érdekeit
szolgalta: az EU-csatlakozassal kapcsolatos népszavazason valo részvételre fel-
hivé egyhazvezetdk, lelkészek érdekes médon nem kaptak birdlatokat a kor-
manyparti sajté munkatarsaitol).®* Az unios csatlakozds egyébként részben
gdtat szabott a puszta haszonszerzésre berendezkedé , kisegyhdzak” szaporoda-
sanak: 2004. majus elsejét6l ugyanis az egyhazak mar nem igényelhették vissza
az afat. A 345 bejegyzett vallasi szervezet egy része szinte azonnal mtikodés-
képtelenné is valt...¥

A Gyurcsany-kormanyok és a Bajnai-kabinet iddszaka

A Medgyessyt kovetd Gyurcsany-kormany elédjével ellentétben sokkal élesebben
biralta az egyhazakat. Addig példatlan médon az Gj miniszterelnok még az id6s
IL. Janos Pal papaval val6 2004. december 18-ai taldlkozasan is bepanaszolta a Ma-
gyar Katolikus Egyhézat nyilvanos allasfoglaldsai miatt (minden bizonnyal az
zavarta Gyurcsanyt, hogy a december 5-ei, a hataron tali magyarok kettds allam-
polgarsaganak tigyében rendezett népszavazason az egyhazak ismét a jobboldali
partok mellé alltak, és az ,igenre” val6 szavazasra biztattak hiveiket).”

A fesziiltég dllandosult a kormany és a torténeti egyhazak kozott. A Gyur-
csany-kabinet nem mutatott kiilonosebb érdekldést a problémak megoldasara,
az egyes kozos feladatok koordinalasanak, az egyhazi tigyek vitelének nem volt
felel6se. Pedig volt béven feladat. Az ad6 egy szazalékanak kérdése tGjra napi-
rendre kertilt, rengeteg egyhazkozosség igényelt timogatast oktatasi, szocidlis,
liturgikus mtikodéséhez vagy legalabb templomanak felgjitasdhoz. Az egyhazi
intézményekben foglalkoztatott tobb tizezer vilagi személy munkajogi statusa
is rendezésre vart.”’ Az immar masfél évtizede halaszt6do tényfeltaras ajra

86 Saghy Erna: Vallds, szabadsdg, i. m. 31; V. E.: Intézményfinanszirozas a politikai erétérben.
Evangélikus Elet, 2007. jalius 15., 6.

87 Saghy Erna: Vallds, szabadsdg, i. m. 31.

88 Tihanyi Ors: A 2004-es esztendd belpolitikai mérlege, i. m. 6.

89 Saghy Erna: Vallds, szabadsdg, i. m. 29.

90 Salamon Konrad: A magyar ezredfordulo kronikdja, i. m. 164; Simon Zoltan: Propagandapatro-
nokka silanyul a kozos kincs. A torténész tigy latja, a torténelmi egyhazak betagolodtak a Fidesz
szovetségi rendszerébe. Népszava, 2004. december 3., 5; Tihanyi Ors: A 2004-es esztendd bel-
politikai mérlege, i. m. 6.

91 Platthy Ivan: Id6szert egyhéazpolitikai kérdések (2.). Gyors rendezésre varo tigyek. Uj Ember,
2005. janius 5., 3.
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napirendre kertilt. 2005. februar 11-én a Political Capital honlapjan megjelent
19 olyan személy neve, aki allitélag az 1989 el6tti rendszer allambiztonsaganak
tigynoke volt. Februar 18-an ugyanott kozzétettek egy sokkal bévebb tigynok-
listat is, majd februar 27-én egy harmadik, 219 nevet tartalmazo lista is folkertilt
a vilaghéléra. Ezen mintegy 6tven - kiilonb6z6 felekezethez tartozoé - egyhazi
vezetd neve is szerepelt.”? A kirobbant botranyt nem is foltétlentil a lista tartalma
okozta (a listan tobbségében visszavonult vagy méar elhunyt egykori egyhazi
vezettk neve szerepelt), hanem a média felfokozott érdekl6dése, illetve az, hogy
a listat sokan azonosnak gondoltak azzal az tigynoki névsorral, amelyet 4llit6-
lag Németh Miklos miniszterelnok adott 4t Antall J6zsefnek.”

Tanulsagos, hogy a harom nagy torténelmi egyhazunk hogyan reagélt az
tigynoklistara. Veres Andras ptlispok, a Magyar Katolikus Ptispoki Konferencia
akkori titkdra az egyhazak elleni szervezett tamadasrol beszélt, s egyhdzanak
vezetése is hasonlo szellemiségti nyilatkozatot tett kozzé. A Puspoki Konferen-
cia szerint az tigynokkérdés a politikai rendszervaltas utan 15 évvel mar agy-
sem tisztazhatd, nem ismerhet6 meg teljes val6sagdban. , A bizonytalan eredetti
és hamis listdk kampényszert kozlése is része az egyhaz elleni timadéasnak”
- irtak. A listan levo katolikus egyhazi vezetSk természetesen tagadtak allam-
biztonsagi kotédéstiket, némelyek (pl. Kiss-Rigo Laszl6 cimzetes piispok) biin-
tetGeljarast is kezdeményezett. A reformatusok koziil érdemlegesen csak a Ra-
vasz Laszl6 Egyesiilet elnoksége reagélt, kozleményben kérve a torvényhozokat,
hogy az atvilagitas soran nyilvdnossagra hozandoék kore terjedjen ki az egyha-
zakra és az egyhazi személyekre is. Az evangélikusok viszont példaértékiien
jartak el: nem sokkal az tigynoklistak feltinése utan, 2005 méjusédban bizott-
sagot alakitottak az dllamszocializmus alatti torténetiik részletes feltarasara.

A Gyurcsany-kormaény jol érzékelte, hogy az tigynoklista okozta ériasi bot-
rany zavarba hozta az egyhazi vezetSket (rdadasul az ellenzéki Fidesz sem allt
ki akkor hangosan a felekezetek mellett). Kihasznalva az egyhdzi vezetés ide-
iglenes meggyengiilését, igyekeztek érvényt szerezni az SZDSZ azon javaslata-
nak, amely arra irdnyult, hogy a jovében a felekezetek csak , kozszolgalati te-
vékenységiikért” kapjanak koltségvetési pénzt, a kimondottan vallasi jellegti
intézmények finanszirozasat oldjak meg a hivok adéjanak 1 szazalékabol. Ez
sulyosan érintette volna az egyhdzi intézményeket, kiilonosen az iskoldkat
(amikre néhany SZDSZ-es politikus szerint nem is volt sziiksége az orszagnak).

92 Czene Gabor: Beszervezett evangélikus piispokok. Titkos malt. Préhle Gergely szerint nem
szabad altalanositva tigynokozni. Népszabadsdg, 2014. februar 25., 6; Salamon Konrad: A ma-
gyar ezredfordulo kronikdja, i. m. 165.

93 Majsai Tamas: Harminc éven dt dllambiztonsagi tigynokok dlltak a magyar reformdtus egyhdz élén,
i. m. 83.

94 Arat6 Judit - Simon Zoltan: Rendérségi nyomozas indult az internetes névsor miatt. A kato-
likus egyhaz tamadasnak mindsitette a listat. Beismerések és céfolatok. Népszava, 2005. méar-
cius 2., 8, Czene Gabor: Beszervezett evangélikus piispokok, i. m. 6; Czene Gabor: Nydgvenyelds
egyhdzi miiltfeltdrds, i. m. 2; Egy f6pap dossziéja. Evangélikus Elet, 2006. februar 12., 6.
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2005 marciusdban ezért a hdrom nagy egyhaz kozos beadvéanyt intézett az
Alkotmanybirésaghoz az 4j koltségvetési torvény miatt.”

A kormany azonban nem hétralt meg, igy a katolikus, reformétus, evan-
gélikus egyhaz a zsido felekezettel és a sziil6i kozosségekkel demonstraciot
szervezett 2005. december 16-an Budapesten, hogy igy adjanak hangot ellenér-
zéseiknek. Egységesen kovetelték az egyhazi iskoldknak az onkorméanyzati
iskoldkkal val6 azonos tamogatds megadasat. A kormanykoalici6 részben en-
gedett a tiintet6knek: december 19-én az orszaggylés tgy fogadta el a 2006. évi
koltségvetést, hogy harom kiegészit6 normativét is garantalt az egyhazi oktatési
intézményeknek: a kistelepiilésit és a bejardit alanyi jogon, illetve a kistérségit
tarsulas esetén.”® Az allami tdmogatas azonban igy is drasztikusan csokkent,
s ennek az egyhazi kozgytjtemények (pl. az alapvet6 fontossagt torténelmi do-
kumentumokat 6rz6 levéltarak) lettek a nagy vesztesei.”

Egy évvel a 219 nevet tartalmazo6 tigynoklista nyilvdnossagra hozatala utan
ismét élesitették ,,az dllambiztonsagi bombat”. 2006. februar 2-an az Elet és Iro-
dalom hasédbjain Ungvary Krisztidn torténész arrdl irt Mozgdsterek és kényszerpa-
lydk cim(i tanulményéban, hogy Paskai Laszl6 biboros, nyugalmazott esztergom-
budapesti érsek csaknem tiz éven at jelentett a kommunista dllambiztonsdgnak
(igaz, a szerz6 elismerte, hogy jelentései ,joindulattak” voltak, azokkal nem
artott senkinek). Bar az egykori érsek neve a 2005-6s tigynoklistan is szerepelt,
a szoveg ismét megrazta a katolikus egyhazat. Raadasul Ungvary két héttel ké-
s6bb egy tjabb ES-cikkben (Rés vagy erds bistya? A magyar katolikus eqyhdz és
a Kaddr-rendszer) folvetette 6t tovabbi katolikus ptispok tigynoki érintettségét
is. A Puispoki Konferencia Gjfent , politikai indittatdst” tamadasrol beszélt, Kiss-
Rigo6 Laszl6 ismét perrel fenyeget6zott (amit tettek is kovettek), &m valamelyest
mégis elmozdultak az egyhazi vezetdk a tisztességes multfeltdras iranyaba,
ugyanis 2006 tavaszan létrehoztak a Lénard Odén Koézhaszna Alapitvanyt a Ma-
gyar Katolikus Egyhaz masodik vilaghabora utdni torténetének kutatdsara.
Ennek vezetésével Varszegi Asztrik pannonhalmi féapatot biztak meg.”®

Koézben az egyhazi intézmények allami finanszirozasaval kapcsolatos vita
csak nem akart nyugvépontra jutni. A korményparti médiumok egy része foly-
tatta egyhazellenes hangulatkelt6 akcioit. A szabad demokratak mar a megbé-
kélésre valo hajlandésag latszatat is kertilték. 2006. janudri kiildottgytilésiikon
Fodor Gabor egyenesen ki is mondta: az SZDSZ antiklerikalis part. Honlap-

95 Egyhazi iskolak: diszkriminaci6? Eszak-Magyarorszig, 2005. december 9., 2; Neumann Ott6:
Egyhaziigy, az adu dsz, i. m. 17.

96 Egyhdzi iskoldk: diszkrimindcié?, i. m. 2; Frenkl Robert: Iskolatigy és politika. Evangélikus Elet,
2006. januar 15., 10.

97 Mozessy Gergely: A 38%-0s tdmogatas-csokkenés hatdsa a katolikus levéltarakra. Levéltiri
Szemle, 2006, 3, 86-89, 86.

98 Egy fépap dossziéja, i. m. 6; Czene Gabor: Nydgvenyelds egyhdzi muiltfeltdrds, i. m. 2; Majsai Tamas:
Harminc éven dt dllambiztonsdgi tigynokdk dlltak a magyar reformdtus egyhdz élén, i. m. 83-84, 95.
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jukon meglehetésen demagog modon igy tettek fel kérdést az internetes féorum
szavazoinak: , Az dllam hatalmas 6sszegeket ad az egyhazaknak hitéleti célokra
az 6n adé6forintjaib6l. On hogyan dontene? A, Az egyhéazak eltartasa a hivek
feladata, nem az allamé. B, Az allamnak fontos feladata az egyhaz finansziro-
zasa.”” Mintha csak e két széls6ség koziil lehetne valasztani...

Ami az allam altal folyositott ,hatalmas 6sszegeket” illeti, a valésdgban azok
éppen akkoriban kezdtek el jelentésen csokkenni. 2005-ben és 2006-ban csak-
nem 2,7 millidrd forintnyi tdmogatéstol estek el az egyhazi iskolak, a vallasi
targya kozgytijtemények pedig tovabbra is csak jelképes sszegekre szamithat-
tak.’® A korménykoalicié atlathatobba kivanta tenni a valéban meglehet6sen
bonyolult finanszirozasi rendszert, de mindezt gy kezelték, mint altalaban
minden mast: nem egyeztettek érdemben az érintettekkel, és tal rovid hataridé6t
adtak a kérdések vildgos atgondolaséara.’* 2007 &szén azzal - a t6litk meglepd-
nek szamit6 - otlettel allt el6 a kisebbik kormanypart vezetésége, hogy a jove-
ben az allampolgarok személyi jovedelemadodjuk 3 szazalékat ajanlhassak fel
az egyhdzaknak és civil szervezeteknek. Ugyanakkor folvetették a Nemzeti
Civil Alapprogram megsziintetését is, ami viszont hatranyosan érintette volna
az egyhdzakat.'”?

A 2008-ban kirobbant vildgvalsag és a Gyurcsany-kormény rossz gazdasag-
politikai dontései véglegesen ellehetetlenitették azt, hogy a kérdést rendezni
tudja a szocialista vezetésti korméanyzat. 2009 6szén a kormany arra kényszertilt,
hogy a 2010-es évre rendkiviili médon felfiiggesszék az 1+1 forint alapu
egyhazfinanszirozasi rendszert, tehat visszaéllitottak a vatikani szerz6désben
meghatarozott mértéket: az 1 szazalékos felajanlasok mellett az szja 0,5 szaza-
lékig egésziti ki a kormany az egyhazak mtikodésére szant keretet. Ez 2,5 mil-
liard Ft elvonast jelentett. Az egyhdzak vezet6i - tekintettel az orszag sulyos
pénziigyi helyzetére - tudomasul vették a dontést, ugyanakkor nehezményez-
ték azt, hogy a kormény képvisel6i évekig nem targyaltak veliik megfelelGen
(elmaradtak az el6zetes egyeztetések, minden targyaldson mas és mas szamok
hangzottak el stb.) Bosak Nandor Debrecen-Nyiregyhazi megyésptispok pedig
kijelentette, hogy ,az egyhdazak kiilonb6z6 manipulaciok folytan eddig sem
kaptak meg azt a timogatéast, ami jart volna nekik. Es most a kevesebbhez ké-
pest is kevesebb jut.”'*

99 Féy Zoltan: Verések és pofonok, i. m. 29.

100 Ambrus Vilmos: Nem gy6zték meg egymast. Egyhazi iskolak. Tobb vagy kevesebb pénzt
kaptak. Uj rendelet jon. Uj Néplap, 2008. junius 17, 7, 1+1 helyett vatikani szerzédés. Kelet-
Magyarorszag, 2009. oktéber 3., 2.

101 Ambrus Vilmos: Nem gydzték meg egymadst, i. m. 7; V. E.: Intézményfinanszirozds a politikai erd-
térben, i. m. 6.

102 Vég Marton: Palyazhatnak egyhdzak is. Adofelajanléds. Fehér hollé: azonos nevezén a KDNP
és az SZDSZ. Tolnai Népiijsdag, 2007. oktéber 6., 7.

103 1+1 helyett vatikdni szerzddés, i. m. 2.
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A torténeti egyhdzak tovabbra is jelezték: van véleményiik az orszag kozéleti,
politikai dllapotéval kapcsolatban, és jogukban &ll azt elmondani. Tették ezt az
akkor még val6ban létez¢ balliberalis médiattlstly ellenszelében.'* 2009 tava-
szan a Magyar Katolikus Puispoki Konferencia két nagyon fontos nyilatkozatot
adott ki. Marcius 3-an kifejezte a terjed6 er6szakos cselekedetekkel kapcsolatos
aggodalmat, ugyanakkor elitélte azt a provokaciot, ami a magyarsagot mintegy
kollektiv btindsként igyekezett bemutatni (az tigy el6zménye az volt, hogy 2008
novembere és 2009 februdrja kozott Nagycsécsén, Pécsett és Tatdrszentgyor-
gyon cigany szdrmazasu személyeket gyilkoltak meg, az SZDSZ hangadéi pe-
dig azt sugalltak, hogy ez a tobbségi magyar nemzet felelssége annak ellenére,
hogy az elkévetSk egy része is roma volt). 2009. aprilis 27-én pedig a ptispoki kar
biralta az egy héttel kordbban elfogadott torvényt a bejegyzett élettarsi kapcso-
latokrol. A Konferencia szerint ugyanis az egynemtiek egytittélését el6segitd
jogszabaly gyengiti a hagyomanyos csaladmodellt, veszélyezteti az 1Gj genera-
ciok egészséges lelki fejlodését.'™

Atorténeti egyhazak és a magyar allam viszonya az elmdlt évtizedben

A 2010-es valasztasokon az addigi korméanypartok (az SZDSZ esetében: meg-
semmisitd) vereséget szenvedtek, ismét a Fidesz-KDNP alakithatott kormanyt,
ezuttal kétharmados folhatalmazéssal. Mind az orszag, mind a torténeti egy-
hazak torténetében 4j szakasz kezd6dott. Az egyhdzvezetSk nem gy6zték ki-
varni a fordulatot, egyes vezet6i mar nyiltan a Fidesz mellett agitaltak a sz6szé-
kekrdl (pl. Kiss-Rigo Laszlo szeged-csanadi piispok).

Elméletileg a torténeti egyhazak végre igazan jo, szinte kivételezett helyzet-
be kertiltek. Egy olyan partszovetség szerzett tobbséget a parlamentben, amely
évtizedek 6ta az 6 érdekeiket képviselte. Ennek el6nyei anyagi téren igen hamar
megmutatkoztak: a masodik Orban-kormany (hasonléan az 1998 és 2002 kozti
id6szakhoz) igen békeziien bant mind a katolikus, mind az evangélikus, mind
a reformétus vallasi kozosségekkel. A felajanlhat6 szja 1 szazalék és annak &l-
lami kiegészitése 2011-ben jelent6sen, 2,3 milliard forinttal emelkedett. Az egy-
hazi kozoktatasi intézmények kiegészité normativajat 230 ezer forintra emelték
diakonként, ezzel lényegében helyreallitottak az egyhazak altal évek 6ta kove-
telt egyenl6 tamogatds, egyenl6 banasmod elvét. Az 5000 f6nél kisebb telepii-
léseken dolgozo lelkészek tamogatasi keretét 43 millio forinttal emelték (a re-
formatus egyhdznak ez tobb mint 8 milli6 forintnyi plusz tdimogatast jelentett).
Végre az egyhazi kozgytjtemények is jol jartak: tamogatasukat 100 millié

104 A kalvinista egyhdznal érdemes kiemelni a zsinati nyilatkozatokat, illetve a Reformatusok
a Kozéletben Alapitvany kiadvanyait. Kovacs Krisztian: A , nyilvinossag” mint a teologia ,1ij
témdja” a kelet-kozép-europai rendszerviltdsok utdn, i. m. 211.

105 Salamon Konrad: A magyar ezredfordulé krénikdja, i. m. 204-205, 226-227.
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forinttal emelték, ahogyan a hitoktatéi tevékenységre szédnt 9sszegeket is.%
Pénz tehét volt (és azéta is van) béven, mas kérdés, hogy ez mire elég, Altalaban
arra igen, hogy a torténeti felekezetek fenn tudjék tartani szocialis, egészség-
tigyi, oktatasi intézményeiket. Nagyobb 0sszegi fejlesztésre, beruhazasra (pl.
muemlék templomok rekonstrukciéjara) azonban nem mindig elég, ahhoz mar
kiils6 forrasokra (egyéni adoméanyokra, palyazati pénzekre, allami segitségre)
van sziikség.!”” A materidlis javak tekintetében azonban a helyzet egyértelmu-
en jobbnak ttinik, mint a 2002 és 2010 kozti id6szakban, s ennek tagadhatatlanul
szdmos pozitiv kovetkezménye van (csupdn egyetlen adat: az anyagi tdimoga-
tasnak is koszonhet&en 2014-ben 436 egyhazi fenntartasu iskola miikodott Ma-
gyarorszagon, mig tiz évvel kordbban még csak 292).1% Csakhogy mindennek
ara van, s a tobb pénzt az autonémidjanak erésebb csokkentésével fizetik meg
az egyhdzak.'”

Mint tudjuk, a pénz nem minden, a tobbi régéta htuz6do kérdés (tényfeltaras,
kisegyhdzak/szektak helyzete, egyhdazi nyilvanossag stb.) terén mar komoly
elmaradédsok vannak. Sokak szdmara példaul oridsi csal6dast okozott a 2011
nyaran elfogadott, régéta vart Gj egyhazi torvény. Pedig a kezdetek itt is bizta-
tonak ttintek: a kormanyzat az el6készitésbe bevonta az egyhazi vezetSket, az
altaluk kijelolt szakértSket is, s 2011 jaliusara sikertilt is egy eléremutat6 tor-
vénytervezetet el6késziteni. Majd 2011. jalius 12-én, néhany 6réaval (!) a zarésza-
vazas el6tt a Fidesz-frakci6é szamos ponton atirta a KDNP-s képvisel6k altal
benyjtott javaslatot, példdul belekertilt a torvénytervezetbe az a rész, hogy a jo-
v6ben a kétharmados orszaggytlés legyen jogosult egyhazza mindsiteni egy
adott kozosséget. Mig a régi, 1990-es egyhazi torvény tual liberalis volt, és teret
engedettaz ,egyhdzak” talszaporodasanak (2011-ben mar 362 vallasi kozosség
nevezte igy magat), az Gj jogszabaly a masik véglet volt: 14 egyhdzat ismert el,
ami val6jaban csak 8 felekezetet érintett, ugyanis 6t ortodox és harom zsid6 ko-
z0sség szerepelt a felsorolasban. A torvény nyitva hagyta a lehet6ségét annak,
hogy minden valldsi kozosség kezdeményezhesse a parlamentnél elismerteté-
sét. A KDNP képvisel6i ugyan még tartézkodtak a jalius 11-ei frakciéiilésen, de
mésnap mar 6k is megszavaztdk a nagyobbik kormanyparttal a torvényt. Igy
2011. jalius 12-én megsziiletett (254 igen szavazattal 43 ellenében) a 2011. évi
CCVL. torvény. A Magyar Katolikus Egyhaz asszisztdlt a szamos tekintetben
rossz jogszabalyhoz (a Plispoki Konferencia csak egy semmitmondé nyilat-
kozatot adott ki arrél, hogy majd agyis a gyakorlati alkalmazés soran deriil ki,
hogy életképes-e a torvény). A két nagy protestans felekezet viszont az év ka-
racsonya el6tt levelet irt Lazar Janosnak, a Fidesz-frakci6 vezet6jének, hogy

106 Vigmond Erika: Allami forint az egyhazi kozszolgalatnak. Somogyi Hirlap, 2011. janius 17, 5.
107 Vas Andras: Mi is népvdndorldssal érkeztiink, i. m. 5.

108 Egyhizi iskoldk: diszkrimindcio? I. m. 2, Romsics Ignac: Magyarorszag torténete. [Budapest], 2017,
Kossuth Kiado, 476.

109 Pethd Tibor: Széttort Betlehem. Magyar Hang, 2019. majus 17-23., 19.
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béviiljon a regisztralt egyhdzak kore.' (Ebben sikerrel jartak, a kovetkez6 év-
ben tizenhét tovabbi felekezetet javasoltak egyhazi elismerésre, igy 2012. mar-
cius 1-jével 31-re n6tt az elismert egyhazak szama.)"!

A 2011. évi CCVL. toérvény legnagyobb megdobbenést kivalto része taldn az
volt, ami egyhazként ismerte el a Hit Gytilekezetét. A nyiltan antikatolikus,
a magyar torténeti hagyomanyoktol alapvet6en idegen szekta a Fidesz 2002-es
veresége utan lassan kozeledni kezdett a parthoz, mikozben fokozatosan elta-
volodott korabbi szovetségesétsl, az SZDSZ-t6l. Ezt a nagyobbik kormanypéart
a 2011-es torvénnyel hélalta meg, bar Németh Sandor, a Hit Gyliilekezetének
vezetGje 2012-ben még dvatosan fogalmazott a Nemzeti Egytittmiikodés Rend-
szerérdl: ,én is latom, hogy korlatoztdk a szabadsagjogokat, meggyengitették
a jogallamot. Es gazdaséagi kérdésekrsl még nem is széltam. Ha a Fidesz nem
jon vissza kozépre, mert nagyon is jobbszélre hizédott, ha nem éallitja vissza
a demokraciat, akkor [...] kivdnatos a kormany levéltasa.”"? A méasodik kéthar-
mados valasztasi gy6zelem (2014) utdn viszont mar nem fogalmazott ilyen éles
kritikat az ,egyhdzvezet6”, pedig azéta a kormany még tovabb gyengitette
ajogéllamot. A Hit Gytilekezete teljesen szabadon tevékenykedhet, akadalyta-
lanul sugérozhatja hetente a Viddm Vasarnap cimt mtisorat. Ugy ttinik, a kor-
many megvalogatja, hogy mely szektakkal &pol j6 kapcsolatot, a kevésbé befo-
lyasosakat (pl. a szcientolégusokat) akar kemény kézzel is zaklatja.'"

A mdltfeltaras terén mar valamivel jobb a korméanyzat mérlege. 2013-ban
létrehozta a Nemzeti Emlékezet Bizottsdgat, ahol tobbek kozott az egyhdzak
szocializmus alatti elnyomasat is kutatjak." Igazi attorésre azonban csak akkor
lenne esély, ha maguk az egyhazak is aktivabban kapcsolédnanak be a tényfel-
tar6 munkdéba. Sajnos az evangélikus egyhazat leszdmitva erre nem lathattunk
példakat, naluk viszont valéban komoly eredmények sziilettek.

Az els6 vetés mar 2010-ben beérett. A 2005 méjusaban felallitott evangélikus
tényfeltard bizottsag megjelentette elsé kiadvanyat Mirak Katalin szerkeszté-
sében (Halo. Dokumentumok és tanulmdnyok a Magyarorszagi Evangélikus Eqyhdz és
az dllambiztonsig kapcsolatarol, 1945-1990). A Luther Kiadéban napvilagot latott
munka azért késziilt ilyen sokdig, mert alkot6i komolyan vették a kényes kér-
dést, és lelkiismeretesen, a torténettudomanyi szempontoknak mindenben

110 Faggyas Sandor: Megdolgozunk a szovetségért. Fabinyi Tamas: Az egyhdz ne doglott halként
sodrédjon, hanem é16 halként tisszon szemben az arral. Magyar Hirlap, 2011. december 31., 4;
Uj egyhézi torvény - meglepetésekkel. Uj Ember, 2011. julius 24., 3.

111 Egyhéznak ismerték el tobbek kozott a Magyarorszéagi Metodista Egyhazat, a Magyar Piin-
kosdi Egyhazat, az Erdélyi Gyiilekezetet, a Hetednapi Adventista Egyhazat, a Magyarorszagi
Kopt Ortodox Egyhézat, a Magyarorszagi Iszlam Kozosséget, a Krisztusban Hivé Nazarénus
Gytilekezeteket, az Utols6 Napok Szentjeinek Jézus Krisztus Egyhazat (mormonok) stb.:
Marciust6l tizenhét Gjabb felekezet ismerhetnek el. Tolnai Népiijsdg, 2012. februar 11., 8.

112 Czene Gabor: , Jéért rosszal ne fizessiink”, i. m. 13.

113 MW.: Hazkutatas harminc helyszinen. Somogyi Hirlap, 2017. oktéber 20., 9.

114 Nagy Karoly Zsolt: A reformatus emlékezet helyei. Sarospataki Fiizetek, 2017, 1, 13-19, 19.
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megfelel6 alkotast akartak letenni az asztalra. Ez sikertilt nekik, a Halo kivalo
bevezetdje lett egy remélhetSleg folyamatosan béviilé sorozatnak. Egyhazi ko-
rokbdl (magabol az Evangélikus Egyhazbdl is) sok biralat érkezett, ismét el6tér-
be keriilt az a rég elkoptatott érvelés, hogy a régi sebek feltépése nem a tisztan-
latast, hanem az egyhazak elleni politikai hangulatkeltést szolgalja. Szamos
egyhazi személy, hivo, a torténészszakma és a média azonban j6l fogadta a ko-
tetet. Hasonl6an sikeres volt a sorozat masodik, az el6z6nél joval hosszabb
konyve (Halo 2. Egyhdzovezetdk 1. Kaldy Zoltdn, Ottlyk Ernd. Budapest, 2014, Luther
Kiad¢), mely monografikus igénnyel dolgozta fel két XX. szazadi lutheranus
egyhazi vezets tigynoki tevékenységét. Ugy tiinik, az evangélikusok megértet-
ték, hogy ,az egyhaz nem toltheti be jelenkori tarsadalmi hivatasat, ha ige-
hirdetése hiteltelen, marpedig a kommunista allammal valé multbéli egyttt-
miikodés arnyéka alapjaiban érinti a keresztény egyhazak hitelét. A hitelesség
helyredllitasanak eszkoze a btinbanat és btinbocsanat, amelyet az egyhaz csak
a maga kozegében, a sajat hitletéteményének szigora mércéjével szembestilve
nyerhet el és gyakorolhat.”*>

A masik két torténeti felekezet egyértelm lemaradasban van a kisebbik
protestans egyhazhoz képest. A katolikusok altal felallitott Lénard Odon Koz-
hasznt Alapitvany eredményei az igéretes kezdés utan torzoban maradtak,
a Puspoki Konferencia sem anyagilag, sem erkolcsileg nem nytjtott nekik kell6
tdmogatast. Varszegi Asztrik 2010 decemberében le is mondott az alapitvany
kuratori tisztségérol, helyét Kiss-Rigé Laszlo szeged-csanadi piispok vette at.
Azéta még kevesebbet hallani a katolikus egyhaz tigynokmultjarol. A feltaro
munka decentralizaltan folytatédik, az eredmények egy-egy lelkes kutat6 szor-
galmanak a fliggvényei. (A torténész ,céhen kiviili” kutaték koziil foltétlentil
kiemelend6nek tartom Szaboé Gyula mez6orsi plébanost, aki tarsaival 6nszor-
galombdl évek 6ta kutatja a kozgytjteményeket, és immar tobb tizezer oldalnyi
iratanyagot 6riz.)"

Az intézményes tényfeltaras a reformatusoknal is elakadt."” A 2005-6s tigy-
noklistak utdn a kalvinistdk gyakorlatilag semmit sem léptek. 2008 végén fiatal
reformatusok gyakorlatilag felszélitottak egyhazuk vezet6it, hogy kezdjék meg
a multfeltarast. Nagyjabol ezzel egy id6ben szamolt be Késa Laszl6 torténész,
akadémikus legtjabb kutatasairdl: a tuddés azonositott 54 olyan lelkipasztort,
akik egytittmitikodtek a kommunista allambiztonsaggal. A nyomas hatasara

115 Czene Gabor: Maltjukkal birkéznak az egyhazak. Nem engedik, hogy feledésbe meriiljenek
az ugynokiigyek. Népszabadsdg, 2010. november 2., 4; Czene Gabor: Beszervezett evangélikus
plispokok, i. m. 6; Tevely Araté Gyorgy: ,Viaskodjatok a hitért, mely a szenteknek adatott.” Az
evangélikus tényfeltaras legtijabb eredményeirdl. Hitel, 2016, 1, 77-96, 78, 80.

116 Czene Gabor: Muiltjukkal birkéznak az egyhdzak, i. m. 4; Czene Gébor: Beszervezett evangélikus
plispdkok, i. m. 6; Tevely Araté Gyorgy: , Viaskodjatok a hitért, mely a szenteknek adatott”, i. m. 77.

117 Pedig kozvetlentil a rendszervaltas utan még ugy ttint, hogy 6k lesznek a szembenézés él-
lovasai: 1990-ben dontést sziiletett egy tényfeltaré6 munkacsoport létrehozaséardl, de aztan
nem lett bel6le semmi. Czene Gabor: Multjukkal birkéznak az egyhdzak, i. m. 4.
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2009 méjusaban a reformatus zsinat hatarozatot hozott tényfeltaré torténész-
bizottsag felallitasarol. 2012. janius 30-4ig adtak haladékot, hogy azon szemé-
lyek, akik barmilyen , bizonyité anyag” birtokdban vannak, az iratokat eljuttassak
a bizottsdghoz. A bizottsag jelentéseit és az altaluk 6sszegyjtott dokumentu-
mokat azonban néhény évvel késébb legfels6bb szintti hatarozattal zaroltak."

Napjainkban stlyosabb a torténeti egyhazak tekintélyvesztése, mint az el-
mult harminc évben barmikor. Ehhez az elsinkofalt tényfeltaras mellett az is
hozzéjarult, hogy az Orban-kormény - legaldbbis a szlogenek szintjén - mindent
megtesz azért, hogy kisajatitsa a kereszténység szokincsét.'”

Sokan megkérdéjelezik, hogyan is egyeztethett 0ssze a kereszténységgel az
a kormanyzas, amely oridsi 0sszegeket kolt az allami gyftiloletpropagandéara
(,migransok” vagy éppen a hajléktalanok ellen), a korrupcié gyandja veszi ko-
ril, elitje pedig olyan életmédot folytat, amely semmiképpen sem nevezhet6
erkolcsosnek (1d. Borkai-tigy). A torténeti egyhazak vezetdi, alkalmazottai, tag-
jai ritkan emelnek sz6t ezek ellen, igaz, vannak nagyon hatarozott tiltakozasok
és figyelmeztetések is.'* Kiemelem rendszerezettsége miatt ezek koziil Az Idsk
jelei sorozatban a Keresztény Ertelmiségiek Szovetsége altal kiadott, Ujra néven
nevezziik. Erények a kozéletben? cimt fiizetet, amelyben a négy sarkalatos
erény - igazsagossag, mértékletesség, erdsség, okossdg - mordlis és filozofiai
meghatarozasa alapjan értékelték a magyar tarsadalom és politika folyamatait.
A szdndéka szerint kiegyensulyozott, keresztény és nemzeti lelkiilet(i helyzet-
képet festeni akar6 szovegben ilyen megallapitasok is vannak: , kevés kivalasz-
tott ember ardnytalanul nagy mértékben részesedik a javakbol” (49); ,,a mai
magyar kozélet nem programokrol, nem a valasztoknak kinalt megoldasi javas-
latokrol sz6l, hanem karakterekrdél és karaktergyilkossagokrol” (62); ,Nagy baj,
ha a hatalom mindent er6b¢l csindl”; , A hatalom talzott centralizacidja is a mér-
tékletesség hianyéra utal [...] Ez a keresztény tanitds szubszidiaritési elvével is
szemben all” (64). ,Ustokosszertien felivels embereket latunk, mindennaposak
a vagyon és az dllami adminisztracio6 létrdin mérhet6 gyors elémenetelek, vala-
mint bukasok. A kirakatemberek latvanyos és nehezen magyarazhat6 gazda-
godasa nemcsak azért okoz kart, mert kozpénzt maganosit, hanem azért is, mert

118 Czene Gabor: Beszervezett evangélikus piispokok, i. m. 6; Kovacs Krisztidn: A , nyilvinossig” mint
a teologia ,ij témdja” a kelet-kozép eurdpai rendszervdltdsok utdn, i. m. 211; Reformatus multfel-
taras. Heti Vilasz, 2009. méjus 21., 7; Tevely Arat6 Gyorgy: , Viaskodjatok a hitért, mely a szentek-
nek adatott”, i. m. 77.

119 Pethé Tibor: Széttort Betlehem, i. m. 19.

120 Gondolok ittels6sorban Beer Mikl6s nyugalmazott vaci piispokre, az internetes videdblogjarol
ismertté valt Hoddsz Andras atyara vagy Fabinyi Tamés evangélikus piispskre. Ugy tiinik,
hogy a katolikusoknal és a reformatusoknal az evangélikusok mintha valamivel jobban
kritizalndk a finoman szdélva is farizeus kormanyt. Ld. Bodacz Péter: Csokay Andras - Elfo-
gadhatatlan a farizeusi magatartas. Magyar Hang, 2019. november 1-7,, 18-19; Lakner David:
,Lelkész tr, miért védi a migransokat?” Magyar Hang, 2019. jalius 5-11., 4; Torkos Matild:
Maganbtinok, kozerkolesok. Magyar Hang, 2019. oktéber 18-24., 9; Vas Andras: Mi is népvin-
dorldssal érkeztiink, i. m. 5.
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rossz, kovethetetlen mintat ad. Szétrombolja azt a kozosség szamara fontos
hitet, hogy azok jutnak tobbre, akik tobbet és jobban tanulnak, tobbet és jobban
dolgoznak, akik kreativabbak, akik valamiféle extra teljesitményt mutatnak fel.
E nélkiil a hit nélkil pedig [...] a lehet&ségek osztoi koriili pozicidfoglalds” valik
célla” (68-69). ,, Azt tapasztaljuk, hogy az uniés pénzek egyesek szamédra agy allnak
rendelkezésre, mint a rémaiaknak a frissen hoditott foldek. Ez olyan mértékben
vallalhatatlan része a mai magyar kozéletnek, amit a keresztény értelmiség nem
és nem is akar tovabb magyarazni” (70). ,Ma munkavéllalok szazezrei érzik ki-
szolgéltatottnak magukat” (83). ,Az egészségligyben tevékenykeddk kitartdsa
és hosszan tlirése még mindig nagyban hozzéjarul a rendszer fenntartasdhoz”
(89). ,Szemléletiinkt¢l tavol all az a fajta kommunikécié, ami az embert nem
dontéshoz6 partnernek tekinti, akit meg kell gy6zni, hanem olyan tomegnek,
amelynek be kell allitani a véleményét” (98).1!

Az egyhézak helyzetét természetesen neheziti, hogy a masik politikai oldal-
hoz sem igen fordulhatnak. A balliberdlis mozgalmakt6l htisz éven 4t igaztalan
biralatok sorat kaptdk, a 2010-es esztend6t megel6z6 években pedig még azt
a pénzt is megtagadtédk téliik, ami jart volna nekik. A magukat ellenzékinek ne-
vez6 partok ma sem keresik az egyhazakkal a kapcsolatot. A mostani kormany
meg ugyanigy nem egyeztet fontos kérdésekben a torténeti egyhdzak vezet6i-
vel, mint a balliberalis kormanyok, de legalabb pénzt ad.? Ugy ttinik, az egy-
hazaknak ez igy elég ahhoz, hogy szemet hunyhasson a rendszer visszassagai
és ,furcsasagai” felett.

A keresztény alapelvekre hivatkozé politikai alakulatok részérél ers az
igény, hogy a nemzeti érzés mellett a vallassal, az egyhazakkal igazoljanak egy
olyan politikat, amelyet meggy6z6 érvekkel nem sikertil alatdmasztaniuk. A kor-
manykoalicié megprobalja az egyhdzak prokatoranak szerepét jatszani” - ez
a szoveg a Fidesz 1994 februarjaban publikalt Vallas és szabadsag cimt prog-
ramjdban olvashatd, akkor még az Antall-kormény erdés kritikajaként.'” A szo-
veg ma is érdekes asszocidciokat kelt...

121 Ujra néven nevezziik. Erények a kozéletben? [Budapest], 2018, Keresztény Ertelmiségiek
Szovetsége - Magyar Polgari Egytittmtikodés Egyesiilet - Professzorok Batthyany Kore [Az
id6k jelei sorozat]. Erdekes, hogy a vitairatot nem terjesztették megjelenése utan: Czene
Gébor - Zoltai Akos: Mégiscsak biralni akartak Az Id6k jelei, 2018 kiadvany készit6i. https://
nepszava.hu/1159096_megiscsak-biralni-akartak-az-idok-jelei-2018-kiadvany-keszitoi (Utols6
letoltés: 2020. januér 12.)

122 Faggyas Sandor: Megdolgozunk a szovetségért, i. m. 4; Lakner David: , Lelkész iir, miért védi
a migransokat?”, i. m. 4.

123 Besenyei Zsolt - Nagy B. Gyorgy: Végigment a Fidesz a damaszkuszi titon, i. m. 8.
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