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Bakos Istvan

A nemzeti 0sszetart(oz)as képessége
—egy régi HITEl-es valasza

Tisztelt Fészerkeszt6é Ur! Kedves Endre!

2019 novemberében kiildott f6lkérs leveled - hatarid6s munkaim nyomasa alatt
is - folrazott. Trianon és a rendszervaltoztatas kapcsan, nemzetiink sorskérdé-
seirdl szolva, vissza-visszatér6 vajudasaim f&jo pontjaira tapintottél folvetése-
iddel. Az eszmecserébdl, tgyis, mint egykori allami koztisztvisel6 - aki tobb
izben ellenzékbe kertilt, illetve szorult a partallami reformok, majd a rendszer-
valto kisérletek soran -, nem vonhatom ki magam. Napl6t nem vezettem, nem
vezetek, de szamadast a Kdzszolgdlatban cimli konyvem megjelenése 6ta (Bp.,
1994, Puski, 571), folyamatosan készitek sorsunk, kozérzetiink alakulasarol,
kozérdekt munkaimrol. A Hitelben is publikaltam bel6lik, s - akdrcsak Nagy
Gazsi és Nagy Laszl6, Utassy, Csoori, Kanyadi, Oldh Jani, Kiss Bence, Dobrentei
Kornél, illetve HITEL-es szerz6itek zome- én is a betege vagyok rendszervalto
kozelmultunk kozéleti lejtmenetének, gazdasagi, szellemi tékozldsainak...
Egyetértek veletek. Magunk is részesei voltunk és vagyunk akarva, akaratlan
e folyamatnak. Akkor is, ha kiizdiink ellene, még inkébb, ha hallgatagon ttirjiik.
,Sorsunk ndlunk nagyobb hatalmak kezében van, de jellemiink a magunkéban”
- vallotta az Eotvos Collegium egykori, bolcs igazgatoja, Keresztury Dezsé.
Masokkal egytitt 6t is kikezdte a Szellem a célkeresztben ciml konyv szerzdje,
amit azonnal sz6va tettem Cso6ri Sandor baratunknak. Nem koszonte meg, de
irdsaiban - a te olvasatodban - visszaigazolta. Koszonom, hogy erre ravilagi-
tottal. Szerintem sokat artott e rossz szellemben fogant, ,felderit6s” konyv San-
dor j6 hirnevének. Sajnos a réla elnevezett alapitvany sem oly nyitott, mint
O volt. Pl. a szellemi 6rokségét gondozo, altala alapitott, vezetett Hitel, illetve
a Bethlen Gabor Alapitvany is kimaradt a Cso6ri Sandor Kozalapitvany tdmo-
gatottjai korébdl. Nekem Vekerdi Laszl6 volt a mesterem, kalauzom Németh
Laszlohoz, a magyar szellemiség egyetemes képvisel6ihez. Téle sok olyat tanul-

BAKOS ISTVAN (1943) mtivel6déskutat, kozird. 1980-t6l a Bethlen Gabor Alapitvany munka-
tarsa. Az indulé Hitel egyik szerkeszt6je. a Magyarok Vilagszovetségének 1994-99 kozott £6-
titkara.
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tam, amire az indul6 Hitel vezetd szerkeszt6inek nem volt halldsa. Fdjdalmas
volt, hogy hidba kértem és kinaltam f6l kéziratait, alig kapott helyet indul6 la-
punkban. Folytathatndm Gazsi panaszait szdmos példaval, de nem tapldlom
a magunk kesertiségét tovabb... Ehelyett kozreadom - az orszadg EU-csatlako-
zasa idején - 2004. aprilis 28-an elkésziilt, mindmaig nem publikalt interjamat,
amely most, a kulttrharcos idékben, talan érvényes tanulsagokkal, tényekkel
szolgalhat a jora bator ifji nemzedék szamara.

*

Az EU-csatlakozés napjan koncepcios eljaras aldozatava valt a hazai hungaro-
logiai oktatas és kutatas legfontosabb bazisaként ismert Balassi Balint Intézet
(BBI) volt féigazgatdja, Ujvary Gabor. Jelképes tizenetként is felfoghato, hogy
Ujvary Géborral, aki évekig volt a bécsi Collegium Hungaricum tudomanyos
igazgatdja, a BBI alapit6 f6igazgatoja, éppen eurdpai unios csatlakozdsunk tin-
nepi napjan kozolte az Oktatasi Minisztérium (OM) a levaltasat, mégpedig stil-
szertien - mindenfajta indoklas nélkiil. Napra pontosan akkor, amikor a magyar
az unio hivatalos nyelvévé valt.

Magyar Balint miniszter 2003 6szén a hungaroldgiai szakma szine-java el6tt
igéretet tett arra, hogy a BBI gondokat egy-két hénapon beliil orvosoljak, am
nem tortént semmi. Azaz mégis; az intézmény koltségvetési tdmogatésat je-
lent6sen csokkentették. Emiatt 160 MFt koztartozasuk keletkezett, amit Palfi
Ferenc, a kinevezett miniszteri biztos rosszindulattian, cs6éd-kozeli dllapotként
irt le, amiért a féigazgatot tette felelGssé.

Minden akadély elharult a gazdasagos mtikodtetés el6l, miutan Ujvary Gabor
torténészt és mas vezetdket sikeriilt eltavolitani, a kormanyzat is elérkezettnek
latta az id6t kétszazmilli6 forintos koltségvetési tAmogatas odaitélésére a Palfi
vezette BBI-nek. Taldn az oktatasi miniszter igy gondolta, hogy a Balassi Balint-
emlékév kozepén jobban meg tud felelni a tudomanyos kihivasoknak az a mi-
niszteri biztos, aki ,civilben” a tarca vagyonvédelmi f6osztdlyanak a vezetdje,
mint egy széles korti hazai és nemzetkozi szakmai elismertségnek drvendé tor-
ténész-kandidatus? Aki , mellesleg” a BBI alapit6 igazgatdja, kezdeményezsje és
els6 kidolgozoja volt a Balassi-emlékévnek? Nyilvanval6, hogy a személycserék
soran a nemtelen bossztallas munkalt a liberalis dllampart vezet6iben az alap-
szerz6dések, a gazdatiintetések és a budavari Teleki Pal-szobortigy miatt dalo,
lazongo tiltakozasok kozepette, amelynek én is a részese voltam.

Palfi Jozsef vezérigazgato, a Nemzeti Tankonyvkiad6 késébbi privatizatora
- a Haza a magasban cim(i magyar nemzetismeret tankonyviinkkel egytitt - 2013.
év végén engem turt ki a Nemzeti Tankonyvkiad6bol. Kényszernyugdijazasom-
tol Ujvary Gabor eltavolitasaig, félallasban a BBI szerz6déses munkatarsa vol-
tam. A www.nemzetismeret.hu honlap és hirportal létrehozaséaval foglalkoz-
tam, amit kés6bb Hatos Pal f6igazgatosaga alatt levettek a BBI honlapjarol. Zord
idoket éltiink. Ekkor készitette velem az alabbi interjat dr. Németh Noémi, a BBI
munkatarsa, amit mar nem publikalhattunk.
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A Hungaroldgiai kutatasok intézményes megdjulasardl

Dr. Németh Noémi interjdja Bakos Istvannal

— Interjiit szeretnék késziteni Onnel az MKT kutatdsinak mdsodik fizisihoz. Azt
tudjuk, hogy On 1987 és 1990 kizitt a Miivelddési Minisztériumban dolgozott, majd
1990-t61 1994-ig a Miivelddési és Kozoktatdsi Minisztérium felsdoktatdsi és kutatdsi
fbosztalyvezetdjeként miitkodott. 1994 és 1998 kozott a Magyarok Vildgszivetségének
fétitkdra volt. En azt hiszem, hogy ez elegendd ahhoz, hogy ehhez a mdsodik fizisban
elkészitendd interjiihoz alapot szolgdltasson az informdciok terén. De szeretném azért
megkérdezni, hogy van-e esetleg olyan mds teriilet, amelyet nem emlitettem, és amit On
igazdn fontosnak tart megemliteni?

- Igen, ebbdl a szempontbdl fontos lehet, hogy én 1976 marciusatol 1978 de-
cemberéig a kormany akkor alakitott Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bi-
zottsaganak (TKB) a titkara voltam. Kopeczi Béla volt az elntke, és ebben az
idében, a TKB keretében kezdtiik el szervezni azt a nemzeti kutatasi programot,
ami a , Torténelmi Kulturalis Hagyomanyaink és Emlékeink Komplex Kutatasa”
cimet viselte, s amelynek eredményeként tulajdonképpen az egész hungarol6-
giai kutatas olyan kormanyzati és allami tdmogatottsagot nyert, amely lehet6-
séget nytjtott arra, hogy intézményrendszere is alapvetSen, gyokerében kezd-
jen Gjjaalakulni.

Ennek eredményeként jott 1étre Juhasz Gyula vezetésével a Magyarsagkutato
Intézet az Orszagos Széchényi Konyvtar keretében, s alakult ki egy olyan ku-
tatocsoport, illetve intézet, amely a hungaroldgiai kutatast f6 hivatasként vé-
gezte. Igaz, hogy el6tte is voltak hungarolégiai kutatasok a kiillonboz6 egyete-
meken, tanszékeken, de val6jaban a Magyarsagkutat6 Intézet valt az OTTKT
TS/4 (Torténelmi Kulturélis Hagyomanyok Komplex Kutatdsa cimd) féirany
intézményi kozpontjava. E program vezetdje Klaniczay Tibor irodalomtudés
akadémikus volt. Az Orszagos Tavlati Tudomanyos Kutatasi Terv (OTTKT) hat
tarsadalomtudoményi f6iranya szervezékutatoival egytittmiikodve dolgoztam
a koordindlé TKB Munkacsoport vezet&jeként.

A nemzeti K+F program keretében gyakorlatilag 6sszetoboroztuk a hazai
hungarolégiai kutatok derékhadat; Debrecent6l Pécsig, Budapesttsl Parizsig és
Londonig. A magyarsagkutatdssal foglalkoz6 embereket Klaniczay Tibor ira-
nyitotta a TKB keretében; feladatokat adott, timogatast nyujtott ahhoz, hogy
azokat végrehajtsak. A fiataloknak is médjuk volt r4, hogy részt vegyenek ebben
a programban, tehat a fiatal utanpotlas-nevelés gyakorlati céljat is szolgalta
a TKB. Ez szamomra azért fontos, mert késébbi tevékenységem részben ossze-
figgott e téméval, mivel a Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsagtol
eltavozva, 1979-t61 az Oktatdsi Minisztérium Tudomanyszervezési- és Informa-
tikai Intézetében (TII) lettem tudomanyos fémunkatérs. F6 feladatom a tarca
tarsadalomtudomanyi és human kutatasainak koordinécidja volt, amely minisz-
tériumi , berendelésemhez” vezetett, s ottani munkam részévé valt.
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A TII-ben vezettiik be Magyarorszdgon els6ként a palyazasi rendszert a het-
venes évek végén. Ezt a palyazati rendszert a kényszer sziilte: a kevés pénziigyi
forras hatékonyabb felhasznaldsanak szandéka. Azel6tt csak kiosztottdk a ,meg-
bizhaté” tudosoknak a feladatokat, hozzaadtak a pénzt, és gyakorlatilag az tor-
tént, amit a partkozpont, illetve a f6hatosag elrendelt. Féleg a tarsadalomtudo-
manyok teriiletén. Ezekben a kutatasokban a palyaztatas valtozast hozott, mert
a kutatok, oktatok elgondolédsa, onallésaga is némi lehet6séget kapott azaltal,
hogy palyazhattak, és amennyiben a palyazatot tgy itélte meg a biral6 bizott-
sag, akkor tdmogatast is nyujtottak kutatasaikhoz. Intézetbeli kival6 kutatas-
szervez( kollégaimmal és elismert szakért6kkel egytitt szerveztiik a folyamatot,
s a kutatdsok eredményeit orszagszerte helyben, szakért6k kozremiikodésével,
ellendriztiik. A Tudomanyszervezési és Informatikai Intézetben végzett munkam
eredményeként kért be a tarcahoz Kopeczi Béla miniszter azzal, hogy a tarca
bizonyos szervezési, palyazati - a human eréforrasok vilagbanki kolcson els-
készit6 - munkalataiban vegyek részt a minisztérium keretében. 1987-88-ban
még berendelt munkatérs voltam, tehdt nem minisztériumi f&tisztvisels. Mi-
nisztériumi munkam egyike volt a hatarainkon tali magyarokkal kapcsolatos
kutatés és tAmogatas intézése, amellyel azonban mar (pénz, paripa és mas fel-
tételek nélkiil) Glatz Ferenc miniszter bizott meg.

- Tehdt mondhatjuk azt, hogy a hungaroldgia, illetve annak a hatdron tili oktatdsi
része, tovdbbd a tudomdnyszervezés, koordindlds, az intézmények létrehozdsa volt az On
10 teriilete?

- Igy van, a f6 munkateriiletem: a kutatas-szervezés volt. Els6dlegesen a tér-
sadalomtudomanyi kutatasok szervezése, de tarsadalomkutatéssal természe-
tesen tartalmilag is foglalkoztam, és elég sokat publikdltam is e témakorben.
Vekerdi Laszl6 tanarommal egytitt Kutatomunkdsok cimmel kozos konyvet irtunk
a ,Magyarorszag felfedezése” sorozatban. Ez volt az els6 honi tudomany-
szociografia; kéziratunk kiadasat a lektor-cenzorok a hetvenes évek elején letil-
tattak (Id. Kozszolgdlatban, 26-51). Kés6bb, 1981-ben a Tiszatdjban ,Tarsadalom-
tudomanyi kutatasok vidéken” cimti frdsom kapcsan eszmecsere zajlott tobb
mint tiz hozzaszoléval, a tudomanymtivelés vidéki lehet6ségeir6l. Akkor a leg-
jelesebb kutatok méltattak arra, hogy elképzeléseimhez hozzaszéljanak és a ma-
guk véleményével gazdagitsak azt. Egy résziik sajnos mar halott (Grezsa Ferenc,
Harsfalvi Péter, Juhasz Gyula). Megéllapitottuk, hogy tul centralizalt, Budapest
kozpontt a magyar tudomanyos élet, és ezen beliil f6leg a human kutatasok, és
felvazoltuk mennyire kellene és miként lehetne ezt a vidéki egyetemekre, illet-
ve a hataron tali kutatokra is épiteni. Ilia Mihdly, Vekerdi és azok sem tudtak
a mostoha helyzeten valtoztatni, akik még ebben a vitdban részt vettek.

— Es Onnek akkor mi volt a véleménye?

- Az, hogy nem szabad egykozponttva tenni hazank szellemi életét, hanem
- ez volt a vita lényege - djra kell éleszteniink a regionalis egyetemeket. Isme-
retes, hogy akkor szét volt darabolva a magyar fels6oktatas: tizenegy f6hatosag
irdnyitotta a magyar egyetemeket és f6iskoldkat; az orvosi egyetemeket, az
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Egészségtigyi Minisztérium, az agraregyetemeket és f6iskolakat a Foldmtivelési
Minisztérium, a mtiszaki egyetemeket, f6iskoldkat a Nehézipari meg a Kony-
nyt(ipari Minisztérium és igy tovabb. A Rakosi-korszak sajnélatos sziileménye
volt ez a széttagolt felsGoktatdsi és kutatobazis. A diktatorok nem akartdk azt,
hogy a magyar szellemi élet egységben mutatkozzék, hiszen az 6nkényuralom
lényege, hogy a régi intézményrendszert széttagolja, a szellemi életet megtorje,
sajat szolgalataba allitsa. Az egyetemek és a szellemi-tudomanyos miihelyek
igy a partallam kozvetlen iranyitasaval - a tarcadk révén - széttagoltan és anyagi
figgdségben léteztek. Nem is tudott kialakulni az akadémiai és egyetemi au-
tondmia igazan, hiszen kozpontilag vezérelt, de rendkiviil széttagolt volt a honi
szellemi élet, amelynek karos hatasait még ma is érzékeljiik. A Mtivel6déstigyi
Minisztérium szerepe, hatdskore mind a tudoméanyban, mind pedig a fels6ok-
tatasban eléggé sztik tertiletre korlatozodott akkor, és mi ezt igyekeztiink hely-
reallitani a regiondlis egyetemekkel, egy eurépai tipustt 6nkormanyzattal mu-
kod6 intézményi rendben.

- Az 1989 utani iddszakban mdr folmeriilt az integrdcio, az egységesités terve
a magyar mint idegen nyelv, hungarologia kutatdsok és oktatds, intézményrendszer te-
riiletén. A klebelsbergi hagyomdnyokra tamaszkodva egységes intézményrendszert akar-
tak létrehozni.

- Nekem, mint vezet6 koztisztvisel6ének, a rendszervaltas utan az volt az
els6dleges szempontom, hogy miként lehet egyesiteni az eréket, és hogyan lehet
hatékonyabban mtikodtetni az egész intézményrendszert; a magyar mint ide-
gen nyelv oktatdsa, a magyarsag j6 hirének kiilfoldi gyarapitdsa, a magyar kul-
tara kiilfoldi népszertsitése, terjesztése érdekében. Dr. Késa Laszl6 irdnyitasa-
val egy arra hivatott 6ttagt szakért6i bizottsagot kérettem fol Andrasfalvy
Bertalan miniszter trral, akik 1991 végén el6terjesztést nyGjtottak be ,, A hun-
garologia intézményrendszere és hazai hattérbazisanak megujitasa, feladatai”
cimmel, amelynek tervezetét augusztusban a III. Nemzetkozi Hungarol6giai
Kongresszus is megtéargyalta, majd oktéberben az MKM miniszteri értekezlete
fogadta el (megjelent: Magyar Felséoktatds, 1991/6-7. szam). Sajnos a Kiiliigyminisz-
térium a hungarolégiai torvénytervezetet akkor megfurta.

- Hogyan integralodott az 1989 utini magyar tamogatdspolitika rendszerébe, illetve
hogyan latja a magyar tdmogatdspolitikdt a vdltozdsok utdn?

- Ott kezdeném, hogy e tekintetben nem volt gyokeres valtozds. Azzal
ugyanis, hogy az 1980-as években létrehoztuk a nemzeti hagyomanyok komp-
lex kutatasa féiranyt - ennek az anyagi hattere, illetve azok a szellemi nagysa-
gok, akik itt a hazai és kiilfoldi tudomanyos életben elég jelent6s szerepet jat-
szottak -, a programvezetk biztositottak azt, hogy a kooperacio és koordinacié
megvaldsuljon. Szinte tarcaktol, f6hatosagtol, partkozponttdl fliggetlentil, illet-
ve azoknak az eltlir6, megenged6 magatartasaval egyttt. Ennek tudhaté be,
hogy Klaniczay Tibor, Kopeczi Béla mellett sz6hoz jutottak Juhdsz Gyula, Benda
Kélmén, Grezsa Ferenc, Vekerdi Laszl6, Andrasfalvy Bertalan és sorolhatnam
tovébb, hogy még ki mindenki, koztiik a fiatal kutatok: Készeghy Péter - aki
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a féiranynak a titkara volt -, Jankovics J6zsef, Szogi Laszl6, vagy Monok Istvan
Szegeden, Gorombei Andrasék Debrecenben, méasok Pécsett, Kolozsvaron, Po-
zsonyban, Ujvidéken vagy Romaban. A magyarsagkutatéssal, hungarolégiaval
foglalkoz6 emberek ebben a f6irdnyban férumot talaltak a maguk tudomanyos
nézeteinek és tudomanyos eredményeinek a kozlésére, annak a megvitatasara
is. Ebben az Akadémianak jelent6s szerepe volt, de még jelent6sebb volt a TS/4
féirany szerepe, amely tulajdonképp keretet, timogatast nyjtott a programban
kozremtikodok szamara.

A rendszervéltas ugy ért benniinket, hogy én akkor mar elég tevékenyen
részt vettem az 1987-es lakiteleki talalkozé szervezésében, majd a Magyar
Demokrata Férumban is kozremtikodtem. A nemzetépité mozgalomként indult
Magyar Demokrata Forumnak nagyon fontos célja volt, hogy a magyarsag
- maltjanak ismeretében - ontudatosan, onérzettel tudjon a jové felé nézni.
Ennek a szellemi magnak a kozds eszmecseréi, vitdi, forumai sordn természe-
tesen nagyon sok sz6 esett arrél, hogyan lehetne a Klebelsberg-Magyary Zoltan-
féle hungarolégiai koncepciot Gjraéleszteni. Es itt nekem nagyon nagy szeren-
csém volt a bardtaimmal. Talan még el6bb meg kellett volna emlitenem, hogy
mint E6tvos-kollégista olyan kozegb6l kertiltem az értelmiségi létbe, amely
a magyarsagismerettel, magyarsagkutatassal nagyon szoros kapcsolatban allt.
Olyan kollégista kortarsaim voltak, mint Késa Laszlo, Gereben Ferenc, Kiss Gy.
Csaba, Szovényi Zsolt, Albert J6ska, Nagy Jozsef Zsigmond, és jottek az ifjabbak,
akik kozott természetesen az ember sokat tanult, meg hat maga is igyekezett
helytéllni és t4jékozodni arrél, hogy miként is van ez. Es hét a kollégiumban

a magyar mint idegen nyelv oktatdsara is kiilon felkészit6 tanfolyamok voltak.
Barczi Géza, Szathmari Istvan, Pusztai Ferenc, tehét jeles magyar nyelvészek
bejartak hozzank, és konzultalgattak ott a hallgatokkal, ami hozzéjarult szem-
lélettink alakulasahoz.

- Ez eqy fakultativ tarqy volt?

- Nem fakultativ targy volt, hanem az E6tvos Kollégiumban rendszeresen
voltak a szakkollégistak szamara kotelez6 6rdk, és ebbe a kotelez6 dravélasz-
tékba beletartozott a magyar mint idegen nyelv és a hungarolégia tanulasa is.
Sok kiilfoldi didk élt veltink egyiitt, féleg 6k jartak ezekre.

- Népszerii targy volt?

- En nem tudom megitélni, mert magam nem oda jartam, hanem iroda-
lomra - Czine Mihély és Kiss Ferenc szeminariumaira -, szociolégiara és
angolra, de tgy tudom jok, érdekesek voltak, kiilfoldi kollégista tarsaim ked-
velték Sket.

— A vdltozdsok utin mi volt az, ami On munkdjdt befolydsolta, meghatdrozta?

- Miutan megtiszteltek azzal, hogy engem kértek fel a Nemzeti Megtjhodas
Program fels6oktatési fejezetének az elkészitésére, abban volt némi szerepem.
Nekem ott, tobbekkel konzultalva végig kellett gondolnom azt, hogy a magyar
felsdoktatast hogyan kellene és hogyan lehet megujitani. Azért véllaltam el,
mert voltak el6zményei, hiszen mar az 1980-as évek kozepén Régio-Tudomany-
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Egyetem cimmel a Magyar Tudomdny cim( lapban kozoltem az elképzeléseimet,
hogy miként lehetne a magyar egyetemi szisztémat az eurdpai rendszerhez
visszailleszteni. Egyetemeinket ugyanis fels6oktatdsi szakintézményi haléza-
tokka szervezték at, azt, ami kordbban egységes volt, tudomanyegyetemi és
regiondlis egyetemi funkciokat egyarant ellatott. Kutatdsaimnak jelentSs hata-
sa volt abban is, hogy Andrasfalvy Bertalan miniszter engem bizott meg a fel-
s6oktatasi és kutatési f6osztaly vezetésével. Minisztériumi multam is jo be-
nyomast tett rd. Egyik ilyen teendém volt 1987-90 koz6tt a minisztérium K+F
tevékenységének intézése, szervezése, a masik feladatom volt, hogy a hataron
tali magyarokkal és hataron tali magyar intézményekkel foglalkozzam. Kez-
detben egyediil foglalkoztam az akkor mar elég nagy szamban ideszivargo
hallgatéknak az elhelyezésével, ami rettenetesen megterhelt, mivel kiszamit-
hatatlan és eléggé anarchisztikus volt az 6 idedramlasuk abban az id6ben, féleg
Erdélybdl jottek.

- Tehdt nem volt meg a rendszer, az intézményi hdttér, ami alapjan idejohettek?

- Egyéltalan nem volt meg, ,beestek” ide az orszagba, és jelentkeztek az
egyetemen, jelentkeztek a minisztériumban. 1989-ben volt olyan id6szak, hogy
az én szobam el6tt tobb szaz ember allt, mert ide akartak jonni tovabb tanulni.
En voltam az, aki fogadta 6ket, kozben nem volt erre akkor se pénz, se poszto,
semmi. Csak az egyetemek jo szandékara hagyatkozhattunk, hogy fogadjak
vagy nem fogadjak 6ket. De mit lehetett tenni ezekkel a fiatalokkal? Akkor még
oly nagymeértékii volt a magyar tarsadalomnak a szolidaritasa, hogy tulajdon-
képpen majdnem minden arra érdemes és a felsGoktatasi képzésre alkalmas
fiatalt viszonylag jo eséllyel tudtam ajanlani az intézmények figyelmébe, be-
fogadtak ¢ket. Ebben az id6ben bizonyos felvételi vagy kiilonbozeti vizsgat
tettek, és folytattak tovdbb Magyarorszagon a tanulmanyaikat, mert nagyon
sok olyan fiatal jott 4t, aki mar ott megkezdte az egyetemet, és aztan atiratkozott
ide Magyarorszagra.

- Erdélyen kiviil minden teriiletrdl jottek?

- Akkoriban f6leg Erdélyb&l menekiiltek, aztan késébb mar természetesen
jottek a Vajdasagbol, Felvidékrol, Karpataljarol is. De abban az id6ben, tehat az
1988-89-es évekbeli minisztériumi munkam id6szakaban, Erdély allt el6térben.
Amikor én f6osztalyvezet6 lettem, az elsé dolgom az volt, hogy letiltem a hata-
ron tali vezetSkkel, és kialakitottunk egy rendszert. Tisztaztuk hogyan lesziink
képesek és miként szandékozunk tdmogatni a magyar tannyelvi felsGoktatast
a hataron tal. Hogyan segithetiink gondjaik megoldasdban a magyar (hazai)
intézményekkel k6zosen. Ekkor taldltuk és dolgoztuk ki a , kihelyezett tagoza-
tokat”, amibdl aztan késébb egész kis intézményhélézat nétt ki. Nekiink minden
szempontbo6l, anyagilag és az ottani magyarsdg megtartdsa érdekében is alap-
vet szdndékunk volt, hogy lehetéleg a sziil6foldjiikon tanuljanak tovabb ma-
gyarul a hataron tali fiatalok. Mivel azonban a romadn, a szlovak, a szerb és az
ukran egyetemek nem vettek fol kell6 szimban magyar hallgatokat, az anya-
nyelvl képzés lehetésége is korlatozott volt, ezért timogatast adtunk a magyar
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egyetemeknek és féiskolaknak, hogy a hataron tul kihelyezett tagozatokat léte-
sitsenek, nyissanak az ottani onkormanyzatokkal, egyhazakkal, alapitvanyok-
kal dsszefogva. Igy nyilt 6nall6 tagozata Karpataljan, Beregszaszon a Nyiregyhazi
Tanarképzé Féiskolanak, Felfoldon, Dunaszerdahelyen, a Gy6ri Tanitoképzének,
a Kozgazdasagi Egyetemnek Koméaromban és Kirdlyhelmecen, Délvidéken,
Zentan a Kertészeti Egyetemnek, Erdélyben tobb egyetem és f6iskola is létesitett
kihelyezett tagozatot. Nekiink, a Magyar Allamnak, sokkal olcsébb volt, hogy
inkdbb a magyar professzorok utazzanak oda, és az ottaniakkal sszefogva
helyben folyjék az oktatds, minthogy tobb ezer hallgatét fogadjunk az amagy
is talterhelt hazai kollégiumokba, tanintézményekbe. Ezért aztan itthon meg-
szabtuk az éves keretszamot: maximum 1100 hallgatét, amennyit - miniszté-
riumi tdmogatassal - a hataron talrdl folvehettek. Ennek ellenére majd’ haromszor
ennyi hataron tali didkot vettek fol az egyetemek. Azutan meg kapaszkod-
tunk, és probaltunk minden erével és eszkozzel segiteni abban, hogy helytall-
janak, s ha végeztek, lehet6leg menjenek haza. De nem mentek, a tobbségtik itt
maradt.

Kiilon 6sztondij-szisztémat kellett a hatdron tali didkoknak kialakitani, lét-
rehoztuk a Mérton Aron Kollégiumot, ami mar a Nemzeti Megtjhodas Prog-
ramjaban is szerepelt. Tehat mar akkor gondoltunk arra, hogy a hataron talrol
- mivel bizonyos teriileteken nincs magyar nyelvii fels6oktatds - fogadunk
diakokat, de a tomegoktatast azt tartsuk a hataron tal. Tehat ez volt az egyik
fontos feladatom.

A masik, amit el6segitettem, az a minisztérium egységesitése, egyesitése.
A hagyomanyos Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium szisztémajahoz val6 visz-
szatérés soran arra torekedtiink, hogy a kiilf6ldi magyar intézetek és a magyar
tanszékek és lektoratusok tevékenységét lehetSleg egy egységben kezeljiik. Ne
kiilon, mint kordbban volt, amikor a Kulturalis Kapcsolatok Intézete feliigyelte
- taldn a Kiiltigyminisztérium, vagy egyenesen a partkozpont irdnyitdsaval -,
és gyakorlatilag 6k hatdroztak meg, hogy a kiilfoldi magyar intézetekben mi-
lyen tevékenység folyhat. A magyar mint idegen nyelv oktatésa, a lektoratusok
nem voltak annyira fokuszban, tehat az 6 tevékenységtik politikailag nem volt
annyira lényeges, mert az elsésorban szakmai munka. A kiilfoldi magyar inté-
zetek kulturélis és tudoményos kutatasi rendszerében 1945 utan viszont féként
a partallami propaganda dominélt, és nem az, amit eredetileg Klebelsbergék
és Magyary Zoltanék létrehoztak. Ezt kellett nekiink, illetve ezt szerettiik volna
megforditani azzal, hogy teljessé is tegytik a kiilfoldi magyar intézetek, a Colle-
gicum Hungaricumok halézatat. Terveztiik akkor az intézményhalézat bovité-
sét. Londonban példdul én voltam kinn, targyaltam az egyetem rektoraval, f6l
is ajanlott egy éptiletrészt, ahol az Intézetet 1étrehozhattuk, és olcson miikod-
tethettiik volna. Sajnos a kulturalis allamtitkarunknak mas elképzelése volt,
igy nem val6sulhatott meg e terv. Akkor még elég erds volt a segité szandék
a nyugati orszagok részérél. Ugyanez volt a helyzet Bécsben, ahol éppen Uj-
vary Gabor meg talan Szogi Laszl6 voltak kinn. Az osztrakok egy szép kastélyt
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ajanlottak a varos kozepén a kényszer CH épiilete helyett, jutanyos aron. Hat
ezt sajnos a Kiiltigyminisztérium ellenkezése miatt eliigyetlenkedtiik. Igaz, hogy
a kilfoldi magyar intézetek iranyitasa visszakertilt a Mtivel6dési és Kozoktatési
Minisztériumhoz, de az épiilet tulajdonlapja ndluk maradt. Nem tudtunk veluk
zoldagra verg6dni! A tarcasovinizmussal a rendszervaltas elején rengeteget kel-
lett kiiszkodniink az egyetemi szisztéma atalakitasa, korszertsitése, az els6 ma-
gyar fels6oktatési torvény megalkotdsa soran is. A kiilf6ldi magyar intézmény-
halézat korszertisitésénél is salyos gondunk maradt, hogy a tarcdk sovinizmusa
er6sebb volt, mint amit az ésszertiség és a nemzeti érdek diktalt volna.

- A tamogatdsi koncepciorol sok mindent elmondott mdr, de szeretne-e hozzditenni
még valamit, ami a szolgdlati ideje alatt a Magyar Koztdrsasagra jellemzd?

- Megemlitem az intézményrendszer fejlesztését, illetve a kiilfoldi 6szton-
dijrendszer bovitését. Az osztondijrendszernél hal’ istennek azt sikertilt elér-
niink, hogy a kiilfoldiek - németek, angolok, francidk - segitsége révén 1990-t6l
sokkal tobb 6sztondijat kapott Magyarorszag, nagyobb osztondijkeretet, mint
kordbban. Ugyhogy megtsbbszoroztiik a kiilfoldon részképzésben vagy kiil-
foldi tanulmanyutakon részt vevo hallgatéink és kutatoink szamat. A kutato-
tanarokeé is hatvanyozottan emelkedett, mint az el6z6 id6szakban. Masrészt
nagyon sok kiilfoldi oktatét hoztunk be, mert akkor inditottuk azt az idegen-
nyelv-oktatdsi programot, aminek eredményeként jelentés mértékben noveke-
dett a nyugati nyelvek iranti érdekl6dés az iskoldkban. At kellett 4llni a kotele-
z6 oroszrol a kotelez6en valaszthaté angolra, francidra, németre. Ezt az atallast
a British Councillal, a Goethe Instituttal és méasokkal, még az Udvhadsereggel
is szovetkezve, jol képzett fiatal kulfoldi tandrokkal segitette a minisztérium.
Egyidejtileg gondoskodnunk kellett a hazai idegen nyelvi tanarok képzésérol
és atképzésérdl. Kulonosen az orosztanarok atképzési programja volt nehéz,
aminyakunkba hullt nagy teher, amit szintén a kiilfoldiek segitségével oldottunk
meg. Kivitték ket haromhetes, 6thetes atképz6 kurzusokra, és azokban, tehat
az adott idegen nyelvi kozegben tudtdk viszonylag gyorsan elsajatitani az orosz
helyett tanitandé aj nyelvet.

A magyar mint idegen nyelv oktatdsaval nem volt kell6 idénk foglalkozni,
mert lekotott benniinket, hogy itthon rendbe tegyiik a bels6 dolgainkat, és uta-
na tudtunk volna mar kiilfoldon is fejleszteni. Viszont fokrol fokra érlel6dott,
hogy valami véltozasra van sziikség, itt elég nagy vitdk voltak, meg a politikai
szempontok is gyakran titkoztek szakmai szempontokkal. Hogy mondjak egy
példat: Kopeczi Bélat pl. mindenképpen le akartak valtani, merthogy 6 a régi
rendszernek az embere stb., stb., stb. Kopeczi Bélarél ugyanakkor én tudtam,
hogy mennyit tett a hungarolégiaért, a nyugati kapcsolatokért, Erdélyért, tehat
igyekeztem 6t a szakértsi korben tartani. A rendszervaltas ilyen allandé hizd
meg, ereszd meg allando bels6 vitdk kozepette zajlott. Olykor védenem kellett
olyan tudos szakembereket is, akik politikailag el voltak atkozva. Ebbdl elég
sok bels6 konfliktusom adodott ezen az ingovanyos tertileten. Féleg a Hunga-
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rologiai Tanécs és a kulfoldi magyar intézetek személyzetének megujitasa so-
ran. Hélatlan feladat volt. Végiil el tudtuk érni, hogy mikozben fiatalitottunk,
atalakitottunk, szelektaltunk, j6 néhany tehetséges embert is behoztunk. Nem
borult f6l, de nem is alakult Gjja egészen a rendszer. Mondhatjuk, e téren is vi-
szonylag konszolidéltan zajlott az 6rségvaltas. Emlékezetem szerint valamelyest
noveltiik a forrasainkat is. Ezt ellen6rizni lehet.

- Hogyan javasolnd az ellendrzést?

- El6szor azt kellene megnézni, hogy 1985-ben, 1990-ben, 1994-ben hogy alakult
példaul a Magyar Allamnak a hozzajarulasa, milyen fizetést kaptak ezek a kiil-
foldi magyar lektorok és vendégtanarok, illetve a szisztéma hogyan alakult.

Ezt azért is mondom, mert emlékezetem szerint mi voltunk az els¢k, akik
mar nyilvanos palyazatot hirdettiink meg a lektori, vendégoktatéi helyekre.
Tehét a rendszervaltas egyik eredménye a nyilvanos palyazat volt, lehetett je-
lentkezni, és a palyazokbol valogattak ki a jelolteket, nem pedig kijelslték, hogy
kit kiild ki az OM. Megfordult az a korabbi szisztéma, amikor kiilonboz6 poli-
tikai és szakmai szempontok egytittesében kijelolték, hogy ki megy ide vagy
amoda oktatni. Az Gj rendszerben lehetett jelentkezni, és tobb személy koziil
lehetett valogatni, hogy kit kiildenének ki, és kit fogadnanak szivesen akar
a magyar intézetekben, akar a lektoratusokban. Ezt a tertiletet a minisztérium-
ban mindvégig Kissné Papp Margit feliigyelte. Ot is tamadtak, de én a munka-
jat értékeltem. Tudtam, hogy szakmailag elkotelezett, tapasztalt koztisztviseld,
aki harcosan védte e z(iros tertilet érdekeit. Megmaradt a posztjan, de olykor le
kellett tilntink, meg kellett beszélniink, hogy nem tigy van, mint volt régen, most
mar nem a partkozpont irdnyit, hanem szivesked;jél els6 helyen a szakmai ér-
veket s f6leg a nyelvtudast és a ratermettséget figyelembe venni...

— Errdl konkrét példakat is tudna mondani?

- Részletekre mar nem emlékszem. Egyre viszont hatarozottan - amikor
lattuk ezeket a bels6 huzakoddsokat és a kiiltigyi tarca ellenallasét -, elszantuk
magunkat arra, hogy letesziink egy olyan el6terjesztést, amelyben rendezziik
dolgainkat. Késa Laszléval, Kiss Gy. Csabaval, Entz Géza allamtitkarral, Janko-
vics Jozseffel, Tottosynével és masokkal, talan Ujvary Gabor is ott volt, tehat
a kollégaimmal és kiils6 szakemberekkel elkészitettiik A hungarolégia intéz-
ményrendszere hazai hattérbazisanak megujitasa és feladatai cimti koncepciot,
amit az el6bb mar emlitettem. Ezt el6szor a megtjult Hungarologiai Tanacs
vitatta meg, utana késziilt az el6terjesztés, amelyet tobbszorosen, megtargyal-
tunk, egyeztettiink. Probaltuk megvédeni a kozvagyont, mert itt azért azt tudni
kell, hogy egy csom¢ intézményt szét akartak szedni és privatizalni - a Zankai
Gyermekiidiil6tsl, a Kulttra Kiilkereskedelmi Véllalaton at a Corvina Kiadoig -,
amit mi megprobaltunk megtartani, a koz javara hasznositani ennek az intéz-
ményrendszernek a keretében. Az el6terjesztéstinknek azt volt a célja, hogy bizo-
nyos vagyoni és intézményi alapokat teremtstink ahhoz, hogy a magyarsagkutatas
és a magyar mint idegen nyelv oktatasa, a magyarsag kuilfoldi propagandaja
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- kés6bb orszagimazsnak is nevezték - kell6 suallyal tudjon szerepelni, kell6
fejlédési lehet6séget kapjon. Aztan az altalunk célzott intézmények jo részét
kés6bb privatizaltak...

- Eqyébként errdl a felterjesztésrél néhany szot ezen kiviil még tudna szolni? Mert
azt hiszem ez nagyon fontos lépés az egész intézményesiilés felé vezetd viton, és amelynek
bizonydra nagy szerepe volt abban, hogy a Balassi Balint Intézet létrejohetett. De vannak
olyan pontok, amik nem valosultak meg?

- Itt meg kell mondanom 6szintén, sokat jelentett, hogy a minisztérium ak-
kor mar ujra egységes volt. Ez a tarca Vallds és Kozoktatastigyi Minisztérium-
ként jott létre az 1867-es kiegyezés utan, és az oktatas, a kultira, az egyhaziigy
iranyito féhatésagaként miikodott. Ezt csak Kun Bélaék meg Rakosiék és Ka-
darék szedték szét, aztan sajnos 1998-ban ismét megtortént a kultara és az ok-
tatas féhat6sagi iranyitasdnak szétvalasztasa, ami szerintem vétek volt. Tilta-
koztam is ellene, de hidba. Oly mértékben sszefiiggenek e teriiletek és a magyar
hagyomanyokba annyira beleilleszkedett, hogy a tarcasovinizmus veszélyének
kitenni nem szabad. Egészen masként lehet gazdaja ugyanis egy tobbfunkcios
intézményrendszernek a VKM, mint az OM. Amiatt is javasoltuk, hogy a hun-
garologia intézményrendszerét kell§ vagyoni alappal onallésitani kell, és kor-
maényzati alapitvanyként kell mikodtetni, mert egy szaktarca nem képes jo
gazdaja lenni. Kiilonosen, ha éves koltségvetési kereteit folyton szorongatjak.
El kell mondanom, hogy még a Miivel6dési- és Kozoktatdsi Minisztériumban
is bels6 vitak voltak. Megosztott volt e teriilet feliigyelete a minisztériumban.
Az altalam vezetett Fels6oktatasi és Kutatdsi F6osztalyhoz tartozott a hungaro-
légia és a magyar mint idegen nyelv oktatdsa, az akkori Magyar Nyelvi (Kodo-
lanyi) Intézet. A kiilfoldi magyar intézetek pedig Fekete Gyorgy kulturalis
allamtitkar drhoz. Az utaztatést és a forrasok elosztasat a Nemzetkozi Kapcso-
latok Féosztélya kezelte. A kultaraval, a kutatassal és nemzetkozi kapcsolatok-
kal tehat a minisztériumon beliil gyakorlatilag harom allamtitkarsag harom
féosztalya foglakozott. A minisztériumon beliil - hosszas vitak, gy6zkodések
aran - sikertilt megnyerni a csatét, a tarsf6osztalyok belenyugodtak abba, hogy
ez az el6terjesztés kapjon zold utat. Vallaltuk, ha a kormanyzat rabolint, akkor
természetesen kozremtikodnek a torvénytervezet kimunkalasaban. El akartuk
érni, hogy a tobbi tarcat is megnyerjiik erre. Ezért terveztiik, hogy minden ér-
dekelt tarca és intézmény - az akadémiat6l az OMFB-n keresztiil azok a tarcak,
amelyek ezen a tertiileten érintettek, mint pl. a Kiiltigyminisztérium - kapjon
szerepet a Tandcsban, de maga az intézményrendszer az fliggetlentil és 6nall6-
an miikodjék. Legyen egy olyan kdzponti szervezé erd, mint amilyenné most
az Ujvary Gabor vezette Balassi Intézetet szeretnénk fejleszteni. Ma azonban
nem egészen az a szituaci, mint amit mi annak idején elképzeltiink, mert a BBI
csak egy tarcahoz tartozik, és anyagilag joval kiszolgaltatottabb helyzetben van,
mint voltak el6dei. Eredeti terveink szerint nagy alapitvanyi t6kével és va-
gyoni alapokkal egyarant rendelkezett volna az 6nall6 Gj intézmény, s termé-
szetesen olyan nemzetkozi kapcsolatokkal, amely foljogositotta volna arra, hogy
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tobbféle 6sztondijat viszonossagi alapon létesitsen. A Goethe Institute-t6l kezd-
ve a Cervantes Intézettel és a British Councillal, masokkal egyditt olyan prog-
ramokat valdsitson meg, amelyet ma a BBI nem tehet. Sajnos az tortént, hogy
ez a koncepci6, amint azt emlitettem, nem nyerte meg a Kiiltigyminisztérium
tetszését, és abban az id6ben - egyéb okok miatt - a MTA sem &llt mellénk. Ve-
litkk ugyanis mas tertileten, a magyar tudomanyos kutatds iranyitasa és finan-
szirozédsa kapcsan titkoztiink ossze. Az Akadémia elnokével azon kaptunk
Ossze, hogy az akkor késziil6 fels6oktatdsi torvény koncepcionkban visszadl-
litottuk a doktori rendszert mint tudomanyos fokozatot. (1950 utdn nalunk csak
az Akadémia adhatott kandidatusi és doktori fokozatot.) Hidba mondtuk, hogy
mindenhol mashol a vilagon a PhD és az egész doktori szisztéma az egyete-
mekhez tartozik, s korabban nalunk is ez volt a rend, s6t csokevényesen meg-
maradt és tovabb él - érveink nem hatottak. Eme érveinket nem fogadta el az
Akadémia elnoksége, nem akarta elfogadni a tudomanyos hierarchiaban egy
lépcsének az egyetemi doktori fokozatot, mert szerintiik ez a hazai tudomanyos
mindsités rendszerébe nem illeszkedik bele. Ezen jelent6s vita zajlott koztiink
csaktgy, mint az anyagi tdmogatason, mert mi egyenrangtnak tartottuk az
egyetemi kutatdsokat az akadémiai kutatasokkal, és hasonlé tdmogatottsagot
igényelttink szamukra. E vitaink miatt aztan az Akadémia is farta a tervezetet.
Nem oly egyértelmtien, mint a Kiiltigyminisztérium, hanem mas tertileteken
val6 érdekiitkozéseink miatt opponalta a hungaroldgiai fejlesztési koncepciot
az Akadémia.

- A Kiiliigyminisztérium tdarcaféltésbdl vagy az anyagi tamogatds miatt tett igy?

- A Kulugyminisztérium ismét sajat kebelébe akarta vonni a kulturalis kiil-
kapcsolatokat, tehat azt akartdk, hogy ez a bizonyos intézményrendszer, kvazi
ugy miikodjon, mint hajdan a partallamban, amikor Kulturalis Kapcsolatok
Intézete a Kiiltigyminisztérium iranyitasa alatt allt. Azt akartak, hogy a Kiil-
tgyminisztérium dirigaljon a kiilf6ldi magyar kulturalis intézeteknek. Ezt az
ellenvéleményt sajnos Jeszenszky Géza irta ala, és 6 Antall J6zsef tanitvanyaként,
Andrasfalvy Bertalannal szemben nagyobb befolyassal birt a kormanyban.
Alényeg az, hogy Antall Jozsef végiil is nem tdmogatta a mi koncepcionkat, igy
az el is sikkadt.

- Gondolja, hogy személyes okok befolydsoltik Antall J6zsefet?

- Ebben az esetben sajnos személyes okok is befolyasoltak, igen. Féleg azért,
mert a Kultigyminisztérium és a kiiltigyminiszter folottese kozvetlentiil Antall
Jozsef volt, aki agy vélte, ezaltal is er6sodhetne a kiiliigyminiszter és az 6 posztja
is. Ennek is tulajdonithat6 a kudarcunk. Talan ha lett volna még harom év,
akkor ezt valészintileg sikertilt volna kiérlelni és megvaldsitani. Kozben azon-
ban kormanyvéltas tortént, és az Gj kormany nem tor6dott a hungarolégiaval,
nekik a kisebb gondjuk is nagyobb volt anndl, hogy ezzel foglalkozzanak, és
igy tulajdonképpen elsikkadt ez az akkori 6tlet. Hal” istennek, az ezredfordulén
azért ajbol el6kertilt a terv, és ha felemas formaban is, de megvalésult a Balassi
Balint Intézet 1étrejottével.
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- Es tulajdonképpen mi lett a zdnkai tdborral, ami végiil nem integralédott az intéz-
ménybe?

- Mi még egységben kezeltiik az 6sszes kiilfoldit, a kiilhoni magyarokat és
amagyarul tanul6 kiilfldieket egyarant. Ugy véltiik nemcsak a kiilfoldiek szé-
mara kell vallalni a magyar mint idegen nyelv oktatasat, hanem a nyugati
magyarok, a szorvanyban €16 magyarok anyanyelvi oktatdsaval, ennek az in-
tézményrendszerével is torédni kell dllami szinten. Akkor még a Magyarok Vilag-
szovetsége is foglalkozott ezzel tarsadalmi szinten, de mi tgy véltik, allami
szinten is tor6dni kell veliik. Aztan a hatdron tali magyarok, magyar iskolak
intézményrendszerének az tigyeivel is foglalkozzék ez az akkor még Collegium
Hungaricum Kézpontnak dlmodott intézmény, amit most Balassi Balint Inté-
zetnek hivunk.

Zanka arra lett volna j6, hogy ott egy rendszeres tovabbképzé kozpontja
legyen a hungarolégusoknak és a tanaroknak, nyaron pedig képz6- és udiils-
helye a diakoknak. Elképzeléseink szerint folyamatosan johettek volna ide,
a Zankai Gyermekkozpontba a magyart mint idegen nyelvet tanulé didkok
kilfoldrdl; johettek volna a nyugati diaszpéra magyar cserkészei, tanitoi és
didkjai s jutalomként a hazai és a hataron tali magyar iskolak jeles didkjai egy-
arant. Johettek volna a tanarok is gyakorlati tovdbbképzésre, tehat tanartovabb-
képzés és tanité tovabbképzés céljaval.

~ Kdr, hogy nem valdsult meg. Az On véleménye szerint milyen koncepcid alapjin
tamogattak a kiilfoldi magyar oktatéhelyeket?

- Az az igazsag, hogy ilyen részletekre én mar nem nagyon emlékszem.
Amire emlékszem, az, hogy az éves koltségvetés tervezésekor erre betervez-
tiink egy bizonyos Osszeget, és természetesen a célunk az volt, hogy kiilfoldi
egyetemeken, f6iskoldkon oktatok ne maradjanak el az ottani oktatégardanak
a fizetésétdl. Tovabbi alku volt, hogy ebben milyen részt véllaljon Magyarorszag
mint kiild6 fél, és milyen részt vallaljon a fogadé fél. Ebben a viszonossagot
akartuk megval6sitani, tehat Magyarorszagra is jottek kiilfoldi vendégtanarok
és lektorok, akiknek a fizetését részben a magyar allam, illetve a magyar egye-
temek, részben pedig a kiild6 fél fizette. Ebben azonban o6riasi kiillonbségek
voltak. Magyarorszagon kapott fizetésiiket zsebpénzként kezelték azok, akik
Angliabol, Franciaorszagbol vagy Németorszagbdl jottek ide vendégtanarnak
vagy lektornak, mig a mieinknek tulajdonképpen az volt a jovedelme, amit ott
kaptak, és inkabb volt zsebpénz az, amit itthonrél kaptak.

Egy dologra mindenképpen torekedtiink, hogy lehet6leg minden, a magyar-
ral mint idegen nyelvvel foglalkoz6 intézmény - legyen az akar tanszék, akar
tanszékcsoport, akar csak egy nyelvoktaté program - lehet6leg kot6djon Ma-
gyarorszaghoz, hozzank, a Mtvel6dési és Kozoktatasi Minisztériumhoz, akéar
csak agy, hogy rendszeresen, évente konyvet, tananyagot stb. kiildiink, ha lek-
tort vagy vendégtanart nem is, mert nincsen megallapodas. Igen, mi azt szeret-
tiik volna, ha mindenkivel egyenléen banunk, mindenki egyenjogtian vehessen
részt ebben a munkaban és kérhessen tdmogatast téliink, akar palyazati aton,
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akar mésképpen. Ebben sajnos a Nemzetkozi Kapcsolatok Féosztélyaval nem
tudtunk egyességre jutni. Nekiink megvolt a szakmai koncepciénk, de a pénzt
a Nemzetkozi Kapcsolatok Féosztalya kezelte. Emiatt az a szisztéma, hogy az
ott elért eredmények, a hallgatok létszama, hogy a sziikségletek és igények
szerint tudjuk fejleszteni hungarolégiai oktato- és kutatobazisainkat a kiilfoldi
egyetemeken és féiskoldkon - meghitsultak. Hidba volt j6 a koncepcionk, ha nem
volt hozza pénziigyi alap, kormanyzati szandék, hogy elképzeléseinket a gya-
korlatban is megval6sitsuk.

~ Ismét a széttagoltsig problémdja. On szerint voltak-e preferdlt oktatdhelyek, és ha
voltak, akkor miért éppen azok?

- Voltak. Hat egyrészt a tradiciok, hogy melyik milyen régéta miikodott,
masrészt a nemzetkozi kapcsolatokban melyik orszaggal tudtunk olyan kétol-
dalt kulturalis megallapodast kotni, amely el6nyt jelentett a magyar mint ide-
gen nyelv oktatdsaban. Emlékezetem szerint Olaszorszag, Németorszag, Finn-
orszag, Franciaorszag voltak a preferélt oktatohelyek, meg talan a szomszédos
orszagok koziil egy-kett6. Akkoriban kezdtiik el 1étesiteni Pozsonyban, Ungva-
ron, Kolozsvarott a hungaroldgiai tanszékeket, mert kordbban ezeken az egye-
temeken nem volt, egyediil Bukarestben volt.

Még egy térség van, ahol személyesen is kozremtikodtem, hogy megvalo-
suljon a hungarolégia oktatdsa. Kezdeményeztem Dél-Amerikdban, Ausztrali-
aban, Japanban, illetve mas helyeken, ahol addig nem volt magyar mint idegen
nyelv oktat6hely. Kanadaban, Torontéban az ottani magyarok kozremtikodésé-
vel és hathatds anyagi tdimogataséaval alakitottak ki Toront6i Egyetem Magyar
Tanszékét. Bloomingtonban szintén egy ottani magyar professzornak a segit-
ségével és az MTA tamogatasaval jott létre annak idején, még a Kddar-korszak-
ban a tanszék. Az USA Rutgers Egyetemén viszont mi hoztuk létre a Magyar
Tanszéket, személyesen én targyaltam veliik, majd Andrasfalvy miniszter ar
irta ala a Rutgers Egyetem rektoraval a megallapodast, s létrehoztak a tanszéket.
Ebben dr. Nagy Kérolynak - aki az Anyanyelvi Konferencia egyik vezet&je
s a Rutgers Egyetem tandara volt - igen sok munkéja és jelent6s szerepe volt.
Ugyanigy terveztiik azt, hogy Dél-Amerikdban, Sao Paolo-ban, az egyetemen
- Piller Eva és egy magyar egyetemi oktaté kozremtikodésével - létrehozzuk
amagyar tanszéket, ami mar-mar kialakult. Hasonl6 volt a helyzet a melbourne-i
egyetemen is. Ezek a targyaldsok éppen elkezd6dtek az 1996-os budapesti Vilag-
kiallitas fényében; azutdn meg is feneklettek. A Vildgkiallitds nagyon nagy
lokést adott volna az egész hungaroldgia, ezen beliil a magyar mint idegen-
nyelv-oktatds fejlesztésének, de azt a régi-aj MSZP-SZDSZ korifeusok sajnos
felel6tlentil lemondtak. Nem valésulhatott meg a ,Kommunikaci6 egy jobb vi-
lagért” EXPO, és ez altal oridsi veszteség ért benniinket mindenféle szempont-
bol. Féleg a magyar fels6oktatasnak szarmazott bel6le felmérhetetlen vesztesége.
Az akkori rektorokkal egyiitt mar el6zetes targyaldst kezdtiink a kiallitok-
kal, akik 45 millidrd Ft érték(i tdmogatast helyeztek kilatasba oly médon, hogy
a létesiilé egyetemi campus téritésmentesen kapta volna meg, adomanyként,
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a nemzeti pavilonokat, s6t a kiallitasi targyak egy részét is. A Vatikantol kezd-
ve a németeken keresztiil, az osztrdkokon, angolokon, finneken és a japanokon
at sokan felajanlottak, hogy adomanyként kapja az egyetem épiiletét, kiallitasi
targyait, mi pedig igéretet tettiink, hogy az épiileteken megorokitjiik az ado-
manyoz6 vagy az az altal ajanlott személy, intézmény nevét.

- Milyen jellegti tamogatdsban részesitették az oktatohelyeket az On megitélése
szerint?

- A tdmogatasok elosztasat tudtommal a Magyar Nyelvi Intézet, a Kodolanyi
Intézet végezte. Emlékezetem szerint itt is volt egy nagyon kellemetlen, belsé
vita, amire csak homélyosan emlékszem. A multbéli politikai szandékok miatt,
az intézet vezetSivel kapcsolatban vizsgalat folyt, amelynek sordn kidertiltek
problémak, és aztan egyik vezet6t le is kellett valtanunk, el is kellett kiildentink.
Mar csak arra emlékszem, hogy ez egy elég kellemetlen folyamat volt e tertileten,
éppen az én féosztalyvezetsi miikodésem kezdetén. Fontos volt, hogy e téren
rendet teremtsiink, mert elfogultsagot jelentettek be kiilfoldrél, nem azt az em-
bert kiildték ki, akit kivélasztottak, hanem mast, és a tdimogatasok elosztasa
sem az érdemeknek megfelel6en tortént. Ezért azt kértiik, hogy egy erre vonat-
koz6 szabélyzatot vagy tigyrendet dolgozzanak ki, és a minisztérium é&ltal jo6-
vahagyott tigyrendnek megfelel6en torténjék a jovében az tigyek intézése. De
a minisztérium nem nagyon szolt bele az tigyek intézésébe. A minisztérium az
erre szant koltségvetési pénzt odatelepitette, és gyakorlatilag az intézménynek
- tehat a Magyar Nyelvi Intézetnek (a Kodoldnyi Intézetnek) - mar maganak
kellett szerveznie, intéznie beliil a dolgokat. Munkatarsam, Papp Margit kijart
és olykor talan adott instrukciokat is.

— Beszélne arrdl is, hogy a kiilfoldi oktatohelyeket hogyan timogattik a miniszté-
riumok?

- Emlitettem, hogy a kiilfoldi oktatéhelyeknek a timogatasat nem a minisz-
térium, hanem az intézet végezte. Mi nem sz6ltunk bele, az intézet megter-
vezte, benyujtotta a koltségvetést, mi harcoltunk érte, hogy megkapjak, s ha
elfogadtak, akkor a pénzt hozza utaltak, és 6k intézték a tovabbiakban az tigye-
ket. Azért volt az a kellemetlenség és a vizsgalat, mert nem egyenrangt elba-
nassal tették ezt.

- Akkor még nem alakult meg az NHK, ugye?

- Ha j6l emlékszem késtbb, taldn éppen 1989-ben jott létre a Nemzetkozi
Hungarol6giai Kézpont (NHK). Akkoriban ennek a vajudésa: az NHK, a Ko-
dolanyi Intézet és a Marton Aron Kollégium létrejotte, a magyar intézetek és
tanszékek egytittmtikodésének rendezése miatt is el kellett készitentink az
emlitett el6terjesztést, bemutatva, hogy egydiitt tobbre képesek, mint kiilon-
kiilon, de a forrasuk nem elég. Ezért kell majd nagyobb keretb6l, koordindl-
tabban és tobb pénzzel miikodtetni a tobbfunkciés intézményrendszert. El6-
terjesztésiink azzal érvelt, hogy tagabb Osszeftiggésben tekintsiik, és ne
pusztan csak azt nézziik, hogy a magyart mint idegen nyelvet miként oktatjak,
hanem azt is, hogy Magyarorszag kulfoldi megitélését és a magyar kultara
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kiulfoldi terjesztését hogyan szolgaljdk. Koncepciénk szerint, ha ez az intéz-
ményhélozat j6l mikodik, nemcsak kultirank terjesztéséhez, hanem az ide-
genforgalomhoz, a magyar aruk kuilfoldi fogadtatdsahoz és népszertisitéséhez
is hozzdajarul. Segiti a magyar mtivek idegen nyelvi forditasat, azt, hogy tobbet
és jobban tudjanak rélunk a vildgban. Ezt a folyamatot probéltuk folerdsiteni
a kilencvenes években, féleg 1993-94-ben, akkor mar a Vilagkiallitasra is ké-
sziilt az orszag. A kormanyvaltas utdn az EXPO-t lefajtak, s utana mar ez sem
volt olyan fontos.

- Az On megitélése szerint ez a timogatds mennyire érintette a magyar dllamkasszit?

- Ez ezrednyi léptékben, ezrelékekben mérhets, de nem tudom pontosan.
Arra emlékszem, hogy a tarca koltségvetésében jelent6sebb tétel volt, de ott is
alig érte el a MKM koltségvetésének 1-2 szazalékat. Ha ide szdmitom a hazai
hungarolégiai intézeteket, kutatdsokat, mindent, ami ide sorolhat6, akkor ko-
zelitette a tarca koltségeinek 3-4 szazalékat.

— Tehdt ennyi kozvetlen dllami tamogatds volt anyagi, de alapitvinyi, kényvadomdny-
beli vagy eqyéb tamogatdsokat is tudna emliteni?

- Abban az id6ben sajnos eléggé foler6sodott a hazai konyvkiadoék privati-
zacioja. Privatizaltak a Szépirodalmi Kiad6t, a Magvet6 Kiadot, a Corvina Kiadot,
az Akadémiai Kiadét stb. - rengeteg konyvet kaptunk adomanyként. Legtobbet
az altalam vezetett tertilet kapott, amelyik a hataron tali magyaroknak és kiil-
foldre is tudott a konyvadomanyokbdl kiildeni. Tehat konyvtamogatés ekkori-
ban b6séges volt, annyi konyvet kaptak, amennyit elszallitottak, f6ként a ko-
rabbi id6szak konyveibol.

- A felhalmozott konyvekbdl?

Igen, a kiadok folajanlottak, mert meg akartak szabadulni korabbi terméke-
iktSl. Ebben az id6ben jott 1étre a Pro Hungaris Kultirakozvetité Alapitvany is,
amelynek egyik célja volt az, hogy a kapott konyvadoméanyokat kiszallitsa, el-
vigye, kozvetitse f6leg a hataron ttlra. Jutott a konyvadomanyokbél a Kodolanyi
Intézetnek is elég béségesen abban az idében, amit kikiildhettek vagy vihettek
a kiilfoldi oktat6helyekre.

- Ez még a Kodoldnyin keresztiil ment?

- Vagy az NHK-n keresztiil. A Magyarok Vildgszovetsége f6titkaraként elég
sok konyvet kiildtem én magam is. Féleg a nyugati szérvany magyarjainak és
a hatdron tali magyaroknak postaztunk és szallitottunk ki tobb szazezer tan-
eszkozt, tehat nemcsak konyveket, hanem CD-t, CD-ROM-ot és kiilonb6z6 més
taneszkozoket.

- Mely szervezeteknek, intézményeknek?

- Magyar hazaknak, magyar iskoldknak, magyar egyhdzaknak, magyar
szervezeteknek, tulajdonképpen mindazoknak, akik jelentkeztek és kértek.
Konyvet mindenkinek tudtunk kiildeni. Es adtunk is ki olyan kiadvanyokat,
amelyek segitségiil szolgaltak szamukra. A Magyar Krénikdt kiadtuk angolul,
magyarul egyardnt, amely nagyon hasznos volt, mert egy szép, szines, A/4
formatumu - a magyar honalapitas millecentendriumi programismertet6jének
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szant - szazoldalas, fotokkal teli konyvben egy kis magyar torténelmet kapott
az olvas6. De adoményoztak kiilfoldrél is konyveket, amelyeket aztan mi kiildtiink
ki a kiilfoldi magyar tanszékeknek. Akkor adoményoztuk példaul jonéhany
helyre Sisa Istvannak a The Spirit of Hungary cim(i nagyon hires konyvét, amely
hat vagy hét kiadast ért meg Amerikaban. A magyarok torténetének egy auszt-
raliai (angol nyelv(i) kiad4sabdl tobbszaz példanyt mi kaptunk és kiildtiik to-
vabb, nemcsak a magyar felsGoktatdsi intézmények konyvtarainak és a szorvany
magyarok intézményeinek, hanem - a Hungarol6giai Kézponton keresztiil vagy
annak a cimlistaja alapjan - a Vilagszovetségbdl is juttattunk ezekbdl a kiilfoldi
magyar lektoroknak. K6zos programokat is megvaldsitottunk. A magyar kul-
ttara kiilhoni mtihelyei keretében volt egy olyan tanacskozasunk, amit a Nem-
zetkozi Hungarologiai Kozponttal kozosen rendeztiink meg: a Magyarorszagon
végzett kuilfoldi diakok talalkozojat.

- Mesélne errdl a taldlkozorol?

- A magyar honfoglalés 1100. évforduléja alkalméabél volt egy nagy rendez-
vénysorozatunk, aminek egyik rendezvénye volt a Magyarorszagon végzett
kilfoldi diakok taldlkozdéja, amit a Balassi Balint Intézet el6deivel kozdsen szer-
veztiink. Erre nagyon sok fell jottek Magyarorszagon végzett s a Nemzetkozi
El6készit6 Intézetben, a Kodolanyiban vagy a Magyar Nyelvi Intézetben ma-
gyarul tanult diakok. Vietnam, Kuba, Korea, Albania, Szlovakia, Lengyelorszag,
Bulgéria, Oroszorszag képvisel6ivel beszéltem, de tobb feldl jottek végzett, volt
didkok. Lehettek 150-160-an. Pedig nem tudtunk elég propagandat kifejteni,
nem volt elég nagy cimlistank hozzajuk. Mindannyiunkat meglepett, hogy oly
szép szammal utaztak ide, pl. Albaniabdl jott egy 8 f6s delegacio, akik még az
otvenes évek vége felé tanultak itt az egyetemeken, de jottek Kinabdl, Koredbol,
Kubabdl, a vildag masik felébdl is eljottek erre a talalkozora.

- Es ez hol zajlott ez a taldlkoz6?

- Ez részben az NHK-ban, részben pedig nalunk, a Magyarok Vilagszovet-
ségében, végiil egy dunai hajokirandulasra vittiik 6ket. Emlékezetes, szép,
sikeres volt az egész.

- Az alapitvinyok kérébdl tudna-e olyat emliteni, amellyel Onnek dolga volt, vagy
amit fontosnak tart megemliteni a tamogatdsok nyijtdsa terén?

- A Bethlen Gabor Alapitvany kuratériumi elndke vagyok, ami egy viszony-
lag kis anyagi alappal mtikodé alapitvany, de mi voltunk az elsék, akik a kiil-
honi magyarokat segitettiik. Evente Bethlen-dijat, Marton Aron emlékérmet,
Tamasi Aron-dijat osztunk ki azok kozott, akik a magyar kulttra terjesztésében
és a magyarsag megtartasaban eredményesen munkalkodnak. Eddig 54 or-
szagbol kaptak mar dijakat azok a példa emberek, akiket e dijakkal szeretnénk
el6térbe allitani, és rajtuk keresztiil masokat is 6sztonozni arra, hogy hasonlé-
képp tegyék a dolgukat. A Bethlen Alapitvany legélisan a nyolcvanas évek ko-
zepe 6ta miikodik, és minden kontinensrél volt mar kittintetettiink. Tobb hun-
garologus is részesiilt mar elismeréseinkben, de a magyarsaggal foglalkoz6
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kilfoldi kittintetettjeinket is meg kell emliteni, mert Bohumil Hrabal, Zbigniew
Herbert, dr. Christoph Pan mellett bolgar, lengyel, német, roman, horvat, uk-
ran, cseh és szlovak mitforditok jelesei t6link kaptak el6szor Magyarorszagon
dijat, elismerést azért, hogy a magyar kultdra ottani népszertsitésében kozre-
miikodtek.

A masik alapitvany, amelyben tevékenykedem, az a Pro Hungaris Kultura-
kozvetitd Alapitvany, amely konyveket és kiilonb6z6 taneszkozoket szallit kiil-
foldre. Legutobbi talalkozéonkon a hungarolégiai tanszékek vezetéi is kaptak
konyvadoményt, de ez az Alapitvany els6sorban a szérvanymagyarok és a ha-
taron tali magyarok tdimogatasat és konyvadomanyozasat szolgalja. Emlithetem
még a Magyar Orokség- és Eurépa Egyesiiletet és a Magyar Orokség-dij Bizott-
sagot, amelynek tagja vagyok, s akiket elismerésben részesittink azok szintén
a magyar kozélet kiemelked6 képvisel6i.

Nem vagyok tagja, de tudtommal ezt a célt is szolgélja az Illyés Kozalapit-
vany, a Rakoczi Szovetség és az Apéaczai Kozalapitvany is. Meggy6z6désem, az
emlitett tervezetiinkben szerepelt is, hogy kifejezetten erre a célra, a magyar
nyelv és kultara kiilfoldi terjesztésére kellett volna egy sajat alapitvanyt létre-
hozni.

- Milyen tipusi tamogatdsokat tartana a j6vében fontosnak?

- Valtozatlanul amellett vagyok, hogy most a Balassi-év kapcsan létre kel-
lene hozni a Balassi Intézet bazisan - a hungaroldégiai intézményhal6zat
miikodtetését és fejlesztését szolgdlod - olyan kozalapitvanyt, amelyben koz-
remiikodhetne az Oktatdsi Minisztérium mellett a Kiiltigyminisztérium,
a Kulturalis Minisztérium, az Orszagos Széchényi Konyvtéar, a Magyar Tudo-
ményos Akadémia. A Magyar Turisztikai Hivatal és a MALEV is beszallhat-
na, mert az felmérhetetlen, hogy mit ad ez az intézményi halézat a magyar
turizmusnak. Nem akarom ismételni magamat, hogy ki mindenkinek kel-
lene anyagi hozzajarulast adnia, hogy egy olyan j6l mikodé kozalapitvany
jojjon létre, ami kifejezetten a magyar nyelv oktatasat, a magyar kultara kiil-
foldi népszertisitését, illetve terjesztését timogatja, de szolgdlja az egész nem-
zetet is.

- On szerint ki vagy kik, illetve melyik szervezetek tették a legtibbet a kiilfoldi magyar
oktatohelyek tamogatdsdért abban az iddszakban, illetve azota?

— Természetesen mi, a Mtivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium és az alta-
lunk feltigyelt nemzeti intézmények (OSZK, MNM, MOL, a BBI jogel6dei, az
egyetemek stb.) tettiik a legtobbet, hiszen ez a f6 feladatunk volt. Minden vitank
ellenére akkoriban jelent6s mértékben tamogatta e teriiletet a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia, az Anyanyelvi Konferencia és a Kultigyminisztérium is. Ta-
mogatta még az 1993-ban djjaalakult Magyarok Vilagszovetsége és létrejotte
6ta féleg a Duna Televizi6, valamint a Magyar Radio6 is rengeteget segitett ma-
soraival. Az elmult évtizedben a két érdekelt minisztérium (NKOM, OM) mel-
lett szerényen az Illyés Kozalapitvany, a Nemzeti Kulturalis Alap, a Hataron
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Tali Magyarok Hivatala és az Apéczai Kozalapitvany is hozzajarult e tertilet
tamogatasdhoz. Megemlitem a magyar egyhdzakat hataron belul és tal, és
a kiilhoni magyarok szervezeteit, mint akik sokat tettek a hungarolégiaért is.

- A hatdrainkon kiviili eqyhdzak?

- Hatéron tali magyar egyhazak f6ként azzal, hogy iskoldkat létesitenek és
tartanak fenn. A nyugati szérvany magyarsag megtartasianak a legfontosabb
intézményi garanciaja évtizedeken at az volt, hogy a katolikus és a protestans
egyhézak létrehoztak és fenntartottak a hétvégi magyar iskoldkat, valamint az,
hogy a cserkészek, a Kulfoldi Magyar Cserkészszovetség keretében tanultak,
elsajatitottdk a magyar nyelvet, kultarat. A magyar allam ehhez kordbban sem-
miféle tAmogatast nem nyujtott. 2002 kardcsonyara jelent meg az OM palyézati
tdmogatédsaval a kiilhoni magyar didkok szdmara - Alfoldy Jend - Bakos Ist-
van - Hamori Péter - Kiss Gy. Csaba kozos munkéjaként - késziilt Haza, a ma-
gasban cim@ magyar nemzetismereti tankonyv, amely rendkiviil nagy népsze-
riisége és hasznalhatosdga miatt a BBl bazisan, a HTMH tamogatasaval immar
a vilaghalon is megtaldlhaté a www.nemzetismeret.hu 6nall6 honlapon. (Azéta
onnan levették. Még a Bethlen Gabor Alapitvany honlapjan follelhet6 - B. 1)

- Hatdron beliil szamithattak eqyhdzi segitségre?

- Hataron beliil az egyhdazak, féleg a katolikus, a reformatus és az evangélikus
egyhdaz, a hataron tuli és a kiilfoldi egyhdzi kapcsolataikban segitették a magyar
nyelv és a kulttra dpolasat, megdrzését. De alapvet6en a kiilfoldi magyar egy-
hazak voltak azok, amelyek effektive elvégezték a munkét, és ahhoz - zomében
hiveikt6l - megszerezték a tdmogatast is. Nem a magyarorszagi egyhazaktol
szerezték, mert azok is inkdbb tdmogatasra szorultak. A nyugati magyar egy-
hazak és szervezetek ezen tul az elcsatolt tertiletek magyarsadganak is igen sok
tamogatast adtak és szereztek nyugaton az elmult fél évszazadban, amiért ko-
szonettel tartozunk nekik mindannyian.

- Nagyon sok eredményrdl és legaldbb annyi gondrol, megoldando feladatrol beszélt.
Utolso kérdésként mégis foltenném, hogy mennyiben tartja hatékonynak a sajdt szak-
teriiletén a magyar tamogatdsi politikat, mit szeretne még dsszegzésképpen hozzdtenni?

- Nem tudom megitélni, és megvallom 6szintén, nem is latom &t a jelenlegi
magyar tdmogatasi politikat. Eléggé szétszortnak taldlom, mondhatnam agy,
hogy kiilon-kiilon kell futni és meglelni azokat a forrasokat, amelyekb¢l vala-
milyen tdmogatast lehet szerezni ennek a teriiletnek a fejlesztésére. Mivel ez
nem koncentral6dik, stlyos gondokkal kiiszkodiink. Ezért javasolom egy olyan
kozalapitvany létrehozasat a Balassi Balint Intézet bazisan, amely kifejezetten
a magyar nyelv és kulttra, a magyar imazs apolésat és fejlesztését szolgalja,
s amelynek rendkiviil fontos szerepe lehet az Eurépai Uniéban is. A Balassi Bélint
Kozalapitvany miikodtetdje és f6 felhasznéldja az Intézet, illetve a hungarolo-
giai halézat legyen, a kuratorium tagjai pedig a f6bb tamogatokbol tevédjenek
ossze. En jelenleg ezt tartandm a legeredményesebb és a leghasznosabb meg-
oldasnak. A tdmogatok rendszeres anyagi hozzajarulasa adna garanciat arra,
hogy évente ellenérizzék azt, hogy pénziiket gondos gazdaként célszertien
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hasznaljak-e fel a hungarologiai intézményhdlézatban, azt hova és mire koltik,
igy valdszintileg jobban lehetne a BBI-nek vallalkoznia k6zos feladatokra. A Koz-
alapitvany segitené az intézet fliggetlenebb mtikodését, de nagyban 6sztonozné
a kilfoldi magyar intézmények miikodésének és a magyar nyelvoktaté bazi-
soknak a fejlesztését, illetve a magyar kulttra és hazank kiilfoldi népszertsité-
sét is. Ugy vélem, hogy ehhez ttl kellene 1épni a tarca hatarain, és ezért lenne
fontos az emlitett kozalapitvany. Ha mar egy ilyen tobbfunkciés intézetet csak
részben lehetett létrehozni, és sovany kenyéren, gondokkal mtikodtetni, leg-
alabb a kozalapitvannyal teremtsiik meg az érdekeltek kolcsonos fliggdségét
s a kell6 anyagi alapokat. A kolcsonds érdekeket materializdlva az eddigieknél
jobban kellene timogatni nemzeti helytallasunkat és gyarapodasunkat az Euré-
pai Unio6 keretében, j6 hirtink terjedését a vildgban. Erre a Balassi Balint Intézet
és a hungarol6giai hdlozat fejlesztése jo esélyt, lehet6séget kinal.

Budapest, 2004. dprilis 26.

Tisztelt Fészerkeszt6é Ur! Kedves Olvaséim!

A hosszt interjaért szives megértéseteket, elnézéseteket kérem. Azt még el kell
mondanom, eddig miért maradt fickban a kézirat. A koncepciés perre emlékez-
teté modszerrel levaltott dr. Ujvary Géaborral, a Balassi Balint Intézet (BBI) f6-
igazgatojaval tavoztam én is a BBI-b6l. Ekkor - Magyarorszdg Eurépai Unios
csatlakozéasa alkalmabdl -, 2004. &pr. 30-an Budapesten folavattak a vilag leg-
nagyobb homokorajat, épp az Otvenhatosok terén. Az IDOKEREK, amelynek at-
mérdje 8 méter, szélessége 2 méter, stilya 60 tonna; vords granitbol, rozsdamen-
tes acélbdl, golyodallé tivegbdl késziilt. Belsejében finomszemcsés homok hullt
az also részbe. ,Hazank 1j szimbdluma lehet az Id6kerék” - hirdették (Magyar
Hirlap, 2003. m4j. 10.). A projekt 350 millié Ft-ba kertilt; 220 MFt-t dllami tamo-
gatasbol, a tobbit maganbefekteték hozzajarulasaibol fedezték. Az Id6kerék
felavatasa utan csak négy honapig miikodott, nem birta az id6jaras viszontag-
sagait. Nem hazank, hanem - a ,Vaskefével” egytitt - a korabeli magyar part-
allam EU-szimbo6luma a févaros pesti fele egyik szakralis terében. Ma is ott 4ll.

Nemzettink Eurépai Unids csatlakozasanak mélté szimbdluma lehetett vol-
na Buda varaban; a trianoni sebeket orvosolo, a lengyel menekiilteket befogadé
Teleki Pal szobra, amelyet szamtiztek sziilévarosabol. 2004. aprilis 3-an lengyel-
magyar szoboravato tinnepségen avattuk fol a tudés-allamférfi szobrat, Rieger
Tibor alkotésat, tobb ezer honi és kiilhoni magyar, lengyel, illetve sok kiilfoldi
vendég részvételével, a befogadé Balatonboglaron.

A hosszu interjaért szives megértéseteket, elnézéseteket kérem. Faraszto
e kortorténeti dokumentum, de taldn a kommentarral egydiitt, fontos adalék
felkérd leveled utolsé kérdéseire - Te mit vdrsz az dllamtol? S vajon O mit vir(hat)
téled? — adando6 valaszaimhoz.
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Pinczehelyi Sandor: Elképzelés, 1970, zomancozott acéllemez, egyenként 45x45 cm (a miivész és az ach Galéria jovoltabal)
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A rendszervaltas ota elvartam, hogy a magyar dllam EU-tagként teljesiti
nemzetépit6- és védo feladatait, orvosolja a partallami sebeket, szolgdlja az eu-
répai magyar jovend6t, polgérait. Télem elvarhatta az Allamom, hogy tevékeny
honvédé polgéra, csaladom és kozosségeim javat szolgdldé nemzetépit6-neveld
programjainak szorgos munkatdrsa maradjak. 77. évemben imadkozom népem,
unokaim jobb jov&jéért, értiik tenni mar keveset tudok. Késziilok hazafelé; s ma-
gamban dadolom kedves népdalomat:

Vessiink sziamot én édes Istenem,
hogy lelkemet ne kelljen féltenem,
hogy lehessen bitrabban szolanom,
middn meg kell el6tted dllanom.

Buda, 2020. januar 10-én
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