Ablonczy Laszl6

Montségur hegyén és alant
I

Méregtelenitési kisérlet —Egy vén cigany dallam-toredékei

Hiizom, mig hiizhatom: ,, Mintha tijra hallandk a pusztin / A lazadt ember vad keser-
veit, / Gyilkos testvér botja zuhandsit”

ILLYES GYULAROL. ,Voltak, akik legyulaztak. / Voltak, akik legyalaztak”
- Illyés Gyula sirfelirat-ajanlatdnak masodik sorat éljiik (Taviratok, 1982).

(1964 oktoberében, a debreceni Kossuth Egyetem kényuvtdrdban eld-felvételisként
a bibliogrifia ismeretében Pelyvis Istvinné csoportvezetd kedvesen terelgetett. Egy nap
ebédhez késziiléddben igy szolt: , Tudja ki iilt a maga helyén?” Nem tudtam, s elkomorult
arccal folytatta: , Beke Berci. Es képzelje, eqy délben az drdjara nézett, majd ram meredt,
és azt mondta: »Most megy haza a fia az iskoldbdl, és a villamos elgdzolja.«” Edesanyaként
a rettenet viziojat ujraélve még annyit mondott: ,Ordigil... - dosztojevszkiji figura.”)

Beke Albert nevét az U] Irds olvasodjaként ismertem, mert jo évvel korabban
a Fészek-emlékkonyvet méltato cikkérdl vita lobbant. Melybdl kittint: az irodal-
mar folényeskedésével sem leplezi érzéketlenségét a miivészi 1ét tarsadalmi és
maganéleti labirintusaiban. Maradva Debrecenben, am a Fészek kozelében is,
mert kés6bb elhirestilt éjszakai vendégét idézziik; Beke Albert Magasbol a mély-
be cimmel kozolte Latinovits Zoltan hozza irott leveleit (Mundus, 1996). Debre-
cenben baratok voltak; 1958-1961 kozott 37 emberi-miivészi hiradas a szinész-
életének hajnaldn és 6ngyilkossaggal is terhelt idejébdl. Bevezetsjében Beke egy
szerepet emlit Latinovits tucatnyi el6addsabol, azt is hibdsan, mert Pétert és
nem a Taldros urat alakitotta az Ilyen nagy szerelem cimti Kohout-darabban. Beke
irdsaban szot se érdemel a Romeo, az érnagy ar, Cipolla, Liliom, Vanya bécsi,
a Szindbad filmalakitasa. Es az sem, hogy a Kodszurkdld (1973) cimd ropirata az
aczéli szinhazpolitika ellen robbantotta a kozhangulatot. 1961-1976 koz6tti nagy
korszakarol pedig ennyit tudat: ,még életben tudtak tartani tizenot évig”. Beke
konnyen elintézi: a szinész depresszidoban szenvedett. Arra ihlete nem mutat-
kozott, hogy igazolja: Latinovitsot a hazai szini élet szeretethidnyos, gytlolettel
athatott légkore hajszolta ongyilkossagba. Arrél sem értestilt, hogy boldog két
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évének szinhazabol, Veszprémbdl kitizetett, majd a magyar drdma szinhazat
nem engedték megteremteni. A kérrajzos Beke-végzés: ,a valé6sagban soha nem
létez6 nagy’” mitivész” halalat fajlalja. Idézetben all a ,nagy”; vagyis: nem érti,
nem ismeri, de torpésiti szazadunk egyik legnagyobb szinészét.

Keziinkben Beke tjabb tétele: Illyés Gyula a kommunista. Népfi vagy kegyenc?
cimd, jegyzetekkel 656 oldalas opusza (L'Harmattan, 2019). Amelynek hatso
boritéja tudatja: az Egy mondat a zsarnoksagrol ,,egy aljas vers”. Szabad legyen
viszonozni a jelz6t a konyvre és szerzdjére, mert mar a kotet fejezet cimeiben
is becstiletbe vago allitasok sorjaznak. Zugirat a keztinkben, amely a XX. szazad
egyik legnagyobb kolt6jének sok szaz versébsl még a legnagyobbakat sem elemzi.
Példaul a Bartokot, az Arpédot, a Koszorut vagy A reformécio genfi emlékmtive
el6tt cimi monumentalis latomasat. Illyés esszéit is hanyagolja, példaul a Ma-
gyarokat, avagy a betiltott Szellem és erdszakot, amit a szerzé jovahagydasaval
reprintben Szépfalusi Istvdn Nyugaton adott ki. Kérdés: Beke Albert ugyan
miért nem targyalja, hogy a ,kommunista” Illyés Major Tamaés és masok presz-
szidjara sem volt hajlandé beilleszteni a bolseviki ellenallét a Malom a Séden
cimti darabjaba 1958/59-ben? Tovéabba: 1957 marciusaban betiltottdk a Nemzeti
el6adasaban a Fiklyaldngot és a Dozsa Gyorgyot is - és j6 tiz éven at Illyés-drama
nem szerepelhetett magyar szinpadon. Arrél sem elmélkedik, hogy a Fiklyaling
tapszuhatag tinnepelte utéjatéka Turinban jatszodik azért, mert a szabadsaghi-
anyos haza zarandoka, J6zsa csak az emigracioban (!) talalkozhatott a Kormény-
zo6val? (1952) Beke mesterére, Barta Janos professzorra is emlékszem; szabad-
szeminariuman milyen mély becstiléssel beszélt az ir6rdl, s targyaltuk Kegyenc
cimi dramajanak egykori és Gjkori rétegeit. Amit honi tiltds nyomén Parizsban,
a Vieux Colombier-ban francidul mutattak be 1965 novemberében. Taldn az is
Tllyés munkassagahoz, kiizdelmeihez tartozik, hogy az ES (Farag6 Vilmos), a Nép-
szabadsdg (E. Fehér Pal) szervezett és faradhatatlan ragalomaridi zuhogtak ra.
Mai kérdésként is irhatta a kolt6: ,Hol a szeretet? Csak a gytlolet / habkopései
érik szivemet” (Szeretet, gytilolet). Beke munkaja az elvakult gytilolet példéja
- Szab6 Zoltantol Domokos Métyasig és Bertha Zoltanig az ir6k és irodalmarok
hatalmas seregének gondolatait hanyagolva, valétlan és cstisztatasos technika-
val rdgalomma fejlesztett tételeit drasztja konyvében. Személyes vallomésként
is: amikor a hetvenes évek kozepén az Alfdldbeli szinhazi vitairatomra rarontott
a ,szakma” - az ES, a Népszabadsdg -, Illyés Gyula volt az, aki az ismeretlen ifjat
levélben szélitotta: ,Mit mondhat az ember a jo tigy landzsatorsjének, még ha
meg-megvagjak is? Tovabb! Mar csak azért is, mert mi lehet mas ut? A becstilet
szineiben” (1975. II. 28.). Illyés Gyula félt6-batorito figyelme holtomig kisér.
A hataron tali, a szogesdrét mogé szoritott magyarsag sorsanak hordozojat
pokhendi sildnyan kezelni? Tantskodom: Bib6 Istvan temetésének estéjén (1979
méjusaban) Siité Andras és Farkas Arpad tarsasagaban vendégeskedtem a kolts
otthonaban. Amultan hallgattam, milyen érzékenyen, bolcsen vilagitotta meg
a cselekvés esélyét, médozatait a két zsarnoksag szoritasaban. Nyugatrol Marai
konnyen folényeskedhetett; Illyés itthon, a Most szoritasdban folytatta a nem-

HITEL



zeti életben maradas muszajkiizdelmeit, Bethlen Gabor bolcsességét sem feledve.
Mert szdzadok 6ta az ahogy lehet parancsa szerint adatott éIntink, kinek-kinek
amaga korében. Arra se mutat hajlandésagot Beke Albert, hogy Illyésnek Nagy
Istvannal folytatott 1945-6s kolozsvari vitdjatol verseinek ébreszt6 hiradasain
ata Dupla vagy semmi cim@ dramédjaig valtozatos szélasa miféle mtivekbe foglalt,
a jajkialtasig mené arnyalatok fejthetk fel kisebbségi tigyekben. Hivatott ku-
tatok majd tisztazzak, mit kostal Beke munkdja; itt csak annyit: a konyv szer-
keszt6je az az Arday Géza, akinek elemzésfogyatékos, hamis vadakkal, stilhe-
nyeségekkel stlyosbitott Cs. Szabo Laszl6-konyvérdl a Széchenyi-dijas Markus
Béla éles és pontos képet rajzolt a majusi (2019) Kortdrsban. Kritikajat Szabé
Dezs¢6 idézettel zarta: , Kérem szépen ez olyan, mint amikor a torjai kénes gyu-
fa kifogast emel a nap ellen.” Tudjuk: az el6itélettel athatott gytiloletmonolog
nem irodalmi miifaj; indittatdsa pedig akar lélekbavarok korébe is utalhato.
Avagy az 6 id6k konyvtari emlékére ma Pilinszky vélaszoljon: ,, Az 6rdogrol
Dosztojevszkij végs6 szava az volt, hogy kozonséges. [...] Kulonds: az 6rdog
mindig kicsiségben veszti el a fejét. Isten aldzatos, »mélységesen leplezett«
nagyvonalusagéaval szemben mi maést is tehetne?” (Uj Ember, 1979. VIL 8))
Minap Heltai Mikl6s Adyra utaléan is mondta (Magyar Nemzet, 2019. VIIL
15.): alangelmék mitivei dontenek, és nem a magéanéletiik. Mégis, mintha a zug-
életrajzok koraba érkeztiink volna: Ady szabadkémtives; le Cs. Szaboval, mert
nagybetegen halni hazatért; Stit6 Andrasnak meg se kellett volna sziiletnie -
hangzott a hun anya vasarhelyi gondolata, akinek az apja még Siit6 és Illyés
dramait rendezte. Pdskdndi mintegy negyven darabja évtizedszamra nem kell
a magyar szinhazaknak, Erdélynek sem! Legtjabb értestiléstink pedig: Illyés
kommunista...! Am kezdjiik Szent Istvannal, aki szeretett Koppany vezériinket

S majd kovetkezhet Bartok és Kodaly, akik 19-ben a zenei élet megujitasanak
reményében direktériumi tagsagot véllaltak? - a magyarsag ajkori tomegsirjaba
veliik!? Nem sorolom az ,elk6zonyités” (Cs. Szabd) ,nemzeti” vagtazoit.

Hiizom, mert még hiizhatom, ,, Majd ha elfarad a vész haragja, / S a viszily elvérzik
a csatikon”. A hegyeket Amerikabol kénnyii volt kdvetelni.

TEMPLOMOT EPITUNK. Bizonyos: az 4j barbarsag-vandalsag koraba érkez-
tiink, miként az orszaggytilésben, hasonléan a szellemi életben is. Ebben a vi-
lagrokkantsagban megmaradni sziikségitink van a nagy léleképitck igéire, ,any-
nyi utan” (Illyés) kiilonosen. Reménytink és vagyunk fel nem adhato: felépiil
végre az Ady dlmodta Templom. Illyés Gyulat is a nagy templomépit6k soraban
tudjuk. Téved Kertész Imre, amikor a Solness-re hivatkozva azt irja: , A temp-
lomépités ma mar nem szimboélum” (A nézd, 1991-2001). Kertész Ibsen okan
mondja az avittsagot, de Adynal mélyebb és magasabb a kép, mert ezeréves
mulasztasbol, vereségekbdl fakadt fajdalommal a Feladatot jajditja, igy az épi-
tészi hivatdsndl sulyosabbra utal. Janos evangéliumaban olvashatjuk a zsidok
és Jézus disputajat: ,Negyvenhat esztendeig épiilt ez a templom, és te hdrom
nap alatt megépited azt? O pedig az 6 testének templomarél sz6l vala” (2:20-21).
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Ilyenképpen a krisztusi gondolatban az imadsag haza nem kébdl, deszkabol és
habarcsbol emelt éptilet, hanem a jézusi szeretet, aldzat az emberi lelkekben
van. A folytonos 6népités, a szeretet erésitésének keresztyéni programjarél van
sz6 tehat. Ezért is oly megrendit6 Illyés Arviz cimti verse (1948. januér), mert
az olajos padloju, fiistds iskolateremben egybegylt hivek zsoltaroznak. Vég-
veszedelemben a kozosség, s nem az éptilet méltésaga, hanem a lelkek egytite-
miisége a fontos, mely a Te benned biztunk-kal szélitja az Urat. Az emberi lelkek
krisztusi egytitemtisége, mondom II. Rakoczi Ferenc fejedelemmel is. Aki az
Emlékiratokban az 1707-es 6nodi orszaggytilés viszalyat ismertetve, Turdc var-
megye kiildottségének alantas szovetkezésére utalva irta: ,,olyan utat keresett,
amely teljesen ellenkezik a lelkek egységével”. Hidnyat a szabadsagkiizdelmek-
ben felismerve, Rakoczi az isteni gondviselés néven életre hivott egy katonai
rendet, melynek alapszabalya, ,hogy a habortiban nem hagyjak el egymast, és
hogy nem kovetnek el nemességiikhoz méltatlan cselekedetet” (Vallomdsok -
Emlékiratok). A Szent hegyre Montségur vardba képzelve magunkat, ,a vész
hangja” (Vorosmarty) csondesiilésének reményében ma is hasonlé a feladat:
lelki eskiivés és kotelezettség a kereszténységben, ami igényt és becstilettel,
igazsaggal athatott minGséget tételez. Es a mosti, terhelt idskben: a j6zan gon-
dolkodés képviseletét is.

BELSO REND sziikségeltetik - irta Keresztury Dezsd, tarsadalmi és kozbiz-
tonsagi dllapotunk mellett szellemi hogylétiinkre is utalva 1945-ben. Most oda
jutottunk, miikedvel6 profétak hangoskodnak. A szellemi értékrend, a mindség,
az arnyalas igényét hanyagolva, harsonas félmtveltek, amatérok zagyvaljak
a torténéseket. Példaul: mar fél szazada is Ggy tanultuk az egyetemen, hogy a finn-
ugor nyelvi rokonsag nem azonos a feltétlen genetikai s6gorsaggal - most heu-
rékaznak az Gjkori igazsag jegyében. De még ne engedjiik Adyt! Egy esztétikai
kérdésekben siket ar rdébredt tudoményos kiildetésére, és Ady szabadkémtives
voltaval gydijti tdborat. A vajkalas divatja, a bulvartudéskodas tapossa géniu-
szainkat. Kovalovszky Miklds hatalmas otkotetes brevidriumabdl tudjuk: Ady
kétszer jelent meg az 6sszejovetelen. Az erdélyi sors két Atlaszat, Tamési Aront
és Banffy Miklost is jegyezte paholy, ezek szerint kifelé veliik is a kozgondolko-
dasbol!? Evtizedek 6ta az Akadémia altal hitelesitett teOriasok, nyugati divat-
esztétikak importdrjei is vagjak a rendet, melynek csticstechnologidja a harom-
kotetes szazmillios koltségvetéssel késziilt XX. szazadi monografia. Egész napos
tandcskozés targyalta a diktatumos trilogiat; az élokosok egy részének stilusa
sincs a magyarhoz, nemhogy azokhoz a mtivekhez, amit elemeznek, netadn sz6-
ra se méltatnak. Semmi hokkenet, hiszen 2017 szeptemberének egyik reggelén
a Pet6fi (az ifjusagi!) Radi6 mesterfecsegGje heherészte: olvashatatlan mt az Abel,
a szamon kér sorokra persze falazott a radi6 feliigyeleti szerve is. fréjanak hol
a helye a vildgban? Tamasi Aron nem érdemelt méltatast a teOridsok tjkori
kalendariumaban, mikézben az Abel és egy novellaskotete franciaul is megjelent,
s egy tjabb valogatas csak azért maradt el, mert a honi hivatal packdzasa meg-
fagyasztotta a szandékot s vele Jarfas Agnes fordit6i hajlandésagat.
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Kacagnank is a bulvartudéskodas folott, mert egy évszazada Ady allja az
titéseket, &m Teller Ede esztétika folotti érvvel is tanusitja folytonos id6szert-
ségét. Magfizikai kutatdsaiban 6t Ady koltészete, gondolati és formai miivésze-
te dontd, ébreszt6 élménye is kisérte. Erre majd megszolal az igaz-éber: Teller
is szabadkémtives volt!? Avagy: Teller is vilagpusztité, mint viziéiban Ady?
Aztan forgassuk ki anyagi hogylétét? Mint kuncsoralt, kért, kovetelt!? - ezt ma
palyazati pénzeknek vagy szponzori tamogatasoknak nevezziik. Gyakorta
alibi cimen, haveri vagy fels6 barati kapcsolatok, megbizatasok nyoman. Ki-ki,
Adyhoz hajl6 6nszigorral, keresse istenét, mai magat tisztazza erkolcsi és pénz-
tigyek dolgaban.

., Nyiitt vonobul bot”?

Tovébbi rettenet: Ady a Népszaviban is kozolt verseket! ...? Alavalosag. Ak-
kor kozoljiik a Magyar Irészovetség listajat is, mert a Kadar-rendszer négy év-
tizedében szinte valamennyien publikéltak a part lapjaban, a Népszabadsigban!?
A két vilaghdbora kozott a luesz volt a szitokszo, ma a paholytagsag atok arra
a géniuszra, akir6l Németh Laszl6 okkal irta: ,A magyar irodalomnak nincs
olyan sorslatéja, mint 6. A gyandtlan magyar Oidipusz mellett 6 a laioszi btin
tud6.” Es a nagy istenkeresd is. A btinsket, vétségeket pedig tudni kell felismerni
és elviselni, azaz mtivekben elbeszélni, hogy alkot6 és kollektivitadsa a XX. szazad
utan kiegyenesedve tudjon megéllni a viladgban. Ja, de Németh Laszl6 a Szov-
jetuniéba utazott?! ,Nem tudtuk 6t megtartani” - mondta Bellon Gellért 6nvadlo
hangsllyal is Illyés Gyula temetésén. A reformétus egyhdzban hasonléképp:
a mai napig nem tudta gondolkodasaba illeszteni protestans irok, mtivészek
szellemét. A min6ségi gondolkodast tehat, Németh Laszl6t, Moricz Zsigmondot,
Aprilyt, Fiilep Lajost és sokan mésokat. Am dilettdns poétak aradnak az iro-
manyokban, és az tinnepeken szavaltatjak a gyermekekkel. Kodolanyi Janos
megirta a pasaréti egyhdzkozosség torténetét. Amit kéziratabol kozolt a Refor-
mdtusok Lapja a kétezres évek elején, mire papjaval az élen a presbiterek tilta-
koztak a kozlés ellen! Manapsag odajutottunk, hogy ,halottnak sem érdemes
lenni”, mint Stité draméjaban Az ugaté maddrban Bodor Péter mondja.

(, Megtagadom azokat!” - sisteregte eqy sdmdn réviiletes tekintetével, s ujjit
figyelmeztetdleg emelve Kodoldanyi Janos, amikor kevéssel haldla el6tt hosszan beszélget-
tiink. Sorsunk folotti jajgatdsok, dramdirdl szélva indittatdsdt penditettem: ifjan jelene-
teket irt az illegdlis pdrt Buda-kérnyéki dsszejoveteleire. Az ir6 kiviansdgihoz hiven nem
kutattam tovabb. Megszenvedett a meguildgosodasért. Ahogy Jozsef Attila is. A Boldog
Margit, az Eg csipkebokor és annyi mds remekmii szerz6jét majd torpésiti valamely
zugkutato? Avagy a publicisztikai gondolkodds, mely az irora raszabadul. De nem meriil
a mélybe elemezni a miiveket. Példaul Siité Andrds emberi és koziigyi viaskoddsai-
nak idegrendszere dramdibol tarhato fel igazdn, dm most népbirdsigi korszakot éliink.
S a dilettdns faiparos ,kutatdsi” dsztondijjal, a tények becstelen szoveg-szerkesztésével
a kései, pokhendi 1igyész szerepét alakitja. Avagy a térténész eqy zsarnoksdagban vajiidott
kisebbségi életmiivet, prozai-dramai elemzések nélkiil eqy zsurnaliszta szinvonaldn dllit
a maga torvényszéke elé.)
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A BECSUSOKROL. Biintettjogi érvként is rontja a koz gondolkodéasat: 56 meg-
torlasaként Illyés és Tamasi nem kertilt bortonbe, de Zelk, Héy és Déry igen!
Tehat a népiek a kegyeltek!? Megfontolt uszitas a népi-urbanus ellentétben. Mert
ez is tervszer(i ongyongités: hergelni a fesziiltséget. Kadar 57 jiniusaban kong-
resszusi beszédében a part druldinak megtorlast hirdetett. Illyés és Tamasi nem
volt parttag, a bortonbe utaltak igen: az elvtarsi bosszt parancsolta ket racs
mogé. Orokos tilzo heviink is kodositi helyzettudatunk minéségi latasat. Tobb
mint félszaz emlékhely is hirdeti Wass Albert halhatatlansagat. Ugyan mar
lankadt a lelkestiltség, csaladi életét nem bolygatva (!), esztétikai érvként el-
mondhaté: Wass néhadny kivalo regénye mellett, gyonge publicista és dilettans
dramairé volt. A taligyekezék: hamari, szerepelni is akard, a kulttara patrénu-
saként tetszeni akaro, tajékozatlan vagy félmitvelt polgdrmesterek paradéztak
Ossze ennyi tablat, szobrot, emlékkovet. Ha mar Erdélyben jarunk: Bozodi
Gyorgy Székely binja cim( kivalé munkajat vagy Reményik Sandor, Dsida Jend,
Kemény Janos, Banffy Miklos Ligeti Erné miiveit ismeri, olvasta volna a tele-
ptilésatya, megoszlott volna a ménias tiilekedés Wass emléke koriil. Kudarcos
terepszemlénkben ne igazoljuk szamokban, a szobor-emlékmi katalogus pedig
folosleges. Cs. Szab6 Laszlot, aki a mikesi sors visel6seként irta esszéit, elérte
az tjkori nyegle moralizalas: haldlos betegen hazatért, s igy ha nem is Kolozs-
varon, de nyugodhatott a sarospataki temetSben. A televizié hiradasat letiltot-
tdk, amint a pataki didksag és a tandrok se hallhattak koporséjanal Csoo6ri
Sandor bucstztatéjat. Nagyvonalu (?), csaladias (?) parttalansag: aki Cs. Szabén,
Illyésen folényeskedik, harom évre 6sztondijra érdemesiil... Helytinket keresve
annyi bizonyos: a minéséget a bundaszagu péllottsag hitelteleniti. A Legutko
nevezte ,lumpenértelmiségit” nem tudomanyos fokozata igazolja, s még az
sem, ha a Kéroli Gaspar Egyetemhez kot6dik, hanem a kutatas komolysaga,
becsiilete. Illyés Gyula vagy a Cs. Szab6 Léaszl6 életmtivének piszkoldja éppugy
a rokkant lelkek taboraba utalhato, mint az a liberalis szellem, amit Kertész
Imre igy jellemzett: ,eredetileg a legjobbat akarta, a posztmodern elvtelensé-
gével az értelmiséget nihilizmusba, a tomeget tanacstalansagba vetette. Az
irénia vilaga Mefiszt6 vildga - am 6ré vereség, kedvezményezettjeire pedig
megvéltas var. A legmodernebb fejlemények Goethét igazoljak. A tomegeknek
értékrend kell, kiilonben 6k maguk teremtik meg értékeiket, s akkor, jaj lesz
a vilagnak” (A végsé kocsma). Jajzavar a magyar vilagban és az egyetemesség
hulldmhosszan: az internetes és bulvaros percbotranyosokat a hangzavar élteti.
Anarchiaba hajszoltsag innen is-onnan is. Igy a zéloghazi becstelen becsiisok
hangoskodnak, masok igazodnak, és riadt mtiveletlenséggel vagjak a tévévallo-
masokat, 6vatosak a kérdezésben, egy hangszinre szervezik a publicisztikédkat,
s diktaljak és alacsonyitjdk az arfolyamot.

SIR AZ UT ELOTTEM cimmel Nick Thorpe, a BBC évtizedek 6ta honunkban é16

tudositoja a bukovinai keserves sorat valasztotta konyve ciméul. Amely
a 2015-ben kezd6dott népvandorlas eseményeinek féként roszkei fogantatasa
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sorstorténeteit beszéli el szivos riporteri alapossaggal. Miért ne hinnénk bér-
mely panasz igazanak, keserves élettorténetnek, a gondosan dsszegyijtott és
szerkesztett hivatalos nyilatkozatok hitelének. Akar a rendéri brutalitdsnak is,
mert az Gjonnan toborzottak mellett bizonyara a bir6sagok altal a biintetésbél
ki- és felmentett dllomany némelyike is el6ttint a hatdrzaras éberségben. Olyanok,
akik 2006-ban oly médszeres bestialitassal gumilovedékezték és verték a buda-
pestieket, ami konyv irdsara nem ihlette a nyugati szolid-allokat. Olvasva Thorpe
munkajat, egyre er6sodott bennem a gondolat: egy vaskos fejezet hidnyzik ma-
vébdl, melynek a cime: Sir az Gt mogottem. Mert a szerz6 mikrokozmosza mellett
feledi a dramai torténet makrodimenzidjat. Thorpe egy szdzadokon at gyarma-
tosito, Kozel-Kelet alakuldsat mesterséges katonai és politikai er6vel meghata-
roz6 birodalom fia. Brzezinski konyvében olvasom a statisztikat: 1920-ban a brit
birodalom a vilag torténetében minden id6k legnagyobb tertiletét foglalta ma-
gaba: 34 milli6 négyzetkilométert, ezt koveti a mongol birodalom 24 millié
kilométernyi kiterjedéssel (Stratégiai vizic). Ne ismételjiik a Fallacci és mésok
altal megirt, sok szazad iszlam héditadsanak rémtetteit. De azt emliteni muszaj,
hogy Tony Blair parban ifjabb Bush-sal a vildgot athaté hazugsaggal tdmadta
meg Irakot, majd ,Szaddam Husszein hatalméanak megdontése (2003) utan”
(Thorpe-nal ennyi) lobbantak fel igazan a vallasi fesziiltségek. Aztan kovetkezett
az ,arab tavasz”, Thorpe kozli a halalos veszteségeket, a menekiiltek millibban
szamolt mértékét. De ebben, vagyis Eszak-Afrika és Kozel-Kelet feldtuldsanak
nagyhatalmi, igy a brit felel6sség tisztadzasat a riporter feledte szakmaja és mun-
kahelye folotti tisztdzo igényben is.

Csaladok probatétele, egyes emberi sorsok megrendité kérdései, a haboru
menekiiltjeinek dramai eseményfonalét olvassuk Thorpe-nal. De a migrans-
tigynokok alvildga, hdlézata - ez ma a nyugtalanité s tisztdzand6. Am a tobb-
ségi kérdés is ebben: 2015 6ta megélhetési vandorok ezrei masiroznak, s jonnek
fel a Balkdnon; huszonéves erés férfiak, akik a Jobb Elet almanak szervezett
osztagai. Koztiik harcosok is, a holnapi robbantok, késel6k, néket becstelenitok.
Voltaképp Soros Gyorgy A gyarldsig kora cimt, 2006-os konyvében még csak
penditi, amit majd szervezetein at, uniés barataival, médiatamogatassal, milli-
ardokkal mar programosan ma vezérel: ,Az dreged6 népesség miatt a bevan-
dorlas sziikséglet. A globalis nyilt tdrsadalom prototipusaként ugyan nyitottnak
kell lennie a bevandorlok és a csatlakozni kivanok el6tt, de csak bizonyos kor-
latok mellett” (A gyarlosdg kora). Azt is tudatja: az Eurépai Uniét ,a nyilt tarsa-
dalom prototipusanak” latja. Allhatatosan dolgozik ezen: ,bizonyos” korlatok
megsziintek, s aki ellentmond: kirekeszt6, rasszista, nacionalista és antiszemita,
ambar mara honunkban a Timmermans aldotta elvtelen, a kisnyilast6l a szocia-
listan at a liberélisig szinez6dott népfrontosok hadi jatékdban a mindsitések
semmisnek tekintend6k.

Nick Thorpe konyvének boritéjan gyermeki rajzolatok, értornyok, varjak,
hat orszag nevesitve, s alul a tengeren papirhajok, és segélykér6 kezek merednek
a Balkan felé; a bels6 térképen Nyugat-Eurdpa értornyok nélkiil. Semmi jel,
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hogy Spanyolorszag és Afrika hataran, az EU pénzén, mar kordbban keritést
haztak, s lattuk felvételen, miként bantak spanyol rend6rck az afrikai drot-
maszo6 bajnokokkal. Kerités a francia partoknal? - az angolok tobb széz kilomé-
ternyi akadalynak 4lltdk a koltségeit, hogy ne jussanak at a csatornan. Azt
mondja London polgarmestere: egyiitt kell éIni a bevandorlékkal, vagyis tudo-
masul kell venni, hogy jonnek és jonnek; de azért Calais-ban zaroljak a jobb élet
keleti reményeseit! Thorpe-nak ill6 volna elbeszélnie: a brit birodalom, USA,
Franciaorszag, Belgium az elmalt szazadokban alaposan felforgatta, kizsakma-
nyolta, gyilkolta Kozel-Kelet és Afrika népeit, az els6 vildghabora utan rajzolta
a sivatagi térképeket, és tagositotta az orszagokat. Zsugoritott kis orszag, ugyan
miért muszaj befogadni a mai felforgatok tildozottjeit, foként megélhetési van-
dorait, az igazolatlan menetel6ket? Onzetlen megértésiinket a szétvert hely-
szineken kérhédzzal, iskolaval, templommal igazoljuk. Amuagy pedig épp elég
erkolcsi anyagi kotelesség a Karpat-medence kisebbségi magyarsag nyomoru-
sagainak gondjait segiteni - avagy ez nem szolidaritas volna? Kotelességiink
enyhiteni emberjogi, anyagi, hogyléti gondjukban, atérezve a nagyhatalmak
aldasos, békétlen békét osztogaté diktatuméanak csédjét.

(Romdnia példaul oly pontosan betartja a briisszeli rendet, hogy cirkuszinak orosz-
lanjait eladta Magyarorszigon, merthogy dllatkinzdsnak mindsiil a nagyvadak idomitdsa.
Most a roman nagyvadak Godollon élik vilagukat. A szenvedd medve magas posztost
buktat. A kisebbségi magyarsig jogtiprdssal valo gyotrése és iildozése megengedhetd
Romdnidban. J6het id6, amikor a székelyek oroszlannd valo dtmindsitésiiket kérik...)

Kvoétdzzanak egymas kozt a vétkesek. Kérdezték véleménytinket az agresz-
sziok tervét eszelve? Beilleszkedés, ,integraciéo”? Thorpe érzékenyit6 riport-
konyvében ropke élményét emliti: tokéletes angoltudéssal, kissé lagyabb ejtés-
sel, fején séllal, a holgy milyen otthonosan szolgélta kérését. Minap a francia
5-0s csatornan az iszlamrol konyvet irt Michel Onfray mondta: ,Nem az a gond,
hogy fatyol van a fején, hanem hogy a fejében mi lakozik.”

(Angol szerzd kényvét olvasva tiinédom: ugyan miért Shakespeare a legnépszeriibb
szerz0 a magyar szinpadokon? Hevesi Sandor meghivott eléadoként mdr a hiiszas évek-
ben errdl beszélt Londonban. S ha a magam nyolc esztendejére gondolok: hat Shakes-
peare-bemutato - sikeres és gyonge el0addsban, de szivosan mindig Shakespeare! A Téve-
dések vigjatékat példaul a Londonbol hazaldtogaté Bruck Jinos a balkdni hdboriira
hangolhatta. De ha meggondolom: a magyar szinhdz sorsa, a nemzeti szinjdtszds a Hamlet
hazai térténetével is megirhato. Hogy 1790-ben Kelemen LdszIo tarsulata nem a Kazin-
czy-féle magyaritassal nyitott, annak még az osztrdk spicliszolgilatnak is kize lehetett.
Kolozsvir Hamletje, E. Kovics Gyula 1899. augusztus 2-dn, a segesvdri csatavesztésre
emlékezd tinnepen hunyt el. Szdz éve éppen: 1919. szeptember 30-dn a kolozsvdri Nem-
zeti Szinhdz a Hamlet cenziirdzott eléaddsdnak végét romdn katondk puskatussal zdrtik,
ezzel a kincses vdros magyarjai szini otthonuktdl is biicsiiztak huszonegy évre. 1956
mdrciusaban, Mensdros Ldszlo Hamletje, majd 57. janudri felijitdsa a forradalom torté-
netét is magaba foglalja. Az sem véletlen, hogy a debreceni eléadds soha szoba nem keriilt
1989-ig. Es még egy korigazold adat: a Nemzeti kamardjdban, egykor Kelemenék els6
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eléaddsanak otthondban, a Virban, 1994. midrcius 1-jén kezdés elétt a Hamlet bermu-
tatdjdt bombafenyegetés szétrobbantotta. A kozonséget hazakiildtiik. A legnagyobb poli-
tikai kartdcstiizben dolgoztunk azokban a hetekben.

Shakespeare titka? Koltdi szinhdza mindétig a torténelmet is mozditja az emberi
sorsokban. A Hamletben az apaszellem képében, majd a temetdjelenetben a sirdasokkal
muilt és jelen dsszekitddik, vagyis szerepldinek és a dramai torténések genezisét a kolto
elbeszéli. Amint megismerijiik Prospero szigetére érkezett hajotordttek sorsit is. Sokfejii
fenevaddal, német, torok, osztrik, orosz uralommal viaskodva a térténelem idegeinkbe
égett, és Shakespeare miiveiben magunkra ismertink. Nem azon a guignoli, sajitosan
belviros-provincidlis szinvonalon persze, mely a miniszterelnokot I11. Richdrdnak vagy
Claudiusnak becsteleniti. Nick Thorpe reményeinek és félelmeinek kronikdjabdl a shakes-
peare-i lattato mélység, vagyis Eurdpa és a vildg torténelmének tegnapi s mai és foként
holnapi dimenzidja hidnyzik.)

KEPERNYO ES VASZON. Ebben az agy- és nemzetsorvaszt6 viligmamorban
a tarsadalmat athat6 mtivek programos éltetése segitheti a kozos emlékezet
er6sitését. Repiilt a pava! - népmivészeti és komolyzenei versenyeket lathat-
tunk; kapréazatos tehetségek a Duna-medencébdl, a jové miivészeinek gazdag-
sagat igéri. Szines honismereti mtisorok peregnek; otthoniassdgunk a Karpat-
medencében és a nagyvildg magyarsdganak torténéseirdl is programosan
értestilhettink. De az anyanyelv sorsa!? Amely nem 6t- vagy tizperces mtisor-
szerkesztési kérdés, akar egy-egy f6- és alszerkeszt6, hol elttinik, majd més
Otletben visszatér. Sms-re sorvasztott nyelvi dllapotban éliink, a néptanc tgyét
is meghalad6 kérdés, akar napi rovatban: a helyes beszéd és iras. Amely illem-
tant is sugall, igy a kozvélekedést is nyugtalanitva, felvilagositva, az utcai em-
berét épptigy, mint a csatornaszaja parlamenti felszoélalokat. Szelidebb tények
is vizsgalandok: egy hadarva szénokol6é miniszter vagy egy dlmatag, ihlet nél-
kiil szoveget felmondo¢ kisebbségi {igy vivéje magat az tigyet jelentékteleniti.
Amint a képerny6 nazalisra hangszerelt kérdezsbiztos-holgye, 6lében a kis
sugéernysjével egy reggelen huszonotszor kezdi kérdését: ,Mennyire...” Eve-
ken at lattuk a hetvenes-nyolcvanas évek kabaréjeleneteit, benniik folytonosan
a csaldd, a n6k, a hdzassag otromba piszkolasat. Ez most elttint, a tehetséges
parédiaparos faradasanak jele, hogy régebbi és szolidabb hangszerelésben idéz-
nek 6kori jeleneteket. Humor dolgédban ill6 volna jelen idejt kabaréval el6allni.
Hofi is legfeljebb dalol a képernyén, valamikori mtisorait nem ismétlik. Egykor
a kereskedelmi csatorndn viharosan jelenetez6 Bagi és Nacsa most egyre farado
parodidkban érdektelenek. A kormany magabiztosan dolgozik, erds, allja a kri-
tikat, vitéziil, gyakran szellemesen vélaszol az ellenzéki vélekedésekre is, nem-
zetkozi térben hasonldan; javitana korotte a légkort, ha Karinthy Frigyes, Or-
kény Istvan, Paskandi Géza szellemében a koz tigyeiben id6szerti humorral
a képerny6 is kedélyt és stilust valtana.

Szdmos tekintetben hidnyzik a kot6anyag. Nem Briisszel tiltotta meg, hogy
az allami televizio ne vetitse Gaal Istvan-Varbiro Judit Bartok-trilogidjat, amely
remekmi voltdban kivételes 6sszegzése a nagy zenész életének, munkéssaganak.

2020. januér

55



56

Evenként ismételve, f6 mtisorid6t érdemelne. Hany szaz délutén, este és éjjel
programja immar: ,Irta: Szenes Ivan...”, tobb szaz sldger szerz6je. Mikor olvas-
tuk a mtisorban akar egyszer is, irta: Bornemisza Péter, irta: Berzsenyi Daniel,
irta: Vas Istvan? Egyszer sem. Semmi baj, hogy a Nem csak a fiataloké a vilag-ot
tucatnyi felvételen hallhatja, aki akarja, de olyan monumentalis Vas verset, mint
Az Gj Tamas vagy a Teleki Pal emlékezete egyszer is rogzitették-e? Es Vas kor-
tarsai, Szabo6 Lérinc, Csanadi Imre és mas kivalo kolt6k életmiive marad isme-
retlenségben. Amint példdul Nagy Gaspar munkassaga se fokozhato le 6tven-
hatos verseire. Gyakran idézik Kanyadi Sandort: , A vers az, amit mondani kell.”
Mert a vers nyelvben és lélekben is éltet benntinket.

Latinovitsot jobb esetben a Szindbddban lathatjuk, amagy tucatnyi kénytelen
véllalt harmadosztalyt csacskasagban, és énekli Ruttkaival a Hol van ez a nyar. . -t.
Andalités és a folytonos ,legend-azas”; fered6zés a langyosban. Ami kinos, ho-
malyos, bizonytalan a szerkesztésnek, onvédelembdl azt kivagja a magam is
elbeszélhetném. Bar a Duna mtihely kimult, Sdra Sdndor végrendeletét tandcsos
volna gyakorolni: a minéség és az igény szivos képviseletét, amely esély a szel-
lemi, lelki emelkedésre. Félre a nézettséggel, csak az Igény vezet folfelé! Riadt
és Ovatos, gyongén késziilt barbibabakkal és mtisorcsindlokkal bajosan megy.
Feladat a politikust, a politika tekintetét is folfelé irdnyitani, szellemi tartoma-
nyokban tavlatot nyitni, eligazitva a koznapi gondolkodasban és az igényes
dontésekben is. Masodosztalytt mérkézésekért hetente utazik a tévé vidékre,
de gy6ri, debreceni (és hataron tuli!) szinhazat csak akkor sugaroz, ha Buda-
pesten és a Thaliaban vendégjatszanak. Sztikos igényesség és egycsatornas
koltségvetés.

Még nem tlint fel a miisorlapon, hogy irta: Ady Endre, irta: J6zsef Attila,
elmondja Latinovits Zoltan. S hol egy Latinovits sorsat elbeszél6 film? Sinko-
vitsrol késziilt, s az a szinhazvezetd beszél f6képp, aki miatt a mtivész a Lipo6t-
mezére menekiilt! De hol a film a magyar szinjétszés torténetérsl? Es Kodaly
Zoltanrol és Németh Lasz16, Illyés Gyula életérdl, eszméirdsl? Orkény véltozatlan
korszertiségérol? Félszazados filmkockak ttinnek elé mai megvilagitas és értel-
mezés helyett, jobb esetben ,legendéas” és sablonmondatok kiséretében. Latino-
vits jajdulasa, istenkedése profécianak bizonyult: a magyar szinjatszast felval-
totta a magyar nyelvi szinjatszas. De olyan magyar nyelven, amikor a prézai
szinész is mikroportba beszél, mert nem tanitottdk meg szakmdjara, ahogy
legutobb Blasko Péter is panaszolta. Manapsag a Nemzeti az alternativ, széles
honunkban valamennyi szinhaz programosan azonos: sok évszazad magyar
darabjait szabotdlja. Kovetelik a kozpénzt, és tiintetni jarnak, a szinpadon pe-
dig a korményt és a miniszterelnokot gyalazé mitivekkel elménckednek. Akéar
Shakespeare-mt, akar bulvardarab: gyakorta provincidlis silanysag, mert az
»Uizenet azonos” a kormany takarodjon! Az se szadmit, ha gyarapszik és 1élekben
er6sodik az orszag! Takarodni, mert vallottan keresztények!

Amuljuk filmjeink vilagi sikerét, de Andy Vajna haléla igencsak tizen is: az
6 diplomécidjanak dicséretét is hirelte az Oscar, a cannes-i s megannyi més
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elismerés. Vajna amerikai szakértelmét mozisként gyakorolta, de mtiveltsége
hidnyzott, hogy menedzsere és tanitdja legyen a hazai és kelet-eurépai mitosz-
teremtésnek. Noha 56-os filmjével érzékelte a magyar kozonség hodités és tor-
ténetiség Gsszefiiggését. Evek ota Trianon a nota, de még nem késziilt egy ja-
tékfilm sem a szaz esztendeje rank omlott hazarél. Mert Amerika vilaghodito,
miivészi propagandagépezete, Hollywood, Eurépara is tekint. Fels6bbségét
hirdet6 tirharcok és rémfilmek programjdban médszeresen filmre irta a rémai
birodalom torténeteit, Szent Johanna életét és a montparnasse-i legendakat is-
mételten megelevenitették, és a XX. szazad megannyi mtivész életét elbeszélték.
Wajda Oscar-dijas életmtive a lengyel torténelem szivos konoksaggal felidézett
remekmtivek sora. Wajda elmondta: Jancsé mellett segédrendezd6 lett volna egy
lengyel-magyar egytittmiikodésben. Jancs6 kifarolt az ajanlatbol, helyette Bajor
Lajos tizekedéseivel foglalkozott. A Bem-film azéta se késziilt el.

Honunkban nemzedékek valtozasaban a félbehagyottsag, kudarcok, nem-
zetkozi divatnak tetszelgd, olykor kivalé alkotdsok rajzanak az elmult évtize-
dekbdl. 1848/49-et fél szazad maltan is a Feltdmadott a tenger és a Kdszivii ember
fiai innepli. Hidnyzanak a tarsadalom k6zos emlékezetét felidézo, tisztdzo mo-
dern alkotasok. Gyermek és csaladi filmek stirget6 hidnya mar évtizedekben
mérhetd; Jokai, Mikszath, Moéra és mas remekirok munkai ajanljak magukat!
Remekmtalapt filmet igér konyvek a kezitinkben: II. Rakoczi Ferenc valloma-
sai és emlékiratai egy megrazo erejli sorozatba kivankozik. Amint egy gyon-
gécske tévéfilm utdan monumentalis XX. szdzadi passiét kisértene Kuncz Aladar
Fekete kolostora, amely konyvben djra és tjra leger6sebb mondatainak csonki-
tasaval jelent meg 1990 utén is. Moricz Erdély-trilogidja, Banffy Mikl6s Erdély-
regénye, avagy Marton Aron kalvaridja, sorolnam tovabb sorsunkat idéz6 mi-
vek filmes érdemét, de hokkentem kérdezem: ugyan ki rendezhetné? Csak nem
amatorok, akik buzgé hajlandésaga kisértené a dilettantizmust? Nem folytatom,
mert a filmes képzés programosan sz(ik ihletre és belterjes életszemléletre ala-
poz mar a kivalasztasnal. A légkor pedig irdnyt hatdroz: nem a feladatra élezi
diakjai agyat és tehetségét, hanem a fesztivaldivatra sandit. Hiilyékkel, romlott
élettinkkel és csokott maltunkkal teli az alkot6i 6tletelés. Minap stab kért enge-
délyt Tamas Aron Vitéz lélek cimt darabjéanak filmesitésére, s kittint: ismeretiik
sincs arrdl, hogy elsébben novellavaltozata is sztiletett, 1948-ban az ir6 kozre-
mikodésével pedig Mezei priféta cimmel film is késziilt, de azonmod betiltottak.
1990 6ta évtizedenként egyszer, ha a tévé vetiti. A Hitel a forgatokonyvet kiilon-
nyomatban kozolte (2017), errél se volt tudomasa az alkotéknak, miféle szellemi
késziiltség ez a jambor 6haj igézetében?

Mosti allapotunk szerint mikozben gazdaségi, tarsadalmi er6sodés, a népe-
sedési gond batorit6 fordulata is deritheti a kozérzetet, mtivészi életiink vilag-
divat-szerelme lankadatlan. Egyetemi irodalmér ismer&seim negyedszazada
folyamatosan panaszoltdk a leépiilést, a bolognai rendszer hivatalossa kénysze-
ritette azt, amir6l az ELTE egyik tandra minap a tévében csak annyit mondott:
a bolcsészdiaksag java elvégeztetett; mar internacionalis vizeken evez. S aki
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tandrnak all, kozépiskolaban majd az j nemzedéket a maga mintéjara forméazza,
vagyis a tulterhelés orszagos haborgéasaban az alapozés, a nemzeti mtiveltség
omlik semmivé a kotelez6 tudnivalékban. A foldalatti Iépcsével veliink fut va-
lamely alapitvany plakatja; gyermek protestal: a tanarok tobbet érdemelnek!
Sunyi lazitas, mert az onleépiilt tanarokra is kiterjesztve fizetésjavitast kovetel
az ifjasag nevében valami tarsadalomhergel6 egylet, mikozben 6 is a tudnivalo
leszazalékoldsanak propagandistdja. A maga plafonjara htizza a nemzeti és az
egyetemes miiveltség igényét. Vele a Jov6 is leszazalékolodik. Ovodédkban még
reményes a helyzet, a digitalis szolgalatban versek, mesék és igényes torténetek
épitik a gyermek képzeletét. Az okostelefonnal megsziinik az olvasds, mondja
a szakeérto, fels6bb osztalyt didksag pedig orakozi sziinetekben porné-felvéte-
lekkel hergeli képzeletét. Egyetemi tapasztalattal is mondja Lanczi Andrés:
,Kultarank menthetetlen, mert elkovette a végzetes hibakat. A végzetes azt je-
lenti, hogy egyaltaldn nem a belathatatlan jovében kultarank gyermekei bele-
pusztulnak téves dontéseikbe. Nem a kulttara fog elhalni, az mér ma is tobbé-
kevésbé kimondhato, hanem a puszta létezésiink. Eleteré nélkiil semmi sincs,
még gondolat sem, amely azt taplalja” (Antikok és modernek vitdja).
SZETSZORODAS UTAN vagyunk, de elszanasunk, hogy képzeletiink Montsé-
gur hegyén sszegytiljenek ,elarvult” honfitarsaink és mindazon népek, nem-
zetek, melyek a keresztény Eurépa jegyében 6hajtanak éIni és cselekedni. Kap-
tatunk folfelé... Joubert mondja: ,,A szellem a lélek légkore.” Eurdpai létiink,
hivatasunk, hogy minden baljés jel ellenére a méregtelenité kara igényében
a szovetségesek korét erdsitsiik. Helyzettink: egy csénakban iiltink, a kormany
jobb oldalon evez, s a ladik balra tart. A rank virradt-szakadt internetes, digi-
talis galaxis kordban sem valtozhat elszanasunk a Templom latomaséban, vagy-
is az onépitkezésben. Sorskérdés: a helyzet felismerése és az onvédelmi straté-
gia kidolgozasa. Ebben a hazaszoélitasban, holtakat és él6ket legjobb iroink,
miivészeink, sorslaté géniuszaink tarsiassaga létsziikséglet, hogy er6t ado ta-
gassagban, élesen, onkritikusan magunkat mélt6 helyen tudjuk a vildgban.
Pontositva: Széchenyi, Bartok és tarsai nem a csabai kolbasz vagy a szegedi pap-
rika korébe tartoznak, tehat nem hungaricumok, hanem géniuszok. Azok, akik
vezekelni tudnak, és a hagyomadny éltet6 erejét 6sszehangoltan latjak a vilag
elérejutasaval. A foldrajzi Eurépa ellenében a szellemi, erkolesi Eurdpa igényé-
ben tarsaink a Holnapra tekintve. Ma Briisszel-szindréma is, mar omlasban, igy
holnapjaban is, barki vezesse a Magas Bizottsagot. Voltaképp mér ma is kacag-
tato komédia ,jogallamisagi” és egyéb fels6bbségtudattal jatszott vizsgalatokat
folytatni, amikor vildgméret hal6zatok, cégek zavartalanul beavatkozhatnak
az emberek és az allamok, nemzetek életébe. Szuverenitds és szabadsag, ttizziik
a zészlora, mikozben digitdlis nagyurak ellenérzik és tiltjak a szabad gondo-
latot. ,,A cenzor a szenzor” - irja talaléan Falusi Marton (Kultiira arisztokrdcia
nélkiil?). Avagy mi képzete, onvédelmi stratégidja van Briisszelnek a kvantum-
szamitogépek vilagmodosito erejére? Semmi, de sok ezer csinovnyik kotlik az
ir6asztalandl, és spekulalja, mint kéne az arabokat legalizalni Eurépaban és
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a keresztény orszagokat kiiktatni a kontinens hivatalos mindennapjaibol. Mi-
kozben az USA, Oroszorszag, Kina vildghatalmi jatszmajdhoz vagy a kozel-
keleti pokoljatékok megoldasahoz szélni szava és tekintélye sincs immar.

BABITS MIHALY irta Kolcseyrdl: ,Nagy tanulsag nekiink abban is, amiben
haladé6 és eurdpai abban is, amiben makacs és magyar. Magyarorszagot mo-
dernné kivénja, boldog nyugati orszagok tarsava, egyenlé szinvonalon, de esze
agdaban sincs, hogy az 6si magyar alkotmanyt odaadja a korszerti haladés egy
tal lencséjéért” (Keresztiil-kasul az életemen). S azt is tudta, hogy a szabadsagigény
becsiiletre is alapoz. Amint a haza dolgai, vagyis csaladgondjai a csalddra tar-
toznak. Es nem a kintrél finanszirozott ifjak tigynsk-kommandésaira. Elesen
él el6ttem a lakiteleki satorban Makovecz Imre. Ugy kezdte sz6ldsat: hangrog-
zitést és tovabbitast nem engedélyez; gondolatai kiilfoldi adoban nem hangoz-
hatnak el! Vateszes tiltdsanak mélyébe akkor bele se lattunk. A hiasagmentes
erkolcs elegancidja és onvédelem, amit hazaszeretetnek is nevezhetiink. Bartok
Béla Szentpétervartol New Yorkig bejarta a vilagot; nyilatkozatainak gytjtemé-
nye 129 interjat foglal magaba. Lett volna oka panaszra, de egyetlen itélkez6
mondatot nem olvashatunk a hazarél és korméanyérol. Most? Lanczi Andras igy
latja: ,Manapsag a cs6cselék uralmanak 4j forméja van. Ez a facebook és méas
hasonl6 feliiletek, melyek barmilyen val6di és hamis hirt egyforma erével terjesz-
tenek, mikozben a politikai j6zan észnek nincs beleszélasa. A facebook a cs6-
cselék uralmanak szimboélumava valt. A technologia latszolag noveli az egyéni
szabadsagot, am amikor az egyéni vélemények Osszesitése technikailag elvileg
konnytivé valik, akkor valdjdban a kormanyzas erejét csapoljak meg, s korla-
tozzdk a politikai dontések racionalitasat. VezetSk nélkiil nincs vezetés sem”
(Antikok és modernek vitdja). Vagyis: egy allam és egy nemzet gyongitését, anar-
chidjat kiviilr6l, mesteri technikéaval szervezhetik, amint azt lattuk a kozelmult-
bol Ausztria, Szlovéakia belpolitikai torténéseiben is.

Ami pedig a szellemi mindség igényét illeti, Falusi Marton kivalo esszéjében
a Niirnbergi mesterdalnokok taldlé paraboldjanak 6sszegzéseként olvashatjuk:
»a mesterré avatas nem {ires allami ceremonia; a miivész ugyanugy tartozik
kozosségének a hagyomany folytatdsaval, mint a kozosség a miivésznek telje-
sitménye elismerésével; maskiilonben az allam 6sszeomlana. Hitvanysagot,
fércmiivet azonban az allam sem honoralhat, ha fennmaradasat hosszt idékre
tervezi” (Kultiira arisztokrdcia nélkiil?). Most a kontraszelekci6 diktal.

MONTSEGUR hegyén kaptatunk. Tavlatos, a gazdasagi feladatokkal 4thatva
onépito szellemi program is kivankozik. Helytink a vilagban? K6z6s tobbesben:
legjobb szellemeink és képességeink 0sszefogasa és sugarzasa. Becstiletes ma-
vészi igazmondas a val6sagrol, tavlatos lattatas, segitség a j6 szandéku politi-
kanak is. Amely, ha felednénk, naponta tudatja veliink: addig a szabadsag se-
bestltjeként viaskodunk, amig a szomszéd orszagokba vetett honfitarsaink
sirjukban és éltiikben jogaik és anyanyelviik bénultsdgat szenvedik. Tobb évti-
zedes vilagjaro nyargalasainkroél elmondhaté: Pragaban, Pozsonyban és Varséban
kevésbé vagyunk otthon, mint Berlinben vagy Parizsban. Ahol Orkény Istvan
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pontosan megfogalmazta k6zos sorsunkat: ,A mi, Eurépa kozepén 6sszezsu-
folodott kis orszagainknak csak egyetlen kis adagnyi szabadsag jutott, ezen kell
osztozniuk. A csaladi asztal folott csak egyetlen lampa 16g, ezen osztozni aka-
runk, sotét lesz... Attol tartok, onok ezt nehezen értik meg...” (Le Nouvel Ob-
servateur, 1968. X. 7). Ma sem masként; id6szert profécia. Azota csak novekedett
a zsufoltsag, képzeltiik, hogy megannyi ldmpa vildgol, de mostansag Gjra de-
reng az Osszetartds mécs-fénye, a nyugati értetlenség és rontasi hajlam pedig
elvakultabb, mint egy-két évtizede. Meger&sodéstink reményében a folyamatos
egytttmiikodés mihelyét almodjuk. A tejtestvériség dlma annyi utan is...?
Alabb nem adhatjuk. Németh Laszlonal szebben és pontosabban nem mond-
hatom: ,S a kis orszag koriil ott az Ujszovetségre kiszemelt vilag: Kozép Eurdpa!
Héany missziondariusra valo kiildetés! Egyhaz nélkiil is egész vallastorténet! Ha
Isten pénze nalunk, ne féljiink, hogy elmarad a befektetés, az épitmény” (Utolso
széttekintés). Ne &muljuk, és ne sirassuk a veszteséget sem; magunkat hibaztas-
suk. Még abban is hasonlatosak vagyunk: Budapesten és Varséban, Lublinban
és Szegeden a Gytilolet Népfrontja legy6zte a keresztény ajanlatot - ezért is
nehéz a felfelé kaptatd. Mert szigort a probatétel: onjavitdsra kész onismeret,
onmérséklet, szeretet, éberség és aldzat a szivos és 6rokos munkalkodasban,
ahogy Tamasi Aron Abel amerikai id6zésében tizente volt: ,nagy megalkuvas
lenne, ha valaki élete céljanak csupan azt tekintené, hogy hazajat szeresse, mert
ottis nagyon el lehet btijni. Mindazonaltal szeretni kell a hazat, mint a sziil6ket,
de szolgdlni és kovetni azt az igazsagot kell, és az emberi erényt, ahogy Krisz-
tus cselekedte.”

A XX. szdzaddal terhelten, valtozatlanul tovabb hordozzuk sorsunkat: ma-
gyarok vagyunk. Pilinszkyvel szélva: , Elettink a szakadatlan tiirelem iskolaja.”
A végelgyengiilt Eurépaban, keresztény voltunkban a szeretetre alapozott em-
beri és nemzeti megmaradas igéjét hissziik és valljuk Montségur hegyén felfelé
kiiszkddve. Abban a reményben tehat, hogy mégse olvaszt fel a vildg kohdja.
Ehhez a magyar szdzadok legjobb szellemeit, a remekmtvek gondolatait is
sziikséges mozgositani és egybegydjteni. Pilinszky Janos hiven irja: ,Mi a re-
mekmtvek kulcsa? Az integralé erejiik. Az, hogy adott meghasonlottsagban
és megosztottsdgban hany6do vilagot képesek egyetlen tragikus boldogit6 és
udvozits egységben felmutatni... Kiilonben ez az Evangélium egyik titka is.”
Jegyzetének cime: A Notre-Dame hétéban (Uj Ember, 1971. X. 24.). A malt évben
fejkend6s holgyek gazpalackokkal zstfolt kocsival késziiltek felrobbantani
a Notre-Dame-ot, a titkosszolgalat leleplezte 6ket, tigyiiket most targyaljak. Idén
aprilis 15-ére virradoan Eurdpa ezeréves szent helye végzetesen megsebesiilt. ..

Huizzuk, mert hiiznunk muszdj, mert mdsképp nem tehetiink. ..
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JEGYZET

A dolt bettivel szedett szavak, sorok és parafrazisok Vorosmarty Mihély Vén cigany cimt
versét idézik.
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Ady dsszes versei (Athenaeum, é. n.); Babits Mih&ly: Keresztiil-kasul az életemen (Pesti Szalon,
1993); Thierry Baudet: A hatdirok jelentdsége (ford. Lengyel Baliké Péter. Szazadvég, 2015); Beke
Albert: Illyés Gyula a kommunista. Népfi vagy kegyenc? (UHarmattan, 2019); Albert Camus:
Eléadasok és beszélgetések (ford. Kamocsay Ildiko. Jelenkor, 2019); Jaques Delors: Az 1ij eurdpai
dsszhang (ford. Szénasi Eva. L'Harmattan, 2013); Falusi Marton: Kultira arisztokrdcia nél-
kiil? (Eléretolt Hely6rség, 2019); Gyurgydak Janos: Eurdpa alkonya? (Osiris, 2018); Oriana
Fallacci: Az értelem ereje (ford. Foldvary Katalin. Mtvelt Nép, 2016); Oriana Fallacci: Az utol-
so interjui. Az apokalipszis (ford. Foldvary Katalin. Mtvelt Nép, 2016); Foldi Laszl6: Migricio
(Kérpatia Studio, 2016); Gyorfi Kéroly: Keresztényiildozés a 21. szizad elején (Kairosz, 2015);
Yoram Hazony: A nacionalizmus erénye (ford. Horvath Judit és Vagi Barnabas. Szazadvég,
2019); Illyés Gyula: Tisztik (Szépirodalmi, 1971); Illyés Gyula: Taviratok (Szépirodalmi, 1982);
Keresztury Dezs6: Helyiink a viligban (Szépirodalmi, 1984); Kertész Imre: A végsd kocsma
(szerk. Hafner Zoltan. Magvet6, 2014); Kertész Imre: A nézd. Feljegyzések, 1991-2001 (szerk.
Hafner Zoltan. Gondolat, 2016); Vaclav Klaus - Jifi Weigl: Népvddorlds (ford. fordicoop. Szé-
zadvég, 2018); Helmut Kohl: Aggodalom Europacrt. Felhivds (ford. Cs6sz Rébert. Antall J6zsef
Tudaskozpont, 2016); Lanczi Andrés: Antikok és modernek vitdja. Késdi észrevételek Pascalhoz
(Attraktor, 2019); Ryszard Legutko: A kézonséges ember diadala (ford. Palfalvi Lajos. Rézbong,
2018); Pawel Lisicki: A dzsihdd és a Nyugat éngyilkossiga (ford. Palfalvi Lajos. Rézbong, 2017);
Maroéth Miklés: Iszlam és politika (Akadémiai, 2013); Douglas Murray: Eurdpa furcsa haldla
(ford. Seress Akos. Alexandra, 2018); Németh Lész16: Utolso széttekintés (Magvet6-Szép-
irodalmi, 1980); Pilinszky Janos: Szdg és olaj (a szoveget gondozta Jelenits Istvan. Vigilia,
1982); Rakoczi Ferenc: Vallomdsok — Emiékiratok (ford. Szepes Erika és Vas Istvan. Szépirodalmi,
1979); Paul Scheffer: Erkezési oldal (ford. Bérczes Tibor. Osiris, 2016); Soros Gyorgy: A gyarls-
sdg kora (ford. Nagy Marta. Solar, 2007); Krzysztof Szczerski: Az eurdpai utopia (ford. Palfalvi
Lajos. Rézbong, 2018); Tamasi Aron: Abel—trilo’gia (Révai, 1937); Tamasi Aron: Virrasztis (Ré-
vai, 1943); Nick Thorpe: Sir az iit eléttem (ford. Gebula Judit, Rajki Andras, Nyuli Kinga.
Scolar, 2018); Udo Ulfkotte: Megudsdrolt tijsagirok (ford. Csipke Taméas, Rimaszombati Andrea,
Paulinusz Viktéria. Patmos Records, 2015); Udo Ulfkotte: A menekiiltipar (ford. Rimaszom-
bati Andrea. Patmos Records, 2016); Udo Ulfkotte: , Népneveldk” (ford. Filep FEva Zsuzsanna,
Farkasfalvi Orsolya, Szakacs Szandra. Piiski, 2017); Udo Ulfkotte - Stefan Schubert: Hatdir-
talan biinézés (ford. pestisracok.hu. Pesti Sracok. hu, 2018); Vérdsmarty Mihily dsszes kolteményei
(Szépirodalmi, 1959).
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