Csontos Marta

A szikla motivum Reményik Sandor
koltészetében

Reményik lirai kozléshelyzeteiben az ir6i élmény olyan forméban tartalmazza
a lehetséges olvasoéi élményt, hogy megvalosulhasson a szereplira és a bolcse-
leti lira sajatos 6tvizete. Eletérzéseket fejez ki a kornyezet és a természet abra-
zolaséaval, de ezzel egyidejlileg a mi létrejottét meghatarozo tarsadalmi, tor-
ténelmi és miivészettorténeti hattérben kijelolt pozicidjaban ,,a versben beszélé
hang két személyre bomlik”!

Reményik a benne lev6 biografikus és lirai én egyenstlyanak megvalésitha-
tatlansagat emeli Az drdmszerzés programja cimti versébe:

Nem, nem, versem, te nem vagy szuverén.

Oszlop vagy? - Dom vagy? - Hegycstcs vagy? - Lehet.
[.]

Hidba mondod: magamért vagyok.

Hidba mondod: magamnak vagyok

Mosolyog a rejtelmes messzeség:

~Nem igaz”, - mondja - és ragyog, ragyog.

Nem, nem, versem, te nem vagy szuverén,

Te masokért, masok szamara vagy.

Orimszerzé vagyok altalad én.?

Reményiknél kiemelt fontossdga van az életmtivon végigvonulé vandormoti-
vumoknak. A vandormotivumok viszonyokat, magatartasformakat jelenitenek
meg. Az alkotéi folyamat mikrovizsgélatahoz fel kell tarni azokat a motivumokat,
melyeknek visszatéré megjelenése nyomon kovethets; kornyezeti 1étfeltételekkel

CSONTOS MARTA (1951) tanar, kolts, irodalomtorténész. PhD-fokozatat a PPKE BTK Irodalom-
tudomanyi Doktoriskolajaban szerezte 2019-ben. Legutobbi kotete: Litdszdgek (Kréter, 2018).

1 Kulcsar-Szabo Zoltan: A ,te” lirai alakzatdnak kérdéséhez = Az olvasis lehetdségei. Bp., 1997,
Kijarat, 41.
2 Reményik Sandor: Az sromszerzés programja = Osszes versei I, i. m. 190.
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szerzett szokasokkal magyarazhaté. Igy jelenik meg ,a diszkurzus és a disz-
kurziv alkotas kategoriaja mint az onmegértés kozvetitsje”.?

Reményik élettényeinek ismeretében egyértelmti a kiildetéses szerepvalla-
las; nyelvi fordulatai, szohasznalata, eszmetorténeti héttere egész koltészetét
mélyen athatja, istenkeresése meghatarozza karakterisztikus vonasait. Tisztaban
van onnon lehet6ségeivel és adottsdgaival, sorsvéllaldsa életre sz6l6 érvényfi.
Motivumaiban megmutatkozik a kolts lelki hajlama, ismétlései a , szavak ener-
giaval valo feltoltését™ valositjak meg. Fikcion és koltészeten keresztiil, az adott
létlehet6ség keretei kozott a hétkoznapok valésaganak lényegiségét ragadja meg.

Az Isten hidépit6 vas-keze

Kifeszult a mélységek folé,

Hogy 6sszekossek messze partokat.
S hogy érezzem: a lelkek serege
Egymast keresve rajtam athalad. [...]

Viadukt vagyok, bus diadaliv,
- Repeszt a fagy és elmallaszt a h6ség. -
Magamnak: gyotrelem, masoknak: at, [...J°

A kulvilag és a bels6 vilag személyiségjegyeinek traumatapasztalataibol szar-
mazo6 nyelvi-pszichologiai képzettarsitdsok hivtak életre azokat a vindormo-
tivumokat, melyek végigvonulnak az egész életmtivon. A szikla motivum - mely
kortars kolték verseiben is megjelenik mas-mas toltettel - egy sajatos termé-
szetszemlélet megtestesitdje.

A szikla motivums®

A szikla jelentésének vizsgélata sordn a gorog pagosz sz6 jelentéséhez kell visz-
szanyulni, mely az Areiszpogosz névben jelenik meg, s eredetében feltehetéen

3 Ricoeur, Paul: A diszkurzus hermeneutikaja = Paul Ricoeur vilogatott tanulmdnyai. Szerk. Kovécs
Gabor. Bp., 2010, Argumentum, 42. Ricoeur allasfoglalasa alapjan a mtfaj és egyedi stilus
kompozicidja hivja éltre az alkotédst, mely magaban foglalja az alkotasfolyamat és a kidolgo-
zas kategoridit. A nyelvi realizaci6 ezéltal olyan eseményként jelentkezik, mely jelentésként
valik érthet6vé az alkotasfolyamatban. A folyamatban a szerz6 a nyelvi alkotds ,megmun-
kaloja” lesz, s ennek sordn az interpretacioban érvényesiil a szerz6 egyediilallésdga, mely
kovetkezésképpen létrehozza az alkotas egyediilallésagat is, a valosdg ,Gjjairasanak” privile-
gizalt modjat. (Vo. idézett kotetben A metafora és a hermeneutika kdzponti problémdja, 55-61.)

4 Hankiss Elemér: Az irodalmi kifejezésformdk lélektana. Bp., 1970, Akadémiai Kiad6, 131. (Modern
filologiai fiizetek.)

5 Reményik Sandor: Viadukt = R. S. Osszes versei, I. Bp., 2000, Auktor Kényvkiadé, 75.

6 A szikla koltészetteremts szerepe nem véletlen. A ké a leg6sibb eszkoz, a stabilitas, a tartos-
sdg és a megbizhatésdg szimbolumava valt; szakralis épitmények, a mozdulatlansag, a ma-
radandésag megtestesitSje. A makrokozmosz és az ember mint mikrokozmosz kézti analégia
szerint a csontoknak felel meg. A magasba emelt kovek (Stonhenge, Husvét-szigetek) szak-

HITEL mihely



az Akropolisznal elhelyezkeds dombra utal, ahol Arész hadisten iilésezett.
A keresztény tipologiai szimbolizmus szerint az 6szovetségi kovek Krisztus
eléképét jelenthették. A kékultusz szakralis szerepe nyilvanvalo, gondoljunk
a vizet fakaszté Moézesre vagy az Ujszovetségben Péter megjelenésére a keresz-
tény egyhaz megteremtésének jelképeként. A név kapcsolddik a latin petrus
(gorog petra) sz6hoz. Krisztus a Bibilidban ,eleven k&”,” aki igy sz6l Péter apos-
tolhoz: ,Te Péter vagy, és én erre a sziklara fogom épiteni egyhdzamat.”® Az
alkimidban is rejtett k6 az 6sanyag (prima materia), de a szabadkémtives szim-
bolikdban is a kockaké a stabilitds jelképe.

Az erdélyi taj szépsége minden esetben szubjektiv kotédést jelent, elég ha
Reményik természetjaré élményeire gondolunk. A hagyoményos kert, hegyek,
virdgok, fak motivumai mellett a szikla motivum is 4j tartalommal telit6dik,
ilyen médon az asszociativ jelentés valik hangstlyossa.’

A szikla szdmos Reményik-versben jelenik meg motivumként. Egyrészrol
a keresztény szimbolika fontos eleme a k6, mint a templom épitéanyaga, sok-
szor, akarcsak Adynal, a halhatatlansag és orokkévalosag jelképe, masrészrol
a gyasz és a pusztulds megjelenittje épptigy, mint a megmaradasé. Nyilvanvalo,
hogy a feny6 mellett a szikla mint vandormotivum, a toposzrendszerben kiemelt
szerepet kap a Trianon utan kialakult kolt6i helyzet értelmezésére, a szerepval-
lalas megfogalmazésara a megvaltozott hatalmi viszonyok kozott. ,Sziikséges-
sé valt az dnazonossagot olyan tényez6hoz kotni, amelyek tobb stabilitassal
biztattak, melyek hosszabb tavon is megerdsit6 funkciéval birtak: a sztikebb
régio6 foldrajzi-tajspecifikus elemeihez, illetve a torténelmi malt adott helyzet-
ben hasznosithat6 hagyoményaihoz. [...] egy id6re rendkiviil megnovekedett
a ,kozeli kontextus” fontossaga: az, ahogyan a méasik, hasonl6 helyzetben levé
alkoto sajét eszkozeivel lereagalta a felmertilt, kozosségileg is érvényes egzisz-
tencialis problémat.”*

ralis ritus megtestesit6i, a barlang az anyaméh biztonsédga. A szikldjat gorget6 Szisziiphosz
a reménytelenségre utalo kiizdés szimboéluma. Egy legenda szerint Deukalion és Piirrah
maguk mogé dobalt koveibdl teremt6dott az emberiség, de gondolhatunk a szikldhoz lancolt
Prométheusz alakjara is, vagy Orpheuszra, aki lantjaval megszeliditi az ellene indulé koveket.
Vo. Szimbolumtdr. Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes magyar kultiirabol, www.balassikiado.
hu/BB.Net-szimbolum/Szibolumszotar.htm

7 LK, 22,32.

8 Mt, 16,18.

9 Fabian Marton a fiktiv tdj szerepét emeli ki Ady A magyar Ugaron vagy Az eltévedt lovas cimii
verseiben. A természetet atalakité taj nagyvarosi életét reprezentdlja J6zsef Attila A vdros
peremén soraiban. Reményik Istenhez vezet6, Istenhez tartozé kozegnek tekinti a természetet,
jelz6k sokasédgaval teremt fesziiltséget, igy fokozza a sejtelmességet, felerdsiti a hangulatot,
a titokzatossagot vagy éppenséggel a félelmetességet. Ismert és ismeretlen, varhato és véarat-
lan kett6sségében fogalmazza meg azokat az tizeneteket, melyeket tovébbitani akar hite el-
tantorithatatlansagéval, a végs6kig kitartas szdndékaval. V6. Fabian Marton: A téj szerepe és
jellegzetességei Ady Endre koltészetében. Irodalomismeret, 2003, 89.

10 BalazsImre J6zsef: Az erdélyi magyar koltészet az 1920-as években. Nyelv- és Irodalomtudomdnyi
Kozlemények, 1. évf., 2007, 1-2. sz., 3.

2019. november

89



90

A szikldk Reményik verseiben rejtett er6 hordozéi, s valamilyen médon
szimbi6zisban vannak a fenytkkel, s ez a kett6ség elég arra, hogy az isteni
tokéletesség, az emberi gyarlosag és esendség képzete felépiiljon az olva-
s6ban.

A sziklak itten oly szemérmesek,

Ugy rejtik a benniik lako erét,

A lappang6 hatalmat,

Nem kiabalnak, nem fenyeget&znek,

Vad meztelenségiik’,

Fesziil6 izmaik” nem mutogatjak.

Nem tivoltik ala

A magassagbol a vandor fejére:

Mindjart redd szakadunk, nyomorult! [...]"

A Vadvizek zigisiban a sziklak legtobbszor a fenySkkel egytitt jelennek meg,
mint példaul az Ord(’)’gszoros ~kemény granitfogai” és a katlanban fekvé év-
szazados feny6. Ugyanezt a teherbirast, az 6serével szembeni kiszolgaltatottsa-
got fogalmazza meg Reményik, onreflexiv médon, a sajat személye megosztott-
sagat sugallo Az a félelmetes mdsik cimt versében is. Kolt6i énjét afféle ‘ellenfélnek’
tekinti, de ugyanakkor inspiral6 erének is, mellyel folyamatosan farkasszemet
kell néznie.

Es éjjeleim almat elveszed,
Es ha slembe nyugtatnam kezem,
Sziklakat hengeritni kényszeritsz [...]"

A fékban és sziklakban lakoz6 6si er6 masutt felszabaditasra varo, rabsorsabol
kiemelkedni vagyo, a teremtett vilag kinjait az emberekkel megosztani kivano
"lélek’. ,Rab volt a fak, a szikldk lelke, rab volt, / S nem tudta senki, egyedil mi
tudtuk... [...] Az erdé lelkét felszbaditottuk.”*®

A szikla motivum tobbszor felbukkan az Egy eszme indul kotetében is, csak
azért, hogy Reményik szerepvallalasét erésitse, elfojtsa a bizonytalansagokat.
Reményik a kotethez irt el¢széban is hangsulyozta, hogy szandéka szerint
a vilagon é16 minden magyarhoz szdl, hogy ,lelket, szeretetet, szépségben fel-
oldott szomorusagot”" vigyenek mindenkihez. A koltészet filozofalé hangvé-
telét természetesnek tartja, a poézisben teret kivan adni a tarsadalmi problémék

11 Reményik Sandor: A szemérmes szikldk =R. S. Osszes versei, I, 1. m. 171.
12 Uo., Az a félelmetes misik, i. m. 218.

13 Kisérdlevél borbereki verseimhez, Uo. 221.

14 El6sz6 = EQy eszme indul, U6., i. m. 235.
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megjelenésének, azonban a ttaltengé szimbolizmust és az alacsony vilagfel-
fogast elitéli. Ugy véli, hogy sziikség van irodalompolitikara, mely az ,,eszmé-
nyekre tekint6, ontudatos, szenvedéseiben megijhod6 magyarsagé”.”> Ennek
alapjan az esztétikai, formai és diszkurziv sajatossagok lehet6vé teszik az ,,iro-
dalmi szovegek nyilvanos beszédként valé megjelenését”'® A szikla motivum
itt is a reményiki allasfoglalds megjelenitéje, melyet minduntalan feltolt az
egyediilmaradas és a kiszolgaltatottsag érzése.

A Sors: a szikldk zord szigetje all.
Koriilte ztg az emberaradat:
Milli6 élet, milli6 halal. [...]

Egy hullamparany vagyok én is ott,
A sziklara egy percre folcsapok, [...]

Nincsen szamomra mads vigasztalas,
Mint hogy ezrekkel egytitt jajgatok..."”

A, hullamparany” allapot sziklahoz csap6dé képe erétlenséget, gyengeséget
sugall, azonban ellenpolusként megjelenik a szabad akaratbél torténd sorsval-
lalas erkolesi imperativusza; kiszolgéltatottsagat ismét szembeallitja azzal az
onértéktudattal, mely megingathatatlansagot, allhatatossagot és halhatatlan-
sagot is biztosit szamara, mégpedig a természeti kelléktar egyik leghatdsosabb
elemével, a tengerrel, mely nem a ,népek tengerének” sodré ereje, mégis orok.
,Csak hab vagyok, - és mégis 6rok, 6s, / Es mint az 6ceén, oly tehetetlen, / és mint
az 6cean, olyan erds.””® Az ellenpolusok kozotti érzelmi labilitas végiil mégis
visszaviszi a Sors-allegoriahoz, hogy ismét 4télhesse kozossége testi-lelki bor-
zalmait, s ezzel egyidejiileg hangstlyozza a beletorédésre és ezaltal detrau-
matizaciora valo képtelenséget is. Az id6vel dacolo természeti jelenségek nem
formai megoldasok elsésorban, a ,jelképekkel értékszimboélumokat”® kivan
teremteni, s a ,paradigmavaltas alapja az értékvaltas”.

A Sévirgis bizonyossig utin a gyogyithatatlan lélek vergédése, a teljes magara
maradottsag sokadszorra megfogalmazott szenvedéstorténete.

15 Reményik Sdndor: Van-e sziikség irodalompolitikara? Erdélyi Szemle, 1920/3, 135.

16 Séri B. Laszl6: Bevezet6, avagy irodalomrol és politikarol = A hattyii és a gorény. Pozsony, 2006,
Kalligram, 18.

17 Reményik Sandor: Helgoland = R. S. Osszes versei, I, i. m. 247-248.

18 Uo. 248.

19 Vo. Lang Gusztav: Kérdezz mdsképp..., i. m. 174. A szerz6 Aprily hegycsucsai és az irisorai
szarvasjelképekkel példazza, hogyan lehet alkotni egy olyan korban, amikor az addig ren-
dithetetlennek tartott értékek érvénytelenné vélasaval kell szembenézni.
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Mit tettél velem, nyomorult vilag?
Laggal megmartad isteneimet,
Hamuva sziirkiilt aranycsillogasuk,
Elparologtak szentség, becsiilet.

A dogma szikl4jatol eloldottal, -
Rideg, kietelen volt, de szikla volt:
Aztan - kezemben a lét szertefolyt.*’

A vers sorai kozott ott bujkal, kimondatlanul is, az ‘erdélyi gondolattal” kapcso-
latos kétsége, egy eszme elveszitésének, életképtelenségének kinzo érzése.

Ugyanez az ,erdélyi beszédmod”, kolt6i szereptudat jelentkezik Tompa Laszlo
Hawvasi tdjékon 1I. cim( versében, ahol a kolté menedéket talalt, sziklak kovébol
épitett kunyhot; , kivert magamnak” védelmére, hangoztatja, ,itt mélytil el ma-
ganyom”, véllalja az egyediilmaradottsagot. Egy masik versben azonban, ép-
penséggel a szikla motivum segitségével eltantorithatatlansagat, értékmeg6rz6
szerepét hangstlyozza.

Almaim alkonyan
Meredek aton 6nmagamhoz értem,
E magam: sziklavar... [...]*

A traumareprezentdcioban Reményik tovabbviszi a motivumokat, létrehozva
egy olyan hermeneutikai szituaciét, ,amely az odatartozas és elvalasztottsag
kolcsonosségét”? tarja fel. A Két fény kozott zard soraiban megfogalmazza ezt
a kett6séget, melyben individuumcentrikussdgan keresztiil egy egész korszak
megértését teszilehet6vé. ,Se farosz nem lettem, se fénybogar. / A parton allok
két fény kozott sotéten.”> Ebb6l a dichotémidbol fakado kiszolgaltatottsag-érzés
jelenik meg az Elsiillyedt kilteményben is a fény-sotét, magassag-mélység ellen-
polusaival. ,Most lent vagyunk a tenger fenekén, / En meg a csillag, a csillag
meg én.”* A természeti kellékek megerdsitésével kapaszkodik transzcendenta-
lis magassagokba, az isteni elrendelés torvényének elfogadasa most is ott van
a hattérben, ahol a tenger és a parti szikldk egytuttélése ttjan jut el az abszolat
maslét és az bnmegismerés Osszefliggéseinek felismeréséhez, érzi a maradék-
talan egybeolvadas sziikségességét. A kényszerti és onkéntes szenvedésvallalas
kett6ségében torténik a katarktikus felold6das.

20 Reményik Sandor: Sévargas bizonyossag utan = R. S., Osszes versei, I, i. m. 252.

21 Tompa Laszl6: Sziklavdr (Erdélyi végzet alatt ), i. m. 97.

22 Kulcsar-Szabo Erné: A kiilonbozés megértése, avagy olvashatok-e az irodalom kulturdlis kodjai?
(Identitds és kulturdlis idegenség). Szerk. Bednanics Gabor, Kékesi Zoltan, Kulcsar Szabé Ernd.
Bp., 2003, Osiris, 38.

23 Reményik Sandor: Két fény kozott = Osszes versei, 11, i. m. 7.

24 Uo., Elsiillyedt kéltemény, 10.
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A tenger és a szikldk ezekben a versekben az alkalmazkodas, a probahely-
zet, a létre torekvés metafordi. A lirai én igy valik képessé arra, hogy énmagan
keresztiil magardl a torténelemrol beszéljen. Nemcsak az egyén, hanem az egész
emberiség fajdalmat jeleniti meg. Latszélag a ,nem voltam kezdetben és nem
leszek végiil”® kesertiségét szo6laltatja meg, azonban gy6z az identitds kétarcisa-
gaban az elfogadas, a szintézist pedig a kiildetésvallalas, a ki nem mondott hal-
hatatlansag tudata erd&siti, hogy eljusson az 6nvéllalas megtisztité élményéhez.

Vallom veled, hogy nem hiédba élek

Vallom, hogy irgalom a kegyetlenség

Es 4ldas az atok, [.. ]

Vallom veled, hogy minden, minden jol van,
Bar galyapadhoz lancolt rab vagyok

A végtelenbe lendiil6 hajoban, [...]

Es rab-voltomban van a szabadsagom,

Erém az er6tlenségben...?

25 Nyiri Tamads: A filozofiai gondolkodds fejlddése. 5. jav. kiad. Bp., 1998, Szent Istvan Tarsulat, 413.
26 Reményik Sandor: Minden jol van, i. m. 15-16.
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